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1 EINLEITUNG

,,Die griechische Religion ist ein Bereich, in dem der For-
scher gezwungen ist, das Religiose und das Politische, die
Anthropologie und die Geschichte, die Moral und das alltdg-
liche Leben ,,im Zusammenhang zu denken “.

Jean-Pierre Vernants'

Religiose Vorstellungen und rituelles Handeln sind in ihren individuellen Charakte-
ristika kulturspezifisch und damit kontextgebunden. Es gibt und gab keine Kultur
ohne religiosen Rahmen. Im Mittelpunkt der folgenden Studie, die den Blick auf die
Konstruktion, Nutzung und Modifikation sakraler Riume richtet, stehen Uberlegun-
gen zur Interdependenz von rituellen Konzepten, kulturiibergreifender Interaktion

und politischen und wirtschaftlichen Strukturen.

Als die Griechen im ausgehenden 7. Jh. v. Chr. begannen, die Gebiete der ndrdlichen
Schwarzmeerkiiste zu besiedeln, hatten sie an der Siid-, West- und Ostkiiste bereits
zahlreiche Kolonien gegriindet (Taf. 1). Mit der Besiedlung der Nordkiiste umfassten
die griechischen Niederlassungen seit der 2. Hélfte des 6. Jh. v. Chr. den gesamten
Pontos Euxeinos.”

In der schriftlichen Uberlieferung waren es besonders Kolonisten aus Milet, die sich
in den neu gegriindeten Siedlungen auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches nie-
derlieBen (Taf. 2). Milet ist als Mutterstadt von Pantikapaion, Kepoi und Theodosia
iiberliefert.’ Fiir Nymphaion werden aufgrund der archiologischen Funde ionische
Griinder angenommen.” Phanagoria wurde von Theos aus gegriindet’, Hermonassa
vermutlich von Mitylene.® Griechische Kolonien existierten in der Regel direkt nach
ihrer Griindung als politisch und wirtschaftlich eigensténdige Poleis.” Die Frithphase
der Griindungsstidte liegt aufgrund der liickenhaften Uberlieferung im Dunkeln.
Deshalb kann der Einfluss der Mutterstidte, der besonders im Hinblick auf die Frage

nach den religiosen Strukturen interessant wéhre, nicht rekonstruiert werden. Den-

" Interview im Nouvel Observateur am 5. Mai 1980, Fragen von J. P Enthoven und J. Julliard, wieder-
gegeben in: Bruid Zaitman/Schmitt Pantel 1994, 26.

% Zur Geschichte der Kolonisation des Schwarzmeergebietes sieche: Boardman 1981, 265ff.; zur nord-
lichen Kiistenregion: Gajdukevi¢ 1971, 15ff,; Selov 1984, 12ff.

3 Pantikapaion: Strab. VII 4, 4; Kepoi: Ps.-Skym. 899; Plin. HN. VI 18; Theodosia: Arr. Peripl. M.
Eux. 19, 3; Ps.-Arr. Peripl. M. Eux. 77.

* Gaidukevi¢ 1971, 187; Podossinov 2002, 25.

> Ps.-Skym. 886.

¢ Arr., Bith. fr.55.

7 Allerdings gibt es auch individuelle Varianten der Einflussnahme durch die Mutterstidte. Fiir die
stidpontische Stadt Sinope wird tiberliefert, dass sie Tributzahlungen an ihre Metropolis leistete, und
dass es hier einen Stadthalter gab: Xen. Anab. V 7, 10; zur Diskussion: Ju. A. Vinogradov 1999, 103.
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noch ist wahrscheinlich, dass Handlungtraditionen und religiése Vorstellungen aus
den Ursprungsorten mitgebracht und {ibertragen wurden, vermutlich aber Modifika-
tionen unterlegen waren. Die Griinde der Kolonisation sind ebenfalls unbekannt,
konnen aber sicherlich nicht monokausal vor rein wirtschaftlichem Hintergrund er-
klart werden.®

Am Anfang des 5. Jh. v. Chr. schlossen sich einige griechische Poleis an den Kiisten
der Kertscher Meerenge zum monarchisch regierten Bosporanischen Reich zusam-
men. Das Ereigniss des Zusammenschlusses, die Machtergreifung durch die Archea-
naktiden und der Machtwechsel zur zwei Jahrhunderte wiahrenden Dynastie der Spar-
tokiden sind bei Diodor erwédhnt, der weder Griinde noch Verlauf dieser Ereignisse
iiberliefert.” Nach dieser Quelle nahm die Machtergreifung durch die Archeanaktiden
um 480 v. Chr. ihren Ausgang im asiatischen Teil des spiteren Reiches.'” Deshalb
wird angenommen, dass zunichst nur wenige Siedlungen zum Reich gehorten.'' Ei-
nige wie Theodosia'? und vermutlich auch Nymphaion'® wurden dem Reich gewalt-
sam angegliedert, andere waren freiwillig beigetreten. Im Verlauf des 5. Jh. v. Chr.
entwickelte sich das Gebiet zu einem Flidchenstaat mit der Hauptstadt Pantikapaion,
wo sich der Regierungssitz der Spartokiden befand (Taf. 2).'

Nach der Eroberung und Angliederung der sindischen und maiotischen Stimme (Taf.
1) umfasste das Gebiet des Bosporanischen Reiches die Léndereien zwischen Theo-

dosia am westlichsten Rand der Kertscher Halbinsel bis zum Kaukasus im Osten und

8 Zu den vermuteten Ursachen der friihen, griechischen Kolonisation: Boardman 1981, 25ff;
Gajdukevi¢ 1971 15ff.; MarCenko 1999, 334; zur Frage nach dem Status der frithen bosporanischen
Kolonien: Gajdukevi¢ 1971, 22ff; Selov 1984, 9f.; Koselenko/Kuznecov 1990; Koselenko/Kuznecov
1992; Koselenko/Kuznecov 1998, 252. T. S. Noonan 1973, der die Argumente fiir bzw. gegen die
Existenz eines Emporions im spiteren Pantikapaion priifte, sicht in den frith zu datierenden Funden
griechischer Feinkeramik keinen Beweis fiir die Anlage eines Emporions. Alle Funden stammten aus
Gribern und belegten lediglich Kontakte der Einheimischen zur griechischen Welt. A. V. Podossinov
2002, 23 bezweifelt gar, dass es intensive und lohnende Handelskontakte mit der einheimischen Be-
volkerung gegeben hat, da die Gebiete um die Meerenge besonders diinn besiedelt waren. Zur Empo-
rion-Frage auch: Blavatskij, 1954, 7ff.; Tsetskhladze 1997, 59; Ju. A. Vinogradov 1999, 106; in Nym-
phaion freigelegte Grubenhduser werden unterschiedlichen Kulturgruppen zugeordnet; zur Diskussi-
on: V. N. Zin’ko 2001a, 209f.

’ Diod. XII 31, 1.

' Ju. G. Vinogradov 1980, 67f. iibersetzte die umstrittene Stelle bei Diodor XII 31, 1 kota S¢
mv Aciav... folgendermaBen: ,,Ich gehe jetzt zu Asien iiber. Hier...regierten... und spricht ihr einen
lokalgeographischen Charakter ab.

' Artamonov 1949, 33 vermutet, dass Phanagoraia das erste Zentrum des Reiches war. Zur For-
schungsdiskussion: Ju. G. Vinogradov, 1980, 67f.; Ju. A. Vinogradov 2002, 190ff.

12 Selov 1950a; Gajdukevi¢ 1971, 70f. Nach der Einnahme der Stadt nannten sich die Konige des
Reiches ‘Archonten des Bosporanischen Reiches und Theodosias’: Anhang 2 Nr. 45

13 Aeschin, Ctes. 171f; Silant’eva 1959, 96; Chudjak 1962, 31; Selov 1984, 13; Anochin 1986, 19;
Surikov 2001, 361; fiir einen friedlichen Zusammenschluss: V. N. Zin’ko 1998a, 89.

' Strab. VII 4, 4; Blavatskij 1964a, 7; J. G. Vinogradov 1980, 67f.; Tolstikov 1984, bes. 43ff.
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bis Gorgippia'’ siidlich der Tamanhalbinsel.'® Der Grenzverlauf im Kaukasus jeneits
der eingegliederten, nichtgriechischen Gebiete, der vermutlich nicht dauerhaft Be-
stand hatte, ist nicht bekannt. Auf der Kertscher Halbinsel wurde das Hinterland
durch in unterschiedlichen Perioden entstandene Erdwille geschiitzt (Taf. 3.1)."” Das
4. Jh. v. Chr. war mit einer wirtschaftlichen Bliite des Bosporansichen Reiches ver-
bunden, die nicht zuletzt auf den engen und exklusiven Handelskontakten zwischen
dem Reich und Athen und dem Giiteraustausch mit den skythischen Stimmen im
Nordpontosraum beruhten.'®

Die wirtschaftliche Situation des Reiches verschlechterte sich im Laufe des 3. Jh. v.
Chr. Uber die Ereignisse und politischen Konstellationen in dieser Zeit sind kaum
Nachrichten erhalten. Diese Phase war anscheinend mit einem wirtschaftlichen Ein-
bruch verbunden, der sich im Riickgang der archdologischen Quellen und auch in der
Unterbrechung der Miinzprigung im gesamten Reich niederschlug.” Die Ursache
konnte in den wirtschaftlichen Verdnderungen liegen, die z. B. das Ende des Getrei-
deexportes nach Athen mit sich brachten.?’ Dariiber hinaus werden die Verinderun-
gen der politischen Struktur der Skythenstimme fiir die Krise des Bosporanischen
Reiches verantwortlich gemacht.”' Als Reaktion auf den durch skythische Ubergriffe
und innere politische Unruhen entstandenen, politischen Druck {ibergab der letzte
Spartokidenherrscher Pairisades V im Jahre 107 oder 106 v. Chr. die Regierung des
Reiches an Mithridates VI Eupator und beendete damit die Dynastie der Spartoki-

den.?

Den chronologischen Rahmen der vorliegenden Studie bilden der Beginn der Kolo-
nisation in der 2. Hélfte des 6. Jh. v. Chr. und das Ende der Spartokiden-Herrschaft
am Ende des 2. Jh. v. Chr.

' Die Diskussion um die Namensinderung der Stadt wird kontrovers gefiihrt. Die Annahme, bei der
Stadt Gorgippia handle es sich um ein ehemals wichtiges sindisches Zentrum Namens Sindikos Li-
men, das in zahlreiche schriftlichen Quellen erwahnt wurde, wird mittlerweile abgelehnt. Gorgippia
liegt auBBerhalb des Bereiches, der dem Sindischen Reich zugewiesen wird: Gajdukevic 1971, 228ff.
mit Anm. 197; Kruglikova 1977, 13ff.; Zavojkin/Boldyrev 1994, 45; Alekseeva 1997, 38; Alekseeva
2002, 96.

' Anhang 2 Nr. 25; Diod. XX 25, 1; dazu auch Sokol’skij 1955.

7 Der Uzunlarskij Wall teilte das Hauptgebiet der Halbinsel vom Uzunlarskij See bis zur Kiiste des
Azowschen Meeres in eine West- und eine Ostzone. Zum Verlauf, archiologische Forschungen und
Forschungsgeschichte: Maslennikov 2003, 37ff.; Tyritakskij-Wall von Tyritake bis zum Azovschen
Meer: Tolstikov 1984, 32ff.; Maslennikov 2003, 131.

"* Stab. VII 4, 6.

' Kulikov 2000.

20 podossinov 2002, 29.

*! Zur Formierung des Skythenstaates auf der zentralen Krim: Podossinov 2002, 29.

22 podossinov 2002, 30.
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Das Bosporanische Reich umfasste wéhrend seiner Bliite nicht nur die von den grie-
chischen Kolonien besiedelten Gebiete, sondern auch die grolen Reiche der Sinder
und Maioten 6stlich der Tamanhalbinsel (Taf. 1). Da diese bisher archdologisch nur
punktuell erforscht sind und fiir die vorliegende Fragestellung kaum Material zur
Verfligung steht, konzentriert sich die Untersuchung auf den griechischen Raum des
Bosporanischen Reiches, der sich iiber die Kertscher-Halbinsel im Westen und die

Taman-Halbinsel im Osten erstreckte (Taf. 1 und Taf. 2).

Die Religion des nordpontischen Raumes und besonders des Bosporanischen Reiches
riickte durch die Studien M. Rostovcevs am Beginn des 20. Jahrhunderts in das
Blickfeld der Forschung.”> M. Rostovcev konstatierte den Einfluss iranischer Kultur
auf die Skythen, deren Glaubensvorstellungen auf dem Gebiet des Bosporanischen
Reiches tibernommen und etabliert wurden. Besonders der orientalische Kult der
GroBBen Muttergottheit hatte nach M. Rostovcev groflen Einfluss auf die Glaubens-
vorstellungen der Bosporaner und kulminierte hier vor allem im Kult der Aphrodite
Ourania auf der Tamanhalbinsel.**

Die Untersuchungen M. Rostovcevs basierten vor allem auf ikonographischem und
epigraphischen Material.® Erst durch die seit der Mitte des 20. Jahrhunderts durch-
gefiihrten Ausgrabungen in den Siedlungen aber auch im Hinterland des Bosporani-
schen Reiches wurden Erkenntnisse iiber die Anlage von Kultorten und rituelle
Handlungen gewonnen. In der Tradition M. Rostovcevs standen bei der Erforschung
der Religion des Bosporanischen Reiches immer die Konsequenzen des interkulturel-
len Kontaktes in diesen Regionen im Fokus des Interesses. Vor diesem Hintergrund
entstanden zahlreiche Arbeiten zu den weiblichen Gottheiten.® Die Religion des
Bosporanischen Reiches wurde in den letzten Jahrzehnten in zwei Dissertationen in
St. Petersburg und Kiev erforscht.”” Im Rahmen eines Projektes in St. Petersburg, das
die Beschreibung der Auswirkungen des Kontaktes der griechischen Kolonisten mit
der einheimischen Bevdlkerung im nordlichen Schwarzmeergebiet auf verschiedene

gesellschaftliche Bereiche thematisierte® entstand die Dissertationsarbeit I. Ju.

B Rostoveev 1918; Rostovtzeff 1922; Rostovcev 1927; Rostoveev 1925; Rostovcev 1990.

2 Rostovtzeff 1921; Rostovcev 1990.

5 Rostoveev 1914.

26 7. B.: Charko 1941; Selov 1950; Sokol’kij 1964, 116; Pruglo 1968, Ivanova 1959, Ustinova 1998;
Ustinova 1999.

*7 Saub 1987b, Emec 2002.

¥ zum Kunsthandwerk unter Beriicksichtigung von Funden aus Kurganen und mit dem Hauptaugen-
merk auf die Ikonographie: Vachtina 1984; die historische Entwicklung der Kontakte: Ju. A. Vinogra-
dov 1989.
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Saubs iiber die Religion des Bosporanischen Reiches vom 6. bis zum 4. Jh. v. Chr.”
L. Ju. Saub entwickelte die These, dass die Kulte weiblicher Gottheiten, die vor allem
in Bildern der Werke aus den Kurganen in Erscheinung treten, im besonderem Mal3e
auf einen Synchretismus griechischer und nichtgriechischer Glaubensvorstellungen
zuriickgingen.” Eine besondere Bedeutung kam nach seiner Einschitzung der aus
dem zentralasiatischen Raum stammenden Groflen Gottermutter zu, die sich in den
Kulten der Demeter, Artemis und Aphrodite spiegelt.
I. A. Emec untersuchte in seiner 2002 publizierten Dissertation ebenfalls den Ein-
fluss nichtgriechischer Glaubensvorstellungen auf die Religion des Bosporanischen
Reiches.’’ Nach seiner Ansicht ist ein Austausch religiéser und kultureller Ideen le-
diglich in den Aschehiigelbefunden und Kurganen des Reiches zu erkennen und be-
schriankte sich auf den nichtgriechischen Bevolkerungsteil des Reiches. Die griechi-
schen Siedler libernahmen nach seiner Einschiatzung keine nichtgriechischen Kultur-
elemente, sondern pflegten ihre eigenen Traditionen. Lediglich der Kult der Aphrodi-
te Ourania war — so I. A. Emec — fiir beide Kulturgruppen von Bedeutung und repré-
sentiert die Mechanismen des kulturellen Austausches.
Das Grundkonzept beider Arbeiten beruht auf der Untersuchung der Gétterkulte, die
mit Hilfe der epigraphischen und ikonographischen Quellen im Hinblick auf ihre
nichtgriechischen Aspekte rekonstruiert werden. Da die schriftliche Quellen fiir das
Bosporanischen Reiches fast ausschlieSlich griechische Gottheiten tiberliefern, wer-
den als Argumente fiir den Austausch religioser Ideen die ikonogrpahischen Zeug-
nisse aus den Kurganen herangezogen. Die Quellen werden unabhéngig von ihrem
kulturellen und raumlichen Kontext betrachtet. Die Kultortkomplexe selbst spielen in
beiden Arbeiten — nicht zuletzt wegen der heterogenen Uberlieferungssituation — eine
untergordnete Rolle.
In ihrer im Jahre 2005 erschienenen Arbeit liber griechische Kulte im nordpontischen
Raum stellt A. S. Rusjaeva die vorhandene und bekannte Quellen aus den unter-
schiedlichen Lebensbereichen und Gattungen zu Goétterkulten zusammen und ordnet
sie jeweils einem der untersuchten, dem griechischen Pantheon angehorigen Kulten
zu. Den Tempeln des nordpontischen Gebietes zwischen Don und Dnepr widmet sie
ein spezielles Kapitel, in dem sie die bekannten Kultortbefunde nach ihrer sozialen

Relevanz und der vermuteten Nutzergruppe in panhellnische- und stiddtische Haupt-

2 Saub 1987b.
3% Saub 1987b, 53ff. und 117ff.
3 Emec 2002.



15

heiligtiimer und nach ihrer Lage in Landschafts- und lindliche Heiligtiimer einteilt.*”
Die Frage nach dem kulturellen Austausch bleibt dabei zweitrangig. Der Hauptteil
der Arbeit beschiftigt sich mit den Gottheiten Apollon Ietros™, Artemis und Aphro-
dite’® und Demeter’’. Das wichtigste Ergebnis ist eine religiose Charakterisierung
und historische Entwicklung der aus dem Mutterland mitgebrachten Kulte. So
kommt die Autorin zu dem Ergebnis, dass z. B. der Kult der Aphrodite Ourania eine
universelle Funktion hatte, die der politischen Bedeutung des Apollon Ietros entge-
gensteht.*®

Anders als in diesen Studien stellt die vorliegende Arbeit die archdologischen Quel-
len zur Religion und zu den Kulten in den Fokus der Betrachtung. Kultorte werden
dabei als die Umsetzung der Vorstellungen religidoser Rdume begriffen. Als solche
sind sie Teil eines gesellschaftlichen Kontextes, von dem sie stark beeinflusst sind
und den sie selbst unmittelbar pragen. Im Folgenden werden bisher bekannte Kult-
ortbefunde auf dem Gebiet des Bosporansichen Reiches beschrieben, mit Befunden
im Mittelmeerraum und im ndrdlichen Schwarzmeergebiet verglichen und in einem
zweiten Schritt in ihren kultischen und historischen Gesamtkontext geordnet. Der
Materialteil ist topographisch, chronologisch gegliedert. Die Frage nach den Mecha-
nismen des interkulturellen Ausstausches steht dabei nicht allein im Vordergrung der
Untersuchung, vielmehr ist sie ein Teil der Studie, in der die gesellschaftlichen Aus-

formungen religidser Strukturen betrachtet werden.

Die Untersuchung basiert in erster Linie auf publiziertem Material. Nur wo es ndtig
und moglich war, wurden unpublizierte Grabungsakten eingesehen. Weil nicht alle
Funde gleichermallen publiziert und nur wenige Archivmaterialien zuginglich sind,
ist die Materiallage ausgesprochen heterogen. Unter Beriicksichtigung der Publikati-
onsgepflogenheiten russischer Forscher besonders im 20. Jahrhundert, die oft weder
Abbildungen noch Pliane vorsehen, sondern hiufig nur Teile des Materials in kurzen
Berichten vorstellen®’, werden zunichst die zugénglichen Informationen und Erkenn-
tnisse zu den relevanten Befunden zusammengetragen. Da fiir jeden Befund Informa-
tionen im unterschiedlichen Malle zur Verfiigung stehen, ist eine Ungleichheit der

Darstellung der einzelnen Kultorte nicht zu vermeiden. Einige wenige Komplexe,

32 Rusjaeva 2005a, 94-203.

33 Rusjaeva 2005a, 204ff.

3* Rusjaeva 2005a, 262ff.

3 Rusjaeva 2005a, 316ff.

36 Rusjaeva 2005a, 303f.

37 Zur Problematik der russischen Archiologie: Zitat G. Childs in einem Brief: Kleijn1997, 177.
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deren kultische Funktion in der Forschung erkannt wurde, die aber aus verschiedenen
Griinden nicht zuginglich sind, miissen hier auer Acht gelassen werden.*® Dariiber
hinaus sind fiir die Siedlungen Theodosia und Tanais bisher keine Quellen zum vor-
liegenden Thema innerhalb des hier behandelten chronologischen Rahmens verdf-
fentlicht. Sie werden deshalb nicht in die Betrachtungen einbezogen.
Im Teil II der Arbeit werden die bisher bekannten und zugénglichen, in der Literatur
als Kultorte bezeichneten Befunde unter topographisch-chronologischen Ge-
sichtspunkten zusammengestellt. Kultortbefunde werden dabei als komplexe Kontex-
te begriffen, die vor allem in ihrer Gesamtheit Auskunft {iber ihre Funktion und
Struktur geben. Deshalb wird das Material individuell beschrieben und betrachtet.
Dieses Vorgehen wird der Erstellung eines Materialkataloges deshalb vorgezogen,
weil es einen hoheren Erkenntnisgewinn gegeniiber einem strikt nach einheitlichen
Fakten gegliederten Auffiihren der Funde verspricht. Viele der in den behandelten
Kultorten gefundenen Artefakte werfen Fragen beziiglich ihrer funktionalen und reli-
giosen Interpretation auf. Zudem ist fiir einige Befunde die Identifikation als Kultorte
zu priifen. Sie miissen deshalb ausfiihrlicher betrachtet und untersucht werden. Ein
Katalog bote fiir ein solches Vorgehen keinen Raum. Bei der Betrachtung der Befun-
de werden édltere Ansédtze und Fragestellungen zu jedem Befund beriicksichtigt und
Vergleiche gesucht, die bei der Datierung und Interpretation hilfreich sein konnen.
Im vorrangestellten Teil I der Arbeit werden die methodischen und theoretischen
Grundlagen geschaffen, mit denen das heterogene Material auf ein &hnliches ,Be-
trachtungsniveau’ gefiihrt werden soll. In diesem Teil werden Strategien zur Deskrip-
tion und Identifikation und zum Interpretationspotential von Kultortbefunden erar-
beitet, die auf soziologischen und religionswissenschaftlichen Ansétzen beruhen.
Aschhiigeln kommt fiir das vorliegende Projekt eine besondere Bedeutung zu. Da sie
bisher nicht als geschlossene Befundgruppe behandelt wurden und beziiglich ihrer
Identifikation als Kultorte Fragen aufwerfen, werden sie in einem gesonderten Kapi-
tel speziell untersucht. Dabei stehen ihre funktionale Identifikation, ihre kulturelle
Herkunft und ihre religiése Interpretation im Zentrum der Betrachtung.
Veranderungen oder Entwicklungen religioser Stromungen und die Anlage von

Kultorten sind nur ein Aspekt einer Kultur und deshalb ausschlieBlich vor dem Hin-

¥ Dazu zihlen u. a.: der Aschehiigel bei der Chorasiedlung Kul’ Tepe: Kruglikova 1958a, 33; ein
vermutetes Aphrodite-Heiligtum am Stadtrand von Kepoi: Sokol’skij 1963, 105; ein Aschehiigel in
der Siedlung Zolotoe Plateau auf der Kertscher Halbinsel: Maslennikov, Dokumentation 1987, 81ff.;
Kruglikova 1975, 270 Nr. 187-191; Maslennikov 1998, 82 Abb. 50,2; ein Aschehiigel in der Siedlung
Andreevka Juznaja: Kruglikova 1975, 80; ein Kultort an der Stadtmauer von Kytaion: Molev 2003a,
862ff.; ein Apsidialbau in Phanagoraia: Kuzmina 2010.
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tergrund der wirtschaftlichen, historisch-politischen und geographischen Situation zu
verstehen. Deshalb werden in Teil III der Arbeit die in Teil II erarbeiteten Ergebnisse

zu den Kultortbefunden in ihren strukturellen Kontext eingeordnet und interpretiert.
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Teil I — Grundlagen
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2 THEORETISCHE GRUNDLAGEN

2.1 Einfiihrung

Im Zentrum der vorliegenden Betrachtung stehen Kultort- und Heiligtumsbefunde.
Viele der betrachteten Kultortbefunde auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches
sind aber nur in Teilen erhalten und stellen deshalb fiir jeweils unterschiedliche As-
pekte ihrer religidsen Funktion eine vom materiellen Zustand abhéngige Quelle dar.
Vor der Bearbeitung und Einordnung der Einzelbefunde stellt sich deshalb die Frage,
welches Interpretationspotential jeder Befund vor dem Hintergrund seiner Uberliefe-
rungs- und Forschungssituation besitzt. Die Vergleichbarkeit und Homogenisierung
des heterogenen Materials basiert dabei auf der eindeutigen Identifikation der Befun-
de. Diese wiederum setzt wie die Interpretation nicht nur eine grundlegende Definiti-
on, sondern auch die Auseinandersetzung mit den moglichen Funktionen und Bedeu-
tungen von Kultorten im betrachteten Zeit- und Kulturraum voraus.

In der Ethnologie und Religionswissenschaft wurden verschiedene Ansidtze zur
Interpretation und Definition von Religion, Ritualen und Kultorten innerhalb oder im
Vergleich zwischen den Kulturen entwickelt, die auf unterschiedliche Weise in der
Archdologie und Altertumswissenschaft aufgegriffen und reflektiert wurden. Sie
richten den Blick auf jeweils unterschiedliche Aspekte von Religion und rituellen
Handlungen und wirken sich entsprechend auch auf die Betrachtung von Kultorten,
ihre Funktion, Entstehung und kontextuelle Einordnung aus.

Vor diesem Hintergrund wird der im zweiten Abschnitt dieses Kapitels vorgestellten
Methode der Arbeit im Folgenden eine Definition und ein Abriss iliber die bestehen-

den Theorien aus den Bereichen der Religionswissenschaften vorangestellt.

2.2 Heuristische Definitionen — Kultort, Heiligtum, Ritual und Kult

Als Kultort wird im Folgenden ganz allgemein ein Ort verstanden, an dem Kulthand-
lungen resp. mit religioser Konnotation verbundene Rituale vollzogen werden. Er
kann konstant vorhanden sein oder nur zeitweilig konstituiert werden, sich an 6ffent-
lich zugdnglichen oder exklusiven Pldtzen befinden. Ein Heiligtum dagegen ist ein
stindig bestehender, zumeist fiir ein iiber den Familienverband hinaus selektiertes
Publikum zugénglicher, religids konnotierter Ort, an dem ebenfalls Rituale vollzogen
werden. Es kann einen oder mehrere Kultorte enthalten, weist aber zumeist auch an-
dere Elemente verschiedener Form auf. Als solcher ist es materiell ein durch Besitz-

verhéltnisse und Gestaltung und ideell durch Verhaltensregeln, Raum- und Zeitkons-
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titution und seine religiése Bedeutung von anderen Funktionskontexten klar unter-

schiedener Ort.

Das Wort Ritual geht auf das lateinische Wort rifus — Sitte, Gebrauch zuriick, das in
sakralem und juristischem Zusammenhang verwendet wurde. Es bedeutete, eine
Handlung nach einer festgelegten Form zu vollziehen.” Bereits in der Antike war der
Begriff nicht allein auf den kultischen Bereich beschrénkt.

Im heutigen allgemeinen Sprachgebrauch werden mit dem Wort Ritual Handlungen
bezeichnet, die gleich bleibend, wiederholt und einer Ordnung entsprechend ausge-
fiihrt werden. Diese konnen im religidsen Kontext stehen, wo sie einen kultischen
Handlungskomplex umfassen. Ebenfalls werden Routinehandlungen im Alltag, wie
das abendliche Zéhneputzen oder der gleich bleibende Ablauf von Handlungen am
Morgen, aber auch Feste oder regelméafige politische Veranstaltungen mit dem Wort
Ritual bezeichnet. Zwischen religiosen und sédkularen Ritualen gibt es keine forma-
len, handlungsspezifischen Unterschiede.* Im Hinblick auf archdologische Befund-
konglomerate macht der topographische Kontext — also ein Heiligtum oder Kultort —
eine eindeutige Benennung einer Handlung als religidses Ritual plausibel. Fehlt aber
die eindeutige Identifikation des topographischen Kontextes, konnen auch die nach-
gewiesenen Rituale ohne andere Indizien nicht als sakral angesprochen werden. Fiir
die Identifikation von Kultortbefunden ist der Nachweis einer religidsen Konnotation
von darin vollzogenen Ritualen demnach eine wichtige Voraussetzung.

Die Unterscheidung von religiosen und alltagsbezogenen Ritualen liegt in der diffe-
renten Bedeutung und dem verschiedenen Gruppenbezug, die sie fiir die Teilnehmer
haben. Versuche der formalen Differenzierung scheitern aus archiologischer Sicht

vor allem an der Uberpriifbarkeit relevanter Kriterien. Solche Kriterien wurden u. a.

3% Etymologisch stammt es wohl entweder vom Sanskritwort rfa ab: ,die auf GesetzméBigkeit und
RegelmaBigkeit beruhende, normale und deshalb richtige, natiirliche und deshalb wiederum wahre
Struktur des kosmischen, weltlichen, menschlichen, rituellen Geschehens®, oder vom indogermani-
schen ri, dass allgemein einen Handlungsverlauf bezeichnet: Hodl 2002, 11.

40 Zur Problematik aus archiologischer Sicht: Zipf 2003, 10f.; Fiir eine konsequente Unterscheidung
pladiert A. Michaels, der ausschlieBlich diejenigen rituellen Handlungen als Rituale bezeichnet wissen
mochte, die einen religiosen Kontext besitzen. Er spricht sich strikt gegen die Bezeichnungen von
»Zeremonie, Spiel, Sport, Routine, Sitte und Brauchtum, Dramatisierungen oder dhnlichem™ als Ri-
tuale aus, ,,ohne einen theistischen Religionsbegriff oder die oft irrefithrende Unterscheidung zwi-
schen profan und sékular voraussetzen zu miissen. Thnen fehle vor allem die religio, durch die alltig-
liche Handlungen Erhabenheit erhalten: Michaels 1999; dhnlich auch Shils 1968: ,,Glaube kann ohne
Rituale existieren, Rituale aber nicht ohne Glaube®; dagegen sieht C. Bell gerade in der Einbeziehung
der nicht religids intendierten, ritualisierten Handlungen die Aufgabe neuerer Ritualforschungen. Sie
spricht von Ritualisierungen: Bell 1992, 220; standardisierte nicht religiose Handlungen in der Ritual-
forschung: Hodl 2002, 37; z. B. Spiele und Sportveranstaltungen: Bromberger 2006; in der
Rechtssprechung: Winn 2006.
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von A. Michaels erarbeitet.*' Die von ihm herausgestellten Aspekte religidser Ritua-
le, z. B. wie Formlichkeit der Handlungen, ihre Offentlichkeit und Unwiderruflich-
keit, der transzendentale Wert, der ihnen von den Teilnehmern beigemessen wird
oder deren subjektiver Eindruck® sind anhand materieller Uberreste von rituellen
Handlungen nur schwer zu ermitteln.
H. G. Hodl stellt in einer heuristischen Definition dagegen handlungsspezifische
Elemente religioser Rituale zusammen:
,lm allgemeinen Sinn kann man in den Religionswissenschaften unter einem Ritual
eine Abfolge von religiosen Handlungen verstehen, die zu bestimmten Gelegenhei-
ten in gleicher oder dhnlicher Weise ausgefiihrt werden und deren Ablauf durch
miindliche oder schriftliche Tradition festgelegt oder kodifiziert ist. [hr hervorragen-
des duBeres Merkmal ist im Gebrauch korperlicher Ausdrucksformen wie Gesten,
Tanz, Worte, Musik und Gesang zu sehen. Weiters werden in bestimmten Ritualen

eigens fiir den Anlass oder im Verlaufe der Ausfiithrung angefertigte oder bereitges-

tellte Gegenstinde verwendet.*“*

Neben der Wiederholbarkeit und Konstanz sind religidse Rituale nach dieser Defini-
tion auch durch die Verbindung verschiedenartiger Handlungen und die Verwendung
speziellen Equipments gekennzeichnet. Auch G. Zipf hebt bei ihrer Definition die
Wiederholung, Konstanz und die Verkniipfung verschiedener Handlungen als beson-
dere Merkmale von religiosen Ritualen hervor. Diese Handlungen seien dadurch ge-
kennzeichnet, dass sie ,,nicht primédr (produktions-) technischen Zwecken unterwor-

«d4

fen“™ seien, wie Opfer, Gesten, Tanz, Musik, Gesang und Kdmpfe. Diese Definition

ist die Grundlage der Identifikation von Kultortbefunden.

Das Wort Kult ist auf das lateinische Wort cultus — Pflege und Verantwortung zu-
riickzufiihren, das im religidsen Kontext (cultus dei) Verehrung und Pflege der Got-
ter bedeutet.”” In der vorliegenden Arbeit wird es verstanden als die Gesamtheit aller

Handlungen, die zu Ehren einer Gottheit vollzogen wurden.*®

*! Dazu Michaels 1999.

*2 Michaels 1999, ,formale und modale Kriterien’ 34ff.

“ Hodl 2003, 664.

# Zipf 2003, 13.

* Hodl 2002, 12.

7 B. ,der Kult des Apollon’; H. G. Hodl definiert Kult auerdem als ,,das gesamte religidse Leben
einer Religion/Denomination; also: der christliche Kult, der islamische Kult usw.“ Hodl 2002, 14.
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2.3 Theoretische Zugangsweisen

2.3.1 Allgemeines

In der Religionswissenschaft werden religions- und ritualtheoretische Ansitze in der
Diskussion um Funktion und Bedeutung der Religion und den mit ihr verbundenen
Handlungen, Gegenstinden und Einrichtungen den jeweiligen Teilgebieten zugeord-
net.*’ Diese bedinen sich hiufig zweier sich gegeniiberstehenden Ansitzen: 1. In der
Religionssoziologie werden Religion und religiose Handlungen als Instrumente zur
gesellschaftlichen Strukturierung gemeinschaftlicher Gruppen behandelt. 2. Die Re-
ligionsphdnomenologie dagegen befragt Religion und die aus ihr resultierenden Ein-
richtungen und Handlungen mit dem Ziel der Erfassung des von kulturellen und his-
torischen Kontexten unabhingigen Heiligen und Numinosen.

Beide Zugangsweisen haben weitreichende Konsequenzen flir andere Teilgebiete in
der Religionswissenschaft und werden gleichermaflen angewenden. Die Religions-
ethnologie z. B. sucht religiose Strukturen vor ihrem kulturellen Hintergrund zu cha-
rakterisieren®®, wihrend die in der Archiologie am hiufigsten rezipierte Religions-
geographie die gegenseitige Beeinflussung von Religion, Kultur und Umweld in den
Fokus riickt.

Im Folgenden werden die bedeutendsten und fiir die archéologische Untersuchung
von Kultortbefunden grundlegenden religionswissenschaftlichen Ansitze kurz um-
rissen. Dabei wird das Hauptaugenmerk auf die Theorien zu Funktion und Bedeu-
tung von Kultorten bzw. Heiligtlimern und Ritualen gelegt. Die hier vorgenommene
Einteilung in religionssoziologische, phdnomenologische und ethnologische Ansétze

entspricht im Wesentlichen der von K. Hock vorgeschlagenen Klassifikation.*’

2.3.2 Religionssoziologische Ansitze

In der Religionssoziologie wird Religion den sozialen Phdnomenen zugeordnet. Thre
Institutionen und die zelebrierten Rituale werden in ihren sozialen Kontexten gebun-
den betrachtet.”® Als einer der bedeutendsten ersten Vertreter der Religionssoziologie

gilt E. Durkheim. In seiner Studie iiber ,,Die elementaren Formen des religidosen Le-

*" Kippenberg/von Stuckrad 2003.

* Hock 2006; H. S. Versnel unterteilt drei Gruppen 1. substantiv — religion as communication 2. func-
tionalis — religion as social cohesion 3. cosmological, symbolic — einschlieSlich structuralist und se-
miotic — religion as orientation: Versnel 1993, 7; A. Michaels unterteilt drei Ansétze: funktionale
(sozial und psychologisch), bekennende (religids) und formalistische: Michaels 1999. Zur Einteilung
religionssoziologischer Fachrichtungen allgemein: Hock 2006.

* Hock 2002; dhnlich auch Hansen 2003.

** Hock 2006, 79ff.; Hodl 2002, 31ff.; Hansen 2003, 125.
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bens®, die erstmals 1912 publiziert wurde, formulierte er die von ihm konstatierte
Abhingigkeit sozialer Institutionen von der Religion einer Kultur. Er beschreibt die
wichtigsten Bereiche der Kollektivitit als Aspekte des religivsen Lebens.”' Die
Grundlage seiner Theorien ist die Trennung einer heiligen und einer sakralen Sphére.
Er unterscheidet zwischen negativen und positiven Kulten mit jeweils unterschiedli-
chen Verldufen und Zielen. Negative Kulte sind von religidsen Verboten — Tabus —
geprégt, die sich auf verschiedene Bereiche beziehen. Sie dienen der Trennung zwi-
schen Dingen unterschiedlicher heiliger Qualitdt und zwischen dem Heiligen und
dem Profanen’?, und koénnen u. a. Handlungs- und Nahrungs- sowie Kontaktverbote
umfassen. Deshalb gibt es religiose Feste, an denen spezielle Handlungen und Ver-
haltensweisen vollzogen, andere verboten waren. Die Dichotomie zwischen dem
Heiligen und dem Profanen fiihrte — so E. Durkheim — zwangsldufig zur Einrichtung
von Kultorten, denn sie konnen nicht im selben Raum koexistieren. Dem Religidosen
muss ein Sonderplatz eingerdumt werden:

,,Daher kommt die Institution der Tempel und der heiligen Stétten: Das sind Raume,

die den heiligen Dingen und Wesen vorbehalten sind und die ihnen zum Wohnort

dienen. [...] Diese Einrichtungen sind fiir jedes religiose Leben derart unabdingbar,

dass nicht einmal die niedrigsten Religionen ohne sie auskommen.**

Die von E. Durkheim als positive Kulte klassifizierten Rituale regeln durch ein Zu-
sammenspiel von rituellen Praktiken die Beziehungen zwischen Menschen und den
religiosen Kriften.>* Zu diesen Praktiken zihlen auch Opfermahlzeiten, die vor allem
der Erneuerung verwandtschaftlicher und gesellschaftlicher Beziechungen dienen. Ein
Opfer wird nicht als Entsagung definiert, sondern als Nahrungskommunion.> Die
Speisen werden durch verschiedene religiose Akte zunédchst heilig gemacht und dann
durch die Teilnehmer konsumiert. Eine weitergehende und funktionale Interpretation
von Kultorten lieferte E. Durkheim nicht. Aus seinen Abhandlungen ist deren Funk-
tion als Orte sozialer Kommunikation nur indirekt zu erschlieBen.

M. Mauss — ein Schiiler und Neffe E. Durkheims — griff den Aspekt des Opfers auf,
das er zum einen als Heiligmachung (sacrifice fiihrte er auf die lat. Worter sacrum

facere zuriick) erkldrte, dem er zum anderen aber auch soziale Bedeutung zu-

I Die Idee der Gesellschaft ist die Seele der Religion.” Durkheim 1981, 561.

52 Durkheim 1981, 409; dazu auch Bremmer 1998, 26.

>3 Die Trennung wird allerdings bei den ,,privaten, individuellen® Kulten bis zu einem gewissen Grad
durchbrochen, auBlerdem gibt es ,,immer auch heilige Dinge auBlerhalb der Heiligtiimer.” Diese sind
aber gegeniiber den Dingen innerhalb der Heiligtiimer zweitrangig: Durkheim 1981, 419.

** Durkheim 1981, 441.

> Durkheim 1981, 455.
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schrieb.”® Ahnlich sei auch der Gabentausch zwischen Menschen und géttlicher
Ebene ein Mittel zur Neuetablierung gestorter oder zur Fixierung bestehender sozia-
ler Ordnungssysteme. Die Annahme einer Gabe verpflichtete zur Gegengabe.”’ Die-
ses Prinzip ldsst sich — so M. Mauss — auch auf die Weihgaben an Gottheiten iiber-
tragen, die nach dem do ut des-Prinzip ein Geben und Nehmen zwischen Mensch
und Gottheit darstellt.

Die Ansitze E. Durkheims und M. Mauss’ sind vielfach aufgegriffen und erweitert
worden.”® M. Weber z. B., der sich v. a. auf das soziale Handeln bezog, unterstreicht
die moralisch erzieherische Funktion der Religion, die den Handelnden eine Auswahl
von Handlungsméglichkeiten aus einem unendlich groBen Spektrum offeriert.”” Re-
ligion ist nach seiner Ansicht immer in Wirtschafts-, Herrschafts- und Schichtungs-
verhiltnisse eingebettet.”” Je nach sozialer Strukturierung gibt es innerhalb einer Kul-
tur unterschiedliche ,religiose Kulturen*: z. B. die der Kaufleute, der Bauern und

Krieger.®!

2.3.3 Religionsphiinomenologische Ansiitze

Der Gegenstand und die Methodik der Religionsphdnomenologie lassen sich schwer
zusammenzufassen.®? Innerhalb der Religionswissenschaften wird sie aufgrund ihrer
lange unspezifisch gebliebenen und scheinbar einzig auf empirischen Befragungen
und subjektiven Eindriicken basierenden Methodik und des trotz konsequenter Quel-
lenuntersuchung oft geringen Erkenntnisgewinns stark kritisiert und zu iiberwinden
gefordert.”® Dennoch sei sie hier kurz dargestellt, weil sie in der archdologischen und
altertumswissenschaftlichen Forschung vielach aufgegriffen wurde.

Ein zentraler Begriff der Religionsphidnomenologie ist der des ,Heiligen’, dem R.
Otto eine eigene Abhandlung widmete.** Er bezeichnet das Heilige abziiglich des
Ethischen und des Rationalen als das Numinose, das nicht mit Rationalitdt begriffen,

65
sondern nur ,,erlebt” werden kann.

> Hodl 2002, 32; Hansen 2003, 125; Miirmel 2004, 214.

> Mauss 1990, bes. 36ff.

*¥ Z. B. auch von K. Malinowski, der Ritualen eine regulierende Kraft zuweist. Sie dienten der Angst-
bewiltigung, dem sozialen Frieden und schafften Gruppenidentitiat: Hodl 2002, 35f.; Hock 2006, 83
und 112.

> Hock 2006, 85.

% Gabriel/Reuter 2004, 18.

' Weber 1980, 285fF.

62 Zur Religionsphinomenologie in der Archiologie: Hansen 2003, 121; allgemein: Hock 2006, 56.

6 Sie geriet unter ,,Theologieverdacht®, die Wissenschaftlichkeit ihrer Methode wurde grundsétzlich
bezweifelt: Hock 2006, 67.

5 Otto 1947; dazu auch Hansen 2003, 121ff.; Hock 2006, 63.

% Hock 2006, 63.
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M. Eliade greift die Kategorie des Heiligen auf und macht die Dichotomie von heilig
und profan zur Grundlage seines Entwurfs.®® Nach ihm zeigt sich der religiése Sinn
von etwas Heiligem, das Sein, der iibergeschichtliche Sinnzusammenhang in ,,Hiero-
phanien®. Diese Erfahrung wiirde in religiésen Formen — als Mythen, Symbole, Riten
usw. — konkret. Die Heiligkeit sakraler Orte — resp. Heiligtiimer — ist nach M. Eliade
absolut vorhanden. Sie kann von Menschen nur entdeckt, nicht erschaffen und in ein
System der Ordnung, das dem Chaos entgegengestellt wird, integriert werden. Der
religionsphdnomenologische Ansatz betont die Bedeutung von Kultorten als Orte der
Begegnung der Menschen mit dem Gottlichen, die im klaren Gegensatz zu nicht hei-
ligen Orten (dem ,Profanen’) stehen.

Subjektivitit, Transzendenserfahrung und Glauben sind essentielle und grundlegende
Elemente von Religion in jeder Kultur. Trotz der — vor allem in historischen Wissen-
schaften oft uniiberwindbaren — methodischen Schwierigkeiten bei der Annéherung
an sie sollten sie bei der Betrachtung von religiosen Handlungen und Einrichtungen —

also Ritualen und Heiligtiimern — beriicksichtigt wenigstens aber mitbedacht werden.

2.3.4 Religionsethnologische Ansitze

Dieser Teilbereich der Religionswissenschaften umfasst eine Vielzahl methodischer
und theoretischer Zugédnge aus der Religionssoziologie und -phdnomenologie und
bezieht sich auf zundchst separat betrachtete Kulturen.’” Dennoch lasst sich feststel-
len, dass in erster Linie die Struktur religioser Einrichtungen, der Verlauf ritueller
Handlungen und ihr Symbolgehalt vor dem Hintergrund ihres jeweiligen kulturellen
und sozialen Kontextes im Mittelpunkt der Betrachtungen stehen. Ebenfalls werden
die Funktion von rituellen Handlungen und ihre Bedeutung als Teil sozialer Kom-
munikation betrachtet. Gegenstand der Untersuchungen sind zum einen mythische
Uberlieferungen, die in Kulturen ohne heilige Schriften als kollektive Uberlieferun-

gen betrachtet werden und auf die Gemeinschaft bezogene religiése Vorstellungen

% Eliade 1998.

%7 Die Zugehorigkeit der einzelnen Theorien und Ansitze zum Teilbereich der Religionsethnologie ist
also eher durch den Forschungsgegenstand als durch eine einheitliche Methode oder Prdmisse zu
rechtfertigen: Hock 2006, 121; Die Einteilung und Bezeichnung ist deshalb in einigen Féllen unein-
heitlich. A. Michaels fasst sie in Bezug auf die Diskussion in der ritualtheoretischen Forschung unter
dem Begriff der formalistischen Theorien zusammen, wirft ihnen allerdings vor, sich ausschlielich
auf Struktur, Technik, Symbolik und Verlauf ritueller Handlungen zu beschrinken und funktionale
Aspekte wie sozialer Kontext und individuell-psychologische Wirkung zu vernachlissigen: Michaels
1999; beides ldsst sich mit einem Blick auf einzelne Arbeiten leicht widerlegen. Dagegen sieht H. S.
Versnel eine derart enge Verbindung zwischen soziofunktionalistischen und hier unter ethnische An-
sdtze subsummierten Theorien, dass er sie zu einer Gruppe zusammenfasst: Versnel 1993, 9f.; iiber
die Schwierigkeit der Unterscheidung auch: Hock 2006, 110f.; S. Hansen greift allein den zur Ethno-
logie zdhlenden Bereich des Strukturalismus auf, der von C. Lévi-Strauss entwickelt wurde: Hansen
2003, 127ff.
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transportieren.®® Zum anderen werden rituelle Handlungen als Bestandteile religioser
Gesamtkomplexe gesondert untersucht. Fiir das vorliegende Projekt sind vor allem
die Erkenntnisse zur Typologie von Ritualen von Relevanz.

Einen besonders grofen Einfluss auf spdtere religions- und altertumswissenschaftli-
che Arbeiten hatte die Abhandlung A. von Genneps.®’ Erstmals untersuchte und be-
schrieb er Verlauf, Funktion und Struktur einer einzigen Gruppe von Ritualen — den
Ubergangsritualen und initiierte damit die Typologisierung verschiedener Ritualty-
pen nach Verlauf und Funktion. Ubergangsrituale markieren die zeitlichen, riumli-
chen und sozialen Uberginge von Individuen innerhalb gesellschaftlicher Ordnungen
— durch Altersgrenzen, Hochzeit, Geburt und Tod — und gliedern sich nach A. van
Gennep in drei zu durchlaufende Phasen: Separationsphase — Schwellen- oder Wand-
lungsphase — Inkorporationsphase.’’ Nicht in allen Ubergangsritualen sind alle drei
Elemente gleich stark ausgeprégt: Je nach Funktion und Ziel der Handlungen ist je-
weils eine der Phasen stérker betont. So ist die Separation bei Totenritualen oft ge-
wichtiger, dagegen bei Hochzeiten die Phase der Inkorporation.”' Die Vorstellung
dieser Rituale ist oft mit rdumlichen Ubergiingen verbunden: Grenziiberquerung,
riumlich determinierter Ausschluss, Ubergang in eine andere Existenzebene durch
Geburt oder Tod.”” Ubergangsrituale wurden auch in der griechischen Religion
nachgewiesen, ihre verschiedenen Spielarten und lokalen Eigenheiten vielfach unter-
sucht.”

Die Kategorisierung von rituellen Handlungen wurde seit A. von Gennep ausgebaut.
Rituale im Zusammenhang mit Vegetations- und Klimaphasen, biologischen oder
natiirlichen Zeitfolgen wie Mondphasen werden als Kalenderrituale klassifiziert.”*
Sie ordnen und sichern soziale Beziehungen und den Ablauf der Zeit und schaffen so

eine Verbindung zwischen Ereignissen im landschaftlichen Umfeld und den darin

% Hock 2006, 115.

% Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 66ff.

0 van Gennep 1986 — zur ordnenden und sichernden Relevanz von Ritualen 13ff.; zum Werk und
Leben van Genneps und dessen wissenschaftliche Wirkung: Schomburg-Scherff 1997; Kalinock 2001,
128-133; Schomburg-Scherff 2001, 485-491; Hodl 2003, 673 und 680. V. Witter Turner entwickelte
besonders auf der Grundlage der Dreiteilung der Ubergangsrituale von A. van Gennep weitergehende
Theorien zur Schwellen- oder Wandlungsphase (liminal zone); dazu: Braunlein 1997, 333ff.; Hodl
2002, S. 46f.

"' Van Gennep 1986, 114ff.

2 Hadl 2003, 673.

3 Waldner 2000; Hiufig waren Ubergangsrituale von Verkleidungen und Rollentausch begleitet, die
den Gegensatz zur ,normalen Zeit’ und die Zwischenphase des ,Nicht-mehr und Noch-nicht” markier-
ten: Graf 2003, 48ff.

™ Bell 2006; Hodl 2003, 681; Die Unterscheidung von Opferriten ist uneinheitlich und oft vom sub-
jektiven Eindruck des Forschers geprédgt. So schldgt J. F. Thiel folgende Einteilung vor: Apotropa-
ische Riten, Eliminationsriten, Purifikationsriten; dazu Hock 2006.
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Lebenden und dieses Nutzenden. Besonders Kulturen, die durch ihre wirtschaftlichen
Bedingungen von natiirlichen, klimatischen Bedingungen abhingig sind — wie
Ackerbauern und Viehziichter — stellen ihren Lebensrhythmus auf natiirliche Ablaufe
ein.” Oft kénnen deshalb Fruchtbarkeitsrituale als Kalenderrituale klassifiziert wer-
den. Thr entscheidendes Merkmal ist die regelmiBige Wiederkehr, durch die Ablaufe
klar gegliedert und damit im gewissen Mal3e vorhersehbar werden.
Aber auch dem Unvorhersehbaren wird in vielen Kulturen mit Ritualen begegnet.
Krisensituationen wie Krankheiten, Naturkatastrophen oder Kriege stellen eine Be-
drohung der menschlichen Ordnung dar, der durch Struktur bildende Rituale begeg-
net werden muss. Diese Krisenrituale werden spontan und als Reaktion auf eine neue
bedrohliche Situation vollzogen und basieren nicht auf kalendarischen Ablaufen.”
Reinigungsrituale sind mit der Vorstellung von Reinem und Unreinem verbunden
und damit kulturspezifisch. Heiliges-Reines und Unreines stehen sich in den meisten
Kulturen diametral entgegen. Deshalb sind Reinigungsrituale hdufige Begleiter von
Ubergiingen und Bestandteil fast aller iiblichen rituellen Handlungen. Sie markieren
die Uberginge in den oft zeitlich und raumlich determinierten sakralen Raum.”’
H. G. Hodl unterscheidet auBBerdem Opferrituale, Feste und Fasten und Politische
Rituale.” In zahlreichen Kulturen — so auch in der antiken griechischen — aber sind
Rituale zum einen fast immer mit Opfern verbunden, zum anderen waren politische
und religidse Ideen derart eng verwoben’”, dass eine Unterscheidung kaum zu leisten

wire und den Bedingungen auch nicht gerecht wiirde.

2.3.5 Religionsgeographische Ansitze

»Religionsgeographie beschiftigt sich [...] in systematischer Weise mit den Bezie-
hungen zwischen Religion und geographischer Umwelt.“*" Sie unterteilt sich in die
Aspekte: 1. die Umweltpragung — den Einfluss der Religion auf die Umwelt — und
die Umweltabhédngigkeit — den Einfluss der Umwelt auf die Religion. Dabei soll aber

die Beziehung von Religion und Umwelt ausdriicklich in ihrer wechselseitigen Be-

7 Bradley 1991, 136; Pedley 2005, 79ff.

7* Bell 2006; Hodl 2003, 684.

7 Douglas 1985; Douglas 2006.

"8 Hodl 2002.

7 Besonders in der antiken Kultur ist eine Unterscheidung zwischen Politik und Religion oft nicht
stringent moglich: Sourvinou-Inwood 2000, Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 96ff.; dhnlich auch
Vernant 1995, 12.

% Hock 2006, 146; dazu auch: Hoheisel 1988.
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ziehung im Zentrum stehen.® Kultbauten und architektonische und stidteplanerische
Entscheidungen sind als unmittelbare und sichtbare Umweltpragung zu betrachten.

Das Konzept der Umweltpragung basiert auf der Theorie, dass Strategien im Um-
gang mit natiirlichen Bedingungen und landschaftlichen Elementen der Umgebung
Teil kultureller Prozesse sind.** Es wird davon ausgegangen, dass sich Bezichungen
zwischen Landschaft und Kultur und deren Religion gegenseitig bedingen. Arrange-
ments mit den Gegebenheiten durch die Anpassung der Lebensweise — Ackerbau,
Viehzucht, Jagd, Fischen — und die daraus resultierenden sozialen und wirtschaftli-
chen Strukturen sind Grundlage fiir die Entwicklung einer auf Erfahrungen basieren-
den religiosen Interpretation landschaftlich-geographischer Elemente.*> Danach be-
dingt die kontextabhingige Raumwahrnehmung® differente Raumkonstitutionen in
Bezug auf geographische Gegebenheiten. Raumkonstitutionen sind mit kulturellen
Strukturen verbunden und bedingen religidse Interpretationen landschaftlicher Ele-

mente. 8

2.3.6 Ansitze in der archéologischen Forschung

Naturgemill kommt Heiligtiimern bei der Erforschung der materiellen Hinterlassen-
schaften antiker Kulturen als oft einzige Quelle ihrer Glaubensvorstellungen eine
Sonderrolle zu. Dabei standen und stehen die Beschreibung, Klassifikation und Re-
konstruktioen ihrer architektonischen Ausgestaltung oder die Einordnung einzelner
Elemente im Vordergrund. Seit den 1980 Jahren aber steigt das Interesse an einer
Betrachtung religioser Einrichtungen und Handlungen vor allem auch unter ihren

kulturhistorischen und phidnomenologischen Gesichtspunkten. Das wird in einer Rei-

*! Hock 2006, 148.

*2 Nieves Zedefio 2000, 98.

8 Edlund 1987, 37; Bradley 1991; Schachter 1992, 1; Buxton 1992; Jost 1994, 217; Derks 1998, 134.
% Konstitution von sakralen Rdumen als Produkte von Erfahrungen, Erziehung und Gewohnheit, die
auf Herkunft und sozialem Status basieren: Hamm 1982, 24f.; Low 2001, 26ff. und 271f. verwendet
fiir dieses Konzept den Begriff des ,relativistischen Raumes’, dem sie den ,absolutistischen Raum’ als
statisches Container-Konzept gegeniiberstellt. Dieses Raumkonzept steht auch schon in der Antike in
einem gewissen Gegensatz zur eigentlichen Definition des Begriffes ,Raum’. Selbst in zeitgendssi-
schen Reflexionen dominiert die Vorstellung vom absolut existierenden, die Menschen und Gegens-
tainde umgebenden Containerraum; vgl. Nieves Zedeno 2000, 98ff.; Dieses Raumkonzept ist Grundla-
ge vieler kunsthistorischer Studien: erst kiirzlich in der Kritik zur Arbeit von S. Muth 1998 von Lo-
renz 2004, 101.

Das in der Soziologie weiterentwickelte Konzept des relationistischen, kontextabhéngigen, konsti-
tuierten Raumes steht im Gegensatz zum allgemeinen Sprachgebrauch. Der Begriff ,Raum’ ist in
Anlehnung an die newtonschen Raumbeschreibungen im heutigen Sprachgebrauch fiir ein dreidimen-
sionales Gebilde allgemein gebrauchlich: Low 2001, 25f. und 265f.; er ist unter anderem Ausgangs-
punkt der auf Subjektivitit beruhenden, phinomenologischen Raumkonzeptionen. z.B. Waldenfels
2001, der den Wahrnehmungsraum zu erfassen versucht und dem allgemeinen Sprachgebrauch damit
am néachsten kommt.

% Bradley 1991, 135f,; Jost 1994; Hodl 2003, 670f.
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he von Arbeiten deutlich, die den Blick auf die Entwicklung vor allem topographi-
scher und religidser Strukturen richten. Trotz der Versuche, auch phdnomenologische
Aspekte wie den Wahrnehmunsraum oder die Naturgegebenheiten fruchtbar zu ma-
chen®®, die mit oben genannten Methodenproblemen kiimpfen und oft iiber eine Be-
schreibung von Raumbeziigen unter Einbeziehung der naturrdumlichen Gegebenhei-
ten nicht hinausweisen®’, hat sich der soziopolitische Ansatz bei der Frage nach der
Funktion antiker Heiligtiimer als besonders fruchtbar erwiesen. F. de Polignac stellte
die These auf, dass Heiligtiimer nach soziopolitischen Gesichtspunkten platziert
wurden und so die Funktion der Konsolidierung von sozialen Riumen, Ubergingen
und Grenzen erfiillten.®® Auf seiner Arbeit basieren zahlreiche sakraltopographische
Studien zu Heiligtiimern und Gétterkulten, die den Grundgedanken um eine differen-
zierte Klassifikation von Heiligtumsplatzierung nicht nur in Bezug auf urbane Struk-
turen, sondern auch auf ihr naturrdumliches Umfeld erweitern.

Ahnliche Tendenzen sind bei der Rekonstruktion von rituellen Handlungen in Heilig-
tiimern basierend auf den materiellen Hinterlassenschaften zu beobachten. Auch hier
werden aus Mangel an geeigneten Quellen und wegen der groeren Aussagekraft in
erste Linie die soziale bzw. sozio-politische Relevanz der Handlungen hinterfragt.”
Selten gelingt ein Einblick in die Wahrnehmungs- und Glaubenswelt der Kultteil-

nehmer.”!

2.3.7 Ergebnisse

Die folgende Untersuchung beruht zum einen auf der soziologischen Idee vom Kul-
tort als Ort der Umsetzung, Pflege und Manifestation sozialer und gesellschaftlicher
Konzepte und Strukturen. Als solcher kann er moglicherweise Hinweise auf die so-
ziale und gesellschaftliche Konzeptionen der Tragergruppe liefern. Er kann als Quel-
le fiir die Rekonstruktion oder Anndherung an soziale Strukturen dienen oder soziale
Handlungs- und Kommunikationsmuster transportieren. Zum anderen soll aber auch

versucht werden, die mit Kultorten verbundenen religidsen und mythischen Vorstel-

% Scully 1962; Mit dem Ziel der Kultortidentifikation: Renfrew 1985, 12f.; Steinsapir 2005.

¥7 Zur Kritik auch Prent 2005, 30ff.

¥ De Polignac 1995, 97ff.

% U.a.: Edlund 1987; 41ff.; Jost 1994, 220ff; Mylonopoulos 2003, 271ff.; Baumer 2004, bes. 78ff.;
Rieger 2004; Prent 2005; Ulbrich 2008, 181ff.

% Dazu ausfiihrlich in Kap. 2..4.3.3 und 2.4.3.4 mit Literaturangaben.

°! Eine eindeutig nicht auf soziale Kommunikation und Reprisentation ausgerichtete Quelle stellen
nichtindividualisierte Weihgaben dar. Hier Kap. 2.4.3.4; einleuchtend und nachvollziehbar nachge-
wiesen flir Pfeilerweihungen in Heiligtiimern von Doepner 2002, 148ff.
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lungen und damit die religiose Raumkonstitution an den zu betrachtenden Beispielen
zu charakterisieren.
Die Identifikation und Interpretation eines Kultortbefundes beruht auf der Verifikati-
on dieser elementaren Eigenschaften und auf der Grundlage der vorab erarbeiteten

Definition.
2.4 Methode und Vorgehen

2.4.1 Schritt 1: Deskription — Das Befundkonglomerat

Die Bedeutung eines Heiligtums als Ort der Kommunikation und Gemeinschaft wird
im Konglomerat der Befundiiberlieferung evident. Abhiingig von der Uberlieferungs-
und Forschungssituation, durch die das Bild eines Kultes auf unterschiedliche Weise
erheblich beeintrachtigt sein kann, zeichnet jedes Element eines Gesamtbefundes in
seinen Charakteristika ein unterschiedlich klares Bild von dessen Nutzern, der Be-
deutung, unter Umsténden auch der Funktion der verehrten Gottheit und den mit ihr
verbundenen Kulthandlungen. Fiir die im Rahmen dieser Studie untersuchten Kultor-
te werden deshalb neben der Befundsituation, die Lage und ihr Verhéltnis zu urbanen
Strukturen, ihre architektonische Ausstattung und die Zusammensetzung der Klein-

funde soweit zugénglich in die Untersuchungen einbezogen.

2.4.2 Schritt 2: Identifikation — Aussagekraft archiologischer Qellen 1

Eines der Hauptprobleme bei der Betrachtung der Einzelbefunde ist ihre Identifikati-
on, die hiiufig aufgrund der Uberlieferung unsicher ist. Die im Rahmen dieser Studie
untersuchten Befunde weisen z. B. auf Grund verschiedener Ursachen hédufig keiner-
lei spezifizierende oder ihre Funktion eindeutig belegende architektonische Gestal-
tung auf.’® In einigen Fillen sind nur Kleinfunde, in anderen nur Architekturfrag-
mente liberliefert. Einige der Befunde sind nicht in sifu erhalten. Die schriftliche
Uberlieferung fiir das Gebiet des Bosporanischen Reiches hilft zur Beantwortung

dieser Frage nur in ausgesprochen wenigen Fllen.”

%2 Grundsitzlich zu dieser Problematik, die besonders in der Ur- und Friihgeschichte diskutiert wird:
Hansen 2003, 134f.; C. Renfrew stellt phdnomenologische, soziologische und religionswissenschaft-
liche Theorien aufgreifend einen Katalog von archéologischen Indikatoren fiir Rituale auf: Renfrew
1994, 51f. Zur Problematik der Identifikation topographisch akontextualer Keramikdepots in Etrurien
und der Magna Graecia: Edlund 1987, 34.

% 7. B. der Hiigel ,Boris und Gleb’, der mit einer in der Nihe gefundenen Tempel-Weihung in Ver-
bindung steht (Kap. 10.2); das Heiligtum der Aphrodite Apatouria auf der Tamanhalbinsel (Kap.
10.1).
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In zweifelhaften Fillen muss die Identifikation der untersuchten Kultorte deshalb
anhand des iiberlieferten Materials vorgenommen werden. Dafiir stehen zwei metho-

dische Vorgehensweisen zur Verfiigung:

1. Eine mogliche und hédufig angewandte Methode ist die des Vergleiches des Be-
fundkonglomerates des betreffenden Kontextes mit denen anderer bereits unstrittiger
Kultortbefunde, um so durch Ahnlichkeiten die Funktion zu ermitteln. Auf diese
Weise niherten sich A. Butjagin und D. Cistov diesem Problem. Sie gingen zunéchst
von Befunden auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches aus dem 6. bis zum 4. Jh.
v. Chr. aus, deren Deutung als Kultorte weitestgehend anerkannt wurde (wie z. B.
das sog. Demeterheiligtum in Nymphaion und der Befund auf dem Maiberg bei Pha-
nagoraia).”* Diesen wiesen sie eine Reihe von Charakteristika zu, die sie als kultort-
typisch klassifizierten. Eines der stirksten Argumente stellt nach ihrer Untersuchung
die architektonische Gestaltung eines Fundortes dar. Dazu gehdren Tempelbauten
und Altére, die bei den bosporanischen Befunden hdufig nur indirekt oder gar nicht
nachzuweisen sind. In solchen Fillen seien die im Vergleich besondere Form der
architektonischen Ausstattung, die Lage des Befundes z. B. in der Ndhe von Grotten
oder Hohlen und die Zusammensetzung der Kleinfunde ausschlaggebend fiir die
Deutung eines Befundes als Kultort. Zwar sei die Hiufung z. B. von Votivterrakotten
zunichst kein eindeutiger Hinweis fiir oder gegen eine Kultortdeutung, ihr statisti-
sches Verhiltnis aber zu anderen Fundgruppen konne Hinweise liefern. In vielen der
von A. Butjagin und D. Cistov untersuchten Kultortbefunde stellen Terrakotten vor
Gefaflen und anderen Funden eine der grof3ten Gruppen dar. AuBlerdem sei innerhalb
der betreffenden Befunde eine ikonographische bzw. thematische Einschrinkung der
Kleinfunde zu beobachten. Auch eine Hiufung von Weihungen z. B. auf Keramik-
scherben oder in Inschriften sei bei einigen Befunden anzutreffen.

Im Umkehrschluss konnte nun behauptet werden, dass ein unklarer Befund, der min-
destens eines der von A. Butjagin und D. Cistov erarbeiteten Charakteristika auf-
weist, als Kultort angesprochen werden kann. Allerdings basiert die Untersuchung
auf Materialien, deren Deutung als Kultorte keinesfalls eindeutig ist und ebenfalls
{iberpriift werden muss.” Da die Befunde auf dem Gebiet des Bosporanischen Rei-

ches untersucht und moglichst objektiv beurteilt werden sollen, fillt ein Vergleich

% Butjagin/Cistov 2000.

% Die Autoren selbst weisen z. B. im Falle des sog. Kabirenheiligtums in Nymphaion (Kap. 4.4.1) auf
dieses Problem hin: Butjagin/Cistov 2000, 64. Die einzelnen Befunde werden unten in den jeweiligen
Abschnitten des Materialteils besprochen.
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untereinander — der aufgrund der Heterogenitét des Materials ohnehin schwer wire —
zum Zwecke der Identifikation aus.

Kriterien fiir eine eindeutige Identifikation von Kultortbefunden miissten allgemeiner
formuliert und zunéchst unabhéngig von den im Rahmen dieser Arbeit untersuchten
Beispielen gefunden werden. Auf diese Weise kann auch die Relevanz der von A.
Butjagin und D. Cistov zusammengestellten Charakteristika als Kriterien fiir die
Kultortidentifikation liberpriift werden.

Das Bosporanische Reich ist aus griechischen Kolonien hervorgegangen und verband
die griechische Kultur mit den Kulturgruppen des nordpontischen Raumes. Unklare
Befunde konnten also sowohl mit griechischen als auch mit nordpontischen Kong-
lomeraten verglichen werden. Im ndrdlichen Schwarzmeergebiet sind aber bisher nur
wenige, in ihren Charakteristika sehr heterogene Kultortbefunde bekannt, deren Be-
nennung hiufig ebenfalls zweifelhaft ist.”® Auf griechischem Gebiet gibt es dagegen
eine groBe Zahl von identifizierten Kultort- und Heiligtumsbefunden. Fiir sie lieBen
sich zwar bestimmte Charakteristika allgemein formulieren, allerdings gibt es keinen
,Prototyp’ eines griechischen Kultortes: Die Zusammensetzung der Befundkonglo-
merate ist in jedem Heiligtum, abgesehen von ganz generellen Ubereinstimmungen,
relativ individuell. Die heterogene Befundsituation auf dem Gebiet des Bosporani-
schen Reiches wiirde geradezu eine Suche nach griechischen Vergleichen erfordern,
die individuelle und schwer nachzuvollziehende Kriterien fiir jeden Befund mit sich
brachten — das Material bliebe heterogen, seine Interpretation auf die einzelnen Be-
funde beschrinkt. Da die bosporanischen Funde fast nur mit griechischen Befunden
verglichen werden konnen, besteht auBBerdem die Gefahr, dass Befunde, die nicht in
das ,griechische Raster’ passen — fiir die es also keine Vergleiche gibt — unter Um-
standen falsch klassifiziert werden.”” Die Frage nach Mechanismen des interkulturel-
len Kontaktes wiirde so auf einseitig betrachtetem und deshalb nicht aussagekréfti-

gem Material beruhen.

2. Die giinstigere methodische Vorgehensweise ist es, unabhidngig von den zu unter-
suchenden Materialien und unabhéngig auch von Vergleichen aus anderen Gebieten,
ein Identifikationsraster zu finden, das allgemeine Kriterien enthilt, und an jedem

Befund gleichermalen {iberpriift werden kann.

% Den Skythen sagt Herodot sogar nach, sie wiirden auBer fiir Ares weder Tempel noch Altire errich-
ten: Hdt. IV 59.

°7 Vermutlich hat diese Problematik zur Diskussion bei der Interpretation der Aschehiigel gefiihrt, die
fast ausschlieBlich mit griechischen Befunden verglichen werden: siehe dazu Kap.11.
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C. Renfrew hat in seiner Arbeit liber das spatbronzezeitliche Heiligtum bei Phylakopi
Kriterien fiir die Identifikation von Kultortbefunden zusammengestellt.”® Sie basieren
auf der Grundannahme, dass der gemeinsame Glaube einer Gesellschaft eine Koha-
renz und Struktur aufweist, die von der jeweiligen Kultur bestimmt wird.”” In Anleh-
nung ausschlieBlich an phanomenologische Religionsansétze konstatiert er, dass Re-
ligion den Glauben an eine hohere, aulerhalb der alltidglichen, materiellen Welt exis-
tierende Macht transportiert. Er weist Ritualen zwei grundsitzliche Funktionen zu.
Zum einen dienten sie dazu, eine Beziehung zwischen Menschen und gottlicher
Sphére zu erschaffen. Das sei durch Heilserfahrungen zu erreichen, die durch rituelle
Handlungen produziert wiirden.'® Zum anderen sollten sie zwischen den ungleichen
Ebenen der Menschen und der {ibernatiirlichen Michte vermitteln. Kultorte hitten
deshalb vier Hauptfunktionen, die sich in ihren archdologischen Resten wiederfinden
lassen miissen, und die sie von anderen Befunden unterscheiden: 1. Attention focuss-
ing, 2. Spatial aspects of the liminal zone, 3. Presence of the transcendent and its
symbolic focus, 4. Participation and offerings.

Die Kriterien zur Identifikation von Kultortbefunden und ihre Quellenrelevanz fiir
die Rekonstruktion ritueller Handlungen und religidser Vorstellungen fasst er in 18
Korrelaten zusammen (Anhang 1.1). Diese umfassen drei Stufen der Untersuchung
und Interpretation eines Kultortbefundes: 1. Die Identifizierung des Befundes (Punk-
te 1-7), 2. Das Erkennen spezieller kultischer Symbole, die eine religiose Bedeutung
haben (Punkte 8-11) und 3. Die Interpretation der Symbole (Punkte 12-18).1

Die ersten beiden Punkte beschreiben die mogliche Lage eines sakralen Ortes in der
Naihe von besonderen Naturorten wie Hohlen, Quellen, Bergspitzen oder alten Gra-
bern (1) oder etwas abseits von anderen Handlungsorten (2). Die Punkte 3-7 umfas-
sen die architektonische Ausstattung und die Gestaltung eines Kultortbefundes und
ihre Interpretationsmoglichkeiten. In der Anlage eines Kultortes spiegelten sich, so
C. Renfrew, die Art eines Kultes — offentlich oder exklusiv (Mysterienkult) (3), in
ithrer ikonographischen Dekoration aber die speziellen Kulthandlungen wie Gesten
oder Gebete (4). AuBBerdem konnten mit Hilfe der mobilen und immobilen Ausstat-
tung religiose Erfahrungen wie Tanz, Musik und Drogenkonsum (5) rekonstruiert

werden. Durch Architektur oder Ausstattung wiirde die Aufmerksamkeit auf den Ort

% Renfrew 1985, 11ff.
% Renfrew 1985, 11f.
19 Renfrew 1985, 14ff.
191 Renfrew 1985, 24.
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gelenkt (6). Ein Kultbild oder Kultobjekt sei die Assoziation einer omnipotenten
Macht (7).
Auch Hinweise auf rituelle Handlungen wie Altidre, Bénke, Wasserbecken, Herde
oder Gruben fiir mogliche Libationsopfer seien moglicherweise in einem Kultortbe-
fund enthalten (8). AuBBerdem konne es Reste von blutigen Tier- oder Menschenop-
fern (9), von Speisegaben zum Verzehr im Rahmen der Kulthandlungen oder zur
Vernichtung durch Verbrennen oder Verschiitten (10) geben. Gaben kdnnen dargeb-
racht und durch Zerstérung geweiht worden sein (11). Spezielle Gerdte wie Lampen
oder Kisten konnen Bestandteil von rituellen Handlungen gewesen sein und deshalb
als Funde in einem Komplex iiber die Handlungsweisen Auskunft geben (12).
Ebenso seien Befundkonglomerate auch Quelle fiir die religiose Konzeption und die
mit dem Kult verbundenen Glaubensvorstellungen, so C. Renfrew. Ein Heiligtums-
komplex sei reich an sich immer wiederholenden Symbolen (13). Diese seien vor
allem in der mit der Gottheit und deren Verehrung verbundenen Ikonographie zu
finden. So konnen Tierdarstellungen die speziellen Méachte einer Gottheit symboli-
sieren (14). Diese Symbole seien ebenso in Grabkulten und anderen Ubergangsritua-
len zu finden (15). Reinheitsvorstellungen wiirden sich in der Art der Pflege und in
speziellen Einrichtungen des Heiligtums niederschlagen (16).
In Heiligtiimern sei auch mit einem gewissen Reichtum zu rechnen, der sich sowohl
in den verwendeten Gegenstdanden (17), als auch in der Ausstattung und Anlage des
Befundes selbst (18) widerspiegele.
Ein Heiligtumsbefund ist nach diesem Ansatz also in erster Line an seiner Lage, sei-
ner reichen und auf kultische Handlungen hinweisenden Ausstattung und an einer
Kumulation von Symbolen zu identifizieren. Nach C. Renfrews These sind verschie-
dene Elemente des Fundkonglomerates als Quelle fiir Kulthandlungen, Glaubensvor-
stellungen und die Stellung des praktizierten Kultes zu betrachten.
Der Ansatz C. Renfrews ist in spdteren Arbeiten aufgegriffen und umgesetzt bzw.
erweitert worden. K. Pilafidis-Williams fokussiert die gesammelten Korrelate auf
den Aspekt der Identifikation von Kultorten'®® und schliisselt sie nach Identifikati-
onskriterien erster und zweiter Kategorie auf (Anhang 1.2). Zu den Korrelaten erster
Kategorie, die einen Kultortbefund klar von Befunden sdkularer Funktion unter-
scheiden, zdhlen Gegenstinde, die fiir die Kultpraxis verwendet wurden sowie Aus-
stattungselemente, die im Zusammenhang mit rituellen Handlungen stehen (Korrela-

te 1-7). Zu den Korrelaten der zweiten Kategorie zéhlt K. Pilafidis-Williams solche,

192 pilafidis-Williams 1998, 121.



35

die allein kein klares Indiz fiir eine Kultortdeutung darstellen. Im Zusammenhang
mit Kriterien der ersten Kategorie aber konnen sie eine Deutung stiitzen und klarere
Hinweise auf den Kult und rituelle Handlungen geben, so K. Pilafidis-Williams. Zu
diesen Korrelaten zdhlt sie Lebensmittelreste, die moglicherweise als Opferresiduen
gedeutet werden konnen (Korrelate 8-10) und Hinweise auf verschiedene mit kulti-
schen Vollziigen in Verbindung stehenden Handlungen, wie z. B. Tanz (Korrelat 11).
Die Lage in Bezug auf Naturorte wie Hohlen oder auch die Ausstattung von Kultor-
ten sieht sie als Indizien fiir die Identifikation verschiedener Kulttypen an (Korrelate
12a-bii). Diese fasst sie in einer dritten Kategorie von Kriterien zusammen.

In ihrer Arbeit iiber ,Cretan Sanctuaries and Cults’ greift M. Prent die vier von C.
Renfrew ermittelten Hauptelemente von Kultorten (attention focussing, liminal zone,
focal point symbolic focus, participation and offerings) auf, schliisselt sie nach den
Moglichkeiten ihrer materiellen Umsetzung auf und iiberpriift ihre moglichen Hin-
weise bei der Untersuchung eines Kultortbefundes (Anhang 1.3).'”

Die Umsetzung aller drei Ansétze bei der Identifikation eines unklaren Befundes ist
problematisch. Die Vorschldge C. Renfrews und M. Prents priferieren die phdnome-
nologische Ebene von Kultorten. Dieser Ansatz basiert auf der Pramisse, dass ein
Kultort aufgrund seiner ,Heiligkeit’ und transzendentalen Funktion klar von andern
Orten unterscheidbar sei.'” Allerdings zeigen sich beim Versuch der Anwendung
des phédnomenologischen Ansatzes nicht nur bei der Identifikation, sondern auch bei
der Interpretation von Kultorten deutlich dessen Schwéchen. Die Heiligkeit eines
Ortes, die nach dem Phianomenologen M. Eliade per se vorhanden ist, ist ein Produkt
von Raumkonstitutionen und damit in einen kulturellen Kontext gebunden. Ein Indi-
viduum kann subjektiv zwar den Eindruck einer, wie M. Eliade es nennt, ,Hieropha-
nie’ — einer absolut existierenden Heiligkeit — haben. Dieser Eindruck aber basiert
auf einer Fiille von konstitutiven, erlernten und anerzogenen geistigen Prozessen, die
von einem Individuum anderer kultureller Herkunft moglicherweise nicht nachvoll-

1% Die von Nutzern eines Kultortes subjektiv wahrgenomme-

zogen werden konnen.
ne ,Heiligkeit’ kann unter Umstédnden mit den archiologischen Quellen von Auflens-
tehenden in Teilen erhellt werden. Sie weist aber kaum den Weg zur Unterscheidung

von Kultorten und Befunden anderer Funktion.

1% Prent 2005, 12ff.

"% Edlund 1987, 33ff.; Renfrew 1985, 16f.; dazu auch Prent 2005, 15ff.

'% Edlund 1987, 29 und 130, dhnlich auch Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 55; auch Jost 1994,
215ff. betont den Einfluss der Wahrnehmung der Natur bei der Anlage von Kultorten. Endgegenge-
setzt deutet W. Burkert das Verhéltnis zwischen Ort und Kult: Die Heiligkeit des Ortes sei vom insti-
tutionalisierten Kult angeregt: Burkert 1977, 143.
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Als Folge werden leicht deskriptive und interpretative Ebenen eines Befundkonglo-
merates vermischt. Die Kriterien fiir oder gegen eine Benennung als Kultort sind
damit immer an eine vorausgehende Interpretation der Bestandteile des Befundkong-
lomerates gebunden. Kultgerdt, Votive oder auch religidse Symbole sind keine klar
zu fassenden Grofien, sie miissen zunichst einmal als solche identifiziert werden. Der
Aspekt der liminal zone z. B. findet sich nach diesem Prinzip z. B. in einer Umfas-
sungsmauer. Das Problem bei der Identifikation eines unklaren Fundkontextes ist
aber, dass man Elemente hat, deren Bedeutung und Funktion zunichst unbekannt
sind. Eine Umfassungsmauer ist nicht etwa ein Beleg fiir eine Kultortidentifikation,
der eine Funktion als /iminal zone hatte. Erst die eindeutige Kultortidentifikation
macht aus einer Umfassungsmauer ein Element der Abgrenzung und aus einem Kul-
tort eine /iminal zone.
Es muss also ein Identifikationsraster entwickelt werden, das ohne auf subjektiven
Eindriicken und Interpretationen beruhende Zwischenschritte auskommt bzw. diese
in den Identifikationsvorgang methodisch einbezieht. Deshalb versuchte bereits K.
Pilafidis-Williams von den Eigenschaften und Elementen eines Kultortes auszugehen
und anhand derer die Identifikation eines Befundes zu be- oder widerlegen.
Grundsitzlich wird davon ausgegangen, dass die Funktion eines Ortes — unabhéingig
davon, ob dieser speziell gestaltet oder aus einer Umnutzung hervorgegangen ist —
seine dullere Erscheinung nachhaltig prigt. Gestaltung und Lage sind von Funktion
und Art der Nutzung bestimmt. Das trifft auch auf die Uberlieferung solcher Orte als
archiologische Befunde zu.'"
Kultorte vereinen — wie oben dargestellt — verschiedene Aspekte: Sie sind Hand-
lungs- und Kommunikationsorte und sie sind mit religiosen Ideen verbunden. Diese
drei Elemente sollten in einem Kultortbefund, dessen Erscheinungsbild und Zusam-
mensetzung nachzuweisen sein. Kultorte und Heiligtiimer dienen als Handlungsorte
der Durchfiihrung von Ritualen. Dabei ist zu beachten, dass der {iberlieferte Zustand
nur einen kleinen Teil — die wenigen materiell manifestierten Handlungen — komple-
xer Rituale transportiert und viele Elemente wie Gesten, Gesang oder Tanz nicht
oder nur schwer und selten nachzuvollziehen sind.
Nicht alle von C. Renfrew, K. Pilafidis-Williams und M. Prent zusammengestellten

Korrelate haben bei der Identifikation von Kultortbefunden die gleiche Relevanz und

1% Von der Priamisse, dass die urspriingliche Funktion eines Fundortes seine Erscheinung prigt, wird
z. B. in der Siedlungsarchéologie oder bei Surveyprojekten ausgegangen. Lang 2001, 214ff.; Lang
2002, 256ff.; Lang 2003, 84ff.
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Beweiskraft. Einige belegen eindeutig eine Benennung als Kultort, andere sind we-
niger stichhaltig und miissen mit mindestens einem weiteren Indiz einhergehen.
Da hier ein Raster gefunden werden soll, das bei der Identifikation jedes Befundes
unabhiingig von dessen Uberlieferungs- und Publikationssituation anwendbar sein
sollte, miissen eindeutige Belege bzw. Indizien'"’ gefunden und deren Stichhaltigkeit
gepriift werden.
Grundlage eines solchen Rasters ist die These, dass ein Kultort bzw. Heiligtum nicht
nur Schauplatz ritueller Handlungen ist, sondern auch eine wichtige Funktion als Ort
der religiosen Kommunikation zwischen Teilnehmern und Gottheiten und der sozia-
len Kommunikation zwischen den Teilnehmern innehat (Anhang 1.4). Diese Funk-
tionen miissen sich — wenigstens teilweise — in einem archdologischen Befund nach-
weisen lassen, um diesen als Kultortbefund identifizieren zu kdnnen.
Im vorliegenden Projekt wird ein Gesamtbefund in die Elemente ,Lage’, ,Ausstat-
tung’, und ,Kleinfunde’ geteilt. Diese Elemente liefern unterschiedlich stichhaltige
Belege und Indizien fiir die Identifikation. Ein in situ aufgefundener Altar, der als
Kultort par exellence gelten kann und ein Zeugnis ritueller Handlungen darstellt,
kann als eindeutiger Beleg gewertet werden. Ebenso bezeugen Kultbauten, eine in
situ vorgefundene Kultstatue, Votive, mobiles Kultequipment und Opferresiduen
rituelle Handlungen und eine religiose Konnotation. Dariiber hinaus kénnen auch
Quellen, die nicht im Befund selbst liegen, dessen Identifikation belegen. Eine ein-
deutig mit einem bestimmten Befund zu verbindende schriftliche Uberlieferung — sei
es im Rahmen einer historischen Schriftquelle oder in Form einer Inschrift — ist eben-
falls als Beleg zu werten.
Aber diese Belege erschlielen sich oft genug nicht aufgrund bloBer Betrachtung. Sie
miissen zundchst als Belege klar identifiziert werden. Dafiir notwendige Indizien
miissen ebenfalls innerhalb eines Befundes nachgewiesen werden. Um Indizien fiir
eine Identifikation von kultisch relevanten Strukturen und Gegenstéinden zu gewin-
nen, miissen die Elemente des Fundkonglomerates mit anderen, im giinstigsten Falle
bereits funktional klassifizierten Befunden verglichen und kontextualisiert werden.
Das gilt sowohl fiir die Lage des Befundes, die vorgefundenen architektonische

Strukturen (Anhang 1.4 — Ausstattung) als auch fiir mobile Artefakte (Anhang 1.4 —

"7 In der englischsprachigen Literatur werden die Kriterien fiir eine Kultortidentifikation als correla-
tes — also Korrelate — bezeichnet. Hier sollen aber Hinweise auf eine Identifikation gefunden werden,
die alleine oder in Kombination aus wenigen Hinweisen eine Kultortbenennung belegen koénnen. Sie
bedingen sich nicht gegenseitig, sondern sollen als selbststindige Beweise stehen, die sich mogli-
cherweise gegenseitig bestirken oder abschwéchen konnen. Deshalb wird hier im Folgenden von
,Indizien’ und ,Belegen’ gesprochen.



38

Kleinfunde). Sind vorgefundene Bauten oder Einrichtungen nicht aufgrund einer
kanonischen Form, wie sie im griechischen Raum z. B. fiir Tempelbauten griechi-
schen Typs oder Altire nachzuweisen sind, klar als religids konnotiert zu identifizie-
ren oder funktional einzuordnen, konnen sie sich durch eine relative Monumentalitét
oder eine uniibliche architektonische Form von anderen Bauten unterscheiden (An-
hang 1.4). Dariiber hinaus kann die Lage eines Befundes Indizien fiir dessen funktio-
nale Einordnung liefern. Kultorte kdnnen sich z. B. in der Ndhe landschaftlicher Be-
sonderheiten — wie Hohlen oder Bergspitzen — befinden. Im griechischen Raum wur-
den die Hauptheiligtimer der Siedlungen hiufig in deren Zentren angelegt. Eine
zentrale Lage oder auch die Ndhe zu Landschaftsorten stellen also unterstiitzende
Indizien fiir eine Kultortidentifikation dar. Ebenso stellt ein vorgefundener und als
Kultort identifizierter Vorgidngerbau ein Indiz fiir eine Benennung als Heiligtum dar.

Die funktionale Einordnung von gefundenen Gegenstinden (Anhang 1.4 — Kleinfun-
de) ist grundsitzlich problematischer. Gegenstinde werden in vielen Gesellschaften

polyvalent verwendet.'™®

Die Unterscheidung von rituell oder kultisch relevanten und
,profan’ genutzten Dingen ist allein anhand stilistischer Merkmale nahezu unmog-
lich."” Opferresiduen oder Kultgegenstinde sind nur dann eindeutig zu identifizie-
ren, wenn sie bestimmte auf rituelle Verwendung oder religiose Konnotation hindeu-
tende Eigenschaften aufweisen. Ein charakteristisches Element ritueller Handlungen
ist ihre Wiederholbarkeit. Zum Ritualkomplex gehdrige Handlungen werden in mog-
lichst gleicher Weise in einem jeweils festen Turnus wiederholt. Deshalb ist zu er-
warten, dass auch gleichartige Funde wie Opferresiduen oder das verwendete Kultge-
rat gehduft in Kultortbefunden anzutreffen sind. Aber auch gleichformige Weihga-
ben, die vor allem symbolischen Wert haben, kdnnen in groer Zahl vorkommen. Zu
beobachten ist das z. B. in griechischen Heiligtiimern, in denen tausende typgleicher
Terrakottastatuetten, Gefdlle oder Inschriftenweihungen vorgefunden werden. Wih-
rend solche Gegensténde als Einzelfunde wenig liber die Funktion ihres Fundkontex-
tes auszusagen vermdgen, sind sie, verbunden mit einer Kumulation, ein starkes
Indiz fiir eine Kultortbestimmung. Gleiches gilt fiir Elemente der Ausstattung, die
nicht eindeutig als kultisch zu bestimmen sind. Die Wiederholung gleichartiger

Symbole und Elemente aber bildet ein starkes Indiz fiir die Kultortidentifikation.

'% Bouma 1996, 26ff.; Hansen 2003, 134f.; S. W. E. Blum 2002, 126f. und 137. Man denke z. B. an
nach dem Bruch als Schreibfliche genutzte und u. U. mit Weihungen an Gottheiten versehene Kera-
mikscherben.

"% Bouma 1996, 26ff.; Hansen 2003, 134f.
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Ein zweites Charakteristikum ritueller Handlungen stellt die Selektion dar. Funde
von Tierknochen z. B. sind nicht zwingend ein Hinweis auf Tieropferhandlungen,
wenn aber nur bestimmte Skelettteile oder Tiere eines bestimmten Alters gefunden
werden, ist das ein Indiz fiir die Benennung solcher Funde als Opferresiduen.
Ahnlich kénnen kultische relevante Elemente durch Unfunktionalitiit oder geringen

Nutzungsrelevanz — durch Monumentalitit''°

oder Kleinformatigkeit, Unbrauchbar-
keit durch ungeeignetes Material oder intentionelle Zerstorung — oder einen relativen
wirtschaftlichen oder kiinstlerischen Wert gekennzeichnet sein. Votive z. B. wurden
den Gottern als Geschenke dargebracht. Sie haben deshalb primédr symbolischen
Wert, der vor ihrer funktionalen Bedeutung steht. Um eine Desakralisierung kultisch
genutzter Gegenstinde zu vermeiden, wurden sie hdufig nach ihrem rituellen Ge-
brauch einer weiteren Nutzung durch mutwillige Zerstorung oder intentionale Depo-
nierung entzogen und damit unbrauchbar gemacht. Die Auffindung von intakten,
aber dennoch offensichtlich mutwillig vergrabenen Gefdllen z. B. kann Hinweis auf
deren urspriinglichen rituellen Gebrauch oder ihre religiése Konnotation sein.'"!

Im Gegensatz zu Belegen konnen die genannten Indizien aber als singuldre Erschei-
nungen — d. h. wenn sie allein als Bestandteil eines Befundes iiberliefert sind — die
Benennung eines Befundes nicht eindeutig be- oder widerlegen, sondern hochstens
wahrscheinlich machen. Die Lage eines Befundes im Zentrum einer Siedlung oder in
der Ndhe zu Naturerscheinungen z. B. kann allein eine Kultortidentifikation nicht
rechtfertigen. Auch Gebrauchsgegenstidnde, deren Funktion ausschlieBlich Ritualen
zuzuordnen sind wie z. B. Libationsgefdfle oder mobile Altire konnen als Einzelfun-
de nicht als eindeutiger Beleg fiir die Lokalisation eines Kultortes gelten. Sie konnten
auch auBerhalb von separierten Heiligtlimern und fixen Kultorten verwendet worden
oder auf andere Weise in einen neuen Kontext geraten sein. Setzt sich ein unklarer
Befund also z. B. aus einer Reihe uneindeutiger Elemente und einem einzigen Kult-
gerdt zusammen, ist er nicht zwangsldufig als Kultort — im Sinne eines dauerhaft
etablierten und hiufiger verwendeten Kultortes — anzusprechen. Es besteht nur die
Moglichkeit, dass es sich um die Reste eines Kultortes handelt. Es sei denn, er weist
weitere als Indizien zu wertende Eigenschaften auf, die eine Identifikation stiitzen. Je

mehr Indizien gemeinsam beobachtet werden konnen, umso wahrscheinlicher wird

eine Benennung eines fraglichen Befundes als Kultortbefund.

"% Monumentale Objekte sind im Alltag unbrauchbar und deshalb vor der Endsakralisierung ge-
schiitzt. Deshalb wurden sie im antiken Griechenland vermutlich ausschlieBlich fiir den rituellen
Rahmen geschaffen: Osborne 2004, 43.

""" Donderer 1991/92; Donderer 1993.
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Die letzte Instanz einer eindeutigen Identifikation eines unklaren Befundes als Kul-
tort muss immer die Uberpriifung der Plausibilitit der zusammengestellten Indizien
oder Belege sein. Wie viele Indizien nétig sind, um eine Identifikation zu belegen,

oder in welcher Kombination sie vorliegen miissen, kann nicht festgelegt werden.

2.4.3 Schritt 3: Interpretation — Aussagekraft archiologischer Quellen 2

2.43.1 Einfiihrung

Auch fiir die Interpretation eines Kultortbefundes bilden seine zwei wesentlichen
Aspekte — der soziale als Ort der Kommunikation der Kultteilnehmer untereinander
und der phdnomenologische als Ort der Kommunikation zwischen Mensch und Got-
theit — die Basis. Diese Kommunikationen werden durch Rituale vollzogen. Die be-
sondere Transzendenzerfahrung der Kultteilnehmer ist eng an den Ort der rituellen
Handlungen und sein Erscheinungsbild gebunden. Deshalb hebt C. Renfrew bei sei-
ner Untersuchung iiber das spitbronzezeitliche Heiligtum bei Phylakopi besonders
die Funktion von Ritualen hervor, einen Kontakt der Menschen mit der gottlichen
Sphire zu schaffen, die sich nach seiner Ansicht auch im Befund widerspiegelt.'"
Allerdings muss die Frage gestellt werden, inwieweit archéologische Quellen Aus-
kunft iiber Glaubensvorstellungen und Transzendenzerfahrungen zu geben vermo-
gen, 113

Der soziale Aspekt religioser Einrichtungen und ritueller Handlungen wurde vielfach
auch in der altertumswissenschaftlichen Forschung untersucht. Besonders in der
griechischen Antike wirkte sich die Interdependenz von politischen Strukturen und
religiosen Glaubensvorstellungen auf rituelle Praktiken aus. Wie eng Politik und Re-
ligion miteinander verbunden waren, konnte C. Sourvinou-Inwood in ihrer Untersu-

chung zur Polisreligion in klassischer Zeit zeigen.'"*

Die Polis als politisches, geog-
raphisches und soziales Geflige spiegelte sich in Kulten wider, die auf den unter-
schiedlichen Ebenen rangierten und auf diese Weise verschiedene Gruppierungen
rituell miteinander verbanden oder voneinander abgrenzten. Sie manifestierten die
Zugehorigkeit der Teilnehmer zu sozialen und kulturellen Verbanden — wie Alters-

gruppen, Geschlecht, Berufsgruppen und Demoi — und markieren Gruppenbildung

12 Renfrew 1985, 14ff.; kommentiert von Prent 2005, 14ff.
'3 Brather 2004, 339f.
4 Sourvinou-Inwood 2000; Sourvinou-Inwood 2000a.
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und Abgrenzung'"®, deren Bestand durch Rituale gesichert wurde. Rituale sind Aus-
druck der Bediirfnisse, Sorgen und religiosen Ideen ihrer Tragerkultur. Sie vereinen
deshalb transzendentale Elemente und soziale Funktion.''®

Ein archédologischer Kultortbefund kann deshalb Quelle sozialer Strukturen und reli-
gidser Glaubensvorstellungen sein. Die heterogene Befundsituation auf dem Gebiet
des Bosporanischen Reiches aber erfordert eine grundsitzliche Auseinandersetzung
mit dem Quellenpotential eines archidologischen Kultortbefundes. Welche Informa-
tionen kann er liefern? Wie und in welchem Umfang kann er iiber religidse Ideen,
den Verlauf von Ritualen und ihre Intention Auskunft geben? Dabei kommt der be-
sondere Charakter von Kultorten und der damit verbundenen archiiologischen Uber-
lieferungsstruktur zum Tragen. Viele Bestandteile von Kultortbefunden sind als ab-
sichtsvolle Deponierungen zu verstehen, deren Zusammensetzung und Anlage, im
Gegensatz zu der anderer archiologischer Befunde, bestimmten Regeln folgten.''’
Als Grundlage zur Erarbeitung einer methodischen Annédherung an die Befundinter-
pretation sollen im Folgenden Ergebnisse dienen, die bei Untersuchung griechischer,
kleinasiatischer und siiditalischer Kultortbefunde in der Altertumswissenschaft erar-
beitet wurden. Diese sollen kritisch hinterfragt werden und im Anschluss als Folie
fiir die vorliegende Studie dienen. Dabei wird die Aussagekraft der drei Hauptcha-
rakteristika von Kultortbefunden — Lage, Ausstattung und Kleinfunde — beziiglich

der sozialen und phdnomenologischen Aspekte von Kultorten untersucht.

2.43.2 Lage

Besonders fiir die Antike aber auch in Bezug auf schriftlose Kulturen in Europa wur-
den zahlreiche sakraltopographische Ansédtze und Theorien entwickelt, die auf der
Untersuchung der Lage von Kultorten basieren. Diese liegen sowohl im religions-
geographischen, phdnomenologisch-mythologischen als auch im religionssozioligi-

schen Bereich.

In ur- und frithgeschichtlichen Studien wird von einer unterschiedlichen Raum-Zeit-
Auffassung durch differente Naturerfahrungen bei unterschiedlichen Lebensweisen
ausgegangen: Die Domestizierung von Tieren zum Beispiel machte — im Gegensatz

zur Jagd — die Menschen in gewisser Weise unabhéngig von natiirlichen Gegebenhei-

15 Sourvinou-Inwood 2000, 27; Sourvinou-Inwood 2000a, 46; dhnlich auch Burkert 1977, 100; Bruit
Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 27; Jost 1997, 229; Frauen im griechischen Kult: De Polignac 1995,
72f.

"% Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 29; Derks 1998, 22; Goff 2004, 14

"' Brather 2004, 328f.
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ten und fiihrte zu einer stirker empfundenen Abgrenzung des hiuslichen vom land-
schaftlichen Bereich.""® So wurden basierend auf der subjektiven Wahrnehmung
rdumliche Gegensatzpaare geschaffen wie Innen und Aufen, Peripherie und Zentrum
oder Ordnung und Chaos. Fiir die griechische Antike ist zum Beispiel ein Gegensatz
zwischen dem geordneten Raum der Polis und dem ungeordneten Chaos des Natur-
raumes iiberliefert, das mythisch iiberhoht und als gefihrlich eingestuft wurde.'"”

Ahnliches deutet sich im griechischen Kulturraum an. Untersuchungen M. Josts zur
Sakraltopographie Arkadiens haben zum Beispiel gezeigt, dass eine von unterschied-
lichen geographischen Situationen hervorgerufene Differenzierung der Lebensweise
zu einer entsprechend grofleren oder geringeren Bedeutung bestimmter Kulte fiihrte,
je nach deren Einbindung in das kulturelle System. M. Jost deutet die sakrale Topog-
raphie einer Kultur als ein Ergebnis der ,,Ubersetzung der physischen und menschli-

chen Geographie in religiése Topographie.'*

Die Lage eines Kultortes kann aber auch auf mythische Vorstellungen zuriickzufiih-
ren sein. Bestandteile einer komplexen Geographie wie Berge, Fliisse oder Walder
konnen durch Konnotationen und Assoziation, die auf subjektiven Erfahrungen be-
ruhen, Teil einer mythisch evozierten Topographie sein. Diese Vorstellungen einer
mythischen Kosmologie werden als fester Bestandteil einer Kultur unter anderem
durch Rituale gepriigt.'”' Physisch reelle Gegenstinde werden mit mythischen Ge-
schehnissen und der Wirkung gottlicher Krifte verbunden, ihre Existenz auf diese

Weise begriindet und hergeleitet.'**

Durch die Anlage von Kultorten werden diese
Vorstellungen manifestiert und haptisch wie optisch erfahrbar.'”® Die Errichtung
einer Stadt oder Siedlung wiirde demnach eine Spiegelung der Welt darstellen und
die Art der Einbeziehung der Kommunikation zwischen menschlicher und géttlicher

Welt in verstindiger, konkreter und visualisierter Form reflektieren.'**

'"® Ingold 1980; Bradley 1991.

"% Holscher 1999, 26f.; Zur Konstitution und mythischen Interpretation von Bergen als Riume des
,AuBen’: Buxton 1992; Guettel Cole 2000, 133. Ahnlich auch Burkert 1977, 143; ebenfalls Bruit
Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 57.

120 Jost 1994, 220ff. Sie kommt sogar zu dem Schluss, dass durch die groBe Bedeutung der Landwirt-
schaft in vielen Gebieten Arkadiens ldndliche Heiligtiimer innerhalb der politischen Gemeinschaft —
bedingt durch die zahlreicheren hier zelebrierten Feste — eine grofere Rolle spielten, als die urbanen.
1 Low 2001, 2251,

122 Bradley 1991, 135; Graf 1991, 34; Buxton 1992; Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 169.

123 Raum wird konstituiert als Synthese von sozialen Giitern, anderen Menschen und Orten in Vor-
stellungen, durch Wahrnehmungen und Erinnerungen, aber auch durch Spacing und Plazierung (Bau-
en, Vermessen, Errichten)... Low 2001, 263.

* Edlund 1987, 34.



43
In fritheren Arbeiten zur antiken griechischen Sakraltopographie wurde der Fokus
auf die Zuweisung landschaftlich-geographischer Elemente an bestimmte Gottheiten
gelegt — die Berge an Zeus'”, das fruchtbare Ackerland an Demeter.'*® So konnten
gewisse Priferenzen bei der Platzierung von Kultorten fiir einige Gottheiten an spe-
ziellen geographischen Orten nachgewiesen werden. Jiingere Arbeiten aber haben
gezeigt, dass in der griechisch-antiken Sakraltopographie keine absoluten und immer
wiederkehrenden Zuweisungen von Gottheiten an landschaftliche Elemente nachzu-
weisen sind. Die facettenreichen Charaktere griechischer Gottheiten lassen eine
Vielzahl von Varianten zu. So konnte S. Guettel Cole fiir Demeterheiligtiimer in
griechischen Kolonien des 8. bis 4. Jh. v. Chr. feststellen, dass diese sowohl inner-
halb als auch auferhalb, in der Nihe des urbanen Zentrums oder im Grenzgebiet der
Poleis angelegt wurden, dass einzelne Kulte sogar von zundchst au3erhalb gelegenen
Kultorten in das Stadtgebiet hinein verlegt werden konnten.'”” Das bedeutet, dass es
in den meisten Fillen nicht moglich ist, die verehrte Gottheit aufgrund der Lage des

Kultortes eindeutig zu bestimmen.'**

In zahlreichen Arbeiten zur Sakraltopographie des antiken Griechenland liegt der
Fokus auf der Frage nach der Korrelation von Lokalisation von Kultorten und den
sozialen und politischen Strukturen. Das urbane Territorium antiker griechischer
Poleis wurde architektonisch von einem Netz von Heiligtimern und Kultorten ge-
gliedert, die durch rituelle Handlungen miteinander verbunden waren.'” T. Holscher
betonte besonders die Interdependenz zwischen sozialen Strukturen und urbaner To-
pographie in den friihen griechischen Stidten'*’, deren Territorien er in die ffentli-
chen Riaume der Gotter, der Lebenden und der Toten teilt. Diese Rdume werden
durch architektonische Elemente, wie Tempelbauten, optisch und ortlich voneinander
abgesetzt, durch Stralen und deren Einbindung in den Ablauf von Ritualen aber mi-
teinander verbunden. '’

Griechische Poleis wiesen in der Regel ein zentrales Polisheiligtum auf. Zumeist

befand sich dieses auf einem Hiigel oder bei angelegten Stidten im Zentrum oder

12 Langdon 1976, 96f¥.

126 Scully 1962.

"7 Guettel Cole 2000, bes. 151ff.

2% Jost 1994, 219.

12 pedley 2005, 35.

"% Holscher 1999.

B! Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 57; Holscher 1999, 24f. und besonders 74ff.; Zur Verbindung
der Heiligtiimer untereinander durch Prozessionen und Rituale auf angelegten Straen siche auch bei
Jost 1994, 228.
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durch Straflen leicht erreichbar innerhalb des Stadtgebietes. Es wurde von den Biir-
gern der Polis genutzt und befand sich deshalb im geographischen, sozialen, politi-

schen und symbolischen Zentrum der Polis.'*

Mitunter waren politisch zentrale Hei-
ligtiimer aber auch an den Grenzen platziert. Sie wurden anlédsslich groBer Feste
durch Prozessionen einbezogen. Daneben gab es eine Reihe kleinerer Heiligtiimer
und Kultorte, die mdglicherweise von einem lokal oder sozial begrenzten Publikum
genutzt wurden. Kultorte waren auch im griechischen Raum die Orte, an denen Ri-
tuale zur Manifestation sozialer Gruppenzugehérigkeit vollzogen wurden.'*

F. de Polignac war einer der ersten, der die Bedeutung der Sakraltopographie als
Element der Ordnung von urbanen und landschaftlich-geographischen Radumen in der

134
Er unter-

Entstehungsphase der griechischen Polis konstatierte und erforschte.
scheidet neben urbanen auch extraurbane (nonurban) Heiligtiimer'>, deren Lage er
zum einen mit der Funktion verbindet, das politische Territorium einer Polis gegenii-
ber dem einer anderen abzugrenzen'*®, zum anderen charakterisiert er sie als Orte der
Stabilisierung der sozialen Ordnung. So waren viele der extraurban gelegenen Hei-
ligtiimer unter anderem Schauplatz der zweiten Phase der Ubergangsrituale — der
Segregation."”’ Sie markierten damit in doppelter Weise das ,Aufien’ als Gegensatz
zum urbanen Raum der Polis. Diejenigen Teilnehmer am Kult, die in eine neue so-
ziale Gruppe integriert werden sollten, mussten zunéchst auf begrenzte Zeit aus der
Gemeinschaft ausgeschlossen werden. Im Stadium des Wandels waren sie Aullenste-
hende der Gesellschaft, da sie in keine der geordneten Gruppen passten. Die Orte
ihres Aufenthaltes — die Heiligtlimer — wurden als auflerhalb der urbanen Ordnung
befindlich wahrgenommen. Dennoch waren sie Garanten der sozialen, urbanen Ord-
nung, indem sie als Riume des Uberganges zwischen den Gruppen ihrer Trigerkul-
tur fungierten.

I. E. M. Edlund spezifiziert in ihrer Studie iiber die sakrale Topographie Etruriens im

Vergleich zur Magna Graecia das Model F. de Polignac’s und unterscheidet fiir Etru-

132 Sourvinou-Inwood 2000, 20f.

133 Ein Ritual ist eine Abfolge von Handlungen, die im Namen eines einzelnen oder einer Gemein-
schaft ausgefiihrt werden und die dazu dienen, Raum und Zeit zu ordnen, die Beziehungen zwischen
Menschen und Géttern zu regeln sowie den menschlichen Kategorien und den sie verbindenden Be-
ziehungen ihren Platz zuzuweisen.” Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 29. Zum Vergleich mit To-
tenritualen und den zumeist am Stadtrand bzw. auBerhalb der urbanen Zentrums angelegten Nekropo-
len als Sympbol fiir den Schutz vor Unreinheit und Chaos: Holscher 1999, 64.

1 De Polignac 1995, 98.

133 De Polignac 1995, 32ff.; siche auch Burkert 1977, 143.

136 Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 57; Jost 1994, 217; De Polignac 1995, 45ff.; Malkin 1996;
Sinn 1996, 71; Pedley 2005, 31. Gleichzeitig verbanden diese Heiligtiimer die Territorien der angren-
zenden Gebiete. Haufig wurden hier gemeinsam Rituale gefeiert und die Priester wurden aus beiden
Gebieten gestellt; vgl. Sinn 1996, 71.

137 Man denke z. B. an Brauron: De Polignac 1995, 62ff.
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rien drei Kategorien von Heiligtiimern: extraurbane, extramurale und urbane. Grund-
satzlich sei festzustellen, dass die Lage der Heiligtiimer die Interaktion zwischen
stadtischem Leben und landwirtschaftlicher Nutzung des Hinterlandes widerspiegelt,

so die Autorin."®

Ahnliches konstatiert sie fiir die Heiligtiimer und Kultorte in der
Magna Graecia, flir die sie fiinf Kategorien rekonstruiert: 1. extramural, 2. extraur-
ban, 3. politisch, 4. ldndlich, 5. in Landschaft lokalisiert. Wie F. de Polignac stellt sie
fest, dass die Lage extramuraler und suburbaner Heiligtimern eng mit den sozialen
und wirtschaftlichen Strukturen verbunden war.'” Besonders die extraurbanen und
extramuralen Heiligtiimer iibernehmen in beiden von ihr untersuchten Landschaften
eine Schutzfunktion fiir die Grenzen der Polis gegeniiber anderen Polisterritorien
oder der unbewohnten Natur. Deshalb lagen sie besonders hiufig vor Bergen oder an
Fliissen.'*’ Sie waren aber auch, wie bereits von F. de Polignac konstatiert, Orte der
Ausgrenzung und der Uberginge.'*' Die von I. E. M. Edlund als ,in der Landschaft
lokalisierte’ Heiligtiimer kategorisierten Beispiele dagegen sind in besonderem Mal3e
mit dem natiirlichen Umfeld verbunden: mit einer Quelle oder einer Hohle und ande-
rem. Sie waren besonders individuell in ihrer Gestaltung und Erscheinung und sind
von den elementaren Bediirfnissen des Lebens wie Wasser und Nahrung gepragt. 1.
E. M. Edlund vermutet deshalb, dass diese Kultorte eher von der ldndlichen Bevolke-
rung verwendet wurden und in der Regel nicht an das Netz von Kulten im urbanen

142
Zentrum angebunden waren.

Nach dieser Betrachtung lasst sich fiir griechische Kultortbefunde folgende Feststel-
lung allgemein formulieren: Die Lage eines Heiligtums kann zum einen Auskunft
iber die religiose Bedeutung des Kultes und die mythische Interpretation von Natur-
rdumen durch die Triagergruppe geben. Aulerdem ldsst sie Riickschliisse auf die Zu-
sammensetzung der Teilnehmergruppe zu. Zentral gelegene oder durch Straflen
leicht erreichbare Heiligtlimer wurden vermutlich von einer groen Teilnehmergrup-
pe genutzt, dezentral gelegene von einem auf unterschiedliche Weise selektiertem
Publikum frequentiert. Vermutlich wurden Heiligtiimer, die am Rande des Sied-
lungsgebietes lagen, durch Prozessionen mit dem Stadtgebiet rituell verbunden. Die
Lage eines Befundes vermag also begrenzt auch Hinweise auf Ritualvollziige oder -

typen liefern.

138 Edlund 1987, 41.

139 Edlund 1987, 41.

140 Edlund 1987, 128; zu Grenzkulten auch Holscher 1999, 69.
' Edlund 1987, 137, Holscher 1999, 63ff.

142 Edlund 1987, 42.
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2.4.3.3 Ausstattung
Im Gegensatz zur Lage von Heiligtlimern, ist deren Ausstattung zwar hiaufig Thema
architektonischer Abhandlungen, selten aber ist versucht worden, Aussagen iiber die
Tragergruppe oder Ritualverldufe mit den immobilen Elementen eines Kultortbefun-
des zu treffen.'*’
Die Ausstattung eines Kultortbefundes kann Auskunft {iber den Charakter des Kultes
geben. Die Einbeziehung von Naturgegebenheiten z. B. wie Quellen oder Hohlen
kann die Néhe des hier zelebrierten Kultes zur geographischen Besonderheiten be-
zeugen.'** Die der Demeter bzw. Kore zugewiesenen Kultorte in Siiditalien z. B. sind
haufig durch eine wenig prunkvolle Ausstattung gepriagt. Einige von ihnen weisen
eine Reihe kleiner, vermutlich recht schmuckloser Gebidude und verschiedenférmiger
Altére auf. Die klassische Konstellation von Tempel und vorgelagertem Altar ist
hiufig nicht oder erst in klassischer Zeit nachzuweisen. Diese spezielle Art der Aus-
stattung, die im Gegensatz zu groflen Heiligtiimern olympischer Gottheiten in Grie-
chenland steht, wird zumeist auf den chthonischen Charakter der hier zelebrierten
Kulte zuriickgefiihrt.'*
Umfassungsmauern, die Heiligtumsareale von ihrem urbanen oder geographischen
Umfeld abgrenzten, wurden hiufig als deutliches Symbol der ideellen Trennung von
sakraler und profaner Sphére im Sinne der von M. Eliade konstatierten phdnomeno-
logischen Dichotomie dieser beiden Rdume gedeutet. Allerdings ist die starke Tren-
nung zwischen Sakralem und Heiligem in der Archiologie in die Kritik geraten.'*
Rituelle Handlungen sind unterschiedlich stark in alltigliche Abldufe eingebettet.
Nicht jedes Ritual stellt eine klare zeitliche und raumliche Abgrenzung zum Alltag
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dar.

Je nach Intention und gesellschaftlicher Bedeutung der teilnehmenden Gruppe
sind sie entweder Teil einer fast gewohnlichen Handlung — wie das AusgieBen eines
Schluckes Wein im Verlauf eines Symposions — oder eine klar vom Alltag abge-
grenzte Zeitspanne, die durch die spezifischen rituellen Handlungen besonders cha-
rakterisiert ist — wie die grolen polisbezogenen oder panhellenischen Feste, in denen

sich die Teilnehmer als Biirger oder Bestandteil einer politischen Einheit begrif-

'3 Sie sind Teil der von A. Michaels unter dem Begriff SKRIPT subsummierten, sowohl schriftliche
und miindliche (,,dicenda*) als auch durch Handlungen (,,agenda®) tradierten Medien der Uberliefe-
rung von Ritualen: Michaels 2003, 19 — und damit Quelle fiir deren Rekonstruktion. Zum Versuch
Ritualverldufe anhand der mobilen Ausstattungselemente in Olympia zu rekonstruieren: Holscher
2002.

"** Edlund 1987, 42.

" Hinz 1998.

16 Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 13f.; Zipf 2003 10.

7 Burkert 1977, 101.
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fen.'*® Entsprechend waren auch die Orte der rituellen Handlungen — die Kultorte —
mehr oder weniger stark in die Orte alltiglicher Handlungen integriert oder von ih-
nen abgegrenzt.'* Temenosmauern oder andere Begrenzungen trennten also viel-
mehr Orte unterschiedlicher sakraler Qualitit, die fiir jeweils differente Teilnehmer-
gruppen unterschiedlich wahrnehmbar waren und spezifische Verhaltensnormen und
Tabus symbolisierten.

Der relative Reichtum der Ausstattung eines Kultortes, besonders die architektoni-
sche Gestaltung, die Materialwahl und Grofe konnen Hinweise auf die finanzielle
Potenz der Teilnehmergruppe liefern. Eine besonders wertvolle, monumentale Aus-
stattung zeugt vom wirtschaftlichen Reichtum der Teilnehmer. Dariiber hinaus spre-
chen relativ kleine Rdume in der Ausstattung dafiir, dass eher kleinere Gruppen an

den zelebrierten Ritualen teilnahmen.

2.4.3.4 Mobile Ausstattung und Kleinfunde

Kleinfunde aus Kultort- und Heiligtumsbefunden kénnen aus verschiedenen funktio-
nalen Zusammenhéngen stammen. In griechischen und kleinasiatischen Heiligtiimern
verblieben neben Votiven oft Reste von Opferhandlungen oder Gegenstidnde, die im
Rahmen von Opfer- und Ritualhandlungen als Gerdte verwendet und danach depo-
niert wurden. Die Unterscheidung ist gerade bei Gebrauchsgegenstéinden, die sowohl
als Kultgerdte verwendet, oder auch nach ihrer Verwendung auBlerhalb des Kultes
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geweiht wurden, schwer.™ Nur in wenigen Féllen — sei es durch Inschriften oder

durch andere Indizien wie eine offenkundige Unfunktionalitit — sind Funde als spe-

ziell gefertigte Weihgabe gekennzeichnet.'”'

Abhiingig von der Uberlieferungssituation werden Kleinfunde als Quelle fiir Ablauf

152

und Intention von Opfern untersucht.”” Fiir die antike Kultur stehen daneben

Schriftquellen fiir die Rekonstruktion von Ritualabldufen zur Verfiigung, die in zahl-

¥ Sourvinou-Inwood 2000, 13ff.; zu Trankopfer und ihrer Einbindung in andere Handlungen Bruit
Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 41f.

9 Lavas 1974; Bruit Zaidman/Schmitt Pantel 1994, 55ff.

% In Bezug auf Keramik: Stissi 2003, 77.

1 Neben speziell gefertigten Dingen sind hiufig auch Gegenstinde im Heiligtum als Weihungen
anzutreffen, die auch im Alltag Verwendung fanden; Hansen 1996, 263f. Aber auch Dinge aus der
Natur wurden als Weihgaben fiir geeignet gehalten. Im Heraion von Samos wurden Tannzapfen, Ko-
rallenstiicke oder auch Stalaktiten geweiht: Kyrieleis 1988, 18f. Andererseits wurden in vielen Heilig-
timern Gefédfle gefunden, deren Fundsituation und Kontext klar auf ihre Verwendung innerhalb rituel-
ler Handlungen — speziell Kultmédhler — hindeuten. Sie wurden nach ihrem Gebrauch vergraben und so
vor der Profanisierung geschiitzt: Hinz 1998, 23ff.

132 Edlund 1987, 121; van Leuven 1981, 12.
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reichen Untersuchungen die Grundlage fiir die Interpretation von Gegenstinden aus
Kultortbefunden bilden.
In der Forschung der antiken Religion werden Opfern unterschiedliche Funktionen
zugewiesen. W. Burkert definiert sie gemi3 dem deutschen Begriff als ,etwas op-
fern’ und fiithrt sie auf das Bediirfnis der Gefahrenabwehr zuriick, das sich dhnlich

auch in der Tierwelt findet.'>

Héaufig werden Opfer neben Gebet und Weihung als
eine der Kommunikationsmoglichkeiten mit der verehrten Gottheit interpretiert.
Durch die gemeinsame Konsumption seien die Teilnehmer in die gottliche Sphére

- 154
eingetreten. '

Fiir Opfer unterschiedlicher Art gab es im antiken Griechenland ver-
schiedene Abldufe und Kontexte. Sie waren Teil fast aller Ritualtypen und wurden
deshalb von unterschiedlich zusammengesetzten Gruppen ausgefiihrt. Entsprechend
kommen ihnen — wie schon E. Durkheim'®® konstatierte — soziale Funktionen zu.
Durch die Teilnahme am Opfer wird ihre Gruppenzugehorigkeit manifestiert. Der
unterschiedliche soziale Status konnte z. B. durch eine ungleiche Verteilung der
Fleischteile aber auch durch die Kompetenz der Verteilung — die hdufig nur Priestern
und damit Mitgliedern bestimmter sozialer Gruppen zukam — zum Ausdruck ge-
bracht werden.'*®

Die materiellen Hinterlassenschaften in Kultortbefunden liefern — je nach For-
schungssituation — Hinweise auf den Verlauf von Opferhandlungen. Aschevorkom-
men konnen von Brandopfern oder der Speisenzubereitung im Rahmen von Festen,
Tierknochen von Tieropfer oder Opferméhlern zeugen."”’ Kalzinierte Knochen wur-
den dem Feuer ausgesetzt und werden — da Fleisch zum Verzehr in der Regel vom

Knochen geldst auf SpieBen gebraten oder gekocht'™®

wurde — in griechischen Be-
funden deshalb als Reste von Brandopfern angesprochen. Oft liefert die Art der De-
ponierung wichtige Hinweise auf den Charakter des Kultes. Opferungen in Gruben

oder Schéchten sind hdufig in chthonischen Kulten anzutreffen. In einigen Féllen

133 Die ethologische Ritualetheorie beruht auf Erkenntnissen der Biologie. W. Burkert fiihrt das ,pars
pro toto’-Opfer (z. B. das Fingeropfer) an, mit denen der Opfernde Leid und Unheil abzuwenden
versucht, in dem er einen Teil seines Korpers oder auch nur einen symbolischen Teil (z. B. Ringopfer)
opfert, um den Rest zu erhalten. Ahnliche Verhaltensweisen sind in der Tierwelt zu beobachten, wenn
z. B. eine Eidechse ihren Schwanz abwirft, nachdem sie von einem Feind an selbigem gepackt wurde:
Hodl 2002, 38ff.

'3 yan Straten 1981, 66; Burkert 1987, 46; Kyrieleis 1988, 216; Alroth 1998, 218.

'3 Siehe oben.

1% Burkert 1987, 46; Hansen 1996, 262.

"7 In Gela z. B. wurden GefiBe und Knochen von Schweinen — zumeist unverbrannt — in Gruben mit
der Offnung nach unten deponiert. Daraus konnte geschlossen werden, dass hier Konsumptionen
stattgefunden haben, die mit der Opferung und dem Verzehr von Schweinefleisch und anderen Le-
bensmitteln einhergingen. AnschlieBend wurden die gebrauchten Gegenstdnde im Heiligtum deponiert
und damit unbrauchbar: Hinz 1998, 23ff.

1% Bruns 1988, Q 47; Gebauer 2002, 356.
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wurden Opferresiduen am Ort ihrer Verbrennung gelagert und zu einem groflen
Aschenaltar aufgehduft.'” GefiBe mit offenen Bdden konnten fiir Libationen ver-
wendet worden sein. In archaischen Heiligtiimern der Demeter und Kore wurde wéh-
rend der Kultmihler gebrauchtes Geschirr mit der Offnung nach untern zusammen

mit Speiseresten und Asche in Gruben vergraben.'®

Zwischen Opfern und Weihgaben liegen zum einen in der mit ihrer Darbringung
verbundenen Handlung und den einbezogenen Teilnehmern Unterschiede. Wéhrend
Opfer mit einer in der Konsumption kulminierenden Gemeinschaft verbunden und
durch ihre materielle Verginglichkeit geprigt sind'®', werden Weihgaben von Ein-
zelpersonen oder Personengruppen dargebracht und verbleiben — je nach Material —
fiir eine gewisse Dauer im Heiligtum.'®*

Weihgaben aus Heiligtumskomplexen werden in erster Linie akontextual ikonogra-
phisch bzw. in den letzten Jahrzehnten auch unter soziologischen Gesichtspunkten
untersucht. Dabei beziehen sich die ikonographischen Studien fast ausschlielich auf
die Charakterisierung des Kultes, die soziologischen Ansdtze haben die soziale Ei-
nordnung der Weihenden im Blick. Die Gestalt der Votive, besonders der héufig in
griechischen Heiligtimern auftretenden Terrakotten, gilt traditionell als Reflexion

' und wird zum einen als Darstellungen der verehrten Gottheiten'®*

auf den Kult
oder auch der Weihenden'® gedeutet. Allerdings zeigt sich bei vielen Befunden eine
wenig spezifische Zusammensetzung, die mitunter parallel zu anderen Heiligtumsbe-
funden, die anderen Gottheiten zugewiesen werden, vermutlich motiviert von duf3e-
ren Einfliissen variierte.'®® Dariiber hinaus tauchen in fast allen Heiligtimern auch
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f.

Darstellungen von nicht primédr verehrten Gottheiten au Deshalb wird versucht,

1% Dazu ausfiihrlich Kap. 11.4.2.2.

"% Kron 1992, 620f.; Hinz 1998, 56ff.; 176ff.; 198ff.; Stissi 2003, 77.

"' van Straten 1981, 66.

"2 Van Straten 1981, 74.

' Die Benennung siiditalischer Demeter- und Koreheiligtiimer beruht in der Regel auf der ikonogra-
phischen Auswertung der in ihnen gefundenen Terrakotten. Hiufig wurde eine deutliche Uberzahl
weiblicher Darstellungen auch in Form von Protomen angetroffen, die zur Identifikation als Heiligtii-
mer einer Muttergottheit fiihrte: Hinz 1998, 33f.; dazu auch van Straten 1981, 81.

164 van Straten 1981, 81; Hinz 1998, 33.

' van Straten 1981, 81.

1% So wurden in geometrischer Zeit in Griechenland besonders hiufig monumentale bronzene Drei-
fuBkessel geweiht, deren Uberlieferung in archaischer Zeit abbricht: Hansen 1996, 264. In archaischer
und friihklassischer Zeit war die Weihung von z. T. fast lebensgroBBen weiblichen Terrakottaprotomen
besonders in Siiditalien aber auch in anderen Regionen des Mittelmeer- und Schwarzmeergebietes
besonders weit verbreitet. In den Jahrhunderten darauf bricht diese Tradition ab: Hinz 1998, 12ff.

"7 In einer Untersuchung der ,visiting gods” stellte B. Alroth fest, dass die Darstellungen bestimmter
Gottheiten gegeniiber anderen besonders héufig in anderer Gottheiten Heiligtiimern anzutreffen sind.
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die Eigenheiten eines Kultortes an Attributen der Darstellungen oder Votiven zu
eruieren, die lokal begrenzt oder auch auf einen einzelnen Befund oder den Kult ei-
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ner Gottheit beschrinkt sind.'®® Von Gegnern'®® dieser These werden lokale Eigen-

heiten mit dem Einfluss des Devotionalienmarktes erklirt.'””

Dennoch gibt es in ei-
nigen Kulten Hinweise auf einen deutlichen Bezug zwischen der Gestaltung von
Weihgeschenken und dem Kult der verehrten Gottheit, die auf personliche oder indi-
viduelle Beziehungen zwischen Gottheit und Weihendem hindeuten. Zu den Anlés-
sen fiir Weihungen zdhlen z. B. iiberwundene Krankheiten, Heirat, ein gliicklich ab-
geschlossenes Geschift oder auch eine problemlos verlaufene Seereise. In Askle-
piosheiligtiimern z. B. wurden bevorzugt tonerne Gliedervotive geweiht, die — so
wird vermutet — als Symbol fiir eine oder als Bitte um eine Heilung des betreffenden
Korperteils anzusehen sind.'”' Fruchtbarkeitssymbole sind groBtenteils in Heiligtii-
mern weiblicher Gottheiten anzutreffen, wenngleich weibliche Terrakotten durchaus
auch in Heiligtiimern ménnlicher Gottheiten geweiht werden konnten.'” Votive
konnen demnach auch ganz konkrete Beziige zur Funktion der Gottheit aufweisen
und den Kult damit besonders kennzeichnen. Dem steht aber eine relative Einheit-
lichkeit der Votive in zahlreichen Kultorten gegeniiber, die wenig liber den indivi-
duellen Charakter der Weihung und iiber den Weihenden auszusagen vermdgen.'”

Da die vorliegende Untersuchung auf einen relativ kleinen und historisch und seit
klassischer Zeit politisch zusammenhdngenden Raum begrenzt ist, wird besonders
auf befundinterne Eigenheiten, Zusammensetzung und Gestaltung der Votivgaben als
Bestandteile der Fundkonglomerate geachtet. Sie konnten wichtige Hinweise auf den

Kult und die Funktion der verehrten Gottheit liefern.

(Athena, Hermes, Pan). Darstellungen von Zeus tauchen anscheinend nie in Heiligtimern anderer
Gottheiten auf (Alroth 1987, 17f.).

18 v/, Hinz spricht sich zwar gegen die pauschale Behauptung aus, dass die Darstellungen allgemein
die Gottheit wiedergeben, geht aber dennoch davon aus, dass die dargestellten Attribute auf den mit
dem Befund verbundenen Kult bezogen sind: Hinz 1998, 34.

1% Sinn 1988, 151; Antonaccio 1995, 257ft.; Hinz 1998, 33f. Zur Diskussion auch allgemein: Anto-
naccio 2005, 109f.; Czech-Schneider 1998, 37ff.; dazu auch Hansen 1996, 264,

70 Sinn 1988, 151; Hansen 1996, 264. In manchen Heiligtiimern besonders beliebte Terrakottatypen
und andere Votive treten auch in Grab- und Wohnhauskontexten hervor: Antonaccio 1995, 247.

I Baumbach 2004, 1ff. Eines der Hauptargumente J. D. Baumbachs ist eine bei Platon (Pl. Phdr.
230b) uiberlieferte Episode, nach der Sokrates die Gottheit eines von ihm erstmals betretenen Heilig-
tums anhand der Betrachtung der Votivgaben erkannte (Baumbach 2004, 3). Allerdings darf nicht
vergessen werden, dass das Bild der Heiligtiimer in der Antike durch Weihinschriften mit Nennung
der Gottheit vermutlich deutlicher war als der iiberlieferte Zustand vermuten lasst.

' Hinz 1998, 33ff.

'3 Hansen 1996, 263ff.
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Aus der schriftlichen antiken Uberlieferung geht hervor, dass Weihgaben an die Got-
ter entweder mit einer Bitte um Beistand oder mit einem Geldbnis verbunden war-
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cn.

In Krisensituationen und bei Verfehlungen wurden Weihgaben als Mittel ein-
gesetzt, das gestorte Verhiltnis zwischen Gottheit und Glaubigen wieder herzustel-
len. Weihgaben an Gétter haben damit eine den Gastgeschenken vergleichbare sozi-
al-kommunikative Funktion.'” R. Czech-Schneider konnte in ihrer Untersuchung der
Weihgabenpraxis in archaischer Zeit dhnliche Verhaltensweisen und Pramissen im
profanen Bereich beim Austausch von Gastgeschenken und im religidsen Bereich bei
der Weihung von Gaben an die Gétter nachweisen.'’® Gastgeschenke waren immer
mit einer Verpflichtung des Beschenkten dem Schenkenden gegeniiber verbunden
oder basierten auf einer entstandenen ,Schuld’. Thre Beschaffenheit und ihr Wert

77" Ahnlich waren auch

bemafen sich nach dem sozialen Status des Beschenkten.
Weihgaben oft die Einlosung eines Versprechens nach erfolgter Hilfe der Gottheit
oder eine Bitte um Gegenleistung.'”®

Ein entscheidender Unterschied zwischen Weihgaben und Gastgeschenken liegt aber
in der Position der zwar anthropomorph vorgestellten, aber auBlerhalb der sozialen
Gruppen stehenden Gotter. Der Wert der Weihgaben kann sich nicht — wie bei Gast-
geschenken iiblich'” — nach dem sozialen Status des Beschenkten also der Gottheit
gerichtet haben. Damit erhdlt die Weihgabenpraxis eine eigene und vom Gaben-
tausch unterschiedene Qualitit. Die Ahnlichkeiten beschrinken sich auf das do ut
des-Prinzip, das auf der Erwartung einer Gegenleistung vom Beschenkten basiert.

R. Czech-Schneider 16st diesen Widerspruch mit der These, dass jeder Kultteilneh-
mer nach seinen eigenen sozialen Moglichkeiten geweiht hat.'® Im Umkehrschluss
wiirde das bedeuten, dass sich am relativ bemessenen Wert einer Weihgabe der so-
ziale Status des Weihenden ermitteln lieBe. Der relative Wert einer Weihgabe ergibt

sich — nach R. Czech-Schneider — aus dem Wert des verwendeten Materials und dem

damit verbunden Prestige. Hochpreisige Materialien wie Gold oder Silber, aber auch

' Mit Weihgaben und Votiven versucht man sich den Beistand der Gétter zu sichern: das sog. Prin-
zip des do-ut-des: van Straten 1981, 74; Burkert 1987, 45; Alroth 1998, 218; Czech-Schneider 1998,
64; Neuer Pauly XII/2 2003 345-346 s. v. Votivkult (M. Haase), 345.

175 Czech-Schneider 1998, 70.

176 Czech-Schneider 1998; Die Zusammenfassung einiger der wichtigsten Ergebnisse: Czech-
Schneider 2004; Ahnlich auch: van Straten 1981, 71; Burkert 1987, 43f.; Zum Verhiltnis zwischen
Weihgaben und der Okonomie des Schenkens auch Hansen 1994, 372ff.; Hansen 1996, 266. Grund-
sitzlich basieren die Untersuchungen auf den Thesen M. Mauss’.

"7 Czech-Schneider 1998, 90ff.

'78 Van Straten 1981.

7% Van Straten 1981.

"% Czech-Schneider 1998, 150ff. und besonders Czech-Schneider 2004, 102ff; Kritik am Vergleich
zwischen Weihgabenpraxis und profanem Gabentausch: Antonaccio 2005, 101.
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teure Holzarten oder durch die Herstellungstechnik aufgewertete einfache Materia-
lien zeugten von finanzieller Potenz und waren deshalb mit hohem Prestige verbun-
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den.

Eine hohe Zahl von prestigegebundenen Weihgaben zeugt demnach vom ho-
hen sozialen Status der Teilnehmergruppe, eine relative Exklusivitdt von deren sozia-
ler Differenzierung.'®* Als besonders prestigetrichtig gelten z. B. Waffenweihungen,
die als Trophden zumeist von Poleis hdufig in iiberregionalen Heiligtiimern aufges-

tellt wurden.'®?

Wertvolle Weihungen belegen klar die Intention der Selbstdarstel-
lung der Trégergruppe und richten sich eher an die Gruppe der Rezipienten — also die
Nutzer der Heiligtiimer — als an die Gottheiten. Es ist nicht davon auszugehen, dass
mit Hilfe einer grolen Weihgabe eine groBBere Gegengabe von der Gottheit zu erzie-
len versucht wurde, wie das etwa bei Gastgeschenken der Fall war, die grundsétzlich
eine quasi gleichwertige Gegengabe vom Beschenkten erwarten lieBen.'®* Vielmehr
ist anzunchmen, dass eine prestigetrichtige Weihung die besondere Pietit'® des
Weihenden zum Ausdruck zu bringen vermochte und so sein Ansehen erhdhte. Das
entscheidende Element einer wertvollen Weihung ist also der Wunsch nach Selbst-
darstellung.

Eine reflexive Prestigewirkung erzielten allerdings nur diejenigen Weihungen, die
nicht nur durch ihr Material auffielen, sondern auch — sei es durch Inschriften oder
eine auf andere Weise erwirkte Aufmerksamkeit der Rezipienten — auf den Weihen-
den zuriickstrahlten. Eine durch eine Privatperson geweihte Statue z. B. kann dem
Stifter nur dann zu Ehren gereichen, wenn dieser mit seiner Gabe vom Betrachter in
Verbindung gebracht werden kann. Das setzt natiirlich auch beim Rezipienten gewis-
se Grundkenntnisse voraus. Er muss eine Inschrift lesen und die gelieferten Informa-
tionen einordnen kdnnen. Prestigegaben sind also auch nur an ein durch verschiedene
Féhigkeiten selektiertes Publikum gerichtet. Damit sind Weihinschriften nicht als
Uberreste einer Handlung zu klassifizieren, sondern als Monumente, die vom Initia-
tor ausgewihlte Informationen iiberliefern.'®® Diese Informationen rangieren auf drei
Ebenen: Zum einen enthalten Weihinschriften faktische Informationen wie den Na-
men des Weihenden oder der geehrten Gottheit, den Anlass der Weihung und den

geweihten Gegenstand. Auf einer zweiten Ebene lassen einige Weihungen durch

"*! Czech-Schneider 2004, 102ff.

'*2 Ahnlich auch Bouma 1996, 290.

'8 Bei der Aufstellung solcher Weihungen kam es zu regelrechten Wettstreiten, in denen eine Gruppe
die andere mit dem Wert der geweihten Gaben zu iibertreffen versuchte: de Polignac 1996; Hansen
1996, 265ff.

'** Czech-Schneider 1998, 100.

"85 1 inders 1996, 122.

% Brather 2004, 341.
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Angabe eines Berufs oder politischen Amtes oder die Nennung der Familienzugeho-
rigkeit die Zuordnung des Weihenden zu einer sozialen Gruppe zu. Dariiber hinaus
kann der geweihte Gegenstand Hinweise auf die wirtschaftliche Situation des Wei-
henden liefern. Nicht jeder Weihende konnte sich die finanziell aufwendige Errich-
tung eines ganzen Gebdudes leisten. In der Regel iiberwiegen — wie auch auf dem
Gebiet des Bosporanischen Reiches — Weihungen von Kultequipment und Skulptu-
ren. Auf einer dritten Ebene vermitteln Weihinschriften ein Bild von den Gepflogen-
heiten der religids-sozialen Kommunikation der Weihenden und des ,Publikums’.
Sie spiegeln die in diesem Rahmen fiir wichtig oder relevant gehaltenen Informatio-
nen.

Die Wahl eines bestimmten Heiligtums fiir die Aufstellung der Weihung kann kei-
nesfalls unterschitzt werden. Wurde in iiberregionalen, stark frequentierten Heilig-
timern eine wertvolle Gabe dargebracht, sollte vermutlich ein mdglichst groBes
iiberregionales Publikum angesprochen werden. Entsprechend ist die Qualitdt der
Weihgaben ein wichtiges Indiz fiir die Bedeutung eines Heiligtums.

Angesichts der iiberaus groBen Zahl namenloser und geradezu stereotyper Votive
wie den Terrakottastatuetten wird deutlich, dass Prestige nur eine von vielen Inten-
tionen der Weihgabenpraxis gewesen sein kann.'®” Dass mittellose Teilnehmer auf

bestimmte Votivtypen beschrinkt waren, ist in Schriftquellen iiberliefert.'®

Umge-
kehrt ist durch keine Quelle zu belegen, dass reiche Glidubige nicht auch weniger
wertvolle Gaben darbringen konnten. Mit einer pauschal sozialen Einordnung der
Weihgaben, die kostenintensive Gaben reichen Weihenden und ,billige’ Votive den
Angehdrigen niedriger sozialer Gruppen zuweist, unterstellt man den mittellosen
Gldubigen, dass sie im Gegensatz zu ihren potenteren Mitbiirgern auf Individualitét
und ein 6ffentliches Glaubensbekenntnis verzichteten. Dass man sich aber auch ohne
grof3en finanziellen Aufwand durch seinen Namen hervorheben konnte, beweisen die
vielen in Heiligtiimern gefundenen Ostraka. Natiirlich waren wertvolle Gaben nur
auf der Grundlage ausreichender finanzieller Mittel zu leisten. Im Ausschlussverfah-
ren lassen sich besonders reiche Weihungen also tatsdchlich nur auf die hdheren so-
zialen Schichten zuriickfiihren. Namenlose Votive diirfen dagegen aber keinesfalls

nur als Ausdruck des niederen sozialen Status der Weihenden betrachtet werden. Sie

. . 189 . .
konnten ebenso von Adligen dargebracht worden sein ™, denen es in einem solchen

'8 Dazu Haase 2003a.

'8 So galt Holz als beliebtes Material fiir preiswerte Weihungen, die fast nur von drmeren Nutzern
dargebracht wurden; vgl. Paus. 4,12,7ff.; dazu auch Czech-Schneider 1998, 150.

18 Czech-Schneider 1998, 150ff.; Kilian-Dirlmeier 2002, 218.
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Fall weniger um Aufsehen als vielmehr um die Kommunikation mit der Gottheit
gegangen sein muss. Naturgemall wurden diese namenlosen Weihungen nicht indivi-
duell kommuniziert, sondern als Masse. Die stereotypen Weihgaben steigerten viel-
leicht das Ansehen des Heiligtums selbst, dessen Kult sich durch ihre moglichst gro-
Be Zahl als besonders wirkungsvoll und die Gottheit als wohlwollend erwies.'”

Kann das aber der einzige Sinn der ,billigen’ Votive gewesen sein? Die Ikonographie
der geweihten Gegenstédnde stellte nicht eindeutig nur entweder die Gottheit oder den
Weihenden dar, aber dennoch kann davon ausgegangen werden, dass sie die gedach-
te Beziehung und Kommunikation mit der Gottheit im weitesten Sinne und fiir den
Weihenden selbst deutlich widerspiegelte.'”! Deshalb unterscheiden sich die unter-
schiedlichen Weihgaben auch in ihrem Quellengehalt. Wéhrend prestigetriachtige
Gaben viel iliber die sozialen Wertigkeiten und Strukturen der Gesellschaft vermit-
teln, indem sie ein vom Weihenden gewihltes, positives Selbstbild transportieren,
sind stereotype Weihungen in ihrer Haufung eher ein Spiegel fiir das Verstdndnis

vom zelebrierten Kult und von der Mensch-Gottheit-Konstellation.'*?

Neben den Kategorien ,arm’ und ,reich’ konnte I. Kilian Dirlmeier aber auch anhand
der Zusammensetzung der Funde und deren Vergleich mit regionalen Grabkontexten
minnliche und weibliche Weihgaben unterscheiden.'” So fanden sich in weiblichen
Bestattungen besonders hdufig Gewandteile und Schmuck, in ménnlichen Gribern
Waffen. Das legt die Vermutung nahe, dass die Identifikation mit der einen oder an-
deren Gruppe mit dem Besitz und Gebrauch dieser Gegenstéinde verbunden war und
diese deshalb vermutlich auch als geeignete Weihgaben von Frauen und Miannern
angesehen wurden.

Aber auch Berufsgruppen lassen sich durch Weihgaben identifizieren. So ist liberlie-
fert, dass im Heiligtum in Samothrake bevorzugt holzerne Miniaturschiffe von gliick-

lich heimgekehrten Seeleuten geweiht wurden.'”® Anders als bei den vielen, oft

' Dazu ausfiihrlich: Haase 2003a.

" Das bezeugen auch namenlose Weihungen, die dennoch einen groBeren finanziellen Aufwand
erforderten wie die unbeschrifteten Stelenweihungen in westgriechischen Heiligtimern: Doepner
2002, bes 148ff.

12 Zur unterschiedlichen Reprisentanz von sozialen Gruppen in archiologischen Quellen: Brather
2004, 338.

193 Kilian-Dirlmeier 2002, 219ff.; Hdt. V 82ff. berichtet von einer Episode im Krieg zwischen Aigina
und Athen. Nachdem ein attischer Uberlebender der kriegerischen Auseinandersetzung von den Frau-
en Athens vor Aufregung iiber seine schlechten Nachrichten mit deren Kleidernadeln getdtet wurde,
bestimmten die siegreichen Aigineten, dass ihre Frauen in den Heiligtimern Kleidernadeln weihen
sollten. Dazu auch Hansen 1996, 269.

" Cic. nat. deo. I1I 89.
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formgleichen Terrakotten lassen manche Votivtypen durchaus einen Bezug zwischen

Intention der Weihung und Gestaltung der Gabe erkennen.

Weihgeschenke sind in griechischen Heiligtiimern selten in ihrem urspriinglichen
Nutzungszusammenhang oder ihrer originalen Deponierung iiberliefert. Sie wurden
vielerorts, vermutlich um Uberfiillungen der Aufstellungsorte vorzubeugen, von Zeit
zu Zeit beseitigt und in Gruben, sog. Bothroi, oder Baugruben sekundir deponiert.'”
Der Zerscherbungsgrad der Funde und der Anteil anpassender Fragmente konnen
Hinweise auf die Art der Deponierung — primir oder sekundir — liefern.'”® Die Funde
selbst liefern mitunter Hinweise auf ihre urspriingliche Aufstellung. So kénnen Lo-
cher in Tonpinakes oder Protomen auf eine urspriingliche Aufhdngung der Stiicke
hinweisen.'”” Manche Terrakottastatuetten sind auf einem kleinen Sockel oder auf
einer Plinthe dargestellt. Sie waren vermutlich innerhalb der Heiligtiimer aufgestellt.
Die wenigen in situ erhaltenen Terrakottastatuetten zeigen, dass man die Votive be-
vorzugt auf den Altdren, in ihrer Ndhe oder mdglichst nahe der Kultstatue platzier-
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te. ~ Aber auch auf Bénken, in Nischen oder in Gebduden an die Wand gelehnt,

wurden Terrakottastatuetten und andere Votive aufgefunden.

Weihungen aus wertvollen Materialien, wie Kupfer, wurden teilweise bereits in der
Antike eingeschmolzen und anderweitig verarbeitet und sind damit unwiderruflich
zerstort. Eine Rekonstruktion von Handlungen in Heiligtums- und Kultortbefunden
ist deshalb aufgrund der Uberlieferungssituation in vielen Fillen nicht oder nur be-

grenzt moglich.

2.4.3.5 Ergebnisse

Die Betrachtung der bisherigen Erkenntnisse zu griechisch-antiken Heiligtiimern hat
ergeben, dass ein archidologischer Kultortbefund Hinweise auf die Teilnehmer — die
Tragergruppe — des Kultes und die verehrte Gottheit liefern kann. Die Nutzer eines
Heiligtums werden dabei als Teile von Gruppen begriffen, die auf unterschiedliche

Weise — durch Altersgrenzen, Geschlecht, Beruf, finanzielle Potenz, ethnische Zuge-

' In einigen Fillen wurden anscheinend gezielt Materialgruppen in den Depots zusammengestellt:
Hansen 1996, 267f. mit Anm. 65; Neuer Pauly XII/2 2003 345-346 s. v. Votivkult (M. Haase)., 346;
Stissi 2003, 77.

19 S, W. E. Blum 2002; Stapel 1999, 168.

7 Anscheinend wurden die Votive an Tempelwinden und Biumen aufgehiingt: van Straten 1992,
250; Alroth 1988, 195.

% In Dreros auf Kreta stand ein Terrakottastier auf einer Ecke des Altares: Alroth 1988, 195, bes.
202; Ammermann 1990, 42; dazu auch van Straten 1992, 254; Stissi 2003, 78.
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horigkeit — zusammengesetzt und exklusiv waren. Die konkrete Benennung der ver-
ehrten Gottheit ist hdufig aufgrund fehlender schriftlicher Uberlieferung nicht sicher
moglich. Dennoch sind Hinweise auf die Funktion (Sozialisationskult, Poliskult, ge-
schlechtsspezifischer Kult, Totenkult, Wegekult u. s. w.) und je nach Teilnehmer-
gruppe auf die soziale Bedeutung eines Kultes moglich. Einige Befundelemente las-
sen Aussagen iiber den Typ bzw. den Verlauf der vollzogenen Rituale zu.
Dabei kommt einzelnen Befundelementen — Lage, Ausstattung, Kleinfunde — ein
jeweils unterschiedliches Aussagenpotential zu. Die Lage eines Kultort- bzw. Heilig-
tumsbefundes innerhalb einer Siedlung oder in deren Hinterland ist ganz allgemein
ein Hinweis auf die Zusammensetzung der Nutzergruppe. Die Benennung der verehr-
ten Gottheit kann anhand der Lage nur bedingt und in gut {iberlieferten Beispielen
nachvollzogen werden. Auflerdem sind in manchen Beispielen auch Aussagen iiber
den Verlauf ritueller Handlungen moglich. Liegt ein Kultort im urbanen Zentrum
oder ist im Falle einer Randlage durch Stralen und Wege fiir viele Nutzer gut er-
reichbar gewesen, war er vermutlich fiir viele Bewohner der jeweiligen Siedlung
relevant. Die hier zelebrierten Kulte hatten wahrscheinlich eine, viele Bewohner der
Siedlung einbeziehende, Bedeutung. Uber die zelebrierten Rituale lisst sich in einem
solchen Falle nicht mehr sagen, als dass sie moglicherweise sowohl in den Alltag der
Nutzer eingebunden als auch mit besonderen Anldssen — also rituellen Festen — ver-
bunden war. Eine Randlage oder schlechte Erreichbarkeit dagegen bezeugt eine nur
lokale Bedeutung des betreffenden Kultes. In solchen Heiligtlimern mogen nur sol-
che Personen eingebunden gewesen sein, die entweder in dessen Néhe lebten oder
aufgrund ihres sozialen Status (Alter, Geschlecht, politische Position, ,Beruf’) diesen
speziellen Kult ausiibten. Auch die zelebrierten Rituale mogen fiir eine kleinere
Gruppe von Nutzern relevant gewesen sein. Die Néhe eines Kultortes zu Naturorten
(z. B. Hohlen, Berg, Gewisser) bezeugt die Nidhe des zelebrierten Kultes zu land-
schaftlichen oder klimatischen Gegebenheiten.
Die Ausstattung eines Kultort- bzw. Heiligtumsbefundes verdeutlicht das finanzielle
Potential der Teilnehmergruppe. Ganz allgemein kann die Ausstattung (mit Altéren,
Kult- und Nutzbauten) Hinweise auf den Verlauf von Ritualen liefern.
Dagegen sind Kleinfunde aus einem Kultortbefund oft Quelle fiir den Verlauf von
Ritualen und ihren Bestandteilen wie die verschiedenen Opfertypen (Brand-, Libati-
ons- oder Erstlingsopfer) oder einzelne Ritualbestandteile wie Opferméhler. Die Got-
theit ist anhand der Opferresiduen nur bedingt zu benennen. Wenige Aussagen sind

zu Kultcharakter und Kultart moglich.
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Weihgaben haben ein besonders grofes Quellenpotential. Bedingt lassen sie die Re-
konstruktion der sozialen Zusammensetzung der Triagergruppe und auch die Benen-
nung der Gottheit zu. Thr Charkater aber — individualisiert und reprisentativ oder
einfach und monovisuell — sind Zeugen der Bedeutung des jeweiligen Kultortes als
Ort der sozialen Kommunikation der Trigergruppe oder der Auffassung der Mensch-

Gott-Kommunikation.

Die uneinheitlich tiberlieferten Kultort- und Heiligtumsbefunde auf dem Gebiet des
Bosporanischen Reiches konnen mit dem hier erarbeiteten methodischen Konzept —
relativ unabhiingig von ihrem Uberlieferungszustand — in ein System von sozialen
und religiosen Konstrukten eingeordnet und als Quelle fiir die Rekonstruktion der

Tragergruppe und/oder des zelebrierten Kultes befragt werden.
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Teil II — Der Einzelbefund
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A: Kertscher Halbinsel
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3 PANTIKAPAION

3.1 Forschungsgeschichte

Pantikapaion liegt am Ort der heutigen Stadt Kertsch an der Ostkiiste der Kertscher

Halbinsel.'”” Die Siedlung wurde von der Mutterstadt Milet**

auf einem Hiigel im
Westen der Kertscher Meerenge angelegt, der eine weit gespannte Bucht im Schwar-
zen Meer iiberragt. Strabon beschreibt das Stadtgebiet folgendermallen: ,,Pantikapai-
on ist ein Hiigel, der ringsum bis 20 Stadien bewohnt ist. Im Osten hat es einen Ha-
fen und Docks fiir etwa 30 Schiffe. Es hat auch eine Akropolis.**"!

Auch heute erhebt sich im Zentrum des modernen Stadtgebietes der hohe, nach dem
antiken Konig Mithridates benannte, mehrere Kilometer lang gestreckte und weit ins
Landesinnere gezogene Berg. Er weist mehrere Hiigel auf (Taf. 3.2): Ganz im Osten
erhebt sich der sog. Erste Sessel, von dem eine grofle Treppe hinunter fiihrt in das
Zentrum der modernen Stadt und zum modernen wohl den antiken Hafen iiberla-
gernden Hafen. Weiter westlich schlieft sich der sog. Zweite Sessel an, der in den
sog. Runden- oder Pyramidenfelsen iibergeht. Ganz im Westen zieht sich mehrere
hundert Meter der sog. Lange Felsen weit ins Landesinnere. Grof3e Teile des antiken
Stadtareals, das sich nach Strabon um den Berg herum zog, sind von der modernen
Bebauung iiberlagert und fiir die archéologische Forschung nur schwer zuganglich.
Deshalb steht bei den seit den 1940er Jahren durchgefiihrten, planméfBigen Ausgra-
bungen im antiken Stadtgebiet vor allem der bisher nicht iiberbaute Mithridatesberg
im Mittelpunkt des Interesses. Von ihr waren noch im 19. Jahrhundert Reste der Be-

festigungsanlagen sichtbar.***

Die Nekropolen erstreckten sich vermutlich entlang
des Mithridatesberges, westlich des Stadtgebietes (Taf. 4).

Im 18. Jahrhundert wuchs die Bevolkerung der Stadt Kertsch. Gleichzeitig dehnte
sich das Stadtgebiet auch auf den Hingen des Mithridatesberges aus. In dieser Zeit

wurden zahlreiche Skulpturen- und Architekturfragmente und Inschriftenblocken

' Nach Strab. VII 4, 4; nicht weit vom Eingang zur Maiotischen See: App., Mithr. 107; sechsig Sta-
dien von der Miindung des Tanais (mod. Don): Arr. Peripl. 29, 20; Transliteration des Stidtenamens
nach Fornasier/Bottger 2002, 7.

2% Strab. VII 4, 4; nach Steph. Byz. s. v. Panticapacum gegriindet von einem Sohn des Aeétes aus
Milet, der das Gebiet von einem skythischen Konig namens Agaetes geschenkt bekommen haben soll.
201 Strab. VII 4, 4. »Panticapaeum is a hill inhabited on all sides in a circuit of twenty stadia. To the
east it has a harbor, and docks for about thirty ships; and it also has an acropolis.“ Ubersetzung von
Jones 1967.

2 Ein von den Ruinen angefertigter Plan der Forscher P. Dubrois und I. A. Stempkovskij, der im
Jahre 1858 vor der geplanten Verdffentlichung als verschollen galt, wurde anhand der handschriftli-
chen Beschreibungen der Autoren von russischen Architekten und Archéologen in den 1970er Jahren
rekonstruiert und mittlerweile wiederentdeckt; Zusammenfassung und Rekonstruktion des Plans:
Tolstikov 1992, 48f. Abb. 2; dazu ebenfalls: Tolstikov 2002, 41.
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gefunden, die wichtige Hinweise auf Kulte und Kultorte in der Stadt liefern, aber
aufgrund ihrer Auffindungssituation weitestgehend akontextual iiberliefert sind. Oft
wurden sie sogar in den Neubauten der Bewohner verbaut.

Erste Grabungen auf dem Mithridatesberg wurden von P. Djubrjuks und I. P Bla-
ramberg in den 1920er Jahren durchgefiihrt.*”® In den darauffolgenden Jahren er-
forschte A. B. ASik das Gebiet der antiken Siedlung. Er erstellte einen Plan von der
Ausdehnung Pantikapaions, erfaBite dabei die noch sichtbaren Teile der antiken
Stadtbefestigung und fiihrte in der Néhe der antiken Mole und auf dem Mithridates-

berg kleinere Ausgrabungen durch.”*

Diese Ausgrabungen erbrachten neben weni-
gen bis heute undatierten und undokumentierten Fundamentresten antiker Gebéaude
zahlreiche akontextuale Finzelartefakte wie Architekturfragmente, Inschriften und
Skulpturen. Informationen iiber die Schichtenstruktur der Grabungsareale oder mog-
liche Kleinfunde geben die summarischen Grabungsdokumentationen nicht. Bis zum
Beginn des 19. Jahrhunderts wurden am Nord- und Osthang und in der Ndhe der an-

tiken Mole Ausgrabungen durchgefiihrt.”’

Die Ergebnisse dieser Untersuchungen
wurden in einem Reisefiihrer von J. J. Marti zusammenge’fasst.206 Im Mittelpunkt des
allgemeinen Interesses aber standen in dieser Phase die Untersuchungen der pantika-
paiischen Kurgane.

Erste groBflichige und zusammenhéngende Ausgrabungen flihrte V. D. Blavatskij an
den Héngen des Ersten Sessels des Mithridatesberges durch. Hier wurde bereits da-
mals das religiése und politische Zentrum der antiken Siedlung vermutet.*” Er re-
konstruierte die Terrassierung des Mithridatesberges und erstellte einen topographi-
schen Plan der Stadtanlage und deren Entwicklung unter Beriicksichtigung der &lte-

e 208
ren Grabungsergebnisse.

Besonders die Ergebnisse seiner Ausgrabungen am
Nordhang des Ersten Sessels, wo mehrere Wohnhduser aus dem 6. bis 3. Jh. v. Chr.
entdeckt wurden, erbrachten wichtige Hinweise auf die erste Besiedlungsphase und
die Bebauung des Berges mit 6ffentlichen Gebiuden und Wohnhiusern.*”’

In den 1950er Jahren wurden die Forschungen am Nordhang des Berges unter der

Leitung von I. D. Mar¢enko fortgesetzt. Hier befand sich bereits seit der frithesten

293 Marti 1929; Literatur bei Blavatskij 1951, 35ff.

24 Blavatskij 1951, 10f.; Tolstikov 1984a, 32 Abb. 3; Geschichte der archiologischen Ausgrabungen
in Kertsch und auf der Kertscher Halbinsel: Tunkina 2002, 547ff.

295 Blavatskij 1951, 35ff.

20 Marti 1926, S4ff.

27 7Zusammenfassend und mit dlterer Literatur: Blavatskij 1957a; Blavatskij 1964a.

2% Grabungsgeschichte und topographischer Plan: Blavatskij 1951; Terrassierung: Blavatskij 1947a.
2% Blavatskij 1957a, 13ff.; zur Datierung der Funde auch Tolstikov 2002, 45.
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Siedlungsphase ein Wohn- und Produktionsviertel.?'® Seit den 1970er Jahren kon-
zentrieren sich die Forschungen im antiken Stadtgebiet u. a. auf das Plateau westlich
der vermuteten Akropolis, wo neben Wohnbebauung der ersten Besiedlungsphase
und Produktionsstétten ein als Palast der Spartokiden gedeutetes Peristylhaus und ein
Tempelfundament entdeckt wurden. Die unter der Leitung von V. P. Tolstikov
durchgefiihrten Ausgrabungen haben vor allem in Bezug auf die Chronologie der
Besiedlung Pantikapaions, die Gestaltung des Stadtzentrums und die Befestigungsan-
lagen der Stadt wichtige Ergebnisse erbracht.*'!

Die folgende Untersuchung der Kulte und Kultorte Pantikapaions basiert auf den
Ergebnissen der Ausgrabungstitigkeiten und den Zufallsfunden der letzten Jahrhun-
derte. Pantikapaion ist der mit Abstand am besten erforschte und publizierte Sied-
lungsplatz auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches. Deshalb bietet es sich an,
die in der Materialsammlung gewonnenen Ergebnisse in der Zusammenfassung aus-
fiihrlicher in ihren urbanen Kontext einzuordnen als das fiir andere Siedlungsplétze

des Reiches moglich sein wird.

3.2 Epigraphische Uberlieferung

Aus Pantikapaion stammt die mit Abstand reichste epigraphische Uberlieferung des
gesamten Bosporanischen Reiches. Diese setzte im ausgehenden 5. Jh. v. Chr. — in
der Phase der groflen wirtschaftlichen Bliite und politischen Stabilitit — mit Grabin-
schriften ein®'?, die neben Proxenie-, Weih- und Versinschriften den groften Teil der
epigraphischen Uberlieferung der Hauptstadt des Bosporanischen Reiches darstellt.
Viele der Inschriftenblocke wurden zufillig bei Bauarbeiten im 19. Jahrhundert im
Stadtgebiet der modernen Stadt Kertsch besonders an den Hangen des Mithridates-
berges und im Stadtzentrum entlang der Uferpromenade gefunden. Einige waren in
jiingeren antiken oder frithchristlichen Gebiuden verbaut.?"

Die frithesten Weihinschriften sind in der erste Hélfte des 4. Jh. v. Chr. entstanden.
Der Hohepunkt der weihinschriftlichen Uberlieferungen liegt in der 2. Hilfte des 4.
Jh. v. Chr. Bereits im 3. Jh. v. Chr. ging ihre Zahl erheblich zuriick und sank bis zum

Ende des 2. Jh. v. Chr. noch weiter ab. Zu den am hiufigsten verehrten Gottheiten

2197, D. Mar&enko 1979.

! Tolstikov 1992; Tolstikov 2002; Tolstikov u. a. 2003.

212 Mehr als 700 Grabinschriften sind aus Pantikapaion iiberliefert; zur Forschungsgeschichte zur
epigraphischen Uberlieferung: CIRB S. 5ff.; RE XVIIL2 1949 Sp. 794ff. s. v. Pantikapaion (Diehl);
alteste Inschriften aus Pantikapaion: CIRB 152-154.

13 Ein Beispiel fiir extensive und reprisentative Spolienverwendung stellt die Kirche Johannes des
Téufers auf dem Birgevaja-Platz dar, wo antike Grabreliefs aber auch einfache Inschriftenblocke sich-
tbar und an exponierter Stelle verbaut wurden.
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zihlt Apollon, der in drei von insgesamt vier Weihungen (Anhang 2 Nr. 1*'*, 6 und
21) mit der Epiklese letros verehrt wurde. Apollon Ietros wurde besonders in den

213 Die polisbe-

milesischen Kolonien an den Kiisten des Schwarzen Meeres verehrt.
zogene und stark politisch gepriagte Bedeutung seines Kultes in der Mutterstadt wur-
de vermutlich auf die Kolonien iibertragen. Unklar und umstritten ist die Herkunft
und Funktion der Epiklese Ietros, die in Milet in der Phase der Kolonisation nicht
nachzuweisen ist.”'® Die topographische Begrenzung der Verbreitung seines Kultes
macht eine Herkunft aus der Mutterstadt — die géngigste Erklarung fiir seine Popula-
ritdt in diesen Kolonien — allerdings sehr wahrscheinlich. S. van Zeeland erklért die
Bedeutung des Kultes des Apollon Ietros am Beispiel von Olbia mit der politischen
Situation der Poleis, die Anfang des 6. Jh. v. Chr. sowohl in Milet als auch in Olbia
von einer Tyrannis bestimmt war.”'’ Diese soll den Kult zur Stabilisierung ihrer Le-
gitimation initiiert und propagiert und dessen Ausbreitung in den Kolonien forciert
haben. Als die Tyrannis in Olbia in der Mitte des 4. Jh. v. Chr. durch eine Demokra-
tie abgeldst worden war, wurde der tyrannennahe Kult des Apollon Ietros durch den
des Zeus Soter ersetzt.*'®

Die monarchische Regierungsform des Bosporanischen Reiches dagegen konsoli-
dierte sich nach der Regierungsphase der Archeanaktiden im 4. Jh. v. Chr. zuneh-
mend. Die Bedeutung des Kultes des Apollon Ietros blieb bis zum Ende der Sparto-
kidenherrschaft im ausgehenden 2. Jh. v. Chr. bestehen. Die Nihe des Herrscherhau-
ses zum Kult des Apollon Ietros wird noch im 3. Jh. v. Chr. durch die Statuenwei-
hung des spéteren Konigs Leukon II Sohn des Pairisades II evident, die anlésslich
seiner Priesterschaft fiir den Kult des Apollon Ietros aufgestellt wurde.””” Eine zweite
Statuenweihung in diesem Falle von einem Spartokles an Apollon Ietros fiir dessen

Vater Dynostrates, anlésslich dessen Priesterschaft (Anhang 2 Nr. 1**°) wurde wih-

2% Die Herkunft des Postaments aus Kertsch ist nicht gesichert. Dazu ausfiihrlich: Lohr 2000, Kat. Nr.
97.

2B REL 1 (1895) 1-111 s. v. Apollon (Wernicke) bes. 54; RE IX, 1 (1914) 805-806 s. v. Ietros (H.
Meyer); Roscher. Ausfiihrliches Lexikon der Griechischen und Romischen Mythologie I, 1 (1884-
1886) 422-449 s. v. Apollon (Roscher); Gajdukevi¢ 1971, 177; Rusjaeva 1986, 33ff.; Erhardt 1989;
Rusjaeva 2003; Skrzinskaja 2003.

216 7ur moglichen Herkunft des Kultes: Gajdukevi¢ 1971, 177; Ehrhard 1989, 115.

27 Van Zeeland o. J.; Zur Annahme der Ietros-Kult habe sich von seinem ersten Zentrum am Schwar-
zen Meer — Histria — aus nach Osten ausgebreitet und hitte wegen seiner Kompatibilitdt mit thraki-
schen und lokalen religiésen Stromungen einen derart groen Erfolg im nordpontischen Raum gehabt:
Ustinova 2009

1% Van Zeeland o. J.

19 CIRB 25; Gajdukevi¢ 1971, 90f. Leukon II lieB auf die pantikapaiischen Miinzen wihrend seiner
Regierung ca. 240 bis 220 v. Chr. den Kopf des Apollon auf unterschiedliche Nominale drucken.
Vgl.: Gajdukevi¢ 1971, 91; Anochin 1986, 48ff. Nr. 133-147.

*20 Lshr 2000, Kat. Nr. 97.
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rend der Regierungszeit Leukon I (389/88-349/48 v. Chr.) aufgestellt. Anldsslich
seiner Priesterschaft weihte ein Unbekannter eine Skultpur an den Gott (Anhang 2
Nr. 6). Eine Statuenweihung wurde in Distichen von einem Phanomachos fiir seinen

verstorbenen Vater aufgestellt (Anhang 2 Nr. 25).2!

Drei der Weihungen fiir Apol-
lon Ietros bezeugen Priesterschaften fiir die Gottheit. Es gab demnach vermutlich ein
Priesteramt fiir den Kult des Apollon Ietros in Pantikapaion, das vermutlich sogar
Mitglieder des Herrscherhauses der Spartokiden innehaben konnten. Auf Grund des-
sen ist mit mindestens einem Kultort fiir diese Gottheit im Stadtgebiet Pantikapaions
zu rechnen. Seine Ndhe zum Herrscherhaus und die konstante Popularitdt macht —

222 _ cinen Standort mindestens eines sei-

wie bereits mehrfach angenommen wurde
ner Kultorte auf der Akropolis wahrscheinlich.

Der Kult der Artemis war in Pantikapaion ebenfalls von groer Bedeutung. Fiir sie
sind vier Weihungen iiberliefert (Anhang 2 Nr. 2, 5, 7, 8). Zwei der Weihungen
wurden von Frauen dargebracht: Die Tochter einer Nymphaia brachte nach Beendi-
gung ihres Priesteramtes einen Altar fiir Artemis Ephesia dar (Anhang 2 Nr. 2). Eine
Skulptur unbekannter Ikonographie weihte Korana die Tochter der Itia an Artemis
Ephesia (Anhang 2 Nr. 7). In zwei weiteren Inschriften hatte Artemis als verehrte
Gottheiten keine spezifizierende Epiklese: Ein Phainippos weihte zu Ehren seines

5%2%), ein unbekannter Weihender ehrte die

Bruders eine Skulptur (Anhang 2 Nr.
Gottheit ebenfalls mit einer Skulturenweihung (Anhang 2 Nr. 8).

Fiir die Gottin Aphrodite sind insgesamt vier Weihungen erhalten (Anhang 2 Nr. 3,
9, 13, 24). Drei der Weihungen wurden von Méannern dargebracht (Anhang 2 Nr. 3,
9, 13): Der Sohn eines Leukones (Anhang 2 Nr. 3), Aristion, der Sohn des Aristo-
phontos (Anhang 2 Nr. 9) und Teisias, der Sohn des Byzantines (Anhang 2 Nr. 13)
weihten der Gottin Statuen unbekannter Ikonographie. Nur eine einzige Weihung
stammt von einem Thiasos der Gottin mit der Epiklese Ourania Apatourion Medeou-
sa, dessen Mitglied u. a. eine Frau Namens Kamasarye (Anhang 2 Nr. 24) war, die in
der Inschrift als Konigin und Tochter eines Spartokos bezeichnet wird. Es ist die
dlteste Thiasos-Inschrift auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches und der friihes-

te Beleg flir eine zentrale Organisation des Kultes der Gottin Aphrodite. In den ande-

ren Inschriften sind trotz der augenscheinlichen Popularitit des Kultes keine Priester-

2! Hier allerdings ohne das Epiteton Ietros: Lohr 2000, Kat.Nr.145.
22 Blavatskij 1957a, 29ff.; Gajdukevi¢ 1971, 177; Pi¢ikjan 1984, 170.
223 1 5hr 2000, Kat. Nr. 143.

224 Lohr 2000 Kat. Nr. 144.
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schaften {iberliefert. Somit bleibt unklar, ob Pantikapaion fiir die Géttin ein Heilig-
tum oder ein Priesteramt besal.
Fiir Demeter sind aus Pantikapaion drei Weihinschriften erhalten (Anhang 2 Nr. 4,
10, 14). Zwei von ihnen sind ausgesprochen schlecht erhalten. Dennoch wird fiir sie
beide angenommen, dass sie jeweils eine Pristerschaft fiir die Géttin iiberliefern.*
In einer dritten Inschrift (Anhang 2 Nr. 14) tragt die Gottin den Beinamen Thesmo-
poria. Alle drei Weihungen wurden von Frauen dargebracht.
Dionysos wurde in zwei Inschriften verehrt (Anhang 2 Nr. 11, 20). Wéhrend fiir eine
der beiden keine Angaben zum Weihenden erhalten sind, ist von der zweiten (An-
hang 2 Nr. 20) gesichert, dass sie von einem Aglons, dem Sohn eines Heraklides
dargebracht wurde. Herakles wurde in einer Inschrift verehrt (Anhang 2 Nr. 12). Die
Inschrift wurde von einem Manis gestiften.
Mit etwa 14 von 26 Inschriften wird der grofite Teil der Weihungen aus dem Stadt-
gebiet Kertsch in das 4. Jh. v. Chr. datiert. In dieser Zeit waren die oben genannten
Kulte des Apollon besonders mit der Epiklese letros, der Artemis z. T. als Ephesia,
der Aphrodite ohne Epiklese, der Demeter, des Dionysos und des Herakles von Be-
deutung.
Das Gesamtbild der Kulte wandelte sich eklatant im 3. Jh. v. Chr. In den acht In-
schriften aus dieser Zeit werden von den bisher beliebten Gottheiten lediglich Apol-
lon Ietros (Anhang 2 Nr. 21), Demeter Thesmophoria (Anhang 2 Nr. 14) und Diony-
sos (Anhang 2 Nr. 20) weiterhin verehrt. Die Kulte der Artemis und Aphrodite sind
in dieser Zeit offenbar weniger verbreitet als noch ein Jahrhundert zuvor, als sie zu
den bedeutendsten gehorten. Das Pantheon Pantikapaions wurde stattdessen um eini-
ge vorher nicht nachgewiesene Kulte erweitert. Neben einer Weihung an alle Gotter
(Anhang 2 Nr. 16) durch eine Gruppe von Rhodiern, einer Inschrift fiir die Phrygi-
sche Mutter (Anhang 2 Nr. 17), in der eine Priesterschaft fiir die Géttin liberliefert
wird, jeweils einer Inschrift fiir Hekate (Anhang 2 Nr. 18) und Meter (Anhang 2 Nr.
19) ist eine Weihung an eine Gottheit mit der Epiklese Soter (Anhang 2 Nr. 22) iiber-
liefert, fiir die es ebenfalls eine Priesterschaft gab.
Aber auch diese Kulte konnten sich nicht bis in das 2. Jh. v. Chr. behaupten. Ledig-
lich der Kult der Aphrodite, der im 3. Jh. v. Chr. nicht nachweislich in Erscheinung

trat, wurde aus der Gruppe der ,traditionellen’ Kulte wieder aufgegriffen (Anhang 2

3 Eine Inschrift auf einer Marmorplatte mit der Weihung Kreusas an Demeter ist nur teilweise erhal-
ten: verg. Anhang 2 Nr. 4. Von einer weiteren Weihung — der Demeterpriesterin Aristonike fiir deren
Tochter Demetrie an Demeter — mit gesicherter Priesterschaft ist die Herkunft unsicher: Anhang 2 Nr.
10; Lohr 2000, 106f. Kat. Nr. 126.
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Nr. 24). Die élteste bekannte Thiasosweihung Pantikapaions wurde auf dem Nor-
dosthang des Mithridatesberges gefunden. Sie ist auf eine mit Reliefs verzierte Kalk-
steinplatte geschrieben, deren oberer Abschluss ein Zwickel bildet, in dem Aphrodite

auf einem Schwan oder einer Gans reitend dargestellt ist.”*®

Die Inschrift bezeugt
eine Weihung des Theorites, des Sohnes des Demetrios und der Thiasiten an Aphro-
dite Urania, die Herrscherin in Apatouria fiir den Archonten und Konig Pairisades,
Sohn des Pairisades, die Konigen Kamasarye, die Tochter des Spartokos und deren
Ehemann Agrotes, Sohn des Isanthes. Die Inschrift ist das &lteste bekannte Beispiel
der Verehrung der Aphrodite Urania mit dem Beinamen Apatouria in Pantikapaion,
wie er auf der Tamanhalbinsel bereits seit dem 4. Jh. v. Chr. bekannt ist und im gro-

227 Auch tritt erstmals

Ben Heiligtum der Gottin nahe Phanagoria zelebriert wurde.
eine Konigin in einer Inschrift in Pantikapaion in Erscheinung. Sie war nicht mit dem
genannten Konig Pairisades verheiratet — ihr Ehemann ist ebenfalls in der Inschrift
erwahnt. Thiasoi fiir Aphrodite Apatouria waren ab dem ausgehenden 1. Jh. v. Chr.
eine geldufige rituelle Praxis, deren Ndahe zum Konigshaus auch in spéterer Zeit be-

228
b.

stehen blie Im 2. Jh. v. Chr. wurden dariiber hinaus die bis dahin vollig unbe-

229

kannte Gottin Ditagoia (Anhang 2 Nr. 26)™ und die Goéttin orientalischen Ursprungs

Angisse in Weihinschriften geehrt (Anhang 2 Nr. 23).

3.3 Numismatische Uberlieferung

Etwa in der Mitte des 6. Jh. v. Chr. setzte in Pantikapaion die Miinzpragung ein. Die
frithesten Emissionen — zunédchst noch ohne Schriftzeichen — trugen auf der Vorder-
seite einen frontal dargestellten Lowenskalp, die Riickseite zeigt ein Quadratum in-
cusum.”’ Das Motiv des Lowen ist eines der haufigsten auf griechischen Miinzen.*'
Es ist in den verschiedenen Poleis und Pragungen mit jeweils unterschiedlichen
Konnotationen belegt. In Milet war es mit dem Kult des Apollon verbunden, dem
wichtigsten Gott der pantikapaiischen Mutterstadt.”>> Wihrend das Motiv des Lo-

wenskalps noch bis zum Ende der ersten Prigephase im ausgehenden 5. Jh. v. Chr.

erhalten blieb, wurde im letzten Viertel des 5. Jh. v. Chr. das Quadratum incusum

226 Ustinova 1999, 46ff. und Taf. 4.

27 Siehe unten Kap. 10.1.

228 Ustinova 1999, 46ff. und Taf. 4.

2 Ju. G. Vinogradov 1987.

2% Im Laufe des 6. und 5. Jh. v. Chr. — dem Ende dieses Typus — wurde der Miinztyp mehrfach modi-
fiziert. Das betrifft vor allem die Darstellung des Quadratum incusum: Zograf 1951, 164; Frolova
2004, 11ff.

»! Eine Auflistung der bekanntesten bei Selov 1951, 47.

2 Selov 1951, 47.
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durch einen Widderkopf im Profil mit einem sechszackigem Stern ersetzt.”>> Erst im
Verlauf des 5. Jh. v. Chr. beginnt die Pragung des Kiirzels der Stadt auf den Miinz-
emissionen: [TA***, TITAN*, ITTANTL.>*
Am Ende des 6. Jh. v. Chr. setzt die Pragung einer zweiten Emission ein. Sie tragt
auf der Vorderseite die Darstellung einer Ameise, auf der Riickseite ein Quadratum
incusum.>’
Eine dritte Miinzserie erschien im zweiten Viertel des 5. Jh. v. Chr. Sie trug neben
dem aus der ersten Emission bekannten frontalen Lowenskalp auf der Riickseite ein
Quadratum incusum und die Inschrift ATTIOA®®, die unterschiedlichen historischen
Ereignissen und Herkunftsorten zugewiesen werden. V. P. Tolstikov z. B. verbindet
sie mit dem Zusammenschluss der Kolonien zum Bosporanischen Reich und der Er-
richtung des Apollontempels auf der Akropolis von Pantikapaion.”*’
Im 4. Jh. v. Chr. enden die Miinzpriagungen der bosporanischen Kolonien Nymphai-
on, Theodosia und Phanagoreia. Pantikapaion ist in dieser Zeit alleinige Herausgebe-
rin von Miinzen im Bosporanischen Reich. In dieser Phase dndert sich die Ikonogra-
phie der Miinzen grundlegend. Bis zum Ende des 2. Jh. v. Chr. werden Miinzen ge-
pragt, die auf der Vorderseite den Kopf eines jugendlichen, unbéartigen Satyrn oder
eines dlteren, bértigen Silenen im Profil oder Halbprofil zeigen. Die Riickseite tragt

die Darstellung eines iiber einer Kornidhre ausschreitenden Greifen und die Inschrift

TTAN 2%

23 Erolova 2004, Typ XV mit weiterer Literatur.

2% Frolova 2004, 25: Typ IX, zweites Viertel 5. Jh. v. Chr.

23 Frolova 2004, 28: Typ XI, drittes Viertel-Ende 5. Jh. v. Chr.

236 Frolova 2004, 29: Typ XIII, drittes Viertel-Ende 5. Jh. v. Chr.

57 Lange galt diese Prigung als Emission der Stadt Myrmekion, fiir deren Namen die Ameise als
sprechendes Symbol angenommen wurde. Die Miinzen wurden allerdings nur in einem einzigen No-
minal emittiert (Tetartemorion) und tragen auf der Riickseite mit dem Quadratum incusum bzw. einem
Widderkopf eine an die pantikapaiischen Miinzen angelehnte Ikonographie, die chronologisch zu
dieser parallel auftritt. N. A. Frolova konnte deshalb iiberzeugend Myrmekion als Herausgeber dieser
Miinzen ausschliefen und sie Pantikapaion zuschreiben; dazu Frolova 2004, 11 mit FN 2. Zudem gibt
es mehrere Varianten dieses Typs aus dem zweiten Viertel des 5. Jh. v. Chr., die auf der Riickseite die
Buchstaben ITA und damit das Kiirzel von Pantikapaion aufweisen: vgl. Frolova 2004, 36 Typ XXIV.
¥ Frolova 2004, 39f. Typ XXXIV und XXXV. Die Zuordnung dieser Miinzen war lange umstritten.
In ihnen wurde der einzige Zeuge einer Kolonie auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches gesehen,
von der weder Lage noch sonstige historische Informationen iiberliefert sind: vgl. Welz 1962; Frolova
2004, 11f.

29 Tolstikov 1984, 47; der These folgend: Anochin 1986, 13f.; Vinogradov/Tochtas’ev 1989, 27; Ju.
A. Vinogradov 2002, 189; E. A. Molev 1999 sieht die genannte Miinzedition in grundsitzlich ande-
rem historischem Kontext. Aus seiner Sicht steht die Emission im Zusammenhang mit dem Regie-
rungswechsel im Jahre 432 v. Chr. und kann als direkte Abkehr von den alten Strukturen des Reiches
gedeutet werden; zur Forschungsdiskussion siche: Frolova 1988, 126.

240 Zograf 1951, 171ff.; zu den Goldmiinzen dieser Serie: Frolova 2002. Zur Interpretation des Sa-
tyrnkopf als Portrdt des bosporanischen Herrschers Satyros I (433/32 — 389/88): Langner 2005, 57.
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In der frithen Phase der zumeist auf die wirtschaftlichen Probleme des Reiches zu-
riickgefiihrten Miinzkrise wurden Emissionen mit Satyrnkopf — bartig oder unbértig
— und Pfeil und Bogen geprigt. In der Mitte des 3. Jh. v. Chr. erschienen auf den
Emissionen der Kopf des Apollon und ein Dreifull zusammen mit der Abkiirzung des
Stadtnahmens ITAN. Der Kopf des Poseidon auf dem Avers wurde im 3. Viertel des
3. Jh. v. Chr. mit dem Schriftzug [TANTI kombiniert. Einige dieser Miinzen zeigten
zusitzlich zum Kopf des Poseidon eine Prora. In einigen Fillen sind die Poseidon-
miinzen mit Kopfen der Athena bzw. eines Satyrn iiberprigt worden.”*' Der Kult
beider Gottheiten ist aus keiner anderen Quelle bekannt. Sie bezogen sich vermutlich
auf nicht iiberlieferte politische Ereignisse und wirtschaftliche Konstellationen. Im 3.
Jh. v. Chr. geht die Miinzpragung Pantikapaions zuriick und wird Ende des Jahrhun-

derts sogar ginzlich eingestellt.”**

3.4 Heiligtiimer und Kultorte

3.4.1 Die Akropolis

Ein typisches Phdnomen der Forschungssituation Pantikapaions ist das Fehlen ein-
deutiger Lokalisation von Kultorten und Heiligtlimer auf der Akropolis (Taf. 4 Nr.
1). Diese befand sich nach Ausweis der bisherigen archidologischen Forschungen auf
dem sog. Zentralen Plateau des Ersten Sessels des Mithridatesberges (Taf 5 Nr. 1).
Lediglich akontextuale Zufallsfunde oder sekundir verwendete Bauteile zeugen von
der einstmals prachtigen Ausgestaltung des Areals, das sicher Kultorte einschloss
(Taf. 6.1).

Die friihesten, regelmifBig durchgefiihrten Ausgrabungen auf dem Ersten Sessel des
Mithridatesberges unter der Leitung A. E. Ljuzenkos erstreckten sich auf der Ostseite
des Hanges siidlich der groB8en Freitreppe, unweit des ehemaligen Standortes des
Stempkovskij-Denkmales (Taf. 5 Nr. 2 und 3) und im Gebiet des modernen Plateaus
mit dem Obelisken. Die Grabung erbrachte neben zahlreichen Inschriften und deren
Fragmenten aus dem 4. und 3. Jh. v. Chr. zahlreiche Architektur- und Skulpturen-
fragmente und wenige im Verbund erhaltene Mauerziige.”** Leider lassen die weni-

gen Nachrichten tiber die Ergebnisse dieser Untersuchungen keine Datierung oder

1 Frolova 1995, 9. Die Athena-Prigung weist V. P. Tolstikov der Regierungszeit Leukons II zu:
Tolstikov 2003, 279 Anm. 34.

22 Selov 1951; Selov 1956; Golenko 1955; Frolova 1995, 2ff.

2% proxeniedekrete: CIRB 1, 2; Weihungen: Anhang 2 Nr. 4, 6, 12; Namensliste: CIRB 110; Thiaso-
sinschrift: Anhang 2 Nr. 24; vermutete Grabstele: CIRB 240; zu den Grabungen mit &lterer Literatur:
Blavatskij 1951, 39ff.; Ivanova 1953, 62f.
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gar Rekonstruktion der Funde und Befunde zu. Zu den Bauresten gehdren mehrere
aus Felsblocken errichtete Fundamente, aulerdem ein Brunnen und eine dazugehori-
ge Zisterne. Dariliber war eine mehrere Meter dicke Schuttschicht aus Asche abgela-
gert, die zahlreiche Terrakotten, Miinzen, Inschriftenblocke, Keramik- und Skulptu-
renfragmente enthielt.

Wihrend verschiedener spéterer Grabungskampagnen in diesem Areal wurden im-
mer wieder auffallend grofe Bauteile der ionischen Ordnung entdeckt (Taf. 8.1 und
2).2* Viele Architekturfragmente waren in den Befestigungsmauern aus dem 1. Jh. v.
Chr. am 0stlichen Abhang des Mithridatesberges, an der modernen Miindung der
groflen Treppe verbaut. Bei den Untersuchungen dieses Gebietes im Jahre 1945 wur-
den fiinf Fragmente von Sédulenbasen ionischer Ordnung aus gelblichem Kalkstein —
drei Plinthen mit Spira, zwei Tori — und ein Architravblock mit drei Fascien und ei-

245

ner glatten Profilzone gefunden (Taf. 7. 1 und 2; Taf. 8.3).”" Die Spira der Séulenba-

sen weisen jeweils einen doppelten Trochilos auf und entsprechen damit der Vorstel-

¢ yon der ionischen Basis. Die erhaltenen Spira bilden eine gleichmé-

lung Vitruvs
Bige konkave Wolbung aus flinf Kehlen und vier Stegen. Eine vergleichbare Gestal-
tung findet sich z. B bei den Siulenbasen des archaischen Artemision in Ephesos®*’
und am archaischen Didymaion®*®, die eine friihe Datierung der Funde aus Kertsch
stiitzen. Ein auBlerdem gefundener Architravblock mit drei Fascien und Profilab-
schluss im oberen Teil mit einer Hohe von 68,2cm konnte moglicherweise zu dem-

2% Die frijhesten monumentalen Bauten auf der Akro-

selben Gebdude gehdrt haben.
polis von Pantikapaion sind vermutlich im ausgehenden 6. Jh. v. Chr. bzw. im ersten
Viertel des 5. Jh. v. Chr. entstanden.”® Ein ionisches Kapitel aus Kalkstein (Taf. 8.1

und 2) mit unbekanntem Fundort aus Kertsch weist I. R. Pi¢ikjan aufgrund von Gro-

24 Ausgrabungen in einer Zerstorungsschicht des 1. Weltkrieges unweit des Stempkovskij-Denkmals:
Blavatskij 1947; 106: Funde von fiinf Séulentrommeln, drei davon mit Basis: Blavatskij 1951, 39 Nr.
42, 20 Nr. 48; Blavatskij 1953a; 173ff.; Blavatskij 1957a, 29ff.; Pi¢ikjan 1974; Pi¢ikjan 1975, 121ff;;
Pi¢ikjan 1984, 156ff.; Blavatskij 1985, 139f.; Treister 2002, 156; Bujskich 2003; Bujskich 2010, 15f.
Zusammenfassung aller zum Apollontempel zugewiesenen Funde und Rekonstruktion: Tolstikov
2010.

25 Kertsch, Lapidarium, Inv. Nr. KJI-1320; Blavatskij 1953a, 174; Blavatskij 1957a, 29; Picikjan
1984, 156ft.; Bujskich 2003, 33.

¢ Vitr. 111 5, 2-3. Die Saulenbasen mit Torus und Spira gehoren dem von B. Wesenberg klassifizier-
tem ephesischen Typ der ionischen Basis an: Wesenberg 1971, 116; Blavatskij 1953a, Abb. §&;
Pic¢ikjan 1984, 162 Abb. 57.

7 Wesenberg 1971, 120 Nr. 21 1996, Abb. 17 links.

28 Wesenberg 1971, 120 Nr. 22.

¥ Der Friesblock wurde an derselben Stelle gefunden wie die Saulen. Er war in eine Mauer aus dem
1. Jh. v. Chr. verbaut: Blavatskij 1957, 30f.; Pic¢ikjan 1984, 158.

2% Ende 6. Jh. v. Chr.: Blavatskij 1947, 106f.; Bujskich 2003, 33; Bujskich 2010, 16; Tolstikov 2010,
307f.; erste Hélfte des 5. Jh. v. Chr.: Picikjan 1974, 108; PiCikjan 1984, 159ff.; um 460 v. Chr.:
Picikjan 1984, 158; Tolstikov 1984; 44; Tolstikov 2002; Tolstikov 2003, 723ff.
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251 . .
! Dariiber hinaus wurden Fra-

e und Material einem friihklassischen Gebdude zu.
gemente von Altiren gefunden.***

Die GroBe der Basen mit einem Durchmesser von mehr als 0,80m macht eine Hohe
der dazugehdrigen Sdulen von ca. 6m wahrscheinlich® und schlieBt zusammen mit
Fundort und Qualitdt eine Rekonstruktion als nicht 6ffentliches Gebdude aus. Es
konnte sich bei diesen Sdulenbasen um die Reste eines Tempels ionischer Ordnung
gehandelt haben, der mithin auf dem zentralen Plateau des Ersten Sessels des Mithri-
datesberges gestanden haben konnte.”* Aufgrund der epigraphischen Uberlieferung,
die die groBe, sich auch in der Miinzpragung der Periode niederschlagende Bedeu-
tung des Kultes des Apollon Ietros im 4. Jh. v. Chr. bezeugt, wird in der Forschung
allgemein angenommen, dass ein solcher, groBer Tempel auf der Akropolis Pantika-
paions am ehesten dieser Gottheit geweiht war (Taf. 6.2).255

Vom Ersten Sessel des Mithridatesberges und von dessen Hangen kommen zahlrei-
che Inschriftenfunde, die zusammen mit den Architekturfragmenten aufgrund ihres
relativen finanziellen Wertes von der groen Imagerelevanz des religidsen Areals auf
dem Berg zeugen. Neben einigen Proxeniedekreten®®, sind vor allem Weihinschrif-
ten in diesem Gebiet gefunden worden. Zu ihnen zidhlen aus dem 4. Jh. v. Chr. Wei-
hungen fiir Apollon Ietros (Anhang 2 Nr. 6), Artemis (Anhang 2 Nr. 8), Demeter
(Anhang 2 Nr. 4) und Herakles (Anhang 2 Nr. 12). In das 3. Jh. v. Chr. werden Wei-
hungen fiir Hekate (Anhang 2 Nr. 18), eine Gottheit mit der Epiklese Soter (Anhang
2 Nr. 22) und Aphrodite Ourania (Anhang 2 Nr. 24) datiert.

Gemeinhin kam im griechischen Mutterland den Kulten und Heiligtiimern auf dem
zentralen Polisberg nicht nur religios, sondern vor allem auch politisch und sozial

eine fiir alle Biirger der Stadt relevante grof3e Bedeutung zu, die die Gruppierung der

Nutzer als Bewohner einer Polis kultisch manifestierte. Gleiches kann wohl fiir die

21 pigikjan 1974; Picikjan 1984, 158ff.; bei Grabungen auf dem Westplateau Fund einer ebenfalls
dem Bau zugewiesenen Sdulenbasis: Tolstikov 2003, 724.

32 Bujskich 2003, 33: eine Altarvolute (Kertsch, Lapidarium, Inv. KJI-1292).

23 Blavatskij 1957a, 32; Pi¢ikjan 1984, 156ff.; durchschnittliches Verhéltnis von Saulenhéhe zu unte-
rer Saulendurchmesser in der ionischen Sdulenordnung 1:8 bis 1:13: Gruben 1996, 74f.

% V. D. Blavatskij rekonstruiert einen Hexastylen Peripteros: Blavatskij 1957a, 32; Blavatskij 1964;
ihm folgend: Picikjan 1984, 156ff.; zur Problematik der Aufrissrekonstruktionen griechischer Tempel
anhand einzelner Bauteile: Kryzickij 2003, der die Wahrscheinlichkeit der Richtigkeit von Aufrissre-
konstruktionen ohne Hinweise auf Grundriss und Anlage des betreffenden Gebaudes anhand einzelner
Indizien wie der Kenntnis iiber den Bautyp, Bauplan, Fassade und Bauordnung errechnet. Ein zu
100% bekanntes Indiz erhilt einen ganzen Punkt. Von vier méglichen Punkten als gro3te Wahrschein-
lichkeit erhélt die Rekonstruktion des sog. Apollon-Tempel in Pantikapaion in Pi¢ikjan 1984, 151ff.
immerhin — vermutlich wegen der Grof3e der Fundteile und klaren Zuordnung an einen Bautyp — 2,77
Punkte.

23 Tolstikov 2003, 723f.

P CIRB 1, 2, 3, 5.
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Akropolis von Pantikapaion besonders in der Frithphase der Kolonisation, zur Zeit

der Errichtung des Apollontempels und danach angenommen werden.

3.4.2 Das Westplateau

Seit einigen Jahrzehnten finden auf dem Westplateau westlich des Ersten Sessels des
Mithridatesberges Ausgrabungen statt (Taf. 4 Nr. 2). Dieser Bereich weist zahlreiche
Bauphasen auf (Taf. 9). Nachdem ein Gebdudekomplex mit einer Tholos aus dem 6.
Jh. v. Chr. am Beginn des 5. Jh. v. Chr. komplett zerstdrt worden war, blieb der Be-
reich fiir einige Jahrzehnte ohne geschlossene architektonische Gestaltung. Lediglich
einige groBe Gruben zeugen von der kontinuierlichen Nutzung des Areals. Im 4. Jh.
v. Chr. entstanden mehrere grof3e, ausgesprochen schlecht erhaltene Gebédude. Diese
wurden offenbar nach wenigen Jahrzehnten von einem als Residenz der Spartokiden
identifizierten Gebdaudekomplex liberbaut. Die kultische Funktion der friihen Struktu-
ren ist umstritten. Sie soll im Folgenden tiberpriift werden.

Im letzten Viertel des 6. Jh. v. Chr. entstand ein geschlossenes Ensemble mehrerer,
funktional und formal unterschiedlicher Gebaude®’ eingefiigt in ein System befestig-
ter Strafien (Taf. 10.1).>® Das Ensemble setzte sich aus mehreren ein- und mehrriu-
migen Gebduden zusammen, die im Norden durch einen kompakten Gebdudekomp-
lex begrenzt wurde. Im Siiden waren die Gebdude unterschiedlicher Grof3e ohne Be-
zug zueinander angeordnet. Sie umschlossen einen nur teilweise erhaltenen, nicht
perfekt runden Mauerzug. Aufgrund dessen diesem Areal 6ffentliche oder sogar kul-
tische Bedeutung zugesprochen wurde (Taf. 10.2 und Taf. 14.2).>°

Die Gebdude des hier als Tholos-Ensembles bezeichneten Gebdudekomplexes waren
einschlieBlich des Rundbaus aus auf Steinsockeln ruhenden, getrockneten Lehmzie-
geln errichtet. Das nur auf einer Linge von genau 16m als Halbrund erhaltene Fun-
dament der vermuteten Tholos im Zentrum ist weniger als 0,80m breit und 0,70m
hoch. Sein groBter Durchmesser betrigt ca. 18,00m (Taf. 14.2).**° Weder vom Auf-
riss noch von seiner Ausstattung sind Reste erhalten. Eine Rekonstruktion des Baus
ist deshalb kaum moglich. Die Identifikation V. P. Tolstikovs als Tholos bleibt unsi-
cher (Taf. 11.3). Fiir die funktionale Bestimmung des Rundbaus sind die umliegen-
den Bauten deshalb und auch wegen der geschlossen wirkenden Anlage von beson-

derer Bedeutung. Keramik und andere Gegenstidnde wurden z. B. in den Raumen des

37 Tolstikov 1992, 58ff.; Tolstikov 2001, 392ff.; Tolstikov 2002; speziell zur architektonischen Um-
gestaltung des Westplateaus: Tolstikov u. a. 2003; Tolstikov 2003; 717ff.; Tolstikov 2010, 308f.

238 Bauperiode II, Phase 3 bei Tolstikov u. a. 2003, 308ff.; Tolstikov 2003, 717ff.

> Tolstikov 2002, 47.

% Tolstikov 1992, 64.
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nordlichen Komplexes und im vierrdumigen Gebédude (Taf. 10.1 ,Wohnhauskomp-
lex’) stidlich des Rundbaus gefunden. Das nordlich gelegene vierrdaumige Gebédude
stellt aufgrund seiner Grofle von 120m? und seiner vergleichsweise reichen Ausstat-
tung eine Besonderheit da. Die Rdume waren um einen offenen, gepflasterten Hof
herum angelegt®®', ihre Boden waren mit einer Schicht befestigen Lehms iiber einer
Ascheschicht ausgestattet. Neben duBlerst qualititvoller attischer Keramik aus dem
ausgehenden 6. und beginnenden 5. Jh. v. Chr. ist es besonders das Fragment einer
panathendischen Preisamphora, das nicht nur von den engen Kontakten der Hausbe-
wohner mit der attischen Kultur zeugt, sondern auch ein Beleg fiir ihren grof3en

Reichtum darstellt. s

Ungewohnlich ist der Fund von tiber 100 Fragmenten einer mit
Reliefdarstellungen verzierten, tonernen Sitzwanne (Taf. 11.1 und 2). Die Darstel-
lungen des von Palmetten-, Kymation- und Eierstabfriesen gerahmten Hauptfrieses
zeigen Szenen aus einem Wagenrennen. Die Form der Wanne hat ihre Parallelen in
wenigen Wannenfunden in Bidern und Wohnhiusern in Griechenland.*®® Thre Ver-
zierung allerdings ist einzigartig, weshalb ihr von verschiedener Seite kultische Be-
deutung zuerkannt wurde®®*, obwohl Wannen dieser Form in situ fast ausschlieBlich
in Wohnhéusern anzutreffen sind. Ein Beleg fiir eine primér im kultischen Bereich
liegende Funktion der pantikapaiischen Wanne bietet die Verzierung nicht. Das ge-
samte Gebidude mutet eher wie ein Wohnhaus an, das durch Gréfle und Reichtum
von allen anderen Wohnhéusern der frithen Siedlung stark unterschieden ist. Vermut-
lich kam seinem Besitzer eine besondere wirtschaftliche Bedeutung innerhalb des
sozialen Gefiiges des ausgehenden 6. Jh. v. Chr. zu, die sich auch im reichen, kera-
mischen Fundkonglomerat niederschligt.

Tatsdchlich hebt sich der Komplex durch seine Lage, seinen urbanen Kontext und
den ungewohnlichen Bautyp von anderen Befunden aus dieser Zeitperiode in Panti-
kapaion eklatant ab. Das Westplateau befindet sich westlich der vermuteten Akropo-
lis der Stadt. Ob der Hiigel bereits in dieser Zeit seine spitere kultische Bedeutung
hatte, ist nicht bekannt. Bebauung aus dem letzten Viertel des 6. Jh. v. Chr. ist ledig-

lich an dessen Nordhang erhalten, wo sich mehrere zumeist einrdumige und unterkel-

> Tolstikov 1992, 63ff.; Tolstikov 2001, 393ff.

> Tolstikov 2002, 49.

%3 Einige Wannenfunde in situ listen Teleaga/Zirra 2003, 106f. auf. Wannen wurden héufig als Sar-
kophage zweitverwendet und sind deshalb nur selten in ihrem primiren Kontext anzutreffen. Beson-
ders in Smyrna und Olynth waren einige Beispiele in speziellen Baderdumen innerhalb von Wohnhéau-
sern aufgestellt. Zur Badekultur und speziell zu Badegefiaflen: Ginouves 1962, 38ff.

264 Tolstikov 1992, 68ff.; Treister 2002, 155.
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lerte Wohngebiude befanden.”* Ein ganzes Wohn- und Produktionsviertel aus dieser
Zeit wurde am Full des Mithridatesberges etwas nordwestlich der Hanghéuser ent-
deckt.”® Die etwa 20 ungleich groBen Ein- und Zweiraumhéuser waren entlang
zweier, auf das Westplateau zulaufender StraBlen angelegt, die im Norden am Fuf3
des Berges in einem groBeren Platz miindeten. Die Hauser dieses Viertels waren
nicht unterkellert und zeichneten sich durch weniger qualititvolle Keramikfunde aus.
Sie bilden — anders als die Strukturen auf dem Westplateau — keinen geschlossenen
Komplex. Die augenscheinlichen Unterschiede kdnnten auf eine soziale Differenzie-
rung der Bewohner der Areale zuriickgehen. Das Tholos-Ensemble ist durch eine
relative Monumentalitdt gekennzeichnet, die ein Indiz fiir seine mogliche Mischfunk-
tion darstellt, die sowohl im religidsen als auch im plitisch-sozialen Bereich gelegen
haben konnte.

Die Funktion der ,Tholos’ selbst bleibt ungeklért. Das gesamte Ensemble wurde im
ersten oder zweiten Jahrzehnt des 5. Jh. v. Chr. zerstort, die Ruinen von groflen Gru-
ben iiberlagert, die vermutlich als Wohn- und Produktionsstitten®®’ dienten. Sie zeu-
gen von einer wirtschaftlichen Krise in Pantikapaion.

Erst in der ersten Hilfte des 4. Jh. v. Chr. entstanden hier neue iiberirdische und
iiberaus reich ausgestattete Gebdude. Eines dieser Hauser wies ein Andron auf, des-

sen FuBboden mit Stuck und einem geometrischen Mosaik ausgestattet war.”*®

Da spiter hier ein groer Baukomplex errichtet wurde, der architektonisch im engen
Zusammenhang mit einem Heiligtumsareal steht und als Residenz der Spartikiden
angesprochen wird*®”, kénnte man eine Nutzungskontinuitit fiir dieses Gebiet an-

nehmen. Die iiberaus reich ausgestatteten Wohnbauten konnten als Residenzen einer

5 Das Areal wurde unter der Leitung von V. D. Blavatskij in den 1940er und 1950er Jahren unter-
sucht. Die Hauser waren zumeist einrdumig und teilweise unterkellert. Durch seine Grofe fillt beson-
ders das ,Haus des Koers’ mit einer geschitzten Grole von 40m? auf. Hier gab es Hinweise auf Ge-
treideverarbeitung. Ahnlich war auch das ,Haus des Emporos’ ausgestattet: Blavatskij 1957a, 16ff.;
Blavatskij 1964a, 28f.; Tolstikov 2001, 387; Tolstikov 2002, 45f.

26 Neue Esplanadengrabung’: 1. D. Mar&enko 1973; I. D. Mar&enko 1979; 1. D. Mar&enko 1984, 4ff.;
Sokol’skij 1961, 36ff.; Trejster 1992, 67f.; Treister 2002, 151; Tolstikov 2003, 715.

7 Tolstikov 1992, 78; V. P. Tolstikov bringt diese Zwischenphase mit politischen Unruhen und der
Machtiibernahme durch die Archédonaktiden in Verbindung: Tolstikov 2001, 399.

%% Es ist das einzige bisher bekannte in Pantikapaion: Tolstikov 1992, 78f. Abb. 15; Tolstikov 2001,
406. Tolstikov/Lomtadze 2001, Abb. 2.1; Tolstikov 2003, 724.

269 Tolstikov 1992, 791f.; Tolstikov 2000; Tolstikov 2002, 54ff.; Argumente fiir die Deutung als Spar-
tokidenpalast von V. P. Tolstikov: 1. Die Lage in unmittelbarer Nahe zum kultischen Zentrum — der
Akropolis — Pantikapaions; 2. Die Grofle des Befundes und die Qualitdt der Funde.; 3. ein in der an
das zentrale Peristyl angrenzenden Raume gefundener, iiberlebensgroBer, hoch qualitdtvoller Mar-
morkopf (GMII Inv. M-1526); 4. Die Funde zweier Proxeniedekrete aus spartokidischer Zeit. Zum
Baubefund: Grundflache 1350m?, erste Bauphase: quadratisches Gebdude, 32x32m, Peristylhof mit
ionischem Baustil; Eine Umbauphase wird in das 3. Jh. v. Chr. datiert. V. P. Tolstikov bringt die Re-
novierung mit einem Erdbeben in Verbindung: Tolstikov 2003, 730ff.
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wirtschaftlichen und sozialen Elite — wahrscheinlich einschlieBlich der Regierungs-
familien — gedient haben. Sie mogen bereits in der frithen Phase Kultorte einge-
schlossen haben, wie der spitere ,Palast’, der mit einem Temenos verbunden war.

Nordlich an den sog. Palastkomplex auf dem Westplateau des Ersten Sessels des
Mithridatesberges schlie3t sich ein im Norden durch Gebdude unbekannter Funktion
und einen vermuteten Turm der Befestigungsmauer, im Stiden durch die ,Residenz
der Spartokiden’ und im Osten durch eine Temenosmauer umgebenes Areal mit etwa
400m? Grundfldche an, in dem die sehr gut erhaltenen Fundamente eines Antenge-
baudes liegen (Taf. 12).*”° Von dem nach Osten ausgerichteten Gebéude sind drei
iibereinander liegende Lagen des aus grof3en, sorgfiltig behauenen, mortelfrei verleg-
ten Kalksteinen geschichteten Fundamentes erhalte (Taf. 13.1 und 2). Es ist 7,4m
breit und 10,7m lang und besteht aus einem schmalen, nach Osten gedffneten Pro-
naos und einem sich im Westen daran anschlieBenden quadratischen Naos. Auf den
sichtbaren Oberseiten der auf der Westseite erhaltenen dritten Lage des Fundamentes
sind zwei parallel verlaufende, 17cm breite und 6,5cm tiefe Fugen eingelassen (Taf.
14.1), die V. P. Tolstikov plausibel als Konstruktion zur Sicherung gegen Erdbeben-

schiden interpretiert.””"

Einige Meter westlich der Fundamentreste wurde ein Ge-
simsblock dorischer Ordnung mit teilweise erhaltenen Mutulae und Guttae gefunden,
der aufgrund seiner GroBe dem Fundament zugeordnet werden kann.?”” Das Gebdude
ist als dorischer Antentempel mit Metopen-Triglyphen-Fries und zwei Séulen zwi-
schen den Anten zu rekonstruieren. Dieses Gebdude ist als Antentempel anzuspre-
chen und stellt einen eindeutigen Beleg fiir die Benennung des umgrenzten Areals als
Heiligtum dar (Anhang 1.4).

Nach dessen Zerstorung wurde das Fundament mit einer ca. 0,10-0,50m dicken,
fundreichen Schicht griinlichen Lehms tiberlagert, die das gesamte Areal planierte.””
Sie enthielt Reste des Bodenbelages des Gebédudes aus weillem, kalkhaltigem Mortel
mit eingeschlossenen abgerundeten Ziegelsteinen sowie Fragmente einer roten Stu-

ckatur mit Ritzzeichnungen und Graffiti, die vermutlich die Innenwénde des Tempels

schmiickte und an die Ausstattung des sog. Zin’ko-Tempels und des Graffitiraumes

0 Tolstikov/V inogradov 1999; II’ina/Muratova 2002; Tolstikov 2002, 54ff.

" Derartige Konstruktionen sind ebenfalls aus der ,Taman-Tholos’ bei Za Rodinu bekannt. Vermut-
lich wurden hier hdlzerne oder steinerne Balken eingefiigt, die die Steinlagen miteinander verbanden
und die Schichtung fixierten: Sokol’skij 1976a, 70ff.; Tolstikov/Vinogradov 1999, 283. Dass es be-
reits vor dem einzigen schriftlich iiberlieferten Erdbeben im Jahre 64 v. Chr. auf der Kertscher Halb-
insel Schiaden durch seismographische Stérungen gegeben haben muss, diskutiert Tolstikov 1999.

2”2 Mafe: Breite 0,73m, Hohe 0,912m, Gesamttiefe 0,37m; Hohe des Frieses: 0,22m. V. P. Tolstikov
rekonstruiert die Breite einer Metope auf rund 0,63m: Tolstikov 1999, 284; Frontrekonstruktion von
V. P. Tolstikov: 7 Triglyphen, 6 Metopen; 7,40m.

3 1I’ina/Muratova 2002.
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des im Kultkomplex in Nymphaion®”* erinnert. AuBerdem waren hier zahlreiche,
stark fragmentierte Terrakottastatuetten vorrangig aus dem Ubergang des 2. zum 1.
Jh. v. Chr. abgelagert. Diese sind ikonographisch in den aphrodisischen bzw. diony-
sischen Bereich einzuordnen und stellen in erster Linie sog. Masken des Dionysos
lokaler Provenienz und Aphrodite als Gelagerte mit Eros bzw. im Typus Anadyome-
ne dar.””> Zudem wurden Bruchstiicke von gemeinhin als Kinderspielzeug gedeutete
Gliederpuppen gefunden.

In der Zerstérungsschicht tiber dem Fundament waren dariiber hinaus neben wenigen
Scherben rotgefirnister Keramik, die die Datierung der Terrakotten stiitzen, zwei
Fragmente runder marmorner Tischplatten abgelagert. Beide haben einen rekons-
truierten Durchmesser von jeweils mehr als 0,65m. Auf einem der Fragmente ist eine
Inschrift eingeschrieben, von der zwei, die Rundung der Platte anscheinend nicht
beriicksichtigende Zeilen erhalten sind. Sie werden zu einer Weihinschrift rekons-
truiert.”’® Das zweite Fragment lisst sich aufgrund einer rechtwinkligen Ausarbei-
tung an der Unterseite als Tisch mit drei im Querschnitt quadratischen Beinen re-
konstruieren.””” Diese vor allem in hellenistischer Zeit in Griechenland beliebte
Tischform war in erster Linie wahrend der Symposien zur Ablage von Speisen vor
den Klinen stehend beliebt.””® In dieser Funktion waren sie in der Regel aber kleiner
als die pantikapaiischen Funde, wie Reliefdarstellungen und Vasenbilder vermuten
lassen. Zudem diirften sie zugunsten einer besseren Handhabung zumeist aus leichte-
ren Materialien wie Holz gefertigt gewesen sein.”’” Besonders in romischer Zeit
wurde diese Tischform beliebt. Sowohl bei Symposien als auch im Grabkontext war-
en sie weit verbreitet. In Marmor gearbeitet erreichten sie zudem auch groflere
Durchmesser als ihre griechischen Vorbilder und wurden z. T. auBBerhalb von Héu-
sern unter freiem Himmel aufgestellt.”®® Sie haben keine ausgewiesene Kult- oder
Opfertischfunktion, sondern waren auch in anderen Handlungskontexten héufig an-

zutreffen. Der Aufstellungsort der beiden in der Schuttschicht vom Palasttempel ge-

" siche Kap. 3.4.3 und 4.4 4.

" Zu den Terrakottafunden, ihre Ikonographie, Datierung und Erhaltungszustand: I’ina/Muratova
2002.

% J. G. Vinogradov rekonstruiert die wenigen erkennbaren Buchstaben zu einer Weihinschrift mit der
datierenden Angabe des Regenten, der in diesem Falle Leukon hieBe. In der zweiten Zeile ist eine
gebeugte Form des Wortes Bosporos zu erkennen: Tolstikov/Vinogradov 1999, 291 Abb. 11.

7 Tolstikov/Vinogradov 1999, 290.

" Marmortische auf drei oft tierpfotengestaltigen Beinen mit Kurvatur waren in der griechischen
Welt seit hellenistischer Zeit weit verbreitet. Sie sind frithestens seit der Mitte des 4. Jh. v. Chr. nach-
weisbar in Darstellungen auf Kertscher Vasen: Richter 1966, 70f. Typ 4.

" Wie zwei Beispiele im British Museum und in Briissel: Richter 1966, Abb. 372-377.

20 Wie ein Exemplar im offenen Hof eines Hauses in Herkulaneum: Richter 1966, Abb. 572; ein
weiteres Beispiel eines dreibeinigen Marmortisches befindet sich im Vatikan: Richter 1966, Abb. 580.
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fundenen Tische ist nicht zu rekonstruieren. Sie konnten im rituellen Kontext der
Ablage von Speise- und Trankopfern gedient und sowohl innerhalb des Gebaudes als
auch im freien Heiligtumsareal gestanden haben.

Die Terrakotten und sonstigen Kleinfunde sind die einzigen Hinweise auf eine mog-
liche Zuweisung des hier zelebrierten Kultes an eine oder mehrere Gottheiten. Da sie
ikonographisch nicht eindeutig festgelegt sind und sowohl sehr viele Darstellungen
aus dem dionysischen als auch aus dem aphrodisischen Bereich vorkommen, gilt der
Kultort mit dem Antengebidude gemeinhin als Heiligtum der Aphrodite und des Dio-
nysos.”*! Die gefundenen Tischfragmente verweisen moglicherweise in die Sphire
des Symposions, das im Zusammenhang mit den zelebrierten Ritualen gestanden
haben konnte und diese in die Néhe des Dionysos riickt.

Lukian iiberliefert in der Nihe des Konigspalastes einen Tempel des Ares.”*> Wo
sich dieser befunden hat oder ob er moglicherweise in dem kleinen Antentempel zu
suchen ist, muss offen bleiben. Die Quelle beweist allerdings, dass die Palastanlagen
der Bosporanischen Herrscher mit Kultorten und Heiligtiimern verbunden waren, die
durch ihre exklusive Lage innerhalb des ersten Mauerringes der Akropolisumfassung
vermutlich nur bestimmten Personen oder zu bestimmten Anldssen frei zugénglich
waren. Ahnlich muss man sich wohl die Kultgepflogenheiten des kleinen Heiligtums
auf dem Westplateau vorstellen. Zwar lag das Heiligtum innerhalb des urbanen Zent-
rums durch seine Einfriedung und die Akropolismauer stark isoliert, dennoch hatte —
wie die ergéinzte Weihung auf dem Tischfragment zeigt — die imagerelevante Selbst-
darstellung innerhalb dieses Kultortes Bedeutung. Sie existierte parallel zu den sin-

guldren Votivdarbringungen, die durch die Terrakottastatuetten bezeugt wird.

3.43 Der ,Zin’ko-Tempel’

Bei Arbeiten zur Verlegung einer Gasleitung am nordlichen Hang (Taf. 4 Nr. 5),
zwischen dem Ersten und Zweiten Sessel des Mithridatesberges®™ wurden Anfang
der 1990er Jahre die Reste eines stark zerstorten Komplexes freigelegt, der von E. A.
Zin’ko als Ruine eines Heiligtums mit Tempelgebiude gedeutet wurde (Taf. 15.1).2**

Der Befund ist bisher nur durch den zitierten Vorbericht publiziert, das Material ist

21 Tolstikov/Vinogradov 1999, 290; II’ina/Muratova 2002.

2 Lue. Sam., Tox. 50.

8 Etwa in der Mitte des Verlaufes der Celova-StraBe in Verlidngerung der Strafie Emel’jana Pugaceva
und der sich daran im Siiden anschlieBenden Verbindung zwischen der Ersten Esplanadnaja- und der
Celova-StraBle. Direkt nach Abschluss der Grabungsarbeiten wurde iiber dem Areal eine Betonveran-
kerung fiir eine iiberirdische Gasleitung angelegt.

**E. A. Zin’ko 1994; E. A. Zin’ko 1998; V. N. Zin’ko 1994; V. N. Zin’ko 2001, 306ff.
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nicht einsehbar. Er wurde hier wegen seiner Deutung als Heiligtum durch den Aus-
griber hier aufgenommen und besprochen.

Von dem auf einer Terrasse angelegten Komplex sind wenige Mauerziige und Fels-
bettungen eines einrdumigen Gebdudes von 8,4x3,8m Grofle erhalten. Sein Boden
war mit weilem, 0,10m dickem, mit kleinen Steinen vermischtem Kalksteinmortel
bedeckt, den eine nur zwei Millimeter diinne terrakottafarben getonte Mortelschicht
mit Einschliissen von stark abgerundeten dunklen Kieselsteinen iiberdeckte. In den
Boden waren eine rechteckige, 0,50x0,30m grof3e und gut bearbeitete Kalksteinplatte
und ein kleines Loch mit einem Durchmesser von 0,28m und 0,22m Tiefe eingelas-
sen. Vor der nordwestlichen Schmalseite des Baues lag auf einem 0,35-0,40m tiefer
gelegenen Areal ein 0,60x0,60m grofer Kalksteinblock mit quadratischer Oberfldche
und einer Hohe von 0,20m. Nordlich neben ihm verlief eine 2,5m lange Mauer von
Osten nach Westen. In unmittelbarer Nahe dieser Mauer — leider fehlt eine genaue
Lokalisation sowie die Angabe auf dem Plan — wurde eine Ascheschicht von drei
Quadratmetern Grundflache entdeckt.

Nach ihrer Zerstorung ist die gesamte Anlage von einer bis zu 1,25m dicken Asche-
Lehmschicht iiberlagert worden, in der zahlreiche, von der Ausstattung des Gebéudes
zeugende Funde eingelagert waren. Fragmente der Wandstuckatur fanden sich so-
wohl innerhalb des Fundamentes als auch in der Zerstorungsschicht {iber dem Areal.
Ihre Zugehdrigkeit zu dem Befund ist deshalb moglich. Die Innenwinde des Gebiu-
des waren mit dieser z. T. reliefierten, verschiedene Materialien wie Marmor imitie-
renden Stuckatur verkleidet.”® Insgesamt wurden mehrere Hundert Fragmente si-
chergestellt. Ausschlieflich auf den dunkelrot getiinchten Fragmenten waren Graffiti
mit Darstellungen von Schiffen, Kriegern und auch Inschriften eingeritzt (Taf.
15.2).”% Eines der Bruchstiicke zeigt neben zahlreichen unverstindlichen Ritzungen
die recht detailgenaue Darstellung des Bugs eines Kriegsschiffes mit Rammsporn,
Obersporn und Bugzier.”®” Die Schutt- und Ascheschicht iiber den Fundamentresten
enthielt in erster Linie Keramikfragmente aus dem 3. und 2. Jh. v. Chr. AuBlerdem
wurde in dieser Schicht eine groBe Menge von Miinzen aus Pantikapaion und ande-
ren Zentren gefunden, die aus der Mitte des 3. Jh. v. Chr. bis in das 1. Jh. v. Chr.
datiert werden. Daneben waren im Schutt die Fragmente zweier im Fundbericht nur
erwahnter und nicht nidher beschriebener, unterlebensgroler Marmorstatuen depo-

niert.

2 E.A. Zin’ko 1998 mit Rekonstruktion Abb. 8.
M0 E.A. Zin’ko 1998. Leider sind die Funde bisher groBtenteils unpubliziert.
**" Hockmann 1985, 155 Abb. 135.
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Vom vermuteten Ziegeldach des Gebdudes wurden in der Schuttschicht iiber 5000
Fragmente gefunden. Einige von ihnen hatten Werkstattstempel und waren in einem
Zeitraum zwischen dem frithen 3. und dem spéten 2. Jh. v. Chr. hergestellt worden.
Auch die iibrigen, zumeist in der selben Schuttschicht abgelagerten Fundstiicke las-
sen sich — nach Angaben E. A. Zin’kos — in diesen Zeitraum einordnen. Vor allem
Amphorenfragmente aus Rhodos, Sinope, Kos und Chersonesos, aber auch schwarz-
gefirniste Feinkeramik aus dem 4. und 3. Jh. v. Chr. bestimmen die Zusammenset-
zung der bisher unpublizierten Keramikfunde.

Der Grundriss des Gebédudes und die Zusammensetzung der Materialien in der be-
schriebenen Ascheschicht fiihrte V. N. Zin’ko zu der Vermutung, dass es sich bei
diesem Komplex um einen kleinen Antentempel gehandelt haben koénnte. Den vor
der Schmalseite gelegenen Quaderblock interpretiert er vor diesem Hintergrund als
Altar, die Ascheschicht in dessen Nihe als Opferresiduen.”®® Auf der Grundlage des
publizierten Materials aus dem Befund und dessen Beschreibung ist die Uberpriifung
dieser These schwer nachzuvollziehen. Das Hauptargument — die Rekonstruktion des
Gebiuderestes als Antentempel — ist angesichts des schlechten Uberlieferungszu-
standes nur eines einzigen Mauerzuges dullerst fragwiirdig. Deshalb ist auch die
Deutung das Quaderblocks als Altar hochst unsicher, obwohl seine Lage auf der Mit-
telachse des Gebdudes an eine Nutzung als Altar nach griechischer Tradition denken

. 289
lasst.

Die Identifikation der Ascheschicht in dessen Néhe ist ohne eine genaue Au-
topsie ihrer Zusammensetzung und Stratigraphie unméglich.

Ein wichtiges Indiz bei der Identifikation des Komplexes konnten die zahlreich ge-
fundenen Tierknochen bieten, die vorrangig in der Schuttschicht abgelagert waren.”°
Durch osteologische Untersuchungen konnte — laut der Publikation V. N. Zin’kos —
nachgewiesen werden, dass der iiberwiegende Teil der Knochen von Jungtieren
stammt und Brandspuren aufwies. Dartiber hinaus waren vor allem Langknochen der
GliedmaBen vollstindig erhalten. Die Knochenfunde weisen also eine Selektivitit
auf, die ein Indiz fiir ithre mogliche Identifikation als Opferresiduen darstellt.

Ein weiteres Argument fiir eine Deutung des Befundes als Heiligtum sieht E. A.

Zin’ko in den Ritzzeichnungen, die in die Stuckschicht der Innenwinde angebracht

28 V. N. Zin’ko 2001: Nach dieser Interpretation umschloss die in Teilen erhaltene Mauer — dhnlich
wie bei den Aschenaltdren im Heraion auf Samos und der der Hera in Olympia — die hier von den
Brandopfern angefallenen Residuen. Samos, Heraion: Altar Nr. III: Schleif 1934, 145 Abb. 4 und 5;
Olympia, Altar der Hera: Ebendort, 147 Abb. 6. Die wenigen erhaltenen Reste des Befundes in Panti-
kapaion aber gebieten Vorsicht bei Rekonstruktion.

'V, N. Zin’ko 2001, 307.

20y N. Zin’ko 2001, 311.
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worden waren. Ahnliche Zeichnungen sind auch in den zahlreichen Schiffsgraffiti im
Kultkomplex mit Graffitiraum in Nymphaion®’' iiberliefert. In Pantikapaion wie im
nahegelegenen Nymphaion sind die Ritzungen vermutlich von Laien sukzessive an
den Winden angebracht worden.”> Am oberen Rand des oben erwihnten Fragmen-
tes mit der Darstellung des Schiffsbugs sind die Reste eines Schriftzuges mit den
Buchstaben X4 zu erkennen. Im Graffitiraum von Nymphaion waren zwischen den
laienhaften, hdufig iiberlagerten Ritzungen zahlreiche, z. T. mehrere Zeilen umfas-
sende Inschriften in den farbigen Stuck eingeschrieben worden.*”* Diese Inschriften
umfassen u. a. Grullformeln, die mit dem Wort XAIPE eingeleitet wurden. Die In-
schrift des Fragmentes von Pantikapaion konnte zu diesem GruBwort erginzt wer-
den. Allerdings bietet auch dieser Befund kein sicheres Argument fiir oder gegen
eine Deutung des Befundes als Heiligtumskomplex. Ritzzeichungen wurden in Grie-
chenland und Kleinasien an vielen Orten unterschiedlicher Funktion von Personen
unterschiedlichen sozialen Status’ angebracht.”** In Wohnhéusern, Gymnasien und
an Kultorten bemalten die jeweiligen Nutzer gleichermaBlen die Winde mit Ritz-
zeichnungen unterschiedlichen Inhaltes. Auf Delos z. B. waren Schiffsdarstellungen
variierender kiinstlerischer Qualitit in Wohnh&usern besonders beliebt.

Als einziges Indiz fiir die Deutung des Befundes als Kultort konnen die beschriebe-
nen Knochenfunde gelten, die in der Zerstorungsschicht iiber den Fundamentresten
gefunden wurden. Weder der Bautyp noch die iibrigen Funde unterstiitzen die These
V. N. Zin’kos. Fiir eine endgiiltige Entscheidung muss die Publikation der Ausgra-

bung abgewartet werden.

3.4.4 Die Begicev-Grotte

Die am Nordhang des Mithridatesberges, westlich des Ersten Sessels und unterhalb
des Pyramidenhiigels von K. R. Begicev gefundene Nische stellt einen fiir die Sak-

%% Lange galt die Lage der Nische als

raltopographie sehr interessanten Befund dar.
unbekannt. Bereits V. D. Blavatskij ist sich liber die Lokalisation unsicher und ver-
mutet den Befund am Nordhang des ,Ersten Sessels’ des Mithridatesberges. Erst die

Wiederentdeckung der erstaunlich genauen Pliane der antiken Ruinen Kertschs von P.

! Hockmann 1998, 325ff.; Eine stilistisch enge Parallele stellt die spéthellenistische Ritzzeichnung
eines Kriegsschiffes in einem Haus auf Delos dar: Hockmann 1998, 324, Abb. 3.3.

2 Im Gegensatz zum kiinstlerisch hoch stehenden Sgraffito des groBen Kriegsschiffes in Nymphaion:
Hockmann 1998, 323.

23 G. Vinogradov 1998, Abb. 1; 2; 5-7.

%4 Langner 2001, 91ff.

% Blavatskij 1951, 22 und Plan Abb. 6 S. 14 Nr. 18.
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Dubrois aus den 1950er Jahren im Archiv der Akademie der Wissenschaften in St.
Petersburg erbrachte die entscheidenden Hinweise fiir die erneute Identifizierung
dieses Befundes. Bereits Ende der 1980er Jahre hatte ein Forscherteam — darunter V.
P. Tolstikov — ausgehend von den handschriftlichen Ausfiihrungen P. Dubrois den
Fund K. R. Begic¢evs mit einer Nische in Verbindung gebracht, die sich am Nord-
hang des Mithridatesberges auf einem Privathof des Hauses Nr. 29 der Celova Straf3e
befindet (Taf. 4 Nr. 3).2%

Leider fehlt eine genaue Dokumentation der Ausgrabungen und Funde®”’, so dass die
Erwihnungen V. D. Blavatskijs™® die einzige Quelle darstellen. Dort heiBt es, dass
die von Norden her gut sichtbare, besonders grofle Nische an den seitlichen Wanden
vier Paare in den Stein gehauener Einlassungen aufweist, die ,,...vermutlich der Be-
festigung von Holzbalken einer vom Eingang in Stufen nach oben verlaufenden De-
ckenkonstruktion...“*”’ dienten. Weiter heiBt es: ,,Der Boden in der Nische war aus
Erde — GroBle vier Quadratsazen (entsprechen ca. 18,22m?, Anm. d. V.); im Zuge der
Ausgrabungen zeigte sich in einer Tiefe von einer Saze (entspricht 2,134m, Anm. d.
V.) eine Schicht aus Steinen und Kieselsteinen, darunter Erde und Asche und Holz-
kohle. In der Mitte des Platzes befand sich ein steinerner Pfosten. Auf der Seite, die
dem Eingang gegeniiber liegt, wurde eine mit Marmor verkleidete Nische freigelegt,
in der eine marmorne, dreiseitige kleine Sdule lag, die von drei aneinander liegenden
weiblichen Képfen bekront war.«*%

Die Angaben des Ausgrébers vermitteln trotz der wenigen Hinweise ein recht klares
Bild von dieser grottenartigen Anlage mit befestigtem Boden. Sie vereint die Charak-
teristika architektonisch fast unverédnderter Grottenheiligtiimer mit hiufig im Zu-
sammenhang mit Kulten auftretender Nischenarchitektur. Die Modifikationen der
natiirlichen Felsspalte umfassten die Befestigung des Bodens und der Decke und

vermutlich die Inkrustation der Felswidnde mit Marmorplatten, die die Nische um-

% Akimova 1983, 84ff.; Tolstikov 1992, 50f.; Tolstikov 2003, 710f.

7 Blavatskij 1951, 22 und 37 Nr. 18 Blavatskij 1957a, 29. Die z. T. unverstindlichen Angaben in der
sonst sehr zuverldssigen und ausfiihrlichen Auflistung V. D. Blavatskijs in den Vermerken zum Fund-
jahr und den Fundstiicken sind sicherlich auf z. T. widerspriichliche und uniibersichtliche Angaben
der handschriftlichen Archivdokumente zuriickzufiihren; dazu auch Akimova 1983, 84; Tolstikov
1992, Anm. 26.

% Blavatskij 1951, 22 und 37 Nr. 18, unter Berufung auf die Angaben in den Dokumenten und
Archivmaterialien in der Eremitage Nr. 1846/34 von K. R. Begicev verfasst iiber die Ausgrabungen
der Jahre 1846/1850, S. 92-94.

2% Blavatskij 1951, 22 (Orig. in Russisch, Ubersetzung Autor).

3% Blavatskij 1951, 22 und 37 Nr. 18. Die Angaben iiber die Funde innerhalb der Nische sind unklar.
An einer Stelle erwédhnt V. L. Blavatskij einen unterhalb der Nische gefundenen Torso einer weibli-
chen Marmorskulptur: Blavatskij 1951, 37 Nr. 18. In einer anderen Beschreibung zu diesem Befund
werden zahlreiche Amphorenfragmente und Bruchstiicke anderer Keramik als Funde angegeben nicht
aber der weibliche Torso: Blavatskij 1951, 22.
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schlossen. Diese diente als Aufstellungsort fiir die erwdhnte Skulptur, die lange als
verschollen galt. Erst in den 1980er wurde die Nachricht K. R. Begicevs mit einem in
der Eremitage befindlichen dreiseitigen Hermen-Hekataion in Verbindung ge-

bracht®”!

, das gleichzeitig den einzigen Anhaltspunkt fiir eine ungefdhre Datierung
des Befundes darstellt (Taf. 16.1). Die fleischige Zeichnung der Weichteilpartien der
drei identischen Gesichter, der stark geschwungene verhdltnisméBig kleine Mund
und die tief liegenden Augen verweisen in die frithhellenistische Zeit.*"?

Die Grotte befindet sich direkt am Verlauf der am Ende des 4. Jh. v. Chr. neu errich-
teten Stadtmauer und einem hier zu vermutendem Tor’*, durch das eine Strae durch
das Gebiet der angrenzenden Nekropolen hindurch in Richtung Nymphaion fiihrte.
Die Erdnekropolen des ausgehenden 4. und 3. Jh. v. Chr. erstreckten sich westlich
der neuen Stadtmauer endlang des StraBenverlaufs.’® Somit lag die Grotte mit der
Marmornische zwischen der Stadtgrenze und den Nekropolen an einem Stadttor. Ob
sie noch von der Mauer umfasst und damit innerhalb des Stadtgebietes oder unmit-
telbar davor auBBerhalb lag, ldsst sich nicht mehr nachvollziehen.

Grotten waren auf griechischem Gebiet hdufig Orte kultischer Handlungen. Beson-

ders Nymphen oder andere naturnahe Gottheiten wurden in Hohlen oder Grotten mit

oder ohne natiirliche Wasservorkommen verehrt.*”> Die meisten Kultgrotten sind

01 Akimova 1983, 84 Anm. 139; LIMC VI,1 (1992) 985-1018 s. v. Hekate (Sarian, H.) Nr. 198. Im
Katalog der Skulpturen der Eremitage von O. Waldhauer ist das Stiick mit unbekannter Herkunft
aufgefiihrt: Waldhauer 1936, 24 Nr. 259 mit Taf. XVIL

302 Eine genauere Datierung lassen der schlechte Erhaltungszustand und die Situation der Datierung
hellenistischer Plastik nicht zu. Vergleiche z. B. unter den hellenistischen Skulpturen aus dem Askle-
pieion auf Kos: z. B. ein Méadchenkopf im Landesmuseum Stuttgart: Kabus-Preisshofen 1989, Taf. 10
um 340/30 v. Chr. Hier wie beim pantikapaiischen Hekataion ist die Wolbung des Orbitals zwar vor-
handen aber weniger stark ausgeprigt. Die Augen stehen eng zusammen, die Haare sind in der Mitte
des Oberkopfes gescheitelt. Weitere Vergleiche: Dresden, Staatliche Kunstsammlung, Skulpturen-
sammlung nach 330 v. Chr. in: Alscher IV 1957, Abb. 84.

Die langen, in dicken Locken an den Seiten herab fallenden Haare sind wohl dem Motiv des Hermen-
Hekataion geschuldet. Besonders in hellenistischer Zeit sind sie ein typisches Merkmal dieses Bild-
typs. Vergleiche stammen vor allem von den griechischen Inseln Delos und Rhodos: LIMC VI,1
(1992) 985-1018 s. v. Hekate (Sarian, H.) Nr. 196-205 Taf. 668f.

3% Bei Ausgrabungen am Beginn des 20. Jahrhunderts unter der Leitung V. V. Skorpils wurden am
Nordhang des Mithridatesberges, gegeniiber der Esplanadnaja-Strafe, in unmittelbarer Nahe der Ni-
sche, Reste der Stadtmauer und eines Turmes freigelegt: Blavatskij 1951, 48 Nr. 99 und 102. In die
drei Meter dicken Fundamente waren Grabsteine aus dem 4. Jh. v. Chr. verbaut. Keramikfunde aus
den Fundamenten und die Reste eines an die Mauer gebauten Topferofens lassen eine Datierung der
Architektur in das 3. bzw. in das ausgehende 4. Jh. v. Chr. zu: Gajdukevi¢ 1971, 173; Tolstikov
1984a, 34f.; Sazonov 1985, 166ff.; Tolstikov 2003, 713.

3% Das Gebiet der ilteren Nekropole an dieser Stelle begann weiter ostlich direkt am Rande des Alten
Friedhofs. Vermutlich Ende des 4. Jh. v. Chr. wurden die Stadtgrenzen weiter nach Westen verlegt
und von einer Stadtmauer umgeben: Svetacva 1951, 68ff. Einige der Grabsteine die nun innerhalb des
Stadtbegietes liegenden Graber wurden vermutlich in die Mauer verbaut und bilden deshalb eine Ter-
minus post quem.

3% Nymphen: Nilsson 1995, 247ff. und Zeus: 307.
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deshalb zumeist aullerhalb von urbanen Zentren in ldndlichen Gebieten anzutreffen
und selten architektonisch modifiziert.**
Dagegen stand in der pantikapaiischen Grotte — wie Lage und Ausstattung belegen —
der Aspekt des Torkultes im Vordergrund. An Toren, Tiiren und sonstigen Durch-
oder Eingidngen waren hiufig in die Wande Nischen eingebracht, in denen — dhnlich
wie im pantikapaiischen Befund — Bildnisse der jeweiligen Schutzgottheit des Ein-

ganges oder Weihgaben fiir sie abgestellt wurden.>’

Dabei konnten je nach lokaler
Tradition verschiedene Gottheiten die gleiche Funktion als beschiitzende Torgotthei-
ten iibernchmen.’” Im Athen des 5. und 4. Jh. v. Chr. war es hiufig Hekate, die als
Begleiterin von Ubergingen nicht nur im topographischen, sondern besonders auch
im sozialen und damit zusammenhingend im religidsen Sinne verbunden war.’” Sie
war die Begleiterin der Seelen Verstorbener in die Unterwelt und Schutzgottin der
Hochzeit, hielt aber auch Untote von ihrer Riickkehr in die Welt der Lebenden ab.
Bildnisse, die sie als dreifache Gestalt zeigen und die Wendung in unbestimmte, mit
ungewissen Gefahren verbundene Richtungen symbolisieren, waren hiufig an Weg-
kreuzungen und Eingéngen jeglicher Art aufgestellt. Der Ursprung ihrer Verehrung

310 wo Hekate schon friih verschiedene Funktionen z. T.

wird in Karien vermutet
auch als Stadtgottheit innehatte.’'! In Attika selbst erreichte sie nie eine derart zentra-
le, politische Funktion. Hier wurde vor allem ihr Aspekt als Unheil abwehrende Got-
tin an Stadttoren und Wegkreuzungen adaptiert, der bereits im 5. Jh. v. Chr. — evident
in zahlreichen Schriftquellen und Darstellungen — zu einer enormen Bliite gekommen
war.”!?

Tore und Tiiren verbinden nach der Vorstellung vieler Kulturen Rdume verschiede-

ner Ordnungssysteme miteinander. Sie sind die Ubergiinge von Gegensatzpaaren wie

396 S0 z. B. eine Hohle in Kleinasien, zwei Kilometer nérdlich von Selcuk, am Abhang des Kurudag,
an einer Strafle, die von Ephesos zum Steinbruch fiihrte: Atalay 1978-80, 34ff. Auf Kreta hatte die
Verehrung von Zeus in Grotten eine besondere, bereits in minoischer Zeit gepflegte Tradition, die sich
besonders in der grofen Zahl solcher Kultorte zeigt: Nilsson 1995, 261ff.; Matthaus 2000.

37 Hornbostel-Hiittner 1979, 33ff.

3% In Thasos z. B. wurden u. a. Herakles, Dionysos und Kybele als Torschutzgottheiten in Nischen an
Toren und Mauern verehrt: Hornbostel-Hiittner 1979, 35ff.

309 Weggabelungen: Kraus 1960, 103ff.; Fullerton 1986, 670f.; Johnston 1991; Johnston 1999, 203ff;
zum Aspekt der Totenbegleiterin unverheirateter Madchen aber auch Schutzherrin der Hochzeit und
der Verbundenheit zu Artemis: Johnston 1999, bes. S. 211ff.; s. a. Kraus 1960, 89; Simon 1985, 276f.
319 Kraus 1960, 24ff.; Johnston 1999, 205ff. Die dreigestaltige Darstellung der Hekate dagegen ist
vermutlich in Griechenland selbst erfunden worden: Kraus 1960, 207; Fullerton 1986, 696; Simon
1985.

31" Zu Quellen, Weihungen und Bildwerken im Zusammenhang mit ihrer Verehrung siehe Kraus
1960, 28ff.; Johnston 1999, 206ff.

312 Zur Diskussion des Beginns der Verehrung Hekates als Schiitzerin von Toren und Tiiren: Kraus
1960, 107f.; Johnston 1999, 208.
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Drinnen und Draufen, Stadt und Land, Ordnung und Chaos usw.’'® Haufig werden
diese Grenziiberginge als Offnung zum DrauBlen begriffen und als Bedrohung der
selbst geschaffenen Ordnung des Drinnen — im Falle von Stadtmauern des urbanen
Raumes — erfahren. In griechischen Stadtanlagen war die Trennung von Orten ver-
schiedener wirtschaftlicher, sozialer oder religioser Qualitit durch architektonische
Grenzen unterschiedlichster Art gekennzeichnet. Kulte an den Orten der Offnung
dieser Grenzen dienten in erster Linie der Abwehr von durch die Offnung ausgehen-
den Gefahren und der Bewusstmachung des Uberganges und wirkten somit in beide
Richtungen, nach Drauflen und Drinnen.

Die Begicev-Grotte in Pantikapaion beherbergte einen solchen Grenzkult, der ganz in
der Tradition der griechischen und besonders der attischen Vorstellungen der Hekate
als Torschiitzerin galt. Sie beschiitzte nicht nur den Weg in die oder aus der Stadt,
sondern steht auch am Ubergang des Raumes der Lebenden zu dem der Toten in den
Nekropolen. Sie begleitete die Seelen Verstorbener in die Unterwelt und verhinderte
deren bedrohliche Riickkehr in die Welt der Lebenden.

Da die Kleinfunde aus diesem Komplex nicht erhalten sind, kann allein die Lage der
Grotte iiber die Nutzer und die Art der Ritualhandlungen Auskunft geben. Sie stiitzt
die Vermutung, dass die Kultteilnehmer durch die Funktion des Tores selektiert wur-
den. Dass die Grotte vermutlich nicht Schauplatz von Ritualhandlungen mit grof3er
politischer Bedeutung oder Teilnehmerzahl war, belegen die dezentrale Lage und die
kleinrdumige Anlage. Dariiber hinaus bieten die beschriebenen Reste keinerlei An-
haltspunkt fiir eine Verbindung des Kultes mit Opferzeremonien an diesem Ort.
Dennoch belegt die verhéltnisméBig reiche Ausstattung, dass die Aufstellung von
Weihungen in diesem Komplex als Mittel zur Selbstdarstellung geeignet war. Die
Grotte war verkehrstechnisch giinstig gelegen. Hier konnten viele Rezipienten mit

den imagerelevanten Weihgaben erreicht werden.

3.4.5 Ein Theater und Dionysoskultort?

314

Ein Theater in Pantikapaion ist von Polyainos tiberliefert.” ™ Allerdings konnte es

trotz verschiedener Versuche u. a. durch V. V. Skorpil im Jahre 1910 nicht lokalisiert

315

werden.”” Er vermutete es am siidostlichen Hang des Mithridatesberges, wo der

Hang steil in Richtung Stadtgebiet verlduft (Taf. 4 Nr. 6). Bereits im Jahre 1865

313 Edlund 1987, 41; Holscher 1999, 69; Johnston 1999, 209f.

314 pol. Strat. V, 44.

315 Man legte vier Suchschnitte siidostlich des alten Museumsgebéudes an: Blavatskij 1951, 49 Nr.
109; Gajdukevi¢ 1971, 175; Saub 1987b, 108ff.
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wurden bei Notgrabungen in der Bosporskaja-Strafle (heute Sverdlova-Strafle) am
Stidhang des Mithridatesberges Fragmente einer Dionysosstatue mit einem Panther
aus dem 4. Jh. v. Chr. gefunden (Taf. 16.2).>'° Aufgrund dessen lokalisierte V. F.
Gajdukevi€ hier einen antiken Dionysostempel und nahm an, dass sich ein mogliches
Theater in dessen Nihe befunden haben kénnte.”'” Ein in der Mitte des letzten Jahr-
hunderts in sekunddarem Kontext gefundener Theatersessel, den V. D. Blavatskij sti-
listisch in das 4. Jh. v. Chr. datierte318, konnte ebenfalls zu einem antiken Theater
gehort haben.

Die Tatsache, dass es ein Theater in Pantikapaion im 4. Jh. v. Chr. gegeben hat, be-
legt die stark griechisch beeinflusste, kulturelle Auspriagung des bosporanischen Le-

bens. Dennoch ist das Theater bisher nicht lokalisiert.

3.4.6 Ein Prytaneion?

In den 1960er Jahren wurden am Nordhang des Ersten Sessels des Mithridatesberges,
entlang der Esplanadnaja-Strale mehrere Raume eines Gebédudes freigelegt, die um
einen offenen, von einer dorischen Sadulenreihe umgebenen Hof angelegt waren (Taf.
17.1 und 2).*" Aufgrund der reichen Ausstattung des Gebdudes mit Skulpturen und
Mosaiken, wegen seiner Ausmalle und Lage in der Nihe eines von ihr als Agora be-
zeichneten Platzes an der Esplanadnaja-Stra3e deutete I. D. Marcenko den Komplex
als Prytaneion (Taf. 17.2).%

Von der Gesamtanlage ist lediglich der siidliche Teil auf der 5. Terrasse des Hiigels
erhalten. Der Abschluss des Gebdudes im Norden ist unklar. Vom gesamten Gebédude
sind vier Rdume freigelegt worden. Der Raum A, in der siidwestlichen Ecke des
Ausgrabungsareals, war mit Stuckwinden und einem MarmormosaikfuBboden aus-
gestattet, von dem sich im Zentrum des Raumes einige Reste erhalten haben. In der
stidwestlichen Ecke des Raumes befanden sich die Reste einer Herdstelle.

Der mit Sandsteinplatten gepflasterte Hof hatte eine Fliache von ca. 80m?. In ihm
wurden mehrere Statuenfragmente gefunden: eine Darstellung eines Pan, eine weib-

liche Hand und der obere Teil eines Ziegenschiddels mit Hornern mit einem Loch zur

316 Blavatskij 1951, 38, Ausgrabung Nr. 32: Augrabungen von A. E. Ljucenko; Ivanova 1953, 61f;
Blavatskij 1985, 141.

317 Gajdukevi¢ 1971, 175.

318 Blavatskij 1957; Maf3e: Hohe 0,43m, Breite 0,56m, Tiefe unten 0,75m, oben 0,48m; Die Beine des
Sessels laufen im weiten Schwung nach vorne und hinten aus. In der Front sind sie mit jeweils drei
Kanneluren von der sonst glatten Front abgehoben. Die Sitzflache selbst ist mit einer profilierten Kan-
te abgesetzt.

3191, D. Mar¢enko 1967; 1. D. Mar¢enko 1973; I. D. Margenko 1977a; 1. D. Marcenko 1979; 173f.;
Kryzickij 1982, 66; 1. D. Mar¢enko 1984, 211f.

1. D. Maréenko 1967, 86.
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Authéngung.*!

Dariiber hinaus lagen im Schutt auf der Pflasterung die Fragmente
eines Bukranien-Girlanden-Frieses, den I. D. Marcenko als Teil eines Altares rekons-
truierte, der sich nach ihrer Vermutung im Zentrum des Hofes befand.’** Die Héhe
der Séulen, von denen mehrere Sdulentrommeln und Kapitelle erhalten waren, re-
konstruierte I. D. Marcenko aufgrund des unteren Durchmessers von 0,65m auf ca.
vier Meter. Entlang der siidlichen Kollonade verlief eine Wasserleitung. Sie war mit
einer aus einem der Rdume kommenden Leitung verbunden.

Ostlich schloss sich der kleinere Raum B an, der mit einer Wasserleitung®* ausges-
tattet war. Vor der Ostlichen Wand lag eine groBe Menge verbrannter Ziegelsteine
und Fragmente von Dachziegeln. Hier konnte sich ein aus unbrauchbar gewordenen
Baumaterialien aufgeschichteter Herd oder eine Feuerstelle befunden haben.

Im Ostlichen Trakt des Gebdaudes wurden die Reste mindestens dreier Rdume unter-
schiedlicher GroBe entdeckt. Der grofite (G) war mit einem MosaikfuBBboden aus
Kieselsteinen ausgestattet. Westlich davon lagen die Reste eines weiteren Kiesel-
steinfullbodens.

Der Bereich 6stlich des Raumes B ist derart schlecht erhalten, dass sich liber Anlage
und Ausstattung keine Angaben machen lassen. Hier vermutet I. D. Marcenko einen
offenen Hof. Im Schutt {iber ihm fand man mehrere Fragmente eines Louterions.
Angesichts der Interpretation des Befundes von 1. D. Marcenko und der Fundsituati-
on ist zu fragen, ob es sich tatsdchlich um ein Prytaneion oder um ein Gebdude ande-
rer Funktion gehandelt hat. Prytanaia sind aufgrund ihrer wenig spezifischen Ausstat-
tung und Gestaltung hiufig nur schwer zu identifizieren.”** Gemif der Beschreibung
Thukydides** des Prytaneions als ,,groBes Haus*“ und der Funktionen als Speise-

326

haus, Kultort, Archiv und Museum™” werden deshalb viele Gebdude aufgrund ihre-

rer hausdhnlichen Struktur, Lage und reichen Ausstattung als Prytanaia angespro-

chen.’?”’

Das sog. Prytaneion von Pantikapaion weist auler einigen zu vermutenden
Herdstellen und dem Altar im Hof keinerlei Eigenschaften auf, die ihn als Prytaneion
auszeichnen. Viele der von S. G. Miller als charakteristisch herausgearbeiteten Ele-

mente klassischer Prytanaia sind nicht nachzuweisen. Es gibt keinen Hinweis auf

2! Die Funde sind unpubliziert.

1. D. Margenko 1967, 83.

32 Diese verlief vom Eingang des Raumes bergab bis zu einer Zisterne im offenen Hof. Auf einer der
Rohre stand die Inschrift XITTAPTOKOY, die auf eine Datierung der Leitung bzw. ihrer Bestandteile
an das Ende des 3. — Anfang des 2. Jh. v. Chr. hindeutet: I. D. Marcenko 1967, 85.

2 Miller 1978, 26.

** Thuk. A 242.

¢ Miller 1978, 26.

327 S0 z. B. das Prytaneion von Dreros: aufgrund seines hiuslichen Charakters und der Lage in der
Néhe der Agora: Miller 1978, 97f.
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einen Speisesaal’>® und nur unsichere Hinweise auf eine mogliche Herdstelle, die der
Verehrung der Hestia durch das ewige Feuer hitte dienen konnen. Der Altar im Hof,

der als haufiges Element auch in Wohnhiusern hellenistischer Zeit*>

gelten kann,
zeugt von rituellen Handlungen in diesem Gebdude, die aufgrund der Materiallage
nicht ndher zu beschreiben sind. Das Gebdude liegt nahe der Akropolis von Pantika-
paion. Im 2. Jh. v. Chr. sind am Nordhang des Ersten Sessels des Mithridatesberges
einige reich ausgestattete Wohnkomplexe entstanden, die auch die vermutete Resi-
denz der Spartokiden auf dem Westplateau einschlossen.*® Hier residierte vermut-
lich die soziale Elite der Stadt bzw. des Reiches. Bei der Ausstattung dieser repréasen-
tativen Gebdude mit Skulpturen, Mosaiken und Wandbemalung bediente man sich
offenkundig Elemente, die auch in Griechenland, Kleinasien und Agypten beliebt
waren. Der Hofaltar diirfte Schauplatz von Ritualen gewesen sein, an denen die Be-
wohner, zu bestimmten Anldssen moglicherweise auch deren Giste, teilnahmen. Der
von I. D. Marcenko als Agora gedeutete Platz siidlich des Gebédudes, der einer der
Hauptargumente fiir die Interpretation darstellt, gehort in die fritheste Besiedlungs-
phase Pantikapaions. Er wurde dariiber hinaus teilweise von dem neuen Gebédude
iberlagert. Beide Strukturen konnen deshalb nicht als Einheit geplant gewesen sein.
Das nordliche Umfeld des Gebdudes in hellenistischer Zeit ist weitestgehend unbe-
kannt. Im Siiden schlossen sich weitere groBe Wohngebiude an. Offentliche Kulte
oder ein Heiligtum lassen sich hier nicht nachweisen.

Es ist wahrscheinlicher, dass es sich bei dem Gebdude um ein reich ausgestattetes
Wohngebédude gehandelt hat, das Bestandteil eines elitiren Wohnviertels am nordli-
chen Ful3 der Akropolis war. Der im Hof installierte Altar diente den Bewohnern und
Nutzern des Hauses zum Abhalten von rituellen Handlungen. Auf diese Weise war
die Teilnehmergruppe selektiert. Welche rituellen Handlungen konkret stattgefunden
haben, bleibt offen. Um ein Prytaneion und damit um ein quasi 6ffentliches, kultisch

konnotiertes Gebdude hat es sich bei diesem Befund wahrscheinlich nicht gehandelt.

3.4.7 Die Kultnische der Ditagoia

Am Aufgang zur antiken Akropolis, am nordlichen Abhang des Mithridatesberges,

zwischen dem Obelisk-Plateau und der felsigen hochsten Spitze des Ersten Sessels

2 Miller 1978, 112.

32 Wie z. B. auf Delos: Le Dinahet 1991, 109f.; Olythos: Haus A viii 8: Altar in einer Ecke der Pastas
des Hauses: Robinson 1946, 45 Taf. 28, 2. im ,House of many colors’ im sog. Villen-Sektor der Stadt
wurde Fundament auf dem gepflasterten Hof als Rest eines Hofaltares rekonstruiert: Robinson 1946,
190; Cahill 2001, 87 Abb. 17.

330 Blavatskij 1951, 22 Nr. 80, 83 und 88; Blavatskij 1957a, 49ff.
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(Taf. 19.1) entdeckte die archiologische Expedition des Staatlichen Puschkin-
Museums in Moskau 1979 zwei in den Felsen eingearbeitete Rdume, die zu einem

331 . .
Die Raume

Gesamtkomplex zugehdrig betrachtet werden konnen (Taf. 4 Nr. 4).
erstreckten sich in nordsiidlicher Ausrichtung und waren durch eine Felswand vonei-
nander getrennt (Taf. 18.1). Beide waren auf der Nord-, Siid- und Westseite von
Felswdanden umgeben. Thre Zugédnge lagen vermutlich jeweils auf der Ostseite, wo
eine teilweise in den Felsen eingearbeitete Treppe verlief, iiber die die sonst separier-
ten Rédume erreicht werden konnten (Taf. 18.2). Wéhrend der siidliche Raum (Taf.
21.2), dessen westliche Wand acht Meter, die siidliche 5,5m misst, vermutlich auf
der Ostlichen Seite génzlich offen war, ldsst der Felsverlauf auf der Ostseite des nord-
lichen Raumes (Taf. 20.2) darauf schlieBen, dass dieser auf der Eingangs- und der
Nordseite von einer angelegten Mauer verschlossen wurde. Er hatte eine Grof3e von
ca. 6x4m. Sein Bodenniveau liegt etwa 1,0-1,1m tiefer als das des siidlichen Raumes
(Taf. 19.2). Der Verlauf der Treppe ldsst auBerdem darauf schlieBen, dass der Raum
in der siidostlichen Ecke begangen werden konnte, wo die flachen Stufen der Auf-
gangstreppe ein kleines Plateau bildeten. Im nordlichen Raum bedeckte eine durch-
schnittlich 0,05m dicke, rosafarbene Zementschicht den Boden, in die Keramikbruch
eingearbeitet worden war (Taf. 20.1 und 2). Die Frage nach der Uberdachung der
Réume lésst sich anhand der architektonischen Reste und der publizierten Funde
nicht kléren (Taf. 21.2).

Die Westwinde beider Rdume waren mit Marmorplatten von ca. 0,20m Dicke in-
krustiert, deren Sockelzone von langen, schmalen Marmorplatten abgesetzt war. Eine
von ihnen war im nordlichen Raum in situ erhalten. Die iibrigen Platten, die zumeist
in mittelalterlichen, den Befund iiberlagernden Grébern wieder verwendet wurden,
lassen sich in grofle anndhernd quadratische und langrechteckige Typen untertei-

2
len.*

AuBerdem zeugen Kalksteinfragmente kannelierter Pilaster von der reichen,
architektonischen Ausstattung des Komplexes.

Uber dem Bodenniveau des nordlichen Raumes, etwa in dessen Zentrum, wurden die
Reste eines marmornen Opfertisches mit einer Inschrift gefunden (Taf. 21.1 und
2).**? Dieser Tisch war — wie eine Verbreiterung der Tischplatte im vorderen Teil

und die nur grobe Uberarbeitung der Seiten gegeniiber der fascellierten Verzierung

31 Tolstikov 1980; Tolstikov 1987; Ju. G. Vinogradov 1987; Tolstikov 2002, 57; Treister 2002, 162;
Tolstikov 2003, 736f.

332 Bereits V. D. Blavatskij hatte bei seinen Ausgrabungen nérdlich der beiden Riume zahlreiche
Marmorbldcke gefunden, die er als Teil einer Wandinkrustation deutete: Blavatskij 1953a, 173.

333 Ju. G. Vinogradov 1987.
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der Front und frontalen Seiten bezeugt — vermutlich in einer Nische aufgestellt.”**
Die Stirnseite weist auBBerdem jeweils an den Seiten zwei in Bosse stehen gelassene
rechteckige Flachen auf, die vermutlich mit den Beinen verblendet worden waren.
Das Fragment einer auf einer rechteckigen Plinthe stehenden Lowentatze wird von
V. P. Tolstikov als zum Tischbein gehdrig angenommen.*
Innerhalb des Befundes wurden zahlreiche Skulturenfragmente gefunden, darunter

33 6, zahlreiche Héande

der Torso eines Hermen-Hekateions aus dem 1. Jh. v. Chr.
marmorner Statuen und die Fragmente einer grolen weiblichen Skulptur. Die Fiile
dieser Skulptur waren in Sandaletten mit aufwendiger Schniirung gekleidet und diirf-
ten damit zu einer Artemisdarstellung gehort haben.””’ Bei Ausgrabungen in den
Jahren 1949, 1951 und 1952 waren ndrdlich des Ditagoia-Komplexes — unterhalb am
Hang — bereits zahlreiche Architekturfragmente und auch der qualitdtvolle Kopf ei-

338

ner weiblichen Skulptur’™” gefunden worden, die vermutlich ebenfalls zu diesem

Befund gerechnet werden konnen.” Die Skulpturfragmente sind aufgrund ihrer sti-
listischen Charakteristika alle frithestens in das 1. Jh. v. Chr. zu datieren.’*

Die Inschrift auf der Stirnseite der Tischplatte bildet den einzigen Hinweis auf die
Datierung des Befundes in das Ende des 2. Jh. v. Chr. und bezeugt die Weihung des
Tisches durch die Tochter des Skiluros, Konig der Skythen, und Frau des Heraklei-
des wihrend der Regierung des Pairisades, Konig von Bosporos, an die unbekannte
Gottin Ditagoia (Anhang 2 Nr. 26). Konig Skiluros ist aus den Schilderungen Stra-
bons bekannt, der iiber den Krieg Mithradates’ VI Eupator Dionysos berichtete.’*!

Bei der Zerschlagung des Skythenaufstandes im Jahre 108 v. Chr. auf chersonesi-

334 Es ist unklar, ob dieser Tisch zur Erstausstattung des Komplexes gehorte, oder spiter in einen ilte-
ren Befund eingearbeitet wurde; rekonstruierte Hohe des Tisches und der Tischplatte nach Tolstikov
1987, 100: Lénge der Front 1,40m, Seiten ca. 82,5cm; ca. 15cm vor Nische hervorkragend, 68cm in
Nische eingelegt.

335 Zum stilistischen Vergleich seien hier Lowentatzentischbeine aus Delphi angefiihrt, auf denen die
Darstellungen allerdings etwas knochiger wirken als die des pantikapaiischen Fundes: Richter 1966,
67 Abb. 350-358 (ohne Datierung und MaBangaben). Die delphischen Tischbeine sind pilasterartig
mit gefiillten, sich nach unten verjiingenden Kanneluren gebildet und miinden in frontal dargestellten
Lowentatzen. Diese stehen — wie der Fund aus Pantikapaion — auf rechteckigen Plinthen. Der obere
Rand der Pilaster bildet eine nach hinten und in der Frontansicht nicht sichtbare Tischplattenauflage
im rechten Winkel. Stilistisch vergleichbar ist auch ein in Vouliagmene, Attika, im Tempel des Apollo
Zoster in situ befindlicher Tisch vermutlich aus dem Ende des 4. Jh. v. Chr. Er ist in der Front mit
einer fiinfzehnzeiligen Inschrift versehen: Gill 1991, 48 Kat. Nr. 20; Taf. 7 und Abb. 24.

3 Akimova 1983.

7 Tolstikov 1987, 103 Abb. 17.

¥ Losova 1954; Tolstikov 1987, 103 Abb. 17.

339 Die Ausgrabungen von 1979 bildeten die Fortsetzung der alten Grabungen V. D. Blavatskijs, im
Zuge derer die auch bei den jlingeren Ausgrabungen erneut freigelegte Mauer Nr. 18 entdeckt wurde:
Blavatskij 1957a; 11 Abb. 5. Leider sind die gefundenen Architekturfragmente in der Publikation V.
D. Blavatskijs nicht genauer beschrieben. Lediglich ein Fragment — der Oberkiefer einer Lowen-
schnauze — wurde ohne MaBlangaben publiziert: Blavatskij 1957a, 49 und 50 Abb. 22 4.

340 Losova 1954, 167; Akimova 1983, Tolstikov 1987, 112.

31 Strab. VIIL 4, 3.
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schem Gebiet der Westkrim, der vom Skythenstaat im Zentrum der Halbinsel unters-
tiitzt worden war, war Skiluros vermutlich bereits tot, oder er hat die Regierungsge-
schifte abgegeben — einer seiner S6hne wird als neuer Konig genannt. Der Tisch
kann nur wihrend der Regierungszeit des Skythenkonigs Skiluros vor dem Jahre 108
v. Chr. entstanden sein. Bei dem ebenfalls erwdhnten Konig Pairisades wird es sich
demnach um den letzten Vertreter der Spartokidendynastie Pairisades V gehandelt
haben, dessen Regierungsjahre in die Zeit zwischen 140 und 109 v. Chr. fielen.

Der Tisch muss also zwischen den Jahren 140 und 108 v. Chr. geweiht worden sein.
Er diente — wie die ungewohnlich zahlreichen Funde von Skulpturenfragmenten be-
zeugen — zur Ablage von Weihgeschenken.**> Diese waren zwar vermutlich alle jiin-
ger als der Tisch selbst, transportieren aber dennoch durch ihre Ikonographie die Be-
deutung des hier zelebrierten Kultes. Das gefundene Hermen-Hekataion und die
tiberlebensgrofe Skulptur der Artemis kdnnten ein Hinweis auf die auch in Griechen-
land und Kleinasien bekannte enge Verbindung der beiden Gottheiten, zum einen als
Gottinnen des Mondes und der Dunkelheit343, zum anderen als die Beschiitzerinnen
und Begleiterinnen der jungen, unverheirateten Frauen bis zur Geburt des ersten

Kindes sein.**

In welcher Beziechung die in der Inschrift geehrte Gottin Ditagoia zu
beiden inhaltlich steht, muss offen bleiben. Da eine Frau die Weihung initiiert hat,
liegt die Vermutung V. P. Tolstikovs nahe, Ditagoia sei das skythische Equivalent
zur Symbiose der beiden griechischen Gottinnen.**

Die Lage der Weihestitte am Aufgang zur Akropolis erinnert an die oben bereits
ausgefiihrte, vor allem in Griechenland verbreitete Verehrung Hekates an Eingéngen
und Toren. Auch vor den Propylden der Athener Akropolis stand ein Hermen-
Hekataion in einer Kultnische und iibernahm vermutlich die Funktion der Schiitzerin
des Tordurchganges und der Bewusstmachung eines Uberganges.’*® Die Géttin be-
wachte nicht nur die Tore, die aus dem Stadtgebiet flihrten, sondern auch diejenigen,
die im Innern Rdume verschiedener sakraler Qualitdten voneinander abgrenzten. Die

pantikapaiische Akropolis war mit einer starken Befestigungsmauer geschiitzt, die

um das moderne Obelisk-Plateau und die felsige hochste Erhebung des Ersten Ses-

2 Wie auch fiir die wenigen in situ gefundenen Opfertische im griechischen Raum angenommen
werden darf. Diese standen zumeist im Innern der Kultgebaude: Yavis 1949, 75f.; oft vor den Kultsta-
tuen: Gill 1991, 9f.

33 Diese Symbiose ist aus Athen, Epidauros und Delos bekannt: Roscher. Ausfiihrliches Lexikon der
Griechischen und romischen Mythologie 1,1 s. v. Hekate 1885-1910 (Roscher).

34 Johnston 1999, 211f.

* Tolstikov 1987, 109ff.

4 Paus. 11 30, 1; Kraus 1960, 84ff.



90
sels verlief, und dieses Areal vom vermuteten Wohnsitz der Spartokiden®’ im Wes-
ten und dem iibrigen Stadtgebiet trennte (Taf. 19.1).>** Bei friiheren Ausgrabungen
nur wenig nordlich dieses Befundes wurden Reste antiker, reicher Wohnbebauung
und vermutlich auch von weiteren Kultbauten aus dem 3. Jh. v. Chr. freigelegt.*”’
Die Grenze der Akropolis muss also oberhalb dieses Gebietes verlaufen sein. Mogli-
cherweise lagen die beiden Kultrdume in unmittelbarer Néhe eines Propylons, das
auf die Akropolis fiihrte, und erfiillten somit die Funktion einer Markierung des
Uberganges vom stidtischen in den sakralen Raum der pantikapaiischen Akropolis.
Die Lage erklart auch die reiche Skulpturenausstattung des Komplexes: Weihungen
an dieser prominenten Stelle richteten sich an die zahlreichen Besucher der Akropo-
lis, die vermutlich aus allen Landesteilen auch auBerhalb der offiziellen Feiertage das
zentrale Heiligtum besuchten und garantierten damit ein grofles Publikum und ein

hohes Prestige.

3.4.8 Das Problem der Aschehiigel

In der Hauptstadt des Bosporanischen Reiches ist die Forschung zu den Aschehiigeln
von der heterogenen Forschungsgeschichte geprégt. Es ist unklar, ob bei den friihen,
auf qualititvolle Einzelartefakte ausgerichteten archiologischen Untersuchungen und
Publikationen ein Aschehiigel iiberhaupt als komplexer Befund identifiziert werden
konnte. Diese Situation fiihrte zu dem moglicherweise in Zukunft durch weiterge-
hende archiologische Untersuchungen zu revidierenden Bild, dass das Phdnomen der
Aschehiigel besonders in der frithen Kolonisationsphase auf die kleineren Siedlungen
im Hinterland beschrénkt blieb, wo sie oft die einzigen Befunde {iberhaupt darstellen
und deshalb die Aufmerksamkeit auf sich lenkten. Deshalb sind erst durch jiingere
Ausgrabungen bisher zwei Aschehiigel bekannt geworden, die nur teilweise unter-
sucht und publiziert sind.

Im Jahr 1993 wurde im Zuge von Notgrabungen am siidostlichen Hang des Mithrida-

tesberges in der 2. Mithridatskaja-Stral3e ein kleines Areal untersucht, das mittlerwei-

7 Tolstikov 2000; Tolstikov 2002, 54f.

¥ Die Befestigungsanlagen der antiken Akropolis sind bisher nur in kleinen Teilen durch Ausgra-
bungen bekannt. Auf der siidostlichen Seite legte J. J. Marti in den 1930er Jahren die stark fragmen-
tierten Teile einer hellenistischen Mauer frei: Blavatskij 1951, 52 Nr. 131 und 132; Tolstikov 1984,
35ff. Der Verlauf am Nordhang des Berges ist bisher ungewiss.

3% Bei fritheren Ausgrabungen nordlich des Befundes wurden zahlreiche Architekturfragmente gefun-
den, die in spiteren Mauern verbaut waren, und von der reichen Ausstattung eines oder mehrerer in
diesem Areal oder ganz in der Ndhe zu vermutender Gebdude zeugen. Neben steinernen Dachziegeln,
Lowenkopfsimen und Gesimsfragmenten der dorischen Ordnung veranlassten sehr viele akkurat bear-
beitete Quadersteine V. D. Blavatskij zu der Vermutung, dass es sich hier um Tempelbauten und sons-
tige funktional mit der Akropolis verbundene Anlagen gehandelt hat: Blavatskij 1957a, 49.



91
le von Privathdusern iiberbaut ist.”™* In diesem Areal begann 3,46m unterhalb des
modernen Bodenniveaus eine graugriine, aschehaltige Kulturschicht. Sie enthielt
weder bauliche Reste noch Architekturfragmente, sondern war in erster Linie von
Keramikfragmenten durchsetzt. Unter den Funden dominierten Amphoren aus Tha-
sos, Herakleia, Sinope, Kos und Kolchis und Fragmente von Feinkeramik wie Kyli-
ken, Kanthariskoi, Teller und halbrunde Schalen. AuBlerdem enthielt die Schicht
Lampen, Webgewichte und einige Terrakottastatuetten, darunter eine besonders qua-
litdtvolle weibliche Protome mit Farbresten und mehrere weibliche, thronende Figu-
ren.””' Die Zusammensetzung der Funde und die Konsistenz der Schichten fiihrten zu
einem Vergleich des Befundes mit dem Aschehiigel in Myrmekion.*>* Eine Erhebung
des Hangprofils, die die Lage eines moglichen Aschehiigels an dieser Stelle bezeug-
te, sei —so V. N. Zin’ko — noch bis in die 1980er Jahre sichtbar gewesen. Der Befund
wurde vom Ausgréber in einem kurzen Vorbericht in die zweite Hélfte des 4. Jh. v.
Chr. datiert. Seine Lage — am Fulle des Akropolishiigels — spricht fiir eine verhalt-
nisméBig starke Frequentierung des Komplexes. Unklar bleibt die Funktion und urs-
priingliche Bebauung des den Hiigel umgebenden Areals zur Zeit seiner Entstehung
und damit auch seine Zugénglichkeit. Wenn sich an dieser Seite ein Aufstieg zum
zentralen Heiligtum befunden hat, wirkte sich das sicherlich erheblich auf die Bedeu-
tung des vermuteten Aschehiigels aus, der in diesem Falle auch von Nutzern der Ak-
ropolis passiert werden konnte und damit vermutlich zum Bestandteil religioser

Kommunikation einer wesentlich grof8eren Gruppe wurde.

Am Nordhang des Mithridatesberges, auf dem Gebiet des Alten Friedhofes (Taf. 4)
wurde seit dem Ende des 2. Jh. v. Chr. bis in das 2. Jh. n. Chr. ein Aschehiigel ange-

333 Von dem bisher nur teilweise publizierten Befund liegen Untersuchungen zu

legt.
den Knochenfunden vor. Unter ihnen dominieren in beiden nachgewiesenen Schich-
ten Rinderknochen, die 60% des gesamten Materials bilden. Es folgt die ebenfalls
sehr grofle Gruppe von Ziegen- und Schafknochen mit 24-30% sowie wenige Pferde-
(9%), Schweine- (6,6%) und Hundeknochen, die sich nur in der dltesten Schicht fan-
den. Die Knochen stammten vorrangig von dlteren Tieren’* und reprisentierten je-

weils nur einen selektiven Teil der Gesamtskelette. So wurden von Hunden vorran-

gig Rumpfknochen gefunden, wihrend Schiddel und Extremitdten deutlich unterrep-

330 Ein kurzer Bericht iiber die Ausgrabungen bei V. N. Zin’ko 2001, 312.

BV, N. Zin’ko 2001, 312.

2 V. N. Zin’ko 2001, 312.

353 Zu den Knochenfunden: Kasparov 2004; zu Metallgegenstinden: Kostromigev 2004.
334 Kasparov 2004, 119.
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rasentiert waren.” Im Gegensatz zum vermuteten Aschehiigel am Nordhang des
Mithridatesberges lag dieser Befund auBlerhalb des urbanen Zentrums, vermutlich an
der Grenze zwischen Stadtgebiet und Nekropole. Vermutlich wurde er von einer lo-
kal selektierten Nutzergruppe — moglicherweise von Bewohnern der umliegenden

Gebiete — genutzt und aufgehéutft.

Unklar ist die Deutung einer Gruppe von Befunden, die im ausgehenden 19. und be-
ginnenden 20. Jahrhundert bei Ausgrabungen im Zentrum des antiken Stadtgebietes
— auf dem Mithridatesberg — entdeckt und in der Regel als ,,stddtische Miillhau-
fen‘>*% bzw. ,,antike Brandstellen‘®”’ bezeichnetet wurden. Diese wurden von V. D.
Blavatskij jeweils mit den von den Ausgrabungsleitern gegebenen Bezeichnungen in
dessen Grabungschronik aufgenommen.**® Da diese Befunde nur in Randnotizen der
jahrlichen kurzen Fundberichte Erwdhnung fanden, fehlen genauere Angaben zur
Stratigraphie, Datierung und Zusammensetzung.>> Viele der in den kurzen Mittei-
lungen beschriebenen Charakteristika weisen Ahnlichkeiten zu den unter der Be-
zeichnung ,zol’nik’ publizierten bosporanischen Aschehiigel auf. Eine eindeutige
Zuweisung der Befunde zur Befundgruppe oder deren Andersartigkeit lassen sich
heute genauso wenig nachvollziehen wie ihre Stratigraphie, Fundzusammensetzung
oder die genaue Lage.

Zwei dieser Befunde sollen im Folgenden stellvertretend beschrieben werden. In den
Jahren zwischen 1864 und 1877 arbeitete A. E. Ljucenko an einer verschiedentlich
als ,stidtische Miillhalde**®°, , Kulturschicht“*®!, und schlieBlich ,,antike Brandstel-
1e*% bezeichneten Schicht, die neben Asche und Muschelschalen auch Keramikf-
ragmente von schwarzgefirnesten Gefa3en, Amphoren, Reliefkeramik und Terrakot-
ta- und Marmorstatuetten, Dachziegeln, Architekturfragmente und Miinzen enthielt.
Sie befand sich auf dem Ersten Sessel des Mithridatesberges, wo die antike Akropo-
lis vermutet wird. Die z. T. divergierenden Ortsangaben weisen alle auf die hochsten,

Ostliche Erhebung des Berges, nahe der zeitgendssischen groen Mithridatestreppe

335 Kasparov 2004, 119.

336 roponckas ceanka’ (gorodskaja svalka) z. B. Blavatskij 1951, 44 Nr. 78 — Ausfithrungen zu den
Grabungen A. A. Bobrinskijs im Jahre 1891; ebenfalls in Blavatskij 1953a, 171.

337 npesmsis nenemums’ z. B. Blavatskij 1951, 40 Nr. 52 — Ausfiihrungen zu den Grabungen A. E.
Ljucenkos des Jahres 1875.

3% Blavatskij 1951.

3% Die jéhrlichen Berichte aus dem letzten Jahrzehnt des 19. Jh. werden sowohl im Archiv des Kert-
scher Museums als auch im Institut der Geschichte der Materiellen Kultur in St. Petersburg aufbe-
wahrt. Eine Sammlung mit jeweils kurzer Paraphrasierung findet sich bei Blavatskij 1951, 35.

360 Blavatskij 1951, 38 Nr. 30, Ausgrabungen des Jahres 1864.

36! Blavatskij 1951, 39 Nr. 42, Ausgrabungen des Jahres 1870.

362 Blavatskij 1951, 40f. Nr. 41-55, Ausgrabungen der Jahre 1871-1977.
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und dem Kriegerdenkmal auf dem Obelisk-Plateau (Taf. 4). Sie lassen hier eine be-
sonders groBe Schicht mit einem Flichenmall von mehr als 500m? oder mehrere

kleinere Schichten vermuten.*®?

Zwar werden die Funde in den kurzen Erwdhnungen
nicht datiert, eine im Jahre 1876 gefundene Inschrift mit einer Weihung der Tochter
des Spartokos V Komosarye ®* aus dem ersten Jahrzehnt des 2. Jh. v. Chr. aber gibt
einen Hinweis darauf, dass der Befund spitestens mit der Deponierung dieser In-
schrift in der 1. Hilfte des 2. Jh. v. Chr. entstanden ist. Die gefunden Fragmente
schwarzgefirnister Keramik stammen vermutlich aus dem 4. vielleicht noch aus dem
3. Jh. v. Chr., die Keramik mit rotem Firnis konnte vielleicht — wenn auch ohne An-
sicht des verlorenen Materials — spéter angesetzt werden. Die Schicht enthielt also
moglicherweise Funde aus dem 4. bis zum 2. Jh. v. Chr. Sie konnte entweder als
stindig offene Deponierung dhnlich den bosporanischen Aschehiigeln oder aber als
einmalige Sekunddrdeponierung zum Zwecke einer Baugrundplanierung oder
schlichten Miillbeseitigung entstanden sein. Da sich bereits seit dem 6. Jh. v. Chr. auf
dem Mithridatesberg die Akropolis der bosporanischen Hauptstadt befand, legt die
Lokalisation dieses Befundes eine Verbindung mit den hier zu vermutenden kulti-
schen Komplexen nahe. War es kein Aschehiigel, so konnte es sich um das Zeugnis
einer auch in griechischen Heiligtiimern gebrauchlichen Art der Beseitigung von
alten Weihgaben und Opferresiduen oder auch Bauschutt gehandelt haben.*®

Ein weiterer unklarer Befund wurde seit dem Jahre 1898 von K. E. Dumberg am
norddstlichen Hang des Ersten Sessels des Mithridatesberges am Hang der Akropolis
untersucht.*®® Hier befand sich ostlich der Ausgrabung von V. D. Babrinskij im Jahre
1891°%7 ein ,bemerkenswert groBer, kiinstlicher Hiigel“.*®® Die zwei SaZen
(=4,268m) dicke Schicht des beschriebenen Hiigels, die als Siedlungsschutt interpre-
tiert wurde, enthielt ,,sehr viele Amphorenhenkel mit Stempeln, Scherben einfacher
Schwarzfirnisware, bemalte und bedruckte Gefifle, Tonlampen und Terrakotten,
Miinzen vor allem pantikapaeiische.>® AuBerdem wurden fiinf Grabreliefs aus dem
5. Jh. v. Chr. in ihr entdeckt. Fiir diesen Befund wird keine Asche erwédhnt. Er wird

auch nicht als Brandschicht beschrieben, wie der erstgenannte. Ebenso wie der oben

363 Zu den Ortsangaben: Blavatskij 1951, 38ff.

364 Anhang 2 Nr. 24.

365 siehe Kap. 11.4.2.1.

366 Blavatskij 1951, 44 Nr. 81 und 82 und 45 Nr. 81 — Beschreibung der Ausgrabungen von K. E.
Dumberg in den Jahren 1897-98; Blavatskij 1953a, 171.

367 Blavatskij 1951, 43ff. Nr. 75-76 — Beschreibung der Ausgrabungen von A. A. Bobrinskij im Jahre
1891.

368 Blavatskij 1951, 44.

3% Blavatskij 1951, 44.
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beschriebene Befund konnte es sich bei diesem sowohl um einen Aschehiigel gehan-
delt haben, der iiber einen ldngeren Zeitraum aufgehduft wurde, oder um eine Sied-

lungsschuttschicht innerhalb eines Heiligtumskomplexes.

Trotz der unklaren Deutung der élteren Befunde belegen die beiden erstgenannten, in
jingerer Zeit untersuchten Aschehiigel, dass spitestens seit dem 4. Jh. v. Chr. in der
bosporanischen Hauptstadt Aschehiigel und klassische Heiligtumskomplexe koexis-

tierten.

3.5 Zusammenfassung

In der frithen Besiedlungsphase Pantikapaions entstand mit dem ,Tholos-Ensemble’
auf dem Westplateau ein Gebaudekomplex, der moglicherweise einer sozialen Elite
als Residenz diente und auch kultische Funktion hatte. Der derzeitige Kenntnisstand
zur urbanen Entwicklung der spéteren bosporanischen Hauptstadt ldsst vermuten,
dass sich soziale Differenzierungen in der Anlage der Wohnbebauung spiegeln. Am
Nordhang des Mithridatesberges gab es gleichzeitig mit der Existenz des ,Tholos’-
Ensembles mehrere zumeist unterkellerte Wohnbauten®”’, die sich durch ihre quali-
titvolle Ausstattung und das Keramikkonglomerat deutlich von den Behausungen im
Wohn- und Wirtschaftsviertel am FuB des Berges unterscheiden.’’’ Das ,Tholos’-
Ensemble scheint eine besondere Bedeutung gehabt zu haben, es liegt exponiert und
separiert von den Wohnbereichen und bildet einen geschlossenen Komplex. Hier
lebten vermutlich Mitglieder einer sozialen Gruppe, die fiir die Siedlung kultische
Amter bekleidete oder eine besondere politische Funktion unbekannten Gepriges

inne hatte.

370 Dazu gehoren das sog. Haus des Emporos, das sog. Haus des Kolonisten und das des Koers. Urs-
priinglich wurden einige der Befunde in das ausgehende 7. Jh. v. Chr. datiert: Blavatskij 1957a, 13ff;
V. P. Tolstikov dagegen setzt die Errichtung der Wohngebdude nicht vor der Mitte des 6. Jh. v. Chr.
an: Tolstikov 2002, 44f.

"' Sog. Neue Esplanadengrabung: I. D. Maréenko 1973; I. D. Mar&enko 1984, 4ff.; Sokol’skij 1961,
36ff.; Trejster 1992, 67f.; Treister 2002, 151; Tolstikov 2003, 715; Knochenfunde zeugten von Vieh-
zucht: Schafe und Ziegen=2/3 des gesamten Knochenbestandes, auflerdem Rind, Schwein, Pferd;
Getreidespeicher: Blavatskij 1964a, 39f.; Beim Haus Nr. 17 befand sich ein groBer Topferofen zur
Herstellung von Gebrauchskeramik, im sehr groen Gebaude Nr. 21 eine Feuerstelle und Abfallgru-
ben (mit nahezu quadratischem Grundriss: 1,10x1,15m). Die lokale Keramik folgte ionischen Vorbil-
dern: Kruglikova 1957b; 100ff.; Blavatskij 1964a, 33f., wiahrend in dieser Zeit ebenfalls attische Fein-
keramik importiert wurde: Blavatskij 1964a, 37. I. D. Marcenko 1969; I. D. Marcenko 1970; I. D.
Maréenko 1979; 1. D. Mar¢enko 1984, 11; dazu auch Kryzickij 1993, 47; Tolstikov 2003, 321.
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Die Nekropolen dieser Zeit, die vor allem Erdgréber aufwiesen, erstreckten sich nur
an den Nord- und Siidhdngen der sog. Ersten und Zweiten Sessel des Mithridatesber-

ges (Taf. 4).>"* Zumeist waren Korperbestattungen und Verbrennungen nachweisbar.

Am Beginn des 5. Jh. v. Chr. entstand auf der Akropolis der Stadt moglicherweise
erstmals ein neuer Tempel, der gemeinhin dem Apollon Ietros zugeschrieben wird. In
diese Zeit fallen auch Miinzprigungen aus Pantikapaion mit der Aufschrift
ATTIOAA, die mit der Errichtung und dem Zusammenschluss des Bosporanischen
Reiches in Verbindung gebracht werden. Die gefundenen architektonischen Frag-
mente eines moglichen Apollontempels auf der Akropolis sind, wie die Miinzen, in
den ersten Jahrzehnten des 5. Jh. v. Chr. entstanden.

Im Zuge dieses Neu- oder Wiederaufbaus — nach der Zerstorung des ,Tholos’-
Ensembles und zwei Jahrzehnten der wirtschaftlichen Krise — wurde die Akropolis

anscheinend mit Befestigungsanlagen umgeben.373

Auf dem Westplateau entstand
ein reiches Gebdude mit Andron als Vorgéinger des sog. Spartokidenpalastes aus dem
4. Jh. v. Chr.*”™*, das moglicherweise die Nutzungskontinuitit dieses Areals belegt
und funktional an das ,Tholos’-Ensemble angekniipft zu haben scheint.

Das 4. Jh. v. Chr. war von einer wirtschaftlichen Bliite und engen wirtschaftlichen
und politischen Kontakten mit Athen geprégt. Das Stadtgebiet Pantikapaions erreich-

375

te in dieser Zeit seine groffite Ausdehnung.””” Um die Akropolis auf dem sog. Ersten

Sessel des Mithridatesberges, die von eigenen Befestigungsanlagen umgeben war® ',
gruppierten sich auf den neu entstandenen Terrassen’ ' reich ausgestattete Peristyl-
hiuser, die vermutlich von Mitgliedern der sozialen Elite einschlieflich der Herr-
scherfamilie’”™ bewohnt wurden. Zwischen Siedlungsgebiet und Nekropolen befand

sich offensichtlich ein Topferviertel.’”” Vermutlich schloss der sog. Spartokidenpa-

372 Svetaeva 1951; Blavatskij 1964a, 30; Fless/Lorenz 2005, 18ff.

33 Bei der Esplanadenausgrabung, am Nordwesthang und bei Ausgrabungen unweit des Westplateaus
wurden Reste der Befestigungsanlagen aus dem Anfang des 5. Jh. v. Chr. entdeckt, die auf den Planen
der 1858 erhaltenen Reste der Befestigungen von P. Dubroi und 1. A. Stempkovskij angegeben wer-
den: I. D. Mar¢enko 1975, 318; Blavatskij 1951, 21; Tolstikov 2000, 304; Tolstikov 1984a, Abb. 1ff.
37* zu Keramikfunden und Datierung: Tolstikov u. a. 2002.

37 Blavatskij 1951, 16 Abb. 8; Blavatskij 1964a, 60.

376 Blavatskij 1951, 21; I. D. Mar¢enko 1971; Tolstikov 1979; Diese waren Mitte des 19. Jahrhunderts
teilweise noch sichtbar: Blavatskij 1951, 36 — Nachricht von 1845 Nr. 10.

377 Nachgewiesen am siidlichen und nordéstlichen Hang des Mithridatesberges: Blavatskij 1964a, 72;
I. D. Marc¢enko 1971

378 Polyen, Strateg. VI 9, 2; Diod. XX 23, 30-40 und 25, 25-30; Ein Palast des Mithridates wird bei
Cassius Dio tiberliefert: Cass. Dio. XXXVII 12; Tolstikov 2000, 302f.; Treister 2002, 156f.

" Die gefundenen Werkstitten befanden sich am nérdlichen Hang des Mithradatesberges, in der
Esplanadnaja Strafle nordlich des Ersten Sessels und weiter westlich auf dem Gebiet des Alten Fried-
hofes: Kobylina 1958
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last bereits in dieser frithen Phase ein eigenes Heiligtum ein.**® Die Akropolis selbst
beherbergte nach Ausweis der zahlreichen hier gefundenen Weihinschriften aus die-
ser Phase mehrere Kulte u. a. fiir Apollon, Aphrodite und Demeter.

Von einer Vermischung kultureller und religiéser Ideen zeugen nicht zuletzt die Nek-
ropolen der Stadt, die sich entlang der Ausfahrtwege nach Norden, Westen und Sii-
den erstreckten. In den ausgedehnten Erdnekropolen dominierten griechische Cha-
rakteristika.*®' Die Kurgane der groBten Kurgannekropole des Reiches waren augen-
scheinlich von nichtgriechischen Traditionen beeinflusst und prigten, vom Burgberg
am Horizont deutlich sichtbar, das Erscheinungsbild der Stadkt.

Die verschiedenen kulturellen Einfliisse spiegeln in den Kultgepflogenheiten der
Bewohner Pantikapaions wieder: Die in den in griechischer Sprache verfassten In-
schriften tliberlieferten Gottheiten haben alle griechische Namen wihrend der einzige
in situ erhaltene Kultort aus dieser Zeit — die Begi¢ev-Grotte am Westtor der Stadt —
einen von attischen Vorstellungen geprigten Kult beherbergte. Aber am Siidhang der
Akropolis entstand der erste Aschehiigel, der von nichtgriechischen Glaubensvorstel-
lungen zeugt. Die Deutung der Darstellungen unbartiger bzw. bértiger Kopfe und des
Greifen auf den Miinzemissionen dieser Zeit dagegen ist umstritten. Ikonographisch
sind sie griechischen Vorbildern verpflichtet. Thre Bedeutung aber konnte in den
Vorstellungen der vermischten Kulturen Pantikapaions liegen.

In der zweiten Hilfte des 2. Jh. v. Chr. setzte auf der Akropolis eine neue Bauphase
ein. In dieser Zeit entstand nicht nur die reiche verzierte Kultnische der Ditagoia,
sondern vermutlich auch der Palasttempel. Das Stadtgebiet wurde vermutlich in die-

ser Zeit auf den sog. Zweiten Sessel des Mithridatesberges ausgedehnt.*®

Das sog.
Prytaneion am Nordhang der Akropolis zeugt vom Reichtum einiger Bewohner der

Stadt in dieser Zeit.

380 Treister 2002, 161f.; von einem Kultraum im Palast berichtet: Tolstikov 2000, 314.

31 Blavatskij 1964a, 63. Verlauf: nordlicher Abhang des Mithridatesberges, iiber Esplanadnaja- und
Gospital’naja-Strafie, und oberer Teil der Gospital’naja, oberes Ende der Schlagbaumskaja-, Espla-
nadnaja-Stralle, im Westen und Nordwesten 1. untere BergstraB3e, in 3. Mecetnyj Gasse, bis zum Zolo-
toj Kurgan im Westen, zw. Zweitem Sessel und Pyramedenhiigel, siidlich des Zweiten Sessels, aber
auch siidlich des Pyramedenhiigels und des langen Felsens, im Glinisheviertel an den nérdlichen
Grenzen der Stadt: im siidlichen Teil von Glinishe an der Kiiste und der Karantinaja-Srafle, links und
rechts der Karanine-Ch., entlang der Strafle zum Zarskij Kurgan.

382 Svetaeva 1951, 72f.
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4 NYMPHAION

4.1 Forschungsgeschichte

An der Ostkiiste der Kertscher Halbinsel, 17km siidlich von Pantikapaion beim mo-
dernen Kurort Geroevka (ehemals El’tigen), befinden sich die Reste einer groflen
antiken Siedlung, die mit der aus der schriftlichen Uberlieferung bekannten Stadt
Nymphaion identifiziert werden.’® Die friihesten Hinweise auf die Anwesenheit
griechischer Siedler an diesem Ort werden in die ersten Halfte des 6. Jh. v. Chr. da-
tiert. Ihr Ursprung ist bisher ungeklért. Da in der Anfangsphase der griechischen Be-
siedlung aber ionische und besonders samische Keramik iiberwiegt, wird hier die
Mutterstadt der Siedlung vermutet.”™*

Dariiber hinaus gibt es aufgrund einer Uberlieferung bei Aischines, nach der die bos-
poranische Stadt Nymphaion von einem attischen Handelsvertreter namens Gylon an
die Feinde — moglicherweise die Spartokiden — iibergeben worden sein soll, die ums-
trittene Vermutung, Nymphaion konnte eine attische Kolonie oder Mitglied des atti-
schen Seebundes gewesen und im 4. Jh. v. Chr. gewaltsam dem Bosporanischen
Reich unterworfen worden sein.”®

Das antike Stadtgebiet erstreckt sich entlang der Kiiste auf einem dreieckigen Fels-
plateau und dessen siidlichem als Bucht ins Landesinnere einschneidenden Auslaufer
(Taf. 22). Auf dem Plateau befanden sich seit der frithesten Besiedlungsphase ein
Wohngebiet und ein Heiligtumskomplex, der aufgrund seiner monumentalen Aus-
stattung und Lage als Akropolis angesprochen wird (Taf. 22 rot).**® Im Jahre 1939
begannen die archdologischen Untersuchungen auf diesem Plateau unter der Leitung
M. M. Chudjaks, der zunidchst am Osthang das Demeterheiligtum freilegte und spiter
den Ostlichen Teil des Plateaus selbst mit zahlreichen Wohnbauten untersuchte. In
den darauf folgenden Jahren wurde das Grabungsareal nach Westen erweitert. Hier

befanden sich seit dem 5. v. Chr. Wohngebiete. Der Bereich siidlich des Plateaus —

der auf der Meerseite von der Stadtmauer umschlossen war — wurde seit den 1970

3% 7ur Diskussion iiber die Lokalisation im 19. Jahrhundert, die auf verschiedene Rekonstruktionen
einer Stelle im anonymen Periplous zuriickgehen: Sokolova 2003, 760f.; dazu auch: Surgaja 1984;
Quellen: Aisch. Ctes. III 171-172; Ps.-Skyl. 68; Strab. VII 4, 4 (,,Stadt mit hervorragendem Hafen®),
Plin. NH IV 86; Ptol. VI 2; Ps.-Arr. 76.

384 Kocybala 1982, 296; Wasowicz 1994, 155: ionische Kolonie; Sokolova 2000/2001, 81: Mutterstadt
Milet; Sokolova 2003, 764f: ionische Griindung mit besonderer Beteiligung von Samos; dhnlich auch:
Chudjak 1962, 17; Gra¢ 1985.

385 Aesch. 11 171-172; dazu: Surgaja 1984, 67; Selov-Kovedjaev 1986, 6ff.; Cistov 2000, 249; Soko-
lova 2003.

3% Chudjak 1958.
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337 Hier befanden sich

Jahren unter der Leitung von N. Gra¢ archdologisch untersucht.
unter einer mehrere Meter dicken Kulturschicht zwei bisher nur teilweise freigelegte
Kultkomplexe (Taf. 22 gelb). Westlich dieses Areal erstrecken sich die Erd- und
Kurkannekropolen, die bereits seit 1876 von A. E. Ljucenko und N. P. Kondakov
untersucht wurden.”® Seit den 1970 Jahren steht neben der Nekropole, deren Unter-
suchung jahrlich weitergefiihrt wird, vor allem das siidlich an den Hiigel anschlie-

Bende Areal im Mittelpunkt des Interesses.”™

4.2 Epigraphische Uberlieferung

Die epigraphische Uberlieferung Nymphaions setzte wie in Pantikapaion bereits im
5. Jh. v. Chr. mit Grabinschriften® ein. Sie bilden die groBte Gruppe epigraphischer
Zeugnisse aus dem Siedlungsareal. IThren Hohepunkt erreichten die Uberlieferung im
4. Jh. v. Chr., als die Zahl der der Grabinschriften erheblich anstieg.

Aus Nymphaion ist nur eine Weihinschrift erhalten (Anhang 2 Nr. 27).*°' Sie zeugt
von der Weihung eines Tores an Dionysos durch den Argonothetes Megakles. Diese
Inschrift wurde in unmittelbarer Nihe der Reste des hier als Dionysos-Portikus be-
zeichneten Befundes entdeckt.™”

Eine weitere Inschrift vermutlich aus dem 5. Jh. v. Chr., die eine Verhaltensregel
innerhalb eines Heiligtumsbezirkes tiberliefert, bezeugt die Existenz eines Heilig-
tumsbezirkes in der Stadt (Anhang 2 Nr. 28). Sie wurde 1952 bei Ausgrabungen auf
der Akropolis entdeckt, wo sie sekundér in die im 4. Jh. v. Chr. errichtete, das alte
Kultzentrum iiberlagernde Stadtmauer eingebaut war. Vermutlich war sie urspriing-
lich hier aufgestellt worden, wo sie den Nutzern des Areals dessen Beschmutzung

393
verbot.

7 Grag 1984.

388 Zur Forschungsgeschichte: BraSinskij 1955; Chudjak 1962, 6ff.; Gra¢ 1970; Gra¢ 1973; Grac
1978; Grac 1979a; Jijina 1998; Sokolova u. a. 1999; Solov’ev 2003, 7ff.

3% Ergebnisse der Ausgrabungen im siidlichen Siedlungsgebiet: Cistov/Domzalski 2002.

3% CIRB 914-938; Brasinskij 1961.

3! Eine weitere, sehr schlecht erhaltene Inschrift mit dem Namen ,Harmodios’ wurde 1902 in der
Nekropole der Stadt gefunden (CIRB 911). Weil dieser Name auf der Stele im Dativ geschrieben ist
und nur in dieser einen Inschrift aus dem Gebiet des Bosporanischen Reiches iiberliefert wurde, galt
diese Inschrift als Weihung an den attischen Helden; dagegen und mit neuer Lesart: Brasinskij 1961;
Form, Art der Aufschrift und Fundort sprechen gegen eine Deutung als Weihinschrift.

2 Sokolova/Pavligenko 2002, 101; Sokolova 2004, 93.

** MH XEXEZ IEPOY .
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4.3 Numismatische Uberlieferung

Ein in die zweiten Hélfte bis zum Ende des 5. Jh. v. Chr. datierter Miinztyp wird in
der Forschung einstimmig Nymphaion zugewiesen.””* Er triigt auf der Vorderseite
einen weiblichen, nach links gewandten Kopf, der gemeinhin als Nymphendarstel-
lung interpretiert wird. Auf der Riickseite ist eine Weinranke in einem Quadratum
incusum dargestellt. Dartiber befindet sich der Schriftzug NYN. Der Nymphenkopf
weist auf den Namen der Stadt, der wahrscheinlich auf eine von den Kolonisten vor-
gefundene SiiBwasserquelle zuriickzufiihren ist und moglicherweise mit dem als
Quellkultort interpretierten Demeterheiltigtum in Verbindung steht.””> Die Darstel-
lung der Weinranke geht sicherlich auf den schon friih in Nymphaion nachgewiese-

. . . .. 1 396
nen intensiven Weinbau zurtick.

4.4 Heiligtiimer und Kultorte

4.4.1 Die Akropolis

Seit dem Ende des 7. Jh. v. Chr. ldsst sich eine Besiedlung des zentralen Hiigels im
Stadtgebiet der Kolonie Nymphaion nachweisen. Aus der ersten Hilfte des 6. Jh. v.
Chr. sind dhnlich wie in Pantikapaion nur Gruben®’ erhalten, die im ausgehenden 6.
Jh. v. Chr. von iiberirdische Stein- oder Lehmbauten iiberlagert wurden. Auf dem im
Osten spitz zulaufenden, und hier steil ins Meer abfallenden Plateau befand sich die
vermutete sakrale Zone der Akropolis (Taf. 23 und Taf. 24.1). Sie umfasste mehrere
Gebiude unterschiedlicher Bauphasen.®”® Die fritheste hier nachgewiesene Bebauung
reicht in das ausgehende 6. Jh. v. Chr. zuriick. In dieser Zeit entstand ein aus Stein-
sockeln errichtetes Gebédude, von dem nur wenige Mauerziige erhalten sind. Dieses
Gebdude stand in engem Zusammenhang mit einem groflen, mehrrdumigen Bau. In
der Mitte des 5. Jh. v. Chr. wurde das Plateau durch ein als Innenapsisbau interpre-
tiertes Gebdude neu gestalten. Gleichzeitig wurde das mehrrdumige Gebdaude umge-

baut.

3% Frolova 2004, 7; zur umstrittenen, aber von einigen Forschern als nymphaiische Prigung interpre-
tierten Emission ,,Vorderseite: weiblicher Kopf nach r./ Riickseite: Kopf eines Lowen mit ge6ffnetem
Rachen, links die Buchstaben XAM—-MA*: Frolova 2004, 56ff.

3% siehe unten Kap. 4.4.2.

3% Grag¢ 1979; Wasowicz 1994, 160; Frolova 2004, 7.

7 Skudnova 1954; Chudjak 1962, 12ff.; Butjagin 1997, 66f.; V. N. Zin’ko 2001a, 210; Sokolova
2003, 765f.; zu den Gruben siche auch unten Kap. 16.2.

% Zu den Funden: Chudjak 1952; Chudjak 1958; Chudjak 1962; Gra¢ 1974; weitere Literatur:
Wasowicz 1994, 160.
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Von der dltesten Bauphase im ausgehenden 6. Jh. v. Chr. des Gebdudes auf dem 0st-
lichen Plateau sind wenige, unspezifische architektonische Reste erhalten. Zwei im
anndhernd rechten Winkel zueinander stehende Mauern von 3,5m und 2,5m Lénge
waren aus bearbeiteten Steinplatten aufgeschichtet (Taf. 24.2). Ostlich der Funda-
mente befand sich eine tiefe Grube, deren Winde mit kleinen Steinen verkleidet
worden waren. Thr Inhalt wird in den Publikationen nicht beschrieben.*” Etwa drei
Meter von ihr entfernt waren gleichzeitig mit dem Mauerzug mehrere als Wohn-
komplexe gedeutete Gruben angelegt worden.*”! Das iiberirdisch angelegte Gebiude
hebt sich damit architektonisch von den sonst anscheinend in dieser Phase wie auch
in Pantikapaion iiblichen Halbgrubenbehausungen ab.

Fiir die Charakterisierung der in der frithen Phase auf dem zentralen Siedlungshiigel
Nymphaions zelebrierten Rituale sind die Funde von Fragmenten mehrerer Louterien
aus verschiedenem Material von besonderem Interesse. Ein Louterion aus weillem
Marmor (Taf. 25.2) mit einem Durchmesser von 0,70m und ein ebensolches aus Ton
mit 0,79m Durchmesser wurden in der Ndhe der Mauerreste gefunden. Von einem
dritten Louterion ist nur ein Fragment des Randes erhalten, der mit einem Eierstab
verziert war.**

Das Material von Louterien ist ein wichtiges Indiz fiir ihre Funktion, denn derartige
Becken aus Ton waren im griechischen Raum vor allem im héuslichen Umfeld ge-

briuchlich.*®

Marmorbecken dagegen wurden vor der Mitte des 5. Jh. v. Chr. aus-
schlieBlich in Kultorten aufgestellt. Erst mit dem aufkommenden Wohnluxus wurden
sic Bestandteil der hiuslichen Ausstattung.*** Der Fund des Marmorbeckens inner-
halb eines Kontextes aus dem ausgehenden 6. Jh. v. Chr. kann also als Kultgerét an-
gesprochen werden und ist damit ein Indiz fiir eine Identifikation des Befundes als
Kultort (Anhang 1.4).

Die wenigen in der Nahe der Fundamente deponierten Artefakte zeugen von dessen

besonders reicher Ausstattung.’”® Im Umfeld der Mauern lagen mehrere Gesims-

fragmente aus grauem Sandstein mit einem Lotosfries in flachem Relief.**® In den

3% Chudjak 1958, 83ff.; Chudjak 1962, 18f.

* Der Boden der Grube war mit Sand bedeckt; von M. M. Chudjak ohne Begriindung und ohne An-
gabe der Ausmalle als ,,Zisterne* bezeichnet, aber ebenfalls in Frage gestellt: Chudjak 1962, 18f.

! Die Funde aus den Gruben oder sonstige Angaben zu ihrem Aussehen, GroBe, Anzahl usw. sind
bisher nicht publiziert. Zu den Befunden bisher nur knapp: Chudjak 1962, 19.

402 Chudjak 1962, Taf. 8, 1; Zeitstellung kann nur aus Fundkontext erschlossen werden.

9 Pimpl 1997, 1311f.

%% Im Gegensatz zu Tonbecken aber bes. in reprisentativen Bereichen der Wohnbauten aufgestellt:
Pimpl 1997, 131ff.

%5 S0 auch Chudjak 1962, 19f.

4 Chudjak 1962, 18.
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Publikationen wird angegeben, dass im Umfeld der Mauerfundamente und der Grube
eine grole Menge Keramikfragmente gefunden wurden. Neben wenigen Bruchstii-
cken klazomenischer und korinthischer Keramik wurden auch solche attisch
schwarzfiguriger Importkeramik gefunden. (Taf. 25.1)*"

Fiir die Identifikation des Befundes als Kultort bereits in dieser frithen Phase gibt es
also mehrere Indizien (Anhang 1.4): 1. Der Befund liegt auf dem vermuteten Akro-
polis-Hiigel der Siedlung. Er weist demnach eine zentrale Lage auf. 2. Das gefunde-
ne Marmorlouterion kann als Kultequipment angesprochen werden. 3. Die vergleich-
sweise grofle Zahl von Louterien unterschiedlichen Materials stellt eine Kumultation
dar. 4. Die architektonische Gestaltung des Gebdudes kann, wegen der Grof3e, als
verhdltnismédBig monumental gelten. Aufgrund der Haufung der Indizien kann ange-
nommen werden, dass das gefundene Fundkonglomerat die Reste eines Heiligtums-
komplexes darstellen.

Lediglich die Louterien geben Auskunft iiber einen Teilaspekt der hier zelebrierten
Rituale. Becken aus Ton, Kalkstein oder Marmor, die zumeist auf einem sdulenarti-
gen oder figiirlichen Untersatz gestanden haben, waren in vielen Heiligtiimern Grie-
chenlands und Kleinasiens nicht nur beliebte Weihgeschenke, sondern vor allem

408

auch im Ritual gebrduchliches Kultgerdt.”™ Als solches dienten sie in erster Linie als

Wasserbecken, in dem das zur rituellen Reinigung der Kultteilnehmer benétigte

409

Wasser aufbewahrt wurde.” Zu diesem Zweck waren sie vermutlich vor den Ein-

410

gingen zu Heiligtlimern und Tempeln aufgestellt” ™ und kennzeichneten so die Gren-

ze des heiligen Bezirkes und den Ubergang in die sakrale Zone, die durch die Hand-

“7 Darunter ein in zahlreichen Fragmenten zu groBen Teilen erhaltener, sehr qualititvoller, schwarzfi-
guriger, attischer Krater mit der Darstellung eines Viergespanns; derartig reiche Importkeramik ist in
den frithen Schichten der Siedlung einzigartig: Chudjak 1958, Abb. 1 und 2.

4% Ahnliche Wasserbecken wurden aber auch in Gymnasien von Athleten verwendet: Pimpl 1997,
123ff.

%99 In dieser Funktion sind sie in zahlreichen Inschriften als ,Perirrhanterion’ iiberliefert. Dieses Wort
leitet sich vom griechischen Verb ,sich besprengen ab’ und beschreibt damit klar die Funktion der
Becken: Hipp. Morb. Sacr. 1. 148. 55ff.; Pimpl 1997, 5ff.

1% Die Aufstellung von Perirrhanderia vor den Eingéingen von Heiligtiimern wird in der Regel nur
noch durch im Einzelfall in situ erhaltene Plinthen evident und lésst sich seit dem 5. Jh. v. Chr.
archdologisch nachweisen. In dieser Zeit wurde z. B. der Altar der Zwolf Gotter auf der Athener Ago-
ra neu errichtet, vor dessen Temenosmauer auBlerhalb der Einfriedung ein in die Erde eingelassener
Porosblock vom ehemaligen Vorhandensein eines Perirrhanterions zeugt. Dazu: Thomp-
son/Wycherley 1972, 129ff. Auch vor den Eingédngen zu Heiligtiimern wurden Wasserbecken nach-
gewiesen: z. B. standen sowohl vor dem siidlichen als auch vor dem nérdlichen Tor des Heiligtums
des Poseidon auf Thasos im 2. Viertel des 4. Jh. v. Chr. Becken auf recheckigen Basen, die die Ein-
ginge flankierten: Pimpl 1997, 51ff. mit weiteren Beispielen. Altere Befunde von derartigen Kons-
truktionen sind nicht erhalten. Zu Wasserbecken direkt vor Tempeln, die vermutlich &hnliche rituelle
Funktionen hatten: Pimpl 1997, 59ff.
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4T Auch im Zusammen-

lung des Besprengens mit Wasser zusitzlich bewusst wurde.
hang mit Altdren waren Wasserbecken aufgestellt, deren Wasser vermutlich der Rei-
nigung von Kultgerit oder das Opfer ausfiihrender Priester diente.*'> Die Aufstel-
lungsorte der Becken auf der Akropolis von Nymphaion sind nicht bekannt. Die Tat-
sache, dass trotz der schlechten Erhaltung des Gesamtbefundes der frithen Bauphase
mindestens drei solcher Becken nachzuweisen sind, belegt ihre grofle Bedeutung im

Kult.

In der Mitte des 5. Jh. v. Chr. wurde der Bau weitestgehend abgetragen und von ei-
nem groflen Gebdude mit einer Linge von 14,3m und einer Breite von 5,0m {iberla-
gert (Taf. 23 rot).*"® Dieses verlief von Siidosten nach Nordwesten und hatte in sei-
nem Innern auf der nordwestlichen Schmalseite eine durch elf exakt behauene Qua-
derblocke abgesetzte Apsis (Taf. 26.1 und 2). Diese war aulen von rechteckigen
Mauern umgeben und damit unsichtbar. Da nur eine Reihe der die Rundung umgren-
zenden Steine erhalten ist, ldsst sich nicht mit Sicherheit sagen, ob es sich hier um
eine die gesamte Hohe des Innenraumes einnechmende Apsis oder lediglich um einen
erhohten halbrunden Sockel gehandelt hat. Die Mauern des Gebdudes waren komp-
lett abgetragen, deshalb kann der Grundriss nur mit Hilfe der — abgesehen von zwei
jingeren in die Langseiten des Bodens einschneidenden spéteren Gruben — sehr gut
erhaltenen, scharfen Bruchkante des hellgelben Stampflehmbodens rekonstruiert
werden.

Die Funktion und Herkunft des beschriebenen Bautyps — eine Apsis, die von rech-
winkligen Auflenmauern umschlossen ist und deshalb nur im Inneren des Gebédudes
in Erscheinung tritt — ist aufgrund ihrer Seltenheit nur schwer zu ermitteln. Halbapsi-
den sind ein tiberaus seltenes Phdnomen in der griechischen und westkleinasiatischen
Architektur. Wéhrend der Apsisbau als traditionelle Bauform bereits in frith- und

mittelhelladischer Zeit das Bild der urbanen Architektur priagte und in archaischer

' Zur Bedeutung der Wichtigkeit der Reinigung am Perirrhanterion beim Betreten des Heiligtums:
Pimpl 1997, 54. Luk. Sacr. 13 bezeichnet den heiligen Bezirk, der erst nach der Reinigung am Perirr-
handerion zu betreten war als ,,innerhalb der Perirrhanteria®; eine dhnliche Formulierung verwendet
der Lexikograph Pollux I, 8.

12 Wasserbecken auf Delos im Heiligtum des Poseidon, siidwestlich der ,Salle Hypostyle’ vor der
Stidante des Altars; im Dioskurenheiligtum neben dem vermutlich hellenistischen Altar B: Bru-
neau/Ducat 1983, Nr. 50 und Nr. 123; Robert 1952, 6ff. Vor der Opferhandlung wusch sich der Pries-
ter die Hénde, besprengte die Opferteilnehmer mit Wasser, moglicherweise auch die Opfertiere; so
auch beschrieben bei Arist. Eir. 956ff. aulerdem in Arist. Lys. 1129; Geféafle wurden Chernibos ge-
nannt; zur Bedeutung von Wasser und Reinigung direkt am Altar und vor dem Opfer: Pimpl 1997, 63.
13 Das sog. Heiligtum der Kabiren: Chudjak 1952; Chudjak 1954; Chudjak 1958; Chudjak 1962,
19ff.; Gajdukevi¢ 1971, 188; Kocybala 1982, 297; Surgaja 1984, 64; Saub 1887b, 39; Butjagin/Cistov
2000, 64; Wasowicz 1994, 160f.
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Zeit zu einer der hiufigsten Formen des Kultbaues avancierte’'”, ist die verdeckte
Apsis bisher nur in einem geometrischen Kultbau vor der Nekropole Kamilovrisi am
Paralimni in Béotien*"> und im frithhellenistischen Hieron im Kabirenheiligtum von
Samothrake iiberliefert.*'® Somit ist der Apsisbau in Nymphaion als architektonische
Besonderheit einzustufen, fiir die zeitgleiche Parallelen bisher fehlen. Eine Identifi-
kation als Kultbau ist lediglich mit dem Indiz seiner Monumentalitdt und mit dem im
Vergleich mit den gleichzeitigen, zumeist mehrriumigen Wohnbauten in Nymphaion
ungewohnlichen Bauplan zu begriinden (Anhang 1.4).

Auskunft iiber die Wandgestaltung geben drei innerhalb des Komplexes gefundene
tonerne Architekturfragmente, zwei Lowenkopfsimen und ein fragmentiertes Akrote-
rion, das M. M. Chudjak aufgrund seiner geringen Grofe der Innendekoration zu-
rechnet.*'” Eine Rekonstruktion dieser Verzierungen ist nicht méglich.

Von der inneren Gestaltung des Apsisraums sind vier in den Boden eingelassene
Kalksteinplatten erhalten (Taf. 27.2). Die nordlichste lag etwa 4,3m stidlich von der
Mitte der Apsisrundung entfernt. Hier wies der Boden eine ca. 0,35m groB3e runde
Aussparung auf, unter der ein grob rund gehauener 0,10m hoher Stein lag (Taf.
27.1). Um die Aussparung herum waren in den Lehmboden durch Einwirkung
scharfkantiger Gegenstdnde Locher und Spalten eingeschlagen (Taf. 26.2). Der Ver-
fasser der Grabungspublikationen M. M. Chudjak deutet diesen Befund in seinen

418

spéteren Arbeiten als eine Art heiligen Stein, der als Kultobjekt verehrt wurde.” ” In

einer fritheren Publikation spricht er die Konstruktion dagegen als Fundamentierung
fiir die Aufstellung eines Kultgerites — moglicherweise eines Beckens — an.*"”

Dieser These widersprechen allerdings die drei anderen, jeweils 0,08m unterhalb des
Lehmfubodenniveaus eingebrachte quaderférmigen Steine. Wie der runde Stein

befanden sie sich in der Mitte des Gebdudes und verliefen nebeneinander liegend

414 Zur Entwicklung des Apsidenbaus und seiner Bedeutung in friih- und mittelhelladischer Zeit und
als Kultbauform seit geometrischer Zeit in Griechenland: Hiller 1996.

*'% Lauter 1985, 22; Hiller 1996, 36.

416 7Zwar konnte in Samothrake ein archaischer Vorgéingerbau nachgewiesen werden, der im Grundriss
dhnlich den spiteren Bauphasen angelegt war. Reste einer archaischen Apsis wurden parallel zur
hellenistischen verlaufend vor dieser gefunden. Von den archaischen Auflenmauern aber ist nichts
erhalten. Es wird jedoch vermutet, dass der frithe Bau eine Apsis aufwies, die nicht von rechtwinkli-
gen Mauern verblendet war: Ehrhardt 1985, 304ff.

17 Chudjak 1962, 20. Lowenkopfwasserspeiern: 0,106m und 0,064m; Datierung: 5. zum 4. Jh. v.
Chr.; Akroterien mit zentraler Rosette; einer sinopischen Werkstatt zugeschrieben: Skudnova 1958,
Abb. 8.

1% Ausfiihrlich bei: Chudjak 1962, 20.

9 Ein einziger dhnlicher Befund, der der Aufstellung eines Wasserbeckens diente, ist mir bekannt
geworden: Vor der Einfriedung des Altars der Zwolf Gotter auf der Athener Agora, vor der Leagros-
Basis war ein quadratischer Porosblock mit einer kreisformigen flachen Eintiefung in die Erde einge-
lassen, der in der Regel als Fundamentierung eines Wasserbeckens auf sdulenartigem Untersatz ge-
deutet wird: dazu Pimpl 1997, 50f.
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entlang dessen Léngsachse. Der erste war 7,6m vom Zentrum der Apsis — und damit
3,3m vom runden Stein — entfernt, der zweite 2,45m vom ersten und der dritte 2,67m
vom zweiten. Da sie unter dem Lehmboden des Gebdudes nicht sichtbar waren, ist
eine kultische Funktion, die mit den hier zelebrierten Ritualen zusammenhingt, aus-
zuschlieBen.*”® GroBere Wahrscheinlichkeit hat die Annahme M. M. Chudjaks, dass
es sich um die Fundamentierung von den Innenraum des Gebédudes in zwei Schiffe

teilenden Saulen oder Pfeilern gehandelt hat.**'

Die Exponiertheit des runden Stei-
nes, der nicht nur einen geringfligig groBeren Abstand zu den anderen Steinen hatte,
sondern auch durch Form und Aussparung des Lehmbodens unterschieden ist, gibt
bei einer solchen Rekonstruktion allerdings Ritsel auf. Wenn er den Standort eines
Altares oder einer Eschara ausweist, miisste man annehmen, dass eine zentrale Pfei-
ler- oder Sdulenreihe genau auf ihn zulief und die Sicht und Zugénglichkeit beeint-
rachtigte. Handelte es sich bei dem runden Stein dagegen ebenfalls um die Funda-
mentierung einer Mittelsdule oder eines Pfeilers miisste angenommen werden, dass
dieser mit groBerem Abstand zu den anderen die relativ regelmifBige Reihung der
drei Quaderblocke optisch minimal aufbrach. Abgesehen davon wére bei einer sol-
chen Konstruktion die Bedeutung der vermuteten Innenapsis fiir die Wirkung des
Innenraumes und ihre Funktion erheblich eingeschrinkt.

Auf der Basis der vorhandenen Kenntnisse zu den architektonischen Resten des ver-
muteten Innenapsisbaus auf der Akropolis von Nymphaion bleibt eine genaue Re-
konstruktion im spekulativen Bereich. Die Frage nach dem Aussehen des Innenrau-
mes des Gebdudes soll hier deshalb offen bleiben.

Aufgrund der spiteren Uberbauung und Abtragung des Gebidudes sind nur wenige
Keramik- und Terrakottafragmente innerhalb einer Fiillschicht {iber dem Fundament
und in einer nahe gelegenen Grube erhalten geblieben.*”” Neben wenigen Scherben
attischer, schwarzgefirnister Keramik aus dem ausgehenden 5. und beginnenden 4.
Jh. v. Chr. — darunter Kantharoi, Kyliken und gréfere Schalen — wurden auch Bruch-
stiicke einfacher lokaler grautoniger Keramik und einige Amphorenfragmente gefun-

den. Einen fragmentierten Skarabdus mit der Darstellung eines bartigen Mannes deu-

0 Eine kultische Bedeutung schlug M. M. Chudjak fiir diese Steine aufgrund ihrer exaten Lage in
Bezug auf die Apsis vor: Chudjak 1962, 20; da Angaben zu den Maflen der Steine in den Publikatio-
nen fehlen, bleibt ihre Deutung lediglich Spekulation.

2! Chudjak 1962, 22; eine parallele Innenraumgestaltung beim Naxieroikos von Delos vom Ende des
6. Jh. v. Chr. mit acht mittleren, auf zylindrischen Basen ruhenden Mittelsdulen: Gruben 1986; 340
Abb. 383.3; dhnlich auch Tempel des Zeus in Niandria aus der 1. Halfte des 6. Jh. v. Chr. mit sieben
Mittelsdulen in der Cella: Koldewey 1891, 22 Steinplan.

#22 Chudjak 1952, 81; Architekturfragmente: Skudnova 1958. (Inv. St. Petersburg, Ermitage: H-
49.175; HD-49.417; HD-49.418).
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tete M. M. Chudjak als Darstellung eines Kabieren, und begriindete damit die Deu-

tung des Befundes als Kultort der Kabieren.*?

Unter den wenigen Funden figiirli-
cher, anthropomorpher Terrakottastatuetten sind die einer sitzenden weiblichen, ein
Tympanon haltende Figur zu nennen, auflerdem die Matrize einer ebenfalls sitzenden
weiblichen Figur, zu deren Fiilen ein Lowe liegt. Beide diirfen wohl als Kybeledars-
tellung angesprochen werden. Dariiber hinaus wurde eine gro3e Zahl von Terrakot-
ten gefunden, die Tiere darstellen, darunter die von Pferden, Ziegenkdpfen, Schwei-
nen und Vogeln mit ausgebreiteten Fliigeln.***

Die bereits erwahnte Verhaltensregelinschrift aus dem 5. Jh. v. Chr. (Anhang 2 Nr.
28) wurde innerhalb der das Areal und Gebéude iiberlagernden Stadtmauer aus dem
4. Jh. v. Chr. gefunden. Sie belegt die Existenz eines Heiligtumskomplexes in Nym-
phaion, der wahrscheinlich mit der Akropolis zu identifizieren ist. Sie unterstreicht
den durch Verhaltensregeln exklusiven Aspekt von Heiligtiimern.**

In einer 1,5m tiefen und im Durchmesser 1,5m grofen Grube ca. fiinf Meter Gstlich
des Gebdudes waren zahlreiche Kleinfunde deponiert, die zeitlich mit dem Befund

des vermuteten Kultbaus in Zusammenhang stehen.**

Ihre Verfiillung bestand grof3-
tenteils aus schwarzer Erde, die sich nicht vom anstehenden Boden des Areals unter-
schied. Sie war durch horizontale und sich mehrfach abwechselnde Keramikbruch-
und Muschelschalenschichten ohne anorganische Artefakte untergliedert. Vor allem
Fragmente von Transportamphoren waren Bestandteil des Fundkonglomerates. Zum
Teil lieBen sich aus den Fragmenten ganze Amphoren wieder zusammensetzen, was
fiir eine intentionelle Deponierung der Gefiafle und weniger fiir eine Miillentsorgung

427 Daneben wurden auch in Wirtschafts- und Wohnhaus- und Grabkontexten

spricht.
hiufig anzutreffenden Oinochoen, zweihenkligen Schalen und Teller gefunden. Au-
Berdem befanden sich Minitaurgefifle in Form von Kéannchen und Tellern in der
Grubenverfiillung. In der Grubenverfiillung wurden 14 nicht nidher bestimmte Kno-
chen kleiner Tiere gefunden. Die Art der Deponierung, die Zusammensetzung des
Konglomerates und die Lage in der Ndhe des vermuteten Kultbaus sprechen fiir eine
kultische Bedeutung der Grubenverfiillung. Dabei stellen die Minaturgefil3e und die

intentionelle Zerstorung einiger Gefiale das Indiz ,Unfunktionalitdt durch Form oder

Zerstorung® dar.*® Die abwechselnde Folge von Kulturschichten mit keramischen

33 Chudjak 1962, Taf. 14, 2; Neverov 2000, 183f. Nr. 17.
% Chudjak 1958, 87.

25 Siehe unten Kap. 2.2.

426 Skudnova 1956.

7 Skudnova 1956, 134, Abb. 64.

2% Siehe oben Kap. 2.4.2.
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Artefakten und solchen ohne ist moglicherweise durch eine kontinuierliche Deponie-
rung von Material in die offene Grube entstanden, die anschlieBend mit einer Schicht
Erde und Muschelschalen bedeckt wurden. Ob es sich um Ritualresiduen handelt
oder um eine sekundére Deponierung von Votiv- und Gebrauchsgegenstinden aus
dem Kultortbetrieb, ist, ohne eine genaue Analyse der Fiillschicht, Knochenfunde
und der Keramik, nicht zu beurteilen. Das Material ist in das ausgehende 5. Jh. v.

Chr. und damit in die Nutzungszeit des Heiligtumskomplexes zu datieren.

Die genaue Funktion des vermuteten Innenapsisgebdudes ist unklar. Formal erinnert
es aufgrund seines Grundplans an frithe Bauten von Hestiatorien, die als Schauplétze
kultischer Mahle gedeutet und zumeist im Kontext griechischer Heiligtiimer anget-

429 Diese Gebiiude konnten unterschiedliche architektonische Formen

roffen werden.
aufweisen: Einige Beispiele aber hatten einen rechteckigen Grundriss und waren
durch zentrale Sdulen- bzw. Pfeilerstellungen in mehrere Langsschiffe geteilt. Haufig
konnen entlang ihrer Innenwénde Sitzbdanke nachgewiesen werden. In manchen Be-
funden befand sich eine Feuerstelle, die an unterschiedlichen Orten des Raumes plat-
ziert sein konnte. Vielleicht hatte der vermutete Apsisbau auf der nymphaiischen
Akropolis eine dhnliche Funktion, die soziale Kommunikation mit rituellen Hand-
lungen kombinierte und eine zentrale Bedeutung im politischen und religiosen Alltag

der Siedlung innehatte. Die vermutete Innenapsis konnte auch als Sitzreihe fiir die

Mabhlteilnehmer gedient haben.

Nach der Zerstérung des Gebdudes wurde der siidliche Teil, wo sein Eingang vermu-
ten wird, im 4. Jh. v. Chr. von der neu errichteten Stadtmauer {liberlagert und zer-

stort.*°

Gestalt, GroBe, Lage innerhalb des urbanen Gefiiges und die — wenn auch
wenigen — Kleinfunde des Komplexes machen deutlich, dass es sich hier um einen
Kultbau gehandelt hat, der von der Mitte des 5. Jh. v. Chr. bis in die erste Hélfte des
4. Jh. v. Chr. in Funktion war. In welcher Form er genutzt wurde — als Tempel und
Haus der Gottheit und damit fiir die Aufstellung einer Kultstatue, oder als Bankett-
und Versammlungshaus — muss genauso offen bleiben wie die Herkunft der Idee
einer Innenapsis oder die Frage nach dem Verlauf der hier zelebrierten Rituale. Es

fehlen Inschriften als Hinweise auf die Imagerelevanz des Kultortes oder eindeutig

2 ThesCRA IV (2005) 38 s. v. Hestiatorion (U.Sinn); Naxos, Yria: Heiligtum des Dionysos: 39 Nr.
3a; Delos, Heiligtum des Apollon: sog. Naxier-Oikos: 44 Nr. 28.

#9 Zur Datierung der Stadtmauer: Chudjak 1946, 120; Skudnova 1961; Gra¢ 1970, 274; Wasowicz
1994, 160.
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als Votiv oder Opferresiduen zu identifizierende Funde. Die wenigen gefundenen
Terrakotten geben keinen eindeutigen ikonographischen Aufschluss tiber die verehrte
Gottheit oder die Teilnehmer des Kultes, obwohl eine eindeutige Donimanz einer
weiblichen Ikonographie besteht. Auch die exponierte Lage des Gebdudes auf dem
Plateaurand und die im Verhiltnis zu den Bauten der Umgebung monumentale Aus-

stattung sprechen fiir dessen 6ffentliche sakrale Bedeutung.

Siidostlich der vermuteten Kultbaureste befand sich in der frithen Bebauungsphase
des Areals ein weiteres Gebdudes, dessen Ausstattung, Gro3e und Nihe zum oben
beschriebenen Befund eine Beziehung zu diesem wahrscheinlich macht (Taf. 23
blau).”! Deshalb und aufgrund der Kleinfunde interpretierte M. M. Chudjak diesen
Komplex als weiteres, zum Akropolis-Ensemble gehorendes Heiligtum. In der ersten
Bauphase (Taf. 28.1) bestand das Gebdude aus drei Rdumen*, die iiber einen gepf-
lasterten Hof miteinander verbunden waren. Im Hof befand sich eine Zisterne. Zwei
der Rdume (II und V) und der Hof wiesen aullerdem verschieden gestaltete Feuer-
stellen auf.

Die meisten Kleinfunde befanden sich im Raum II. Wenige Funde waren auch unter-
halb des LehmfuBBbodens abgelagert: darunter Fragmente einer schwarzfigurigen
Kylix, aber auch von attisch schwarzgefirnisten Trinkgefdf3en, auBerdem eine offene
Lampe, einige ovale Kieselsteine, ein rechteckiges Bleiplittchen mit einem nicht
ndher benannten reliefierten Symbol und ein groBer runder Kalkstein mit einem
Durchmesser von 0,46m.*** Bei der Feuerstelle befand sich ein attischer Guttus aus
der Mitte des 5. Jh. v. Chr., ein attisches figiirliches Gefal3 in Form eines Kopfes und
die Fragmente einer Lasana #hnlich denen, die im Demeterheiligtum®* gefunden
wurden. Sie sind in das ausgehende 6. Jh. v. Chr. zu datieren. Auch auf dem Hof
fanden sich Fragmente attischer und lokaler Keramik. Auflerdem wurde hier die Mat-
rize einer weiblichen Figur entdeckt. Eine weiblich Protome vom Ende des 6. Jh. v.

Chr. befand sich neben wenigen Fragmenten attischer Keramik im Raum V.

In der Mitte des 5. Jh. v. Chr., gleichzeitig mit der Errichtung des benachbarten und
oben beschriebenen Innenapsisbaus, wurde das Gebdude umgestaltet (Taf. 28.2). Im

Areal eines neu entstandenen gepflasterten Hofes wurden tonerne Architekturfrag-

#1 Chudjak 1958, 88ff.; Chudjak 1958a; Chudjak 1962, 23ff.; Kocybala 1983, 296; Kryzickij 1982,
63f.; Surgaja 1984, 64; Saub 1987, 43ff.; Kryzickij 1993, 45 Abb. 18.7; Sokolova 2003, 767.

2 Im Westen: Raum I-11,5m? und Raum I1-16,5m?; im Siidosten: Raum V-12,5m?.

3 Chudjak 1962, 89.

4 Siehe dazu unten 4.4.2.
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mente eines Ornamentbandes mit Eierstab und Astragalis gefunden, die von der rei-
chen Ausstattung des Gebaudes zeugen.*”

Aus Raum II stammen die meisten Keramikfunde.**

Die verhiltnisméBig grofle Zahl
von sechs Riuchergefilen auf hohem FuB3 (Taf. 29), wie sie im nordlichen
Schwarzmeergebiet hiufiger vor allem im Zusammenhang mit hduslichen Ritual-
handlungen gebrauchlich waren®’, und vermutlich zur Verbrennung kleinerer Op-
fergaben dienten, kdnnten ein Indiz fiir den Vollzug héuslicher Kulthandlungen sein.
Sie erfiillen die Kriterien fiir das Indiz ,Kultequipment’. Im selben Raum wurden
auflerdem mehrere vor allem weibliche Terrakottafiguren und zahlreiche Keramikf-
ragmente unter anderem von MiniaturgefaBBen gefunden. Sie konnen aufgrund ihrer
nutzungsrelevanten Unfunktionalitidt ebenfalls als Hinweise auf eine kultische Be-
deutung des Komplexes betrachtet werden. Es wird im Allgemeinen angenommen,
dass sie entweder als Votive geweiht oder als Gefdf3e fiir kleinere Opfergaben oder
Speisespenden dienten, die durch ihre geringe Gro3e und Masse wohl einen symboli-
schen Charakter hatten.***

Im Raum III war eine Grube in den Boden eingelassen, die zahlreiche Fragmente von
Miniaturgefden aus dem ausgehenden 5. und beginnenden 4. Jh. v. Chr., aber auch
Perlen enthielt.

Die Deutung M. M. Chudjaks des Befundes als Heiligtum der Aphrodite*” ist ange-
sichts der Befundlage nicht zu halten. Kein Element des Konglomerates lésst sich als
Beleg werten. Nur wenige Indizien wie die Miniaturgefdle und die Réuchergefifle
deuten auf im Gebidude vollzogene, rituelle Handlungen und auf deren Néhe zum
héiuslichen Bereich hin. Seine Nédhe aber zum als Kultbau identifizierten vermuteten
Innenapsisbau macht eine immerhin kultische Bedeutung dieses Gebdudes und seine
Zusammengehdrigkeit mit der iibrigen Akropolisausstattung wahrscheinlich. Zudem
liegt es abseits der Wohnbebauung des Plateaus und hebt sich durch seine enorme
GroBe** deutlich ab. Méglich ist, dass hier, wie in Pantikapaion in der frithen Besie-

dungsphase eine dem pantikapaiischen Tholos-Ensemble vergleichbare Konstellati-

3 Skudnova 1958, 76 Abb. 2.; Skudnova 1959.

¢ Eine weibliche Terrakotte veroffentlicht und besprochen bei: Peredol’skaja 1958.

7 In einem hellenistischen Wohnhaus in Chersonesos Taurika auf der Westkrim wurde ein solches
Gefal} gefunden, das Holzkole und Aschepartikel enthielt: in ihm wurden moglicherweise Spendenga-
ben verbrannt: Benos 1962, 159, Abb. 33.

¥ MiniaturgefiBe standen in der griechischen Welt in engem Zusammenhang mit kultischen Hand-
lungen sowohl in Heiligtiimern als auch im héuslichen Bereich. Sie werden als Votive und Behélter
fiir kleinerer Opfergaben gedeutet. Die Funde aus Nymphaion sind bisher unpubliziert. Zur Bedeutung
von Miniaturkeramik im Kult siche Kap. 11.3.2.2. Zahlreiche Weihungen von Miniaturgefafien finden
sich im griechischen Raum iiberwiegend in Heiligtiimern weiblicher Gottheiten: Dally 2000, 197.

9 Chudjak 1958, 88ff.; Chudjak 1958a; Chudjak 1962, 23ff.

9 Mit einer Grundfliche von 150-170m? war das Haus ungewdhnlich groB: Kryzickij 1982, 63.
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on, bestehend aus einem Kultbau und einem durch Grofle bzw. Ausstattung hervor-

gehobenen Wohnbau, existiert hat.

Gleichzeitig mit diesem Befund entstanden auf dem Hiigelplateau weitere Steinge-
bidude, die zumeist als Wohnbauten identifiziert werden. Im nordlichen Bereich des
Akropolisplateaus wurden die Reste zweier groBler archaischer Komplexe ent-
deckt*"!, deren Einginge im Siiden entlang einer gepflasterten StraBe lagen. Beide
Héuser wurden vermutlich am Ende des 6. Jh. v. Chr. angelegt. IThre Lehmmauern
ruhten auf Fundamenten aus Kalksteinplatten. Die FuBboden waren mit Stampflehm
bedeckt. Da beide Gebdude nicht vollstindig freigelegt wurden, ist ihre Gesamtgrofle
nicht einzuschéitzen.

Eines der Héuser nordlich des Apsisgebdudes wurde im Laufe des 5. Jh. v. Chr.
durch Feuer komplett zerstort. Uber der Ascheschicht, die auch Dachziegel enthielt,
wurde ein Stampflehmboden installiert. Dieser befand sich zwischen Mauerresten,
die ein rechteckiges Aral umgrenzten und sich genau im Zentrum iiber den Hausfun-

damenten befanden.**?

Im Zentrum des Lehmbodens stand ein Quader aus Steinen,
die an der Nordseite abgearbeitet und mit einer Bosse versehen waren. Die obere
Fliche war mit Kalksteinplatten abgedeckt. Diese waren anscheinend dem Feuer
ausgesetzt worden und wiesen eine rotliche Verfarbung auf. Um den von V. Skudno-
va als Altar bezeichneten Quader herum wurden zahlreiche Keramikfragmente ge-
funden — darunter Amphorenfragmente und Trinkgefdasse wie Kyliken, die V. Skud-
nova in das ausgehende 5. und beginnende 4. Jh. v. Chr. datiert.**® Auf der Grundla-
ge der vorliegenden Publikation ist dieser Befund nur schwer zu beurteilen. Der se-
kundédr installierte Quaderblock konnte auf Grund seiner Form als Altar gedeutet
werden. Er wére dann nach der Zerstorung des Gebédudes in dessen Ruinen vielleicht
zum Abhalten von Krisenritualen installiert worden. Die kursorisch beschriebenen
Funde aus dem Umfeld aber geben keinerlei Hinweise auf rituelle Handlungen.

Das an die Akropolis westlich anschlieBende Areal wurde auch im 4. Jh. v. Chr. als

Wohngebiet genu‘[zt.444 Im nordlichen Grabungsabschnitt B wurden bis in das 2. Jh.

v. Chr. hinein entlang mehrerer Straen Wohnhauser renoviert bzw. neu angelegt.**’

#! Chudjak 1958a: auf nordlichem Teil 35m? eines mehrfach umgebauten Wohnhauses, ilteste Fun-
damente vermtl. aus dem 6. Jh. v. Chr.; Skudnova 1964: nordlich des Apsisbaus zwei grole Gebdude
mit Stampflehmboden aus dem Ende des 6. Jh. v. Chr., im 5. Jh. v. Chr. durch Brand zerstort; dazu
auch: Sokolova 2003, 766; Wohnbebauung unterhalb der spéteren Stadtmauer: Chudjak 1946; Chud-
jak 1947; Chudjak 1948, 37; Chudjak 1962, 17ff.

*2 Skudnova 1964, 60 mit Abb.

*3 Skudnova 1964, 60; das Material ist unpubliziert.

4 Skudnova/Zajceva 1966.
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4.4.2 Das Demeterheiligtum

Am 0Ostlichen Hang des Akropolisplateaus liegt die dlteste bekannte Kultstétte der
Demeter im bosporanischen Reich (Taf. 30.1). Das in die steile Felswand eingebaute
kleine Heiligtum wurde seit der ersten Hilfte des 6. Jh. v. Chr. bis in das 2. Jh. v.
Chr. genutzt.**

Aus der frithesten Phase der Nutzung des Plateaus sind keinerlei architektonische
Reste iiberliefert. Es gilt also, anhand der Kleinfunde nachzuweisen, ob der Ort des
spater zweifelsfrei als Heiligtum identifizierten Befundes bereits in der ersten Hélfte
des 6. Jh. v. Chr. fiir Kulthandlungen genutzt wurde. Deshalb sollen die in den Publi-
kationen zugénglichen Informationen zu den Kleinfunden besonders auf ihre Kultre-
levanz und ihre Aussagekraft in Bezug auf die friihen Kulthandlungen betrachtet
werden.

Von dieser frithesten Nutzung zeugen einige Keramikfragmente aus der 1. Hélfte des
6. Jh. v. Chr. und die Fragmente von insgesamt vier Tonmasken, die auf dem klei-
nem Plateau gefunden wurden (Taf. 30.1, 2 und 3). Diese Masken waren z. T. bemalt
und wiesen — soweit anhand des Erhaltungszustandes erkennbar — Locher im oberen

und seitlichen Bereich auf.**’

Auf zwei der Fragmente sind Reste polychromer Be-
malung erhalten geblieben, mit der sowohl die Gesichtsziige als auch die Haare be-
tont bzw. kenntlich gemacht wurden (Taf. 30.3). Soweit erkennbar waren die Gesich-
ter stark idealisiert, in einem Falle — einem sehr gut erhaltenen Gesichtsfragment mit
Stirn, Nase und Augenbrauen — sind Nase und Augenbrauen mit geraden Linien na-
hezu geometrisch wiedergegeben (Taf. 30.2). Eines der Fragmente zeigt ein Eselsohr
und kann vielleicht zu einer Silensmaske oder eine grotesken Darstellung ergénzt

werden. Fiir Augen und Mund waren Locher ausgeschnitten. Die Fragmente sind

leicht gebogen und lassen sich auf eine Gesamtgrofle von ca. 0,20m rekonstruieren.

5 Grag 1967, 218ff.; Gra¢ 1968; Gra¢ 1969; Gra¢ 1969a; Gra¢ 1971; Gra¢ 1972. Teilweise waren die
Hauser unterkellert. N. L. Gra¢ weist einigen Gebduden 6ffentlichen oder gar kultischen Charakter zu.
Leider ist das Material génzlich unpubliziert. zu weiteren Wohngebauden: Chudjak 1962, 30; Sokolo-
va 2003, 769.

¢ Die Grabungen wurden seit 1939 bis in die 1940er Jahre hinein von der Nymphaion-Expedition der
Ermitage St. Petersburg unter der Leitung M. M. Chudjaks durchgefiihrt: Chudjak 1945; Chudjak
1946; Chudjak 1947; Chudjak 1948; Chudjak 1952a, 241ff.; Chudjak 1962, 36ff.; Gajdukevi¢ 1971,
188; Kocybala 1982, 298f.; gurgaja 1984, 63; Kryzickij 1993, 47f; Saub 1987, 34; Wasowicz 1994,
160f.; Butjagin/Cistov 2000; Sokolova 2003, 267ff..

In seinen Publikationen berichtet M. M. Chudjak von zwei sich in der Ndhe des Kultortes im Felsen
befindlichen Grotten oder Hohlen, in denen sich nach seiner Meinung eine Quelle befunden haben
muss, die die Vorraussetzung fiir den spéteren Kult bildete; u. a. in: Chudjak 1952a, 241; ebenso:
Kocybala 1982, 298; Saub 1987b, 106. Diese Hohlen sind heute nicht mehr zu erkennten. In ihnen
sind auflerdem offensichtlich keinerlei antike Funde gemacht worden, die die Annahme stiitzen konn-
ten.

“7 Ausfiihrlich zu diesen Masken, zur Datierung und Parallelen in Griechenland und Kleinasien:
Chudjak 1962, 36f.



111

Es ist deshalb durchaus vorstellbar, dass sie vor dem Gesicht getragen wurden.**® Da
die Masken in den iltesten Schichten des Heiligtums gefunden wurden, wo sie mit
der dltesten Keramik aus dem Befund vergesellschaftet waren, gehoren sie vermut-
lich in die fritheste Phase der Nutzung des Befundes und sind in die erste Hélfte des
6. Jh. v. Chr. zu datieren. Bereits in der spiteren Phase nach der Mitte des 6. Jh. v.
Chr. sind keine Maskenfragmente mehr nachgewiesen.

Eine chronologische, ikonographische und auch kontextuelle Parallele stellen die

9 In den ilteren

Maskenfunde aus dem Heiligtum der Artemis Ortheia in Sparta dar.
Opferschichten nordlich und stidlich der Tempelfundamente wurden mehrere tausend
sowohl vollstindig als auch fragmentiert erhaltene Masken gefunden. Sie stellen so-
wohl grotesk entstellte als auch jugendliche oder idealisierte Ménner, Frauen und
Satyrn dar und werden aufgrund ihrer stratigraphischen Fundlage in das ausgehende
7. bis in die erste Hilfte des 6. Jh. v. Chr. datiert.* Einige von ihnen wiesen, wie
eines der nymphaischen Exemplare, polychrome Bemalung auf.*’

Das Tragen von Masken ist als Bestandteil ritueller Zeremonien vor allem im Kult
des Dionysos, der Demeter und der Artemis oder anderer mit Fruchtbarkeit verbun-
dener Gottheiten iiberliefert. Anders als bei den Theaterauffiilhrungen im Rahmen
dionysischer Feste, wo Masken ein fester Bestandteil der Kostiimierung der teilneh-
menden Schauspieler waren, trugen in einigen gewoOhnlich als besonders alt einges-
tuften Kulten sowohl die Teilnehmer als auch die Priester Masken wihrend der Ri-

452

tuale.” Bei einem Fest der Artemis Korythalia bei Sparta legten die Teilnehmer

holzerne Masken an*>® und beim Fest der Demeter Kidaria in Pheneos in Arkadien

454

trug der Priester selbst eine die Gottin darstellende Maske.™ Oft waren diese Feste

455

mit orgiastischen Tanzen verbunden.™" In vielen Ritualen — besonders in solchen zu

Ehren des Dionysos — wurden vor allem Tiermasken getragen.**® In welcher Form

¥ Eine GroBe von 0,18-0,21m kann als ,lebensgroB’ in Bezug auf die GesichtsgroBe eines mannli-
chen Erwachsenen gewertet werden: dazu Carter 1987, 356 Anm. 3.

449 publiziert in: Dickins 1929; zur Herkunft und zum Kult: Carter 1987; zum Ritual: Carter 1988.

9 Einige wenige Exemplare konnen auf Grund der zusammen mit ihnen gefundenen Keramik bereits
an den Anfang des 7. Jh. v. Chr. datiert werden: Dickins 1929, 163f.; Eine etwas spétere Datierung
bei: Carter 1987, 358f.; Carter 1988, 89ff. Sie alle sind aus lokalem Ton hergestellt: Dickins 1929,
169.

! Dickins 1929, 69.

42 7u Masken in Ritualen: Nilsson 1995, 477 und 489; RE XIV.2 (1930) 2070-2120 s. v. Maske (E.
Biber); Carter 1987; Carter 1988.

3 Hes. s. v. Bpvdaiiya; Dickins 1929, 173; RE XIV.2 (1930) 2070-2120 s. v. Maske (E. Biber). Es
sind auch lakonische Feste iiberliefert, bei denen die Teilnehmer Masken trugen: Paus. III 10, 8 und
16,9; Luk. de Salt. 10; auBerdem eines in Elis: Paus. VI 22,1.

*>* paus. VIII 15, 1f.; Nilsson 1995, 477.

3 Eine Aufzihlung solcher Ritualtinze: Poll. IV 104.

6 Dje Maske war in alten Ritualen des Dionysos ein gebriuchliches Utensil. Sie stellte vermutlich
den Gott selbst dar und wurde im Heiligtum an einem Pfahl befestigt oder an den Altéren aufgestellt:
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die Masken im Kult der Artemis Orthia in Sparta verwendet wurden, ist nicht be-
kannt. Moglicherweise waren sie Bestandteil der Rituale, wurden moglicherweise
getragen und anschlieBend geweiht.*’

Die spartanischen Masken sind stilistisch auf phonizische Vorbilder zuriickzufiihren.
Im 0Ostlichen Mittelmeerraum, in Israel und Nordafrika wurden zahlreiche Terrakot-
tamasken in phonizischen Heiligtiimern gefunden, die, wie die spartanischen Bei-
spiele, sowohl karikaturistische als auch idealisierte Ziige aufwiesen und Ménner und

Frauen darstellen.*®

Ihre zahlreiche Adaption im spartanischen Heiligtum ist ver-
mutlich auf die — nach Ausweis vorrangig der schriftlichen Uberlieferung — traditio-
nellen mit Maskierungen verbundenen Ritualhandlungen im arkadischen und lakoni-
schen Gebiet zuriickzufiihren.*’

Die nymphéischen Masken diirften im &hnlichen Kontext stehen und Bestandteil
ritueller Zeremonien oder ein Symbol fiir deren Verlauf gewesen sein, die im Zu-
sammenhang mit frilhen Mysterien standen und den Aspekt der Fruchtbarkeit der
hier verehrten Gottheit betonen. Kontextuell bleiben die Kultmasken aus Sparta und
Nymphaion im griechischen Mutterland und auch sonst in der griechischen Welt
ohne Parallelen. Einige stilistisch &hnliche Masken wurden in Griabern gefunden. So
wurden in Samos einem Verstorbenen eine Satyrnmaske mit dhnlicher Bemahlung
und Eselsohren wie bei einem Beispiel aus Nymphaion und eine groteske Maske aus
archaischer Zeit in das Grab gelegt.*®’

Die Verbindung zwischen den spartanischen Maskenfunden und denen aus dem De-
meterheiligtum in Nymphaion ist also zeitlich, funktional und ikonographisch zu
fassen. Da Nymphaion vermutlich eine ionische Kolonie war, die in dieser friihen
Phase enge Verbindungen zu kleinasiatischen Zentren pflegte, konnten die Masken

als Handelsgut aus Griechenland iiber Kleinasien an die nordliche Schwarzmeerkiiste

gelangt sein.**!

RE XIV.2 (1930) 2070-2120 s. v. Maske (E. Biber); menschliche, groteske Masken auf dem Pelopon-
nes im Kult des Dionysos: RE XIV.2 (1930) 2070-2120 s. v. Maske (E. Biber).

#7 Ahnlich Nilsson 1995, 489, der Maskierungen als hiufiges Element des dorischen Artemiskultes
betrachtet; gegen einen tatsdchlichen Gebrauch der Masken wegen ihrer Fragilitit, oft zu geringen
Grofle und der bei spartanischen Maskenfunden héufig nicht gedfneten Mund- und Augenhdhlen
spricht sich G. Dickins aus: Dickins 1929, 175f.

¥ Ausfiihrlich mit Funden und Fundorten: Carter 1987.

% Ob mit ihnen auch die phénizische Konnotation und der mit den Masken verbundene Kult iiber-
nommen wurde, ldsst sich anhand der Funde selbst nicht mehr eindeutig nachvollziehen; anders aber:
Carter 1987 bes. 282.

49 Sie wurde aus lokalem Ton gefertigt und stammt aus einer samischen Werkstatt: Boehlau 1898, 47
Nr. 48, 1 und Taf. XIII, 6.

%! Zumal sie vermutlich nicht aus lokalem Ton gefertigt wurden: Chudjak 1962, 36.



113
Zwar wurden die meisten vergleichbaren Maskenfunde in Heiligtumskontexten auf-
gefunden, was fiir eine kultische Verwendung der nymphaischen Masken spréche,
dennoch muss ihre — im Vergleich zum spartanischen Komplex — geringe Zahl be-
dacht werden. Von einer Kumulation, die von einem kontinuierlich wiederholten,
kultischen Brauch zeugen wiirde, darf angesichts ihrer geringen Zahl von nur vier
Exemplaren nicht gesprochen werden. Dennoch konnen sie — aufgrund ihres zumeist
im kultischen Bereich tiberlieferten Gebrauchs — als Indiz fiir eine Heiligtumsidenti-

fikation gewertet werden.

Zusammen mit den Masken wurden Fragmente grof3er, lokal hergestellter, beckenar-
tiger GefiBe aus Ton und zahlreiche Louterien aus Ton gefunden (Taf. 36.3).** Sie

bilden nur bedingt ein Indiz fiir die Identifikation des Befundes als Kultort.*®?

Auf dem Plateau des Heiligtums befand sich in der frithesten Nutzungsphase, etwa
drei Meter siidostlich des Fundareals der Masken ein Brennofen elliptischer Form,
dessen dicke Wénde aus Ton aufgeschichtet und durch die Hitzeeinwirkung verzie-
gelt waren (Taf. 36.2). Ostlich unweit des ersten lagen zwei weitere Ofen — einer
stidlich der Umfassungsmauer Nr. 25 — aullerhalb des spéter durch eine Mauer be-
grenzten Heiligtumsareals. In ihrer Ndhe wurden derart groBe Mengen von Kera-
mikfragmenten gefunden, dass anzunehmen ist, dass sie nicht allein fiir den Ge-
brauch im Heiligtum hergestellt worden sind.*®*

In der Nihe des dltesten Ofens wurden offensichtlich mehrere*® Fragmente von La-
sana gefunden, deren Funktion umstritten ist (Taf. 31). Diese Gefa3e haben die Form
leicht gebogener, zum Ende in einem flachen Ring mit kleiner runder, zentraler Off-
nung konisch auslaufender Réhren. Auf der schmalen Seite setzt unterhalb des Off-
nungsringes ein breiter Henkel an. Unter ihm befindet sich — soweit erhalten — eine

weitere, kleine Offnung.**

M. M. Chudjak interpretierte diese GefaB3e als Rhytona,
denen nach seiner Interpretation ,,eine auBerordentliche kultische Bedeutung* zu-

kam.*” Allerdings ist die Handhabung der schweren Rohren als Trinkgefd kaum

%2 Viele von ihnen wiesen offenbar einfache, in konzentrischen Kreisen angelegte geometrische Be-
malung auf; leider sind sie nicht publiziert: Chudjak 1962, 40.

463 7u Louterien in Heiligtumsbefunden siehe unten Kap. 4.4.1.

464 Zur gefundenen Keramik: Skudnova 1957.

%5 Die genaue Zahl ist nicht angegeben.

46 Alle aus lokalem Ton: Chudjak 1952a, 255; Chudjak 1962, 41f.; dhnliche Funde unter anderem
auch in Milet (Voigtlander 1986, 37ff.; von Graeve 1975, 59, Nr. 75 mit Abb. 42 in Thasos (Grand-
jean 1985); einen Katalog der Funde bietet: Morris 1985, 403ff.

7 Chudjak 1962, 39; daran anschlieBend: Surgaja 1984, 63.
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vorzustellen. Unklar bliebe bei einer solchen Deutung auch die Funktion der kleinen,
unterhalb des Henkels befindlichen Offnung. In Milet**®, Phanagoria*® und jiingst in

70 wurden einige dhnliche Exemplare — wie in Nymphaion — jeweils in

Pantikapaion
unmittelbarer Néhe eines oder mehrerer Topfer- bzw. Metallschmelzéfen gefun-
den.*’! Sie konnten also auch bei der Herstellung von Tépferwaren oder Metallge-
genstdnden, die mit der Handhabung von Feuer in hohen Temperaturen verbunden
waren, eine Bedeutung gehabt haben, die bis heute nicht ndher nachzuvollziechen
ist.*’? Thre Form lieBe auf die Funktion als Regulationshilfe fiir den Rauchabzug an-
sonsten verschlossener Ofen schlieBen. Da sie im Demeterheiligtum in Nymphaion
aber sowohl bei den Topferdfen als auch zusammen mit den etwas entfernt gefunde-
nen Masken und Louterien vorkamen, mag ihnen bei den Ritualhandlungen eine
nicht mehr zu rekonstruierende Rolle zugekommen sein. Eine Darstellung auf einer

Caeretaner Hydria in der Villa Gulia*”

zeigt, dass derartige Gefdlle im griechischen
Raum auch als Fiile groBBerer Schalen oder Topfe Verwendung fanden, in denen man
{iber dem offenen Feuer Nahrung zubereitete.*’* Die Szenen auf der Hydria geben die
einzelnen Etappen der Vorbereitung und des Vollzuges eines Opfers fiir Dionysos
wider. Nach der Vorbereitung und Durchfiihrung des blutigen Opfers wird das
Fleisch sowohl auf dem Altar als auch in einem grofBen Topf gegart und zusammen
mit Wein verteilt. Moglicherweise wurden auch die nymphaischen Lasana zu diesem
Zweck verwendet. Thre groBe Zahl und ihr Fundort lassen eine solche Annahme

7 Die Funde groBer Becken im Heiligtumsbereich konnten ebenfalls in diesem

Zu
Zusammenhang gestanden haben. Sie wéren damit ein wichtiger Hinweis auf den
Vollzug von Opferhandlungen, die mit der Zubereitung von Opferméhlern verbun-
den waren. Gleichzeitig wurden sie bei den nahe gelegenen Topferofen wohl auch im

Zuge der dortigen Produktionsabldufe verwendet. Offensichtlich waren sie vielseitig

68 yoigtlander 1986; Trejster/Sellov-Kovedjaev 1992, 114.

%9 Trejster/Sellov-Kovedjaev 1992.

7 Tolstikov 2001, 399.

! Die antike Bezeichnung dieser GefiBe ist strittig: Wihrend S. P. Morris sie mit den hiufig iiberlie-
ferten Aacavo verbindet: Morris 1985, iibersetzt R. Hurschmannm das Wort Aacava mit ‘Nacht-
topf’, was eine grundsétzlich andere, der Funktion zutrdglichere Form impliziert und sich nicht mit
den nymphaiischen ‘Rhythona’ verbinden ldsst: NP 8 (2000) 673-674 s. v. Nachttopf (R. Hur-
schmann).

72 Trejster/Sellov-Kovedjaev 1992, 114.

** Morris 1985, 397 und Taf 104.

47 Mehrere Rekonstruktionsversuche zumeist bestehend aus drei Lasana und einer darauf stehenden
Schale oder Schiissel; dazu: Grandjean 1985; Morris 1985, Taf. 105.

5 Allerdings sind die zahlreichen Beispiele aus dem Befund, deren untere oder obere Offnung ge-
schlossen war (Chudjak 1962, 39) kein eindeutiges Indiz fiir ihre Deutung als afunktionale Weihgaben
mit reinem Votivcharakter, wie S. P. Morris vermutet hat: Morris 1985, 396f. Anm. 11. Der pordse
Ton hat sicherlich auch ohne Offnung eine adéquate — wenn auch weniger effektvolle — Beliiftung des
Feuers oder Weiterleitung der Wéarme gewahrleistet.
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einsetzbar und nicht nur fiir einen einzigen Zweck bestimmt. Deshalb ist ihre Rele-
vanz fiir die Identifikation bzw. die Rekonstruktion des in Nymphaion zelebrierten
Kultes leider nur duBerst gering einzustufen.
Vor dem Hintergrund der betrachteten Funde aus dem Areal des spéteren Demeter-
heiligtums ist eine Nutzung des Gebietes als Kultort bereits vor der Installation der
ersten architektonischen Strukturen wahrscheinlich: Die Becken und Masken konnen
als Kultequipment und damit als Indizien fiir eine Kultortidentifikation eingestuft
werden (Anhang 1.4). Zudem muss gefragt werden, welche alternative Moglichkeit
der Nutzung des Befundes angenommen werden kann. Die Topferdfen liegen von
den durchmischten Keramikfragmenten entfernt und miissen nicht zwangslaufig
funktional mit ihnen in Verbindung stehen. Dariiber hinaus setzte sich die gefundene
Keramik aus Funden unterschiedlicher Herkunft zusammen. Das Konglomerat stellt
also nicht das Ergebnis der ortlichen Keramikherstellung dar, sondern ist als eigens-
tdndiger Komplex zu betrachten. Auch die spatere Nutzung spricht flir die Annahme,
dass die kultischen Aktivititen hier bereits von den ersten Siedlern unter freiem
Himmel aufgenommen wurden. Die Fundmaterialien kénnen deshalb in Zusammen-
hang mit den frithen Ritualen gesehen werden. Zu diesen zdhlten die Kultmasken,
Tonbecken und wahrscheinlich auch die Lasana.
Abgesehen von der offenen Frage nach der Funktion der Masken fillt bei dem friihen
Fundkomglomerat das Fehlen eindeutiger, durch eine relative Unfunktionalitit ge-
kennzeichneter Votive auf. Mit den Becken und Lasana sind in erster Linie Gegens-
tinde tUberliefert, die sich als Kultequipment beschreiben lassen. Dieser Befund
konnte das Ergebnis der Uberlieferungssituation sein.
Die erste architektonische Installation auf dem unebenen Geldnde erfolgte in der Mit-
te des 6. Jh. v. Chr. (Taf. 32 rot). Etwa in dieser Zeit wurde ein kleines Gebaude an-
gelegt, dessen Riickwand im Osten eine zum Meer hin absinkende Felsgruppe bilde-
te. Die iibrigen drei Seiten waren von drei unregelmifigen, aus Lehmziegeln ge-
schichteten Mauern gebildet, die auf Fundamenten aus kleinen unbearbeiteten Stei-
nen ruhten und einen Raum von ca. 10m? umgaben. Der Eingang befand sich in der
westlichen Wand Nr. 15 (Taf. 33.1). Innerhalb des Gebdudes wurden die Fragmente
zweier fast vollstindig erhaltener groBer, bauchiger GefiBe mit kleiner Offnung,
FuBring und jeweils zwei Henkeln gefunden (Taf. 33.2). Eines der beiden hatte ein
Loch im Boden und kdnnte als Opfergefdl3 fiir Libationen gedient haben. Weitere

Funde werden aus dem Innern des Gebdudes nicht erwihnt.
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Im Umfeld des kleinen Raumes dagegen lag eine grof3e Menge Keramik unterschied-
licher Qualitit und Funktionalitdt. Der chronologische Zusammenhang zwischen der
Errichtung des Gebdudes und der Niederlegung der in dessen Umfeld gefundenen
Keramik ist unklar. M. M. Chudjak vermutet, dass ein kleines Areal vor der slidostli-
chen Ecke des Gebidudes bereits vor dessen Errichtung das Zentrum des frithesten
Kultes bildete.*”® Dieser Bereich war mit ungleich groBen Natursteinen gepflastert
und wurde auf der siidostlichen und nordlichen Seite von Mauern begrenzt, die zwi-
schen Felsvorspriinge installiert worden waren (Taf. 32).
Neben zahlreichen Fragmenten von Tafelgeschirr wurden grofe Schalen*”’, handge-
fertigte Kannen und Schalen aus lokalem schwarzem Ton, Transportamphoren, ein
Skarabius'’® zahlreiche Lampen (Taf. 34.1 und 2) dhnlichen Typs und zylinderfor-
mige, als Kultgeréte angesprochene Gefiale gefunden (Taf. 33.3).
Vor dem Eingang des Gebidudes lag eine einzige, eine stehende Peplophore darstel-
lende Terrakotte. Zwei Matrizen — eine stehende weibliche Figur und die Darstellung
eines nackten Jiinglings — befanden sich auflerhalb des Gebédudes vor der ndrdlichen
Langmauer Nr. 14. Eine dritte Matritze einer weiblichen Protome wurde im Uferbe-
reich des Felsplateaus auflerhalb des Heiligtumsareals gefunden.
Zahlreiche Kleinfunde werden in den Publikationen ohne konkrete Angabe des
Fundplatzes erwihnt: Aus dieser Phase des Heiligtums sind einige Terrakotten erhal-

479
ten.

Bei ihnen iiberwiegt die Darstellung einer weiblichen, thronenden Mantelfi-
gur. Die dltesten aus einem Bothros spiterer Zeit stammenden Protomen sind in die
frithe Nutzungsphase des Areals zu datierenm (Taf. 34.3). Sie stehen in Stil und Iko-
nographie klazomenischen Protomen aus dem ausgehenden 6. Jh. v. Chr. nahe.*™®

In dieser zweiten Phase ldsst das Fundkonglomerat eine eindeutige Kultortidentifika-

tion des Befundes zu: Die zahlreichen Terrakottafunde, die aufgrund ihrer Unfunk-

tionalitdit und groBen Zahl (Kumulation) ein Indiz darstellen, sind das deutlichste

476 Chudjak 1962, 36ff.

477 Nach Tonqualitit und Form weist M. M. Chudjak die Keramik kleinasiatischen Zentren zu; aber
auch attische und korinthische Feinkeramik war im archaischen Heiligtum vertreten: Chudjak 1952a,
246.

7% Chudjak 1962, Taf. 5,2; Neverov 2000, 185 Nr. 18.

7% Chudjak 1952, 253 Abb. 15; Skudnova 1970, 85 Nr. 1-6.

0 parallelen liegen zum Beispiel in den vorstehenden, von einem dicken Wulst umrandeten, mandel-
formigen Augen, dem kleinen, ein nur leichtes Lécheln bildenden Mund, den sehr hoch, seitlich des
Haarkranzes ansetzenden grofen, in die Front geklappten und mit einem scheibenformigen, runden
Ohrringen verzierten Ohren und dem in drei Buckellockenreihen halbrund um die Stirn gelegten Haa-
ren. Wie die klazomenischen Bespiele weist eines der publizierten, nymphaiischen Exemplare einen
zylinderformigen, niedrigen Polos auf, {iber den der kegelformig sich nach oben verbreiternde
Schleier gezogen ist. Bei den Beispielen handelt es sich um die Darstellungen eines Gesichtes, das
von einem Schleier gerahmt wird. Unten und an den Seiten sind die Protomen gerade abgeschlossen:
Skudnova 1970, 84ft.; Vergleichsbeispiele: Croissant 1983, Nr. 95-107, Taf. 56-64.
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Argument fiir eine Deutung des Befundes als Kultort. Die zahlreichen gleichformi-
gen Lampen stellen ebenfalls eine Kumulation dar. Das mogliche Libationsgefal3 aus
dem Inneren des Gebdudes kann dariiber hinaus als Kultequipment angesprochen
werden.

Fiir eine Charakterisierung des Kultes allerdings ist die Zusammensetzung der Klein-
funde zu unspezifisch. Lediglich die von einer weiblichen Ikonographie dominierten
Darstellungen der Terrakottafiguren legt die Vermutung nahe, dass der zelebrierte
Kult moglicherweise eine stirkere weibliche Komponente hatte. Aus dieser Zeit sind
keinerlei imagerelevante Funde tiberliefert. Wichtige Hinweise auf den Kultcharakter
liefern dartiber hinaus die Ausstattung und die Lage des Kultplatzes: Am Hang der
Akropolis war der Ort zwar zentrumsnah und schnell zu erreichen, die kleinrdumigen
architektonischen Strukturen aber und der kleine, durch die natiirliche Struktur be-
grenzte Platz diirften eher kleinen Kultgemeinschaften fiir die Abhaltung ritueller
Handlungen gedient haben. Das Heiligtum der Demeter war in dieser Zeit offenbar
kein politisch zentraler Ort. Die soziale Kommunikation der Teilnehmer, die in die-
ser Phase wahrscheinlich auf der Akropolis ihren zentralen Raum hatte, war den ri-

tuellen Handlungen untergeordnet.

Das archaische Gebdude ist ca. am Ende des 6. Jh. v. Chr. bei einem Brand zerstort
worden. Ein neues, groBBeres wurde etwas siidlich davon, ebenfalls riickwirtig an den
zum Meer absinkenden Fels angelegt (Taf. 35 blau). Sein Eingang lag in der siid-
westlichen Mauer Nr. 7. Stidlich wurde das Areal von der langen Mauer Nr. 10 (Taf.
37.1) begrenzt, die aus kleinen Steinen aufgeschichtet und wesentlich stirker war als
die Winde des kleinen Gebiudes. Ostlich von dieser war eine annéhernd rechteckige
Grube in den Felsen eingelassen, deren Seiten mit Steinplatten ausgelegt waren und
die zahlreiche Kleinfunde enthielt. Neben Fragmenten von weiblichen Protomen
(Taf. 37.2 und 3) — auch denjenigen aus dem ausgehenden 6. Jh. v. Chr. — und ande-
ren Terrakotten wurde in ihr eine fast vollstindig erhaltene schwarzfigurige Minia-
turhydria entdeckt, auf der eine vor einem Stufenaltar stehenden Frau dargestellt ist
(Taf. 36.1).**! Eine weitere, nur erwéhnte Grube mit dhnlichem Inventar befand sich
im nordlichen Teil des Heiligtums.

Im Bereich siidostlich des Gebdudes bis zur Umfassungsmauer Nr. 10 wurden die

meisten, leider unpublizierten Artefakte deponiert. Von hier stammen zahlreiche

! Chudjak 1952a, 260 Abb. 20.
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Fragmente von schwarz- und rotfigurigem Tafelgeschirr und Terrakotten (Taf. 38. 1-

3).

Nachdem das Gebdude aus der zweiten Bauphase vermutlich Anfang des 5. Jh. v.
Chr. zerstort worden war*™, entstand einige Jahrzehnte spiter, in der Mitte des 5. Jh.
v. Chr. ein neuer Bau (Taf. 35). Unter Einbeziechung der Mauer Nr. 4 und der Fun-
damente der vormaligen Umfassungsmauer Nr. 10 wurde nun ein wesentlich grof3e-
res Areal von zwei zusitzlichen Mauern im Siidwesten und Nordosten umschlossen.
Der Eingang befand sich in der siidwestlichen Mauer Nr. 9. Innerhalb des ummauer-
ten, unregelmdBig rechteckigen Raumes gefundene Dachziegel belegen, dass das
Gebdude liberdacht war. AuBBerdem haben sich Reste der steinernen FuBBbodenpflas-
terung erhalten.

Aus dieser Bauphase stammen qualitéitvolle, tonerne Architekturelemente — ein Ante-
fix, Lowenkopfwasserspeier und ein Eierstab — die zeitlich und stilistisch mit den
Funden von der Akropolis zu vergleichen sind.**®> Das Gebéude aus der Mitte des 5.
Jh. v. Chr. war also trotz seiner geringen Ausmafle und dem unregelmifBigen Grund-
riss reich ausgestattet und verziert. In einer Grube unterhalb des Bodens waren ein
grofler bronzener Spiegel und einige Terrakottafragmente von weiblichen Protomen
und stehenden Figuren deponiert. In einer zweiten Grube nahe der Mauer Nr. 9, die
ebenfalls unterhalb des FuBbodenniveaus angelegt worden war, befanden sich Minia-
turgefiBe mit rotem Firnis, die alle mit der Offnung nach unten in den Boden ver-
bracht worden waren.***

Im Innern des Gebdudes zeugen zahlreiche Funde von fragmentierten oder auch voll-
stindig erhaltenen Miniaturhydrien und Gefd3e anderer Form, Protomen oder weib-
lichen Terrakotten und Hydriaphoren vom Charakter der zelebrierten Kulte. Die rot-
figurigen Gefédlle zeigen vor allem Toilettenszenen und méannliche Fliigelwesen (Taf.
38.2 und 3). Auf einem der schwarzgefirnisten Fragmente ist ein Graffito mit dem

485
Zudem

vollstindig ausgeschriebenen Namen der Demeter eingeritzt (Taf. 38.1).
wurden weibliche Protomen gefunden, Lampen und Miinzen. Die Zusammensetzung

des Fundes zeigt, dass im Innern des Gebdudes in erster Linie Votive deponiert wur-

#2 M. M. Chudjak vertritt die These, das Gebiude konnte durch einen Erdrutsch und herabstiirzende
Felsblocke zerstort worden sein: Chudjak 1952a, 262 Anm. 4.

*3 Die Funde sind unpubliziert.

% Chudjak 1952, 265 Abb. 24 unten.

5 Ein weiterer Graffito mit dem Namen der Gottin befindet sich auf dem FuB eines wenig jiingeren
Gefales: Chudjak 1952a, 272.
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den. Hinweise auf Kultmahle oder Opferhandlungen liefert das Fundkonglomerat
nicht.
AuBerhalb des Gebaudes, nordostlich der Mauer Nr. 1 befand sich eine weitere Gru-
be nahezu rechteckiger Form. In ihr wurden nur drei Gegenstinde gefunden: Ein
Fragment eines Ringes, ein Terrakottavogel und eine Miniaturhydria.
In dieser Bauphase wurde das Areal weiter nach Nordwesten erweitert und von der
zwischen zwei Felsvorspriingen eingesetzten Mauer Nr. 12 zum Meer hin begrenzt.
Eine hier befindliche 2x2m grof3e Fliche interpretierte M. M. Chudjak als Altar. Da
die Kleinfunde aus diesem Bereich unerwéhnt bleiben, kann diese These nicht iiber-
priift werden.
Die grofite Zahl von Terrakottafunden aus dem Heiligtum stammt aus dieser Phase
der Nutzung. Fiir die meisten von ihnen ist kein Fundort angegeben. Im gesamten 5.
Jh. v. Chr. dominieren Protomen und stehende weibliche Figuren diese Fundgruppe
ikonographisch. Neben Protomen, die nur einen weiblichen, mit Polos und Schleier
bedeckten Kopf zeigen, kommen am Ende des 5. Jh. v. Chr. Darstellungen auf, die
sowohl die Schultern als auch Brust und einen oder beide Arme einbeziehen. In den
vor der Brust angewinkelten Hénden sind haufig nicht zu identifizierende Gegens-
tande*™, seltener Vogel™’ dargestellt (Taf. 37. 2 und 3; Taf. 39.3). Hiufig sind auch
Darstellungen stehender, weiblicher Figuren z. T. auf einer rechteckigen Basis, die in
Chiton und Kymation gekleidet sind (Taf. 39.2).** Etwa in die Mitte des 5. Jh. v.
Chr. sind die Darstellungen von Hydrophoren zu datieren.*®
Zwei im Areal des Heiligtums gefundene Fingerringe™’ aus Bronze — einer von ih-
nen zeigt anscheinend die Darstellung eines Reiters — werden ebenfalls in das 4. Jh.
v. Chr. datiert.

Etwa am Beginn des 4. Jh. v. Chr.*"

, als der Kultkomplex auf der Akropolis zerstort
wurde und die neue Stadtmauer das Areal {iberlagerte, wurde die Anlage des Heilig-
tums erneut architektonisch modifiziert (Taf. 35). Es entstand nun, erneut unter Ein-
beziehung der Mauern 9, die nach Norden verldngert wurden, und der Mauer 1, die

fiir den Vorgéngerbau angelegt worden war — ein einrdumiges, unregelméfig rechte-

*%¢ Skudnova 1970, Taf. 30, Abb. 7 und Taf. 31 Abb. 5.

*7 Skudnova 1970, Taf. 30 Abb. 6.

8 Skudnova 1970, Nr. 29-31, 33, 35-37, Taf. 32 Abb. 4-6.

* Skudnova 1970 Nr. 32, Taf. 32 Abb. 3.

490 Ermitage No. N. Nf. 40 und 154; Neverov 2000, 183.

1 0. Sokolova datiert den Umbau des Heiligtums ohne weitere Argumentation in die 2. Hilfte des 4.
Jh. v. Chr. Da die Funde aus dem Heiligtum nicht vorgelegt sind, ist weder die eine, noch die andere
Datierung wirklich zweifelsfrei nachzuvollziehen: Sokolova 2003, 773.
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ckiges Gebdude. Das Areal wurde siidlich der Mauer 10 von einer neuen, sehr breiten
Umfassung begrenzt. Nordlich vor einer Ecke des neuen Gebdaudes wurde direkt auf
dem Felsen ein groBer, aus exakt bearbeiteten Kalksteinen in mehreren Lagen ge-
schichteter Steinaltar errichtet (Taf. 39.1). Westlich vor dem Gebéude entstand ein
weiteres kleines Gebdaude zwischen den Mauern Nr. 17-19.
Aus dieser Phase stammen wesentlich weniger Kleinfunde als aus der vermutlichen
Bliite des Heiligtums im 5. Jh. v. Chr. Vor allem Miniaturhydrien, aber auch Minia-
turgefdlle anderer Form, Lampen (Taf. 40.3), Fein- und Grobkeramik wurden sowohl
innerhalb als auch auBerhalb der Gebdude gefunden. Der Kontext wiest besonders
viele Terrakotten auf, die mit Darstellungen von Komddianten, weiblichen Mantel-
trigerinnen und spielenden Médchen ein wesentlich unspezifischeres Spektrum auf-
weisen als in den Jahrhunderten zuvor. Dominierend blieben allerdings auch weiter-
hin weibliche Darstellungen (Taf. 40.1 und 2). Daneben wurden zahlreiche Vogel-
darstellungen gefunden. In dieser Phase wurden auBBerdem zahlreiche Ringe und an-
derer Schmuck im Heiligtum deponiert.
Das Heiligtum wurde mindestens bis zum Ende des 3. Jh. v. Chr. genutzt. Davon
zeugt nicht nur die Installation eines gro3en Steinalters im nordlichen Abschnitt des
Areals, sondern auch Kleinfunde wie der eines Fingerringes, der das Portrit der Ar-
sinoe II trigt und in das 2. Jh. v. Chr. datiert wird.*"”
Der in der Mitte des 6. Jh. v. Chr. durch ein einrdumiges Gebédude erstmalig architek-
tonisch gestaltete Kultort befindet sich am von den Wohngebieten abgewandten
Hang des zentralen Siedlungshiigels. Er lag also nahe dem politischen Zentrum, war
mit diesem vermutlich durch einen Weg verbunden, hatte aber in gewisser Weise
eine, im 4. Jh. v. Chr. durch die Errichtung der Stadtmauer verstirkte, exklusive Po-
sition. Das Heiligtum wurde nicht zur Erh6hung des sozialen Prestiges individuali-
sierter Weihender genutzt. Vielmehr war der Kult durch die Weihungen kleinerer,
personlicher und nicht individualisierter Gaben gepragt. Diese transportieren voran-
gig weibliche Themen und stellen vor allem Frauen und Themen aus der weiblichen
Sphére dar. Das konnte bedeuten, dass das Heiligtum vor allem von Frauen genutzt

wurde.

4.4.3 Die Dionysos-Portikus

Der Hiigel der Akropolis der antiken Stadt verlduft im Siiden in eine tief ins Landes-

innere eingeschnittene Bucht (Taf. 22). Hier befanden sich unter mehreren Metern

2 Ermitage No. N. Nf. 39.368; Neverov 2000, 186, Nr. 22.
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Schutt und Ascheschichten die Reste zweier grof8er, auf zwei Terrassen angelegter
Kultkomplexe.

Der siidliche der beiden ist bis zum jetzigen Zeitpunkt groBtenteils von Ascheschich-
ten liberlagert und nur in Teilen erforscht. In den 1990er Jahren wurden hier zahlrei-
che Architekturfragmente ionischer Ordnung z. T. in situ gefunden (Taf. 41.1 und 2;
Taf. 43.1).*” Sie gehoren zu einem teilweise freigelegten, rechtwinkligen Mauerzug,
dessen nordlicher und 6stlicher Abschnitt noch génzlich unter einer mehrere Meter
dicken Kulturschicht liegen. In der nordwestlichen Ecke der Mauer befindet sich ein
von Pilastern gerahmter Durchgang. Vom nordlichen Pilaster ist die gesamte Basis
erhalten (Taf. 42.2). Die Lage des siidlichen ist durch eine rechteckige Fundament-
platte tiberliefert (Taf. 42.1 und 3). Den beiden Pilastern war jeweils eine Sédule vor-
gelagert. Von ihnen hat sich eine Basis in situ erhalten. Die ionischen Basen mit ein-
fachem Trochilus und fascilierter Spira sind stilistisch mit Funden aus Pantikapaion
vergleichbar.*”* Der untere Durchmesser der gefundenen Saulentrommeln von 0,45m
lasst eine Rekontruktion der Sdulenhohe von mindestens 3,5m zu.*”® AuBerdem wur-
den Fragmente von Simen in Léwenkopfform und mehrere Gesimsblocke mit Zahn-

496

schnitt und ionischem Kymation gefunden (Taf. 43.2 und 3).”” Die Gesamthohe der

¥70. J. Sokolova beschreibt die Basen als ,dem

Anlage wird auf 5,5m rekonstruiert.
samischen Typ dhnlich’.**

Ein groBer Architravblock lag in Sturzlage in unmittelbarer Ndhe der Fundamentres-
te (Taf. 42.1). Die Frontseite ist in drei Fascien unterteilt und mit einer urspriinglich
mit roter Farbe hervorgehobenen Inschrift beschrieben (Taf. 49.1). In ihr wird die
Weihung des Tores (v €icodov) durch einen Theopropides, Sohn des Megakles,
anlésslich seiner Agonothesie an Dionysos, wéihrend der Regierung Leukons als
Archont vom Bosporos und Theodosias, der gesamten Sindike, der Toreten, Danda-

. . . 4
rier und Psesser iiberliefert.*”’

Diese Inschrift belegt zum einen, dass es sich bei dem
oben beschriebenen Befund um ein Propylon gehandelt hat. Dieses wies — so ldsst
der Verlauf der vom Propylon ausgehenden Mauerziige vermuten — mit seiner Front

ins Innere des begrenzten Areals, wie der Verlauf der Umfassungsmauer belegt. Zum

493 Beschreibung der Befunde und Vorberichte bei: Sokolova 1997; Sokolova 1999; Sokolova
2000/2001; Sokolova/Pavlicenko 2002; Sokolova 2001; Sokolova 2003, 769ff.; Bujskich 2003, 34;
Kucerevskaja/Fedoseev 2003, 161; Sokolova 2004.

4% Siehe Kap. 3.4.1. Die Gesamthdhe der Basen mit Thorus und Spira betrdgt 0,24m.

495 Ahlich rekonstruiert O. J. Sokolova eine Saulenhdhe mit Basen von 3,60m: Sokolova/Pavli¢enko
2002, Rekonstruktion.

% Sokolova 2000/2001, 84f. Abb. 4ff.

“7 Sokolova 2004, 92f. Abb. 4.

% Sokolova 2004, 92.

9 Sokolova/Pavli¢enko 2002, 101; Sokolova 2004, 93.
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zweiten bezeugt die Inschrift, wie bereits eine frither gefundene Inschrift aus Taman
(CIRB 1039), das Agonotheten-Amt im Bosporanischen Reich.

Aufgrund der Titulatur des bosporanischen Konigs Leukon sowie der Nennung der
Ostlich der Tamanhalbinsel ansdssigen Stimme kann die Inschrift in die Regierungs-
zeit eines Konigs Leukon datiert werden.”” Im 4. und 3. Jh. v. Chr. sind zwei Konige
diesen Namens iiberliefert: Leukon I regierte in den Jahren 389/8-349/8 v. Chr.;
Leukon II hatte die Regierung von 240-220 v. Chr. inne. Die ausfiihrliche Titulatur
in der Inschrift deutet auf Leukon I, der in fiinf Weihinschriften entweder nur als
Archont des Bosporos und Theodosias (Anhang 2 Nr. 44) oder als Archont des Bos-
poros und Theodosias und Konig der Sinder, Toreten, Dandarier und Psesser (An-
hang 2 Nr. 1, 2, 3, 6, 37) auftritt. Aus der Regierungszeit Leukon II sind bisher keine
Inschriften bekannt. Seine unmittelbaren Vorgénger, die ebenfalls im 3. Jh. v. Chr.
das Bosporanische Reich regierten, Pairisades II und Spartokos IV verwendeten Titu-
laturformeln, die das Konigs- bzw. Archontenamt und das Patronymikon enthielten
(Anhang 2 Nr. 14, 15, 16, 17, 19, 32, 35). Lediglich in einer einzigen Inschrift aus
der Regierungszeit Pairisades II (Anhang 2 Nr. 21) wird mit einigen Varianten auf
die dltere Formel zuriickgegriffen. Dennoch verzichtete man nicht auf die im 3. Jh. v.
Chr. offenbar obligatorische Angabe des Patronymikons. Hier lautet der Titel ,,Pairi-
sades, der Sohn des Spartokos, Archont des Bosporos und Theodosias, Konig der
Sinder, aller Maioten und Thateer*. Das Patronymikons als Bestandteil der Titulatur-
formel fehlt auf der Inschrift der nymphaiischen Portikus. Dagegen enthilt sie alle
bei den Regenten des 4. Jh. v. Chr. {iblichen Elemente. Sie ist demnach in die Regie-
rungszeit Leukon I in die 1. Hélfte bis zur Mitte des 4. Jh. v. Chr. zu datieren.

Das Agonothetenamt wurde in Athen vermutlich durch Demetrios von Phaleron
(360-280 v. Chr.) in der Mitte des 4. Jh. v. Chr. als Ersatz fiir die von ihm abge-
schafften Leiturgien, Choregie, Trierarchie und Lampadarchie (Gymnasiarchie) ein-
gefiihrt. Der von der Volksversammlung fiir ein Jahr eingesetzte Agonothet {iber-
nahm bei der Choregie des Demos im vollen Umfang die Aufgaben des fritheren

Choregen.””' Diese Neustrukturierung der choregischen Amter muss zeitnah zu ihrer

%% 7Zur politischen Brisanz der Inschrift ausfiihrlich: Sokolova/Pavli¢enko 2002, 108ff. In der Inschrift
wird erstmalig die gesamte Sindike als Hoheitsgebiet des bosporanischen Reiches bezeichnet. Der
Umfang des Gebietes ist nicht bekannt. Die hier gewéhlte Formulierung ,Archont der gesamten Sin-
dike’, ist einzigartig und impliziert eine bewusste Unterscheidung zu der sonst iiblichen Formulierung
,Konig der Sinder...” (z. B in einer in Kertsch gefundenen Inschrift: Anhang 2 Nr. 1 und einer weite-
ren aus Hermonassa: Anhang 2 Nr. 36). Die Inschrift belegt, dass Nymphaion in dieser Phase bereits
in das Reich integriert und die Regierung der bosporanischen Konige akzeptiert worden war.

' Er war verantwortlich fiir das Auftreten der Chére im Theater, bei allen dramatischen und lyrischen
Agonen an Dionysien und Lenéen, musste festliche Vorstellung der Akteure durchfiihren, hatte fiir
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Einfiihrung in Athen und wenigstens dem Namen nach direkt im Bosporanischen
Reich iibernommen worden sein. Zeitlich kann die Inschrift demnach — auch wegen
der Regierungszeit Konigs Leukon I — nicht lange vor der Mitte des 4. Jh. v. Chr.
entstanden sein. Eine solche Datierung stiitzt auch die Stilistik der Architekturfrag-
mente.’"”
Der gesamte Befund ist durch eine ausgesprochen ungewohnliche Monumentalitit
gekennzeichnet. Auf dem gesamten Gebiet des bosporanischen Reiches ist nur eine
weitere Gebdaudeweihung — die Tempelstifung vom Berg ,Boris und Gleb’ (Anhang 2
Nr. 33) — {iberliefert. Diese Form der Selbstdarstellung war deshalb vermutlich im
besonderen Mal3e wirkungsvoll und imagerelevant. Dariiber hinaus war das angege-
bene Amt des Agonothetes — wenn es denn auch inhaltlich dem athenischen Vorbild
entsprach — mit einem grofen finanziellen Aufwand und hohem Prestige verbunden.
Der Kultort des Dionysos muss ein Treffpunkt fiir sozial hochgestellte Bewohner
gewesen sein, die die Nachricht der Inschrift zu deuten wussten.

Was sich im nicht freigelegten, durch das Propylon zugénglichen Areal befunden hat,
miissen die zukiinftigen Ausgrabungen erbringen. Die Weihung an Dionysos und die
Lage machen ein Heiligtum oder auch ein mit dem Kult der Gottheit verbundenes

503
h.

Theater wahrscheinlic Vielleicht war es Schauplatz der vom Agonothetes ausge-

richteten Agone zu Ehren des Dionysos.

4.4.4 Der Komplex mit Graffitiraum

Nordlich an das Gebiet der Dionysos-Portikus schlieft sich ein groBler aus mehreren,
verschiedenartigen Rdumen zusammengesetzter Komplex*®* an (Taf. 44). Beide Be-
funde waren {iber eine Treppe miteinander verbunden und im 3. Jh. v. Chr. zerstort

und von einer mehrere Meter dicken Kulturschicht iiberlagert worden.

den ordnungsgeméfBen Ablauf der Agone und fiir Aufstellung der Weihgaben Sorge zu tragen: Qual}
1993, 275ff.

*%2 Bujskich 2003; stilistisch vergleichbar mit Priene, Heiligtum der Athena (datiert 350-323 v. Chr.):
bei den Lowenkopfsima sind der dichte Haarkranz, die von einem scharf umgrenzten oberen Orbital
umrandeten Augen und das leicht gedffnete Maul &hnlich gestaltet; beim Eierstab sind die Eier eben-
falls eher dreieckig dargestellt und tiefer ausgeschnitten als die Reliefumgebung: Rumscheid 1994,
Abb. 148.

%% Ein Theater wire eher in Hanglage zu erwarten. Die Portikus dagegen weist vom Abhang des Ak-
ropolisausldufers weg und fiihrt auf ein vermutlich ebenes Gelidnde: O. J. Sokolova vermutet ebenfalls
einen Temenos unter dem Aschehiigel innerhalb der Umfassungsmauer: Sokolova 1999, 71.

394 7u den Befunden und Ausgrabungsergebnissen: Gra¢, Dokumentation 1978; Gra¢, Dokumentation
1981; Gra¢, Dokumentation 1985; Gra¢ 1979b; Gra¢ 1981. In den Vorberichten werden Sdulentrom-
meln und verschiedene Altdre erwéhnt: Gra¢ 1984; Grac¢ 1985; Sokolova 1994; Zu den Bauphasen:
Sokolova 1998; Sokolova 2003, 772f.; Wasowicz 1994, 162f.; AuBBerdem: Gagen/Gavrilenko 1985;
Morrison 1996, 207ff.; Frolova 2004, 56; Molev 1994, 7.
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Das Zentrum des Komplexes bildet die obere Terrasse, die im Siiden von der ca.
zwel Meter breiten, aus Steinblocken mit stark hervortretender Bosse, vermutlich im
4. Jh. v. Chr. errichteten Mauer Nr. 18 gestiitzt wird (Taf. 45.2). Im Osten bildet sie
einen rechten Winkel und verlduft nur wenige Meter weiter nach Norden. Hier
schlieBen sich mehrere ineinander greifende, nordsiidlich verlaufende, wesentlich
kleinere Mauern an, die aus unterschiedlichen und nicht mehr zu rekonstruierenden
Bauphasen stammen. Im Norden steht eine vierstufige und von Mauerwangen ge-
rahmte, ca. 2,87m breite und als Treppe gedeutete Stufenanlage, die sich vermutlich
nicht in situ befindet. Sie konnte auf eine weitere Terrasse gefiihrt haben. Heute steht
sie auf ebener Flache (Taf. 44 griin). Im Osten, entlang des nach norden angewinkel-
ten Teils der Mauer Nr. 18 verlief eine schmale Treppe zum Fu3 der MNauer. Hier
miindete sie auf ein kleines Plateau, auf dem ein Altar oder dhnliches vermutet wird
(Taf. 44 gelb, Taf. 46.1 und 2).

Die Terrassenmauer Nr. 18 endet im Westen abrupt und wurde in die nunmehr im
anndhernd rechten Winkel nach Siiden verlaufende neue Stadtmauer integriert. Un-
terhalb dieser Mauer befand sich eine Treppe, die in einen direkt unterhalb der
Stadtmauer liegenden Raum miindete (Taf. 44 blau). Dieser konnte aus statischen
Griinden — er liegt direkt unterhalb des Verlaufes der spiteren Stadtmauer — nur zu
einem kleinen Teil freigelegt werden. Direkt vor der untersten Stufe der Treppe be-
fand sich ein anndhernd quadratischer, mehr als einen Meter breiter und tiefer Qua-
derblock mit einer muldenformigen Vertiefung.

Im Osten endet die Terrassenstiitzmauer vor einem zweietagigen Gebdude (Taf. 44
rot; 45.1), das in eine Nische auf der unteren Terrasse angelegt wurde. In der unteren
Etage lagen drei kleinere, durch einen L-formigen Korridor von einander getrennte
Réume. Thre Boden waren zum Teil mit Steinpflaster oder einem Mortel-Bruchstein-
Gemisch sorgfiltig begradigt und bedeckt. In einem der unteren Raume wurde ein
marmornes Profilfragment gefunden, das von einem Altar stammen konnte (Taf.
48.1). Beide Etagen waren durch zwei schmale Treppen miteinander verbunden. Die
nordliche der beiden Treppen miindet auf einem zu einem gepflasterten, mdglicher-
weise nicht tiberdachten Plateau filhrenden Korridor. Beide — Korridor und Hof —
waren direkt auf dem Niveau der zweiten Terrasse angelegt (Taf. 47.1). Vor der ers-
ten Treppenstufe im Korridor steht ein massiver Steinquader, in dessen anndhernd
quadratische Operfldche eine runde muldenformige Vertiefung eingebracht ist — &hn-
lich dem im Raum unterhalb der Stadtmauer (Taf. 47.2). Der Hof war mit grof3en,

ungleich geformten Steinplatten ausgelegt und an den Réndern von schmaleren Plat-
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ten eingefasst. Entlang des Ostlichen Randes verlief eine Wasserleitung, fiir die aus
den Randsteinen eine Vertiefung ausgearbeitet wurde. Die Leitung miindete in eine
in der norddstlichen Ecke liegenden Zisterne. Nach der Zerstorung der Anlage wur-
den Schutt und Gegenstdnde aus den Rdumlichkeiten in den siidlichen Brunnen und
in die Hofzisterne geworfen. Die sich nach unten verbreiternde Zisterne®”” war bis zu
threm Rand mit Schutt, Knochen- und Keramikfragmenten — darunter eine Terrakot-
tamaske (Taf. 48.2) — gefiillt. Das Material aus diesen Zisternen wird in die zweite
Hilfte des 4. bis in das 1. Drittel des 3. Jh. v. Chr. datiert. Es setzte sich aus Ampho-
renfragmenten aber auch Scherben schwarzgefirnister Keramik darunter Kantharis-
koi und Fischteller zusammen.’”® Die Keramik ebenso wie die enthaltenen, groBten-
teils nicht beschriebenen Knochen wiesen Brandspuren auf, die als Zeugen eines
Brandereignisses gedeutet werden.>”” In der Zisterne fanden sich sechs kalzinierte
Hundeschédel, die sowohl als Indiz fiir die Identifikation des Befundes als Kultort
gelten konnen als auch als moglicher Hinweis auf hier abgehaltene Rituale.

Auf der nordlichen Seite des Areals sind die frithen Strukturen durch spétere, nach
der Zerstorung des Komplexes vorgenommene Einbauten iiberlagert. Hier wurden
lediglich die Reste einer Wasserleitung und ein Quaderblock mit runder Mulde ge-
funden, die vermutlich mit dem Gesamtkomplex in Verbindung standen. Siidlich
vom Hof lag ein kleiner Raum, der bei der Zerstérung des Gebédudes iiber die Reste

des zuvor eingebrochenen Daches in die Rdume der unteren Etage gestiirzt war.

Im Schutt der in die erste Etage hinab gestiirzten Bauteile des oberen Stockwerkes
lagen die Reste der Stuckinkrustationen der oberen Etage, deren ausgedehnte Farb-
flichen mit Ritzzeichnungen unterschiedlicher Qualitit und Inschriften iiberzogen
waren.’” Die gesamte Wand war in sieben waagerechte Zonen eingeteilt. Die obere
und untere Zone waren weill und rosé getiincht, der zweite obere Streifen (0,30m
breit) imitiert farbige Marmorplatten, die auf grauem Hintergrund schrige, wellige
Streifen in verschiedenen Farben zeigen. Darunter lagen zwei Farbstreifen (gelb

0,47m und rot 0,41m) getrennt von einem schmalen Fries mit Pflanzenornament

(0,075-0,08m). Den unteren Abschluss bildet ein gelber Streifen (0,16m).

95 Sokolova 2003, 772: ,Tank I’ Tiefe 3,0m; unterer Dm 1,5m; obere Miindung 0,44m; ,Tank II’
Tiefe 5,55m; groBter Durchmesser bei 3,8m Tiefe — 5,3m, Miindung 0,53m.

>% Sokolova 2000, 168ff.

7 Sokolova 2000, 168ff.

% Grag 1985a; Jajlenko 1995; Grac 1987; Gra¢ 1988; Morrison 1996, 209ff.; Hockmann 1998; J. G.
Vinogradov 1998; Langer 2001, 95; Murray 2001, 252f.; Moritz 2006; Kat. Nr. nl; Taf. 40-41 und
97ft.; Dekorationsschema und Technik: Gagen/Gavrilenko 1985; Nowicka 1999, 68.; Ustinova 1999,
39f.; Sokolova 2003, 773.
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In den roten und gelben Stuck wurden zahlreiche Zeichnungen und Inschriften einge-
ritzt, die verschiedene Darstellungen vor allem von Schiffen (Taf. 52.1) und Tieren,
Spottbilder aber auch Darstellungen von Reitern (Taf. 52.2) wiedergegeben.”” Die
Inschriften haben verschiedene Inhalte: Sie quittieren Opfergaben, Ausfahrten von
Schiffen mit Datumsangaben. Daneben gibt es Gotteranrufungen an Apollon und
Aphrodite (Taf. 51.2). Da ihre Namen anscheinend in der Ndhe von Schiffen stan-
den, wird angenommen, dass sie hier als Schiitzer der Seefahrt angerufen wurden.’'’

Eine der Schiffszeichnungen hebt sich durch Technik, Qualitit und GréBe deutlich
von den iibrigen Bildern ab (Taf. 49.2; 50.1 und 2; Taf. 51.1). Das Bild der grof3en
Triere wurde in Enkaustiktechnik aus dem noch feuchten Stuck ausgeschnitten und
zeigt deshalb den weilen Untergrund. Die Darstellung ist 1,20m lang (Taf. 50.1). Es
hat ein weit nach oben gezogenes Heck und zwei sichtbare Ruderblitter (Taf. 50.2).
Auf seinem Deck sind zwei Baldachine auf geschwungenen Stiitzen dargestellt. Der
Bug weist einen grolen Rammsporn auf, iiber dem in griechischen Grof3buchstaben
der Name IZIX eingraviert ist. Die Ndhe zum Schiffsbild und die von den anderen
Inschriften der Wand abgehobene Qualitit des Schriftzuges veranlasste v. a. J. G.
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, und

Vinogradov zu der Annahme, dass sie sich auf die dargestellte Triere bezieht
moglicherweise nicht nur deren Namen, sondern auch ein historisches Ereignis wie-
dergibt.’'? Ein Isiskult ist in dieser Zeit auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches
nicht liberliefert. Dennoch gibt es Hinweise darauf, dass — wie einige Funde dgypti-
scher Glyptik aus Pantikapaion belegen — im 3. Jh. v. Chr. Kontakte zwischen dem
Bosporanischen Reich und dem Agyptischen Reich bestanden.’'? Im Jahre 254 v.
Chr. trafen Gesandte eines Pairisades im dgyptischen Alexandria ein, wie ein Papy-

o . 514
rus aus dem Zenon-Archiv uberliefert.

Aufgrund der technischen Details und der
zu vermuteten Grofe des dargestellten Schiffes wird es aber eher der phonikischen

Flotte zugewiesen.’'> Sollte in dem Bild ein historisches Ereignis dargestellt worden

% Die Graffiti sind weitestgehend unpubliziert; einen kurzen Uberblick iiber das Spektrum liefert
Gra¢ 1987, 89f.

> Grag 1987, 89.

>!! Dabei ist die Zeitgleichheit von Inschrift und Schiffssgraffito zweitrangig. Selbst wenn das darges-
tellte Schiff nicht urspriinglich ein mogliches dgyptisches Handels- oder Prunkschiff meinte, bedeutet
ein moglicherweise nachtrégliches Einschreiben des Namens, dass man es zu einem bestimmten Zeit-
punkt in irgendeiner Form mit dem Namen der Isis in Verbindung brachte.

>12 J. G. Vinogradov 1998; J. G. Vinogradov nimmt an, dass die Darstellung des gekenterten Schiffes
und die antithetische Gruppe von Bocken, ein konkretes, historisches Ereignis symbolisieren: J. G.
Vinogradov 1998; Nowicka 1999, 70f.; Allerdings sind alle um die IZIX herum angebrachten Ritzun-
gen sekundér und gehoéren nicht zum urspriinglichen Konzept der Wanddekoration.

>3 Funde von dgyptischer Glyptik und eines Kopfes einer Isisstatuette aus dem 3. Jh. v.Chr. in Panti-
kapaion: Trejster 1985; politische Kontakte: Litvinenko 1991.

>'* Idris Bell 1927; Zeest 1959; Morrison 1996, 208.

>3 Morrison 1996, 211ff.; Morray 2001, 252f.
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sein, dann miisste angenommen werden, dass es der Ausloser fiir die Errichtung und

kontinuierliche Benutzung des hier behandelten Komplexes war.

Die Frage nach der Funktion und Einordnung des Komplexes ist schwierig zu be-
antworten. Fiir eine Identifikation als Kultortbefund spricht zunéchst die ungewdhn-
liche Anlage des Komplexes, der verschiedene Ebenen und Rdumlichkeiten aufwies.
Dariiber kann die Anlage wegen der Lage an der Stadtmauer und der Uneinheitlich-
keit der Strukturen weder sinnvoll als Wohnhaus noch als Wirtschaftskomplex re-
konstruiert werden. An verschiedenen Stellen des Befundes werden — wie bereits
erwahnt — Altdre vermutet: 1. Am Ful} der unter der neuen, nach Siiden verlaufenden
Stadtmauer miindenden Treppe stand ein Muldenstein. 2. Auch am Rande des gepf-
lasterten Hofes befindet sich noch heute ein Muldenstein in situ. 3. Das marmorne
Profilfragment aus der unteren Etage konnte zu einem Altar gehdrt haben. 4. Auf
dem Plateau am Fufle der im Osten entlang der Mauer Nr. 18 verlaufenden Treppe
kénnte ebenfalls ein Altar gestanden haben.”'® Allerdings ist keiner der Befunde ein-
deutig als Altar zu identifizieren. Die Funktion der Muldensteine ist weitestgehend
unklar.

Die Ritzzeichnungen im Graffitiraum sind durch verschiedene Personen kontinuier-
lich an die Wénde gebracht. Sie weisen damit eine Kumulation auf und kénnen des-
halb als Indiz fiir eine Identifikation gelten. Dennoch kénnen sie nicht ausschlieBlich
als Ergebnis ritueller Handlungen betrachtet werden. Graffitizeichnungen dhnlicher
Art waren in zahlreichen Kontexten der antiken Welt anzutreffen. Beispiele sind so-
wohl aus Griechenland als auch aus dem Gebiet des bosporanischen Reiches iiberlie-
fert. In Pantikapaion wurden im Zuge der Ausgrabungen an der Stadtmauer des 4. Jh.
v. Chr. und am Nordhang des Ersten Sessels des Mithridatesberges in Befunden des
2. Jh. v. Chr. bis zum 2. Jh. n. Chr. einige Fragmente von gelber und roter Stuckatur
mit Ritzungen gefunden.’'’ Sie alle lagen in Zerstorungs- und Fiillschichten und sind
deshalb keinem bestimmten Kontext mehr zuzuordnen. Die Winde des hier als
,Zin’ko-Tempel’ bezeichneten Befundes in Pantikapaion waren ebenfalls mit rot
getiinchtem Stuck iiberzogen, in den Zeichnungen von Schiffen eingeritzt worden
waren.”'® Das nachtrigliche Verzieren von Winden durch Laien war seit dem 3. Jh.

v. Chr. offensichtlich eine auf der Kertscher Halbinsel verbreitete Sitte, die keinem

316 Ahnliche Muldensteine wurden u. a. auch im Kurgan der Bol3aja Bliznica und Kelermes auf der
Tamanhalbinsel gefunden: Saub 1987a, 62.

> Peters 1966.

>!% Siehe oben Kap. 3.4.3.
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bestimmten Handlungsbereich — im Sinne von sakral oder alltiglich — zuzuordnen
ist. Ein dhnliches Bild zeigt sich in griechischen Beispielen.”"”
Die Texte der Inschriften selbst enthalten neben Angaben von Ausfahrten von Schif-
fen, Quittungen iiber Schulden, Gedichte auch Griile an Apollon und Aphrodite. Sie
hatten also einen nicht geringen religiosen Aspekt und sind damit eines der stichhal-

tigsten Indizien fiir eine Identifikation des Befundes als Reste eines Kultortes.

Aufgrund der schlechten Erhaltung und der ungew6hnlichen und nicht vergleichba-
ren architektonischen Strukturen sind Funktion und Bedeutung des Komplexes mit
dem Graffitiraum sowie dessen religiose Einordnung nicht zuverldssig zu rekons-
truieren. Lediglich seine Lage zwar am Stadtrand aber unweit des imagerelevanten
Kultortes mit der Dionysos-Portikus gestattet die Vermutung, dass er fiir die Bewoh-
ner der Siedlung eine wenn nicht zentrale, so doch wenigstens groB3ere kultische Rol-
le innehatte. Die Kleinrdumigkeit der architektonischen Anlage gestattete sicherlich
keine groBen religiosen Feste oder Opfer mit grofer Teilnehmerzahl. Sollte sich be-
statigen, dass an verschiedenen Stellen des Komplexes Altire standen, dann miisste
angenommen werden, dass der Befund Schauplatz komplexer und nicht zu rekons-
truierender ritueller Vollziige war. Vielleicht trennten diese Opfersteine oder Altére
Réume unterschiedlicher, religiéser Qualitit und Funktion von einander, vielleicht

waren sie auch in einen geplanten rituellen Ablauf eingebunden.

4.4.5 Der Aschehiigel

520
wurden der

Nach ihrer Zerstérung vermutlich in der Mitte des 3. Jh. v. Chr.
Komplex mit dem Graffitiraum und die ,Dionysos-Portikus’ von einer mehrere Me-
ter hohen und iiber mehrere Jahrhunderte angehédufte Kulturschicht tiberlagert (Taf.
53.1 und 2). Die ca. acht bis zehn Meter hohe Schicht ist zum einen bisher nur in
Teilen ergraben, zum anderen wurde sie nach ihrer Entdeckung durch N. Gra¢ als

522

Abfallhaufen gedeutet’”' und infolgedessen nie als Gesamtkomplex publiziert.”** Erst

°19 7. B. die Graffiti von Epheben auf einer Herme im Gymnasion von Delos: Langner 2001, 97 Abb.
46; zahlreiche Schiffsgraffiti in Wohnhéusern auf Delos: Langner 2001, 94.

520 Moglicherweise durch ein Erdbeben: Sokolova 1999, 172; Sokolova 2003, 774; Tolstikov 2003,
734; Sokolova 2004, 94.

521 89 N. Gra¢ in Gra¢ 1987, 88: ,In spathellenistischer Zeit benutzte man den Abhang als Miillabla-
ge*; jiingst bezeichnete N. S. Kunina den Befund als ,,mixed habitation level*: Kunina 1999, 173.

>22 Lediglich einige besondere Einzelfunde wurden bisher vorgestellt. So z. B. der Fund des Kopfes
einer Miniaturskulptur aus Glas: Kunina 1999; Fragmente eines Altars mit Giebelfront und Akroter
(Hohe 0,75m; Breite 1,035m; Dicke 0,19m) aus ortlichem, gelbem Sandstein (Kertsch, Museum LL-
2014-B; pol. Nr. N. 97.550): Arsent’eva 2004; Inschriftenfund mit als Weihung interpretierter In-
schrift 2. Viertel 4. Jh. v. Chr.: Vlazova 1994.
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A. M. Butjagin rdumte ein, dass der Befund mdglicherweise der Gruppe der bospo-
ranischen Aschehiigel zuzurechnen sei.””

Der Befund erstreckt sich iiber einen groen Teil der siidlich der alten Akropolis tief
ins Landesinnere einschneidenden Bucht, in der sich seit dem 4. Jh. v. Chr. grofie
Abschnitte der Stadtmauer befanden. Seit der Mitte des 3. Jh. v. Chr. wuchs der Hii-
gel und tiberlagerte die Kultbauten nach ihrer Zerstéorung komplett. Bis in die romi-
sche Zeit wurde er ohne erkennbare Einbauten auf seine erhaltene Hohe von ca. acht
Metern aufgeschiittet.’** Aufgrund der Forschungssituation sind seine Struktur und
sein Aufbau, mit Ausnahme der Kenntnis iiber eine Grube mit Hundebes‘[a‘[‘[ung5 2,
weitestgehend unbekannt. Typische Merkmale wie Lehm- oder Aschelinsenein-
schliisse, verschieden gefiillte Gruben u. 4. kdnnten Hinweise auf die Zugehdrigkeit

des Befundes zur Gruppe der Aschehiigel liefern.

4.5 Zusammenfassung

Die friihesten Hinweise auf kultische Aktivititen im Stadtgebiet von Nymphaion
sind auf dem Gebiet des sog. Demeterheiligtums am Hang des zentralen Siedlungs-
hiigels nachzuweisen. Hier wurden vermutlich unter freiem Himmel Rituale abgehal-
ten, die mit der Nutzung der gefundenen Masken und — nach Ausweis der Becken-
und Lasanafunde — der Zubereitung von Lebensmitteln verbunden waren.

Als das Heiligtum in der Mitte des 5. Jh. v. Chr. erstmalig mit einem kleinen, ver-
mutlich als Ort ritueller Handlungen dienenden Gebéude architektonisch modifiziert
wurde, entstand auf dem zentralen Hiigel der Stadt ein reich ausgestattetes Wohn-
haus, das vermutlich mit einem Kultbau — dem Vorgingerbau des ,Apsisgebdudes’ —
in Verbindung stand. Grole Marmorbecken und die qualititvolle architektonische
Gestaltung der Bauten zeugen von der hohen finanziellen Potenz ihrer Erbauer und
Nutzer. Sie bildeten damit einen Gegenpol zum bescheiden und dezentral gelegenen
Demeterkult. Diese Diskrepanz wurde durch die Errichtung des ,Apsisgebdudes’ auf
der Akropolis verstirkt. Zwar erhielt auch das Demeterheiligtum im Verlauf des 5.
Jh. v. Chr. groBere architektonische Installationen, diese waren aber zweckmaBig und
wenig prunkvoll. Das Apsisgebdude auf der Akropolis stand, wie sein Vorgidngerbau,
in enger Verbindung mit dem gleichzeitig mit seiner Entstehung ausgebauten Wohn-
hauskomplex dem sog. Aphroditeheiligtum. Diese Konstellation erinnert an den Tho-

los-Komplex in Pantikapaion, der wenig friither entstand.

> Butjagin 2002, 90f.
24 Grag 1984.
>3 Siehe Kap. 11.3.2.4.
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Im 4. Jh. v. Chr. wurden die Bauten auf der Akropolis zerstort und von der neuen
Stadtmauer iiberlagert. Das Demeterheiligtum lag nach diesem Eingriff auferhalb
des Stadtgebietes. Der erneute Ausbau innerhalb seines Areals belegt jedoch, dass es
weder an Bedeutung verlor noch, dass sich die hier vollzogenen Rituale wesentlich
anderten. In dieser Phase wurde auch die Miinzpridgung der Siedlung eingestellt.

Am siidlichen Stadtrand entstand nach der Zerstorung der Akropolis ein zwei Kultor-
te umfassender Komplex. Neben einem bisher nur teilweise untersuchten Befund mit
einer Portikus und einer Weihung fiir Dionysos entstand hier ein mehrrdumiger iiber
zwei Terrassen angelegter Bau mit einem mit Stuck und Ritzzeichnungen verziertem
Raum. Bereits in der Mitte des 3. Jh. v. Chr. wurde auch der siidliche Komplex zer-
stort und von einem iiber Jahrhunderte angehduften Aschehiigel tiberlagert.
Besonders die Kultortbefunde Nymphaions waren im Laufe der Existenz der Sied-
lung starken strukturellen Verdnderungen ausgesetzt, die in bestimmten Phasen zu

vollig neuen Kultgepflogenheiten fiihrten.
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S WEITERE KULTORTE

5.1 Myrmekion

5.1.1 Der Vorgingerbau des sog. Demeterheiligtums

Die Siedlung Myrmekion (Taf. 2) wird mit den Resten einer antiken Siedlung im
Norden der Kertscher Bucht im ndrdlichen Stadtgebiet von Kertsch identifiziert, die
vermutlich bereits vor der Mitte des 6. Jh. v. Chr. von griechischen Kolonisten be-
wohnt wurde.”*® Sie wurde um eine leichte Erhebung herum angelegt. Auf dem ufer-
nahen Karantinyj Hiigel im Osten des Siedlungsgebietes (Taf. 54) wird die Akropolis
vermutet, an deren Ful} zahlreich Weihegraffiti gefunden wurden, die vor allem die
Namen Apollon Ietros’, Herakles und der Nymphen trugen.””’ Die Schichten aus der
vorbosporanischen und bosporanischen Phase sind in diesem Bereich durch Uber-
bauungen aus romischer Zeit jedoch weitestgehend zerstort. Eine Vorstellung von
der Anlage der vermuteten Akropolis ist bisher nicht zu gewinnen. Lediglich einige
Funde aus dem 6. Jh. v. Chr. sprechen fiir eine kontinuierliche Nutzung des Hiigels
seit der friihesten Phase der Besiedlung.”*®

Wie in Pantikapaion und Nymphaion sind aus der frithen Phase vor allem auf dem
zentralen Siedlungshiigel nur Gruben erhalten, die als Behausungen der frithen Sied-
ler interpretiert werden. Im ausgehenden 6. Jh. v. Chr. wurden sie von Steinbauten

¥ Die Siedlung war bereits seit dem 5. Jh. v. Chr. von einer Stadtmauer

abgelost.
umgeben.” Seit der Mitte des 19. Jahrhunderts wurden verschiedene Bereiche der

Siedlung und der Befestigungsmauer untersucht (Taf. 54).

In der frithesten Zeit entstand nordwestlich des Hiigels ein ausgedehntes Wohnvier-

tel, das Grabungsareal ,11’, in dem sich das im Folgenden beschriebene Demeterhei-

%26 Nach Strabon lag die Siedlung Myrmekion 20 Stadien von Pantikapaion entfernt in der Kertscher
Bucht: Strab. VII 4, 5; zur Siedlung auBerdem: Gajdukevi¢ 1963; Surgaja 1984, 65f; Ju. A. Vinogra-
dov 1994, 60; Ju. A. Vinogradov 1994a; Vinogradov et al. 2003, 805.

27 Ju. A. Vinogradov 1994, 57f; seit der 2. Hilfte des 6. Jh. v. Chr. ist iiberirdische Wohnbebauung
in Ziegelmauertechnik auf dem Hiigel nachgewiesen: Ju. A. Vinogradov 1995; Vinogradov et al.
2003, 805.

528 Vinogradov 2009.

>2% Entlang der Verteidigungsmauer (Grabungsareal IT) wurden sowohl Gruben als auch oberirdisch
angelegte Wohngebiude nachgewiesen: Ju. A. Vinogradov 1990; innerhalb der Gruben wurde hand-
gemachte Keramik gefunden, die stilistisch mit der Keramik der Skythennomaden und aus der Kuban-
region zu vergleichen ist: Vinogradov et al. 2003, 808.

3% Vinogradov/Tochtas’ev 1994.
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ligtum und die Aschehiigel befunden haben (Taf. 54 rot).”!

Die bis in romische Zeit
genutzten und hdufigen Umbau- und Erweiterungsmafinahmen ausgesetzten architek-
tonischen Strukturen in diesem Grabungsareal sind durch eine Vielzahl unregelmafi-
ger Riume und Hausanlagen geprigt (Taf. 55 und 56.2).%*

Dieses Gebiet wird seit den 1940er Jahren archéologisch untersucht. Die Grabungs-
flaiche umfasst mittlerweile ca. 4000m?. Im ausgehenden 6. Jh. v. Chr. war im nordli-
chen Abschnitt des Areals ein Gebaude errichtet, das mindestens drei an einer im
Norden begrenzenden Mauer angelegte Rdume unterschiedlicher Groe aufwies. Da
sie durch die spiateren UmbaumalBnahmen stark zerstdrt worden sind, ist von ihrer
Ausstattung nur Weniges erhalten. Alle drei sind gegeneinander separiert und 6ffne-
ten sich — so ldsst sich vermuten — auf einen zentralen Hof. Bisher sind nur Teile die-
ses Gebdudes freigelegt. Sowohl auf der West- als auch auf der Siidseite ist die ge-
samte Ausdehnung der Anlage noch unklar.

Etwa im 1. Viertel des 5. Jh. v. Chr. wurde das Gebédude in erheblichem Maf3e um-

gestaltet.”*

Auf der Ostseite, wahrscheinlich entlang einer bereits aus der frithesten
Phase stammenden Mauer wurde es um ein dreiteiliges Ensemble von Rdumen er-
weitert. Im Zentrum befand sich eine Gruppe von zwei Riumen.”** Der Boden des
westlichen, kleineren der beiden, war mit gro3en, grob bearbeiteten Steinen gepflas-
tert. Im Ostlichen Raum dagegen haben sich lediglich vor dem siidlichen Eingang und
in der siidwestlichen Ecke Reste einer steinernen Pflasterung erhalten. Im Zentrum
des 6stlichen Raumes lag ein rechteckiger Feuerplatz™, der aus vier zw. 0,07 und
0,10m flachen, hochkant aufgestellten Steinplatten zusammengesetzt worden war
(Taf. 57.1 und 2). Seine rechteckige Offnung war mit Lehm gefiillt, dessen Oberfli-
che Brandspuren aufwies. Seine exponierte Lage, der gepflasterte Boden des Raumes
und die Brandspuren fiihrten zu einer Identifikation dieses Befundes als Hausaltar.

Dariiber hinaus unterscheidet er sich stark von profanen Ofenstellen in diesem oder

den anderen Wohnhdusern der Umgebung. In der sitidwestlichen Ecke des Raumes

3! 7u den Ausgrabungen in diesem Gebiet: Gajdukevié 1958; Gajdukevi¢ 1966, 100; Gajdukevié
1987, 5ff.; Ju. A. Vinogradov 1992; Butjagin 2004, Cistov 2004, 22f.; Cistov 2004a; Maslennikov
2007, 444ff.

%32 Seit hellenistischer Zeit konzentrierten sich im diesem Gebiet zahlreiche Weinproduktionsbetriebe:
Kryzickij 1982, 68ff. mit Plan Abb. 26; Gajdukevi¢ 1987, 98ff.

>3 Zur Stratigraphie und den Bauphasen: Butjagin 2004, der die von V. F. Gajdukevi¢ aufgestellte
Chronologie neuerliche durch Sichtung des Fundmaterials und erneute Grabungen korrigierte und um
die dlteste Bauphase ergénzen konnte.

334 Wihrend der ersten Untersuchungen durch V. F. Gajdukevi¢ war die Trennung zwischen diesen
beiden Rdumen noch nicht erkannt worden; siche: Gajdukevi¢ 1987, Abb. 22, wo die Struktur noch
als ein einziger Raum im Plan widergegen ist. Erst bei den Nachuntersuchungen wurde die Trenn-
mauer festgestellt, die auch die unterschiedliche Bodenpflasterung der beiden noch von V. F.
Gajdukevi¢ als Raumabschnitte bezeichneten Raume erklart: Butjagin 2004, 129.

> MaBe: 0,62x0,85,0,16m.
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wurde ein Ofen nachgewiesen, der mit Asche gefiillt war und Holzkohlestiickchen
enthielt. In seiner Nihe lag eine aus einer Sandsteinplatte gearbeitete Brandstelle.”*
Die besondere Gestaltung der rechteckigen Herdstelle und ihre zentrale Lage inner-
halb des Raumes machen ihre besondere Bedeutung wahrscheinlich. Eine ausschlieB3-
lich kultische Funktion ist vor allem aufgrund der wenigen Kleinfunde aus diesem
Kontext nicht eindeutig zu belegen. Innerhalb des Raumes wurden nur wenige Ke-
ramikfragmente vor allem von Amphoren, wenige von Tafelgeschirr gefunden. Siid-
lich des Raumes schloss sich ein gepflasterter und von Mauern umgrenzter, rechte-
ckiger Hof an,”” im Norden die Reste eines weiteren Raumes™®, der anscheinend z.
T. iiber den Mauern des an dieser Stelle nachgewiesenen Urbaus errichtet worden
war. Er wies in seiner nordwestlichen Ecke ebenfalls einen Ofen auf, in dessen Néhe
Fragmente von Tafelgeschirr entdeckt wurden.” Der Boden des Raumes war mit
einer Schicht aus Stampflehm bedeckt. Westlich, an der nordlichen Mauer ange-
schlossen, die auch die Begrenzung des nordlichen Raumes darstellte, lagen zwei
weitere kleine, separierte Rdume, die jeweils vom Hof aus zugénglich waren.

Die Identifikation dieses Gebdudes als Kultort beruht allein auf der Deutung des
,Hausltars’ im Ostlichen Raum. Lediglich die verhdltnismaBig groBen Ausmalle des
Gebdudes, die im Vergleich zu den anderen Gebduden im Viertel regelméfige Anla-
ge und die spétere Nutzung des Geldndes spricht fiir eine kultische Bedeutung bereits
in dieser Phase. Das Gebdude mit dem vermuteten Kultraum lag inmitten einer
Wohngegend. Die Ausstattung war wenig prunkvoll und die Rdume des Gebdudes
relativ klein. Es ist unklar, ob es sich bei diesem Gebdude um ein 6ffentlich zugéng-
liches Heiligtum gehandelt hat, das — dhnlich wie griechische Meterheiligtiimer — in
fritheren Wohnbauten eingerichtet oder dhnlich einem Wohnbau angelegt war. Diese
Kultorte kamen génzlich ohne hervorhebende Architekturen aus und vermittelten den
Kultteilnehmer wahrscheinlich eine besonders intime Atmosphére. Die geringe
RaumgréBBe schlief3t eine gro3e Teilnehmerzahl bei den Zeremonien aus.

Der einzige — wenn auch unsichere — Hinweis auf die moglicherweise vollzogenen,

rituellen Handlungen ist durch die als Hausaltar gedeutete Feuerstelle iiberliefert.

336 MaBe: Dm ca 1,20m; Dicke 0,03m; Gajdukevié 1987, 26 Abb. 26.

37 Die Umfassungsmauern des Hofes sind die Verldngerungen der Mauern 345 und 317. Vermutlich
war der Hof nicht iiberdacht. In der nordwestlichen Ecke ist in die Pflasterung eine Wasserleitung
verlegt, die moglicherweise das Regenwasser aus dem Hofbereich leitete; dazu: Gajdukevi¢ 1987, 34.
>3¥ Dazu: Butjagin 2000.

9 GroBe: ca. 0,95x1,00m. Die Feuerstelle war mit kleinen Steinen umrandet. Zur Keramik: Butjagin
2000, 238f. mit Abb. 4.
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Wenn sie — wie der Erhaltungszustand vermuten 14sst — nicht geschlossen, sondern

kistenartig gedffnet war, konnte sie fiir Brandopfer gedient haben.

5.1.2 Aschehiigel I

Uber dem bis auf die Grundmauern zerstdrten Gebiude wuchs seit der 2. Hilfte des
5. Jh. v. Chr. eine Ascheschicht. Seit der Entdeckung des Befundes durch V. F.
Gajdukevi¢ am Ende der 1950er Jahre hat es zahlreiche Diskussionen zur Deutung
dieses wohl beriihmtesten Vertreters der bosporanischen Aschehiigel in der For-
schung gegeben.**’

In der Schichtenfolge werden zwei Zeithorizonte unterschieden.’*' Hiigel 1 (Taf.
56.1, Taf. 58), der seit dem Ende des 5. Jh. v. Chr. entstanden war und Hiigel 2, der
seit dem Ende des 4. Jh. v. Chr. tiber den dlteren Schichten und dem im 4. Jh. v. Chr.
errichteten und wenig spéter zerstorten sog. Demeterheiligtum anwuchs. Da der Hii-
gel bis heute nicht vollstindig untersucht wurde, sind die urspriinglichen Ausmalie
nicht bekannt.

Die élteste Schicht des Hiigels liegt iiber dem vermuteten Altarraum LII des Vorgéin-
gerbaus. Sie schloss mit der Mauer Nr. 243 ab und reichte im Norden in die Gra-
bungsabschnitte 16, 17 und 18 I (Taf. 55), im Westen bis zu den Arealen 151" und /I,
im Osten bis 181" und [I. Von V. F. Gajdukevi¢ wurde die Grundflache auf ca. 160m?
und die Hohe auf hochstens 0,7m rekonstruiert. Naturgemdf3 stand der Hiigel im

Zentrum hoher an als an den Riindern.>*?

Die gelblich griine Kulturschicht ist durch-
setzt von griinlichen Lehmeinschliissen (hier weiter als Lehmlinsen bezeichnet), rei-
ner Asche und Holzkohle.”*

In den letzten Jahren wurde die Untersuchung des Gebietes wieder aufgenommen.
Die Grabungen brachten wichtige Erkenntnisse {iber Schichtenstruktur und Stratigra-
phie des Hiigels. In den jiingsten Grabungen wurde 2,3m vom westlichen und vom
nordlichen Rand entfernt eine Lehmlinse aus gestampften, und durch Brandeinwir-
kung verziegeltem Lehm entdeckt, die offenkundig nach einer kurzen Nutzungsphase

zerstort wurde. Sie war 1,1x1,3m groB3 und etwa fiinf Zentimeter stark. Im Zentrum

des Hiigels, drei Meter vom nordlichen Rand entfernt befand sich eine mit Ampho-

540 Gajdukevi¢ 1966, 101; Pruglo 1970; Kastanajan u. a. 1967; Denisova 1981, 108ff.; Ju. A. Vinogra-
dov 1981; Ju. A. Vinogradov 1992, 110; Rusanova 1997, Saub 1999, 9; Butjagin 2002; Emec 2002,
105ff.; Vinogradov et al. 2003, 815f.; Maslennikov 2007, 444.

> Stratigraphie nach: V. F. Gajdukevi¢: Gajdukevi¢ 1965.

2 Gajdukevi¢ 1987, 66. Die Arbeiten dauern bis heute unter der Leitung A. M. Butjagins; die jiingste
Publikation: Butjagin 2002.

>3 Butjagin 2002, 91.
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renfragmenten ausgelegte Flache. Sie war 0,7x0,9m grof3 und wies nach Beschrei-
bung der Ausgriber — dhnlich wie die Lehmlinse — Sekundirbrandspuren auf.>**
Moglicherweise wurden auf diesen Flachen vor Ort Gegensténde verbrannt.

Der Befund wurde mit Hilfe der in ihm gefundenen Keramik in die Zeit zwischen der
Mitte des 5. und dem Beginn des 4. Jh. v. Chr. datiert. Amphorenfragmente machen
den weit grofiten Teil der innerhalb der Ascheschichten gefundenen Keramiken aus.
Von insgesamt 13267 GefaBfragmente stammen mehr als 80% von Amphoren. Unter
thnen waren solche aus Chios und Thasos sowie von Lesbos besonders haufig. Die
tibrigen Keramikfragmente setzten sich aus wenigen Bruchstiicken ionischer Feinke-
ramik schwarzgefirniste Keramik* und auBerdem handgefertigter Keramik zusam-
men. Auf einigen Stiicken waren Graffiti eingeritzt.’*® Unter den Funden befanden
sich auch besonders qualititvolle, weilgrundige Lekythen, Lampen, Scherben von
GlasgefdBlen und Bronzepfeilspitzen. Aulerdem wurden 21 Dachziegelbruchstiicke
und 826 Tierknochen gefunden.”*’ Die wenigen Funde von Terrakottafragmenten,
die thronende weibliche Figuren darstellen, werden nur von V. F. Gajdukevi¢ er-
wihnt.**

Der offene und unbegrenzte Aschehiigel entstand {iber den rdumlich geschlossenen
Strukturen des Vorgédngerbaus und reprisentiert eine vollig andere ritualrdumliche
Vorstellung. Dieser Umstand ist schwer zu erkldren. Die iibrigen Befunde aus dem
Siedlungsgebiet geben keinerlei Auskunft iiber mogliche politische oder soziale Ver-
anderungen in der Stadt. Deshalb ist die kultische Funktion dieses Aschehiigels, wie
fiir alle Vertreter dieser Befundgruppe — umstritten.>* Letztlich konnte das Anwach-
sen des Hiigels auf der Offenlassung des zerstorten aber moglicherweise kultisch
konnotierten Vorgingerkomplexes basiert haben, das zunédchst aus kultischen Erwa-

gungen nicht iiberbaut wurde.

5.1.3 Das sog. Demeterheiligtum

Der Aschehiigel wurde nach etwa 20 oder 30 Jahren aufgegeben, teilweise planiert

und verschoben. Dariiber entstand ein neues Gebdude, das z. T. direkt tiber den

¥ Butjagin 2002, 91.

% Eine der Scherben war mit einer Weihung fiir Aphrodite beschrieben, die V. F. Gajdukevi¢ als
Argument fiir die Zuweisung des von ihm als Aschenaltar interpretierten Befundes u. a. an Aphrodite
diente: Gajdukevic 1987, 70 mit Abb. 84; Ju. A. Vinogradov 1992, 111.

46 Gajdukevi¢ 1987, 67; Butjagin 2002, 93.

7 Butjagin 2002, 91f.; V. F. Gajdukevi¢ 1987, 68ff., der die frithen Untersuchungen der Schichten
beschreibt, erwédhnt ebenfalls die hohe Zahl an Amphorenfragmenten; auch bei seinen Untersuchun-
gen stellten Amphoren auch Chios die grofite Gruppe dar.

>*® Gajdukevi¢ 1987, 68.

> Siehe unten Kap. 11.2.
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Grundmauern des spitarchaischen und klassischen Baus errichtet wurde und den
urspriinglichen Bauplan aufgriff. Einige der Mauern des neuen Komplexes standen
auf den planierten Ascheschichten (Taf. 59. 1).5%

Das neue Gebdude umfasste mindestens vier Raume. Alle waren aus Lehmmauern
auf Kalksteinsockeln errichtet. Der grofite und gleichzeitig am besten erhaltene
Raum ist direkt auf den Mauern des Vorgidngerbaus errichtet worden. In seinem
Zentrum stand ein als Altar oder Eschara angesprochener, kastenartiger Befund, der
wie der aus spétarchaischer Zeit, rechteckig war und in der Mitte eine rechteckige
Offnung aufwies (Taf. 59.2 und Taf. 60.2 und 3).”' Diese war grob aus dem Kalk-
steinblock ausgeschlagen worden und wies schwarze Flecken auf, die auf die Ein-

d.?? Die AuBenseiten des vermuteten Altars

wirkung von Feuer zuriick zu fiihren sin
waren profiliert (Taf. 60.3). Westlich an diesen Raum schloss sich ein weiterer an,
dessen Boden mit groBen, unregelmifig geformten Kalksteinplatten gepflastert war.

In einer zweiten Bauphase wurde das Gebédude unter Riicksichtnahme der bereits

553 .
Der Raum mit

bestehenden Strukturen noch einmal erheblich erweitert (Taf. 60.1).
dem vermuteten Altar wurde nach Siiden erweitert und mit einem KalkfuB3boden
ausgestattet, der um den der ersten Phase angehorenden vermuteten Altar herum aus-
geschnitten war. Von weiteren fiinf im Osten angeschlossenen Rdumen sind lediglich
die mehrere Zentimeter dicken KalksteinfuBbdden erhalten.

Die innerhalb der Strukturen abgelagerten Kleinfunde stammen in erster Linie aus
der Endphase des Gebédudes und waren vor allem im Altarraum anzutreffen. Sie um-
fassen neben zahlreichen Amphorenfragmenten auch Tafelgeschirr unterschiedlicher
Qualitdt. Daneben wurden Miniaturgefa3e in Form von Schalen und Kriigen mit ei-
nem oder zwei Henkeln, Schmuck- und Gebrauchsgegenstinde wie Nadeln, Ringe,
Kédmme und Beschlige aus Bein und Metall gefunden. Bei den Nachuntersuchungen
in den letzten Jahren fand man innerhalb der siidlichen Mauer des Altarraumes, die

mehrfach umgebaut worden war, einen Hortfund mit iiber neunzig Gold- und Sil-

bermiinzen.”* Dieser Fund belegt — abgesehen von seiner moglichen historischen

>0 Ergebnisse der Ausgrabungen aus den 1960er Jahren bei: Gajdukevié 1966, 101; Gajdukevi¢ 1987,
40ft.; Durch nachtrégliche Untersuchungen des Grabungsabschnittes konnten die Bauphasen differen-
zierter nachvollzogen werden: Cistov 2004a; Maslennikov 2007, 444.

35 MaBe: 0,82x0,79m; Hohe 0,24m; Innen: 0,51x0,58m

%52 Gajdukevi¢ 1987, 48 und Abb. 52.

>3 S0 die Rekonstruktion der Bauphasen anhand der innerhalb der Strukturen und Mauern gefundenen
Keramik- und Miinzfunde: Cistov 2004a, 133f.

4 Die Miinzen stammten zumeist aus Kyzikos und einigen ionischen Metropolen. Sie wurden 2004
in einem Ausstellungskatalog der Staatlichen Eremitage St. Petersburg publiziert: Cistov 2004. Weite-
re Miinzhorte wurden sowohl in der Nekropole Myrmekions als auch im Stadtgebiet gefunden. Einer
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und wirtschaftlichen Motivation — die hohe wirtschaftliche Potenz der Nutzer dieses
Gebdiudes.

Der Befund weist dieselben strukturellen Charakteristika auf wie der Vorgidngerbau
aus archaischer Zeit: Er ist durch kleine, wenig prunkvoll ausgestattete Rdume ge-
kennzeichnet und hebt sich von den Wohnbauten seiner Umgebung vor allem durch
seine leicht exponierte Lage, die regelmédflige Anlage und Grofe deutlich ab. Wie
bereits einige Jahrzehnte zuvor wurde durch die Aufgabe des Aschhiigels und die
Neuerrichtung eines kleinrdumigen Gebéudes eine vollig neue ritualrdumliche Struk-

tur geschaffen.

5.1.4 Aschehiigel 11

Das Gebédude wurde am Ende des 4. Jh. v. Chr. bis auf die Grundmauern abgetragen

>3 Dariiber wuchs am Ubergang- bis

und mit einer Lehmschicht planiert (Taf. 64.1).
zur Mitte des 3. Jh. v. Chr. auf einer Grundfldche von 500m? erneut ein Aschehiigel
bis zu 3,00m Hohe.”® Er erstreckte sich im Siiden bis an die Rinder des Grabungs-
areals E (Taf. 55), im Osten bis an die wohl als Begrenzungsmauer des Hiigels zu
deutende Mauer Nr. 316 (Taf. 56.2), die vermutlich erst nachtriglich um den bereits
entstandenen Hiigel herum gelegt worden war>>’, im Norden dehnte er sich bis an die
Rinder des Areals I aus.”*®

Die auffallend kleinteilige Stratigraphie des Aschehiigels II ist besonders durch die
klare Differenzierung von Asche- und Lehmschichten gekennzeichnet (Taf. 61). Die
Lehmschichten wiesen eine besonders groBe Funddichte auf>, unter denen Miinz-
und Amphorenfunde fiir die Datierung ausschlaggebend waren. Die Materialien sind
wihrend der Benutzung klar von unten nach oben aufgeschichtet worden. Die Struk-

tur der Schichten ldsst erkennen, dass hier iiber ein halbes Jahrhundert lang konti-

nuierlich Materialien abgelegt und so im Laufe der Zeit ein Hiigel aufgeschiittet

befand sich innerhalb der Schichten eines vermuteten Aschehiigels aus frithromischer Zeit: Butjagin
2004a, 87f.

355 Cistov 2004a, 141; Maslennikov 2007, 444.

%6 Allerdings wurde der Hiigel nur teilweise ausgegraben und publiziert: Gajdukevié 1966, 101f;;
Gajdukevi¢ 1987, 70ff.; Ju. A. Vinogradov 1984; Ju. A. Vinogradov 1992, 111; die Ergebnisse der bis
heute andauernden Ausgrabungen sind weitestgehend unpubliziert.

>*7 Die aus unregelmiBig behauenen und unterschiedlich groBen Steinen aufgeschichtete Mauer war
wahrend der Freilegung in einer Héhe von durchschnittlich 0,5m und einer Lénge von ca. 15m erhal-
ten: Gajdukevi¢ 1965, 32. Fiir die Datierung des Befundes an das Ende des 4. Jh. v. Chr. waren Kera-
mikfunde aus dem unmittelbaren Umfeld der Mauer ausschlaggebend: Gajdukevi¢ 1987, 83.

>3 Gajdukevi 1987, 70.

> Gajdukevi¢ 1987, 70; Ju. A. Vinogradov 1992, 111.
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560

worden war.”” Wie im Aschehiigel I gab es auch im spiteren Befund einen aus —

hier nicht ndher bestimmten — Amphorenfragmenten aufgeschichteten, in die Jahre
zwischen 250 und 230 v. Chr. zu datierenden Brandplatz.>'

Ahnlich ist auch die Zusammensetzung der Funde aus den Asche- und Lehmschich-
ten. Wie in den Schichten des Aschehiigels I setzte sich die gefundene Keramik aus
iiber 80% Amphorenfragmenten zusammen. Daneben waren schwarzgefirnistes Ta-
felgeschirr, zumeist aus Athen und Kleinasien und z. T. mit Graffiti, flache Schalen

sowie einige Lampenfragmente (Taf. 63.2) deponiert.’®

Neben diesen lagen in den
Schichten auch wenige Fragmente reliefverzierter Trinkgefae und zahlreiche Minia-
turgefale (Taf. 63.1). In den Ascheschichten wurden auBBerdem Fragmente sehr gro-
Ben Schalen und Topfe mit zwei Henkeln, aus grobem dunklem Ton gefertigt und
zumeist aus lokaler Produktion, gefunden.’®

Unter den zahlreichen Terrakottafunden (Taf. 62.3), die groB8tenteils aus lokalem Ton
gefertigt wurden, sind in erster Linie weibliche Protomae zu nennen, die Gesicht,
Oberkorper und die vor dem Korper angewinkelten Arme zeigen (Taf. 62.2). Eine
weitere hdufige Ikonographie war die der weiblichen Thronenden (Taf. 62.1). Au-
Berdem enthielten die Schichten viele Fragmente der fiir die hellenistische Epoche in
Griechenland typischen weiblichen Mantelfiguren (Taf. 62.2), aber auch Kanepho-
ren, Komddianten, Tierdarstellungen und einen Kitharéden.”®* Uber Knochenfunde
werden in den Publikationen keinerlei Angaben gemacht. Lediglich Knochengerite
finden — wenn auch ohne genauere Charakterisierung — Erwéhnung.*®

Nach Ausweis der Funde in den Ascheschichten wurde der Aschehiigel seit dem letz-
ten Viertel des 3. Jh. v. Chr. nicht mehr verwendet bzw. bestiickt. Die Schichten
wurden erst in rémischer Zeit erneut mit Wohnbauten iiberlagert.’®® Bis dahin hat er
offenkundig im kontinuierlich genutzten Wohnbezirk der Stadt sichtbar — vermutlich
von niedrigem Bewuchs liberzogen — ungenutzt gelegen.

Trotz einiger Indizien ist eine eindeutige Kultortidentifikation flir die beiden Gebéu-

dekomplexe, den Vorgédngerbau und das sog. Demeterheiligtum, nicht mdglich. Soll-

%0 Zu den Schichtenfolgen und zur Datierung anhand von Miinz- und Amphorenfunden: Gajdukevi¢
1987, 71.

> yom Ausgriber V. F. Gajdukevi¢ wurde der Befund nicht als solcher erkannt. Er erwéhnt lediglich
die groBe Dichte von Amphorenfragmenten in diesem Grabungsareal: Gajdukevi¢ 1987, 70.

%62 Von denen nur diejenigen in der Publikation Erwihnung finden, die auf kultische Bedeutung des
Befundes hinweisen konnten: Gajdukevi¢ 1987, 74.

%63 Wihrend die handmodellierte lokale Keramik in der friihen Phase im 6. und 5. Jh. v. Chr. vor allem
Parallelen in der skythischen Keramik im Dneprgebiet aufweist, zeugen Form und die wenige Orna-
mentik im 4. und 3. Jh. v. Chr. von engen Beziehungen zum Prikubangebiet: Kastanajan 1981, 1109ff.
364 Gajdukevi¢ 1987, 78 und 84.

65 Gajdukevi¢ 1987, 84.

366 Gajdukevi¢ 1987, 98.
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te es sich bei ihnen um Kultgebdude gehandelt haben, ist das Areal dieses Komple-
xes besonders durch seine religiose Kontinuitdt geprigt, die iiber mehrere Jahrhun-
derte Bestand hatte. Dennoch ist jeder Wechsel zwischen Aschehiigel und vermeint-
lichem Hauskultort ein Wechsel von einem offenen und allseitig begeh- und sichtba-
ren auf einen geschlossenen, von aulen nicht durch primére, architektonische Sym-
bole gekennzeichneten Kultort. Eine Gemeinsamkeit zwischen Aschehtigel und Ge-
baudekomplexen besteht lediglich in der Zusammensetzung der Kleinfunde. In bei-
den Befunden wurden ausschlieBlich nichtindividualisierte und keine prestigever-
sprechenden Gegenstinde gefunden. Mogliche hier zelebrierte Kulte zielten also

nicht auf eine Prestigegewinnung ab.

5.1.5 Ein Hauskult

In einem Gebdude im selben Grabungsareal 1 (Taf. 55), stidlich des Aschehiigel-
Komplexes, wurde in den 1950er Jahren innerhalb eines Wohngebéudes verschiede-
ne Hinweise auf Kulthandlungen und religidse Strukturen gefunden.’®’

Das Gebdude wurde im 3. Jh. v. Chr. durch einen Umbau erheblich verindert, seine
Nutung begann bereits im Ende des 5. Jh. v. Chr.”®® Bis zum 1. Jh. v. Chr. blieb es
dann anscheinend weitestgehend unverdndert. Es wies mindestens sieben Rdume auf,
von denen zwei (Raum VII und V) wegen der nachgewiesenen Reste einer Stein-
pflasterung als offene Hofe angesprochen werden. Die Mauern waren aus Lehm und
groB3en Sandsteinplatten errichtet, die Boden mit Sand oder Steinplatten ausgelegt.
Im Raum Nr. IV war in die Mauer Nr. 12 ein Reliefstein (Taf. 64.2) mit einem in der
Oberfldche stark erodierten Reliefbild einer aufrecht stehenden, ménnlichen Figur
eingelassen, die als Herakles identifiziert wird.’® Ein Sandsteinaltar’’® (Taf. 64.3)
stand in einer Raumecke zwischen den Mauern Nr. 36 und 37 des Raumes Nr. VI.
Seine Seiten waren profiliert, die Rdnder stehen etwas hoher als die glatte Fliche
dazwischen. Die Wand dieser Ecke wurde extra fiir den Altar abgearbeitet. Eine Pa-
rallele fiir die Aufstellung eines kleinen Altares innerhalb eines Wohngebaudes gibt
es in Chersonessos Taurika auf der westlichen Krim, wo in einem kiistennahen Haus,
in einer Raumnische ein kleiner Sandsteinaltar aufgestellt war.””'

In diesem Raum hatten sich die Nutzer einen kleinen Kultplatz eingerichtet, dessen

Teilnehmergruppe in ihrer Zusammensetzung entsprechend mit der Funktion des

37 Gajdukevi¢ 1958, 186ff.

368 Gajdukevi 1958, 188.

> Gajdukevi¢ 1958, 196.

> Hohe 0,50m, Breite 0,41m, Tiefe 0,33m.

"' Wohnviertel Nr. XV und XVI, Haus I: Belov/Strzeleckij 1953, 53ff. Abb. 24.
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Gebdudes verbunden gewesen sein wird. Der geringe Platz um den Altar herum
spricht fiir eine kleine Teilnehmerzahl bei den vollzogenen Ritualen. Die Ausstattung
mit einem Altar innerhalb eines Wohngebaudes ist dabei ausgesprochen ungewdhn-
lich. Dennoch bleiben der zelebrierte Kult und damit die verehrte Gottheit und auch

der Verlauf der Rituale weitestgehend unklar.
5.2 Tyritake

5.2.1 Ein Hausschrein?

Die Siedlung Tyritake wird mit den Resten einer antiken Siedlung beim modernen,
heute ins Kertscher Stadtgebiet aufgenommenen Dorf Arshincevo, elf Kilometer
sildlich von Pantikapaion am nordlichen Ufer des Curubasskoe Salzsees — das Gebiet
ist auch bekannt als Kamysh Burun®’> — identifiziert (Taf. 2). Sie wurde iiber einer
dlteren, vorgriechischen Siedlung errichtet.’”® Bereits in den 1950 Jahren wurde der
Siedlungsplatz untersucht (Taf. 65). Er hat eine annidhernd viereckige Form, die im
Stiden spitz zulduft und war bereits seit dem 5. Jh. v. Chr. auf der Siid-, West- und

™ Wihrend der fritheren Ausgra-

Ostseite von einer Verteidigungsmauer umgeben.
bungen unter der Leitung von V. F. Gajdukevi¢ wurden im Westteil der Stadt Wohn-
hauser aus der friihesten Siedlungsphase entdeckt.’”> Aus der nachchristlichen Zeit
sind zahlreiche Fischwannen erhalten, die einen deutlichen wirtschaftlichen Schwer-

punkt der Siedlung erkennen lassen.

Von der frithesten Besiedlungsphase der Stadt — der Mitte des 6. Jh. v. Chr. — sind
Reste eines dreirdumigen Gebédudes erhalten, dessen Lehmziegelmauern auf Steinso-
ckeln errichtet waren.””® Die drei untersuchten Riume (Taf. 66.1) waren mit Stampf-
lehmbdden ausgestattet, iiber denen eine wenige Zentimeter starke Brandschicht lag.
Im groBeren der beiden Raume (Raum A) wurden unter der Brandschicht Fragmente
verschiedener keramischer Gegenstinde und zweier Feuerstellen gefunden. Wahrend
sich eine der Feuerstellen im Zentrum des Raumes befand und lediglich durch eine

ca. 1x1 Meter groBle, runde verziegelte Lehmschicht gekennzeichnet war, bestand

7 Marti 1941, 25.

>3 Im gesamten Stadtgebiet wurden Artefakte aus vorgriechischer Zeit entdeckt, darunter Steinwerk-
zeug und Keramik: Gajdukevic¢ 1952, 74; erwihnt bei Ps.-Arr. 76; Ptol. 111 6, 3; Plin. IV 86 iiberliefert
die Siedlung als die antike Stadt ,Dia’.

™ Gajdukevi¢ 1952.

> Surgaja 1984.

376 Gajdukevi¢ 1952, 74ff.; Surgaja 1984, 68; Emec 20026 106f.
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eine zweite Feuerstelle aus aufrecht im Kreis aufgestellten, flachen Steinplatten, die
im Innern mit Lehm ausgestrichen und auf der Oberflache verziegelt waren.

Im Raum A wurden einige Indizien fiir die Identifikation dieses Areals als Haus-
schrein oder —kultort gefunden. Unterhalb und in der Brandschicht {iber dem Lehm-
fuBboden wurden neben dem Kopffragment einer weiblichen Protome, drei Statuet-
ten gefunden, die weibliche Thronende darstellen. Eine der Statuetten tridgt einen
zylinderférmigen, hohen Polos (Taf. 2 oben), eine mit diademartigem Polos (Taf.
66.2 unten) und die dritte mit tiber den Kopf gezogenem Mantel (Taf. 67.1). Dariiber
hinaus war eine stehende, weibliche Figur ebenfalls mit iiber den Kopf gezogenem
Mantel in der Brandschicht deponiert (Taf. 67.2). Daneben sind einige fragmentierte
aber fast vollstindig erhaltene GefdBe, darunter eine klazomenische Bauchamphora
mit Schuppendekor und ein fast vierzig Zentimeter hohes, offenes Gefd3 gefunden
worden (Taf. 67.3). Ein groBer GefaB3ful mit Eierstabverzierung und einem Durch-
messer von 0,38m wurde vom Ausgriber in Anlehnung an einen dhnlichen Fund aus
dem Jahre 1949 aus Samothrake als FuB eines Altares gedeutet.’’’ Wahrscheinlicher
ist allerdings, dass es sich bei dem tyritakischen Fund um den FuB} eines Terrakotta-
louterions gehandelt hat, wie sie auch in griechischen Wohnhéusern seit dem Ende

des 6. Jh. v. Chr. aufgestellt wurden.’”

Hier kam ihnen vermutlich eine gebrauchs-
technische Bedeutung als Kiichen- bzw. Arbeitsgerdt zu. Ein grofer Teil der in
Wohnhauskontexten vorgefundenen Terrakottalouterien sind — im Gegensatz zu den
meist in den reprdsentativen Pastas- und Hoftrakten nachgewiesenen Marmorloute-
rien — in den Wirtschaftraumen der Hauser aufgestellt worden.”” Es ist aber keines-
wegs ausgeschlossen, dass auch Terrakottabecken als preisgiinstige Alternative in
Kulten verwendet wurden. Ein Beleg fiir eine kultische Nutzung des Wohnraumes in
Tyritake stellt dieser — wenn auch seltene — Fund nicht dar. Die Haufung von Terra-
kotten aber belegt durchaus, dass sich in diesem Raum ein kleiner Hausschrein be-
funden haben kann, der von den Bewohnern des Hauses genutzt wurde. Die hier ze-
lebrierten Rituale sind durch die Aufstellung von Terrakotten als Votivgaben tiberlie-
fert. Thre Ikonographie ist iiberwiegend weiblich. Damit unterscheidet sich dieser

Befund vom Hauskultort in Myrmekion, wo keine Kleinfunde erhalten sind aber ein

Altar aufgestellt wurde. Der hier betrachtete Befund kam offenbar ohne spezielle

> Das samothrakische Exemplar stand auf einem anscheinend speziell angelegten, runden Plateau vor
dem spéteren Rundbau und wies Brandspuren auf. Vermutlich fiihrte diese Konstellation zur Interpre-
tation als Opferaltar: Lehmann 1951, 4f., Taf. 5 Abb. b.

°7 Vergleichsbeispiele aus Korinth: Iozzo 1987; durchschnittlicher Durchmesser der Standbasen: ca.
0,20-0,50cm.

> Pimpl 1997, 131f.
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Altarinstallation aus. Vermutlich unterschieden sich, trotz des dhnlichen Kontextes,

beide Kulte durch den Ablauf der Rituale von einander.

5.2.2 Votivdepot

Etwa 500m von der Siedlung entfernt wurde bei Bauarbeiten fiir ein Fabrikgebdude
1933 ein Keramikdepot entdeckt, das ca. 200 vollstindige und fragmentierte Terra-

kotten enthielt.>*

Der Befund und einige Artefakte sind in einem kurzen Vorbericht
publiziert. Darin werden vor allem weibliche Protomae verschiedener Typen be-
schrieben. Einer der Darstellungstypen zeigt die Gesichter mit Haarkranz und zylin-
der- oder diademartigem Polos und zusétzlich die Oberkorper bis zum Bauch. Die
Unterarme sind vor der Brust angewinkelt dargestellt, wihrend die vor die Brust ge-
haltenen Hénde etwas nicht Erkennbares zwischen Daumen und Zeigefinger zu hal-
ten scheinen. Moglicherweise handelt es sich weniger um die Darstellung des Hal-
tens eines bestimmten Gegenstandes als vielmehr um einen bestimmten Gestus mit
heute unbekannter Symbolik. Bei einem weiteren Darstellungstyp sind lediglich der
Kopf und gelegentlich ein Halsansatz dargestellt. Eine der wenigen Abbildungen in

der Befundpublikation zeigt ein gut erhaltenes Exemplar™®'

diesen Typs mit mittig
gescheiteltem und in leichten Wellen zu den Seiten fallendem Haar, scharf geschnit-
tenem und die Augen komplett umrundendem Orbital und weich geschwungenen
Lippen. Die Figur tragt scheibenartige Ohrringe. Der Hintergrund, der sich rund um
den Kopf legt und vielleicht einen iiber den Kopf gezogenen Mantel symbolisiert,
wolbt sich konkav um das stark plastisch abgehobene Gesicht. Ahnliche Protomae
wurden im Heiligtum auf dem Maiberg bei Phanagoraia gefunden.’®

Uber moglicherweise in diesem Komplex gefundene Keramik gibt es keine Hinwei-
se. Lediglich eine in Vergesellschaftung mit den Terrakotten gefundene Steinkiste
wird erwéhnt, in der eine mit feinstdubiger Asche gefiillte Pelike aufbewahrt war.
AuBerdem werden ein Pithos und ein Miihlstein beschrieben.

Dieser in seiner Deutung unklare Befund lag unterhalb des auf einem steilkantigen
Felsplateau gelegenen Siedlungsgebietes auBerhalb der Befestigungsmauern der

Stadt. Die Kumulation von Terrakotten, deren quantitatives Verhiltnis zu moglichen

anderen Funden aus diesem Komplex freilich offen bleibt, kann als Indiz fiir eine

%0 Da die Grabungen vom Kertscher Historischen Museum durchgefiihrt wurden, ist anzunehmen,
dass die Funde dorthin gebracht wurden. Sie sind heute anscheinend nicht mehr auffindbar. Vielleicht
sind sie der mehrfachen Zerstorung der verschiedenen Museumsgebéude, den haufigen Umziigen der
Inventare oder den Kriegswirren zum Opfer gefallen: Marti 1941, 26ff.

**! Inv. Nr. 3723: Marti 1941, 30 Abb. 29.

%2 Siehe unten Kap. 6.4.7.
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mogliche Kultortidentifikation betrachtet werden (Anhang 1.4). Ein mogliches dazu-
gehoriges Heiligtum, in dessen Grenzen es sich befunden haben konnte, wére, dhn-
lich wie die Depotfunde in Gorgippia, auf dem Maiberg bei Phanagoraia und im un-
weit gelegenen Nymphaion, wo das Demeterheiligtum ebenfalls am Hang des Sied-
lungshiigels angelegt worden war, auBBerhalb des Stadtgebietes gelegen. Alle diese
Befunde sind vor allem von einer weiblichen Ikonographie geprigt. Ein weiteres
typisches Charakteristikum der in diesen Heiligtiimern gefundenen Votivgaben ist

die geringe Imagerelevanz und Individualitit.
5.3 Kytaion

5.3.1 Aschehiigel I

Die Siedlung’®® mit bis zu 4000 Einwohnern in ihrer Bliitezeit’®* wurde in der 2.
Halfte des 5. Jh. v. Chr. vermutlich von Bewohnern einer der grof3en bosporanischen
Stidte an der Stidwestkiiste der Kertscher Halbinsel gegriindet und existierte bis ins
6. Jh. n. Chr. (Taf. 2).”® GroBe Teile der von einer massiven Stadtmauer umgebenen
Siedlung sind ins Meer gestiirzt bzw. immer noch vom Absturz bedroht (Taf. 68.1).
Die Siedlung hatte einen nahezu rechtwinkligen auch im erhaltenen Teil noch gut

38 Das Zentrum war von dem etwa 12m hohen

nachzuvollziehenden Grundriss.
Aschehtigel geprigt (Taf. 68.2), der auf einem Felsplateau seit der 2. Halfte des 5. Jh.
v. Chr. iiber einer dlteren Anlage mit Gruben gewachsen war. In seiner unmittelbaren
Umgebung wurden schlecht erhaltene Reste von Wohngebéduden besonders aus dem

4. bis 2. Jh. v. Chr. freigelegt.”®’

Einer der groBten bosporanischen Aschehiigel ist der iiber einen Zeitraum von mehr

als 20 Jahren von E. A. Molev untersuchte Befund in Kytaion. Er hatte eine Grund-

% Der Name der Stadt ist verschieden iiberliefert. Ps. Scyl. 68 und Apoll. Rod. Schol. 399 - Kvtaia;
Plin., N. H. V, 86 — Cytae; Ptol. I1I, 6, 5 - Kutatov; dazu: Molev 2003a, 841.

8 Moleva 2002, 75; Der Name der Stadt ist durch einen Inschriftenfund gesichert: dazu Molev
2003a, 844.

385 Molev 1985, 40; Moleva 2002, 16; iiber die Griindung ist nichts bekannt. In griechischen Schrift-
quellen wurde Kytaion in unterschiedlichem Zusammenhang mehrfach erwéhnt: Ps. Scyl. 68; Anon.
Pers. 79; Apoll. Rhod. 399; Plin. NH. V 86; Ptol. III 6, 5; Steph. Byz. s. v. Kytaion.

%% Molev 1985, 63 Plan 1; Nach einem von P. A. Dubroix gezeichneten Plan des Siedlungsplatzes
von 1821 befand sich in dessen Zentrum ein von einer Mauer umgebener Hiigel. Die seiner Meinung
nach den Akropolisberg umgrenzende Mauer wies noch zu seiner Zeit zwei Tiirme auf und war von
einem 10,6m breiten Graben umgeben: Molev 2003a.

**" Molev 2003a, 857ff.
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fliche von anniihernd 5000m?, von denen heute noch ca. 3750m? erhalten sind.’®®
Etwa ein Drittel des erhaltenen Teils dieses Hiigels ist bisher archdologisch unter-
sucht worden. Die Beschreibung des Befundes, die ausschlieBlich auf den Publika-
tionen N. V. Molevas und E. A. Molevs beruht, ldsst sich aus Mangel an publizierten
Plénen und Profilzeichnungen und aufgrund der teilweise wiederspriichlichen Anga-
ben nur in Grundziigen vornehmen.

Die 0,80m hohen Reste eines Lehmerdewalls im norddstlichen Bereich des Plateaus

kénnten als Umgrenzung des Hiigels gedeutet werden.”®

In der Mitte des Felspla-
teaus befanden sich zwei grofle anndhernd runde Gruben mit einem rekonstruierten
Durchmesser von jeweils etwa vier Meter. Die Tiefe der Gruben ist unbekannt. Bis-
her wurde von ihnen lediglich die obere Schicht erforscht, die gleichzeitig die dlteste
von flinf Schichten des spéter dariiber gewachsenen Aschehiigels darstellt. Sie wird
als lehmig und stark aschehaltig beschrieben und wurde von der Ausgriberin auf-
grund der gefundenen Keramik in die 2. Hilfte des 5. bis in die 1. Hélfte des 4. Jh. v.

Chr. datiert.>*

In ihr waren Lehmlinsen eingeschlossen. Uber den Gruben misst die
Schicht eine Dicke zwischen 0,5 und 1,0m.

In der Schicht Nr. 5 der kytaiischen Asche wurden Fragmente thasischer, chiotischer
und herakleiischer Amphoren gefunden.””’ Daneben lagerten in der frithen Schicht
zahlreiche Fragmente von Gebrauchs- und Feinkeramik z. T. mit Buchstaben- oder

Wortgraffiti.”**

Explizit Erwdhnung finden immer wieder die Lampenfragmentfunde,
die — ohne genauere Mengenangaben — in allen Ascheschichten gefunden wurden.>”

Die Terrakottafiguren des frithen Horizontes sind aus nicht lokalem Ton hergestellt
und damit Importware.”** Die hiufigste Darstellung ist die einer weiblichen Gottheit
auf einem Thron mit hoher und breiter Riickenlehne sitzend, in Chiton und Peplos
gekleidet und mit einem Polos dargestellt. Daneben wurden stehende Peplophoren,

Phallussymbole, kleine Tonbrote, und Tonbrote mit Getreidesaatabdriicken depo-

niert. Da die Art ihrer Niederlegung nicht ndher spezifiziert wird, ist anzunehmen,

58 Bessonova/Molev 1972; Bessonova/Molev 1973; Molev 1983; Bessonova 1974; Molev u. a. 1975;
Molev u. a. 1976; Molev 1980; Molev 1984, 301; Molev 1985, 41 Anm. 7; Molev 1985a , 321; Molev
1988; Molev 1994a; Moleva 1995, 43; Semiceva 1997; Moleva 2002, 16.

> Aus den Publikationen geht allerdings weder die Lage noch die Beschaffenheit dieses Walls genau
hervor: Moleva 1989, 44.

** Moleva 1995, 43.

*! Moleva 2002, 17.

%2 Die nur selektiv publizierten Graffiti werden von N. V. Molava und E. A. Molev als Hinweise auf
Kulte verschiedener Gotter gewertet: Moleva 1995, 49ff. mit Abb. 2 auf S. 47; Moleva 2002; Molev
2003; Molev 2004.

> Moleva 1989, 48; Moleva 2002, 71.

3% Wobei nicht nur ihre Quantitit und Qualitit als Hinweis auf die kultische Funktion der Hiigel gilt,
sondern auch die Ikonographie fiir die Rekonstruktion der Kulte herangezogen wird: Moleva 1989,
44ff.; Moleva 2002, 71.
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dass sie unsortiert in den Ascheschichten abgelagert waren. Ein hiufiger Bestandteil
der frithen Ascheschicht sind Tierknochen. Neben Rinderknochen wurden Ziegen-
und Schafknochen deponiert.

In den Publikationen gibt es keine Angaben zur Qualitit der Kleinfunde aus der il-
testen Schicht, den Grad ihrer Fragmentierung und die Art ihrer Deponierung.

Die erste Phase der Nutzung des Feldplateaus, vermutlich seit der Mitte des 5. Jh. v.
Chr., war also von einem vielleicht durch einen Erd- oder Lehmwall umgrenzten
Areal mit zwei groBen Gruben geprédgt. Nach der Verfiillung dieser Gruben entstand
tiber ihnen seit der 2. Hélfte des 5. Jh. v. Chr. ein Aschehiigel mit Gebrauch- und

Kunstgegenstinden.

5.3.2 Grubenkultort
Waihrend die Ascheschicht iiber den Gruben im 4. und 3. Jh. v. Chr. kontinuierlich

weiterwuchs, entstand in der Mitte des 4. Jh. v. Chr. 12-15m 06stlich davon ein Areal
mit verschiedenen architektonischen Strukturen. Zunéchst wurde ein rechteckiges
Gebidude™ errichtet, in dessen Innern eine geschlossene Wasserleitung verlief. Be-
reits in der 2. Hilfte des 4. Jh. v. Chr.””® wurde es bis auf die Grundmauern abgetra-
gen und seine Reste, dhnlich wie die des Vorgingerbaus des myrmekischen Asche-
hiigels, mit einer Lehmschicht planiert. Auf dieser Lehmschicht errichtete man in der
2. Halfte des 4. Jh. v. Chr. mehrere, nur in geringen Resten erhaltene Mauerziige, von
denen eine Mauerecke gesichert werden konnte. Diese war vermutlich Teil der Um-
randung eines ca. 6,1x5,5m groflen, offenen Areals oder eines Gebdudes. Unter den
Mauern hindurch verlief eine geschlossene Wasserleitung, die westlich mit einer mit
Kalksteinplatten ausgekleideten Zisterne verbunden war.””” Auf der ostlichen Seite

598

miindete sie in einer Grube.”" Diese war mit einer Platte abgedeckt, in deren Zent-

rum eine grofle, den ,Muldensteinen’ im Komplex mit dem Graffitiraum in Nym-

*% Die Beschreibungen N. V. Molevas sind an dieser Stelle widerspriichlich. In einer ihrer Publikatio-
nen beschreibt sie zwei unterschiedliche Architekturphasen: Die oben beschriebenen, architektoni-
schen Strukturen rekonstruiert sie als Rechteckbau, den sie als Tempel deutet. Dieser sei in der Mitte
des 4. Jh. v. Chr. eingeebnet und der Standort mit einer Lehmschicht planiert worden. Die zweite
Bauphase sei dann von einem offenen Hof geprigt gewesen: Moleva 1995, 44. In einer weiteren Pub-
likation beschreibt sie die Befunde dagegen als zu nur einer Bauphase gehorig. Nach dieser Beschrei-
bung konnten die wenigen erhaltenen Mauerziige zu einer einen offenen Hof umgebenen Umfassung
rekonstruiert werden: Moleva 2002, 17f. Die MaBangaben in den Publikationen und auch die Ortsan-
gaben der beschriebenen Strukturen lassen sich deshalb nicht eindeutig zuweisen.

>% Die Datierung der Struktur basiert auf zwei unpublizierten, rotfigurigen Oinochoenfragmenten, die
in der geschlossenen Wasserleitung im Innern des Gebédudes gefunden wurden: Moleva 1995, 44.

*7 Moleva 1995, 44.

*% Die genaue Lokalisation dieser Grube ist unklar. In Moleva 1995, 44 wird sie im Osten innerhalb
der Umzaunung lokalisiert; in Moleva 2002, 19 ,,an der siidlichen Mauer*.
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% Die 2,0m tiefe und 1,3m breite

phaion vergleichbare Vertiefung eingebracht war.
Grube war mit Schweineknochen und Amphoren- und Feinkeramikfragmenten ver-
fullt®® und wird als Bothros gedeutet. Anhand des Fundkonglomerates, das aus
Asche und Keramikfragmenten bestand, wurde die Verfiillung der Grube in das 4.
und 3. Jh. v. Chr. datiert. Anscheinend waren innerhalb der Grube keine Schichten
unterschieden, die auf eine kontinuierliche Verfiillung hindeuten wiirden. Sie befand
sich zudem unweit einer von J. A. Molev als Altar bezeichneten Struktur.®”' Neben
diesem auffalligen Befund benennt N. V. Moleva drei weitere, nicht niher beschrie-

bene Opferplitze bzw. Altire.”

Innerhalb der Umgrenzung deponierte Artefakte
werden in das 4. Jh. v. Chr. datiert. Neben zahlreichen Amphoren- und rotfigurigen
Feinkeramikfragmenten z. T. mit Graffiti wurden Schmuck und Terrakottafiguren
gefunden, unter denen eine ,,groie Menge von Terrakottaphalloi“” aufgefallen ist.
In der Nahe einer als Altar gedeuteten Struktur wurde das Skelett einer ,,besonders

groBen Mowe*™

gefunden. Die gesamte Anlage war bis zum Beginn des 3. Jh. v.
Chr. in Gebrauch und wurde nach ihrer Zerstérung von einem Aschehiigel iiberla-
gert. Dieser wuchs im Laufe der 1. Hélfte des 3. Jh. v. Chr. mit dem Aschehiigel I zu
einem grofBen, hier als Aschehiigel II bezeichneten Hiigel zusammen.

Mehrere Indizien sprechen fiir eine Benennung dieser Strukturen als Kultortbefund:
1. Zum einen befanden sie sich im Zentrum der Siedlung, 2. Die Ausstattung des
Areals — erkennbar trotz der nur kurzen Beschreibung in der Publikation — kann
kaum fiir eine andere Funktion genutzt worden sein. 3. Zeigt sich im Befundkonglo-
merat eine Kumulation von unfunktionalen Objekten wie den Terrakottaphalloi. N.
V. Moleva deutet den Befund als Kultort der Verehrung einer chthonischen Got-

theit.5%

Hier soll angesichts der geringen Kenntnis des Gesamtbefundes auf eine
eindeutige Benennung verzichtet werden. Auch fiir Schlussfolgerungen iiber die in
diesem moglichen Kultort zelebrierten Kulte, die vollzogenen Kulthandlungen oder
die Teilnehmergruppe ist die Kenntnis zu gering. Einige der beschriebenen Befunde
wirken zunéchst ausgesprochen interessant und ungewdhnlich. So ist der Fund eines

Mowenskeletts auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches — soweit feststellbar —

>% Das AusmaB der Vertiefung wird bei Molev 2003a, 861 mit 0,5m Durchmesser angegeben.

° Moleva 1995, 44.

! Molev 2003a, 861f.

52 Noch in Moleva 1995, 44 erwihnt sie nur zwei innerhalb der Umziunung gefundene, als Altire
gedeutete Steinplatten. In der Befundbeschreibung Moleva 2002, 19 dagegen werden drei Altdre in-
nerhalb der Umzidunung genannt, aber weder genauer beschrieben noch lokalisiert.

% Moleva 2002, 20.

5% Moleva 2002, 82.

%% Molev 2003a, 862.
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bisher einzigartig. Es muss aber bedacht werden, dass ein solcher Befund auch zufil-
lig durch das Verenden des Tieres an eben diesem Ort entstanden sein kann. Ohne
die genauen Angaben zu Fundumstéinden, Schichtungscharakter und Zusammenset-

zung der Funde sind weiterreichende Interpretationen nicht mdglich.

5.3.3 Aschehiigel 11
Die im 4. Jh. und 3. Jh. v. Chr. entstandene Ascheschicht ist mit 3,6m bis 5,0m Dicke

die groBte des Befundes. Sie wuchs schnell mit dem Aschehiigel iiber den beiden

Gruben zusammen und ist mit diesem strukturell identisch.%%

Allerdings wird sie im
Gegensatz zu jener als sandig beschrieben und enthidlt wesentlich mehr Naturstein-
einschliisse, zahlreiche Muschel-, Schnecken- und Austernschalen.®”” Daneben wur-
den Tierknochen von Haustieren wie Ziegen und Schafen gefunden, aber auch von
Pferden, wenige von Schweinen und Hunden. Hundeknochen wurden, in einigen
Fillen als ganze Skelette, z. T. in Gruben vergesellschaftet mit Rinderhornzapfen,
Ziegen- und Schafknochen und Fischgréten, die als rituelle Opfer gedeutet und als
wichtiges Element der Charakterisierung der Aschehiigel betrachtet werden kon-
nen.*”

Auch in dieser Schicht sind besonders im unteren Abschnitt Lehmlinsen und auf3er-

dem nicht niher beschriebene Brandstellen nachgewiesen worden.®”

Ein groBer Teil
der Funde aus den Schichten — etwa zwei Drittel des Gesamtmaterials — waren
Amphorenfragmente.®’® Der Anteil von Feinkeramikfragmenten vor allem von Ta-
felgeschirr - darunter von Kyliken, Fischtellern und Kantharoi — war entsprechend
sehr klein. Aber auch Fragmente von Unguentarien und Lampen waren in grofRer
Zahl in der Asche deponiert worden. Auf einigen der GefaB3fragmente waren griechi-
sche Buchstaben oder ganze Worter eingeritzt, die als Hinweise auf Kulte bestimm-
ter Gottheiten gedeutet werden.®'' Diese These lésst sich allerdings nur dann eindeu-
tig nachvollziehen, wenn ganze oder eine eindeutige Zuweisung ermdglichende Teile
von Wortern und Namen eingeritzt sind. In den Ascheschichten sind aulerdem zahl-

reiche Terrakottafragmente gefunden worden, deren Repertoire gegeniiber der dlteren

Schicht weitaus groBer ist. Es werden sowohl mannliche als auch weibliche Darstel-

696 Weshalb sie von N. V. Molava als eine einheitliche Schicht behandelt wird.

%97 Molev 1985, 51; Moleva 1995, 43: Moleva 2002, 17f. Die dhnliche Struktur der Schichten er-
schwerte die Unterscheidung wéhrend der Ausgrabungen anscheinend erheblich. Nach E. A. Molev
konnte nur an wenigen Stellen die Schichteniibergidnge klar getrennt werden: Molev 1985, 50.

5% Moleva 2002, 113-120. Siehe hier Kap. 11.3.2.4.

% Molev 1985, 51.

*1% Molev 1985, 50; Moleva 2002, 17.

*!' Molev 2003; Molev 2004.
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lungen erwihnt. Darunter werden v. a. stehende sowie thronende Madchen und Frau-
en, Komodianten und Tierdarstellungen erwéhnt.®'?

Die Schicht aus dem 2. und 1. Jh. v. Chr. wird als besonders sandig beschrieben. Sie
war 1,8-3,2m dick und enthielt besonders viele Muschelschalen. Aulerdem wurde
sie von zahlreichen Lehmlinsen strukturiert.’" Sie zeichnet sich durch ihre graugelbe
Farbe und Einschliisse von reiner Asche aus. Zahlreiche Amphorenfragmente haben
zur Datierung der Schicht gefiihrt. Auffallend ist die geringe Anzahl von Feinkera-
mik, die durch Fragmente megarischer Becher vertreten ist. Groer war der Anteil
von Fragmente groBer Schiisseln, Teller und Schalen, die aus groben dunklem Ton
gefertigt waren. Unter den zumeist unpublizierten Terrakotten identifizierte N. V.

Moleva Darstellungen von Aphrodite, Eros, Psyche, Herakles, Dionysos, Silenen und

Satyren, Ménaden sowie Komddianten.®*

Die kytaiischen Aschehiigel weisen in Struktur und Anlage deutliche Parallelen zum
myrmekischen Befund auf. Die Ascheschichten waren durch eingelassene Gruben
strukturiert und iiberlagerten &ltere, architektonische Strukturen, deren Identifikation
als Kultorte nicht eindeutig belegt werden kann aber durch verschiedene Indizien
gestiitzt wird (Anhang 1.4). Der kytdische Befund befand sich im unmittelbaren
Zentrum der Siedlung. Er ist der grof8te untersuchte und als Aschehiigel identifizierte
Vertreter dieser Befundgruppe auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches. Seine
funktionale und moglicherweise auch religiose Bedeutung in Kytaion muss fiir die

Bewohner der Siedlung besonders grof3 gewesen sein.

5.4 Der Berg Takil

In den Jahren 1975/76 wurden an der Ostkiiste der stidlichen Kertscher Halbinsel auf

dem Berg Takil Teile eines Aschehiigels ausgegraben, der im Zentrum eines Felspla-

615

teaus liegt.” ~ Der steile Hiigel bricht im Osten an der Meereskiiste ab und ist perma-

nent von Rutschungen bedroht. Im Umfeld des Hiigels wurden bisher keine Untersu-

612 Von diesen sind nur wenige Abbildungen zu finden: Molev 1985, 65 Abb. 7, 5-8. Uberwiegend
werden die weiblichen Darstellungen ohne genaue Beschreibunge oder nachvollziehbare Begriindung
als Demeter oder Kore bzw. Kybele, die ménnlichen als Zeus oder Dionysos gedeutet: Moleva 2002,
19.

°" Dazu: Molev 1985, 52; Moleva 1995, 44; Moleva 2002, 20.

¢1* Moleva 2002, 20.

%5 Die Ergebnisse dieser Ausgrabungen wurden zusammenfassend von Nina V. Moleva vorgelegt:
Moleva 1990 = Moleva 2002, 9-15.
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chungen vorgenommen. Seine Lage und Verhéltnis zu einer moglichen, nahe gelege-

nen Siedlung ist daher unklar.®'®

In den untersuchten Abschnitten des Aschehiigels wurden drei Schichten verschiede-
ner zeitlicher Phasen nachgewiesen, die sich in Struktur und Zusammensetzung nur
unwesentlich unterscheiden.®” Sie alle sind durchsetzt von stark fragmentierten Ke-
ramikfragmenten. Die élteste Schicht (Schicht 3) — 0,20m dick — aus hellgrauer san-
diger Asche mit Einschliissen von kleinen Sandsteinbrocken wurde hauptsidchlich
anhand der Keramikfunde in den Ubergang vom 6. zum 5. Jh. v. Chr. datiert. Mit
iiber 90% war die Gruppe der Amphorenfragmenten die grofite im Fundkonglomerat.
Dariiber hinaus waren Fragmente handgefertigter, lokaler Keramik®® und griechi-
schen, importierten Tafelgeschirrs vor allem kleiner Formen in den Ascheschichten
abgelagert. Die zwischen 0,35 und 0,40m dicke Schicht 2 besteht aus hellgrauer lo-
ckerer, sandiger Asche mit Lehmeinschliissen. In ihr wurden neben wenigen Scher-
ben schwarzgefirnister Feinkeramik und Amphorenfragmente des 5. Jh. v. Chr. vor-
rangig aus Chios gefunden.®"”

Bedeckt wurden die dlteren Schichten von einem stark humushaltigen, grau-braunen
Asche-Erdgemisch von 0,20-0,25m Dicke aus dem Ende des 5. und 4. Jh. v. Chr.
(Schicht 1).°° In ihm befanden sich zahlreiche Amphorenfragmente vorrangig aus
Chios und Thasos sowie aus Herakleia. Der Anteil an Feinkeramik war in dieser
Schicht erheblich geringer als in den &dlteren Schichten. Unter den wenigen Funden
dominierten schwarzgefirniste Gefdfle und wenige Lampenfragmente, Miniaturgefa-
e und Teller.

Uber Funde von Terrakotten oder Gegenstiinden nichtkeramischen Materials gibt es
in der Publikation keinerlei Informationen. Alle Schichten enthielten nicht nidher be-
schriebene Tierknochen und Muschelschalen.®*!

Da der urbane Kontext dieses Befundes nicht bekannt ist, ist seine sozial-religidse
Bedeutung nicht zu ermitteln. Seine Zusammensetzung und Stratigraphie @hnelt

deutlich den Befunden in Myrmekion und Kytaion.

816 Maslennikov 2007, 434.

17 Molev/Moleva 1977; Moleva 2002, 9; Maslennikov 2007, 434.

%% In der éltesten Schicht sind neun Fragmente von groBen Schalen aus grobem schwirzlichem Ton
mit geometrischen Ritzverzierungen gefunden worden; zur Datierung dieses Typs siehe: Kastanajan
1981, 30-31.

5 Der einzige erwihnte, nichtkeramische Fund war der einer metallenen Messerschneide: Moleva
2002, 10.

620 Moleva 2002, 10.

621 Moleva 2002, 12.
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5.5 Der Berg Zjuk

Die Siedlung auf dem Berg Zjuk an der Nordostkiiste der Kertscher Halbinsel (Taf.

22
622 und

2) war seit dem Ende des 6. Jh. v. Chr. von griechischen Siedlern bewohnt
gehort zu den wenigen Chorasiedlungen der Kertscher Halbinsel, in denen bis in das
3. Jh. eine Siedlungskontinuitit nachgewiesen werden konnte. Sie wird unter dem
Namen Zenon Halbinsel®” bei Claudius Ptolemaeus als bosporanische Stadt er-

624

wihnt.*** Ahnlich wie auf dem Berg Takil ist iiber die friihe Struktur der Siedlung

bisher nichts bekannt.

Die éltesten Funde stammen aus einem der beiden am Rande der Siedlungen (Taf.
69.1) nachgewiesenen Aschehiigel, die nur teilweise untersucht werden konnten
(Taf. 69.2).°”° Sie sind z. T. von den Erdrutschungen an den Plateauréindern zerstort
worden. Der éltere der beiden, an der siidostlichen Meereskiiste, wurde seit dem aus-
gehenden 6. Jh. v. Chr. genutzt und enthielt Keramikfragmente von Amphoren, die
wie die wenigen Funde von Feinkeramik aus kleinasiatischen Zentren stammten,
sowie handgemachter Keramik. Am Ende des 5. Jh. v. Chr. wurde der Hiigel von
einem kleinen einrdumigen Haus teilweise iiberbaut (Taf. 69.2), das bald nach seiner
Errichtung wieder zerstort und von dem neben ihm weiter angewachsenem Aschehii-
gel liberlagert wurde. Die Funktion dieses Gebédudes ist unklar. Seine aus unbearbei-
teten Steinen geschichteten Fundamente sind derart schlecht erhalten, dass nicht ge-
nau zu bestimmen ist, wie viele Rdume es urspriinglich hatte. Dennoch wird seine
Lage in der Publikation als auflergewohnlich beschrieben. Es befand sich am Berg-
hang, von den iibrigen Gebduden der Siedlung separiert.”®® Innerhalb seiner Funda-
mentmauern wurde ein Graffito mit Angaben zur Landverteilung einer Familie ge-
funden, deren Mitglieder zumeist Namen griechischer Herkunft trugen. Aullerdem
lagen hier zwei fast vollstindig erhaltene bauchige Kannen (Lekythen?) nahe einer
Herdstelle in einer Raumecke. Ungewdhnlich ist auBerdem der Fund eines Kinder-

schddelfragmentes, das in seiner Singularitit nicht zu erkldren ist.

622 Die Ergebnisse der zw. 1979 und 1984 vom Archiologischen Institut in Mskau durchgefiihrten
Ausgrabungen sind bei Maslennikov 1992 zusammengefasst; aulerdem Maslennikov 2007, 339ff.

523 Der Name Zenon ist ebenfalls in einigen pantikapiischen Inschriften seit dem Ende des 4. Jh. v.
Chr. iiberliefert: CIRB 114, 116; besonders héufig erscheint er in den epigraphischen Quellen im 1.
Jh. v. Chr. Nach wem die von Claudius Ptolemaeus (Cl. Ptol. III 6, 4) iiberlieferte Siedlung benannt
wurde — nach dem Griinder méglicherweise — ist unbekannt: Maslennikov 1992, 125.

624 C1. Ptol. 111 6, 4.

625 Maslennikov 1992, 138; Maslennikov 2007, 425.

%2 Maslennikov 2007, 340.
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Nachdem der dltere Hiigel in der ersten Hilfte des 3. Jh. v. Chr. von einer neu errich-
teten Stadtmauer iiberlagert wurde, richtete man im westlichen Stadtgebiet einen
neuen Hiigel ein, der bis zum Ende der Besiedlungszeit in Nutzung war. Beide Hiigel
waren jeweils am Rande innerhalb der Siedlung angelegt und {iber lingere Zeit ver-
wendet worden. Nach den Angaben in der Publikation enthielten alle Schichten sehr
viele Tierknochen von Rindern, Schweinen, Schafen und sogar von Delphinen. Au-

Berdem wurden Fischgriten gefunden.

5.6 JuzZnoe Curubasskoe

Die Siedlung Juznoe Curubasskoe®’ lag westlich des Curubasskoesees in der Nihe
des Dorfes Geroefka (Taf. 2), wo sich vor dem Zusammenschluss der Kolonien zum
Bosporanischen Reich die Chora Nymphaions erstreckte.®”® Die seit dem letzten
Viertel des 6. Jh. v. Chr. bewohnte Siedlung wird deshalb in der Regel als Chorag-
rindung der zweitgréBten Kolonie auf der Kertscher Halbinsel betrachtet.®*

Im Zentrum des Siedlungsareals wurden vier ein- und zweirdumige iiber dem Boden
angelegte Gebdude nachgewiesen (Taf. 70). Thre unregelmaBigen Mauern wurden
aus unbearbeiteten Steinen errichtet. Siidlich von ihnen lag ein groBer gepflasterter
Hof, von dem aus eines der Gebdude (Gebdude 1) durch einen siidlichen Durchgang
betreten werden konnte. Die Hauser waren z. T. mit gepflasterten oder mit Stampf-
lehm belegten Béden ausgestattet.®*°

Vor dem Hof erstreckte sich ein groBles, nur durch einen in den 1960er Jahren im
Rahmen der Ausgrabungen angelegtes und bis zum Ausgrabungsabschnitt 4 fiihren-
den, schmalen Schnitt untersuchtes Areal. Hier lag eine iiber einen Meter dicke
Ascheschicht®™', die als Aschiigel identifiziert wurde. Innerhalb seiner Schichten
werden einige Gruben beschrieben, in denen fast reine Asche mit Tierschiddeln und
Knochen vermengt abgelagert worden war. Dariiber hinaus waren in der Schicht Lin-

sen reiner Asche eingeschlossen, die bezeugen, dass der Befund weitestgehend un-

gestort iiberliefert ist. Die Ascheschicht enthielt Amphorenfragmente aus der Phase

627 Kruglikova 1975, 92-93, Zin’ko/Solov’ev 1994, 159ff., 3unsko 1994, 125ff.; Maslennikov 1998,
44; Kruglikova 2002.

628 Kruglikova 1975, 46.

629 Maslennikov 1998, 44; Zur Chora Nymphaions, die sich von der Kiiste des Schwarzen Meeres bis
zum Curubasskoesee und zum Tobeciksdoesee bis zu sieben Kilometer ins Landesinnere erstreckte:
Kruglikova 1975, 28ff.; Maslennikov 1998, 28f.; Scholl/Zin ko 1999.

539 In den Hausern wurden Amphorenscherben und einige Terrakottafragmente, aber auch ionische
und handgefertigte Keramik gefunden; Auswertung der Keramik bei: Kruglikova 2002.

63! Kruglikova 2002, 145f.
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zwischen dem Ende des 6. bis in das 3. Jh. v. Chr. aber auch Fragmente von Tafelge-
schirr besonders aus kleinasiatischen Zentren.®*

Stidlich des vermuteten ersten Aschehiigels lag ein weiterer, groferer im Gelédnde
durch eine leichte Erhohung sichtbarer Befund. Auch dieser Hiigel wurde nicht voll-
standig untersucht. Seine hochste Stelle befand sich 160m siidlich der Gebédude, wo
die Schicht bis zu 1,20m dick war. Vermutlich wurde er im frithen 5. Jh. v. Chr. di-
rekt auf dem anstehenden Boden angelegt und bis in das 3. Jh. v. Chr. aufgehzuft.**
Er enthielt Amphorenfragmente, Tafelgeschirr aber auch handgefertigte lokale Ke-
ramik. Uber die Schichtenstruktur, mdgliche Gruben oder Lehm- bzw. Aschelinsen
oder nichtkeramische Funden werden in der Publikation keinerlei Angaben gemacht.

Die Aschehiigel in der Juznoe Curubasskoe-Siedlung gehdren zu den iltesten nach-
gewiesenen Befunden dieser Gruppe auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches.
Der éltere der beiden stand durch seine Néhe zu den Gebduden in engerer Verbin-
dung zur Wohnbebauung. Da aber beide mehrere Jahrhunderte koexistierten, kann
vermutet werden, dass es unterschiedliche Nutzerkreise und Deponierungsanlésse

gegeben haben konnte.

5.7 General’skoe Zapadnoe

Die General’skoe Zapadnoe-Siedlung, der sich westlich der General’skoe Bucht be-
findet, liegt ca 28km nordwestlich der Stadt Kertsch auf einem steil ins Meer ragen-
den Felsplateau (Taf. 2). GroBe Teile der Ruinen sind der stindigen Gefahr durch
Erdrutsche zum Opfer gefallen. Von den urspriinglichen Strukturen ist schitzung-

sweise nur ein Drittel erhalten geblieben.®**

Vermutlich umfasste die Anlage eine
Grundfldche von mindestens 3000m?. Anhand der Amphorenfragmente, die inner-
halb der Fundamente und in den Ruinen der Gebdude gefunden wurden, ldsst sich
eine Nutzung des Komplexes vom 2. Viertel des 4. Jh. v. Chr. bis in die 2. Hélfte des
2. Jh. v. Chr. vermuten, wobei ein Teil der Anlage bereits am Ende des 3. Jh. v. Chr.
durch einen Brand zerstort wurde.**

Die Anlage vereinte drei Gebdudeensembles, deren Funktion aufgrund des schlech-
ten Erhaltungszustandes nur teilweise rekonstruiert werden kann (Taf. 1 und 2 Nr. 1).

Ein ostlich gelegener und von den Verteidigungsanlagen nicht eingefasster Bereich

632 Kruglikova 2002, 145f.

633 Kruglikova 2002, 146f.

3% 7u den Ausgrabungen: Maslennikov 1988, 308; Maslennikov 1998, 51ff.; Maslennikov 2007,
486ft.

635 Zur Datierung der Amphorenfragmente als Grundlage fiir die Datierung des Befundes: Maslenni-
kov 1998, 59.
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umschloss einen groBen Hof. Um ihn herum waren auf drei Seiten unterschiedlich
grofle Rdume angeordnet. Die vierte Seite wurde von einem in die Erde eingetieften
Getreidespeicher abgeschlossen.
Im groBten zusammenhingend erhaltenen Gebdudekomplex (sog. Nordteil) sind
mehrere, unterschiedlich grole Rdume um einen offenen, nach den Himmelsrichtun-
gen ausgerichteten Peristylhof gruppiert (Taf. 71, 1 Nr. 1 und 71.2; Taf. 73.1). Dieser
war mit grofen Kalksteinplatten sorgfiltig gepflastert und von Sdulen oder Pfeilern
gesdumt (Taf. 71.1). Eine von Nordwesten nach Siidosten verlaufende Wasserleitung
filhrte das Regenwasser vom Hof ab. Die Rédume, die um den Hof herum angeordnet
waren, wiesen zum Teil FuBbdden mit Stampflehm auf.*® Zunichst war dieser Ge-
bidudekomplex im Siiden von einer Befestigungsmauer mit drei Tiirmen umgrenzt
(Taf. 72.1). In einer zweiten Bauphase wurde der ostlichste Turm abgetragen. An
seinem urspriinglichen Standort installierte man eine Weinkelteranlage®’ und umgab
das gesamte Areal mit einem Wall (Taf. 72.2).
A. A. Maslennikov identifizierte innerhalb dieses Gebdudekomplexes mehrere Altére
und Opferplitze aus unterschiedlichen Bauphasen und mit verschiedenen architekto-
nischen Qualitdten und Beziigen. Im nordlichen Teil des gepflasterten Hofes befand
sich ein aus zwei, leicht erhohten Kalksteinplatten gebildeter Sockel (Taf. 73.2). Er
wurde als Altarbasis gedeutet.
In der siidostlichen Ecke des Hofes gab es eine dhnliche, vom iibrigen Steinpflaster
abgehobene Fundamentierung. Hier wurden dariiber hinaus Vertiefungen im Boden
festgestellt®®, die A. A. Maslennikov als Verankerungen fiir einen Opfertisch oder
fiir dhnliches Mobiliar deutete. Etwa 150-180m vom Peristylhof entfernt wurde eine
Opfertischplatte gefunden (Taf. 74.3), die als Anhaltspunkt fiir die Interpretation der
Hofinstallationen herangezogen wurde.”” Sie kann ebenfalls zum Komplex gehort
haben und Teil eines Opfertisches gewesen sein. Diese auf der Oberseite mit einer

rechteckigen, fast die gesamte Fliche einnehmenden Vertiefung versehene Platte

536 Die Ergebnisse der Ausgrabungen in den 1980er und 1990er Jahren sind bisher nur in Zusammen-
fassung publiziert: Maslennikov 1998, 50ff.; Zu den in der zweiten Bauphase durch einen doppelten
Wallring verstérkten Befestigungsanlagen: Maslennikov 1998, 96ff.; die hier entdeckten Altdre sind
publiziert bei Maslennikov 2002. Die Gesamtbefunde in: Maslennikov, Dokumentation 1983; Mas-
lennikov, Dokumentation 1984.

837 Vinokurov/Maslennikov 1993; Vinokurov 1999, 124 und 131. In dieser Phase wurde das Gelinde
von einem doppelten Erdwall umgeben. Der Umbau ist vermutlich in das 4. Jh. v. Chr. zu datieren.
Ahnlich wie bei der befestigten Siedlung General’skoe Vosto¢noe: Maslennikov 1998, 196ff.

%% Maslennikov 2002, 173.

639 Erhaltene Linge 1,62m, Breite 0,83-0,85m, Dicke 0,18-0,20m, Héhe des Randes 0,12-0,16m..; Die
Deutung der Platte ist noch unklar: A. A. Maslennikov schldgt u. a. vor, dass es sich um eine sekundér
verwendete Sarkophagabdeckung oder einen Teil einer Weinkelteranlage gehandelt haben konnte:
Maslennikov 2002, 173f
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lasst sich mit dhnlichen Exemplaren aus Athen vergleichen, die in das ausgehende 4.
und beginnende 3. Jh. v. Chr. datiert werden.**’
Zum Zeitpunkt der Ausgrabungen war das gesamte Hofpflaster mit einer fiinf bis
sechs Zentimeter dicken Schicht aus feinem Staub und Asche tiberdeckt. Sie enthielt
nur wenige stark fragmentierte Funde. In der Néhe des vermuteten Altares wurde das
Fragment einer Terrakottaprotome gefunden®”', auBerdem eine mit schwarzem Firnis
iiberzogene, geschlossene Lampe. Es ist unklar, worauf diese Ascheschicht zuriick-
zufiihren ist.
Der Befund weist — {iber das als Altarfundament gedeuteten Postament im Hof hi-
naus — wenige Hinweise auf eine mogliche kultische Funktion oder mogliche Ritual-
handlungen auf. Ein Vergleich der architektonischen Anlage mit spétklassischen
Wohnbauten z. B. in Olynthus, in deren oft vorhandenen Hotbereichen héufig Stein-
altire nachgewiesen wurden®®, zeigt deutliche Ahnlichkeiten in der Anlage. Die fiir
landwirtschaftliche Zwecke genutzte Anlage wies also neben Wohnhausstrukturen
auch einen vermutlich von den Bewohnern des Peristylhauses genutzten Kultort im
Hof auf. Von den Ritualhandlungen selbst haben sich keine Spuren enthalten.
Siidlich an das Hofensemble schlieBt sich ein weiterer Gebaudekomplex an (Taf.
71.1; Taf. 72.1 und 2). Hier wurde im Zuge eines Umbaus anstelle eines Eckturms
und einer dlteren Weinkelteranlage eine Anlage mit Presse und Auffangzisterne in-
stalliert. Ostlich neben diesem Komplex standen zwei dicht nebeneinander aufges-

643 o
Einer war

tellte Blocke, die als Opferaltire gedeutet wurden (Taf. 74.1 und 2).
quaderformig mit Profilleisten an Ober- und Unterkante auf drei der Seiten. Die vier-
te Seite ist nur grob bearbeitet. Auf der Oberseite weist dieser Block eine ovale Ver-
tiefung auf, die an die in ihrer Funktion unklaren ,Muldensteine’ im nymphaiischen
Komplex mit Graffitiraum erinnert. Er stand auf einem nur grob bearbeiteten Stein-
quader auf unebener Fliche.

k®* besteht aus zwei Teilen: einem

Der zweite neben dem ersten aufgefundene Bloc
quaderformigen im unteren Bereich, und einem darauf ruhenden Zylinder. Beide

Blocke standen dicht nebeneinander auf unregelméfigem Untergrund. Hier waren sie

9 Wie z. B. zwei Opfertischplatten aus Athen. Einer wird aufgrund einer Inschrift datiert: Gill 1991,
70ff. Nr. 56 und 57.

4! Maslennikov 2002, 173 datiert es in die erste Hilfte des 2. Jh. v. Chr.

642 7. B. das ,House of the Tiled Prothyron’, wo im Zentrum des mit kleinen Steinen ausgelegten Ho-
fes ein Altarfundament aus etwas groBeren, unregelmifligen Steinen gefunden wurde: Robinson 1946,
210f. Taf. 176 und 180, 1; eine gleichartige Struktur wird auch fiir das sog. Prytanaion in Pantikapai-
on angenommen; siehe oben Kap. 3.4.6.

63 Linge 0,44x0,36m, Hohe 0,34m: Maslennikov 2002, 174.

64 Quadratische Basis: 0,52x0,52m, Hohe 0,15m; Zylinder Dm. 0,48m, Hohe 0,31m: Maslennikov
2002, 175.
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zum Zeitpunkt der Ausgrabungen in keinen erkennbaren, zusammenhingenden
architektonischen Kontext eingebettet. Vermutlich waren sie sekundér hierher ver-
bracht worden. Dafiir sprechen auch die durch einen Basisblock ausgeglichene unre-
gelmiBige Hohe, sowie die unbearbeitete Riickseite des Quaderblockes des ersten
Befundes. Es ist moglich, dass beide zunéchst einen anderen Standort hatten — mog-
licherweise im abgetragenen Eckturm — und nach dem Umbau hier aufgestellt wur-
den. Ob sie kultische Bedeutung hatten und ob sie moglicherweise mit den nahe ge-
legenen Weinkelteranlagen in Zusammenhang standen, muss hier offen bleiben.
Vergleichbare Befunde sind nicht bekannt. Die Blocke wirken provisorisch. Aus
threm Umfeld werden keine Kleinfunde beschrieben, die iiber ihre Bedeutung Aus-
kunft geben kénnten. Uber die Art der mit den Opfertischen verbundenen Rituale
lassen sich anhand der erhaltenen Reste nur wenige Aussagen treffen.®*’

Diese als Altére interpretierten Strukturen sind in ihrer Identifikation und Interpreta-
tion dullerst undeutlich. Wenn es sich bei ihnen tatsdchlich um Altére gehandelt hat,
miissten sie als provisorische Installationen angesehen werden, die vielleicht als Kul-
torte flir Krisenrituale — vielleicht im Zusammenhang mit der Zerstérung des Traktes
— aus den Ruinen und fiir einmalige Ritualhandlungen aufgestellt wurden.

Insgesamt ist der Komplex als ldndliche Villa zu interpretieren, deren Bewohner die
umliegenden Lindereien landwirtschaftlich bearbeiteten. In der Villa gab es offenbar
einen Hausschrein, vielleicht auch einen Altar im offenen Hof. Beides wurde vermut-
lich von der Hausgemeinschaft fiir kleinere und grofere Rituale verwendet, deren

Verlauf nicht rekonstruiert werden kann.

5.8 Eine lindliche Villa unweit von Porthmion

Ps.-Arrian und Stephanos von Byzanz erwihnen eine Siedlung namens Porthmyion

64 Mit dieser Uberlieferung wurde ein

unweit des Ausganges der Kertscher Bucht.
Siedlungsplatz identifiziert, der sich nordwestlich von Kertsch und einige hundert
Meter siidlich des modernen Kertscher Féahrhafens befindet (Taf. 2).

Etwa 60m 6stlich der Stadt wurden die durch neuzeitliche Bautdtigkeit stark zerstor-
ten Reste eines als lindliche Villa identifizierten Gebiudes entdeckt (Taf. 75).°*” Die
wenigen erhalten Fundamentreste lassen mindestens drei Rdume erkennen und waren

aus unbearbeiteten Steinen errichtet. Sie wiesen zwei Bauperioden auf, die mithilfe

der nicht néher beschriebenen Keramikfunde in das ausgehende 4.-3. Jh. v. Chr. und

%4 Maslennikov 1998, 172.
646 Ps.-Arr. 69,76, Stef. v. Byz. s. v. Porthmion; Surgaja 1984; Vachtina 2001; Vinogradov et al. 2003.
%47 Vachtina 2002; Vinogradov et al. 2003, 825.
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in das 2. Jh. v. Chr. datiert werden. In einem der Rdume (Raum 3) wurden zahlrei-
che, wie es heil}t, stark fragmentierte Terrakottastatuetten und Miniaturaltire gefun-
den (Taf. 76)**®, die offenbar im gesamten Bereich des Raumes verstreut waren. Die
Terrakotten zeigen stehende weibliche Figuren, die von M. J. Vachtina alle als Dar-
stellungen der Aphrodite gedeutet wurden. Die kurze Beschreibung in der Publikati-
on enthélt Hinweise auf eine Identifikation des Raumes 3 als Ort mit kultischer Kon-
notation: In diesem Raum wurden als erstes Indiz zahlreiche Terrakotten gefunden.
Die ebenfalls erwéhnten Miniaturaltdre symbolisieren Kultequipment oder wurden
selbst fiir die Verbrennung kleinerer Opfergaben verwendet. Moglicherweise befand
sich in Raum 3 eine Art ,Hausschrein’, der den Bewohnern als Ort von Kulthandlun-
gen diente, die mit der Aufstellung von Votivgaben verbunden waren. Unklar bleibt,
ob die starke Fragmentierung der keramischen Funde und die Tatsache, dass sie nicht
an einem bestimmten Ort innerhalb des Raumes, sondern iiberall gefunden wurden,
auf den Charakter der zelebrierten Kulthandlungen oder die Uberlieferungssituatio-
nen zuriickzufiihren sind. Der Fundort ist ein weiteres Beispiel fiir die Installierung
kleinerer, vermutlich nur von einer kleinen Gruppe genutzter Kultorte innerhalb der
Chora. Hier waren die Grenzen zwischen ,Alltagshandlungen’ und rituellen Hand-
lungen wie auch bei den Hofaltiren im sog. Prytanaion in Pantikapaion®” und Gene-
ral’skoe Zapadnoe®, dem Hausschreinen in Tyritake®'

kion®?? flieBend.

und dem Hauskult Myrme-

5.9 Marfovka

In der Umgebung des Dorfes Marfovka (Taf. 2)°*, im Zentrum der Kertscher Halb-
insel, liegt eine Gruppe von acht Siedlungspldtzen aus dem 4.-3. Jh. v. Chr., die dem
Siedlungstyp der unbefestigten Dorfer bzw. Komglomeratsiedlungen zugeordnet
wurden.®™* Sie alle weisen #hnliche architektonische Strukturen auf: Die wenigen,
kleinrdumigen Wohngebdude waren im Abstand von 30-40m voneinander angelegt.

Dazwischen zeigten sich Ascheflecken auf der Oberfldche, deren Zusammensetzung,

% Vachtina 2002, 95.

649 Siehe oben Kap. 3.4.6.

650 Siehe oben Kap. 5.7.

651 Siehe oben Kap. 5.2.1.

652 Siehe oben Kap. 5.1.5.

653 Kruglikova 1957; Kruglikova 1959, 115f.,; Kruglikova 1963a, 72f.; Kruglikova 1975, 65ff.; Mas-
lennikov 1998, 76.

654 Kruglikova 1975, 264, Nr. 115; siehe unten Kap. 15.1.
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Entstehung und urspriingliche Funktion in fast allen Féllen aufgrund der Forschungs-
situation unbekannt sind.®>®
In einer der Siedlungen, drei Kilometer westlich des Dorfes Marfovka, wurde ein als
Aschehtigel beschriebener Befund untersucht, der offenbar in groBen Teilen noch
erhalten war.>® Er befand sich elf Meter siidlich der Reste eines Hauses und war
offenbar mit diesem durch einen Gehweg verbunden, der zunichst mit Dachziegel-
und Keramikbruch, spiter mit bearbeiteten Steinen gepflastert war.”>’ Der Hiigel war
1,00m hoch und bedeckte einen Kreis aus ungleich grofen Natursteinen mit einem
Durchmesser zwischen 1,60-1,80m (Taf. 77.1).°°® Dieser Kreis konnte eine urspriing-
liche Umrandung der Ascheschichten gewesen sein, die spater vom anwachsenden
Hiigel tberlagert wurde. Das Sand-Asche-Gemisch des Aschehiigels enthielt fast
ausschlieflich Fragmente von keramischem Material. Vor allem wurden Amphorenf-
ragmente — in erster Linie rhodischer Herkunft — und zahlreiche Fragmente handge-
fertigter, grober Schalen und Schiisseln gefunden.®*’
Dieser Befund ist vor allem durch seine kleinen Ausmale gekennzeichnet. Er war
offensichtlich mit einem der Gebédude verbunden und wurde vermutlich von dessen
Nutzern aufgehauft. In seiner Zusammensetzung unterscheidet er sich nicht von an-
deren Vertretern der Gruppe der Aschehiigel. Deshalb wird er als Aschehiigel inter-
pretiert.

5.10 Zolotoe Vostocnoe — Sjujurtas

5.10.1 Die Aschehiigel I und II

Die Siedlung Zolotoe Vosto¢noe befindet sich an der Nordkiiste der Kertscher Halb-
insel, nordwestlich der modernen Siedlungen Zolotoe und etwa 12km o&stlich der
Siedlung auf dem Berg Zjuk (Taf. 2). Sie war auf einer Anhohe in unmittelbarer
Kiistenndhe angelegt worden und seit dem 4. Jh. v. Chr. bewohnt. Das Siedlungsge-
biet (Taf. 78.1) war von einer zw. 2,1 und 2,6m starken Befestigungsmauer umgeben
(Taf. 77.2), in die mehrere im Grundriss rechteckige Tiirme integriert waren.*®

In Zolotoe Vosto¢noe wurden die Reste zweier Aschehiigel (Taf. 78.1 rot) entdeckt,

von denen sich einer am siidwestlichen Rand des Siedlungsgebietes in unmittelbarer

6> Kruglikova 1975, 60.

6°6 Kruglikova 1957; Kruglikova 1975, 65ff.

67 Kruglikova 1975, 65.

658 Die Steine hatten eine durchschnittliche GroBe von 80x80x90cm: Kruglikova 1975, 65.

59 Die Ornamentik dhnelt der auf GefiBen von Skythen auf der Krim und im Gebiet zwischen Dnepr
und Dnestr: Kruglikova 1975, 66.

660 Zur Beschreibung der Befestigungsmauer: Maslennikov 1998, 211ff.
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Nihe der Stadtmauer auf einer kleinen Gelidndeerhhung befand.®®' Er war zerflossen
und iiberlagerte im gesamten Grabungsareal die Fundamentreste der Wohnbebauung.
Die stark mit Erde vermischten Ascheschichten, deren Stratigraphie sich aufgrund
der Fundsituation nicht mehr rekonstruieren lisst, enthielten in erster Linie Fragmen-
te sinopischer und rhodischer Amphoren, Tafelgeschirrs mit rotem Uberzug, handge-
fertigter Keramik und von Tierknochen darunter Ziege und Schaf aber auch Schwein,
Pferd, Hund und Gefliigel. Es wurden auBlerdem einige Fragmente sogenannter me-
garischer Becher gefunden. Um den Aschehiigel lagen vier Pfostenlocher (Dm 0,22-
0,35m, Tiefe 0,8-0,15m), die ein Areal mit einem Durchmesser von ca 25 Metern
umschlossen. Thre Funktion ist unklar. Sie konnen nach A. A. Maslennikov der Auf-
stellung von Tischen, oder als Stiitzen fiir eine Umrandung der Asche gedient ha-

%92 Das Material aus dem Befund wird in die Phase zwischen dem 3. Jh. und 2.

ben
Jh. v. Chr. datiert.®”® Obwohl die Funktion der Pfostenlocher ungeklirt ist, ist ein
solcher Befund fiir einen Aschehiigel ausgesprochen ungewo6hnlich. Typischerweise
sind bosporanische Aschehiigel durch ihre offene und allseitig zugédngliche Struktur
gekennzeichnet.

Der zweite Aschehiigel befand sich im Zentrum des Siedlungsareals auf einem klei-
nen Hiigel.°* Die ebenfalls stark zerflossene und iiber den umliegenden Wohnge-
bauden liegende Ascheschicht hatte eine Dicke von 0,6m. Die darin gefundenen
Amphorenfragmente aus Heraklaia, Sinope und anderen hellenistischen Zentren so-
wie handgemachte grobe Gebrauchskeramik, Unguentarien und megarische Becher
datieren die Ascheschichten auf das 2. Jh. v. Chr. Die umliegenden architektonischen
Reste stammen bereits aus dem 3. Jh. v. Chr. Der Aschehiigel wurde demnach deut-
lich nach der ersten Besiedlung des Areals angelegt.

Innerhalb des Siedlungsareals gab es also mindestens zwei parallel benutzte, und
nicht weit voneinander entfernte Aschehiigel. Moglicherweise wurden sie von unter-
schiedlichen Personengruppen angelegt und genutzt. Im griechischen Raum kam
zentral gelegenen Kultorten oft fiir die Siedlung eine groBere sozial-politische und
religise Bedeutung zu als solchen an den Rindern einer Siedlung.®® Vielleicht trifft

das auch auf die beiden Aschehiigel dieser Siedlung zu. Unklar bleibt, ob die Asche-

661 Kruglikova 1957a; Maslennikov/Staroverov 1994; Maslennikov 1998, 90ff.; Maslennikov 2007,
413; Maslennikov, Dokumentation 1989, 22ff.

662 Maslennikov 2007, 413f.

663 Zur genauen Datierung der Amphorenfunde siehe: Maslennikov 1998, 90.

664 Kruglikova 1957a.

663 siehe oben Kap. 2.4.3.2.
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hiigel von verschiedenen Gruppen genutzt wurden oder unterschiedliche religiose

Bedeutung hatten.

5.10.2 Ein Heiligtum auf dem Schlammvulkan

Stidwestlich der Siedlung, vor der Stadtmauer erhebt sich ein iiber neunzig Meter
hoher Schlammvulkan (Taf. 78.2). Das Plateau auf seiner Kuppe ist bisher nur teil-
weise erforscht worden. An seinem nordwestlichen Rand sind noch heute die Reste
einer vermuteten Umfassungsmauer zu erkennen, die aus groflen Natursteinen errich-
tet wurde (Taf. 79.1). Westlich von ihr sind weitere Fundamentreste erhalten, deren

6 Im Zentrum des Plateaus offnet sich eine natiirliche, einen

Funktion unklar ist.
Meter in den Fels verlaufende Héhle (Taf. 79.2).° Sie ist wahrscheinlich der Rest
einer Gasaustrittstelle des Vulkans, die sich als kleiner Hiigel aus pordsem Material
auf Schlammvulkanen abzeichnet und ,Grifon’ genannt wird. Thr Eingang ist
2,6x1,5m breit (Taf. 80). In ihr lag unter einer Sandschicht mit vielen Steinen und
einigen Amphorenscherben eine sehr fundreiche Schicht. Diese enthielt neben den
Bruchstiicken dreier vollsténdig erhaltener, zerscherbter sinopischer Amphoren, zahl-
reiche Keramikfragmente schwarzgefirnisten Tafelgeschirrs, Lampen, handgemach-
ter Gefdlle aus grobem Ton und zweier Terrakottaprotomae. Dariiber hinaus wurden
eine Reihe von Schaf- bzw. Ziegenknochen gefunden. Unter dieser Schicht lag eine
Ascheschicht, die nur wenige Keramikfragmente enthielt. Die in das ausgehende 4.
bis in das 2. Jh. v. Chr. datierten Funde lagen in beiden, chronologisch nicht zu un-

terscheidenden Schichten.®®®

Die Grotte wurde im gleichen Zeitraum benutzt, in der
auch die nahe gelegene Siedlung Zolotoe Vosto¢noe bewohnt war.

Die Fundzusammensetzung gibt keine Auskunft iiber die Funktion der Grotte auf
dem Hiigelplateau. A. A. Maslennikov deutet sie aufgrund ihrer exponierten Lage
auf einem Hiigel und in der Néhe zu einer Siedlung als Kultort und vergleicht sie mit

Hohlenheiligtiimern in Griechenland.®”

Eine andere Funktion kommt aufgrund der
Fundumstinde kaum in Frage. In der Tat spricht trotz der undeutlichen Befundsitua-
tion die exponierte Lage der Grotte fiir eine mogliche Bedeutung als Kultort. Die
Siedlung grenzt an den Full des Hiigels, zu dem vermutlich eine Straf3e fiihrte. Diese

verlief durch das Haupttor im Westen der Umfassungsmauer und war die Hauptstra-

5% Maslennikov 2007, 353.

%7 Die Ausgrabungen fanden 1992 statt: Maslennikov 1998; Zum Befund: Maslennikov 2000; Die
Auswertung der gefundenen Amphorenstempel: Fedoseev 2000.

668 Maslennikov 2000, 192f.

69 Ausgehend von den Beschreibungen Pausanias’: Maslennikov 2000, 193f.
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Be des rechtwinklig angelegten Siedlungssystems.’”’ Ahnlich wie der Maiberg bei
Phanagoraia ist der Schlammvulkan wesentlich hoher als die Siedlung selbst und
befindet sich auBlerhalb der Befestigungsanlagen. Er ist, wie der Maiberg mit seinen
Schlammvulkankratern — mit einer landschaftlichen Besonderheit, einer Hohle —
ausgestattet, die die Charakteristik der verehrten Gottheit und ihres Kultes bestimm-
te. Ob es sich hier um ein fiir die Bewohner der Siedlung ebenso wichtiges Heiligtum
gehandelt hat wie bei dem Heiligtum auf dem Maiberg, der vermutlich fiir die Be-
wohner der gesamten Stadt besondere Bedeutung hatte, miissen weitergehende Un-
tersuchungen in der Zukunft kliren.

Sicherlich ist aber nicht davon auszugehen, dass die Hohle als Wohnort oder dhnlich
Profanes genutzt wurde. Trotz des unspezifischen Fundkonglomerats, das keine ein-
deutige Kultortidentifikation erlaubt, ist der Ort — im deutlichen Zusammenhang mit
einem landschaftlichen Besonderheit und dadurch exkludiert — selbst ein deutliches
Indiz fiir eine solche Deutung. Die Hohle ist ausgesprochen klein und sicherlich fiir
die Aufnahme einer groBeren Kultgemeinde bzw. den Vollzug von rituellen Hand-
lungen ungeeignet. Bei weitergehenden archidologischen Untersuchungen des Pla-
teaus wire also u. a. auch die genaue Funktion der Hohle — vielleicht als Depot der

Opferresiduen? — zu kléren.

5.11 Ein Temenos bei der Siedlung Generalskoe Vosto¢noe

Der Kultort von Generalskoe Vosto¢noe lag auf einem Felsplateau mehr als 300 Me-
ter von der Kiiste des Azowschen Meeres entfernt (Taf. 2). Hier bildet der Felsver-
lauf einen lang gestreckten Wall um ein steil ins Meer ragendes Plateau (Taf. 81.1
und 2). Im Siiden wurden vermutlich bereits in der Mitte des 3. Jh. v. Chr. auf zwei
Plateaus, die der Wall hier bildet, ein Turm und zwei als Heiligtiimer interpretierte
mehrrdumige Anlagen errichtet. Eine befand sich zusammen mit dem Turm auf dem
sog. westlichen Komplex (Taf. 81 blau und Taf. 82.1), die groBere der beiden bildet

671

den sog. dstlichen Komplex (Taf. 81 rot).”"" Innerhalb des natiirlichen Walles, direkt

an der Meereskiiste wird eine spéter als die hier betrachteten Anlagen genutzte Zita-

dellensiedlung vermutet.®’

570 Das Haupttor war auf der siidlichen Seite von einem Turm flankiert und 3,47m breit. Ein weiteres
Tor befand sich an der siidostlichen Ecke der Siedlungsanlage. Es war 3,00m breit: Maslennikov
1998, 212f.

67! Zu den Ausgrabungen zw. 1991-1992: Maslennikov 1998, 173 mit Abb. 109-110; Zum Heiligtum:
Maslennikov 1997a; Maslennikov 2007, 89ff.

572 Die auf der ins Meer ragenden Landzunge nachgewiesene Zitadellensiedlung, die im Siiden von
einem kiinstlichen Erdwall gesichert war und nicht einmal ein Drittel des natiirlich umgrenzten Areals
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Der ostliche Komplex liegt auf einem ca. 370m? groflen Plateau. Auf ihm wurden die
Fundamente von fiinf entlang einer Nordsiidachse nebeneinander angelegten Gebéau-
den gefunden (Taf. 83). Die Fundamente waren aus unregelmifBigen und unbearbei-
teten Steinen unterschiedlicher Grof3e errichtet und hatten rechtwinklige Grundrisse.
Wihrend die beiden siidlichsten Gebdude jeweils zwei Ridume aufwiesen, waren die
iibrigen, etwas kleineren nur einrdumig.

Die Mauern selbst lassen sich nicht datieren. Sowohl innerhalb, als auch auf3erhalb
der Gebdude sowie in der tiber ihnen liegenden Schuttschicht wurden Keramikfrag-
mente und Terrakotten gefunden, die in die Mitte des 3. Jh. v. Chr. bis in das 3. Jh. n.
Chr. datiert werden. Uber eventuelle Um- oder Ausbauten im Laufe der langen Nut-
zungsphase geben die erhaltenen Reste keine Auskunft. Vielmehr scheinen die archi-
tektonischen Strukturen in ihrem urspriinglichen Aussehen weitestgehend Bestand
gehabt zu haben. Es bleibt offen, ob Gleiches auch fiir die zelebrierten Rituale anzu-
nehmen ist. Die Artefakte aus der frithesten Phase lagen als Streufunde groBtenteils
auBerhalb der Gebaude.®”® Im Innern der Gebéude sind in erster Linie jiingere Funde
aber auch Fragmente von hellenistischen Terrakottastatuetten erhalten geblieben. Das
Gebdude 1, das an zweiter Stelle von Siiden liegt, ist das grofite des Komplexes (Taf.
83). Es hatte bei einer Gesamtgrundflache von 62m? einen kleineren Vorraum und
einen im Grundriss anndhernd quadratischen Hauptraum. Der einen Meter breite
Durchgang zwischen beiden in der Mitte der Trennwand war durch zwei iibereinan-
der gelegte, grob behauene Monolithen gekennzeichnet (Taf. 84.1). Den Boden bei-
der Rdume bedeckte eine nur wenige Millimeter dicke Stampflehmschicht, die in
Raum 1 besonders gut erhalten ist.

Der 6stlichen Wand mit dem Eingang sowie der siidlichen und nérdlichen Wand des
Hauptraumes waren niedrige Mauerziige vorgelagert, die als Bankreihen gedeutet

4
werden.®’

Im Zentrum des Raumes stand ein aus unbearbeiteten Natursteinen aufge-
schichteter Sockel zylindrischer Form. Er hatte einen Durchmesser von 0,85-0,98m
und war fast einen halben Meter hoch. Im Inneren war er mit grauer, von Steinen
durchsetzter Erde verfiillt, die keinerlei Funde enthielt. Zum Zeitpunkt der Ausgra-

bungen lag neben diesem Sockel leicht zur Seite gekippt eine Reliefplatte mit der

einnahm, wurde erst im 1. Jh. v. Chr. angelegt: Maslennikov 1997a, 150f.; Maslennikov 1998, 157
Abb. 111, 1 und 4.

673 A. A. Maslennikov deutet diesen Befund als Ergebnis eines Umbaus, der nach der Datierung be-
sagter Funde in die zweite Hélfte des 1. Jh. v. Chr. gefallen sein muss: Maslennikov 1997a, 161. Die
frithen Funde sind alle stark zerstort und kdnnten auch kontinuierlich zu Gunsten der Aufstellung
jingeren Inventars oder neuer Votive aus dem Innern der Gebdude heraus in der Umgebung im Boden
deponiert worden sein.

674 Sje waren etwa 0,40m hoch und bis zu 0,50m breit: Maslennikov 1997a, 154.
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Darstellung zweier groBBer und zweier kleiner Figuren (Taf. 82.2). Die Platte mag zur
Ausstattung des Raumes gehort und auf dem Sockel oder in dessen Néhe gestanden
haben.

Die Figuren sind in flachem Relief nebeneinander, frontal dargestellt. Die beiden
groflen tragen liber einem Untergewand — ein Chiton? — einen Mantel, den sie
schleierartig {iber den Kopf gezogen haben. Bei den kleineren Figuren rechts im Bild
ist die Darstellung so schematisch, dass lediglich die Méntel mit Schleier zu erken-
nen ist. Nur das Gesicht der zweiten gro3en Figur, die sich etwa in der Mitte des Bil-
des befindet, ist erhalten. Es ist flach, weist eine flache Stirn, mandelférmige Augen
und ein stark ausgeprigte Nasolabialfalten auf, die den kleinen Mund seitlich rahmt.
Alle Figuren sind mit derselben Pose dargestellt: Die Oberarme sind dicht an die
Oberkorper gepresst, wihrend die Unterarme vor der Brust angewinkelt dargestellt
sind. Die Fingerspitzen von Daumen und Zeigefinger werden vor der Brust zusam-
mengehalten. Die Ikonographie der Figuren erinnert stark an Terrakottaprotomen aus
dem 4. Jh. v. Chr. wie sie sowohl auf dem Maiberg bei Phanagoreia®” als auch in
Nymphaion im sog. Demeterheiligtum®’® gefunden wurden. Der Stil dagegen und die
Art der Bildgestaltung, die nur die Darstellung des Oberkdrpers mit angewinkelten
Unterarmen umfasst und von einem Rahmen umgeben ist, scheint an die sog. sindi-
schen Skulpturen angelehnt zu sein, die von N. 1. Sokol’skij als Grabreliefs der Mitg-

lieder sindischer Stimme gedeutet wurden.®’’

678

Die frithesten Vertreter dieser Gattung
werden in das 3. Jh. v. Chr. datiert.””” In der Regel werden auf diesen Reliefs aber
nur Einzelfiguren dargestellt. Selten zeigen sie eine Gruppe von mehreren Personen,
die deutlich durch die unterschiedliche GroBe voneinander unterschieden sind.®”

Vor der riickwértigen Wand des Raumes 1 war ein kleiner Bereich mit flachen, auf-
recht aufgestellten Steinplatten abgegrenzt.*® In diesem lag unter einer diinnen san-
digen Erdschicht mit wenigen Musschalschalen eine fundreiche und von zahlreichen
Muschelschalen durchsetzte Schicht. Sie enthielt Keramikfragmente von Tafelge-
schirr mit rotem Uberzug, RiuchergefiBe auf hohem FuB und mit zwei Henkeln,

Fragmente Megarischer Becher, handgefertigte Lampen aus grobem Ton und eine

57> Siehe unten Kap. 6.4.7.

676 siehe oben Kap. 4.4.2.

577 Sokol’skij 1967; Korovina 1968; Sokol’skij 1976.

578 Sokol’skij 1976, 188.

67 Zum Beispiel ein am Achtanisovskij Liman gefundenes Exemplar, das eine Dreiergruppe weibli-
cher Figuren zeigt. Alle drei haben den Mantel iiber den Kopf gezogen und ihren rechten Unterarm in
der Mantelschlaufe eingewickelt. Die mittlere Figur ist deutlich grofer gezeigt als die sie rahmenden:
Sokol’skij 1967, 199 Abb. 7.

680 Er war 1,1m breit und ragte 0,80-0,82m in den Raum hinein; die umgrenzenden Platten haben eine
Hohe von 0,8-0,84m: Maslennikov 1997a, 158.
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fast vollstidndig erhaltene Terrakotta niederer Qualitét. Diese zeigt eine weibliche,
auf einen eckigen Pfeiler gestiitzte Figur. Um ihre Hiiften ist locker ein Gewand dra-
piert, wahrend der Oberkdrper unbekleidet dargestellt ist. Das Gesicht ist nicht zu
erkennen.®® Daneben wurden weitere Terrakotten gefunden, deren schlechter Erhal-
tungsstand eine ikonographische Interpretation nicht gestattet.
Neben dieser Kiste, in der nordwestlichen Ecke des Raumes befand sich eine weite-
re, von Steinplatten umrahmte Kiste.®®* Sie war mit lehmigem Sand verfiillt, der ne-
ben wenigen, stark fragmentierten Terrakottastatuetten Keramikbruch des 2. und 1.
Jh. v. Chr., Lampenfragmente aus dem 1. — 3. Jh. und Muschelschalen enthielt. Thre
Ostliche Begrenzung bildeten zwei wiirfelformige Blocke mit einer Seitenldnge von
ca. 0,20m. Auf der Oberseite hatten beide jeweils eine Vertiefung. Sie konnten zur
Opferung von Fliissigkeiten gedient haben und dhneln den Muldensteinen im Kult-
komplex mit dem Graffitiraum in Nymphaion.®®
Die Funktion der ,Kisten’ ist unklar. Die wenigen, stark fragmentierten Funde sowie
die Zusammensetzung der Fiillschichten lassen eine eindeutige Benennung z. B. als
Ablageplatz fiir Ritualresiduen nicht zu. Eine Deutung als Opferplitze, die aufgrund
der Lage und des Aufbaues der Kisten denkbar wire, ist ebenfalls nicht zu belegen.
Zudem ist keine chronologische Stratigraphie zu erkennen, die auf eine redundante
Deponierung von Gegenstinden und eine damit verbundene kontinuierliche Nutzung
als Depots oder Opferplitze hindeuten wiirde. Die Fiillschichten waren durchmengt,
die Funde in stark fragmentiertem Zustand. Es ist denkbar, dass die Kisten im Zuge
einer Umstrukturierung mit Schutt und den Resten einiger Votive aus den Rdumen
verfiillt wurden.
In einer Schuttschicht {iber den Resten des Gebdudes wurden ebenfalls zahlreiche
Terrakottafragmente gefunden.®* AuBerdem wurden hier Lampenfragmente, Bruch-
stiicke von Tafelgeschirr vor allem von Megarischen Bechern aus hellenistischer Zeit
und einige Miniaturgefa3e und Fragmente eines Miniaturaltares entdeckt.
Fiir die Steinsockel entlang der Innenwinde des zweiten Raumes sind zwei Funktio-
nen moglich: Sie konnen entweder als Sitzbénke gedient haben und Bestandteil ver-

sammlungsartiger, von kleinen Gruppen vollzogener Rituale gewesen sein oder als

81 A. A. Maslennikov datiert sie in das 1. oder 2. Jh. n. Chr.: Maslennikov 1997a, 158.

682 Sje hat eine Hohe von 0,80m; die umgrenzenden Kalksteinplatten waren zwischen 0,22 und 0,25m
dick: Maslennikov 1997a, 157.

6% Siehe oben Kap. 4.4.4.

584 Innerhalb der Rdume waren noch Terrakotten aus der vermutlich spitesten Phase des Kultraumes
erhalten. Sie zeigen weibliche Figuren — entweder als Protomae oder als ganze Darstellungen — und
groteske Darstellungen: Maslennikov 1997a, 156 Abb. 7, 1-5.
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Aufstellungsort fiir Weihgaben Verwendung gefunden haben. Die Terrakottastatuet-
ten und Miniaturgefdfle deuten auf eine rege Weihung von Votiven hin. Die zahlrei-
chen Trinkgefdf3fragmente und Miniaturaltire konnen sowohl Bestandteil von Op-
fermdhlern bzw. —handlungen als auch Votivgaben gewesen sein.
Siidlich an dieses Gebédude schloss sich ein auf zwei Seiten von einer Mauer aus un-
bearbeiteten Steinen umgrenzter Hof an. Entlang der Siidmauer sind Reste einer
Pflasterung erhalten.
Im Abstand von weniger als drei Metern befand sich siidlich dieses ersten Baus mit
Gebédude 2 ein weiterer in seiner Struktur und Anlage dhnlicher Komplex (Taf. 83).
Es hatte eine Grofle von 6,6x5,6m. Die Ostliche Mauer ist fast vollstindig zerstort.
Der Nord- und Siidwand waren wie in Gebédude 1 Steinsockel vorgelagert. Vor der
Westwand trennte ein Mauerzug einen etwa einen Meter breiten Bereich vom Haupt-
raum ab. Im Zentrum des Raumes 1 befand sich eine aus unbearbeiteten Steinen auf-
geschichtete, im Grundriss rechteckige Steinlage.
In einer 0,30m dicken Fiillschicht iiber den Fundamentresten des Gebaudes wurden,
neben Fragmenten von Amphoren iiberwiegend aus dem 3. Jh. v. Chr., Bruchstiicke
handgefertigter Keramik, Megarischer Becher, Tafelgeschirrs mit rotem Uberzug
und von Lampen gefunden. Die Schicht enthielt auBerdem kleine Bruchstiicke von
Terraktottastatuetten und nicht ndher bestimmte Tierknochen von Ziegen bzw. Scha-
fen und Rindern.®®* Sie kénnten Hinweise auf blutige Opfer und Opferméhler sein,
die moglicherweise in den Rdumen vollzogen wurden. Dabei wiesen die Knochen
keinerlei Hinweise auf Brandeinwirkung auf. Sie wurden also nicht verbrannt und
sind damit nicht als unmittelbare Opferresiduen eines Brandopfers zu werten.
In den Boden des Ostlichen nur einen Meter breiten Raumes war eine Grube einge-
lassen. Sie enthielt Fragmente von Tafelgeschirr mit rotem Uberzug, handgefertigter
Keramik, einiger Terrakottafragmente von Protomae, stehender weiblicher Figuren
und verschiedener Tierdarstellungen. Gebdude 2 wurde vermutlich vom 3. bis zum 1.
Jh. v. Chr. genutzt und dann zerstort.
Nordlich an die bereits beschriebenen Gebdude befand sich eine Gruppe von drei
weiteren, jeweils einrdumigen Bauten (Taf. 83). Sie weisen im Aufbau starke Paral-
lelen zu den beiden groBBen Gebduden 1 und 2 auf. Das siidlichste von ihnen — Ge-
biude 3 — hatte einen annidhernd quadratischen Grundriss (Taf. 84.2). Sein Eingang
befand sich vermutlich in der nordlichen Wand. Hier ist der der Nord-, Siid- und

Westwand vorgelagerte Steinsockel unterbrochen. Der Boden des 9,8m? groflen

685 Maslennikov 1997a, 164.
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Raumes war mit einer diinnen gelbgrauen Stampflehmschicht bedeckt. In der siid-
westlichen Ecke war — wie im Gebdude 1 — ein ca. 1,05m tiefer und 0,38 m breiter
Bereich mit Steinplatten abgegrenzt. In der Zerstérungsschicht des Gebdudes wurden
Fragmente von Keramik und Terrakotten aus dem 3. und 1. Jh. v. Chr. gefunden. Das
Gebdude wurde im selben Zeitraum genutzt wie Gebdude 2. Es iiberlagerte éltere

686 Auch dieses

Strukturen, deren Reste sich nordlich seiner Fundamente befanden.
wohl etwas éltere Gebdude wies im Innenraum eine Bankreihe an der erhaltenen
Nordwand auf.

Nordlich anschlieBend lag Gebdude 4, dessen Fundamente besonders schlecht erhal-
ten sind. Seine Aullenmalle betragen 4,6x5,2m. Vermutlich befand sich auch sein
Eingang in der stark zerstorten Nordwand. Hier haben sich die Reste einer Pflaste-
rung aus kleinen Steinen erhalten, die bis unter die Grabungsgrenze reichen. Einen
solchen befestigen Zugang wies ausschlieBlich dieses Gebdude innerhalb des Ge-
samtkomplexes auf. Die wenigen Funde, die in ihrer Zusammensetzung denen aus
den Gebiduden 2 und 3 dhneln, lassen eine Datierung zwischen dem 3. Jh. v. Chr. und
dem 5. Jh. n. Chr. zu. Es liberwiegen Befunde aus der nachchristlichen Zeit.

Das nordlichste Gebdude 5 hatte eine Grundfldche von 20,5m?. Im Innern waren der
Nord-, Siid- und Westwand Steinsockel vorgelagert. Im Zentrum des Raumes stand
eine rechteckige Steinlage von 0,64-0,74m Seitenldnge und einer Hohe von 0,15-
0,18m. Vor der Westwand sind in der Mitte einige Fragmente einer weiteren durch
aufrecht aufgestellte Steinplatte gerahmten Kiste erhalten. Eine Schuttschicht inner-
halb und tiber den Fundamentresten enthielt — wie bei den iibrigen Gebiduden — neben
Muschelschalen Fragmente von griechischen Amphoren, von Megarischen Bechern,
Tafelgeschirr mit rotem Uberzug und von Terrakotten und Miniaturaltiren aus Ton.
Die Funde weisen auf eine Datierung in das 3. und 2. Jh. v. Chr.

Auf einem ca. 40m westlich von diesem Plateau gelegenen Felsen wurden ebenfalls
bauliche Reste gefunden, die aufgrund der in ihnen gefundenen Keramik- und Terra-
kottafragmente und vor allem wegen ihrer architektonischen Parallelen zum &stlichen
Komplex ebenfalls als Kultort angesprochen werden (Ta. 82.1).°"” Dieser wurde —
nach Ausweis der Keramikfunde — seit dem 3. Jh. v. Chr. vermutlich bis in das 1. Jh.

n. Chr. genutzt.

5% Dieses Gebaude wurde von A. A. Maslennikov als dlterer Vorgéngerbau oder 1. Bauphase gedeu-
tet. Maslennikov 1997a, 167.

%87 Ausfiihrlich zum Befund, dem sog. westlichen Komplex: Maslennikov 2007, 69ff.; dazu kurz auch:
Maslennikov 1998, 157 Abb. 111, 3.
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Die Identifikation dieses Befundes als Heiligtum besiert auf eine Reihe von Indizien:
1. Der Komplex liegt auBerhalb einer geschlossenen Siedlung auf einer natiirlichen
Anhohe. 2. Die Gebdude weisen eine ungewdhnliche Form und Grofe auf. 3. Thr
Bautyp wiederholt sich. 4. Fiir den Gesamtkomplex — die Gebdude, die in ihnen ge-
fundenen Installationen und Kleinfunde — gibt es zum einen keine Parallelen nichtre-
ligioser Funktion, zum anderen konnen kaum andere Funktionen fiir den Komplex
angenommen werden. 5. Einige Funde — wie das Relief, die altarartigen Installatio-
nen in den Gebduden und die zahlreichen Terrakotten — kdnnen durch ihre Unfunk-
tionalitit als Kultequipment oder Votive angesprochen werden. Der Komplex ist
deshalb als Heiligtum anzusprechen.

Die Lage des Heiligtums — an einer natiirlichen Grenze, auflerhalb der Siedlung —
impliziert eine Funktion als Ort von Grenz- und Ubergangsritualen. Das Heiligtum
bestand aus mehreren kleinen Gebduden. Die Konstruktionen in deren Inneren — be-
sonders die den Wénden vorgelagerten Steinsockel — deuten darauf hin, dass hier
Votive aufgestellt, moglicherweise auch versammlungsartige Rituale bzw. Opfer-
handlungen abgehalten wurden. Dabei boten die kleinerdumigen Gebdude wahr-
scheinlich nur kleinen Teilnehmergruppen Platz. Wie diese Gruppen selektiert bzw.
verteilt waren, ist unklar. Die erhaltenen Funde sprechen durch das Fehlen imagere-
levanter und individualisierter Votive wie auch die dezentrale Lage gegen eine zent-

ralpolitische Bedeutung des Heiligtums.

5.12 Ein Temenos bei der Siedlung ,Sirenevaja Buchta’

Auf einem Felsplateau eines steil ins Meer ragenden, die Sirenevaja Buchta rahmen-
den Felsens, liegen die Reste einer antiken Siedlung (Taf. 2). Diese war auf der siid-
lichen Landseite von einem kiinstlich angelegten Wall geschiitzt (Taf. 85.1). Fast
250m siidlich dieses Walls befand sich die Nekropole der Siedlung. Wihrend die
Gréber der Nekropole bis in das 4. Jh. v. Chr. zuriickreichen, sind im Siedlungsbe-
reich, der bisher nur auf einer kleinen Fldache untersucht wurde, Funde vor dem 1. Jh.
v. Chr. nicht nachgewiesen.®®®

Westlich der Nekropole und siidlich des Walls wurden im Jahre 1999 auf einem klei-
689

nen, nur wenige Meter hohen Felsplateau die Reste eines Kultplatzes freigelegt.

Der etwa 120m? groBe Platz war im Osten von einem Mauerzug umgeben (Taf.

588 Maslennikov 1998, 234f. und Abb. 99 und 100; Maslennikov 2007, 214.
5% Maslennikov 2007, 2 14ff.
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85.2).% Innerhalb des umrandeten Areals befand sich neben zwei als Altire identifi-
zierten, nach den Himmelsrichtungen ausgerichtete quadratischen Steinlagen®', die
an ihrer Nordseite jeweils von einem kleinen Mauerzug aus Lehmziegeln flankiert
waren, ein Gebdude (Taf. 86.1). Von ihm sind die Fundamente der nérdlichen Mauer
mit einer Linge von 2,8m und der 6stliche Mauer mit einer Lédnge von 4,2m erhalten.
Sowohl die westliche als auch die siidliche Seite, in der der Eingang vermutet wird,
sind fast vollstdndig zerstort. Jeweils vor der Nord-, West- und Ostwand befand sich
ein mit den Befunden von General’skoe Vosto¢noe vergleichbarer, vorgelagerter
Steinsockel von 0,07-0,1m Hohe.*? An der nordwestlichen Ecke, auBerhalb der Um-
fassungsmauer befand sich eine 1,5x2,5-3m grof3e und 1,2m tiefe Grube, die zahlrei-
che Funde enthielt (Taf. 86.2).
Anhand der Kleinfunde lésst sich feststellen, dass die Ausstattungselemente zu unter-
schiedlichen Zeiten angebracht bzw. errichtet oder genutzt wurden. Wahrend sich im
Umfeld von ,Altar’ Nr. 2 Keramikfragmente und Bruchstiicke von verschiedenen
Marmorstatuetten des zweiten und dritten nachchristlichen Jahrhunderts fanden693,
sind die Funde aus dem Gebdude wesentlich dlter. Sie werden groftenteils in spithel-
lenistische Zeit datiert. Im Innern des Gebdudes wurden einige wenige, stark frag-
mentierte Terrakotta- und GefaBfragmente gefunden.
Die Funde aus der oben erwéhnten, aullerhalb der vermuteten Temenosmauer liegen-
den Grube werden fast ausschlieBlich in das 3.-2. Jh. v. Chr. datiert. Im Unterschied
zu den Fundschichten innerhalb der Umfassungsmauer, wo Amphorenfragmente mit
64% statistisch die mit Abstand gréfte Fundgruppe darstellten, waren sie hier mit nur
einem Prozent vertreten. In der Grube befanden sich unglasierte, offene Gefdlle aus
rotlichem Ton in groer Menge, daneben wenige Fragmente schwarzgefirnister Ke-
ramik u. a. von Amphoriskoi und Keramik mit rotem Uberzug. Neben wenigem Ta-
felgeschirr, wird eine gro3e Zahl von grobem, grof3formatigem Geschirr erwihnt, das
fiir die Zubereitung von Speisen gedient haben konnte.
Mehr als 40% des Grubenfundkonglomerates bestand aus Terrakottafragmenten. Sie

sind alle stark zerscherbt und stellen besonders hdufig stehende, weibliche Mantelfi-

6% Auf der westlichen Seite sind von einer moglichen Temenosmauer keine Spuren erhalten; A. A.
Maslennikov rekonstruiert dennoch eine umlaufende anndhernd rechteckige Temenosmauer: Maslen-
nikov 2007, 224 Abb. 101.

81 Altar’ Nr. 1: 0,96x0,98-1m, erhaltene Hohe 0,28-0,39m, aus kleinen Steinen aufgeschichtet; ,Al-
tar’ Nr. 2: 0,8x0,8m, erhaltene Hohe 0,29-0,4m, aus kleinen Steinen aufgeschichtet.

%92 Siehe oben Kap. 5.10.

%3 A. A. Maslennikov datierte zwei der Statuetten in das 4.-3. Jh. v. Chr. Die frithe Einordnung steht
allerdings in starkem Gegensatz zu der der anderen Funde aus dem altarnahen Areal, die vorrangig aus
dem 2.-3. Jh. stammen: Maslennikov 2007, 253.
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guren dar. Haufig sind nur deren Kopfe mit der sog. Melonenfrisur oder einem hohen
oder wulstartigem Kopfschmuck, der z. T. am Hinterkopf spitz auslduft, erhalten.
Daneben wurden einige Kopfe von Jungen mit spitzer Haube und Fragmente von
Pferdefiguren gefunden.

Die qgantitative Zusammensetzung und besonders die Kumulation von Terrakottafun-
den ist ein Indiz (Anhang 1.4) fiir die Identifikation der Grube als Depot von Ritual-
residuen. Die Materialien aus dem gesamten Komplex werden in die Phase zwischen
dem 3. Jh. v. Chr. und dem 3. Jh. n. Chr. datiert. Vermutlich gehorte das Gebédude zur
dltesten Bauphase. Fiir ,Altar’ Nr. 2 ist eine Existenz erst fiir die spétere Nutzungs-
phase nachzuweisen. Wann ,Altar’ Nr. 1 entstanden ist, bleibt offen. In seinem Um-
feld sind keine datierenden Gegenstinde gefunden worden. Im Laufe der Nutzung
wurden anscheinend grof3e Teile der vormals im Komplex verwendeten Gegenstinde
in die am Rand gelegene Grube verfiillt. Durch den Vergleich mit dem Befund aus
General’skoe Vostocnoe ist das Gebdude als Kultbau zu identifizieren. Es stellt einen
Beleg fiir die Identifikation des Komplexes als Heiligtum dar. Vermultich wurden
Weihgaben und Votive aus dem Heiligtumskomplex in die Grube verfiillt, deren In-
halt aufgrund der deutlich von profanen Komplexen unterschiedenen statistischen
Zusammensetzung — Terrakotten als unfunktionale Gegensténde tiberwiegen deutlich
— als kultisch relevant einzustufen sind. Wie der Befund in General’skoe Vosto¢noe
lag auch dieser Komplex auflerhalb des Siedlungsgebietes. Wie das Heiligtum in
General’skoe Vostocnoe lag dieser Komplex extraurban und ist durch seine wenig
prunkvolle Ausstattung gepriagt. Auch hier wurden offenkundig Rituale von kleinen
Gruppen zelebriert, deren Ziel nicht im Imagegewinn lag. Beide Befunde weisen in

Struktur und Lage deutliche Prallelen auf.

5.13 Poljanka

Etwa 12m siidlich des Siedlungsgebietes der an der Nordkiiste der Kertscher Halbin-
sel gelegenen Siedlung Poljanka (Taf. 2), das sich auf einem Felsvorsprung befindet,
liegt ein im Durchmesser 6-8m messender Aschehiigel (Taf. 87.1 rot), von dem im
Aufriss etwa 3m erhalten sind. Er enthielt neben zahlreichen Keramikfragmenten

%4 Die iltesten Funde innerhalb des niemals

groBe Mengen Muschelschalenbruchs.
ausgegrabenen Hiigels stammen aus dem 3.-2. Jh. v. Chr. Der Aschehiigel liegt als
Einzelbefund auBerhalb des Siedlungsareals. Es ist unklar, ob er von allen Bewoh-

nern oder nur von einem Teil angelegt worden war.

6% Maslennikov, Dokumentation 1984, 80; Maslennikov 1998, 128f. mit Abb. 80.
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5.14 Artezian

In der Umgebung der im Norden der Kertscher Halbinsel, im landwirtschaftlich ge-
nutzten Steppengebiet angelegten (Taf. 2) Siedlung Artezian wurden insgesamt vier
Aschehiigel nachgewiesen (Taf. 87.2). Der Turm im Zentrum der Anlage ist exakt
nach den Himmelsrichtungen ausgerichtet. Ostlich und nérdlich sind deutliche Reste
eines Schutzwalls zu erkennen, der eine Fliche von mehr als 1,3ha umschloss. Bei
Ausgrabungen der schlecht erhaltenen Reste wurden zahlreiche Getreidespeicher
entdeckt, die von der landwirtschaftlichen Tatigkeit der Bewohner zeugen. Die Sied-
lung wurde vermutlich iiber einer hellenistischen Gutsanlage errichtet, nachdem die-
se der allgemein Zerstorungsphase im 3. Jh. v. Chr. zum Opfer gefallen war.®> Die
ausgesprochen groflen Aschehiigel liegen alle auBlerhalb des Schutzwalls. Aschehii-
gen 4, westlich der Siedlung, war bei der Untersuchung 6,8m hoch und hatte eine
Grundfliache von 50x42m. Von Aschehiigel 3 im Siidosten waren dagegen nur 2,4m
Hohe bei einer GroBe von 48x36m erhalten. Ahnliche Ausmafe hatte Aschehiigel 2
mit einer Hohe von 4,2m und einer GroB3e von 37x58m. Aschehiigel 1 war mit einer
Héhe von 3-4m herhalten und hat eine Grundfliche von 52x54m Grundfliche.®®
Keiner der Hiigel ist bisher ausgegraben worden. Uber ihre Zusammensetzung kon-
nen deshalb keine Angaben gemacht werden. Dennoch ist die Anlage der Befunde
interessant, die sich wie ein Kranz um das Siedlungsgebiet legten. Das wirft die Fra-
ge auf, ob sie von unterschiedlichen Teilnehmergruppen angelegt und genutzt wur-
den oder moglicherweise unterschiedliche Nutzungsphasen repriasentieren. Die Frage
kann moglicherweise durch weitergehende, archdologische Untersuchungen geklart

werden.

%3 Maslennikov 1998, 120f. mit Abb. 77.
6% Maslennikon, Dokumentation 1989, 31f.
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B: Taman-Halbinsel
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6 PHANAGOREIA

6.1 Forschungsgeschichte

Das vermutlich von Teos®’ gegriindete Phanagoreia, das von Strabon als Hauptstadt
des asiatischen Bosporos®® bezeichnet wurde, identifiziert man gemeinhin mit dem
groBten Grabungsplatz der Tamanhalbinsel an der Westkiiste, nahe des ehemaligen
Gutes und der gleichnamigen Poststation Sennaja.®”® Phanagoreia war nicht nur der
Umschlagplatz fiir den Handel mit den einheimischen Stdmmen aus dem Kaukasus
und den Gebieten nordlich und 6stlich der Maiotischen See, sondern es hatte nach
Strabon auch einen ,,beriihmte Tempel der Artemis Apaturia“.700

Das auf zwei Hiigeln (Taf. 88) — dem sog. oberen und unteren Plateau — gelegene
Siedlungsareal”’!, das in der Spitantike aufgegeben und nicht mehr iiberbaut worden
war, hat eine anndhernd rechteckige Grundfliche. Mehr als ein Drittel der vermute-
ten Gesamtflache sind ins Meer gestiirzt. Bereits seit der Mitte des 19. Jahrhunderts
wurden im Kiistenbereich und auch an den Hangen und den Spitzen der Hiigel vor
allem Inschriften gefunden, deren Kontext in der Regel verloren ist.

Nach dem Fund mehrerer Weih- und Ehreninschriften in der Mitte des 19. Jahrhun-
derts wurden iiber einige Jahrzehnte Ausgrabungen von K. R. Begicev, K. K. Gerc
und I. E. Zabelin an den Hangen der beiden zentralen Hiigel und in der Kurgannek-
ropole durchgefiihrt. Die Ergebnisse sind in kurzen Berichten, zumeist ohne Pléne

oder Zeichnungen der Funde dokumentiert worden.”®*

Dabei wurden einige Hinweise
auf monumentale Architektur gefunden.
Die im 20. Jahrhundert fortgefiihrten Untersuchungen des Areals waren von einer

kleinteiligen Vorgehensweise geprigt, die den Eindruck vom gesamten Siedlungsge-

7 Von einem gewissen Phanagoros: Arr. Brith., fr. 60; zum Namen auch Hekat. 164; dazu auch Za-
vojkin 2002, 101; Kuznetsov 2002a.

% Strab. X1 2, 10

% Kobylina 1956, 6ff.; Kruglikova 1961; Kobylina 1972a; Dolgorukov 1984, 77; Kobylina 1989,
3ff.; Paromov 1993, 111{f.; Kuznetsov 2002, 61f. Als Argument fiir diese Benennung gilt in der Regel
eine bereits im 19. Jahrhunderts im Kiistenbereich gefundene Inschrift, in der der Name Phanagoros
erwéahnt wird: Anhang 2 Nr. 29; Rozanova 1949, 170. Vermutlich aufgrund der geographischen Ver-
dnderungen, denen das Gebiet seit Jahrhunderten ausgesetzt ist, lassen sich schriftliche Uberlieferung
und heutige topographische Situation nicht problemlos miteinander verbinden. So schreibt z. B. Stra-
bon: ,,Féhrt man in den Korokondamer See hinein, so taucht Phanagoreia auf, eine erwdhnenswerte
Stadt; es folgen Kepoi, Hermonassa und Apaturon, das Heiligtum der Aphrodite. Phanagoreia und
Kepoi liegen zur Linken auf der erwéhnten Insel, die iibrigen Stddte zur Rechten, jenseits des Hypa-
nis, in der Sindike.“ Strab. XI 2, 10. Daraus schliefit V. G. Zubarev, dass nicht der heute als Phanago-
reia angesprochene Grabungsplatz, sondern vielmehr die als Patrasys identifizierte Siedlung die antike
Kolonie Phanagoreia sei: Zubarev 1999, 128.

7% Strab. X12, 10.

' Moglicherweise iiber nichtgriechischer Vorgéngersiedlung errichtet: Kruglikova 1950.

702 Kobylina 1957, 5ff.; Paromov 1993, 116ff.; Kuznetsov 2002, 63f.
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biet erheblich beeintrachtigt. Sowohl im Stadtgebiet selbst als auch in den Nekropo-
len wurden an verschiedenen Stellen Grabungsflichen mit einer Durchschnittsgrofie
von 200-300 m? er6ffnet und untersucht. 1947 begannen die vom Institut der Ge-
schichte der Materiellen Kulturen der AW St. Petersburg und dem Puschkinmu-
seum Moskau durchgefiihrten Ausgrabungen. V. D. Blavatskij untersuchte den Kiis-
tenabschnitt, den westlichen Bereich und die umliegenden Nekropolen der Siedlung,
wo er Wohn- und Wirtschaftsgebdude, monumentale Architektur und Gréiber aus
allen Perioden der Besiedlung identifizierte.””

Seit den 1960er Jahren wurde die Siidgrabung entlang einer Eisenbahntrasse bis in
die 80er Jahre vortgefiihrt, wo sich Abschnitte der Befestigungsanlagen, Wohn- und

Wirtschaftsgebdude und ein Topferviertel befanden.”™

Aktuell werden die Ausgra-
bungen vom Archéologischen Institut der Akademie der Wissenschaften Moskau
unter der Leitung von V. D. Kuznezov durchgefiihrt.

In Phanagoreia wurden mehrere monumentale Gebédude freigelegt, die als Tempel

. 705
rekonstruiert wurden.

Eindeutige Belege fiir eine Identifikation dieser Befunde
gibt es allerdings in keinem der Félle. Sie werden im Folgenden eingehender disku-

tiert.

6.2 Epigraphische Uberlieferung

Die meisten der aus Phanagoreia stammenden Inschriften wurden im 19. Jahrhundert
in dem spater als die groe Kolonie identifiziertem Gebiet zufillig gefunden. Des-
halb ist der Kontext der meisten unbekannt. Es lésst sich lediglich feststellen, dass
Grabinschriften aus den Gebieten stammen, die weiter von der Kiiste entfernt lie-
gen’, wihrend von den Manumissio, Weih- und Ehreninschriften und anderen Mit-
teilung offentlichen Charakters in der Regel eher kiistennahe, dem antiken Stadtge-
biet zugerechnete Fundorte tliberliefert sind. Die epigraphische Tradition setzte in
Phanagoreia in der ersten Hilfte des 5. Jh. v. Chr. ein. Aus dieser Zeit stammt eine
Grabinschrift, die in der Kurgannekropole in einer sekunddren Verwendung gefun-

den wurde. Die élteste Weihinschrift ist in die Regierungszeit Pairisades I in die Jah-

re zw. 344/43 und 304/3 zu datieren (Anhang 2 Nr. 29).

7% Kobylina 1957, 11£.; Kobylina 1989, 15ff.

7% Kobylina 1989, 45ff.; Paromov 1993, 140 Nr. 79.

705 Kobylina 1971; Kobylina 1972; Kobylina 1973; Dolgorukov 1986, 96; Dolgorukov 1987, 137;
Paromov 1993, 140 Nr. 79.

706 CIRB 993ff.; viele der Grabinschriften wurden entweder in den Kurganen oder deren Nihe, aber
auch in den Erdgrabnekropolen Phanagoreias gefunden.
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In der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts wurden auf dem Gebiet des Gutes Sennaja
mehrere in einem jiingeren Grab als Abdeckung wieder verwendete Inschriftenblo-
cke mit Weih- und Ehreninschriften aus unterschiedlichen Perioden des Bosporani-
schen Reiches gefunden.””” Zwei von ihnen — zwei Statuenpostamente aus weiBem
Marmor, beide mit Profilleisten am oberen und unteren Rand und den Einlassungen
fiir jeweils eine Statue auf den Oberseiten — enthielten Weihungen fiir Aphrodite
Urania. Eine der Statuenbasen (Anhang 2 Nr. 29) weihte Apollodoros, der Sohn des
Phanagoros an Aphrodite Ourania Apatouron Medeousa. Auf der zweiten von einer
Frau namens Kassalia, der Tochter des Posios, aufgestellten Statuenweihung (An-
hang 2 Nr. 30), die ebenfalls wihrend der Regierungszeit Pairisades I geweiht wurde,
trigt die Gottin lediglich den Beinamen Ourania.”” Beide Inschriften belegen die
Verehrung der Gottin Aphrodite Ourania, die eng mit dem in Apatouron tiberliefer-
ten Heiligtum verbunden gewesen sein diirfte. Dartliber hinaus sind sie die einzigen
Zeugen des von Strabon erwihnten Tempels der Gottin innerhalb der Stadt Phanago-

reia.””

Eine dritte im gleichen Kontext gefundene Weihung ist an Apollon Ietros
gerichtet (Anhang 2 Nr. 32). Sie wurde von Theophil, dem Sohn des Sanchos, anléss-
lich dessen Priesterschaft, geweiht und ist der einzige Nachweis eines Priesteramtes
in Phanagoraia.

In einer 1929 bei Ausgrabungen im westlichen Stadtgebiet gefundenen Weihung

(Anhang 2 Nr. 31) wird Herakles verehrt. Weitere Angaben sind nicht enthalten.

6.3 Numismatische Uberlieferung

Die Miinzpriagung der Stadt Phanagoreia beschrinkt sich auf wenige Emissionen, die
in die Zeit zwischem dem Ende des 5. Jh. v. Chr. und dem 1. Viertel des 4. Jh. v.
Chr. datiert werden.”'® Alle Miinztypen zeigen auf der Vorderseite einen mannlichen,
manchmal bartigen, manchmal unbértigen Kopf mit Pilos, der als Kabirenkopf oder
Darstellung des Oikisten gedeutet wird.”"' Damit wiren die Miinzbilder die einzige
Quelle fiir einen moglichen Kabirenkult. G. Tsetskhladze schlieBt aus diesen Miinz-
bildern auf die Existenz eines Kabirenkultes und Kabirenheiligtum im Siedlungsge-

biet mit zentraler politischer Bedeutung’'?, fiir die es allerdings keinerlei archiologi-

77 Anhang 2 Nr. 29 und 32 und CIRB 976, 978 und 979.

7% Von Kéhne 1853.

7% Strab. X1 2, 10.

719 Zur schwierigen, auf stilistischen Argumenten beruhenden Datierung der phanagoreiischen Miin-
zen siehe: Frolova 2002, 8.

"' Frolova 2002, 8; Kuznetsov 2003, 917.

7% Tsetskhladze 2002, 137.
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sche oder sonstige Belege gibt. Ein Kult der Kabiren ist anders als in Milet auch
nicht fiir die vermutete Mutterstadt Phanagoreias Teos iiberliefert.
Auf der Riickseite der Miinzen sind ein mit seinen Hornern stoBender Stier und eine

Korndhre dargestellt. Dariiber stehen die Buchstaben ®A bzw. ®ANA.
6.4 Heiligtiimer und Kultorte

6.4.1 Der ,Zabelin-Tempel’

Im Jahre 1872 untersuchte I. E. Zabelin mit einem grofen Schnitt den zentralen Teil
des oberen Plateaus (Taf. 88 Nr. 2).”" Hier fand er in unbekannter Tiefe die Reste
eines von ihm als Tempel identifizierten Gebdudes. Vom rechtwinkligen Fundament
waren drei Seiten erhalten, die aus 0,71mx1,43mx0,71m groen Kalksteinblocken
errichten waren. 1. E. Zabelin rekonstruierte die Fundamente zu einem Rechteck mit
den MaBen 6,22x4,25m.”"* Das Fundament war nach den Himmelsrichtungen ausge-
richtet. In einer Entfernung von ca. 20m befand sich ein weiteres rechteckiges Fun-
dament, dessen Mal3e nicht iiberliefert sind.

Im Umfeld der Fundamentreste wurden nach dem Bericht 1. E. Zabelins viele Frag-
mente schwarzfiguriger Keramik mit verschiedenen Darstellungen gefunden. Bereits
M. M. Kybylina vermutete, dass es sich hier um die Beschreibung attisch schwarzfi-
guriger Keramik handeln konnte, die eine Datierung der Funde in archaische Zeit
stiitzen wiirden.

Leider wurde der Befund weder dokumentiert noch publiziert. Die beschriebenen
Funde sind verschollen oder konnen nicht mehr eindeutig zugewiesen werden. An-
hand des kurzen Berichtes 1. E. Zabelins lésst sich eine Benennung des Gebéudes als
Tempel nicht nachvollziehen. Eine Identifikation des Befundes als Kultort oder Hei-
ligtum ist deshalb nicht moglich. Es ist lediglich festzustellen, dass es moglicherwei-
se bereits in archaischer Zeit durch Monumentalitit geprigte Steinbauten auf dem
zentralen Plateau des Siedungsareals gegeben hat. Als einziges Indiz reicht die Mo-

numentalitit aber nicht aus.

6.4.2 Der ,Blavatskij-Tempel’

Ahnlich unsicher ist ein Befund im Bereich der Ufergrabung (,Beperosoii packomn’),

den V. D. Blavatskij in den Jahren 1938-1939 untersuchte (Taf. 88 Nr. 3). In einer

3 Paromov 1993, 123; Kobylina 1956, 7; Kuznetsov 2003, 916.
7' Siidliche Seite von der Grabungsgrenze geschnitten und nicht vollstandig ausgegraben; nordliche
Seite nur in einer Lange von 2,48m erhalten: Kobylina 1956, 7.
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Tiefe von 4,63m — in einer von ihm als klassisch stratifizierten Schicht — fand er die
Reste eines ,,monumentalen, 6ffentlichen Gebdudes — vielleicht eines Tempels“.715
Von dem Gebiude sind einige wenige Mauerziige erhalten, die aus Kalksteinblocken
errichtet waren. Deshalb und wegen der groBen Ausmaf3e der Fundamente schloss V.
D. Blavatskij auf eine mogliche Funktion des Gebdudes als Kultbau. Er vermutete
aullerdem, dass die Funde eines marmornen Gesimsblockes, einer Marmorbasis und
eines Louterions, deren genaue Fundsituation, Grof3e und andere Eigenschaften nicht
erwihnt werden, mit diesem Befund in Verbindung stehen.”'® Im Umfeld der Fun-
damente, zu denen vermutlich auch ein Brunnen gehérte’'’, seien Scherben von
archaischen und klassischen Gefd3en gefunden worden.

Die These V. D. Blavatskijs wurde von N. P. Rozanova aufgegriffen, die sie mit der
Uberlieferung der Auffindung einer Weihinschrift fiir Aphrodite Ourania in Verbin-
dung brachte.”'® Sie vermutete, dass sich der bei Strabon iiberlieferte Tempel der
Gottin in diesem Bereich der Siedlung befunden hat. Neben der Monumentalitit der
Strukturen und ihrer zentralen Lage gibt es aber keine Indizien fiir eine Kultortidenti-
fikation des Befundes. Ein wichtiger Hinweis wére der Fund des Louterions als
Kultgerit. Da dessen Fundsituation aber unklar ist, kann es nicht als Indiz gewertet
werden.

Dennoch ist es wahrscheinlich, dass das urbane Zentrum Phanagorais mit Heiligtii-

mern ausgestattet war.

6.4.3 Ein Gymnasion?

In den Jahren zwischen 1936 und 1938 untersuchte V. D. Blavatskij den westlichen
Teil des Stadtgebietes auf einer Fliche von 725m2.”"” Dieses Areal war von der frii-
hesten Siedlungsphase bis in das 11. Jahrhundert bebaut. In der hellenistischen
Schicht lagen die 20m langen Reste einer 1,50-1,60m breiten Mauer, die aufgrund
threr Monumentalitit und Anlage von V. D. Blavatskij als Fundament eines Gymna-

sions interpretiert wurde (TAf. 88 Nr. 4). Von der urspriinglichen Ausstattung des

Gebdudes zeugen Funde zahlreicher Architekturfragmente wie Sdulentrommeln und

5 Schicht 11, Mauern 132a, 141a, 15b und 15¢: Blavatskij 1940, 297 und S. 294 Plan 4; Po3axosa
1949, 171; Kobylina 1989, 20; Paromov 1993, 128 Nr. 31, 32.

716 Dazu auch Kobylina 1989, 21.

7'7 Blavatskij 1940, 297.

718 Rozanova 1949, 170f.

Y Die Ergebnisse der Grabung sind weitestgehend unpubliziert. Ein kurzer Vorbericht ohne eine
Interpretation der Funde bei: Blavatskij 1940, 290. Die Deutung als Gymnasion &uflerte erstmals Ko-
bylina 1957, Abb. 9; Kobylina 1983, 51; in Plan der in hellenistische Zeit datierten Mauerreste bei:
Kobylina 1989, 32 Abb. 15ff.; auBerdem: Skrzinskaja 2001, 197; Paromov 1993, 126 Nr. 24.
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Basen und Reste einer Innenwandstukatur. Eine Sdulentrommel mit einem unteren
Durchmesser von 0,58m wurde anscheinend in situ vorgefunden. Sie befand sich auf
einer Kalksteinbasis, die der breiten Mauer im Abstand von ca. einem Meter vorge-
lagert war (Taf. 89.1).”° Da weitere dhnliche Basen in regelméBigen Abstinden von
ca. zwei Metern nachzuweisen waren, ist es wahrscheinlich, hier eine ganze Séulen-
reihe zu rekonstruieren. Welche Funktion dieses offensichtlich sehr monumentale
und architektonisch grof3ziigig gestaltete Gebdude hatte, ist anhand des kleinen, un-
tersuchten Ausschnittes nicht zu bestimmen. Eine Rekonstruktion zu einem Peristyl
ist nicht ausgeschlossen aber auch nicht zu belegen.

Dass es in Phanagoreia ein Gymnasium gegeben hat, belegt eine bei Unterwasserun-
tersuchungen in Kiistenndhe gefundene Inschrift (CIRB 991), die das Wort
I'YMNAZION enthilt. Sie wurde aufgrund des Schriftbildes in das 4. Jh. v. Chr.
datiert. Gymnasien waren im griechischen Kulturraum nicht nur Stétten der sportli-
chen Ertiichtigung. Weil sie vor allem zur Ausbildung junger Manner dienten und oft
an die Verehrung besonders des Hermes gebunden waren, kam ihnen eine wichtige
Funktion als Kultorte fiir Initiationsrituale zu. Diese beinhalteten nicht zwangslaufig
Opferhandlungen oder Gruppenrituale, sondern boten Raum fiir den Vollzug des
Uberganges der Teilnehmer in eine neue soziale Gruppe.

Ob und welche Kleinfunde es im Bereich des Befundes gegeben hat, ist aus den Pub-
likationen nicht ersichtlich. Einziges Indiz fiir eine mogliche Kultortidentifikation ist
damit seine monumentale Ausstattung und Struktur des Befundes, die eine Interpre-

tation als Gymnasion zwar nicht ausschlieen aber auch nicht belegen.

6.4.4 Ein Aphrodite-Tempel im zentralen Stadtgebiet?
In den Jahren zwischen 1969 und 1974 legte M. M. Kobylina die Reste eines Gebau-

des mit mehreren Bauphasen frei, das sie als Antentempel rekonstruierte und mit
dem beriihmten Tempel der Aphrodite Ourania in Verbindung brachte, der von Stra-
bon erwihnt wurde (Taf. 88 Nr. 5).”*' Den Bautyp des Befundes verglich sie u. a. mit
dem Tempel der Athena auf dem Kalabak-Tepe in Milet. Das phanagoreiische Ge-
baude wurde vermutlich im ausgehenden 6. Jh. v. Chr. {liber einem élteren, durch
Brand zerstorten Holzbau errichtet. Der von M. M. Kobylina 1983 publizierte

Grundriplan des Gebédudes lésst tatsdchlich an eine Rekonstruktion als Antentempel

2 Die Lage der Siule ist aus dem Plan und der Beschreibung nicht eindeutig ersichtlich. Der Abstand
kann hier deshalb nur als Schitzwert angegeben werden.

2! Strab. XI 2, 10; Kobylina/Dolgorukov 1974; Kobylina 1975; Kobylina 1983; Dolgorukov 1984,
78; Paromov 1993, Nr. 60; Kuznetsov 2003, 909.
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denken (Taf. 89.2). Spiter publizierte Pline des Areals der Zentralgrabung aber zei-
gen deutlich, dass die diskutierten Mauerziige Teil eines groBBeren Gefiiges sind, das
die Rekonstruktion M. M. Kobylinas ginzlich ausschlieft (Taf. 90.1).”%

Das Gebiet befindet sich in einer Senke zwischen den beiden zentralen Hiigeln des
Stadtgebietes. Diese waren bereits seit dem ausgehenden 6. Jh. v. Chr. — also seit der
frithesten Besiedlung der Stadt — bebaut und bildeten das urbane Zentrum. Im Rah-
men der Ausgrabungen von 1974 wurden im Umfeld der vermeintlichen Tempelfun-
damente Fragmente einer Marmorstatuette gefunden, die M. M. Kobylina in das 3.
Jh. v. Chr. datierte und als Aphroditedarstellung interpretierte. Darliber hinaus be-
schreibt sie die Funde mehrerer Fragmente eines ,gro3en Kultgefa3es mit der synkre-
tistischen Darstellung der Aphrodite mit hohem Kopfschmuck’ in diesem Areal.”
Eine offenbar schlecht erhaltene Inschrift, die ebenfalls im Umfeld des Fundamentes
iiberliefert wurde, enthielt eine Gebaudeweihung zu Ehren Artemis’.”** Es ist durch-
aus nicht ausgeschlossen, dass sich in diesem Gebiet bereits seit frithester Zeit ein

vielleicht fiir die Polis relevantes Heiligtum befunden hat.”*

Die Zusammengehorig-
keit der Fundamentresten und der zahlreichen, qualitdtvollen Funde ist aufgrund des
Forschungsstandes nicht eindeutig zu belegen. Die Lage des Heiligtums fiir Aphrodi-

te Ourania in Phanagoraia bleibt deshalb unklar.

6.4.5 Ein Heroon?

Am duBlersten Westrand der Siedlung (Taf. 88 Nr. 6), am Fulle eines kleinen Hiigels
wurden in der sog. Nekropole V' die Reste eines groBen, aus kleinen Steinen er-
richteten Gebdudefundamentes gefunden, das V. D. Blavatskij aufgrund seiner Lage
als Heroon deutete (Taf. 90.2).”"

Vom Fundament war eine 17m lange, von Ost nach West verlaufende Mauer erhal-
ten, die im Osten eine rechtwinklige Ecke ausbildete. Das Fundament weist eine ca.
12m lange Mauer mit mehreren Quermauern auf. Nordlich des Fundamentes befan-
den sich die Reste einer Steinpflasterung, die auf einer Fiillschicht aus Keramik,
Dachziegelbruch und Steinen lag. Darunter befand sich eine flache Zementschicht

mit kleinen Kieselsteinen. Den Eingang in dieses Gebdude vermutete V. D. Blavats-

722 Dolgorukov 1984, Taf XXXVIII Abb. V; Kuznetsov 2003, 916.

73 Die Funde sind in einem Vorbericht aufgezahlt, bisher aber unpubliziert: Kobylina 1975.

724 Bisher unpubliziert: Kobylina 1975, 111.

2 Gere 1876, 95; 1. D. Marcenko 1960, 101 und Abb. 4; zur Lokalisation des Aphrodite Ourania-
Tempels: Rozanova 1949, 170f.; Paromov 1993, Plan Nr. 60; Kobylina 1962.

726 Blavatskij 1951a, Abb. 1 Nr. 5; Paromov 1993,127 Nr. 30.

727 Blavatskij 1951a; Kobylina 1956, 41f.; Kobylina 1989, 36; Paromov 1993, 127f.; Dolgorukov
1984, 79; Kuznetsov 2002, 66.
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kij im Westen, weil die umliegenden Hiigel an den anderen Seiten den Zugang er-
schwert hitten,”*®
Vermutlich gehdrten die Fragmente einer Wandstuckatur mit weiller, roter, gelber
und grauer Farbe — darunter auch einige mit ornamentaler Verzierung — zur Ausstat-
tung des Gebdudes. In der Umgebung des Fundamentes wurde aulerdem eine Grab-

stele’”

aus Sandstein mit den Resten polychromer Bemalung und ein Fragment eines
dorischen Kapitels gefunden. Einige unpublizierte Miinzen aus dem Umfeld datierte
V. D. Blavatskij in das 3. Jh. v. Chr. Das Gebédude wurde im 1. Jh. n. Chr. von Gré-
bern iiberlagert. Moglicherweise war es bis kurz zuvor in Funktion und von gleich-
zeitigen und spéteren Erdbestattungen umgeben. Es war vermutlich zwischen dem 3.
und 1. Jh. v. Chr. in Nutzung.

Die Funktion des Gebdudes ldsst sich anhand der erhaltenen Reste nicht schliissig
ermitteln. Allein die ungewohnliche Lage inmitten der Gridber und auBlerhalb der
vermuteten Siedlungsgrenzen macht die Benennung als Heroon oder Kultort nicht
plausibel. Da sich der Bautyp nicht ermitteln und deshalb auch nicht vergleichen
lasst, ist es sehr schwer, ihn als Grundlage fiir eine Benennung heranzuziehen. An-
scheinend war das Gebdude recht grofl und umschloss einen grolen Raum. Fiir ein
Heroon ist das eine ungewohnliche Architektur. Die Lage des Gebdudes innerhalb
der Erdnekropolen ist zwar ein Indiz — eine profane Funktion des Komplexes ist des-
halb ebenfalls schwer nachzuvollziehen — reicht aber fiir eine eindeutige Identifikati-
on als Kultort oder Heroon nicht aus. Uber mogliche Rituale gibt der Befund keiner-

lei Hinweise.

6.4.6 Der Maiberg

Die ilteste, archdologisch nachweisbare Kultstddte Phanagoreias wurde in den Jah-
ren zwischen 1958 und 1963 unter der Leitung von I. D. Marcenko auf dem sich siid-
lich iiber das Siedlungsgebiet erhebenden Schlammvulkan, dem Maiberg (auch Ble-

vaka oder Sakurskaja Berg), teilweise freigelegt (Taf. 88 Nr. 1).%°

Der Berg liegt
auBlerhalb des durch eine Mauer umgrenzten antiken Stadtgebietes (Taf. 91.1). Im

Westen und Osten erstreckt sich die sog. Allee der Kurgane, die ausgehend von der

72 Blavatskij 1951a, 194.

72 Blavatskij 1951a, 196 Abb. 6.1.; Kobylina 1989, Abb.18.

30 1. D. Mar&enko 1960a; I. D. Margenko 1961; I. D. Margenko 1962a; 1. D. Marcenko 1963; Gajdu-
kevi¢ 1971, 213f; 1. D. Maréenko 1977; Kobylina 1983, 57; Dolgorukov 1984, 78; Saub 1987b, 12f.
und 48ff.; Emec 2002, 113ff.; Tsetskhladze 2002, 138f.; Kuznetsov 2003, 907; Zu den Terrakotten: I.
D. Maréenko 1974; Miinzen: Selov 1963; Grabungsberichte: 1. D. Maréenko, Dokumentation 1958; I.
D. Marcenko, Dokumentation 1959; 1. D. Maréenko, Dokumentation 1961; I. D. Mar¢enko, Doku-
mentation 1963.
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Stadtmauer der Siedlung endlang der Ausfahrtstralen ins Landesinnere fiihrte. In der
Senke zwischen dem Stadtgebiet, wo die Stadtmauer verlief, und dem Maiberg, ers-

treckten sich die archaischen Erdnekropolen.”"

Auf dem Maiberg selbst wurden seit
dem 1. Jh. v. Chr. Kurgane und Erdgridber angelegt. Zwei flache Schlammvulkan-
Kratere mit jeweils mehreren Offnungen, die zum Teil heute noch titig sind und
Schlamm und Gas verstromen (Taf. 91.2), umschlieen im Westen und Osten ein ca.
270m? groBes von mehreren kleinen Hiigeln durchsetztes Plateau auf dem Gipfel des
Maiberges. Noch im ausgehenden 19. Jahrhundert waren Reste einer Mauer zu se-
hen, die das Plateau des Maiberges vermutlich umgrenzt.”*

Hier entdeckte man am Siidhang eines zentral auf dem Plateau gelegenen Hiigels die
Fundamentreste zweier Gebdude und eine mit keramischem Material verfiillte Gru-
be.”** Von einem dieser Gebdude waren eine Langmauer und eine Seitenmauer mit
einem Eingang erhalten. Der Verlauf der iibrigen Mauern dieses Baus ldsst sich zum
einen anhand von Abarbeitungen in der harten Vulkanerde rekonstruieren, zum ande-
ren durch den erhaltenen FuBboden aus feinem aber festem Kalksteinmortel. Er hatte
den Grundriss eines Antenbaus und war 12,00m lang und 9,3m breit. Der Eingang
befand sich in der nordlichen Mauer.

In der siidostlichen Ecke des groferen hinteren Raumes (Naos?) befand sich eine
rechteckige verziegelte Brandlehmfldche. Auf ihm lag eine feine Schicht aus Asche
und Holzkohle. Links des Eingangs in den Naos vor der Ostante war in den Boden
eine aufrecht stehende Amphore eingelassen. Die wenigen von ihr erhaltenen Frag-
mente geben leider keinerlei Auskunft iiber ihre urspriingliche Funktion.”* Innerhalb
der Fundamente und der Zerstérungsschicht iiber den Gebduderesten wurden wenige
Keramikfragmente und andere Gegenstdnde gefunden. Neben Amphorenfragmenten,
Bruchstiicken von groflen Schiisseln und Topfen aus grobem Ton, wenigen Lampen-
fragmente werden einige Unguentarien und deren Fragmente beschrieben. Enthalten
waren auch einige wenige Fragmente von Tafelgeschirr mit schwarzem Firnis wie

Kanthariskoi und Kyliken. Der Anteil von Terrakottastatuetten war sehr klein. Nur

wenige Fragmente von Protomen und nicht ndher bezeichneten ménnlichen und

3! Tsetskhladze 2002, 134.

72 K. K. Gerc berichtet in seiner Beschreibung der archiologischen Funde und Fundorte der Taman-
halbinsel aus dem ausgehenden 19. Jahrhunderts von Mauerresten an mehreren Stellen, die die Berg-
spitze umschlossen: Kobylina 1956, 7.

3 Die letzten Ausgrabungen wurden im Jahre 1963 durchgefiihrt. Damals hatte man eines der Ge-
baude vollstindig ausgegraben, von einem zweiten lediglich eine mindestens elf Meter lange Mauer
freigelegt: Kobylina 1963, 86.

3% Weder in den Grabungsdokumentationen noch in der Publikation des Fundes (I. D. Maréenko,
Dokumentation 1961, 7; I. D. Marc¢enko 1963, 87) werden Angaben zur Datierung oder gar Herkunft
der Amphore gemacht. Vermutlich liess ihr Erhaltungszustand eine Rekonstruktion nicht zu.
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weiblichen Figuren waren in den Triimmern des Gebéudes gefunden worden.”® Au-
Berdem gab es wenige Glasscherben, einige Perlen und Fingerringe.
Die Feuerstelle innerhalb des Gebédudes konnte als Opferverbrennungsplatz gedient
haben. Hier wurden moglicherweise kleine Opfergaben verbrannt. Brandfldchen die-
ser Art waren hiufig in Kurganen auf der Tamanhalbinsel, wenige auch auf der Kert-
scher Halbinsel anzutreffen.”*® Diese dienten dem Verbrennen von Opfergaben fiir
die Toten oder auch der Verbrennung des Leichnahms selbst. Vermutlich sind sie im
Aufbau identisch mit den Lehmbrandflachen innerhalb der Aschehiigel auf der Kert-
scher Halbinsel.”*’
Anhand der wenigen Miinzfunde’® aus den Fundamenten und der zahlreichen Apho-
renfragmente kann die Errichtung des Gebdudes in die zweite Hilfte des 4. Jh. v.
Chr. datiert werden. Vermutlich am Ende des 2. Jh. v. Chr. oder am Anfang des 1.
Jh. v. Chr. wurde es, wie die Ausgriaberin vermutete, durch einen Brand vollstindig
zerstort.
Am nordlichen Hang einer kleinen Erhebung im Zentrum des Plateaus und siidlich
der Gebdudereste lagen in einer Grube ohne erkennbare stratigraphische Abfolge
neben zahlreichen Terrakottastatuetten auch GefaB3fragmente und andere Materialien
in einem Gemisch aus anstehendem Boden und erhirteter Schlammvulkanerde.””’
Die Grube war 12m lang und 2,20m tief und im Querschnitt keilférmig (obere Brei-
te: ca. 3m; unten: 0,40m) angelegt.
Von hier stammen die dltesten Funde des Maiberges. Neben mehr als 1000 fragmen-
tierten oder vollstidndig erhaltenen Terrakottaprotomen und Terrakottastatuetten an-
derer Ikonographie waren Amphorenfragmente, Bruchstiicke lokalen Tafelgeschirrs
aber auch Keramik aus Kleinasien und Athen und handgefertigte Keramik in der
Schicht vertreten. Da diese keine chronologische Stratigraphie aufwies ist zu vermu-

ten, dass die Grube nicht kontinuierlich mit den Funden verfiillt, sondern einmalig

geodffnet und wieder verschlossen wurden. Die jiingsten Funde sind in das Ende des

7 1. D. Mar&enko 1962, 89.

736 Kastanajan 1950; bekannt sind vor allem die Brandflichen in der Bolshaja Blizniza auf der Ta-
manhalbinsel und im Kul’ Oba in der Néhe von Kertsch.

7 Sieche unten Kap. 11.3.3.2.

7* 1. D. Marcenko 1963, 89; Selov 1963.

3% Die Fundstelle war bereits vor den Grabungen durch Funde antiker Keramik hinlénglich bekannt.
Bereits 1872 berichtete 1. E. Zabelin vom Fund dreier weiblicher Terrakottakopfe: Kobyylina 1956,
16. Das Areal wurde deshalb erstmalig duch N. P. Kondakov und dann in den frithen 1950er Jahren
von B. A. Rybakov mit einigen kleinen Schnitten untersucht: Sokol’skij 1957; 245; Kobylina 1956,
16; 1. D. Maréenko, Dokumentation 1959; 2f. Damals wurden hier Amphoren- und Terrakottafrag-
mente gefunden. Dariliber hinaus lagen nordlich der kleinen zentralen Erhebung einige Dachziegel-
fragment verstreut.
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2. Jh. v. Chr. zu datieren und bilden den terminus post quem fiir die Entstehung die-
ses Depots.
Sowohl die Lage des Befundes bei einer geographischen Besonderheit — dem
Schlammvulkan und dessen Krateren, der Bautyp des Gebdudes, das als Antentempel
rekonstruiert werden kann und die Zusammensetzung der Funde in der Grube, die
eine Kumulation von Terrakottastatuetten aufwies, belegen eine eindeutige Identifi-
kation des Befundes als Reste eines Kultortes (Anhang 1.4). Dieser lag extraurban
und war vermutlich von einer Mauer umgrenzt. Er weist deutliche Parallelen zum
Heiligtum auf dem Schlammvulkan bei der Siedlung Zolotoe Vostoénoe auf.”*’
Trotz der Tatsache, dass die Funde sekundér in der Grube deponiert und damit ihrem
funktionalen Kontext entnommen wurden, geben sie einige Hinweise iiber die Ent-
wicklung der Votivgepflogenheiten im Heiligtum auf dem Maiberg. Die frithesten
Funde aus der Grube werden in die Mitte des 5. Jh. v. Chr. datiert. In dieser Zeit
wurden offenbar in erster Linie Terrakottastatuetten von weiblichen Thronenden und
Protomen’*' geweiht (Taf. 92.1 und 2). Die Zahl von Amphorenfragmenten, die in
den darauf folgenden Jahrhunderten den grofSten Anteil der Funde innerhalb der
Grube aber auch im Umfeld der baulichen Reste ausmachen, war in dieser Phase
relativ gering. Aus dieser Zeit stammen einige wenige rhodische Amphorenfragmen-
te.”* Die frithesten bisher bekannten baulichen Reste aus diesem Heiligtum stammen
erst aus dem 4. Jh. v. Chr. Es ist beim jetzigen Stand der Forschung deshalb unklar,
ob alle rituellen Handlungen in diesem Heiligtum zunéchst unter freiem Himmel und
somit mit Focus auf die ungewohnliche geologische Situation auf dem Schlammvul-
kan stattgefunden haben. Aus der frithesten Phase sind nur wenige GefaB3fragmente
erhalten. Moglicherweise ist das ein Ergebnis der hoheren Einschitzung der geweih-
ten Terrakottastatuetten, die ldnger verwart wurden als die moglicherweise im Hei-
ligtumsbetrieb verwendeten Gefélle.
Im Verlauf des 5. und des 4. Jh. v. Chr. erweiterte sich — nach Ausweis der Depot-
funde — zum einen die Ikonographie der Terrakottastatuetten’*, zum anderen nahm

die Quantitdt von GefdaBBfragmenten erheblich zu. Neben den weiterhin sehr beliebten

0 Siehe oben Kap. 5.10.

™! Die Protomen der ersten Gruppe teilen sich in mehrere Typen auf: I. D. Mar¢enko 1962, 122f.
Dargestellt ist immer ein weiblicher Kopf mit iiber der Stirn gescheiteltem, welligen Haarkranz, fla-
chem Polos und iiber den Kopf gezogenem Mantel. Schultern oder sonstige Angaben von Kdrpertei-
len fehlen. Im oberen Teil sind die Protomen stark gerundet in tiefem Relief; der untere Teil lauft
flach aus.

2 zur Zusammensetzung der Keramikfunde zusammenfassend: 1. D. Mar¢enko 1963, 130f.

™3 Zu den Terrakottafunden aus der Depot und ihrer ikonographischen Entwicklung: I. D. Maréenko
1962, 122; 1. D. Marcenko 1974.
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Protomen (Taf. 93.1 und 2)* wurden in dieser Zeit auch ganze Statuetten geweiht.
Viele von ihnen zeigen in Mantel und Chiton gekleidete junge Frauen — eine davon
mit hohem, mit Palmetten verziertem Polos (Taf. 93.2.2). Oft sind nur die Kopfe
solcher Figuren erhalten, von denen einige eine auffallende, spitze Haube tragen,
iiber die anscheinend der Mantel gezogen wurde.”** Eine groBe Zahl von weiblichen
Kopfen weist ein hohes, schmuckloses Diadem auf.”*
Dariiber hinaus gab es in dieser Phase eine grofle Anzahl von Jungendarstellungen
unterschiedlicher Ikonographie besonders seit dem 4. Jh. v. Chr. Zum einen wurden
Jungen mit einer spitzen Haube dargestellt (Taf. 92.2.3). Ihr Oberkorper ist unbeklei-
det, die Konturen des Gesichtes verwaschen und ungenau. Diese nur an der Vorder-
seite ausgearbeiteten, auf der Riickseite flachen Figuren wurden vermutlich seit dem
4. bis in das 3. oder 2. Jh. v. Chr. geweiht.”*” Ebenfalls hiufig ist der Bildtypus des
seitlich lagernden Jiinglings.”*
Der Variantenreichtum der Votivterrakotten und ihre gegeniiber der frithesten Phase
erheblich angestiegene Zahl zeugen von einer Bliite des Heiligtums seit dem ausge-
henden 5. Jh. v. Chr. Diese geht mit der Errichtung des kleinen Antengebéudes im 4.
Jh. v. Chr. einher. Erst aus dieser Phase sind iiber die Amphoren hinaus Hinweise auf
das Spektrum von keramischen Gefdflen erhalten. Dieses umfasst neben groflen
Schalen, Kannen mit und ohne Henkeln aus grobem Ton besonders Schwarzfirniswa-
re. Hier dominieren kleine Gefdf3formen. Vor allen Becher auf niedrigen Fuflringen,
Kantheriskoi und Kyliken wurden aus dieser Phase in der Grube deponiert. Dariiber
hinaus werden Rauchergefdle auf hohem FufB3 und zahlreiche Lampen beschrieben.
Einige von ihnen sind vergleichbar mit den grof3en, vielendigen, konisch nach oben
verjiingten Lampen, die auch im Demeterheiligtum von Nymphaion vorkamen.”*
Haufig ist versucht worden, die Funde auf dem Maiberg unter ihrem kultischen As-

pekt zu deuten und mit ihnen die Gottheit zu benennen, die in dem Hohenheiligtum

vor den Toren Phanagraias verehrt wurde. Dabei stand bisher die Ikonographie der

™ Die Protomae weisen seit dem 5. Jh. v. Chr. einen groBeren Variantenreichtum auf. Neben den
Darstellungen, die nur Kopf und Dekolleté wiedergeben, gibt es solche mit einem hohen Polos oder
Ohrschmuck. Einige Protomen zeigen den gesamten Oberkorper mit Mantel und Chiton. Die Hénde
sind bei diesen Beispielen zumeist vor der Brust gehalten. In ihnen werden z. T. runde Gegenstinde —
Friichte? — gehalten: I. D. Marcenko 1962, 1244f.

™ Ein groBer Teil der Funde vom Maiberg — vor allem die Terrakotten — werden im Staatlichen Mu-
seum fiir darstellende Kiinste namens A. S. Puschkin aufbewahrt. Weibliche Terrakottakopfe mit
spitzer Haube: Inv. Mg. 59 111/3 N 86; Mg. 58 1/6 N340; mit Spitzhaube und Diadem: Mg. 58 1/9 N75;
Mg. 59 I/5 N 777.

76 Diademartig ausgebildete Haube mit dariiber gezogenem Mantel u. a.: Mg. 61 XV/7 N 77; Mg. 59
VI/8 N 1031; Mg. 58 I/2 N 81; Mg 58 I/3 N 166; Mg. 58 1/2 N 81.

77 7. B. Mg. 59 VI/1 N 487; 1. D. Maréenko 1974, 35 Nr. 24, Abb. 40,2.

8 Mg. 59 111/6 N 339; Mg. 58 I1I/1 N 508.

™ Siehe oben Kap. 4.4.2.
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Terrakotten im Mittelpunkt der Betrachtungen. Zunéchst duflerte I. D. Marcenko die
Vermutung, dass auf dem Maiberg eine weibliche Gottin verehrt wurde, die eine
Synthese der griechischen Artemis, Aphrodite und Demeter und Kore und einer indi-
genen allméchtigen weiblichen Gottheit sei, die von den Bosporanern unter dem
Namen Aphrodite Urania Apaturia Medeusa verehrt wurde. Sie glaube, das berithmte
Apatouron mit dem Heiligtum der Aphrodite Apatouria entdeckt zu haben.”°

Die Schwierigkeiten, mit Hilfe ikonographischer Methoden die in einem Heiligtum
verehrten Gottheiten zu ermitteln, sind bereits an anderer Stelle besprochen wor-

751
den.

Gerade die auf dem Maiberg so zahlreich gefundenen Protomae sind oft zu
unspezifisch, um sie als die Darstellung einer speziellen Goéttin zu identifizieren.
Deutlich liberwiegen allerdings weibliche Darstellungen. Die iibrigen Kleinfunde
liefern keine Hinweise auf eine Identifikation des Kultes.

Der Maiberg erhebt sich siidlich des Stadtgebietes. Zu ihm fiihrte ein Weg am Nord-
hang aus dem Stadtgebiet, vorbei am stiddtischen Keramaikos und durch die frithen

Erdnekropolen.”*

Der FuBweg von der Stadtgrenze auf das Bergplateau hinauf
nimmt etwa zehn Minuten in Anspruch. Die bisher untersuchten Bereiche des Heilig-
tums zeugen von einer wenig reprasentativen Ausstattung. Die durch die Terrakotta-
funde und das kleine Gebaude iiberlieferten, hier vollzogenen Ritualhandlungen zeu-

gen von einer wenig imagerelevanten Funktion des Heiligtums.

6.5 Zusammenfassung

Das Stadtgebiet Phanagoreias ist bisher aufgrund der Forschungssituation nur in
Grundziigen zu rekonstruieren.””® Neben der Lage der Erd- und Kurgannekropolen’*
und des Topferviertels” im siidlichen Stadtgebiet ist bekannt, dass das Siedlungs-
zentrum auf und zwischen den Hiigeln zu lokalisieren ist. Hier befand sich mit gro-

Ber Wahrscheinlichkeit das religiose Zentrum Phanagoreias, von dem allerdings nur

01, D. Mar&enko 1962, 121f.; I. D. Mar&enko 1974, 31; Erste AuBerungen in diese Richtung gibt es
bereits in den ersten Grabungsdokumentationen aus dem Jahre 1958: 1. D. Marc¢enko, Dokumentation
1959; 18f; Thr folgten: Gajdukevi¢ 1971, 213; Saub 1987b, 48f.; Ustinova 1999, 61.; Dem wider-
spricht Emec 2002, 112ff., nach dessen Meinung die rein griechische Ikonographie der Terrakotten
einen synchrethistischen Kult nicht belegen konnen.

7! Siche oben Kap. 2.4.3.4.

52 Am Nordhang fiihren mehrere, bequem begehbare Gelindeeinschnitte auf das Plateau hinauf, die
als Wege fiir die Kultteilnehmer genutzt worden sein konnen. J. M. Paromov rekonstruierte in seinem
Plan Phanagoraeas den Ostlichsten Einschnitt als offiziellen Weg. Er fiihrt direkt zu den Resten des
Heiligtums und eines spéteren Kurgans: Paromov 1993, Beiblatt.

73 Dolgorukov 1990 mit Plan Abb. 1.

>4 Dolgorukov 1990; Dolgorukov/Kolesnikov 1993; Kobylina 1966, 105.

75 Kobylina 1949a; Kobylina 1966, 103; Kobylina 1967; Alekseeva 1976; Paromov 1993, 130, Nr.
43.
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akontextuale Funde erhalten sind. Es kann nicht mehr rekonstruiert werden, umfasste
aber moglicherweise das schriftlich iiberlieferte Heiligtum der Aphrodite Ourania.

Der einzige, eindeutig identifizierte Kultort der Stadt — das Heiligtum auf dem Mai-
berg — war offensichtlich vom 5. bis mindestens in das 2. Jh. v. Chr. und Nutzung.
Der hier zelebrierte Kult war an den Schlammvulkan gebunden und hatte dartiber
hinaus vermutlich keine politische und die gesamte Biirgerschaft Phanagoreias ein-
schlieBende Bedeutung. In ihm wurden bisher keine finanziell aufwendigen oder

imagerelevanten Ausstattungselemente gefunden.
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7 HERMONASSA

756

Die Siedlung Hermonassa ist als ionische Kolonie iiberliefert””” und hat sich laut

Strabon bei der Einfahrt in den Korokondame See (heute vermutlich die Taman-

57 Hier erstreckte sich nach Strabon das Land

bucht) auf der rechten Seite befunden.
der Sinder. Die schriftliche Uberlieferung wird mit einem Siedlungsplatz am siidli-
chen Ufer der Tamanbucht identifiziert und ist heute von der groBten Stadt der Ta-
manhalbinsel — Taman, dem mittelalterlichen Tmutarakan — iiberlagert (Taf. 2). Seit
den 1950er Jahren™® wird wegen der geographischen Situation und der modernen
Uberbauung ausschlieBlich an den Stadtrindern und an der Abbruchkiiste Ausgra-
bungen durchgefiihrt, wo die Kulturschicht mehrere Meter dick ist. Die dltesten Fun-
de stammen aus der zweiten Hilfte des 6. Jh. v. Chr.””’

Die bisher untersuchten Bereiche liefern nur einen kleinen Ausschnitt aus der Ge-
samttopographie der Stadt. Die Erd- und Kurganekropolen erstreckten sich westlich,
siidwestlich und siidostlich des Siedlungsgebietes ins Landesinnere.”® Aus allen an-

76! Gebdude anderer

762

tiken Zeitperioden der Siedlung sind Wohnhausbauten erhalten.
Funktion sind in den untersuchten Arealen nicht in sifu gefunden.”™ Eine Stele mit
einer Heraklesdarstellung vermutlich aus dem 3. Jh. v. Chr., die in einem mittelalter-
lichen Fundament verbaut war, belegt die Verehrung dieser Gottheit.””® Allerdings

bleibt unklar, ob dieser Kult polisrelevant oder die Weihung eine Ausnahme war.

Aus Taman stammt eine ausgesprochen reiche, von einer regen religiosen Kommu-
nikation zeugende epigraphische Uberlieferung, deren groBter Teil, wie auch in den
meisten anderen boporanischen Siedlungen, die Grabinschriften ausmachen. Die
altesten Inschriften kdnnen in das ausgehende 5. Jh. v. Chr. datiert werden.

Von den insgesamt acht iiberlieferten Weihinschriften aus dem betrachteten Zeitraum

sind vier an Apollon gerichtet. Drei von ihnen wurden in unmittelbarer Nihe zuei-

" Dion. 553.

37 Strab. XI 2, 10.

¥ Erste planmiBige Ausgrabungen begannen 1951 unter der Leitung von V. A. Rybakov, zwischen
1955 und 1970 leitete 1. B. Zeest das Projekt, seit 1971 A. K. Korovina. Heute findet die Ausgrabung
unter der Leitung von S. I. Finogenova vom Puschkinmuseum fiir Bildende Kiinste in Moskau statt;
dazu Zeest 1974, 83.

9 Zeest 1959.

7 Sorokina 1961; Zeest 1974, 83f.

70! Zeest 1968; Zeest 1972; Zeest 1974, 84fT.

762 Bisher zeugt lediglich ein in archaische Zeit datiertes ionisches Kapitel von einem moglichen 6f-
fentlichen Gebédude; Malle: 0,85m lang, 0,46m breit, 0,26m hoch, Durchmesser der Voluten 0,48m;
dazu: Arzamanov 1989.

7% Zeest 1966.
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nander in den Ruinen der sog. Tiirkischen Burg gefunden, wo sie als Baumaterial in
das Mauerwerk eingearbeitet waren: Ein Statuenpostament berichtet von der Wei-
hung des Demetrios, Sohn des Erginos, fiir dessen Frau Akia an Apollon Ietros in der

Regierungszeit Leukon I (Anhang 2 Nr. 36).”%*

Eine Inschriftenplatte aus der glei-
chen Zeit von einem Phaidimos, Sohn eines Phainippos, galt dem Apollon Delphi-
nios (Anhang 2 Nr. 37).” Die dritte in den Ruinen der Tiirkischen Burg gefundene
Weihung fiir Apollon wurde im 2. Jh. v. Chr. von einem Priester Namens Kallon,
Sohn des Kallonos, an Apollon Ietros auf einer Sdulentrommel geweiht (Anhang 2
Nr. 43).

Die vierte Weihinschrift an Apollon ohne Epiklese auf einem Statuenpostament wur-
de wihrend der Regierungszeit Pairisades I°° von einem Mestor, Sohn des Hippos-
thenos, fiir dessen Vater geweiht (Anhang 2 Nr. 38). Mestor hatte das Amt des Ago-
nothetes inne, der sportliche oder theatralische Agone organisierte und auch gréften-
teils finanzierte. Das Amt des Agonothetes ist nur ein weiteres Mal in einer Inschrift

aus Nymphaion auf der Kertscher Halbinsel iiberliefert.”®’

Moglicherweise wurde
Apollon in Hermonassa mit einem Kalenderritual verehrt, das zusammen mit dem
tiberlieferten Priesteramt und der Haufung anderer Weihungen mindestens einen fes-
ten Kultort fiir die Gottheit in der Siedlung vermuten ldsst.

Eine Weihung eines Priesters oder einer Priesterin an Artemis aus der Regierungszeit
des Pairisades I ist auf dem Fragment eines marmornen Sesselbeines tiberliefert (An-
hang 2 Nr. 39). Obwohl diese Inschrift der einzige Beleg fiir die Verehrung Artemis
in Hermonassa ist, zeugt die Erwdhnung der Priesterschaft der oder des Weihenden
von einer zentralen Organisation des Kultes und legt die Vermutung nahe, dass sich
in der Siedlung ein Heiligtum befunden hat.”®®

Weihungen fiir Aphrodite — jeweils ohne Epiklese — sind in zwei Inschriften aus dem
4. Jh. v. Chr. erhalten. Eine Statue weihte eine Akis, Tochter des Pairisades, an die
Gottin (Anhang 2 Nr. 41), eine weitere die Tochter der Phedima und Frau des Stra-

tias (Anhang 2 NR. 42). Eine dritte Weihung an die Goéttin auf einem Miniaturpost-

7% In der Inschrift trigt der Herrscher den Titel des Archonten des Bosporos und Theodosias und den
Titel des Konigs der Sinder, Toreten, Dandarier und Psesser.

76> Belova 1967 bestitigt die rein griechischen Namen der Familie des Weihenden und deutet den Kult
deshalb als rein griechisch.

766 pairisades I trigt die Titulatur Archont des Bosporos und Theodosias und Kénig der Sinder und
aller Maioten.

767 Gajdukevi¢ 1971, 264; Siche unten Kap. 4.4.3.

768 7Zu den Weihinschriften auch: Belova 1984.
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ament wurde erst kiirzlich im Rahmen der Ausgrabungen gefunden (Anhang 2 Nr.

44).7% Sie wurden von einem Herakleoten namens Herakleides geweiht.””

769 Finogenova/Tochtas’ev 2003; Postament mit Inschrift aus hellem Muschelkalk, rechteckige Form,
oben und unten Profilschnitt; Seitenldnge 0,24m, Héhe 0,125m, Breite der Inschriftenseite 0,20m, im
oberen Teil des Postamente runde Vertiefung, Scm tief, 16cm breit; Das Miniaturpostament wurde in
einer Grube gefunden, die neben Keramikmaterial aus dem 5.-2. Jh. v. Chr. auch einen Miniaturaltar
aus Muschelkalk enthielt.

770 Zu Herakleoten im Bosporanischen Reich: Finogenova/Tochtas’ev 2003, 87.
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8 KEPOI

8.1 Forschungsgeschichte

1

Die Lokalisation der in der antiken Uberlieferung’’' mehrfach erwéhnten milesi-

schen’”?

Kolonie Kepoi ist bis heute nicht eindeutig belegt. Nach Strabon befand sich
Kepoi zusammen mit Phanagoraia auf einer Insel, die bei Einfahrt in den ,Korokon-
dame See’ (vermutlich heute die Tamanbucht) auf der linken Seite lag.””* Deshalb
gilt ein Siedlungsplatz vier Kilometer nordlich von Phanagoraia, am Ufer der Ta-
manbucht mit eigener Nekropole als die Kolonie (Taf. 2). Die hier gefundenen Reste
deuten auf eine Nutzung der Siedlung seit dem 1. Viertel des 6. Jh. v. Chr. (Taf.
94.1).7

Diese gehorte vermutlich bereits im 5. Jh. v. Chr. zum Stddtebund des spéteren Bos-
poranischen Reiches. Darauf ldsst eine bei Aeschines iiberlieferte Anekdote schlie-
Ben, nach der der Athener Gylon von den Herrschern des Bosporanischen Reiches
Kepoi und einige kleine weitere Siedlungen erhalten habe aus Dank dafiir, dass er die
Stadt Nymphaion an sie verraten habe.”””> Im 4. Jh. v. Chr. starb Prytanis, ein Sohn
des bosporanischen Herrschers Pairisades I, im Zuge seines Kampfes um die Thron-
folge gegen seinen Bruder Eumeles in Kepoi.”’® Der Stadt kam demnach eine grofie
politische Bedeutung zu. Eine eigene Miinzpriagung konnte bisher nicht nachgewie-
sen werden.

Das Siedlungsgebiet liegt auf einem 27 Meter liber den Meeresspiegel ragenden Hii-
gel. Dieser fillt auf der westlichen Kiistenseite steil ab. Teile des Siedlungsgebietes
sind dem Kiistenabbruch zum Opfer gefallen.””” In den 1960er Jahren wurden Unter-

778

suchungen im Stadtgebiet von N. I. Sokol’skij durchgefiihrt.””” Weitere Ausgrabun-

gen fanden in den 1980er Jahren statt, die teilweise publiziert wurden.””

M ps. Skyllax; Peripl. Anon.; Diod. XX, 24; Strab. XI, 2, 10; Plin.; Pom. Mela.

772 ps.-Skym. 899.

73 Fdhrt man in den Korokondamer See hinein, so taucht Phanagoreia auf, eine erwdhnenswerte
Stadt; es folgen Kepoi, Hermonassa und Apaturon, das Heiligtum der Aphrodite. Phanagoreia und
Kepoi liegen zur Linken auf der erwdhnten Insel, die iibrigen Stddte zur Rechten, jenseits des Hypa-
nis, in der Sindike. Auch Gorgippia,der Konigssitz der Sinder liegt in der Sindike, nahe dem Meere,
und Aborake.“ Strab. XI 2, 10; Ubersetzung von V. Gajdukevi¢ 1971, 208.

7 Kuznecov 1991.

3 Aesch, Xen. I1I 171.

776 Diod. XX 24.

7 Sokol’skij 1960.

8 Sokol’skij 1960; Sokol’skij 1963; Sokol’skij1965.

" Kuznecov 1991.
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8.1 Epigraphische Uberlieferung

Nur wenige inschriftliche Zeugnisse sind auf dem Gebiet der Siedlung Kepoi gefun-
den worden. Bereits in den 1960er Jahren waren eine Grabstele aus dem 1. Jh. n.
Chr. und ein unbestimmbares Fragment vermutlich aus dem 4. oder 3. Jh. v. Chr.
bekannt. Letzteres kann zu dem Ethnikon Aavodprot erginzt werden, dass in weite-
ren Weihinschriften aus der Zeit Leukons I und Pairisades I im Rahmen der Aufzéh-
lung der zum Bosporanischen Reich gehorenden Volker verwendet wurde. Deshalb
konnte es sich bei der Inschrift um eine Weihung gehandelt haben.

In den sechziger Jahren wurde am 0Ostlichen Abhang des Stadthiigels das Fragment
einer Weihinschrift fiir Aphrodite gefunden’, dessen genaue Datierung umstritten
ist. Auf dem hellgrauen Marmorblock, der vermutlich zu einem Postament zu ergéin-
zen ist, erscheinen die Namen Spartokos und Pairisades. Allerdings ist der Zusam-
menhang ihrer Nennung durch den schlechten Erhaltungszustand des Blockes unklar.
Sie konnten entweder fiir den bosporanischen Konig Spartokos IV, Sohn des Pairisa-
des stehen, der von 245-240 v. Chr. regierte, oder, wie N. Belova aufgrund des For-
mulars und des Schrifttyps der Inschrift animmt, fiir Sparokos III, den Sohn des Eu-
meles. N. Belova erginzt die Inschrift als Weihung einer Tochter des Spartokes, die

fiir ihren Bruder Pairisades das Weihgeschenk stiftete.”®"

8.2 Kultorte und Heilitiimer

8.2.1 Ein Wohnhauskult

Ein Weihgraffito an Aphrodite wurde 1970 im Keller eines in archaischer Zeit aus

Lehmziegeln iiber einem Steinsockel errichteten Gebdudes gefunden, das als Wohn-

haus rekonstruiert wird (Taf. 94.2).7%

783

Der Befund ist bisher weitestgehend unpubli-
ziert.”” Die Winde waren aus Lehmziegelplatten iiber Steinfundamenten errichtet.
Seine Ausstattung war weitestgehend zerstort. Lediglich ein Amphorenlager im Kel-
ler deutet auf die mogliche Handlungen und die Funktion des Gebéudes.

Vor allem die innerhalb dieses Komplexes gefundenen Artefakte deuten darauf hin,
dass er einen Hausschrein oder einen Kultort enthielt. Auf dem FuB3 eines Trinkscha-

lenfragmentes (Taf. 94.3) war eine in zwei konzentrischen Kreisen um eine mittlere

Vertiefung herum die Weihung an die Gottin mit der Erwdhnung eines Priesters

780 Sokol’skij 1964, 116; Belova 1970; Lange 17,5¢m; Breite 10,5cm, Tiefe des Blocks 6,5cm.

781 Belova 1970.

782 Dolgorukov u. a. 1971, 119f.; Sokol’skij 1973a; Usaceva/Sorokina 1984, 84. Ustinova 1999, 44.
78 Vorbericht: Dolgorukov u. a. 1971.
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Molpagoreos eingeschrieben. Das Gefal3 ist, wie der gesamte Komplex, im 6. Jh. v.
Chr. entstanden. Die Erwdhnung eines Priesters deutet auf eine zentrale Organisation
des Kultes der Aphrodite. Im selben Kontext wurde ein Louterionfragment aus Mar-
mor gefunden’’, dessen Rand eine Weihung an Aphrodite aufweist. Im griechischen
Raum sind Funde von Marmorlouterien in Wohnhiusern vor der Mitte des 5. Jh. v.
Chr. nicht bezeugt.”® Dagegen ist die Aufstellung solcher zumeist fiir die rituelle
Reinigung verwendeten Wasserbecken in Heiligtumskomplexen in der Né&he von
Altdren, vor Tempeln, an Eingingen und in Banketthdusern in dieser Zeit héufig
nachgewiesen.’*

Die Funktion des Gebéudes ist nicht klar zu ermitteln. Es hatte den Grundriss eines
Wohnhauses mit einem Amphorendepot wies aber Artefakte auf, die als Kultepip-

ment gedeutet werden konnen und eine Identifikation als Kultort stiitzen (Anhang

1.4).7%

8.2.2 Das sog. Aphroditeheiligtum

Am 0Ostlichen Hang des Stadthiigels vermutlich jenseits der an dessen Full vermute-
ten Stadtgrenzen wurde in den Jahren 1963 und 1964 ein als Heiligtum angesproche-
ner und interpretierter Befund freigelegt, der sich vor allen durch seine ungewdhnlich

88 Bei einer

reiche Ausstattung mit Statuen und anderen Kunstgegenstéinden abhebt.
Revision der von N. I. Sokol’skij in seiner Funktion als Grabungsleiter verfassten
Grabungsakten aber, konnten in den Akten der fraglichen Jahre weder Hinweise auf
die in der Publikation beschriebenen architektonischen Strukturen noch auf die dem
Befund zugewiesenen mobilen Artefakte gefunden werden. Thre Zusammengehorig-

keit ist deshalt hochst fraglich.”® Damit ist die vor allem auf der groien Anzahl be-

7% Usageva/Sorokina 1984, 84.

78 pimpl 1997, 131ff.

78 pimpl 1997, 131ff.

87 Als Wirtschaftstrakt eines Heiligtums gedeutet von: Dolgorukov u. a. 1971, 121.

78 Sokol’skij 1964; Nikolaenko 1967; Sokol’skij/Sorokina 1968; Usaceva/Sorokina 1984, 84; Saub
1987b, 32; Ustinova 1999, 44f.; Tsetskhladze/Kuznetsov 2000; Kuznetsov 2003, 895.

™ N. 1. Sokol’skij war in den 1960-1970 Jahren als einer der wichtigsten Klassischen Archiologen
der ehemaligen Sowjetunion auf der Tamanhalbinsel titig und betreute zahlreiche Grabungsprojekte
im nordlichen und zentralen Gebiet der Halbinsel teilweise parallel. Noch heute sind viele seiner Ar-
beiten grundlegend fiir die Rekonstruktion der Geschichte der Region. Da er fiir verschiedene Organi-
sationen tdtig war, wurden seine Grabungsakten, Dokumente und Funde in verschiedenen Archiven
Moskaus und der ehemaligen Sowjetunsion aufbewahrt. Eine Revision und ein Abgleich ist deshalb
erst seid einigen Jahren moglich und wird v. a. durch einige Mitarbeiter des Historischen Museums
(namentlich u. a. D. V. Zuravlev) vorangetrieben. Viele Funde — darunter besonders qualititvolle
Skulpturen, Reliefs und Architekturdetails — kdnnen bis heute keinem Fundort zugewiesen werden.
Ob die Beschreibung der Fundsituation und Interpretation des hier behandelten Befundes auf den
Erinnerungen des Ausgrébers selbst beruhen, oder ob eine nachtrigliche Rekonstruktion durch ihn
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sonders qualitdtvoller Artefakte beruhende Identifikation als Heiligtum, die bisher in
nachfolgenden Publikationen immer ohne Priifung iibernommen wurde, ebenfalls
ausgesprochen unsicher. Wegen der gro3en historischen Bedeutung der Stiicke und
der bisher immer als sicher geltenden Heiligtumsthese, wird der Befund dennoch hier
behandelt. Seine Beschreibung beruht einzig auf der Erstpublikation N. I. Sokol’skijs
und wird hier lediglich wiedergegeben.
Der Fundort ist zwischen der Stadtmauer und der antiken Nekropole der Stadt zu
lokalisieren. In seinem Umfeld lagen verschiedene Gebdude. Reste eines Komplexes
nur 0,60 Meter nordostlich des sog. Aphroditeheiligtums sind nur schlecht erhalten
und konnen funktional nicht eingeordnet werden. Etwa 20 Meter nordlich befand
sich ein als Wohnbau interpretierter Befund. An dieser Stelle waren bereits vor den
Ausgrabungen verschiedene, kultisch relevante Artefakte als Streufunde geborgen
worden.””
Nach N. I. Sokol’skij wurden wéhrend zweier Grabungskampagnen die Reste mehre-
rer Gebdude freigelegt. Der Ostliche Teil der Grabungsfliche war von einer moder-
nen Straf3e tiberlagert, im Westen stieg sie zu einem Hiigel um 1-1,20m an. Wéhrend
die Schichtenfolge im Bereich des StraBenverlaufs gestort und auf einen 0,10-0,25m
dicken Schichtstreifen iiber dem anstehenden Boden reduziert war, konnte im westli-
chen Teil eine Nutzung des Gebietes von der Antike bis in das 10. Jahrhundert nach-
gewiesen werden.
Die élteste Schicht des Abschnittes stammt aus hellenistischer Zeit und enthielt nach
der Beschreibung N. I. Sokol’skijs”’' die im Folgenden betrachteten Uberreste dreier
von N. I. Sokol’skij als zu einem Kultkomplex gehorig beschrieben werden. (Taf.
95.2). Er unterscheidet die Fundamente mindestens dreier Gebaude.
Alle Gebdude waren in derselben Bautechnik errichtet: Der Fundamentgrund wurde
mit Kieselsteinen und Muschelkalkmortel begradigt, bevor die Wiande aus Lehmzie-
gelplatten aufgemauert wurden. Der schlechte Erhaltungszustand der Mauerreste
lasst eine Rekonstruktion der Bauten nicht zu. Lediglich von einem der Gebdude sind

Reste von vier Mauerziigen erhalten. Es hatte einen quadratischen Grundriss mit

vorliegt, geht aus der Publikation nicht hervor. Die Herkunft der mobilen Funde ist absolut offen. Sie
miissen nicht einmal aus Kepoi selbst stammen.

™ Darunter Miinzen hellenistischer Zeit und Marmorfragmente, auBerdem ein unterlebensgrofier
Kuroskopf aus Marmor in ionischer Stiltradition aus dem 6. Jh. v. Chr.: Sokol’skij 1964, 101, So-
kol’skij 1962; Kobylina 1972, 6 Abb. 1; Die Funde waren Anlass fiir die planmifBigen Grabungen:
Sokol’skij, Dokumentation 1963, 2.

! Sokol’skij 1964, 106f.
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5,4m Seitenlinge (Taf. 95.1 und 2).””* Wie die Funde zahlreicher Dachziegel im Um-
feld der Fundamentreste vermuten lassen, waren die Gebaudedidcher mit Ziegelstei-
nen gedeckt. Dessen Winde waren auBerdem mit farbigem Stuck verkleidet.””® Das
Fundament ist nach den Himmelsrichtungen orientiert.””*
In den Boden waren drei Gruben mit einem durchschnittlichen Durchmesser von
etwas weniger als einem Meter und einer Tiefe von bis zu einem Meter eingetieft.

795 . . . .
“”2 mit nicht naher beschrie-

Sie enthielten eine aschehaltige, pulvrige ,,Miillschicht
benen Keramikfragmenten und Tierknochen.

Die Kleinfunde aus dem Komplex waren — nach der Beschreibung in der Publikation
— im Umfeld des quadratischen Fundamentes konzentriert (Taf. 95.3).”° In der Pub-
likation des Materials werden nur die besonders auffallenden Einzelfunde bespro-
chen, die im Folgenden aufgefiihrt werden. Die grofite Fundgruppe ist die der GefaB-
fragmente. Sie wird vor allem durch Aphoren vertreten. Dariiber hinaus wurden
Fragmente von Pithoi, kleinen Louterien und von einigen Webgewichten aus Ton,
schwarzfefirnistes Tafelgeschirr, darunter Trinkschalen und Teller, gefunden. Einige
kleine schwargefirniste Népfchen und grole Muscheln enthielten rote Farbe, wie sie
nach N. I. Sokol’skij an verschiedenen Stellen des Heiligtums gefunden wurde.”’

N. 1. Sokol’skij weist dem Befund eine auffallend gro3e Anzahl von Mormor- und
steinartefakten zu, die nach seiner Beschreibung im Umfeld des quadratischen Fun-
damentes unterhalb einer, nach seiner Vermutung von den Ziegelsteinen der Wénde
stammenden, gelben Lehmschicht gefunden wurden. Neben einer hoch qualitdtvollen
weiblichen Statuette hellenistischer Zeit mit um die Hiiften drapiertem Mantel und
nacktem Oberkorper, die ein Bein auf einem Felsen abstiitzt, wurden etwa zehn
Hand- und Fingerfragmente unterlebensgrofler oder lebensgrofler Marmorskulpturen,

weibliche Statuetten und ihre Fragmente, ein weiblicher Kopf mit gescheiteltem

Haar, ein Miniaturwebgewicht, Architekturfragmente und ein grof3es Fragment eines

72 Fundamente von N. I. Sokol’skij zu Antentempel mit quadratischer Cella rekonstruiert: Sokol’skij
1964, 102. Allerdings gibt es keinerlei Hinweise auf die Existenz von Anten. Durch die Stérung der
Schicht im Bereich der Stralentrasse ist der Verlauf der Mauern im Ostlichen Grabungsbereich nicht
erhalten. Ein nachtréglich angelegter Suchschnitt erbrachte keinerlei Ergebnis.

73 Sokol’skij 1964, 104.

™ In der Zerstorungsschicht iiber den Fundamentresten wurden auch andere — bisher unpublizierte —
Architekturfragmente gefunden: Sokol’skij, Dokumentation 1963, 5.

7% Sokol’skij 1964, 104.

7% Bei den Ausgrabungen des quadratischen Fundamentes im Jahre 1963 wurden im Unterschied zu
den Ergebnissen des folgenden Jahres zahlreiche hochqualitdtvolle Funde gemacht. Fast alle Artefak-
te, die eine Deutung des Komplexes als Kultort rechtfertigen, stammen aus dem ersten Jahr der Unter-
suchungen.

7 Sokol’skij 1964, 106f.
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Marmorlouterions gefunden.”® Die weibliche, ausgesprochen gut erhaltene und qua-
litdtvolle Skulptur (Taf. 96.1) ist dem sog. Aphrodite-Nymphen-Typus zuzuord-

nen.””

Der linke FuB ist auf einem Felsen abgestellt, der Oberkorper ist dabei leicht
nach vorne gebeugt, wihrend sie die Arme iiberkreuzt auf dem hochgestellten
Schenkel stiitzt. Dieser Typ wird in die 2. Hélfte des 3. oder in das 2. Jh. v. Chr. da-
tiert."

Die Gruppe der Terrakottastatuetten zeichnet sich durch singulédre und sehr qualitét-
volle Stiicke aus.*®' Kaum einer der Typen ist zweimal nachgewiesen, was die Zu-
sammengehorigkeit unwahrscheinlich macht. Die Bevorzugung einer Ikonographie
oder eines Darstellungsschemas ist nicht zu erkennen. Neben den Fragmenten mehre-
rer Tonmodel mit der Darstellung einer Thronenden und zweier mit der von Eroten —
einer davon mit einer Gans — wurde eine fast vollstdndig erhaltene thronende Figur
gefunden. Thr Thron weist zu beiden Seiten der Lehne Fliigel auf. In ihrer rechten auf
der Armlehne aufgestiitzten Hand hilt sie eine Omphalosschale. Sie tragt einen Chi-
ton, ein langes Kymation und einen hohen Polos mit konkav ausladenden Rindern.
Besonders qualitdtvoll und ungewdhnlich ist die Figur eines Fischers, Winzers oder
Sklaven (Taf. 96.2), die mit verschrinkten Armen und auf die Hand aufgestiitztem

Kopf sitzend dargestellt ist.**

Von ihrer Schulter hdngen ein flaschendhnlicher Be-
hélter und ein runder Korb herab.

Unter den Funden waren einige metallene und bronzene Gegenstinde. Vor allem
Waffenteile wie Pfeilspitzen und Speerspitzen aber auch Messer gehdrten zum In-
ventar des Befundes.*”

Die auffallende, chronologisch und ikonographisch wenig homogen erscheinende

Zusammensetzung der Funde machen eine Zusammengehorigkeit zu einem Heilgi-

tumsbefund dulerst unsicher.

8.3 Zusammenfassung

Aus dem als Kepoi angesprochenen Siedlungsplatz auf der Tamanhalbinsel sind aus-

schlieBlich Zeugnisse fiir den Kult der Aphrodite iiberliefert. Bereits in der Frithpha-

% Sokol’skij, Dokumentation 1963, 9.

79 LIMC II 1 (1984) 74 s. v. Aphrodite (A. Delivorrias/G. Berger-Doer/A. Kossatz-Deissmann) Nr.
646.

890 Das Gewand ist leicht um den Unterkorper drapiert und lisst die Glutden frei. Es sind mehrere
Kopien des Werkes erhalten. Deshalb wird von einem Urbild ausgegangen, das der lysippischen Schu-
le zugewiesen wird: LIMC II 1 (1984) 74 s. v. Aphrodite (A. Delivorrias/G. Berger-Doer/A. Kossatz-
Deissmann) Nr. 646.

%1 Die einzig publizierte Fundgruppe: Nikolaeva 1974.

802 Stihler 2009, 478 datiert die Statuette in die zweite Hilfte des 2. oder in das 1. Jh. v. Chr.

%03 Allerdings ist keiner dieser Funde abgebildet oder publiziert.
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se wurde die Gottin im Rahmen einer Priesterschaft verehrt. Die Quellen dieser frii-
hen Verehrung wurden in einem unspezifischen architektonischen Befund entdeckt.
Uber die riumlichen Strukturen eines wahrscheinlichen Kultortes fiir die Géttin ist
nichts bekannt.

Selbst der Name der Siedlung deutet auf eine enge Verbindung des Ortes mit der
Gottheit. Die aus der schriftlichen Uberlieferung bekannte Aphrodite en Kepois®™*
wurde vermutlich bereits im 5. Jh. v. Chr. in einem Heiligtum am Ilissos in Athen
verehrt.*”” Ob aber eine milesische Kolonie nach einem attischen Heiligtum benannt
worden wire, ist unsicher. Offenbar hatte der Kult der Géttin in der Siedlung bereits

frith eine besondere Bedeutung.

804 Athen. Deipn. 15,682d-f; Hom. I1. 14,346-49.
805 Rosenzweig 2004, 31ff.; zur Lokalisation des Heiligtums: Pirenne-Delforge 1994, 48ff.
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9 GORGIPPIA

9.1 Forschungsgeschichte

Das antike Gorgippia (Taf. 2) lag am Ort des modernen russischen Kurortes Anapa.
Die Identifikation seiner archdologischen Reste ist aufgrund einiger Inschriften ein-

%06 Nach Polyaen erhielt die Stadt ihren Namen nach 389 v. Chr. zu

deutig belegt.
Ehren des Mitgliedes der Spartokidenfamilie Gorgippios, nachdem dieser einen Auf-
stand der einheimischen Bevolkerung niedergeschlagen hatte.*” Andere Schriftquel-
len legen nahe, dass die Siedlung vorher zum Gebiet des von einem Konig gefiihrten

808

sindischen Reiches gehorte.”" Die These, dass es sich hier um die bekannte Siedlung

,Sindischer Hafen’ gehandelt hat, wird aber abgelehnt.*”

Bereits im 19. Jahrhundert wurden die Kurgane im Stadtgebiet von Anapa und des-
sen Umgebung untersucht.®'® Erste Ausgrabungen im Stadtgebiet fithrte V. D. Bla-
vatskij 1949 durch.®"' Seit 1960 wurden die Erdnekropole und Wohngebiete der
Stadt groBflachig untersucht. Teile der Wohngebiete aus dem 1. Jh. v. Chr. und dem
1. Jh. n. Chr. wurden 1977 in Form eines Freilichtmuseums zugénglich gemacht.®'?
Das Stadtgebiet des antiken Gorgippia erstreckte sich im nordwestlichen Teil des
russischen Kurortes Anapa (Taf. 97). Im 4. Jh. v. Chr. wurde die Siedlung in einem
rechtwinkligen System angelegt.®"”> Im nérdlichen Areal lagen seit dem 4. Jh. v. Chr.

ausgedehnte Wohnbereiche entlang der rechtwinkligen Straen mit Brunnen und

%96 Tn mehreren Inschriften seit dem 2. Jh. n. Chr. aus dem Stadtgebiet Anapas werden die Bewohner
Gorgippias, oder einzelne Biirger erwdhnt: Weihinschrift aus dem Jahre 110: CIRB 1115, Z. 8:
Dapvaprov [Tobov o ent Nopyirretag; Ehreninschrift aus der Regierungszeit Kotis 111: CIRB 1118,
Z. 6: 0 dnpog Nopyutnwv; Ehreninschrift vermutlich aus dem Jahre 187: CIRB 1119, Z. A 3 und b 3:
¢ Fopyinneiac; auBerdem werden die gorgippischen Biirger in den Thiasosinschriften aus dem 2.
Jh. n. Chr. CIRB 1129 und 1132 genannt. Erwéhnt ist der Name der Stadt auch bei Strab. XI 2, 10 und
12; dazu auch Kruglikova 1980, 5f.; Alekseeva 1984, 80; Zavojkin 2002.

897 Er war der Sohn des borsporanischen Kénigs Satyros I, und der Bruder Leukons I (Kénig von 389-
349) Polyaen Strat. VIII 55; Din. 43; Werner 1955, 431f.; Kruglikova 1975a, 14; Alekseeva 1984, 80.
%% Herod. IV 86; Skyl. Kar. 72-74; Skym. Chi. 886; Strab. XI 2, 1 und 12, 14; Pomp. Mela I 3; Arr.
28, 29; Ptol. V 88; Elias Herod. 152, 8; St. Byz. I; Ps.-Arr. 62; dazu auch: Alekseeva 1990, 19.

809 Alekseeva 1990; Alekseeva / Savyrin 1990, 71; dagegen Kruglikova 1971; Stihler 2002, 119f.

#10 Kruglikova 1975a, 43f.; Kruglikova 1980, 6.

#11 Kruglikova 1980.

812 Alekseeva/Savyrin 1990, 70f.; Alekseeva 2003.

813 Salov 1976; Alekseeva 1984, 80; Alekseeva 1997, 93ff. Im Plan zur Ausdehnung des antiken
Stadtgebietes (Alekseeva 1997, Taf. 2) ist der Nordpfeil félschlicherweise parallel zur Stra3enanlage
von Anapa gezeichnet und entspricht damit nicht dem wirklichen Verlauf der Himmelsrichtungen. Es
ist unklar, ob sich die StraBenverlaufsangaben von E. M. Alekseeva nach dem Nordpfeil in ihrem Plan
richten. Gleiches gilt fiir die {ibrigen von ihr publizierten Pldne, die nicht ins Verhéltnis zum gesamten
Stadtgebiet gesetzt sind.
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Werkstattgebduden.*'* Offentliche Gebiaude wie Tempelgebaude wurden bisher im
Siedlungsgebiet noch nicht identifiziert.*’> Die Erd- und Kurgannekropolen erstre-

cken sich siidlich, stlich und westlich von dieser Landzunge.*'®

9.2 Epigraphische Uberlieferung

Zwei inschriftliche Zeugnisse aus Gorgippia werden aufgrund des jeweiligen Schrift-
typs in den betrachteten Zeitraum datiert. Sie geben Auskunft {iber religidse Struktu-
ren in der Siedlung. Eine Weihinschrift auf einer Marmorplatte wurde 1908 von einer
Privatperson aufgekauft (Anhang 2 Nr. 46). Durch sie ist eine Weihung an Artemis
Ephesia tiberliefert.

Eine Namensliste auf einer Marmorplatte mit tiber zwei Metern Lénge wurde 1895
auf einem Privatgrundstiick im Stadtgebiet von Anapa gefunden (CIRB 1137). Sie
enthilt eine vermutlich iiber mehrere Jahre gefiihrte Liste mit ménnlichen Namen.®"’
Uber neunzig Prozent der Namen sind griechischen Ursprungs, einige wenige lassen
sich mehr oder weniger deutlich den lokalen Kulturen zuweisen.®® Die Tafel wurde
anlisslich des Festes der Hermaia gefertigt.*"® Im Mittelmehrraum hatte der Kult des
Hermes vor allem im Zusammenhang mit der gymnasialen Ausbildung junger Ephe-
ben als Initiationskult eine groBBe Bedeutung. Das die gorgippische Namensliste aus-
schlieBlich ménnliche Namen trdgt, konnten die Hermaia der Siedlung eine solche
Funktion gehabt haben. Im 3. Jh. v. Chr. gab es demnach in Gorgippia ein Kalender-
ritual fiir Hermes. Da nicht sicher ist, ob das phanagoreiische Gymnasion ebenfalls
einen Hermeskult beherbergte, sind die gorgippischen Hermaia die einzig nachweis-
baren auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches.

Im Jahre 1979 wurde im Stadtgebiet Anapas eine Bauinschrift auf einem Antenkapi-
tel gefunden®”” Die wenigen erhaltenen Buchstaben der Inschrift
(BAZIAEONTOZX ITA) lassen eine Datierung in die Regierungszeit einer der Konige

des Namens Pairisades in das 4. bis 2. Jh. v. Chr. zu. Das Formular taucht in dieser

814 Salov 1962; Kruglikova 1962; Kruglikova 1966; Alekseeva 1975; Kruglikova 1975a, 44ff.; Alek-
seeva/Savyrin 1990, 73ff.; Alekseeva 1997, 115ff.

#15 Bisher liefern lediglich Funde qualititvoller Architekturdetails Hinweise auf die Existenz von 6f-
fentlichen Gebduden: Kruglikova 1966, 82; Alekseeva 1984, 80; Alekseeva 1986; Alekseeva 1987;
Alekseeva 1997, 971f.

816 Svetaeva 1967; Salov 1976, 63ff; Alekseeva/Savyrin 1990, 77.

817 Alekseeva 1997, 225ff.

818 7. B.: Sp. 1, Z. 5: Zwvdog Anuntprov; Sp. 1, Z. 10: Apiotoking Zkvba ua.

$98p.2,7. 1.

820 Lange 0,192m, grofte Breite an rechter Ecke 0,09m, kleinste an linker Ecke 0,05m, Héhe 0,04m:
Boltunova 1982.
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Form nur in Proxeniedekreten und Weihinschriften vom Gebiet des Bosporanischen

Reiches auf.

9.3 Ein Votivdepot — das sog. Demeterheiligtum

Bei Ausgrabungen in der Protapova Stralle — Ecke Lenin Strale wurde im Jahre 1965

821 Auf dieser kleinen

ein 1,50x2,00m breiter und 1,25-2,20m tiefer Schnitt angelegt.
Flache wurden, so wortlich: etwa ,,100 Fragmente von Protomen gefunden, die eine
weibliche Gottheit darstellen, offenbar Demeter und Kore, eine etwa gleichgrofle
Anzahl schwarzgefirnisster Kantharoi und anderer schwarzgefirnisster Importkera-
mik und typgleiche unglasierte Gefdie gorgippischer Herkunft.“*** Neben den Kan-
tharoi, von denen zwei mit glatter GefiBwand und ohne Verzierung in der Publikati-
on des Befundes abgebildet sind, wurden Kyliken auf niedrigem Ful3, Népfchen und
Teller mit Stempelornament gefunden. Die als lokal identifizierte Keramik wird
durch MiniaturgefaBBe vertreten (Taf. 98.2): Néapfchen, einhdnklige Kannen, eine De-
ckelpyxis und ein sog. RiuchergefiB sind in der Publikation abgebildet.*”® Auf den
FiiBen einiger Gefdlle sind Graffiti eingeritzt. Darunter die griechischen Buchstaben
A, A und M und die Kombinationen Al und AP z. T. als Ligaturen.

Die Protomen (Taf. 98.1) lassen sich typologisch in zwei grofle Gruppen unterteilen:
Einige Bespiele zeigen den gesamten Oberkorper mit vor die Brust gehaltenen Ar-
men zumeist mit Bliiten oder Friichten in den Hinden und Protomen, bei denen le-
diglich das Gesicht oft mit groen, scheibenférmigen Ohringen und zentral geschei-
teltem Haarwulst und der Hals dargestellt sind (Taf. 98.1 Nr. 1 und 5). Beim zweiten
Typ sind Biiste und Schultern hermenartig gerade abgeschnitten, der Polos {iber dem
Haar wolbt sich z. T. konkav nach vorne oder ist kegelartig nach oben erweitert (Taf.
98.1 Nr. 3,4 und 6). Bei allen in der Publikation gezeigten Beispielen ist der Mantel
als Schleier iiber den Kopf gezogen.

Aufgrund der Tkonographie der Protomen und der Keramikfragmente ist der Befund
in das 4. Jh. v. Chr. zu datieren.*** G. A. Cvetaeva deutet ihn v. a. aufgrund der Iko-

nographie der Terrakottafragmente als Rest eines Demeter und Koreheiligtums.

821 Svetaeva 1968; Svetaeva 1969; Kruglikova 1975a, 59ff.; Alekseeva 1997, 227; Emec 2002, 117f.
¥2 Svetaeva 1968, 139f.

*2 Svetaeva 1968, Abb. 3.

824 Die abgebildeten Kantharoi lassen sich in ihrer Form gut mit Funden von der Athener Agora aus
dem 1. Viertel des 4. Jh. v. Chr. vergleichen: Rotroff 1997, S. 443, Nr. 12-22; Taf. 2. Fiir die ungefir-
nissten Miniaturgefde gibt es kaum Datierungsanhaltspunkte. In Form und Technik &hneln sie den
MiniaturgefdBen aus dem myrmekischen Aschehiigel; siehe Kap. 5.1.4. Die Protomenfragmente wei-
sen die gleichen Typen auf wie die vom Maiberg bei Phanagoreia. Dazu Kap. 6.4.7.
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Der Befund lag im Areal der Nekropolen des 4.-3. Jh. v. Chr.*”® Zwar ist die Lage
des Komplexes kein Indiz fiir eine Deutung des Befundes, die Zusammensetzung der
Funde aber stiitzt in der Tat die Annahme, dass der Befund im rituellen Zusammen-
hang zu sehen ist: Er weist eine Fundkumulation von gleichférmigen Gefdlen und
Terrakotten auf (Anhang 1.4). Die Tatsache, dass sowohl importierte als auch lokale
Keramik gefunden wurde, spricht deutlich gegen eine Deutung z. B. als Keramik-
werkstatt. Da die Funde in groBer Zahl auf sehr engem Raum gefunden wurden,
konnte es sich bei dem Befund, dhnlich wie auf dem Maiberg, um ein Votivdepot
gehandelt haben, in das aus Platzmangel alte oder auch kaputte Votive hinein gelegt
wurden. In griechischen Heiligtiimern wurden diese Gegenstidnde teilweise nicht aus
dem Heiligtumsareal entnommen. Wenn diese Regel auch in Gorgippia Bestand hat-
te, befand sich ein solches Depot zwangslaufig innerhalb des Temenosbereiches, der
mithin an diesem Ort zu suchen wiére.

Die Terrakottafiguren zeigen ausschlieBlich weibliche Darstellungen. Dariiber hinaus
wird vermutet, das MiniaturgefdBBe im griechischen Raum in erster Linie in Heilig-
tiimern weiblicher Gottheiten anzutreffen.**® Bei der verehrten Gottheit konnte es
sich also um eine weibliche gehandelt haben.

Der Befund ist aufgrund seiner Lage — aulerhalb der Stadtgrenzen — und wegen sei-
ner Charakteristika mit dem Demeterheiligtum in Nymphaion, dem Maiberg bei

Phanagoreia und dem Terrakottadepot in Tyritake zu vergleichen.

9.4 Zusammenfassung

Aus dem Stadtbild Gorgippias ist lediglich ein extraurbaner, vermutlich zu einem
Heiligtum gehdrenden Depotfund erhalten. Dieser war offensichtlich seit der Neu-
griindung der Siedlung im 4. Jh. v. Chr. in Nutzung, als die gesamte Stadtanlage nach
einem rechtwinkligem Stralensystem modifiziert wurde. Ebenfalls aus dieser Zeit

stammen die wenigen Weihinschriften aus der Siedlung.

825 Smirnova 1971.
826 Dalli 2000, 195ff.



199

10 WEITERE KULTORTE

10.1 Apaturon

In seiner Beschreibung der Schiffseinfahrt in den Korokondamesee erwéhnt Stra-

827
bon

ein Heiligtum namens Apaturon unweit von Hermonassa. Dieses sei der Aph-
rodite geweiht gewesen. Stephanos von Byzanz erwihnt neben einem Apaturon, das
der Aphrodite in Phanagoraia heilig sei auch eine Bucht dieses Namens. Er beruft
sich auf ein Zitat Hekataions’®*®, das auf das 5. Jh. v. Chr. zuriickgeht. Zu Zeiten
Plinius des Alteren muss der Ort verlassen gewesen sein.** Weil spitere Quellen®”
diesen Ort allerdings behandeln und erwéhnen, ist zu vermuten, dass er nach der Zer-
storung wieder errichtet wurde.

Weder vom Heiligtum noch von der anscheinend nahe liegenden oder dazugehorigen
gleichnamigen Siedlung sind Reste gefunden worden. Thre genauer Lage, ihr Ausse-
hen und ihre Bedeutung fiir die bosporanische Religion sind deshalb unbekannt, ob-

wohl sie vielfach diskutiert wurden.®*!

Bisherige Lokalisationsversuche basieren in erster Linie auf der Uberlieferung von
Strabon, nach der sich Apaturon zusammen mit Hermonassa zur rechten Hand eines
auf den Korokondamesee einfahrenden Schiffes befand. Geht man von der Richtig-
keit der Identifikation Hermonassas mit den Siedlungsresten in der Stadt Taman aus,
so wire das Heiligtum der Aphrodite wohl im siidlichen Teil der Tamanhalbinsel zu
suchen. Auf der Gstlichen Taman-Halbinsel, am Ufer des Zukurskij-Liman, unweit
des Ortes Vyshesteblijevskaja wurde 1871 eine Doppelherme mit einer Weihinschrift
an Aphrodite Ourania Apatouro Medeousa aus der Regierungszeit Leukon I gefun-

832

den.”” Der Fundort liegt unweit der Blizniza-Kurgane, die aufgrund ihrer Ausstat-

833

tung gemeinhin als Priesterbestattung gedeutet werden.”” Deshalb gilt diese Region

der Tamanhalbinsel als moglicher Standort des Heiligtums.***

827 Strab. IV 2, 10

828 Steph. Byz. s. v. Amatovpov; Dazu auch Tochtas’ev 1983; Tochtas’ev 1986.

829 Plin. NH V 18: ,,paene desertum Apaturos“

80 piol. VI8, 5.

81 Charko 1947; Rozanova 1951; 1. D. Mar&enko 1960; 1. D. Marcenko 1962; Gajdukevi¢ 1971,
225ff.; I. D. Marcenko 1977; Tochtas’ev 1983; Tochtas’ev 1986; Ustinova 1999, 32ff.; Stidhler 2002,
119f.; Bunin 2004.

%32 Nur der Schaft ist erhalten: Anhang 2 Nr. 45; Gajdukevi¢ 1971, 228; Saub 1987b, 89f.; Emec 2002,
154ff.

833 Gajdukevi¢ 1971, 228; Saub 1987b, 153ff.

834 Rozanova 1951, 212ff;; Gajdukevi¢ 1971, 228; Stahler 2002, 119f.; zur Diskussion allgemein:
ToxraceB 1986, 141.
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Dariiber hinaus sind einige archdologische Befunde mit dem Apaturon-Heiligtum

835

identifiziert worden. I. D. Marcenko glaubte im Heiligtum auf dem Maiberg ™ das

bekannte Apaturon-Heiligtum gefunden zu haben.®*

Dagegen identifizierte N. I.
Sokol’skij die Taman-Tholos®’ nahe des Ortes Za Rodinu auf der nérdlichen Ta-
manhalbinsel als Teil des Apaturon-Heiligtums. Der Gebaudekomplex, so N. I. So-
kolskij, konnte einer Kultgemeinschaft als Ritualort vielleicht fiir einen Heilkult ge-
dient und innerhalb des Apaturon-Heiligtums gelegen haben.***

Die im Verhiltnis zur antiken Situation vermutlich stark verdnderte Geographie der
Tamanhalbinsel macht es schwer, die Angaben Strabons mit dem Bild der heutigen
Halbinsel zu verbinden. Der Geograph erwéhnt verschiedene Inseln und Seen, die
heute in dieser Form nicht erhalten sind. Ortsangaben und Gebietsbezeichnungen
sind nicht mehr nachzuvollziehen. Als einzig sicher kann die Angabe gelten, Apatu-
ron hitte sich unweit Hermonassas im Gebiet der Sindike befunden. Das macht die
Vermutung wahrscheinlich, dass das Heiligtum tatsdchlich im stidwestlichen Bereich

der Halbinsel, vielleicht nahe der Blisniza-Kurgane zu suchen ist.

Das Heiligtum in Apaturon war der Aphrodite Ourania geweiht. Thre Verehrung
konnte auf einen aus der Mutterstadt mitgefiihrten Kult zuriickgehen und aus unbe-
kannten Griinden zu seiner im Bosporanischen Reich gro3en Bedeutung gelangt sein.
Die Epiklese Ourania ist aus der gesamten antiken Welt tliberliefert. Sie ist eng mit

89 In den bekannten

den orientalischen Vorldufern einer Muttergottheit verbunden.
Mutterstddten der bosporanischen Kolonien hatte der Kult keine seine Popularitit im
Nordpontos begriindende zentrale Bedeutung. Dennoch kann er von den griechischen
Siedlern mitgebracht worden sein.

Auch der Beiname Apatouron, den die tamansche Géttin als ,Apatouro Medeousa’
trug, war im Mittelmeerraum weit verbreitet. Das Fest der Apaturia ist aus verschie-
denen Stidten des Mittelmeergebietes fiir verschiedene Gottheiten iiberliefert.*** Vor

841

allem in Ionien war das Fest der Apaturia verbreitet.”" Aber auch in Athen gab es

ein Fest dieses Namens, das zu Ehren des Zeus Phratrios und der Athena Phratria, die

842

die Schiitzer der politischen Ordnung waren, zelebriert wurde.”~ Die Verehrung

%35 Siehe oben Kap. 6.4.6.

836 1. D. Mar&enko 1960; I. D. Marcenko 1962; 1. D. Mar&enko 1977.

%37 Siehe unten Kap. 10.3.

838 Sokol’skij 1976, 751f.

%39 Pirenne-Delforge 1994, 66; Ustinova 1999, 35, Rusjaeva 2005a, 303ff.

0 Gajdukevi¢ 1971, 226; Parke 1987, 131ff.

81 Nilsson nennt es das Fest aller Ionier: Nilsson 1995, 463f.

%42 Ebenfalls in Troizen: Paus. II 33, 1; Gajdukevi¢ 1971, 226; Nilsson 1995, 464.
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Aphrodites mit dem Epiteton Apaturia ist in der antiken Welt nicht bekannt und aus-
schlieBlich von der Tamanhalbinsel iiberliefert. Da es nach Spephanos Byzantios®*
auf der Tamanhalbinsel eine Bucht dieses Namens gegeben hat, kann vermutet wer-
den, dass er nicht griechischen sondern lokalen Ursprungs ist und das Heiligtum ihn

844

wegen seiner Lage in der Ndhe dieser Bucht trug.”™ Das Wort kann durch Verglei-

che mit Begriffen der skythisch-sarmatischen Sprache in die Teile ap- fiir ,Wasser’

845 Eg konnte also etwa ,schneller Fluss’ oder

und tura- fiir ,schnell” geteilt werden.
,flieBendes Wasser’ bedeutet und eine Lokalistation des Heiligtums an einem Ge-
wisser plausibel machen.

Weihinschriften fiir Aphrodite Ourania mit dem Beinamen
,Amapovpov Medeovoa’ sind sowohl im Siedlungsgebiet von Phanagoria (Anhang
2 Nr. 29 und 30) als auch an verschiedenen anderen Orten auf der Tamanhalbinsel
(Anhang 2 Nr. 45 und48) gefunden worden. Sie alle werden in die Zeit zwischen das
Ende des 5. Jh. v. Chr. und der 2. Hélfte des 4. Jh. v. Chr. datiert. Die élteste Wei-
hung wurde im Prikuban an unbekannter Stelle (Anhang 2 Nr. 48) gefunden. Aus
Pantikapaion stammt eine einzige Weihinschrift aus dem 2. Jh. v. Chr. (Anhang 2 Nr.
24). Sie entstand in einer Zeit als der Kult auf der Taman-Halbinsel nach Ausweis

der Weihinschriften seine Popularitét bereits verloren hatte. In der Friihzeit war der

Kult der Gottin offenbar lokal auf die Taman-Halbinsel beschrinkt.

Der als synchretistisch angenommene Kult der in Apatouron verehrten Gottheit wird
in der Forschung als Ergebnis des interkulturellen Kontaktes zwischen den griechi-
schen Kolonisten und den einheimischen Volkern betrachtet. Grundlage dieser An-
nahme sind Uberlieferungen Herodots und Strabons, die auf diese Gottin bezogen
werden. Strabon duflert, im Rahmen seiner Beschreibung des Gebietes des Bospora-
nischen Reiches, eine Vermutung zur Herkunft des Namens Apatouron.846 Er glaub-

2847

te, dieser kime vom griechischen Wort flir ,List und sei dtiologisch mit einem

Mythos zu erkldaren, nach dem die Goéttin von Apatouron Herakles in eine von ihr
bewohnte Hohle lockte und dort mit ihm die Urahnen der Skythen zeugte. Von die-

848

sem Mythos kannte Herodot eine andere Version.”" Er beschreibt die Hohlengdttin

ohne Namen als schlangenbeiniges Wesen. Dariiber hinaus setzt Herodot bei der

#3 Steph. Byz. s. v. ATOTOLPOV.

84 Tochtas’ev 1986, 141f.; Ustinova 1999, 42ff.; Emec 2002, 42f.
845 Abarev 1949, 185; Tochtas’ev 1986, 141f.; Ustinova 1999, 43.
846 Strab. X1 2, 10.

7 Gajdukevi¢ 1971, 226; Ustinova 1999, 40.

88 Herod. IV 8-10; Tabula Albana: IG XIV 1203 A 93ff.
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Beschreibung des skythischen Pantheon Aphrodite Ourania mit der skythischen Got-
tin Argimpasa gleich.** Daraus wird gemeinhin zum einen geschlossen, dass die
skythische Argimpasa ein schlangenbeiniges Mischwesen war, zum anderen, dass
Aphrodite Ourania als Herrscherin in Apatouron mit Argimpasa gleichzusetzen
sei.™ Dass Aphrodite Urania bei den Skythen eine besondere mythische Funktion
innehatte, bezeugt die Uberlieferung iiber ihr Heiligtum in Ascalon, das von skythi-
schen Pliinderern verwiistet worden sein soll. Diese seien dann, dem Mythos zufolge,

851

von der Gottin mit einer ,Frauenkrankheit” geschlagen worden.”  Die daraus resul-

tierenden skythischen Enareis — vermutlich Eunuchen — werden mehrfach als kulti-
sche Personen in der skythischen Religion bezeichnet.®

Sowohl in nordpontischen als auch in bosporanischen Kurganen sind zahlreiche Dar-
stellungen einer Schlangenbeinigen iiberliefert, die auf den skythischen Genialogie-
mythos bezogen werden.* Dariiber hinaus sind besonders in den dstlichen Gebieten
des Bosporanischen Reiches Darstellungen einer thronenden Gottheit vor allem in
den toreutischen Kurganbeigaben iiberliefert, die ebenfalls als skythische Gottheit
interpretiert wird.*>* Die Kurgangrabbeigaben waren ikonographisch deutlich von
nichtgriechischen Glaubensvorstellungen geprigt.*® Es wird deshalb angenommen,
dass im nordlichen Schwarzmeergebiet von der lokalen Bevilkerung eine weibliche
Gottheit verehrt wurde, die auf eine orientalische Naturgottheit zuriickgeht und in
threr mythischen Bedeutung der griechischen Aphrodite oder der Demeter nahe
stand. Dieser Kult wurde in den nordpontischen Regionen vermutlich auf unter-
schiedliche Weise mit griechischen Vorstellungen verbunden. So gab es in der tauri-
schen Chersonesos auf der westlichen Krim einen zentralen Poliskult der Parthe-

nos.***

Die in Apatouron verehrte Aphrodite Ourania konnte ebenfalls auf diesen
lokalen Kult zuriickgehen.

In den Siedlungen des Bosporanischen Reiches wurde die in den Kurganen nachge-
wiesene, nichtgriechisch beeinflusste Ikonographie jedoch nicht aufgegriffen. Terra-
kottafunde z. B. aus den Siedlungsgebieten und Heiligtumsbefunden zeigen bis zum

1. Jh. v. Chr. eine rein griechische Ikonographie. Auch in den epigraphischen Quel-

** Herod. IV 59.

%3 Tochtas’ev 1983, 351; Ustinova 1999, 42.

81 Herod. 1 105; Ustinova 1999, 77.

852 ps.-Hipp. De aere 22.

853 Bessonova 1983, 107ff.; Raevskij 1985, 174; Saub 1999.

854 Twanowa 1959, 235f.; Bessonova 1976.

855 Iwanowa 1959; El’nickij 1960; I. D. Maréenko 1960; Saub 1987a, 141ff.; Saub 1999; Emec 2002,
154ff.; Moleva 2002, 79ff.

836 Zur Gleichsetzung bosporanischen Aphrodite Apatouria mit Parthenos aus Chersones: Lure 1948.



203

len schlug sich ein solcher Einfluss vor dem 2. Jh. v. Chr. nicht nieder. Sdmtliche
Gottheiten trugen — mit Ausnahme der auf dem ,Boris und Gleb’ verehrten Gotthei-
ten Sanerges und Astara®’ — griechische Namen.

Die Benennung der Goéttin von Apatouron ist sowohl griechischen als auch nichtgrie-
chischen Ursprungs. Thr Hauptheiligtum befand sich nach Strabon auf sindischem
Gebiet, ein weiteres gab es in Phanagoreia. Sie war also ganz offensichtlich ein Pro-
dukt des kulturellen Ausstausches, das von beiden Bevolkerungsteilen auf der Ta-

man-Halbinsel getragen wurde.

10.2 ,Boris und Gleb’ am Achtanasovskij-Salzsee

An der Westkiiste des Achtanisovskij- oder Temrjukskij-Salzsees (Taf. 2) wurden am
Beginn des 18. Jahrhunderts auf dem Schlammvulkan ,Boris und Gleb’ (Taf. 99.1
und 2) unter verschiedenen Umstinden zwei Skulpturen zusammen mit einer In-
schrift und eine weitere Inschrift gefunden, die zu der Annahme fiihrten, dass sich in
dieser Region in antiker Zeit ein Heiligtum befunden hat. Das Wissen tiber die Fund-
umsténde geht in erster Linie auf z. T. widerspriichliche Augenzeugenberichte zu-
riick, die von Forschungsreisenden gesammelt und tradiert wurden.

Die Ereignisse eines der Inschriftenfunde sind unter anderem von den Forschungsrei-
senden P. Koppen, K. K. Gerc und K. Neumann beschrieben. K. K. Gerc berief sich
in seinem Bericht auf A. B. ASik’, der seine Informationen élteren Quellen entnom-
men hat. Nach ihm brach im Jahre 1818 ein Schlammvulkan aus und brachte die In-
schrift und andere Steinblocke ans Licht.*® P. Képpen erfuhr auf seiner Reise im
nordlichen Kaukasus, dass am Karfreitag oder einige Tage frither einer der Hiigel am
Ufer des Achtanisovski-Limans Schlamm ausspie und sich auf der Spitze des Berges
eine etwa zwei FuB breite Spalte auftat, in der Steine sichtbar wurden.*”” Nach den
Angaben P. Képpens verwendeten die Bewohner des Dorfes Achtanisovskaja®® die
gefundenen Steine fiir die Errichtung einer neuen Kirche namens ,Boris und
Gleb’.*"' Zwei ansissige Bauern, die nach dem Ausbruch an der Spalte gruben, be-
schrieben, wie sie ein Fundament entdeckten, das direkt unter der Oberfliche lag.

Die Mauern des Fundamentes waren etwa jeweils 66 englische FuB lang.*** Inner-

%7 Siehe unten Kap. 10.2.

858 Gerc 1870, 10f.

59 Koppen 1823, 48.

860 Er nennt das Dorf Akdengisov: Koppen 1823, 48.
%61 S0 auch Gerc 1876, 154.

862 Ahnlich auch Gerc 1870, 11f.
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halb des Fundamentes wurden zwei Steine mit Inschriften gefunden, die mit der be-
schrifteten Seite im Fundament nach unten verbaut waren.*®
K. K. Gerc berichtete ebenfalls von zwei Inschriftenfunden innerhalb der Fundamen-
te: Eine sei eine Weihung eines Timotheos gewesen, die heute anscheinend verloren
ist und eine weitere Weihung des Xenokleides, die P. Koppen noch 1819 in der Kir-

che von Achtanisovskaja sah.®**

K. K. Gerc gibt aullerdem die Schilderungen der
Fundumstinde von A. B. ASik wieder. Sie unterscheiden sich in einigen Punkten von
denen P. Koppens.® Er berichtete, dass sich am Ufer des Achtanisovskij-Limans,
zwei Versten von der Station Peresyp’ und eineinhalb Versten siidlich vom Dorf
Achtanisovskaja ein Hiigel befindet, der einem kiinstlichen Kurgan dhnelte. Im Jahre
1819 fiel ein Teil des Berges bei einem Erdbeben herab in den Liman. Unterhalb des
Hiigels fanden die Bewohner Steine, die sie fiir einen Kirchenbau in Achtanisovskaja
entnahmen. Bei weiterfiihrenden Grabungen fanden sie ein altes Gebdude und zwei
Inschriftenblocke, die besagen, dass es sich bei diesem Gebdude um den Tempel der
Diana gehandelt habe. Als K. K. Gerc selbst in den 1850er Jahren den Ort besichtig-
te, war das Fundament bereits vollstindig abgetragen.866

K. K. Gerc liefert an einer weiteren Stelle iiber die Fundumsténde der Inschrift zu-

sitzliche — zum Teil widerspriichliche — Informationen.*®’

Grundlage ist ein Bericht
des Tagesblattes ,Moskovskij Telegrat” (Mockosckiit Tenerpads), nach dem sich im
Jahre 1819 nach einem Erdbeben, auf einem Hiigel am Liman eine Spalte 6ffnete.
Diesen Bericht brachte K. K. Gerc mit den Funden auf dem Hiigel ,Boris und Gleb’
in Verbindung. Deshalb sind die genauen Umsténde des Fundes und seine Lokalisa-

tion und Datierung vollig unklar.

%3 Die Ereignisse gibt K. Neumann fast wortgetreu wieder: Neumann 1855, 556f.: , Oestlich vom
Schumukai erhebt sich ein anderer Schlammvulcan zu einer Hohe von mehr als 150’ iiber dem griinen
Gestade des Astanis. Am Charfreitag des Jahres 1818 um die Mittagsstunden fing dieser Hiigel, des-
sen vulcanische Natur man gar nicht geahnt hatte, plotzlich an, Schlamm auszuwerfen. Die Eruption
dauerte nur eine halbe Stunde, und hatte auf dem Gipfel eine etwa 1’ breite Spalte zuriickgelassen,
durch welche die Bewohner des benachbarten Dorfs Akdengisowka, denen es eben an Steinen fiir den
Bau einer Kirche gebrach, mit Freude das Fundament eines alten Gebdudes erblickten. Unter den
hervorgeholten Steinen befand sich, an den entgegengesetzten Ecken des Fundaments eingemauert, in
zwei Fragmenten, von denen das eine wahrscheinlich erst bei der Eruption nochmals zerborsten war,
auf Kalksteinplatten die wichtige Inschrift des Xenokleides, aus der Bliitezeit des bosporanischen
Reichs. [...] Die Kalksteinplatte war offenbar erst spiter zu dem Gebédude verwendet worden, dessen
Triimmer der vulcanische Ausbruch zu Tage gefordert hatte, und hier so eingemauert, dass nach der
einstimmigen Versicherung der Entdecker die mit den Schriftzligen versehene Seite nach untern ge-
kehrt war*; Genauso auch Gerce 1870, 12; Gere 1876, 155; Von Helmersen 1867, Sp. 18.

5 Gerc 1870, 12.

% Gerc 1870, 12f.

%% Gerc 1870, 12; Gere 1876, 155.

%71926 Nr. 9, Mai S. 6: Gerc 1876, 154.
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Die gefundene Weihinschrift des Xenokleides wurde zunéchst in der Kirche des nahe
gelegenen Achtanisovskaja aufbewahrt, wo sie noch von einigen Forschungsreisen-
den geschen wurde.*® Von dort gelangten die zwei Inschriftenplatten in das Museum

in Krasnodar.*®

Der Plan des freigelegten Fundamentes wurde erstmalig im Bericht
des ,Moskovskij Telegraf’ im Jahre 1826 veroffentlicht und von K. K. Gerc iiber-
nommen (Taf. 100.2).*7

Obwoh! das genaue Funddatum und die Fundumstinde unklar sind®”', kann doch
angenommen werden, dass auf dem Schlammvulkanberg namens Boris und Gleb
nach einem Naturereignis ein Fundament gefunden wurde, und dass in dieses Fun-
dament eine auf zwei Tafeln geschriebene, griechische Weihinschrift verbaut war.
Der Plan des Fundamentes zeigt ein quadratisches, nach den Himmelsrichtungen
ausgerichtetes Gebdude, dessen Innenraum durch eine Quermauer in der Lénge in
zwei ungleich grofe Raumteile gegliedert wird. Der Nordwand waren zwei Pilaster
vorgelagert. Im Zentrum des Gesamtraumes gab es offenbar ein rechteckiges Fun-
dament, das der Trennmauer vorgelagert war. Die Seitenldnge betrug etwa 25 Schrit-
te. Die Inschrift, die aufgrund ihrer Fundlage nicht zum Gebéude gehorte, iiberliefert
die Weihung eines Tempels an Artemis Agrotera durch Xenokleides, den Sohn des
Posios, als Pairisades Archont des Bosporos und Theodosias war und Konig der Sin-
der, Toreten und Dandarier - etwa in der Mitte des 4. Jh. v. Chr.?"?

Da die Platten der Inschrift im Fundament verbaut waren, kann dieses erst nach der
Mitte des 4. Jh. v. Chr. errichtet worden sein. Es hat sich also nicht um den in der
Inschrift tiberlieferten Tempel gehandelt, sondern um einen nachtréglich errichteten
und in seiner Funktion und Deutung unklaren Bau. Dennoch hat es laut der Inschrift

einen Tempel gegeben, der als Beleg fiir eine Kultortidentifikation gelten kann (An-

hang 1.4).

Einige Jahre vor diesen Ereignissen, vermutlich am Beginn des 19. Jahrhunderts ent-

deckte der Forschungsreisende G. K. E. Kdler ,,am Ufer des Temrjuksij-Sees (Acht-

868 K. K. Gerc berichtet, dass noch P. Képpen sie hier sah: Gerc 1876, 154.

%69 Anhang 2 Nr. 33.

*7 Gerc 1876, 156 Abb.

7! Das erstgenannte Datum fillt auf den Karfreitag des Jahres 1818. Die Schilderung der Ereignisse
erinnert stark an die Schilderungen zum Karfreitag im Matthdus-Evangelium 52: ,,Und die Erde er-
bebte, und die Felsen zerrissen, und die Gréber taten sich auf...“. Die wirklichen Ereignisse um den
Fund der Inschrift und Fundamente bleiben trotz der zahlreichen Berichte weitestgehend unklar. Zu
den Mechanismen von Schlammvulkanausbriichen: Snjukov u. a. 1986, 37. Damals entstand der mo-
derne Anblick des Hiigels mit halbrundem, ins Meer ablaufendem Abbruch. Ein weiterer Ausbruch
ereignete sich anscheinend in den frithen 1980er Jahren.

872 Sokol’skij 1957, 245; Gajdukevi¢ 1971, 214.
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anizovskij Liman, Anm. d. Verf.) am Rande eines kleinen Hiigel, der Andri-Atam’
(frither ,Rachmanovskij‘, heute ,Boris und Gleb‘, Anm. d. Verf.) genannnt wird®” ,
zwel Statuen und ein Postament aus Sandstein (Breite 2 Archinen und 2 Verschinen,
Héhe 11 Verschinen)“.*”* Auf dem Postament steht eine Inschrift, die die Weihung
der Komosarye, der Tochter des Gorgippos und Ehefrau des Pairisades an die all-
machtigen Gotter Sanerges und Astare liberliefert zur Zeit als Pairisades Archont des
Bosporos und Theodosias war und Konig der Sinder, aller Maioten und der Thateer.
Auf der Oberseite der Basis sind Einlassungen fiir zwei Skulpturen eingearbeitet. Die
beiden mit ihr gefundenen Statuen konnten also zu ihr gehort haben. Bei ihnen han-
delt es sich um eine weibliche, in einen langen Chiton gehiillte- und eine ménnliche,
offenbar sekundir umgearbeitete Mantelfigur.*”> Die Inschrift kann — wie die Wei-
hung des Xenokleides — in die Regierungszeit Pairisades I zw. 344/3-311/10 v. Chr.
datiert werden.

Die Datierung der ménnlichen, verschollenen Gewandstatue (Taf. 101.1) ist schwie-
rig. Lediglich frithe, nach der Auffindung entstandene Zeichnungen stehen fiir einen
Vergleich zur Verfligung. Die Figur ist eng in einen die Korperkontur verbergenden
Mantel gehiillt, der rechte Arm ist angewinkelt vor der Brust in eine Mantelschlinge
gehalten, der linke hingt am Korper herab. Deshalb ist er mit Mantelstatuen des Typs
I nach A. Lewerenz zu vergleichen.®”® Die friihesten Beispiele diesen Typs werden in
die 2. Hilfte des 4. Jh. v. Chr. datiert.””’

Die weibliche Skulptur (Taf. 101.2) ist in einen unter der Brust gegiirteten, langen
Chiton gekleidet. Arme und Kopf sind verloren, die Riickseite ist flach und nur grob

ausgearbeitet. Die Gilirtung ist durch ein breites, glattes Band angegeben, die Stoff-

7 Der Berg ,Boris und Gleb’ wurde mehrfach umbenannt: im 19. Jahrhundert ist er unter dem Na-
men Rachmanovskij iiberliefert, am Ende des selben Jahrhunderts hiel er Andri-Atam; dazu Gerc
1870, 7 Anm. 1; Zur Bliitezeit der christlichen Stadt Tmutarakan — dem heutigen Taman — soll sich
auf dem Hiigel ein Kloster der beiden ersten kannonisierten russischen Schutzheiligen ,Boris und
Gleb’ befunden haben: Po3zanosa 1949; Gerc 1876, 157. Das Kloster soll von den Tiirken zerstort
worden sein. Eine wertvolle Ikone der beiden Heiligen soll danach in der Kirche des Dorfes Achtani-
zovskaja aufbewahrt worden sein. Bisher sind, obwohl der Berg nach diesem Kloster benannt wurde,
keinerlei Zeugnisse fiir einen solchen Bau aufgetaucht. Deshalb wird er von einigen Forschern fiir
eine Legende gehalten: URL: http://crimaniak.ihome.ru/books/bospor/9_2.htm. [Stand vom 19.09.07].
874 7itat Gere 1870, 7; zu den Funden: Anhang 2 Nr. 34; Po3anoBa 1949; von Kohne 1853; Po3anosa
1949a; 1. D. Marcenko 1960, 102; Ivanova 1961, 65ff. mit Abbildung; Gajdukevic 1971, 214 ; Saub
1987Db, 921f.; Saub 1999, 2; Ustinova 1999, 511f.; Zavojkin 2000, 54; Bunin 2004, 109.

¥75 Beide Figuren galten zunichst als verschollen: Pozanosa 1949, 87f.; Die weibliche Skulptur und
das Postament werden in der St. Petersburger Ermitage aufbewahrt: Ivanova 1961, 65f.

%76 7. B. ein Bildnis des Sophokles Typus Lateran in Rom, Vatikan ehemals Lateran Inv. Nr. 9973 —
Lewerentz 1993, 248 Kat. Nr. I, 17; Kopie eines Bronzebildisses des Aischines 315/10, Neapel
Archéologisches National Museum Inv. Nr. 6018; Lewerentz 242 Kat. Nr. I, 2; oder 1. Hélfte 3. Jh. v.
Chr. aus Rhamnus, Heiligtum des Amphiaraos-Aristomachos mit Weihung, 1. Hélfte 3. Jh. v. Chr.
Lewerentz 251, Kat. Nr. I, 22.

877 Lewerenz 1993.
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bahn dariiber wolbt sich z. T. iiber den Bauch. Unter dem linkem Arm héngt der
reich gefiltelte Armelwulst iiber die Giirtung. Das linke Bein ist das Standbein. Die
Art der Darstellung korrespondiert zum einen mit Darstellungen unverheirateter
Midchen®”®, aber auch mit Gotterdarstellungen®” frithhellenistischer Zeit.**" Deshalb
kann sie vermutlich nicht als Bildnis der Weihenden selbst, sondern vielmehr als
Darstellung der verehrten Gottheit Astara interpretiert werden. Die ménnliche Dar-
stellung dagegen tragt typische Merkmale gleichzeitiger Privatportrits. Die Benen-
nung der Skulpturen bleibt damit offen.

Im Jahre 1955 wurden erneut Ausgrabungen auf dem Gipfel des Berges ,Boris und
Gleb* durchgefiihrt (TAf. 104.2).88" An der Stelle, an der sich vermutlich das im 19.
Jahrhundert entdeckte Fundament befunden hat, lagen nun die aus antiken Steinen
errichteten Fundamente einer Kapelle aus dem 19. Jahrhundert. Diese waren alle aus
graugelbem Sandstein. Neben einigen Blocken®? und dorischen Saulentrommeln mit

3 wurden ein Pilasterkapitel®® und eine Pilasterbasis®™ ge-

jeweils 16 Kanneluren™
funden, die aufgrund der &dhnlichen GréBenverhiltnisse zum selben, antiken Gebdude
gehort haben koénnen.* N. I. Sokol’skij datiert die Architekturteile allerdings friihes-
tens in das 1. Jh. v. Chr. oder das 1. Jh. n. Chr. Sollte es sich bei den Funden tatséch-
lich um Steine des im 19. Jahrhundert gefundenen Fundamentes gehandelt haben,
dann kann dieses frithestens im 1. Jh. v. Chr. errichtet worden sein. Bautétigkeit und
kultische Handlungen auf dem Hiigel lassen sich zusammen mit den Inschriften von
der Mitte des 4. Jh. bis zum 1. Jh. v. Chr. nachweisen.

Nach der Betrachtung der Funde und Fundumstinde ist festzustellen, dass sich auf
dem Schlammvulkanberg ,Boris und Gleb’ oder in dessen Néhe ein Heiligtum im
griechischen Sinne befunden hat: Es wies einen inschriftlich iiberlieferten und des-

halb als Identifikationsbeleg einzustufenden Tempel auf und war Ort der Aufstellung
von Weihungen. Dieses Heiligtum war in der 2. Hélfte des 4. Jh. v. Chr. in Nutzung.

878 7. B. Frauenfigur von einem attischen Grab (Grabmonument) in New York, Metropolitan Museum
of Art: Bieber 1955, 64 und Abb. 209.

879 Ahnliche Drapierung auch bei Athena Soteira: auf Relief von 323/2 v. Chr. und in einer monumen-
talen Statue, Kopie gefunden in Rom nahe der Castra Praeoria heute im Museo Nuovo: Bieber 1955,
64f. und Abb. 210-211.

880 7. B. in Kleinasien aus dem 3. — 1. Jh. v. Chr.: Eule 2001.

881 Sokol’skij 1957.

$82.0,57x0,61m.

883 Dm 0,54m, Hohe 0,224m.

8840,97m lang, 0,62m breit und 0,275m hoch, auf zwei Seiten abgearbeitet und mit Profil versehen,
auf dritter Seite nur 0,15 von Ecke abgearbeitet, vierte Seite ungeglattet.

883 Lange 0,98m, Breite 0,70m und Hohe 0,17m.

%86 S0 auch Sokol’skij 1957, 244.
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In wie weit die jlingeren architektonischen Strukturen zu diesem Heiligtum gehdrten,
ist unklar. Dariiber hinaus gibt es keinerlei Hinweise auf Kleinfunde weder aus dem
Bereich der eruptiven Offnung des 19. Jahrhundert noch aus den jiingeren archéolo-
gischen Grabungen. Die genaue Lokalisation des Heiligtums bleibt damit unklar. Es
ist dennoch wahrscheinlich, dass dieses mit dem Schlammvulkan in Verbindung

stand.

Die beiden auf dem Berg ,Boris und Gleb’ gefundenen Weihinschriften liefern In-
formationen tiber die Weihenden und die verehrten Gottheiten. Im Folgenden sollen
diese Informationen gesammelt und eingeordnet werden.

Der Name Xenokleides ist nur in dieser einen Inschrift {iberliefert. Sein Vater Posios
dagegen erscheint in einer weiteren Inschrift aus Phanagoraia, die seine Tochter Kas-
salia an Aphrodite Ourania weihte. Sie wird wie die Weihung des Xenokleides in die
Regierungszeit Pairisades I datiert. Ob beide Personen identisch sind, ist unklar. Es
konnte bedeuten, dass Xenokleides aus Phanagoraia gestammt haben konnte und
verschiedene Mitglieder seiner Familie die Mdoglichkeit des Prestigegewinns durch
Weihungen in unterschiedlichen Heiligtiimern und an verschiedene Gottheiten nutz-
ten. Die Weihung Xenokleides ist die einzige liberlieferte Tempelweihung aus dem
Bosporanischen Reich. Lediglich eine weitere Gebdudeweihung — die Agonotheten-
weihung auf der Dionysosportikus®®’ in Nymphaion aus der Regierungszeit Leukons
I — ist bisher bekannt geworden. Das bedeutet, dass eine hochpreisige Gebdudewei-
hung eine ungewohnliche Ausnahme auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches
war. Der damit zusammenhingende hohe, finanzielle Aufwand verweist auf die gro-
Be finanzielle Potenz der Weihenden und zeichnet sie als Mitglieder einer wirtschaft-
lichen und sozialen Elite aus.

Xenokleides weihte seinen Tempel der Artemis Agrotera, deren Kult ausschlieflich
mit dieser Inschrift tiberliefert ist. Die bewaffnete Gottin wurde u. a. in Athen mit
einem hier im 5. Jh. v. Chr. errichteten Tempel verehrt. Wéhrend des Festes, das
jahrlich im September veranstaltet wurde, opferten athenische Epheben der Goéttin in
Angedenken an die Schlacht bei Marathon. Der Kult Artemis Agrotera hatte in Athen
also neben dem kriegerischen Aspekt vor allem eine Initiations-Funktion. Der Kult
der Gottin auf dem ,Boris und Gleb’ ist ausschlieBlich durch seine Imagerelevanz
und einen méannlichen Weihenden gekennzeichnet. Ob er Relevanz als Initiationskult

besal3, ist unklar.

%7 Siehe oben Kap. 4.4.3.
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Kamasarye, die Tochter des Gorgippos und Frau des Pairisades, weihte zwei Skulp-
turen auf dem ,Boris und Gleb’. Da die beiden ménnlichen Namen in der Inschrift —
Gorippios und Pairisades — aus der Konigsliste des Bosporanischen Reiches (Anhang
5) bekannt sind, wird, obwohl sie in der Inschrift nicht ndher spezifiziert werden,
angenommen, dass Komosarye die Frau des amtierenden Konigs Pairisades und die
Tochter dessen Onkels Gorgippos gewesen sein konnte.*™ Ein Gorgippos ist als
Sohn des Satyros und Bruder des Leukon I bei Demosthenes tiberliefert.*** Nach ihm
wurde im 4. Jh. v. Chr. die Stadt Gorgippia benannt. Der Name Gorgippos erscheint
tiber die Weihung vom ,Boris und Gleb’ hinaus in keiner weiteren bosporanischen
Inschrift. Vermutlich hat ihn tatséchlich nur der Konigsbruder Gorpippos getragen.
Die Komosarye vom ,Boris und Gleb’ konnte also eine Tochter des bosporanischen
K&nigshauses gewesen sein. Diese These wird durch eine weitere Uberlieferung ge-
stiitzt. In einer Inschrift aus Pantikapaion aus der 2. Hilfte des 2. Jh. v. Chr. erscheint
der Name ein weiteres Mal in leichter Abwandlung. Die hier genannte Kamasarye

tragt den Titel der Kénigin.ggo

Der Name Komosarye oder Kamasarye geht auf thra-
kische Wurzeln zuriick. Seine beiden Triagerinnen sind damit die einzigen Weihen-
den nichtgriechischer Namen in den bosporanischen Weihinschriften aus dem be-
trachteten Zeitraum. Dariiber hinaus sind thrakische Personennamen auch in bospo-
ranischen Grabinschriften und Namenslisten ausgesprochen selten. Sie sind fast aus-
schlieBlich der Konigsfamilie vorbehalten. Auch dieser Fakt spricht fiir eine konigli-
che Herkunft der Komosarye vom ,Boris und Gleb’. Ungewohnlich an der Inschrift
ist die Weihung einer Frau an eine méinnlich und gleichzeitig eine weibliche Gottheit.
Das iibliche Formular weiblicher Weihungen im Bosporanischen Reich sieht in allen
bekannten Beispielen ausschlie8lich Weihungen von Frauen an weibliche Gottheiten
vor. Grundsatzlich gibt es aus dem betrachteten Zeitraum auBlerdem keine Beispiele
fiir die Verehrung zweier Gottheiten in einer Inschrift.

Die Gottheiten Sanerges und Astara sind aus keiner anderen antiken Quelle bekannt.
Gemeinhin wird Astara mit der orientalischen Astarte gleichgesetzt, die wiederum
als orientalische Version der Aphrodite gesehen wird und deshalb nach der Meinung

einiger Forscher im engen Zusammenhang mit der im 4. Jh. v. Chr. auf der Taman-

halbinsel verehrten Aphrodite Urania Apatouria Medeusa stand.*”' Auf dieser Herlei-

88 CIRB, S. 584; Po3anosa 1949, 89f.; I. D. Mar&enko 1977, 122; Ustinova 1999, 51f.

889 Polyaen. Strat. VIII 55; Dinarch 43; Werner 1955, 431f.; Kruglikova 1975a, 14; Alekseeva 1984,
80.

890 7. B. Zeile 4ff: , Bacthoonc Kapasapug me Zmopt[o]kov Buyatpo... .

81 pozanosa 1949, 92; Ivanova 1961, 66; Gajdukevic 1971, 214; Ustinova 1999, 52ff.
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tung beruht die Identifikation des Sanerges mit Herakles.*”> Dieser hat im Mythos
der skythischen Volker eine enge Verbindung zur schlangenbeinigen Argimpasa, die
aufgrund der Uberlieferung von Herodot und Strabon mit Aphrodite Urania gleich-
setzt wird. Beide Gottheiten Aphrodite Ourania und Heraklas waren auf dem Gebiet
des Bosporanischen Reiches bekannt und wurden in mehreren Inschriften verehrt.
Eine Verbindung der beiden geht aus der inschriftlichen Uberlieferung nicht hervor.
Sanerges und Astara sind die beiden einzigen verehrten Gottheiten im 4. Jh. v. Chr.
auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches, die nichtgriechische Namen tragen.
Erst in der 2. Hilfte des 2. Jh. v. Chr. tauchen — in zwei pantikapaiischen Inschriften
— Gottheiten mit nichtgriechischen Namen auf. Die Weihung der Komosarye vom
,Boris und Gleb’-Hiigel stellt damit in zweifacher Hinsicht eine Ausnahme innerhalb
der bosporanischen Religion dar: Sie wurde vermutlich von einem weiblichen Mitg-
lied der Konigsfamilie dargebracht und iiberliefert die Verehrung zweier nichtgrie-
chischer Gottheiten.

Die Besonderheiten der Weihung ist vermutlich das Ergebnis des engen Zusammen-
lebens zwischen Griechen und Nichtgriechen und auch die starke politische Konsti-
tution der seit dem 4. Jh. v. Chr. der Regierung der bosporanischen Koénige unters-
tellten indigenen Reiche. Die Sinder, deren Gebiete auf der siidlichen und Ostlichen
Tamanhalbinsel nahe dem Berg ,Boris und Gleb’ lagen, behielten ihre eigenen Herr-
scher.*”® Speziell fiir sie wird angenommen, dass die weiblichen Mitglieder der Herr-

scherfamilien einen starken politischen Einfluss hatten.**!

Wenn Kamasarye tatsich-
lich die Tochter des Gorgippos war, dessen Stadt Gorgippia im sindischen Gebiet
lag, dann konnte ithre Weihung ein Ergebnis dieser Konstellation sein, mit der sie
sowohl griechische — die Inschrift war in griechischer Schrift verfasst und vertritt
eine griechischen Kultgepflogenheit — als auch nichtgriechische Nutzer des Heilig-
tums ansprach. Das konnte bedeuten, dass das Heiligtum auf dem ,Boris und Gleb’
fiir beide Bevolkerungsgruppen von Bedeutung war.

So kann auch die Verehrung nichtgriechischer Gottheiten erklart werden. In der von
nichtgriechischen Glaubensvorstellungen beeinflussten Ikonographie bosporanischer
Kurgane tauchen mehrfach und vor allem im 4. Jh. v. Chr. eine Thronende und ein

sie begleitender mannlicher Reiter auf. Diese Paarung erscheint z. B. auf der groflen

Reliefplatten im Kertscher Historischen Museum, die Kurgan Nr. 1 in der Dreibrii-

%92 Siehe oben Kap. 10.1.

%93 Jajlenko 2004.

94 Bezogen wird diese Annahme zum einen auf die reichen weiblichen Bestattungen z. B. in den
Bliznica Kurganen, zum anderen in der groflen Bedeutung de Amazonenmythos in der Ikonographie
der Funde aus den Bosporanischen Kurganen: Saub 1987a, 161.
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dergruppe von Nymphaion zugewiesen wird. Auch in anderen Kunstwerken und
Kurganen wird diese Gruppe dargestellt. Sie ist besonders hdufig in den sindischen

Gebieten den Bosporanischen Reiches anzutreffen.*”

Vielleicht verkorpern sie die
beiden in der Weihung vom ,Boris und Gleb’ als Sanerges und Astara verehrten Got-
theiten. Diese spiegelt als eine Ausnahme den Austausch religidser Ideen zwischen

den griechischen Kolonisten und der einheimischen Bevolkerung im 4. Jh. v. Chr.

Zusammenfassend ist trotz der wenigen Funde festzustellen, dass das Heiligtum auf
dem ,Boris und Gleb’-Hiigel ein Ort hochster religidser Imagerelevanz und sozialer
Bedeutung war. Das wird durch die hochpreisige Weihung eines Tempelgebaudes
vermutliches eines Bewohners der Stadt Phanagoreia und die Teilhabe von Mitglie-
dern der Konigsfamilie an den Ritualen evident. Es war fiir einen interkulturellen

Nutzerkreis relevant.

10.3 Za rodinu — Die ,Taman-Tholos’

Die sog. Taman-Tholos auf der nordlichen Tamanhalbinsel 1,50km von der Kiiste
des Azowschen Meeres und einen halben Kilometer siidwestlich des Ortes ,Za Rodi-
nu’ ist einer der auch in der westlichen Forschung bekanntesten und gleichzeitig

896
Er wurde

umstrittensten Komplexe auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches.
bei Ausgrabungen zw. 1970 und 1973 freigelegt und komplett abgetragen.*”” Der
Komplex befindet sich weit aulerhalb der bisher bekannten Siedlungen auf der Ta-
manhalbinsel. Die ndchstgelegene groBere Siedlung ist der als Kepoi identifizierte
Siedlungsplatz etwa vier Kilometer siidwestlich. Vermutlich waren die Reste des
Befundes noch im 19. Jh. v. Chr. iiberirdisch sichtbar. Die Berichte einiger For-
schungsreisender aus dieser Zeit lassen sich moglicherweise mit diesem Befund ver-

88 Dennoch war er durch mehrfachen Umbau und Steinraub bei seiner Auf-

binden.
findung stark zerstort.
Die Ausgrabungen erbrachten einen aus verschiedenen architektonischen Elementen

zusammengesetzten Befund, dessen Nutzung vermutlich bis in das ausgehende 5. Jh.

895 Twanova 1959, 237f.; Saub 1999, 2; Emec 2002, 147ff.

%96 Publikation der Grabungsergebnisse posthum: Sokol’skij 1976a; Vorberichte: Dolgorukov u. a.
1971; Sokol’skij u. a. 1972; Sokol’skij 1973; Die Grabungsdokumentation liegt unvollstindig im
Archiv des Archéologischen Institutes der Akademie der Wissenschaften in Moskau vor: Skol’skij,
Dokumentation 1970; Sokol’skij, Dokumentation 1971; auerdem: Hind 1983/84; Sorokina 1984;
Seiler 1986; Bouzek 1996.

%7 Bereits im Jahre 1962 gab es erste Untersuchungen im Bereich des Walls aus dem 2. Jh. v. Chr.:
Sokol’skij, Dokumentation 1962, 117; Sokolskij 1976a, 7.

898 Sokol’skij 1976a, 4; Gerc 1876, 52 und 77.
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v. Chr. zuriickreichte. Er wies in der ersten nachweisbaren monumentalen Bauphase
einen von umlaufenden Rdumen gesdumten, offenen Hof mit einer Grundflache von
2310m? auf. Von den umlaufenden Gebduden sind das sog Westhaus, Teile des west-
lichen Siidhauses und die nordostliche Ecke erhalten, wo sich ein etwa drei Meter
breiter, auf der AuBlenseite mit kleinen Steinen gepflasteter Eingang in den Hof be-
fand.*”® Der Hof selbst war mit unterschiedlichen Techniken gepflastert. Im siidli-
chen Bereich wurde eine etwa 0,10-0,15m dicke Schicht aus Keramikbruch und
Wandstuckaturfragmenten unterschiedlicher Farbe als Pflasterung aufgebracht, die
moglicherweise von einer der zahlreichen Umbauphasen des Gebidudekomplexes
stammte und deshalb nicht zur urspriinglichen Ausstattung gehorte. Im siidwestli-
chen Teil des Hofes war der Boden mit einer fiinf bis zwdlf Zentimeter dicken
Schicht aus Lehmerde und Dachziegelbruch belegt. Der Hof war von einem umlau-
fenden Peristyl umgeben, dass sich in einem Abstand von 2,10m-2,15m von den Au-
Benmauern der Raumreihen, auf einem schmalen Steinfundamentstreifen vermutlich
um den gesamten Hof erstreckte. Im Abstand zwischen 1,70m und 2,10m wies der
aus lédnglich-rechteckigen Steinblocken verlegte Fundamentstreifen quadratische
Blocke auf, an deren Oberseiten jeweils eine rechteckige Vertiefung eingearbeitet
war. Diese Vertiefungen konnten als Befestigung von Pfeilern oder Sdulen gedient
haben. Da sich in der vorgefundenen Grofle der Vertiefungen zwischen 0,24x0,22 bis
0,30x0,20m weder Sdulentrommeln noch Pfeilerfragmente gefunden haben, wird
angenommen, dass es sich bei ihnen um Holzstiitzen runden oder rechteckigen
Grundrisses gehandelt haben konnte.

Die Raume der um den Hof liegenden Gebédude sind unterschiedlich gut erhalten und
hatten, nach Ausweis von Ausstattung und Kleinfunden, die nur im Westtrakt erhal-
ten sind, vermutlich verschiedene Funktion. Der Westtrakt des Komplexes bestand
mindestens aus neun, aneinander gereihten rechteckigen Rdumen. Mit Ausnahme des
Raumes Nr. VII, der anscheinend sowohl von Auflen als auch von der Hofseite aus
betreten werden konnte, hatten alle jeweils einen Durchgang zum Hof. Lediglich die
Réume I und II waren durch einen Durchgang miteinander verbunden. Im norddstli-
chen Teil wurden die Reste dreier Rdume des Osttraktes und mindestens vier Raume
des Nordtraktes freigelegt. In der Publikation wird weder auf ihre Ausstattung noch
auf die in ihrem Kontext gefundenen Artefakte eingegangen. Sie stehen fiir eine Be-

fundidentifikation und die Interpretation nicht zur Verfiigung.

%9 Einen zweiten Eingang rekonstruierte N. I. Sokol’skij im nicht erhaltenen Teil des ,Siidgebaudes’.
Sokol’skij 1976a, 32.
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In westlichen Gebdudeabschnitt (Taf. 103) waren alle Rdume mit einer Asche-
Lehmschicht bedeckt, die vermutlich als Untergrund fiir eine FuBbodenlage diente.”
Architektonisch heben sich die Rdume I, IT und VI von den iibrigen Rdumen ab. Thre
Riickwinde sind zur AuBlenseite nach Westen vor die iibrigen Rdume als Annex ge-
riickt. Damit ist ihre Grundflache ebenfalls vergroBert. Die Boden der Rdume I und 1T
waren mit Dachziegeln ausgelegt und mit einer zwolf Zentimeter dicken Stuck-
schicht liberzogen.

Der mit Abstand groffte Raum — Raum VI — befand sich in der direkten Mitte des
Westtraktes. Sein Boden war mit einer nur wenige Zentimeter dicken Lehmschicht
bedeckt, in die kleine Kieselsteine und Muschelschalen eingearbeiteten waren. Der
Belag des Bodens sparte einen 0,60m breiten Streifen vor der Nord-, West- und
Stidwand aus. Dieser Streifen war mit kleinen Steinen ausgelegt und kdnnte zur Auf-

stellung von Klinen gedient haben.”"’

In einer spiteren Bauperiode wurde in diesen
Raum eine Mauer eingezogen, die ihn erheblich verkleinerte und vermutlich das En-
de seiner urspriinglichen Funktion als Bankettsaal anzeigt. In den iibrigen Raumen
werden verschiedene andere Ausstattungselemente beschrieben. Im Raum III waren

992 anzutreffen. Thre

zweli, aus aufrecht aufgestellten Ziegelsteinen errichtete ,Kisten
Funktion ist unklar. In der nordwestlichen Ecke befand sich eine steinerne Platt-
form’”, fir die der Bodenbelag ausgespart war. Thr gegeniiber, nordlich des Ein-

904 Vermutlich wurde in diesem Raum also Ge-

gangs stand ein Getreideschleifstein.
treide verarbeitet.

In Raum Nr. IV wurde eine Weinkelteranlage gefunden. Sie bestand aus einer mit
Lehm bedeckten Stuckplatte und einem 0,70m tiefer gelegenen Auffangbecken.’®® In
Raum Nr. V wurden die Reste zweier, in den Boden eingelassener Pithoi gefun-
den.”®

Im Hof, etwas nach Westen aus der zentralen Nord-Siid-Achse geriickt, befand sich
der dem Komplex dem Namen gebende Rundbau. Von ihm waren lediglich Reste
des Fundamentes erhalten. Ein im Durchmesser 16,40m grof3er Kernbau, mit einem

inneren Durchmesser von 14,40m war von einem 21,20m grof3en Peripteros umge-

%% Sokol’skij 1976a, 16fF.

901 Sokol’skij 1976a, 76 Abb. 40 rekonstruiert 19 Klinen, Seiler 1986, 118 nur 13.

%2 In siidwestlicher Raumecke: Lange der Front 1,20m, Tiefe 0,38m, Hohe vom Boden 0,30m; in der
stidostlichen Ecke des Raumes: Linge der Front 1,10m, Breite 0,70m; Hohe 0,57m; 0,10m in den
Boden eingetieft: Sokol’skij 1976, 26.

%3 Lénge 2m, Breite 1,10m: Sokol’skij 1976, 26.

?%4.0,86x0,86m groB, Hohe 0,18m: Sokol’skij 1976, 27.

%95 Sokol’skij 1976, 27; Vinokurov 1999, 136.

%% Nr. 181 — 1,30m hoch; Nor 82 — 1,20m hoch: Sokol’skij 1976, 27f.
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ben. Die Abstinde der 32 rekonstruierten Sdulen, mit einem unteren Durchmesser
von 0,45m, konnte anhand von Fundamentblocken und Stylobatsteinen rekonstruiert
werden, auf denen noch einige Plinthen erhalten waren. Der Innenraum war durch
acht Sdulen gegliedert. In Gebédudetrakten spéterer Bauphasen wurden sowohl un-
kannelierte Sdulentrommeln als auch dorische und ionische Kapitelle wiederverwen-
det aufgefunden. Welche im Innern und welche in der Peristasis angebracht waren,
ist unklar. Das Dach der Tholos war, wie das der Gebdude, vermutlich mit Ziegels-
teinen gedeckt. Innerhalb der Fundamentreste und spateren Bauten wurden zahlreich
Dachziegel gefunden, die das bestéitigen. Die Wénde selbst waren aus Lehmziegeln
aufgeschichtet. Die Tholos besall zwei 1,80m breite, gegeniiberliegende Zuginge in
der Nordwest-Siidostachse. Zwar waren Raum VI und Tholos durch eine spezielle
Pflasterung miteinander verbunden, die sich etwa 20m breit zwischen beiden ers-
treckte und aus einer auf Steinplatten aufgelegten Schicht aus Muschelschalen be-
stand, die Eingénge aber 6ffneten sich nicht zum Westhaus. Die funktionale Verbin-
dung beider Elemente ist also unklar.

Offenbar wurde in einer zweiten Bauphase die nordwestliche Ecke des Peristylhofs
tiberbaut und von einem, im Grundriss rechteckigen Wohngebéude iiberlagert. Die-
ses erstreckte sich tiber einer Flache von 20,83x17,50m und wies fiinf Rdume mit

unterschiedlicher Ausstattung auf. Da auch Treppenstufen’®’

gefunden wurden, ist
anzunehmen, dass es eine weitere Etage gab. Die Lehmziegelmauern des Gebiudes
ruhten sowohl innen als auch aullen auf Steinfundamenten. Die Béden der Rdume A,
b, B und /] waren mit einer Schicht aus Stuck und Keramikbruch belegt und mit ei-
nem Lehm-Asche-Gemisch abgedeckt, wihrend Raum I' im Eingangsbereich mit
Steinen gepflastert war.

Von der Innenausstattung der Rdume sind nur wenige Bestandteile erhalten: In Raum
A befand sich nahe dem Eingang eine aus aufrecht aufgestellten Ziegelsteinen kons-

truierte ,Kiste’ dhnlich denen im Westtrakt.”®

AulBlerdem wurden hier Werkzeuge fiir
den Fischfang, einige groBformatige Gefdlle und einige Reste von Getreide, Bohnen
und anderen Lebensmitteln gefunden.”” In Raum B, in dem Reste von Weinreben
und ca. 30 Webgewichte gefunden wurden, befanden sich zwei aus Lehmplatten ge-
schichtete Herddfen.”'" In den Boden des Raumes war auferdem eine groBe Platte

eingetieft, unter der ein Terrakottafragment lag. In den Boden des Raumes B war

%7 Sie befanden sich in Raum I': Sokol’skij 1976, 35f.
% K eine MaBangaben: Sokol’skij 1976, 37,

% Dolgorukov u. a. 1971, 119.

%19 Breite 1,60; Tiefe 1,00m: Sokol’skij 1976, 37.
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eine 0,70m tiefe Grube eingelassen, die vermutlich als Haushaltsgrube diente.’'! Die
Ausstattung von Raum ]I hob sich vor allem durch eine Steinpflasterung im dstlichen
Teil ab. In diesem Raum wurden, in einer in den Boden eingelassenen Grube, darii-
ber hinaus Fragmente von etwa 22 Terrakotten gefunden. Hier kdnnte sich ein Haus-
schrein befunden haben.

Im Eingangsbereich des Hauses lagen zwei grofle Kalksteinplatten. Eine von ihnen
zeigt die ungeschickt anmutende Darstellung einer weiblichen Gottheit mit Sternens-
zepter in der einen Hand und einem anderen szepterartigen Gegenstand in der ande-
ren. Die andere Tafel enthielt eine Inschrift, die den Namen des Haubesitzers — Chry-
saliskos — und des bosporanischen Konigs Asandros tragt, und die Inschrift in die

Jahre zwischen 47-17 v. Chr. in dessen Regierungszeit datiert.”'?

Die genauen Fund-
umsténde der Platten werden in der Publikation nicht beschrieben. Im Steinplan sieht
es aus, als seien sie im Pflaster des Raumes integriert, was die bisher iibliche Benen-
nung des Gebdudes als ,Haus des Chrisaliskos’ in Frage stellt. Sie wiren dann se-
kundir im teilweise erhaltenen Haus verwendet worden, nachdem das ,Haus des
Chrisaliskos’ zerstort wurde.

In den Jahren zwischen 1976-1978 wurden 500 Meter Ostlich des Komplexes ein
weiterer, dhnlicher Komplex entdeckt, der in offenkundigem Verhiltnis zur Taman-
Tholos stand (Taf. 100.1).”"® Hier befand sich ein etwa 600m? groSer Hofkomplex,
der im Westen und Osten von Rdumen gesdumt war. Die Nordseite war von einer
Lehmziegelmauer begrenzt, der siidliche Teil ist nicht erhalten. Einer der untersuch-
ten Rdume war ca. 35m? grof3 und wies stuckierte Winde auf. In den Stuck waren
Ritzzeichnungen — erwédhnt werden Tierdarstellungen und Inschriften — eingeb-

%14 Dariiber hinaus wurden verschiedene Hinweise auf die landwirtschaftliche

racht.
Nutzung des Gebdudes, wie landwirtschaftliches Gerét und Getreidespeicher gefun-
den. Von den Kleinfunden werden im Vorbericht Hinweise auf Keramikofen, ortli-
che Keramik — darunter eine Scherbe mit einem Graffiti ,i1epov’ — und Knochen von

Schafen, Rindern, Pferden, Schwein und gro3en Hunden erwéhnt.

Die Datierung des Komplexes und der Umbauphasen ist aufgrund der fehlenden Pub-

likation der Kleinfunde nur schwer nachzuvollziehen. Er wurde mehrfach umgebaut

1 Sokol’skij 1976, 39.

%12 Sokol’skij 1976, 40.

3 Vorbericht in: Sorokona u. a. 1979; Sokorina 1985; Der Komplex ist weitestgehend unpbliziert.
714 Die GroBe der Wanddekoration betrigt ca. 35m?: Sorokina u. a.1979; Sorokina 1985, 375.
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und verinderte im Laufe der Zeit sein Erscheinungsbild offenkundig erheblich. N. 1.
Sokol’skij rekonstruierte die verschiedenen Bauphasen folgendermal3en:
1. Die erste Phase datiert er in das 5. und 4. Jh. v. Chr. Von ihr sind lediglich Kera-
mikfragmente erhalten, die innerhalb der jlingeren baulichen Reste gefunden wur-
den.’”
2. Der Beginn der zweiten Phase liegt nach N. 1. Sokol’skij erst im 2. Viertel des 3.
Jh. v. Chr. In dieser Zeit entstand nach seiner Ansicht der Peristylkomplex (Taf.
102.1) mit dem Bankettsaal und der Tholos (Taf. 102.2). Die verschiedenen Pflaste-
rungsarten und Mauerstrukturen zeugen von mindestens einem Umbau in dieser Pha-
se. Allerdings ist dieser anhand der Dokumentationen und Publikationen nicht genau
nachzuvollziehen.
3. In der dritten Phase (Taf. 104.1), die nach seiner Ansicht in den Beginn des 2. Jh.
v. Chr. datiert, entstand das sog. Haus des Chrisaliskos, das, so N. 1. Sokol’skij, zu-
ndchst gemeinsam mit der Tholos existierte. Das Peristyl und die umlaufenden Ge-
biudetrakte seien in dieser Zeit aber bereits abgetragen und als Baumaterial im Haus
des Chrisaliskos verwendet worden. Ob das Areal in dieser Zeit bereits mit dem Wall
umgeben war, ist unklar. N. I. Sokol’skij duflert sich zur Datierung des Walls nicht
eindeutig. Die Inschrift allerdings kann erst zwischen den Jahren 47 und 17 v. Chr.
entstanden sein.
4. Das sog. Haus des Chrisaliskos wurde nach N. I. Sokol’skij bei einem Brand am
Ende des 1. Jh. v. Chr. zerstort.
5. Danach entstand auf seinen Ruinen eine Befestigungsanlage, die bis in das 2. Jh. v.
Chr. in Funktion war.
Leider sind die Fundamentreste des Komplexes zu schlecht erhalten, um genauere
Informationen iiber Aus- und Umbaumafinahmen liefern zu konnen. Sicher ist, dass
das Haus des Chrisaliskos in einer spiteren Phase entstand: Es liberdeckt das Peristyl
teilweise und wurde aus dessen Baumaterialien errichtet. Fiir eine Weiterexistenz der
Tholos selbst in dieser Zeit spricht moglicherweise auch die Lage der Eingénge.
Trotz eines speziellen Pflasters zwischen dem Raum VI und der Tholos liegen die
Eingénge nicht in dessen Richtung. Vielmehr weisen sie auf den Eingang des spéte-
ren Hauses. Dass Tholos und Peristyl gleichzeitig entstanden sind, belegen die dhnli-
chen Fundament- und FuBBbodentechniken. Es ist also mdglich, dass die Tholosein-
ginge im Rahmen des Umbaus verlegt wurden. Auf diese Weise konnte ein Bezug

zwischen dem neuen und dem bestehenden Gebaudeteil hergestellt werden.

o1 Sokol’skij 1976a, 7; Sorokina 1984, 86. Die Keramik des gesamten Befundes ist unpubliziert.
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Die Frage nach der Funktion der ,Taman-Tholos’ ist bisher verschiedentlich beant-
wortet worden. Da die ohnedies wenigen Kleinfunde des Komplexes weitestgehend
unpubliziert sind, liegen den vorgenommenen Versuchen einer Funktionsanalyse
ausschlieBlich die architektonischen Reste zugrunde.

N. I. Sokol’skij duBerte verschiedene auf dem Vergleich mit dhnlichen architektoni-
schen Anlagen im Mittelmeer- und Schwarzmeergebiet basierende Vermutungen zur
Deutung des Befundes. Aufgrund des mdglichen Bankettraumes im Westfliigel der
Anlage vermutete er eine 6ffentliche bzw. reprisentative Funktion des Gebdudes.”'®
Da Peristylhofe besonders in reich ausgestatteten Reprédsentationbauten hellenisti-
scher Zeit charakteristisch sind, konnte es sich, so N. I. Sokol’skij, um eine Landvilla
gehandelt haben, die in erster Linie der Weinpoduktion diente. Das wiirde die Wein-
kelteranlage erkliren, die in einem der Rdume des Westhauses entdeckt wurde. Al-
lerdings widerspricht das fiir derartige Einrichtungen sonst nicht bekannte Tholosge-
biude laut N. I. Sokol’skij dieser These. Dieses wiirde eher die Vermutung nahele-
gen, dass es sich hier um einen Heiligtumskomplex oder einen Teil eines solchen
gehandelt haben konnte. Bei diesem Heiligtum konnte es sich — so. N. I. Sokol’skij —
um das aus der schriftlichen Uberlieferung bekannte und bisher nicht lokalisierte
Heiligtum der Aphrodite Ourania in Apatouron auf der Tamanhalbinsel gehandelt
haben. Dabei muss der Tholos-Komplex, nach seiner Ansicht, nicht dem Kult der
Aphrodite selbst gedient haben. Vielmehr lege die eingeschlossene Tholos nahe, dass
es sich hier um einen Heil- speziell Apollon bzw. Asklepioskult gehandelt haben
konne. Dieser wurde moglicherweise von einem Kultverein praktiziert, der sich zu
diesem Zwecke einen geschlossenen Komplex errichten lieB3.

Dieser These schlieBBt sich F. Seiler an. Aus seiner Sicht spriche besonders die
Komplexitidt und Abgeschlossenheit der Anlage fiir eine Deutung als Vereinshaus
mit kultischer Bedeutung.”'” J. Bouzek dagegen nimmt an, dass sich die palastartige
Analage als Residenz in privatem Besitz befand. Der Tholos selbst kimen, so seine
Vermutung, gewiss sakrale Bedeutung zu. Nach seiner Ansicht konnte es sich bei der
Anlage um die Sommerresidenz der bosporanischen Kénige oder um die einer ihnen
nahe stehenden Familie gehandelt haben.”'®

Der ,Taman-Tholos’-Komplex ist in Ausstattung und Anlage einzigartig. Er verbin-

det verschiedene funktionale Elemente, die als Gesamtkomposition und aufgrund

%16 Sokol’skij 1976a, 75ff.
17 Seiler 1986, 118.
718 Bouzek 1996, 216f.
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ihrer Gestaltung weder als eindeutig sakral noch als ausschlieBlich profan zu identifi-
zieren sind. Auch die Frage, ob es sich um ein quasi 6ffentliches Gebdude oder um
eine in Privatbesitz befindliche Einrichtung handelte, ist schwer zu entscheiden. Ein
Vergleich mit &hnlichen Befunden sowohl im ndrdlichen Schwarzmeergebiet als
auch im Mittelmeerraum macht dies deutlich.
Die Tholos ist ein iiberaus seltener Bautyp. Auf dem Gebiet des bosporanischen Rei-
ches ist bisher lediglich ein Befund — das pantikapaiische Tholos-Ensemble’" — be-
kannt, der, wenn auch nicht sicher, als Tholos identifiziert wird. Im griechischen
Mutterland sind Tholoi in Heiligtiimern oder in anderen 6ffentlichen Rdumen tiber-
liefert. In vielen Fallen ist ihre Funktion nicht eindeutig geklart. Dennoch ist festzus-

920 o 921
oder seltener sozialrituelle

tellen, dass ihnen hiufig im weitesten Sinne kultische
Funktion zukam. Die Tholos aus dem Tamankomplex liefert selbst keine eindeutigen
Hinweise auf ihre urspriingliche Nutzung. Aus ihrem Innern sind nur weinige Klein-
funde tberliefert, die in ihrer Form und Zusammensetzung nicht aussagekréftig sind.
Einen vagen Anhaltspunkt bieten vielleicht die doppelten, gleichwertigen Eingénge
der Tholos. Derartige Anlagen sind hdufig bei Altarbauten in Griechenland und
Kleinasien anzutreffen, in deren Zeremoniell die Doppelung der Tiiren vermutlich
einbezogen wurde.’” Es bleibt festzustellen, dass die Tholos in ihrer reichen und fiir
das nordliche Pontosgebiet ungewohnlichen Ausstattung eine stark représentative
Wirkung hatte und vermutlich nicht nur einer kleinen selektiven Nutzergruppe zu-
génglich war. Wie sich diese Nutzergruppe zusammensetzte, 1dsst sich befundimma-
nent und allein anhand des Tholosbefundes nicht ermitteln.

Das zweite Element des Komplexes ist das des offenen, von einer umlaufenden Séu-
lenhalle umschlossenen Hofes. Geschlossene Peristylhofanlagen sind in verschiede-
nen Kontexten im Mittelmeerraum und in den griechischen Gebieten der nordlichen

Schwarzmeerkiuste anzutreffen und hatten in vielen Fillen mehrere sowohl im kulti-

?1 siehe oben Kap. 3.4.1.

%20 Kultorte: Tholos in Lathuresa: Seiler 1986, 7ff.; Rundbau im Kabirenheiligtum bei Theben (ge-
nutzt als Versammlungsort): Seiler 1986,25ff.; Epidauros, Thymele als Bestandteil des Asklepionkul-
tes; Schatzhaus od. Anathem: Delos, alte Tholos: Seiler 1986, 40ff.; Olympia, Philippeion: Seiler
1986, 89ff.

2! Die Tholos auf der Agora in Athen wurde vermutlich als Versammlungsort der Prytanen genutzt:
Seiler 1986, 29ff.; Kenzler 1999, 283.

922 7 B. die kreisrunde UmschlieBung des Aschenaltars in Didyma: Knackful 1941, 136ff., Taf. 84;
Dazu auch Seiler 1986, 38, der mit diesem Argument die kultische Funktion der Tholos in Eretria
stiitzt.
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schen als auch im wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Bereich angesiedelte Funk-
tionen.”*

Der entscheidende Unterschied zwischen diesen Anlagen zumeist 6ffentlichen Cha-
rakters und dem ,Taman-Tholos’-Komplex liegt vor allem darin, dass dieser nicht
nur von einer umlaufenden Sdulenhalle, sondern auch von Rdumen unterschiedlicher
Funktion und Gestalt umgeben war. Diese erinnern vielmehr an ebenfalls vermehrt in
hellenistischer Zeit aufkommende prunkvolle Wohnhauskomplexe im Mittelmeer-
raum und nordlichem Schwarzmeergebiet.”* Seit der Spitklassik sind offene Peris-
tylhofe und Bankettraume mit Klinen — wie er auch in der ,Taman-Tholos’ vor-
kommt — ein wesentliches Element luxuridser Wohngebiude.”” In hellenistischer
Zeit werden diese beiden Elemente in Kombination eines der architektonischen und
funktionalen Hauptkennzeichen der sog. Basileia.””® Der groBte Unterschied zwi-
schen dem ,Taman-Tholos’-Komplex und den Palastanlagen besteht allerdings in der
Lage. Wéhrend die Wohn- und Représentationskomplexe wohlhabender Adeliger
sowohl im Pontosgebiet als auch in griechischen und kleinasiatischen Stddten in aller
Regel im urbanen Zentrum angelegt sind, befindet sich die ,Taman-Tholos’ — soweit
beim derzeitigen Forschungsstand feststellbar — weit auflerhalb der tamanschen Sied-
lungen.

In hellenistischer Zeit pragten offene, von separat zugénglichen Rdumen unterschied-
licher Funktion umgebene Hofe auch das Erscheinungsbild extraurbaner, landwirt-
schaftlich genutzter Anlagen in den griechischen Gebieten des nordpontischen Rau-
mes. Nahe des Ortes Dodova Chata in der Chora Olbias ist ein solcher Komplex ge-

%27 Ahnliche Anlagen gab es auf der Westkrim im Choragebiet der

funden worden.
Taurischen Chersones und — wenn auch seltener und schlechter erhalten — in der

Chora des Bosporanischen Reiches.””® Sie dienten als landwirtschaftliche Produkti-

923 Mehrere vergleichbare Platznalagen in Milet seit hellenistischer Zeit: z. B. der im Westen durch ein
Propylon zugéngliche und auf drei Seiten von einem Sdulengang gesdumte Westmarkt: Kleiner 1968,
48ff. Etwas jiinger ist das Delphinion — ein Apollonheiligtum. In ihm entstand in rdmischer Zeit sogar
eine Tholos als religioses Zentrum: Kawerau 1914, 114, Taf. 7; Kleiner 1968, 33ff. Ebenfalls aus
romischer Zeit stammt der Bau der Agora in Perge: Mansel 1975, 71ff.; Agora in Side: Mansel 1956,
45ff.; Mansel 1978, 149ff. Beginn des 4. Jh. v. Chr. entstand auf Paros eine, wenn auch nicht in situ
erhalten und in der Rekonstruktion bisher spekulative, dhnliche Peristylhofanlage mit einer zentralen
Tholos, die G. Gruben als Heiligtum der Hestia identifizierte: Gruben 1982, 621ff.; weitere dhnliche
Anlagen bei von Hesberg 1994, 138ff.

%24 Man denke an den sog. Palast der Spartokiden auf dem Westplateau der Akropolis von Pantikapai-
on und an das sog. Prytanaion: siehe oben Kap. 3.4.6.

925 Dazu ausfiihrlich: Hoepfner 1996.

%26 Wie z. B. das konigliche Andron in Aigai: Hoepfner 1996, 9ff.; Nielsen 1994, 12ff.; Saatsoglou-
Paliadeli 2001.

27 Kryzickij 1982, 42.

928 Chersonesos: Eine Landvilla auf dem Kleros Nr. 25: Kryzickij 1982, 55 mit Abb. 22, 1 und 2; und
einige Beispiele auf der Majacnyj Halbinsel: Kryzickij 1982, 56 mit Abb. 23, 1 und 2; das Landhaus
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onsstitten, von denen aus das umliegende Land bewirtschaftet wurde. Deshalb ge-
horten zu diesen Landsitzen — je nach Nutzung — oft auch, wie bei der ,Thaman-
Tolos’ Weinkelteranlagen und &hnliche landwirtschaftliche Einrichtungen. Aller-
dings weist keiner dieser Befunde ein der ,Taman-Tholos’ vergleichbares, die ge-
samte Grundfliche umschlieendes Peristyl auf. Ebenfalls sind bisher in derartigen
Anlagen keine Symposienrdume tliberliefert.
Die quasi multifunktionale und —strukturelle Form des ,Taman-Tholos-Komplexes’
lieBe an eine Funktion als Pompeion®®’ denken, das im Rahmen ritueller Vollziige als
Ort der Kultmahle und Vor- bzw. Nachbereitung der Prozessionen und Rituale dien-
te.””" Bisher identifizierte Pompeia im griechischen Raum weisen wie die , Taman-
Tholos’ offene Hofe, grof3ziigige Zugangsbereiche und verschiedene Rdumlichkeiten
auf. Als Pompaion wére der Komplex als Teil eines groen Heiligtums oder einer
verschiedene Heiligtiimer und Kultorte miteinander verbindende Prozessionsstrafle
zu deuten. Eine solche Interpretation wiirde auch den unpublizierten Neufund wenig
nordlich des Komplexes einbeziehen. Die ,Taman-Tholos’ wire in einer solchen

Konstellation nur ein Teil einer groeren Heiligtumsanlage.

Im Vergleich mit griechischen Baukomplexen vereint der Befund der ,Taman-
Tholos’ also sowohl Elemente extraurbaner, landwirtschaftlicher Niederlassungen als
auch reich ausgestatteter, stddtischer Wohn- und Reprisentationsbauten sowie aus
Heiligtiimern und anderen 6ffentlichen Einrichtungen. Die Funktion ist deshalb mit

dem derzeitigen Kenntnisstand nicht zu ermitteln.

auf dem Kleros 57: Saprykin 1994, 49ff.; weitere Beispiele: Zubar u. a. 2005, S. 169 Abb. 88; Bospo-
ranisches Reich: z. B. die Hofanlage in Generalskoe Zapadnoe: siche oben Kap. 5.7; aulerdem: Mas-
lennikov 1992, 45 Abb. 10.

?2 Sinn 2005b.

%30 Sinn 2005b, 68.
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11 ASCHEHUGEL (,,ZOL’NIKI*) IM BOSPORANISCHEN
REICH

11.1 Das Problem der Aschehiigel

Aschehiigel”™' verschiedenen Typs und in unterschiedlichen, urbanen Kontexten sind
ein hdufiges Phianomen des Bosporanischen Reiches. In Pantikapaion und Nymphai-
on, in Kytaion und Myrmekion und in zahlreichen Siedlungen des Hinterlandes gab
es Aschehiigel. Nach dem derzeitigen Kenntnisstand scheint sich ihre Verbreitung
allein auf die Kertscher Halbinsel zu beschrinken. Auf der Tamanhalbinsel sind bis-
her keine Aschehiigel identifiziert worden. Dieses differente Bild konnte aber auf die
Forschungssituation zuriick zu fithren sein.”*

Die bosporanischen Aschehiigel weisen trotz individueller Differenzen Ahnlichkei-
ten in Struktur und Zusammensetzung auf. Bei den Befunden handelt es sich nach
Aussage der jeweiligen Publikationen und Grabungsakten um Aufschichtungen ver-
schieden grofBer, mit Erde und Lehm versetzter Aschemengen von bis zu 10 m Hohe
und bis zu 1000m? Grundfliache, die sich hdufig als leicht ansteigende Hiigel ab-
zeichnen. Die enorme Grofle und die datierenden Funde aus den Ascheschichten le-
gen in vielen Fillen eine Nutzung bzw. Bestiickung der Befunde — die Deponierung
grofBer Mengen von Asche, Keramik und Tierknochen — iiber mehrere Jahrzehnte
bzw. Jahrhunderte nahe. Einige der Aschehiigel sind in urbanen Zentren angelegt,
andere eher an deren Réndern oder gar auBBerhalb. Einige Beispiele liegen auf dem

anstehenden Boden, andere iiber dlteren, zerstOrten, architektonischen Strukturen.

Trotz der Gemeinsamkeiten der bekannten Beispiele gibt es bisher keine verglei-

933

chende iibergreifende Studie zu den bosporanischen Aschehiigeln.””” In der Regel

wurden einzelne Befunde separiert betrachtet und héaufig nur in Teilen erforscht bzw.

%! Die Befunde der Aschehiigel werden in der jiingeren russischen Forschung vor allem mit dem
Begriff ,30mpHuk’ (hier Zol’nik) bezeichnet, so z. B. fiir die Aschehiigel in den Chorasiedlungen:
Kruglikova 1963a, 77; daran anschliefend fiir Myrmekion: Gajdukevi¢ 1965; 1987, 66ft.; ihm folgend
z. B. Rusanova 1997, die erstmals die Befunde aus Griechenland und dem nérdlichen Scharzmeerge-
biet bis in die Frithgeschichte zuriickgehend zusammenstellte; Butjagin 2002; Emec 2002, 105ff;;
Maslennikov 2007, 408ff.

%32 Im Zentrum von Phanagoraia am siidwestlichen Auslaufer des oberen Plateaus wurde bereits 1879
eine ca. 5Sm dicke Schuttschicht entdeckt, die 1962 weiter untersucht wurde. Sie wurde anscheinend
seit hellenistischer Zeit bestiickt und enthielt neben Keramik auch viele Knochenfunde: Kobylina
1963, 131f. In Kepoi wurden gleich mehrere Befunde entdeckt, die typische Eigenschaften der hier als
Zol’niki zusammengefafiten Befunde aufweisen. Sie bestehen aus einem Erde-Aschegemisch und
enthielten eine auffallend grole Menge keramischen, stark zerscherbten Materials; ein Befund am
westlichen Rand des Siedlungsgebietes: Sokol’skij 1965, 111; in der Nekropole: Sorokina 1967.

%33 Jingst stellte A. A. Maslennikov alle im Bereich der Chora bekannten Befunde zusammen und
verglich ihre Chrakteristika: Maslennikov 2007, 408ff.
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934 Ein Gesamtiiberblick und auch die Nachvollziehbarkeit einzelner Er-

publiziert.
gebnisse werden so erheblich erschwert. Es fehlt eine Typologisierung, Chronologie
und eine alle zugénglichen Befunde einbeziehende Deutung. AuBlerdem ist die topo-
grafische Lage der Hiigel in Bezug auf die verschiedenen funktionalen Bereiche der

Siedlungen bisher nicht berticksichtigt worden.

Die Diskussion zu den Befunden basiert deshalb zumeist auf separiert betrachteten
Einzelkomplexen und wird entsprechend nicht {ibergreifend fiir die gesamte Befund-
gruppe gefiihrt. Bisherige Deutungsansitze und Interpretationen lassen sich in zwei
Gruppen unterteilen: Die zahlreichen Versuche, die Aschehiigel als Gesamtkomplexe
verschiedenen Kulten zuzuordnen’ > gehen von der Annahme aus, dass sie die Pro-
dukte kultischer Handlungen oder selbst Kultorte gewesen seien. V. F. Gajdukevic¢
betrachtete den von ihm untersuchten Aschehiigel in Myrmekion in Anlehnung an
griechische Befunde und Uberlieferungen’® als Aschenaltar, auf dem — nach seiner
Meinung im Falle des myrmekischen Hiigels der Demeter und der Aphrodite — geop-
fert und die Reste der Opfer an Ort und Stelle liegen gelassen worden seien.”’ V. 1.
Denisova hilt die Aschehiigel in Myrmekion fiir den Kultort einer einheimischen
Muttergottheit, die die griechischen Kolonisten von der lokalen Bevdlkerung iiber-
nahmen.”® Auch N. V. Moleva, die widerspriichliche Deutungen lieferte, spricht
diese Befundgruppe mit Blick auf die Aschehiigel in Kytaion und auf dem Berg Ta-
kil unter der Primisse einer kultischen Interpretation entweder als Heiligtimer™>’

941

oder als Brandopferaltire’”® an, die mit einem Sonnen- und Feuerkult’', mit dem

2 und anderen griechischen Gottheiten’* verbunden

Aphrodite- und Demeterkult
seien. Eine Mischform aus Opferaltar und Bothros, in den zu den Opferresiduen zu-
satzlich Gegenstinde unterschiedlicher Provenienz deponiert wurden, vermutet A. C.

Rusjaeva in einer Untersuchung der Aschehiigel am unteren Don und in der Chora

3480 z. B. in Kytaion: Moleva 2002, 16.

35 Kruglikova 1959, 116; Kruglikova 1963a, 72f.; Gajdukevé 1965, 34f.; Gajdukevié 1987, 95f; Ru-
sanova 1997, 160f.; Emec 2002, 105ff.

3¢ 1n erster Linie zieht er den von Paus. VIII 38, 7; Thuk. V 16, 3; und Polyb. IV 33 iiberlieferten
Zeusaltar auf dem Berg Lykaion als Vergleich heran: Gajdukevi¢ 1965, 34; 1987, 95.

%7 Gajdukevi¢ 1965, 31 und 34f.; dhnlich auch Kobylina 1984, 221; Denisova 1981, 28ff. und 105ff;
dazu auch Saub 1999, 9.

3% Denisova 1981, 105ff.; dazu auch Saub 1999, 8.

3 «cparmme»: Moleva 1989; Moleva 2002, u.a. 9, 16, 70; Moleva 1995, 46.

%0 keprBenHnK-3cxapa»: Moleva 2002, 70.

! Moleva 2002, 70.

%2 Moleva 2002, 70.

943 Aphrodite, Artemis, Herakles und Kybele: Moleva 2002, 119; Apollon: Molev 2004; Zeus, Diony-
sos, Kybele: Molev 2003.
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Olbias.”* In diese Gruppe gehort auch die Deutung I. T. Kruglikovas, nach der die
zahlreichen, unterschiedlich groen Aschehiigel in Siedlungen des Hinterlandes auf
der Kertscher Halbinsel kultische Funktion hatten und in Verbindung mit der Vereh-

rung einer Gottheit des Herdfeuers standen.’*

Nach ihrer Interpretation legte man
auf diesen Hiigeln die Asche der hduslichen Herdfeuer ab.

Es gibt demgegeniiber nur wenige Interpretationsansitze, die die kultische Funktion
der bosporanischen Aschehiigel oder einzelner Vertreter ablehnen. Die Zusammen-
setzung der Funde im Aschhiigel I in Myrmekion, die sich nach Ansicht A. M. But-
jagins nicht von der aus anderen Siedlungsbefunden unterscheidet, und die histori-
sche Situation der Stadt wahrend der Entstehung des ersten Aschehiigels lassen ihn
an der Deutung des Befundes als Kultkomplex zweifeln. Nach seiner Ansicht gibt es
keinerlei Hinweise auf rituelle Handlungen, weshalb der Befund als schlichter Ab-
fallhaufen zu deuten sei.”*® Ebenso handelt es sich bei einem iiberaus groBen Befund
in Nymphaion, der die typischen Merkmale der bosporanischen Aschehiigel aufweist
und grof3e Teile der fritheren Stadtmauer und dltere Schichten komplett {iberlagert,
nach N. Gra¢ um eine iiber Jahrhunderte genutzte Miillhalde.”’

Mit der Frage nach der Funktion der Aschehiigel ist auch die nach ihrer Herkunft eng
verbunden. Ausgehend von den Thesen V. F. Gajdukevi¢s wurden einige bosporani-
sche Aschehiigel zunédchst in Anlehnung an die zahlreichen schriftlich und archéolo-
gisch iiberlieferten Aschenaltire als Ablagerung von Brandopferresiduen gedeutet’®
und entsprechend als ein rein griechisches Phanomen betrachtet. In zahlreichen grie-
chischen Heiligtimern und auch in schriftlichen Quellen sind Befunde iiberliefert,
die strukturelle Ahnlichkeiten mit den bosporanischen Aschehiigeln aufweisen und

9 oder als Ablagerung von Opferresten gedeutet werden.”

entweder als Altire
N. V. Moleva dagegen hebt die Ahnlichkeit der bosporanischen Aschehiigel zu Be-

funden der frithen Kulturen in der zentralen Ukraine hervor und deutet die bospora-

%4 Rusjaeva 2005, 59ff.

5 Kruglikova 1957; Kruglikova 1959, 116; Kruglikova 1963a, 72f.; Kruglikova 1966, 82; Krugliko-
va 1975, 65 und 106.

%6 Butjagin 2002, 90ff.; fiir die gesamte Gruppe der Aschehiigel konstatiert er allerdings einen durch-
aus kultischen Bezug.

7 Grag 1987, 88; der Befund blieb deshalb bis heute vollstindig unpubliziert.

¥ Gajdukevic 1971, 182.

%9 7. B. auf dem Berg Lykaion ein Altar des Zeus Lykaios aus Asche iiberliefert: Paus. VIII 38, 7;
Thuk.V 16, 3; Polyb. IV 33; RE CIIL.2 (1927) 2235-2244 s. v. Lykaion (E. Meyer); Yavis 1949, 214;
Sahin 1972, 17; ebenso soll es auf dem Gipfel des Oite einen Aschenaltar gegeben haben: Liv.
XXXVI 30, 3; Strab. IX 4, 10.; Pappadakis 1919; Sahin 1972, 19.

%0 In zahlreichen Heiligtiimern wurden aber sog. Opferschichten ausgegraben, deren genaue Funktion
als Ablageort oder Altar nicht mehr zu ermitteln ist. Als Beispiel sei hier nur das Heiligtum des Apol-
lon in Amyklai genannt: Buschor 1927, 10f.; Fiechter 1918, 125ff.; Yavis 1949, 200; Sahin 1972, 9,
18, 28.
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nischen Aschehiigel als Ergebnis des Zusammenlebens zwischen den griechischen

Kolonisten und der einheimischen Bevolkerung dieser Gebiete.”"

Im Folgenden werden unter Beriicksichtigung aller zugdnglichen Informationen zu
den bisher bekannten Aschehiigeln auf dem Gebiet des Bosporanischen Reiches, die
in den topographischen Kapiteln einzeln beschrieben sind, die allgemeinen Charakte-
ristika und eventuelle Unterschiede der Befunde zusammengefasst (Kap. ,Die bospo-
ranischen Aschehiigel’). Vor diesem Hintergrund wird versucht, die Funktion von
Aschehiigeln und ihre Bedeutung fiir das religiose Leben im betrachteten topographi-
schen Raum zu ermitteln (Kap. ,Funktionsanalyse’). In einem dritten Schritt soll ihre
Herkunft bzw. der kulturelle Einfluss gekldart werden, der zur Entstehung solcher
Komplexe fiihren konnte (Kap. ,Zum kulturellen Vergleich’). Fiir eine Typologie der
Befunde ist es angesichts des Forschungsstandes zu friih. Sie setzt eine genaue Kenn-

tnis der Schichtungsstruktur und der Zusammensetzung der Kleinfunde voraus.

11.2 Die bosporanischen Aschehiigel

Das zunichst divergent anmutende Erscheinungsbild der bisher bekannten bospora-
nischen Aschehiigel, ihre unterschiedliche Grof3e und Lage innerhalb der verschiede-
nen Siedlungstypen ist die Hauptursache fiir die separierte und auf einzelne Beispiele
konzentrierte Forschung zu diesem Thema. Thre Gemeinsamkeit liegt in der stratigra-
fischen Struktur, der Charakteristik und Zusammensetzung der Funde und in der lan-
gen Nutzungsdauer von mehreren Jahrzehnten oder sogar Jahrhunderten. Sie waren
Bestandteil der Siedlungen und sind, wie die Datierung der Schichten belegt, parallel
zur Nutzung der Siedlungsplétze entstanden.

Der ilteste Hiigel entstand in der Siedlung Juznoe Curubasskoe.””” Bereits im ausge-
henden 6. Jh. v. Chr. wurden hier die ersten Schichten deponiert. Der Hiigel befand
sich etwas abseits der Wohnbebauung und wurde direkt nach der ersten Besiedlung
angelegt. In Kytaion’ und Myrmekion®* begannen die friihesten Deponierungen
jeweils iiber den Fundamenten bzw. Resten ilterer Strukturen am Ubergang vom 5.
zum 4. Jh. v. Chr. und damit erst einige Jahrzehnte nach der ersten Besiedlung. Sie
liegen jeweils im Zentrum der Siedlungen in der Nachbarschaft zu Wohnvierteln.

Ihre Lage und enorme Grofle zwischen geschitzten 500m? Grundfldche in Myrmeki-

%! Moleva 1989, 50f.; Moleva 2002, 74ff.; dhnlich interpretiert auch I. A. Emec die Aschehiigel als
Produkte des kulturellen Austausches religioser Ideen: Emec 2002, 106ff.

%2 Siehe oben Kap. 5.6.

%53 Siehe oben Kap. 5.3.

%54 Siehe oben Kap. 5.1.
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on und 1000m? in Kytaion und jeweils mehrere Meter Hohe machte sie zu einem
fixen Bestandteil der urbanen Strukturen. Der kleine Aschehiigel in der Siedlung
Marfovka® im Landesinneren der Halbinsel war von einer Bruchsteinmauer um-
grenzt und mit einem einzelnen Wohngebédude verbunden. Besonders markant ist die
Lage der Aschehiigel in einigen Siedlungen des Hinterlandes seit dem 2. Jh. v. Chr.,
wo mehrere Befunde wie ein Kranz um die Siedlungen herum angelegt wurden.”®
Die in ihrer Deutung unklaren Befunde in Pantikapaion sind vermutlich nicht vor
dem 4. Jh. v. Chr. angelegt worden. Und auch die Deponierung auf dem Aschehiigel
tiber den zerstorten Resten dlterer Gebdude in Nymphaion beginnt erst in der Mitte
des 3. Jh. v. Chr. Dieser befindet sich am Rande des Stadtgebietes und tiberlagerte
sogar eine hier noch nach den ersten Aschedeponierungen errichtete Befestigungs-
mauer.
Die Funde innerhalb der Ascheschichten divergieren in ihrer Zusammensetzung
leicht und sind vom jeweiligen Fundort und Siedlungstyp abhingig. Die untersuchten
Hiigel enthalten immer eine Fundmischung aus Fragmenten von Grob- und Feinke-
ramik, Terrakotten sowie Miinzen, Pfeilspitzen und Tierknochen. Sédmtliche Funde
sind durch eine besonders starke Fragmentierung charakterisiert. Einige Hiigel wie-
sen architektonische Reste wie bearbeitete Steine oder Dachziegel auf. Die mit Ab-
stand groBte Gruppe der Funde stellt die grobe Keramik dar. In allen archdologisch
untersuchten Befunden gibt es in erster Linie Transportamphorenfragmente, wihrend
Feinkeramik besonders in den Siedlungen des Hinterlandes wie Marfovka oder Zolo-
toe Plateau einen nur kleinen Teil des Fundspektrums bildet. Terrakotten werden
bisher nur fiir die Aschehiigel in Pantikapaion, Myrmekion, Kytaion, und auf dem
Berg Takil erwéhnt.
Fiir keinen der bekannten Befunde liegt eine paldoosteologische Analyse der Tier-
knochenfunde vor. Die Angaben beschrinken sich — so vorhanden — auf die blofe
Erwdhnung von Vorkommen. Anhand der wenigen Angaben zu den Knochenfunden
aus den Hiigeln in Myrmekion und Kytaion wird deutlich, dass zum groBten Teil
Knochen von Nutztieren wie Ziegen und Schafe, Rinder und Pferde aufgefunden

wurden. Schweineknochen dagegen sind sehr selten.

%53 Siehe oben Kap. 5.9.
%36 50 z. B. in Artezian Kap. 5.14.
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11.3 Funktionsanalyse in zwei Schritten

11.3.1 Problem und Vorgehen

Die zahlreichen z. T. stark divergierenden Deutungsansitze zu den Aschehiigeln ma-
chen eine funktionale Analyse auf der Grundlage ihrer Charakteristika als Gesam-
theit notig. Aschehiigel sind seit dem ausgehenden 6. Jh. v. Chr. vor allem wegen
threr immensen Ausmafle und Lage elementarer und strukturierender Bestandteil
vieler Siedlungen auf der Kertscher Halbinsel. Thre Relevanz fiir das vorliegende
Thema und die Fragen nach Mechanismen des interkulturellen Austausches sollen im
Folgenden iiberpriift werden. Grundlage dafiir ist die Antwort auf die Frage nach der
Funktion von Aschehiigeln und deren religidser Bedeutung.

Das aus den Publikationen gewonnene Bild ist ein durch vielféltige Faktoren verzerr-
tes. Viele Befunde wurden nur zum Teil erforscht. Wenige Ergebnisse sind, oft ge-
prigt durch kunsthistorische Pramissen und eine Selektion des Fundmaterials publi-

ziert.”’

Gerade die Stratifizierung der Schichten, die statistische Aufnahme der de-
ponierten Artefakte und besonders die Dokumentation der Knochenfunde sind nur
fiir einen sehr geringen Teil der Funde nachzuvollziehen. Der Zugang zur funktiona-
len Interpretation erfordert ein Vorgehen, das sich auf die vorhandenen Informatio-
nen stutzt.

Fiir eine Beantwortung der Frage nach der Funktionsbestimmung stehen neben struk-
turellen Kriterien wie Grof3e, Schichtenfolge und Lage der Befunde fast ausschlieB3-
lich die Kleinfunde aus den Hiigeln zur Verfiigung. Sie sollen im Folgenden auf ihre
Aussagekraft fiir die Identifikation der gesamten Befundgruppe befragt werden. Da-
zu ist vor allem die statistische Zusammensetzung — soweit zugianglich — des Fund-
konglomerates von groler Bedeutung. Dieses soll — in Ergdnzung des zu Grunde
liegenden Identifakionsrasters — soweit moglich mit Konglomeraten von Fundorten
anderer Funktionen verglichen werden.”® Dabei wird auf bestimmte Charakteristika

des Konglomerates wie einer moglichen Kumulation, Selektivitit oder Unfunktiona-

litdt aber auch auf spezielle Funde wie Kultequipment geachtet. Der erste Schritt

%7 Zu diesem Problem in der Klassischen Archiologie: Lang 2002, 257.

¥ Die Methode des statistischen Konglomeratvergleiches wurde in der Siedlungsarchiologie entwi-
ckelt. Sie ist Grundlage der Identifikation von Fundstellen im Rahmen einer auf groBBere Raume bezo-
genen Siedlungsarchiologie; dazu Lang 2002, 256ff.; Lang 2003, 84ff.; zur Erérterung der Methoden
der Interpretation archdologischen Fundmaterials, die im Zuge des Stratiké-Survey-Projektes entwi-
ckelt wurden: Lang 2001, 214ff.; Lang 2002, 257ff.; diese Methode setzt eine eingehende Analyse der
Kleinfunde voraus und wurde bisher in der regionalen Siedlungsanalyse angewandt: Funke 2001,
189f.; in der Hausforschung wird diese Methode zur Funktionsbestimmung einzelner Ridume ange-
wendet: Bernbeck 1997, 185f.; Cahill 2001.
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dieses Verfahrens umfasst eine eingehende Beschreibung der Kleinfunde unter statis-
tischen, qualitativen, formalen, funktionalen oder wirtschaftlichen Gesichtspunkten.
Deren Ergebnisse werden anschlieBend mit denen anderer Fundstellenuntersuchun-
gen verglichen.

Es steht auller Frage, dass die Aschehiigel eine einheitliche Befundgruppe mit indi-
viduellen Charakeristika darstellen. Sie hatten trotz einiger unterschiedlicher Merk-
male vermutlich dieselbe Funktion bzw. Bedeutung. Das Ziel wird deshalb der Ver-
gleich mit der Fundzusammensetzung anderer Befundgruppen spezifischer Auspré-
gung sein. Sollte es sich bei den Aschehiigeln also tatsdchlich um Heiligtiimer oder
Kultorte — was der hdufigsten Deutung entspriache — gehandelt haben, miissten die
Kleinfunde in Zusammensetzung und Charakterisierung bedingt durch die Funktion
ihres Kontextes typische Merkmale aufweisen. Aschehiigel weisen innerhalb der
Siedlungen die mit Abstand groBte Funddichte auf. Vergleiche mit anderen Kontex-
ten — vor allem nichtkultischer Nutzung — konnen deshalb nur auf der Basis anné-
hernder statistischer Angaben vorgenommen werden.

Die Aschehiigel sind aufgrund ihrer Ausmale selbst als strukturgebende Elemente
der Siedlungen zu betrachten, die aus einem Konglomerat verschiedener Depositio-
nalien gebildet werden. Sie waren oft hdher als die sie umgebenden gebauten Struk-
turen der Siedlungen und miissen zu anderen architektonischen Elementen in wahr-
nehmbarer Konkurrenz gestanden haben. Fiir eine Funktionszuweisung ist nicht nur
die Zusammensetzung der Kleinfunde, sondern auch Elemente wie die Schichtenfol-
ge und die Lageverhiltnisse im Siedlungskontext sowie die duBlerlich wahrnehmba-
ren Merkmale wie etwa Hohe, Grundfliche und soweit nachvollziehbar auch das
Erscheinungsbild relevant. Es wird in einem zweiten Schritt zu kldren sein, wie die
Aschehiigel als archdologische Gesamtkomplexe entstanden und wie vor diesem

Hintergrund die Funde zu interpretieren sind.

11.3.2 Zuweisungsrelevanz und Interpretationspotenzial von Artefaktgruppen

11.3.2.1 Fundgruppen
Nicht nur auf Grund der Publikationslage, sondern auch im Hinblick auf die vorlie-

gende Frage werden die Kleinfunde aus den Aschehiigeln im Folgenden in Material-

959

bzw. Funktionsgruppen gegliedert.””” Da mit wenigen Ausnahmen aus fast allen un-

9 Fiir die Auswertung archiologischen Fundmaterials wird eine Einteilung in Materialgruppen emp-
fohlen: Sommer 1991, 144{f.; Drewett 1999, 147ff.; am Beispiel von Keramik: Lang 2003, 257ff.
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tersuchten Befunden verwertbare Angaben nur fiir Keramikfunde und Terrakotten
vorliegen, werden diese beiden Gruppen eingehender betrachtet.

Knochenfunden kommt im Hinblick auf die funktionale Interpretation der Aschehii-
gel eine besondere Bedeutung zu. In den letzten Jahrzehnten konnten durch den Ver-
gleich von Knochenfunden aus Heiligtimern und Siedlungen im griechischen Raum
zahlreiche Erkenntnisse iiber Essgewohnheiten und rituelle Vorginge gewonnen
werden, die bei der Betrachtung der bosporanischen Aschehiigel ausgesprochen hilf-
reich sind. Deshalb sollen die in den Publikationen zugénglichen Informationen iiber
Knochenfunde in den Aschehiigeln im Folgenden in einem gesonderten Abschnitt

untersucht werden.

11.3.2.2 Keramik

Die vielfdltigen Funktionen von keramischen Geféflen spiegeln sich in ihrer Form als
Trink- und Tafel-, Transport- und Vorratsgefia3e wider. Sie sind deshalb oft eine ge-
wichtige Quelle bei der Funktionszuweisung im Rahmen der Siedlungs- und Haus-
forschung.”® Eine durch Form oder Gestaltung zu konstatierende Unfunktionalitit,

961

die einen Gegenstand auf seinen Symbolwert beschrinkt,” eine besonders grofle

2
%92 oder

Anzahl eines bestimmten Typs oder einer besonderen Qualitét (Kumulation)
Gefalle, die durch Ausschluss oder Vergleich als Kultequipment identifiziert werden,
konnen ein Hinweis auf die kultische Funktion eines Fundkontextes sein (Anhang
1.4). Die Vorliebe fiir spezielle GefdBitypen und handwerkliche Qualititen waren im
Mittelmeerraum, der hier als Vergleich und Grundlage angefiihrt werden soll, immer
dem aktuellen Trend und regionalen Prdmissen unterlegen und wirkten sich deutlich
auch auf das Votivspektrum aus.””® Unabhingig vom Fundkontext — sei er kultisch

oder anderer Qualitdt — dhneln sich keramische Fundkomplexe im Rahmen ihrer

Funktionalitit deshalb oft. Viele GefdBtypen, die zum Beispiel zur Zubereitung von

%0 Angewandt z. B. bei Cahill 2001.

%! Das gilt z. B. fiir besonders qualititvolle, z. B. diinnwandige GefiBe in mittelitalischen Votivde-
pots: Bouma 1996, 226, und in besonderem Maf3e fiir Miniaturgeféfe: ebenda 30 und 215; Miniatur-
gefille als Votive in Kalapodi: Jacob-Felsch 1996, 103; dazu allgemein auch Scheibler 1983, 46ff.;
Dally 2000, 197.

%62 Im Kabirenheiligtum bei Theben werden die Keramikfunde im 5. und 4. Jh. v. Chr. vom Typ der
sog. Kabirenbecher dominiert, die fast ausschlieBlich hier Verwendung fanden, wéhrend andere Ge-
faBformen sowohl in diesem Heiligtum als auch in anderen Heiligtiimern und Kontexten vorkamen:
Heimberg 1982, 118. Im samischen Heraion wurden bereits in frithester Zeit Trinkgefdf3e in den Ri-
tualen verwendet: Furtwéngler/Kienast 1989, 81ff. Zum Teil konnten ganze Sets von Trinkgeschirren
rekonstruiert werden, die eindeutig im Zusammenhang mit den vollzogenen Ritualen — in diesem Fall
wohl Symposien — stehen: Kreuzer 1998, 32ff. In der frilhen Phase des Artemis-Apollon-Heiligtums
in Kalapodi war die Feinkeramik besonders reich verziert und stand damit im Gegensatz zur unver-
zierten Feinkeramik aus gleichzeitigen Palastkomplexen: Jacob-Felsch 1996, 103ff.

%3 7. B. die vielfiltigen Abhingigkeiten der Verbreitung bestimmter Keramiktypen in der friihen
Republik in Latium: Bouma 1996, 216; allgemein: Hansen 1996, 264.
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Speisen im héuslichen Umfeld oder als Trinkgefa3 beim Symposium in bestimmten
Regionen besonders beliebt waren, wurden auch in rituellen Vollziigen verwendet.”*
Diese Vorlieben waren vielerorts austauschbar. In rdumlich weit von einander ent-
fernten Heiligtiimern mit divergierenden Kulten und individuellen Ritualen oder in
anderen Nutzungsumfeldern konnen in bestimmten Zeitabschnitten — bedingt durch
historische oder wirtschaftspolitische Ereignisse — die gleichen Gefdfitypen in dhn-
lich starker Quantitit auftauchen und vorher gebrduchliche Formen ablosen, ohne
dass eine grundlegende Verdnderung der rituellen Traditionen oder der Lebensge-
wohnheiten als ursichlich angenommen werden muss.”® Die Formen der GefiBe aus
einem Komplex mit kultischer Funktion miissen sich also nicht eklatant von denen
aus Kontexten anderer Funktion unterscheiden. Im Folgenden wird deshalb zunichst
besonders darauf geachtet, ob sich die Identifikationsindizien ,Kumulation’ und ,Se-
lektion’ (Anhang 1.4) in den Fundkonglomeraten nachweisen lassen.

In sdmtlichen Aschehiigeln dominiert mit groem Abstand die Gruppe der Trans-
portamphoren. Sowohl in Myrmekion und Kytaion, als auch auf dem Berg Takil und
in den Befunden der Chorasiedlungen wird immer wieder auf ihre immense Zahl —
zum Teil tiber 80% der Gesamtfundmenge — hingewiesen. Selbst die wenig prizisen
Hinweise auf Funde in den sog. stddtischen Miillhalden von Pantikapaion lassen auf
eine starke Prisenz von Amphorenfragmenten schlieBen.’® Fiir viele der nur durch
Surveys oder kleine Sondagen erforschten Hiigel im Choragebiet sind ebenfalls im
{iberwiegenden MaBe Amphorenfragmente iiberliefert.”’” Die Formentwicklung der
Transportamphoren aus den Aschehiigeln verlduft parallel zu der aus Wohn- und
Produktionskontexten im Bosporanischen Reich.”®

Der Anteil an Feinkeramik liegt in den Aschehiigeln in Myrmekion und Kytaion

deutlich hoher als in den Chorasiedlungen. Das mag an der wirtschaftlichen Situation

% Die Zusammensetzung der Funde archaischer Keramik z. B. aus dem Malophoros-Heiligtum in
Selinunt dhnelt in Form und Herkunft der aus Siedlungskontexten: Dehl- von Kaenel 1995, 313ff. Im
5. und 4. Jh. v. Chr. waren Kantharoi als Geféform eine fast nur in Bootien verwendete und hier
typische GefaBform, die auch im Kabirenheiligtum von Theben die groBte Befundgruppe innerhalb
der Keramikfunde darstellt. Die Vorliebe fiir diese Form der Trinkgefdf3e endet im spédten dritten Vier-
tel des 4. Jh. v. Chr. sowohl im Heiligtum als auch in den Siedlungen: Heimberg 1982, 118f.

%65 In hellenistischer Zeit wurden in vielen griechischen und kleinasiatischen Heiligtiimern bis dahin
iibliche und bevorzugte Gefdaformen aufgegeben. Hier entwickelte sich in der Folgezeit die weit
verbreitete Reliefkeramik — speziell die sog. Megarischen Becher — zur dominierenden Feinkeramik-
gattung: z. B. Heimberg 1982, 119; Pemberton 1989, 45f.

%66 Obwohl anscheinend nur der statistisch immer recht kleine Teil der Henkel- oder Wandfragmente
mit Stempel aus dem Gesamtbestand gezahlt wurden: Blavatskij 1951, 40.

967 Kruglikova 1957a; Kruglikova 1975, 66; Maslennikov, Dokumentation 1987, 81ff.

%% In den fritheren Schichten dominieren Amphoren aus Chios. In der Mitte des 4. Jh. v. Chr. wurden
diese von thasischen und herakleiischen Importen abgeldst. In hellenistischer Zeit wurden in erster
Linie sinopische Amphoren eingefiihrt, die in dieser Phase auch den Aschehiigeln die grofBite Gruppe
bildeten. Monachov 2003, 143ff.
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und dem politischen Status der Siedlungstypen liegen. Vor allem in den Schichten
des 4. Jh. v. Chr. weist diese Gruppe eine gro3e Formenvielfalt auf, die in erster Li-
nie Trink- und Speisegefdfle wie Schalen und Teller umfasst. In Myrmekion und Ky-
taion wurden auflerdem innerhalb der Ascheschichten zahlreich Web- bzw. Fang-
netzgewichte verschiedener Form und GroBe gefunden.”®

Der Anteil an handgefertigter, grobtoniger Keramik, die durch grofle Schiisselformen
vertreten wird, stieg im 4. Jh. v. Chr. und lag in den Befunden von Myrmekion und
Kytaion in den Schichten dieser Zeitphase besonders hoch. Diese Art der Keramik
wurde in fast allen Gebieten des Bosporanischen Reiches gefunden. Sie weist in
Form und Ornamentik Ahnlichkeiten zur gleichzeitigen Keramikproduktion im
Dnepr- und Prikubangebiet auf’’® und wird deshalb als Indikator fiir die Anwesenheit
nichtgriechischer Gruppen in den Siedlungen des Bosporanischen Reiches bewertet.
Als Indiz fiir eine funktionale Interpretation der Aschehiigel sind sie nicht relevant.
In ihrer Zusammensetzung entspricht die Gruppe der GetfaBBkeramik aus den bospo-
ranischen Aschehiigeln denen aus Wohn- und Werkstattkontexten auf der Kertscher
Halbinsel. In Myrmekion wurde bei Ausgrabungen mehrerer Gebdude, die als
Wohnhéuser dienten und z. T. Weinkeltern enthielten, eine ganz dhnliche Vergesell-
schaftung von Keramikformen nachgewiesen.””' Den groBten Anteil des Fundkong-
lomerates bilden die Amphoren. Dagegen wurden — wie in den Aschehiigeln — erheb-
lich weniger Tafelgeschirr gefunden. Bei diesem dominierten ebenfalls Trinkgefale.
Ab dem spiten 5. Jh. v. Chr. kamen Fischteller, Lampen und einige Miniaturgefaf3e

. 2
hinzu.”’

Die statistische Zusammensetzung der Gefillfragmente aus den Aschehii-
geln liefern keine Indizien fiir die kultische Funktion der Befunde.

Gefille mit einer eindeutig kultischen Funktion, die ebenfalls ein Indiz fiir eine kulti-
sche Bedeutung der Aschehiigel darstellen kdnnen, wurden in den Ascheschichten in
duBerst geringer Zahl gefunden. Lediglich in Myrmekion und Kytaion gibt es Berich-
te liber Becher auf hohem FuB}, die vermutlich als BrandgefiaB3e kleinerer Opfer ver-

wendet wurden.””” Vergleichbare RauchergefiBe wurden im nérdlichen Schwarz-

meergebiet besonders hdufig in Wohnkomplexen gefunden und standen anscheinend

9 Gajdukevi¢ 1987, Abb. 123f.; Moleva 2002, 19

970 Kastanajan 1981, 113ff.

7! Gajdukevi¢ 1952, 155ff.

972 Zu einem Wohn- und Weinkelterkomplex in Myrmekion aus dem 4.-2. Jh. v. Chr.: Michatowski
1958, 65ff.; Zum Grabungsareal M in Myrmekion, in dem Wohnh&auser unregelméBiger Struktur un-
tersucht wurden: Gajdukevi¢ 1959; ebenfalls Wohnhauskomplexe in Myrmekion: Szetylto 1976;
66fT.; ein Gebdude mit Wohnfunktion und Weinkelter in Tyritake: Gajdukevi¢ 1952a, bes. 105ff.

1 Gajdukevi¢ 1987, 75 Abb. 91.1; Moleva 2002, 19.
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im engen Zusammenhang mit Kulten im hauslichen Umfeld.”™*

Aufgrund der gerin-
gen Zahl der Funde innerhalb der Ascheschichten stellen die Rauchergefa3e aber
kein Indiz fiir die Frage nach der kultischen Funktion der Aschehiigel dar. Sie kon-
nen lediglich als — wenn auch nur sehr schwacher — Hinweis auf die Néhe einer mog-
lichen kultischen Funktion der Aschehiigel zu Hauskulten gedeutet werden.

Sowohl im Aschehiigel in Myrmekion als auch in dem in Kytaion werden zahlreiche
Funde von Miniaturgefifien erwdhnt’”, durch die man eine kultische Deutung zu
begriinden suchte.””® Auch in griechischen, kleinasiatischen und italischen Heiligtii-
mern waren MiniaturgefiBe haufig anzutreffen.””” In Myrmekion waren besonders
viele MiniaturgefiBe innerhalb der Ascheschichten deponiert.”’® Thr nutzungsrele-
vanter und materieller Wert wird in der Regel in ihrer Funktion als symbolische
Weihgabe gesehen.”” Sie sind besonders beliebte Votivgaben in griechischen Heilig-
tiimern, haben aber auch einen festen Platz in hduslichen Ritualen und sind deshalb
héufig in Hauskontexten aber auch in Gribern anzutreffen.”®® Die MiniaturgefiBe in
Myrmekion sind in den meisten Féllen aus grobem, lokalem Ton gefertigt und wei-
sen keinerlei Verzierungen auf. IThr Formenrepertoire beschrinkt sich auf Schilchen
auf einem schmalen, flachen FuBring mit oder ohne artikulierte Lippe und vertikalen
Henkeln, Kdnnchen mit einem oder zwei Hankeln, Nidpfchen und Lampen. Sie imi-
tieren damit keinesfalls die variantenreichen Formen normalgroBler Gefélle, die darii-
ber hinaus in den Ascheschichten abgelagert waren, sondern beziehen sich auf die
quantitativ kleine Gruppe des Speisegeschirrs. Als Votive geweiht war ihr symboli-
scher Wert sicherlich auf die Funktion der normalgroBen Gefifle bezogen und ver-

weist moglicherweise auf rituelle Opfermihler. Sie konnen als Indiz fiir die kultische

™ Formale Parallelen gibt es im gesamten nordlichen Schwarzmeergebiet: Bei Ausgrabungen im
zentralen Wohnviertel (M) in Myrmekion wurde ein dhnliches Réuchergefdll gefunden: Gajdukevi¢
1959, 64 Abb. 64; in Pantikapaion wurde jiingst ein besonders qualititvolles Miniaturexemplar gebor-
gen: Tolstikov u. a. 2004, 365, Abb. 11.2 und 9.5. Aus einer Topferwerkstatt in Gorgippia stammen
RiuchergefiBe verschiedener Form: Seglov 1984, 168f, Taf. LXV. 5. In einem hellenistischen
Wohnhaus in Chersonesos Taurika auf der westlichen Krim wurden drei zum Teil sehr gut erhaltene
Riauchergefdle gefunden. Eines der Exemplare enthielt Asche und Holzkohlestiickchen und belegt die
Verwendung als Réuchergefdl: Belov 1962, 159, Abb. 33. Ein Gefdll desselben Typs mit einem
Weihgraffito fiir Herakles stammt ebenfalls aus einem hellenistischen Haus in Chersonesos: Belov
1962, 159, Abb. 33; Funde auch im Wohnhaus des Apsis-Ensembles in Nymphaion: siche oben Kap.
44.1.

975 Myrmekion: Gajdukevi¢ 1965, 31; 1987, 77 — aus lokaler Produktion; Kytaion: Moleva 2002, 18;
19 ( Schicht aus dem 4. Jh. v. Chr.); zur Deutung: Moleva 2002, 86.

976 Kobylina 1984, 221; dazu auch Kerschner 2003, 248.

977 7. B. Griechenland: Ekroth 1996, 35ff.: Ephesos: Kerschner 2003, 248; Unteritalien: Hinz 1998,
49; Edlund-Berry 2001.

" Gajdukevi¢ 1987, Abb. 92- 94, 110, 118, 121; ebenfalls auf dem Berg Takil: Moleva 2002, 10.

7% Ekroth 1996, 35; Dally 2000, 193ff. In einigen unteritalischen Heiligtiimern waren in Miniaturge-
falen Reste von Getreidekdrnern und anderen Pflanzen erhalten: Hinz 1998, 49.

%80 Dally 2000, 196.
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Funktion der Aschehiigel angesehen werden. Allerdings sind sie allein kein stichhal-
tiger Beleg fiir oder gegen eine kultische Deutung.

Auch Lampenfunde aus den Aschehiigeln werden immer wieder als Argument fiir
deren kultische Deutung herangezogen.”' Lampen sind ebenfalls sowohl im nicht-
kultischen als auch im kultischen Kontext immer im Gebrauch gewesen und konnen
deshalb nur bedingt als Argument in der vorliegenden Frage gelten. Die Lampenfun-
de aus dem Aschehiigel in Myrmekion weisen fast alle deutliche Gebrauchsspuren
auf.”®® Sollte es sich bei den Aschehiigeln um Orte von rituellen Handlungen oder
deren materielle Reste handeln, konnten die Lampen in diesem Sinne als Bestandteil
bestimmter ritueller Abldufe gedeutet und als Charakteristikum gewerten werden.
Gerade fiir chthonische Gottheiten weihte man in griechischen Heiligtiimern Fackeln

und Lampen, die man in einigen Ritualen in Bothroi zu werfen pflegte.”®

Umgekehrt
sind Lampenfunde aber weder ein Beleg noch ein Indiz fiir die Identifikation eines
Befundes als Kultort.

Die Gruppe der keramischen Gefaf3funde aus den Aschehiigeln gibt keine eindeuti-
gen Hinweise auf die Funktion dieser Befundgruppe. Weder wurde eine besonders
groBe Anzahl spezifischer Kultgefile gefunden, noch deutet eine auBBergewohnliche
Quantitdt bzw. Qualitét einer der Gefalformen auf die Nutzung und Konnotation der

Aschehiigel. Die Zusammensetzung dieser Fundgruppe enspricht im wesentlichen

der aus gleichzeitigen Wohnhauskontexten.

11.3.2.3 Terrakottastatuetten

Weil figiirliche Terrakotten zur Kategorie von Gegenstinden gehorten, deren ideeller
Wert den Gebrauchs- und Materialwert iibersteigt bzw. der einzige Wert iiberhaupt
ist — ihr grundlegender Charakter also bereits durch eine Unfunktionalitidt (Anhang
1.4) bestimmt wird — ist ihr Vorhandensein oft eines der gewichtigsten Argumente
fir die Identifikation eines archiologischen Befundes als Rest eines Kultortes.”
Terrakotten waren Bestandteil nahezu aller Kulte der antiken Mittelmeerwelt und
entsprechend zahlreich in allen Bereichen menschlicher Handlungen — in Siedlungen,
Grébern und Heiligtiimern — anzutreffen. Weil sie in Heiligtiimern als Weihgaben

haufig nicht entfernt, sondern durch die Deponierung in Bothroi oder Votivdepots in

%! 7. B. Moleva 2002, 71.

**> Denisova 1981, 108.

*% paus. 11 22, 4; Denisova 1981, 108; Hinz 1998, 49.

%4 Denisova 1981, 105ff. So werden Depotfunde, die neben Keramik vorrangig Terrakottastatuetten
enthalten, in der Regel als Ritualreste gedeutet. Dabei muss bedacht werden, dass Befunde z. B. von

Terrakottawerkstétten ein dhnliches Kleinfundspektrum aufweisen kénnen: dazu auch Edlund 1987,
95.
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groler Menge tiiberliefert wurden, prégen sie das Bild antiker Kulte entscheidend.
Aber auch in anderen Kontexten wurden sie als Weihgaben aufgestellt. Vor allem im
Grab- und Hauskulten, wo sie allerdings in stirkerem Mafle Umbau- und Umnut-
zungsmafinahmen ausgesetzt waren und weniger gut erhalten geblieben sind, spielten
sie eine grofe Rolle.
Terrakottastatuetten scheinen ein Merkmal fast ausschlieBlich der Aschehiigel in
Myrmekion und Kytaion zu sein. Im Zusammenhang mit den unsicheren Befunden
der Hauptstadt Pantikapaion werden ebenfalls zahlreiche Terrakottafunde erwéhnt,
nicht aber eingehender beschrieben.”® Die Aschehiigel im Choragebiet enthielten
anscheinend keine Terrakottastatuetten oder deren Fragmente.
In den frithen Schichten des ausgehenden 5. Jh. v. Chr. des Aschehiigels I in Myrme-
kion wurden vor allem Thronende und Protomae gefunden. Am Ende desselben
Jahrhunderts — der ersten Phase des kytaiischen Aschehiigels — erweiterte sich das
Repertoire um stehende weibliche Figuren, Kanephoren und Eier. Tierdarstellungen
und Komddianten sind seit dem 3. und 2. Jh. v. Chr. nachzuweisen.
Damit verlduft die motivische Entwicklung parallel zu der anderer Kontexte auf dem
Gebiet des Bosporanischen Reiches. Bei einer Untersuchung der Terrakottafunde aus
verschiedenen Vierteln in Tyritake und Myrmekion stellte M. Nalivkina ebenfalls
eine fast konsequente Beschrinkung der Darstellungen auf weibliche Motive im 5.
und frithen 4. Jh. v. Chr. fest. In der zweiten Halfte des 4. Jh. v. Chr. wird diese auf-
gebrochen und durch einen groBeren, dem Repertoire der Aschehiigel vergleichbaren
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Formenreichtum ersetzt.” Vor allem Protomen, thronende und stehende weibliche

Figuren dominieren die Fundgruppe der figiirlichen Terrakotten sowohl in den
Aschehiigeln als auch in Wohnhiusern.”’

Die zahlreichen Terrakottafunde aus dem sog. Demeterheiligtum in Nymphaion”™®
und dem Depotbefund auf dem Maiberg bei Phanagoraia’’ weisen eine den Asche-
hiigeln vergleichbare Formentwicklung auf. Allerdings unterscheiden sich diese Be-
funde in ihrer gesamten Fundzusammensetzung deutlich von denen der Aschehiigel.

Wihrend in diesen der Anteil der Terrakotten angesichts der grolen Menge von

Amphorenfragmenten sehr gering einzuschitzen ist, liegt er in den Kultortbefunden

%5 Blavatskij 1951, 38ff.; Pruglo 1970.

%6 Die Terrakotten stammen aus Wohn- und Wirtschaftsvierteln und Kultortkomplexen: Nalivkina
1952, 3291f.

%7 Terrakottafunde aus spiteren Grabungen in Tyritake: Pruglo 1970a, 90ff.; Funde aus einem Wohn-
viertel in Myrmekion bei denen ebenfalls die Darstellungen weiblicher, stehender Figuren dominieren:
Szetytto 1976, 161ff.

*** Skudnova 1970, 83f.

1. D. Mar¢enko 1962a, 128ff.; I. D. Marcenko 1974.



235

deutlich hoher. V. I. Denisova zéhlte im Aschehiigel II in Myrmekion wenig mehr
als dreiBig Fragmente.””® Auf dem Maiberg stellen Terrakotten mit iiber 1000 gefun-
denen Exemplaren die groBte Fundgruppe dar.””! Im sog. Demeterheiligtum in Nym-
phaion sind sie mit knapp 500 Stiicken ebenfalls stark vertreten. Zudem sind viele
der Terrakottastatuetten aus den Kultortbefunden sehr gut erhalten oder nur gering-
fligig beschédigt, wihrend die Funde aus den Aschehiigeln alle stark fragmentiert
tiberliefert wurden. Ein Konglomerat wie das der Aschehiigel ldsst sich wiederum
eher mit dem aus gleichzeitigen Wohnhauskomplexen vergleichen, wo Terrakotten
ebenfalls stark fragmentiert tiberliefert wurden und innerhalb der Gesamtbefunde nur
eine kleine Gruppe darstellen.

Vielfach ist — wie oben dargestellt — versucht worden, die Terrakottafunde aus den
Aschehiigeln unter ikonographischen Gesichtspunkten als Hinweis auf die hier mog-
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licherweise verehrten Gottheiten zu betrachten.”” Tatséchlich gibt es in zahlreichen

Heiligtiimern in Kleinasien und Griechenland Vorlieben fiir bestimmte Statuettenty-
pen, die wiederum Aussagen iiber die Aspekte der verehrten Gottheiten erlauben.””
Die Funde aus den Aschehiigeln dagegen lassen keine spezifischen, ikonographi-
schen Pridmissen erkennen, die sich vom Gesamtbestand bosporanischer Terrakotten
abheben. Sie als Hauptindikator fiir eine solche Interpretation zu betrachten, hétte

angesichts ihrer geringen Zahl und Qualitét ein verfélschtes Bild zur Folge.

11.3.2.4 Knochenfunde

Nachdem N. V. Moleva unter Beriicksichtigung des kytaiischen Befundes mehrfach
auf die Bedeutung von Tierknochen fiir die Frage nach der Funktion der bosporani-
schen Aschehiigel hingewiesen hat™*, finden diese zunchmendes Interesse in der
Forschung.”” Allerdings beziehen sich die Untersuchungen bisher iiberwiegend auf
die im Gesamtkontext recht kleine Gruppe von Hundeknochen.

Osteologische Untersuchungen in Siedlungen und Heiligtiimern in Griechenland und
Kleinasien haben deutlich gemacht, dass die quantitative und qualitative Auswertung
des Fundmaterials, die Bestimmung der Tierarten, das Alter und Geschlecht, der An-

teil von bestimmten Korperteilen aber auch Qualititen der Knochen, wie ihre Grof3e

9% Denisova 1981, 116f.

! Siehe unten Kap. 6.4.7.

%2 Gajdukevi¢ 1965, 29ff.; Denisova 1981, 105ff.; Kobylina 1984, 221; Moleva 2002, 77ff.; grund-
sitzlich zum methodischen Ansatz der ikonographischen Zuweisung: NP XII,2 (2003) 345-346 s. v.
Votivkult (M. Haase).

93 Schmaltz 1974, 17 und 33ff. Zu Votivterrakotten als Ritual-Indikatoren: Siiditalien: Hinz 1998, 33;
Kleinasien: Rumscheid 2003, bes. 153ff.

9% Moleva 2002, 72, 82 und 113ff.

%% Denisova 1981, 113; Saub 1999, 211ff.; Butjagin 2002, 91.
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und eventuelle Bearbeitungsspuren besondere lokale Charakateristika in Viehzucht,
Essgewohnheiten und Opferritualen verdeutlichen.””® Eine Korrelation zwischen
wirtschaftlichen Verhéltnissen und damit verbundenen Egewohnheiten und lokalen
Opfergebrauchen lassen sich in griechischen und kleinasiatischen Siedlungen sehr
hiufig beobachten. Im archaischen Heiligtum der Aphrodite auf dem Zeytintepe in
Milet z. B. wurden bevorzugt kleine Wiederkduer geopfert, denen auch in der nahe-
gelegenen Siedlung die groBte wirtschaftliche Bedeutung zukam.”’ Ahnlich ist die
Situation in einer kleinen Ansiedlung beim Heiligtum der Artemis von Lousoi. Hier
tiberwogen innerhalb der Siedlung Knochenfunde von Rindern, die im nahe gelege-
nen Heiligtum die bedeutendsten Opfertiere waren.””® Knochenfunde im religiosen
Kontext spiegeln demnach hiufig die wirtschaftliche Bedeutung der geopferten Tiere
im alltidglichen Leben. Eine qualitative Unterscheidung zwischen Tierknochen in
Siedlung und Heiligtiimern besteht in solchen Fillen aber oftmals im Schlachtalter.
Wihrend die Nutzung der Tiere als Zug- und Lasttiere im Alltag ein hoheres Alter
bedingte, wurden in den untersuchten Orten fiir Opferrituale junge Tiere bevor-
Zug‘[.999
Demgegeniiber gab es Opferrituale, fiir die bestimmte wirtschaftlich zweitrangige
Tiere bevorzugt wurden, und deren Residuen sich aufgrund dessen eklatant von de-
nen aus Siedlungskontexten unterscheiden.'®” Fiir den Demeterkult z. B. lisst sich in

zahlreichen Heiligtiimern eine besondere Vorliebe fiir Schweineopfer nachweisen,

9% U. a.: Boessneck/von den Driesch 1983; Boessneck/von den Driesch 1984: Friedl 1984; Boess-
neck/Schéffer 1986; Peters/von der Driesch 1992; Forstenpointner u. a. 1993; Boessneck 1994; Klap-
per 1994; Forstenpointner 1996; Hofer 1997; Forstenpointner 2001; Chenal-Velarde/Studer 2003,
216.

%7 Peters/von der Driesch 1992, 118 Tab. 1 und 119ff.; Ahnlich verhilt es sich in mit den Opferdepots
im Mausoleum