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Emletfung.

Auf jeder Stufe bder Redytsentwidlung findet fich der
Unterjchied 3wifden folhen Rechtsgejdhdften und Willens-
erfldvungen, ') beven Redhtswitiambeit von ber Beobadytung
getoiffer Formen abfingig gemadht, und folchen, bei denen bies
nidt der Fall ift. Die erfigenannten pflegt man als formelle,
bie lepleren ald formlofe ju Dezeichnen.

Diefe Unterjdheidung it nicht als ein unbedingter Gegen-
fab anjujehen. Denn abjolut formlofe Rechtsgefdhifte, d. .
folche, Ddie jeder Furm entbefren, find jdhlechterdings nicht
dentbar.”)  Jn ivgend einer Form muf der dbem Rechtsgejchifte
u Grunbe liegenbe Wille in bie duBere Gridyeinung treten,
fofern er eine rechtliche Wirtung ausiiben joll.

JSn der Regel find dex BWillensduperung verjchiedene Mig-
lichteiten geboten; dag gefprochene Wort, die Sdrift, Jeidhen=
fprache, fehlitffige (fonfludente) $Handlungen und Unterlaffungen *)

1) Ueber a3 Verhiiltnis wvom IRechtsgefhift jur Willenserklirung
vgl. Regelsberger &S, 492 — Cudemann S, 265.

) Cofadt &. 175, Der Grumdias, daf ein Reditsgejchift formlos
borgenommen werben fanm, ,will aber nidt Gefagen, daf es jeder Gufieven
Geftalt entbehren Fimue.” .

%) Sdliiffige Handhungen: ,mur Willensverriter,” Jegelsberger &, 502,
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(Nicten, Winten, Hingeigen, Handjdhlag, ) Sdhweigen *) und 3ahl=
Iofe anbere Modalititen) find je nad) Umftdnden geeignet, eine
Willendmeinung in  unjweideutiger Weife jum Ausdrud u
Sringen.  Jn ber Regel bleibt die Wahl des Ausdrudsmittels,
jofern e8 nur bem Erfordernisd der Deutlichfeit und BVernehm-=
lichteit®) entfpricht,®) dem Crfldvenden iiberlaffen, in anbderen
Fidllen ift die Wahlfreiheit bejchrintt. ”)

Dort, wo eine derartige BVejdhrintung in der Wahl ber
Ausdrudsmittel vechtlich ausgejprocdhen ift, jpricht man von for=
mellen Rechtsgefchaften und Willensertldrungen, dort, wo die
Wah! frei ift, von formlofen. Der Jwang, Dbeftimmte Ans=
drudsmittel ju vertvenden oder ju vermeiden, ift dad ausjdlag-
gebende Moment fiir die Unterfdheidbung, nicht die Art bes ge-
botenen ober audgefhloffenen  Grflidrungsmittels. )  Wenn

1) Bgl, Heusler II S. 245, 252.

2) Bgl. Regelsberger S. 502, 506 Anm. 17/18. 1Ueber bdie Be-
peutung des Stillihweigens im N. H. ©. V. §§ 362, 377 Abj. 2, 3.
318, 886 AL}. 1, 391 fowie genevell § 846 (,Unterflaffungen”). Rehbein
pas B, ©. B. &. 158 ff. — Ferner €. b. 29, 10. 1870, 11. Miiv u.
8. Cept. 1874, R. O. H. ©. Bv. I &. 77, Bb. 13 &. 45, Bb. 14 &. 371,

%) Bgl. Ulp, XX 7 Paul S. R, III 4a § 4 quia testes testi-
monium sibi perhibentes audire potest. Bgl. Jhering S. 545.

%) Gnbemann S. 266 fi. ,Anerfannte fociale Verkehrsformen”. And
Aufftellen neuer utomaten, Cinfteigen in die Pferdebabi.

% Die sponsio filv Peregrinen und res nec mancipi augges
fbloffen, — amur Militdcperfonen Haben bdie Crleidhterung bd. besiigl.
Teftamentsformen. — Bgl, B. ©. B. § 2243, 2238, wonad) Minber-
jabrige und Analphabeten nicht holographifd) teftieven bditvfer.

%) RNegelsberger &, 502: ,Fovmlofe Willenserflivungen fenngeicynen
fidh dadurch, bafi ihre vedhtliche Giltigleit nicht vom der Wah! einer e
ftimmten Weuferungdart abhingig ift.” — DMatthief I S. 177: ,Die
vom Jecht ausgefprochene Gebundenheit dev Partei an eine ober (alters
natiy) an mehreve Weuferungsmittel madit bie Willengertldvung su einer
formelfen, nicht die Mittel an fich.”
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Gndemann (S. 269) fagt: ,bei allen formellen Redhts-
gefdhdften mup die Crflivung in Worte gefaht fein”, alfo
den ©dywerpuntt nicht auf dad Moment ded Jwanges, bes
Ausjchluffes der WahIfreiheit legt, Jo erjdheint bdiefe Auffafjung
u. €. nidht jutreffend. Der formelle Gefindevertrag des preuf.
Redts (Pr. Gef.=Ord. v. 18. 10, 1810 §§ 22, 23), der durcy
einfachpe Hingabe des Mietdgelded gejdloffen wird erfordert
beifpiclsweife feinerlei wortliche Grfldrung.

Mag aud) in einem befonderen Falle, wo eine beftimmte
Form der Willendduperung nidht vorgefdyrieben ift, ein Redhta-
gefydft unter Beobachtung der ftrengften dovmlicheiten vor-
genommen fein, — ¢ wird dadburd) nidjt 3u einem formellen,
anderfeits ift ein Rechtdgeidhaft als ein formelles aud) dann
angufehen, toenn die Bwangsform  jeder Feierlichleit und
Strenge entbeht. ?)

Aud) dann, wenn perfontiche oder fachliche Umftinde im
befondeven Falle eine Wahl bder Anusdrudsmittel ausjdliefen
und nur ein eingiges beftimmtes Mittel itbrig laffen, toenu aljo
ver thatfichliche Bwang®) eintritt, cin Deftimmtes Mittel u
gebraudjen oder ju meiden, witd bas Redhtageidaft nicht zu

') o bei cinfachem Briefoedhfel, der mach A. L R. T 5 § 142 die
Sdriftform exfelst, ebenfo Lei Briefform wnd Telegrammen im Falle des
§ 127 B. 6. B. — Bgl. bdagegen die nady bdem obigen nidpt fiiv zu=
treffend angufehende Anffaffung Coffacts (S. 175), der das Unter{deibungs-
merfmal Der Fovmlofigleit in dev einfachen und elaftijohen’ Ant der
Tovmen exblict.

%) o ift cin Abwefender ober Stummer thatfichlicy gegtoungen, an
Stelle einfacher mitndlicher Crflivung felbjt bei vehtlich formiofen IRedyts-
gefhdften, fi) der Sdhuiftform zu bebiemew, ein Blinber verhinbdert,
fich fchuiftlich gu evfliiven. Starfer Livm in der Umgebung wid uveilen
bent Gebraudy funmmer Geften zwedmafiger evfdhetnen laffenr, afs Worte,
wihrend fehlendbe Beleudytung die Verftindigung durd) Scjrift ober Beichen-
fpradhe thatfachlich ausichliefit.
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einem formellen, da eben nur der vedhtlicdhe Jmwang entjdeidet.

Unter den verjdhiedenen Formen, die gejdhichtlich in den
perfdyiedenen Redhtafyftemen ju Tage getreten {ind (vgl. untern)
und Dderen Urfprung und Bwed im eingelnen {ih nidht in
alfen Fallen vdllig auffldven (Gpt,”) laffen ficdh) offenfichtlich be-
fondere Clemente audjcheiven, Ddie {id) itberall und zu allen
Beiten wiederholen. Unerldfliche Grundlage jeder Fovm ift
ein jum Ausdbrude cines Willens geeigneted Mittel, ndmlicy:
gejprochene Worte — Sdhrift *) — Handlungen. Mindeftens
eind Ddiefer Glemente findet fich bei jeder Fowrm, bei manden
Fovmen fritt eine Sombination®) sweier oder mehrerer Ddiefer
Glemente ein, bei andeven treten nod) weitere Grfordernifje und
Beftandteile Hingu, bdie teild unbefannter Herfunft find, teild
fymbolifd) *) cinen Bwed andeuten, teild befonderen IJweden
thren Urfprung verdanten.’)

1) Bgl. diber ,rvefibuive” Fovmen, die gewiffermafen alg ,Nieder=
fdlag vergangener Buftinde ,caput mortuum® juvitdgeblicben find,
Sheving a. a. O. &. 509 ff. — fermer mehr ober minber umerflivliche
Formen bdeutjchen Urfprungs: Strohwifd) ald Pandzeichen, — Cntfippung
purdy Berbrecdhen von drei Crlempweigen vor Gericht nad) Lex Salica
cap. 60 — Daumenfritmmen, ,Stupfen”, Uebergabe von NRafen und
Bweig bei Cigentumsitbertragung . f. .

2) Auch Hlofe Buchftaben 3 B. U, R., N. L. bei der Abftimmuung
im rém. Nedt.

) Qombinierte Formen: Stipulation, bdie Mitndlichleit, Feier
ficheit und Gleichzeitigeit vereinigt; — auctoritatis interpositio
peg tutor. (Bgl. Dernburg 11T S. 79.)

4 Uffatomic Heusfer IT S. 621. Legitimation der ,Mantelfinder”.

5 Befondeven praftijden Zweden Ddient 3 B. bas wivtlide
Nadfprechen der Crflivung des Gegners anftatt dev einfachen Be-
jabung (spondesne . . . . — spondeo), inbem e8 Mifverftindniffe vev-
hindert. (Shering a. a. O. &. HHT ff —) fermer: Siegel und begw.
Berfdhluf im Juteveffe einer Sidherung bes Jubaltes gegen Verfiljdhung,
als Mertmal guv Feftftellung dev Jbentitdt, 3. B. beim Teftament.
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Jeded der obigen bdrei Elemente hat in fich wiederum
eine befonbere Ausbildung erfabhren. Fiiv wortliche Willens-
Guperungen find bald mehr, bald minber fireng’) BHeftimmte,
folenne Wortformen und Formeln vorgejdhrieben, deren Gebraud)
weiterhin durd) jwingende dutliche oder jeitliche Befdhrintungen *)
berfdhdrft ift, wie 3. B. bei dem testamentum comitiis calatis,
in procinctu. JIn dhnlicher Weife Haben bei bder fdriftlichen
Willensduperung fic) tweiteve Crforderniffe ausgebilvet. Die
Gntwidlung und Ausbilbung der Formen in den verjdhiedenen
Rechtsfyitemen ift feineswegd von vornferein auf jielbewufte
Rechtsidhdpfung dev Gefehgeber?) uriidyufithren. Die Formen
find dlter als die Rodififationen. Jum Jeile find fie reli=
gidfen Urfprungs”®), sum Teile find fie aus dem Voltzleben
alg ,vefidudre Formen” in bdie Redtsitbung itbergegangen und
et auf einer fpateven Stufe find fie von den gefebgebenden
Gaftoren den jemeiligen  Bweden ) entfprechend teild um-
gebildet, teil8 neu gefhaffen worven.

Sowohl dag rémijdhe wie Has veutiche Recht find pon
bem Formgwange ausgegangen. Die frithere Anfdhauung, daf
bem deutichen Rechte die formale Willenderfldrung unbefannt

) 3 B. ,Dare damnas esto“ — bet Her legis actio sacramento :
hane ego rem . ... — leber bie Strenge dev verba solemnia bgl.
Gaj. Inst. IV § 11: Shering a. a. O. S. 479, 580, 484, 514,

%) Ueber Ovt= und Beitbeftimmungen vgl. Jbering a. a, O. S. 474,
664, 666. —

%) Ueber naive und tenbengisfe Fovmen, jowie iiber die Thitigheit dev
Juvispruden; bet Neufaffung und Ausbilbung der Fovmen vgl. Jbhering
a a. O. &. 599 ff., &. 474 ff.

#) 3 B. arrogatio, confarreatio, vgl. iiber den von Jbering in ein=
gebenbiter Beweisfithrung eftrittenen religisfen Urfprung ber Legisactionen
QJbering a. a. O. S. 660 fi.

°) Ueber die Bwede der Formen ngl. Regelsburger S. 499, Pland
&, 177.



und daf lediglich bas formlofe Wort Deftimmend und ver-
binblich gewefen fei, ift endgiltig aufgegeben. Die mneueren
Unterfudungen Haben evgeben, bap aud) im deutihen Redhte
ftrengfter Formgwang geherrjcht Hat 1nd daf ,aitd die Deutjdhen
auf das deutihe Manneswort von alters hev nidht Halb o feit
gebaut Haben, wie man fich einveben mdchte.””) Die ftrengeren
SJormen ded romifdhen Rehts machten allmahlich einev ju-
nefmenbden Formlofigteit Plap. Der entwidelte Bertehr empfand
bie Formen ald unbequem, jeitvaubend und fojtipiclig, und die
mit ihnen verbundene Gefahr, daf ernftgemeinte Willens-
duferungen wegen Bergreifens in ber Fovm fraftlos werden,
fithrte dabin, daf die Rechtsentwidelung itber die iberfommenen
Fovmen Hinwegging und vorwiegend nur nod) die Jwedmipig=
feit entcheiben lief.”) ©o madhte allmdflicy ber Formjwang
im tomijdhen Rechte einer fteigenben Begiinjtigung der Forms=
[ofigteit Plab.

Sm beutihen Rechte fand dad Pringip der Formlofigleit
erft mit dem Gindringen deg rémijdhen Rechtes infolge Jujammen=
wirfend eigenartiger Umftinde Gingang. Der rveine deutjdhe
Formalvertrag, der beeits in frintijher Beit an die Stelle de3

5 Heusler a. a. O. &, 227,

%) Dernburg II &, 226 ff. — Fitr den allmibhlichen Fortgang von
per Fovmitrenge ur Fovmiveiheit migen folgende Diomente, bie bet ber
Gntwidelumg wefentlicy mitgewivtt Haben, angefithet fein:

Unmiglichfeit, im Berfehr mit Peregrinen die ftrengen Formen an=
swenden — Notwendigfeit des Pertragsichuijes unter Abwefendern, daber
Grias der Stipulation durd) den fhriftlichen Vertrag, ber anfinglid) neben
bie (nidit an Stelle der) Stipulation tvitt. — Ginbringen der Formlvfigleit
aug Griechentand (Dernburg IT & 18) — Nudus consensus fitv bie
alltiglidhen Gefchfte, XII Tafeln (uti lingua nuncupassit . .) Hagbave
pacta (constitutum unbd Sdhenfung), — Fovmerleichternngen, um beftimmte
Rechtsgefchifte zu begiinftigen (. B. Dos, Legitimation . . e



Wettvertraged und neben den im dlteften Rechte allein geltenden
Realvertrag trat, verlov mit der Rezeption des vémijden Rechts
feinen Boden. Eine Abdnderung ded deutjdhen Formalvertrages
im Sinne der rémifdhen Stipulation oder die Aufnahme bder
lepteven war unmoglich. Wber aud) der rémijhe Realvertrag
permochte nicht eingudringen. Da nun auf diefe Weife tweder
der rimifde nod) der deutjdhe Formenjdhus Geltung Hatte, trat
als Litdenbither die Regel ein: ,Aud) dev formlofe Vertrag ift
perbindlich.”*)

Die natiitlihe Folge bdiefer Cntwidlung twar, daf bdie
govmlofigleit, die bad rdmijhe Redh)t nur fitr Konfenfual-
bertrdge und pacta fannte, fih im gemeinen Rechte auf alle
obligatorijden Rechtsgeichifte auzdehnte, und dbaB ber Form=
swang — abgefehen bon der Vereinbarung der Beteiligten —
nue in den gefeblich beftimmtien Ausnahmefillen verblieben ift,
bie fid) auf die Atte bes Familienvechts,?) Sdentungen®) iiber
500 soldi, und leptwillige Berfiigungen beiehen.

Der gemeinvedhtlihe Grundiah dev Fovmfreiheit ift in
cingelnen neueven Canbdesredyten eingefdhrintt*) und im preuf.
A 8. R. fitr BVertridge von 50 Thalern aufwirts grundjaplich,
im Code civil auf dem Wege bder Bemeisbeftimmungen
berlaffen  worden.”)  Die neueften SKobififationen und Ent-

1) Cojact ©.288. — Seuffert 3. Gefdhichte b. obligatorifch. Bertriige $81.

%) Dem Fovmgwang find beifpiclsweife untermworfen: die Ehejdliefung
(coram parocho et duobus vel tribus testibus) — bie Adboption zu
gevidtlichem Protofoll (11 C. de adoptionibus 8, 48).

) Sdentung — gerichtl, Sufinuation.

1) Jusbefondeve ift fitv bie Reditsgefchfte itber Grundititce zuweilen
fdhriftlicher oder gevichtlicher Abjdhluf vovgeidhvieten.

5 W NI H §§ 131, 155, 128 — bie BVeftinumungen bes Code
civil 1341 ff,, 1353, 1715, 1834, 1923, 1985, 2044, 2085 {ind
itbrigens beveits durd) €. ©. jur €. P. O. §14, 2 aufgehoben. Fitv diefen
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wiitfe lenften jedod) tieder in  die Bahnen bed alten
Redhts ein.?)

Die Formfreiheit galt aud) fiiv dag alte H. G. B., wo
fie augdriidliy al8 Grundia ausgefprochen war,”) die Aus-
nahmen diefes Gefepbudes’) find jum grofen Teile audh im
N. . ©. B. beibehalten. Audh) in anderen Reichdgefehen gilt
Jormfreiheit, wenn aud) iibevall aud Jwedmdpigleitdgriinden
Formbeftimmungen aufgeftellt find.*) Die der formalen Natur-
bes Wedhfeld und feiner Redhtsverhiltnifie entjprechenden for=

inbiveften Formzmwang durd) Beweisvor{driften findet fidh ein Analogon tm
peutihen Recht.  BVei Klagen um Sculd war mw Geridytszengnis, nidt
Beweis durd) anfergerichtliche Seugen ftatthaft. Jm altgriedyifchen Redit
hingegen, o bie Schriftform NRegel war, wurbe bdiefe burd) Beugen evfefst.
Bal. Dernburg 1T &. 18,

Y Shdf. Gcf.-Budy §§ 100, 821. — bayr., Cntw. T. T Ant. 14, —
beff, Abt, IV 1 At 78.— Dresd. Cutw, Art. 76, — Oefterr. Gef.-Bud)
§ 833, — Biirich, Gef.-B. § 911 — Schweiz. Gef. itber b. Oblig. R.
Art, 9.

) H, ® B, Act. 317: ,Bei Hanbdeldgeidhiiften ift die Giltigleit ber
Pertrige duvcy fhriftliche Abfaffung unbd anbre Fvmlichleiten nicht bebingt.”
S pas N H. ©. B. ift dbiefer Grundfafs, weil bereits durd) bag B, G, B.
entbehrlich, nicht ausdbritdlich qufgenommen.

5 §. @. B, Wt. 175, 209. — N. H. G. B. § 321, 182 B. 6. V.

175¢, 209e. — 323, 189
683 — 682,
310,5810:E 5, -4 rAbs 8 gt e GH1233)
Biirafdhaft, Schuldverfprechen, Schubanerfermntnis feitens eines RKaufmannes
Eebitrfen jeboch nidht der nac) B. ©. B. (§§ 766, 780, 781) vorgefdyvicbenen
Sdyriftform. N. H. @. B. § 350.

9 G 3 B. Gew. O. §§ 31, 55, 60d A 2, 73, 75, 92, 107,
110 ff., 112, 128, 129, 130, 181, 134a, 134b, 138; Virfengefess
v, 22. 6, 96: §§ 83, 57, 58, 59; €. P.O.: §§ 76, 380, 381, 405
444, 445, 446, 702 u. a. m.
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malen Borjdriften’) fonnen felbftredend nidt als eine grunp-
faglidge Abweidhung von dem in ben neueften @efeggebungen
aur Aufnahme gelangten Grundjate bder Formfreiheit angefefen
mwerden.

Sl
L Bandpunkt des B, 6, B, im allgemeinen,

Do B.G.B. hat im 6 I (§ 91 6j. 1) umd 1II
(§ 104) feinen Standbpuntt gegeniiber Her Bormenfrage im
Allgemeinen in vem Sabe jum Auspru gebracht:

Sl ein Redytsgefohaft ift eine befondere orm nur dann
exforderlich, wenn eine folcye dureh Gefes ober Redytsgejchft
beftimmt ift.”

Die II, Sommiffion war fih barin einig, Dafp Ddiefer
Sab an i ierftnerftdanid) und nur im Hinblid auf bdie
abtweidjenben %eftimmungen im A LR und Code civil,
alfo von botitbergehendem Terte fet. Auch die dem Ginwanbe,
baf bie Beftimmung Feinen Redtsfah, fondern ein jum Aus-
fprudge im Gefese nidpt geeignetes, legislativpolitijohes Pringip
ausjprecye, entgegengehaltenen Griinde fonnten mit Jedht alg
ftidhaltig night eradytet werden.”) Der Sab ift deshalb in
dem @. IIT lediglih aus biefen Crdgungen geftridjen.

Rue foweit durdy Gefely oder Redhtsgefhift Formen por-
gefdhricben finp, ift hiernach bei Rechtsgefchdaften die Beadtung
Deftimmter dormen erforderlich.

———————

D W O, Wt 4 (»Wedhfel”), Axt. 11 (,Jnboffament”), Axt, 21
(Accept), Mxt, 20, 25, 29, 41, 62, (Proteft gemif Nt, 87 burd) Notar
vor Gericht.)

*) Plandt ©. 175, Prot. T ©. 88,
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Die grundjdlich dev Formfreifeit giinftige Stellungnafhme
der Gnttoiicfe und der Motive 1 ift im Allgemeinen feitend bev
Ruitit?) gebilligt worden, und mur pereingelte Stimmen fHaben
fig au Gunften Dbed Formmanges *) ves A QR aus=
gefprochen, defjen generelle Beftimmungen (bes TH. 1 5 § 116)
bereits lingft duvd) Jhering, per im allgemeinen bem Form=
smwange feinedmegs feindlid) gegeniiberftand, eine durdhausd ab-
meifenbe Kritif*) efahren fatten. Bu Gunjten dev Horms=
freifeit jprachen Die bereits in den Motiven geltend gemachten
alfgemeinen, fowie bejondere Griinde, twie bie Mitdfichten auf
bag  jachfifhe, Ddad gemeine, Dad Beftehende  Handeld= und
Progepredht, bie - allgemeine Stimmung per Juriftenwelt und
Hauptjachlich die Ritdficht auf bie mit pem  Formziwange
perbundente , Berfehrgerfhmwerung, Verwireung  und  Rechtd=
unficherfeit”.

Die grunbiﬁtz,licﬁe Frage, ob die Formfreifeit oder der
Formzmwang ben Borgug perbiene, ift aber pom B. G. B., telched
miue die Jegel der Fovmireiheit aufftellt, nidht entfhicden, ja

1) Motive S. 179 ff. Dentjrift S. 21 ff.

2) PBrummer: 22 Siftentag BD. 4. 88—61. Berh. des 10. Juriften-
tages Bd. 11 ©. 50, i. b. 22. B. Bb. 4, ©. 84, — Outadten aus
o, Anwaltsftande &S, 1051 . . . . - etl dadurd) mindefteng bdie hiinfig
fo jubtifen Untevfudyungen, ob ein Handelsgeichaft poriiege ober nicht, hin-
fillig werben. Dicfetbe Wolhlthat wiirbe audy ben Rechtsgebieter, i Demen
pas 9. & 9. nidt gilt, su Teile . .. g entjpricht dev natiiclichen Cnt=
widlung, wen das nee Feichsrecht fich bem bereits beftehenden
9t eidgsrechte anfolieht, meldes ftch feimereit aug bem Preufifden
90 €. 9. entwidelt, alffo nidt feine Wrgeln fpegifiich Handelsvedyts
ficgen Anjchauumngen hat.

8) Geeing Theorie und Praxis 6. Anfl. T §519

4) Qpering a. a. O. 11, 2 ©. 484 ff: L Gin foldyes wbllig pringip-
{ofes Schwanten awifdhen Fornt und Formlofigleit ift geeignet, dasd Gefithl
2e8 Schvindeld und bev Seetrantheit ju ervegen.”
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taum berithrt. Die in den Motiven (Band I S. 180 ff.)
einander gegeniibergeftellten Griinde fitr und toider, Ddenen bie
Dentjchrift ') Meues nicht Hingugefiigt at, find aud) bei ven
Sommiffiongbevatungen einer befonderen Distuffion nicht unter-
sogen worden.  (Prot. I &. 87.)  Gine foldhe war eben Hos-
halb gegenftandslos, weil der Entwurf von vornherein durch
Beviidfihtigung zahlreicher Ausnahmen®) pon der Regel der
Formfreiheit eine 3wifchen dormfreiheit unb dormziang die
Mitte Haltende Stellung eingenommen Dat, die denn aud) in
ben fpiteren Stadien guumdidblichy und ofne Anfedhtung Bei-
behalten worden ift.  Thatjachlich ift die 3ahl der bem Forms
soang unterliegenden Rechtsgechifte in den jpiteren Cntwiirfen,
begt. von ber Reichstagsfommiifion bermehrt worden. *)
Durd) da3 B. G. B. hat bdafer bdie allgemeine Frage:
»Bormatang oder Formwahl2”4) an wiffenjdaftlichem Snter-
effe  nicht  verloren.  Unexlafliche Ellorauéicgungen fiir  Ddie
Lofung der Wlternative ift die Beantwortung der drage nad

) Denfichr. S. 22, , Die Verwerfung des Formzwanges afg degel
binbert aber nicht, daf fitr eingelne Rechtsgeidhitite fomie fite eingelne Avten
bon Rechtsgefchiiften eine Fovm vorgefdhrieben wivd,”

*) Die Ausnahmen von der JRegel der Sormfreibeit gritnben fih je
nady ber vt ber Desiiglichen Rechtsgeichifte auf verjchicdene Ritdfichten,
fo: bei § 780, 781 B. ®.B. bie Riictiicht auf die Sidjerheit bes Verfehrs”
(Mot. 1T &. 689); bei § 2871 auf bie Abficht, ben Verkiufer gegen
Nebeveilung gu fdhittsen (Prot. IT S, 114 ff. und ibnlidy: Prot, I &, 461,
Mot II &. 293, Mot. 1T S. 660) — bagu, wie itber bdie Formpor-
idriften afls Schugmafvegeln fitv die ,jhwiidere Pavter” vergl. Hadpenburrg,
pag B. G. B. &. 81 ff.

°) B. B. § 750 (Vitgidhaftsertiivung; 761 Qeibrenteubcrfptetben.)
— Bergl. dagu: Meisner, bas A . N. S, 52 ff.

‘) Bgl. itber diefe Frage: Savigny: Switem III, &. 238 unp
Obligat. 9. IT &. 218. — Shering: Geift d. vémifdy. Rects IT,. &. 470
big 676. — Vilberndorf: Die Bovm der Recytsgefchiite (1857),

2*
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ben Bweden der Form. Gerade danm, wenn ¢ fid um
Adjchaffung und Reujdaffung bon Formen Handelt, — ein
Fafl, ber aud) in Butunft, befonderd filt bie im Reidharedht
nod) nidht gevegelten und pie den Landedgeehen ausdritdlic
porbehaltenen Materien porfommen fann — ift die {rage nach
pem Bwede dev Form von Wichtigleit. Die Bwede der Formen”
find audy dort, wo, wie im dlteften Fedhte, pie Frovmen felbit
nidht einem gefegeberifhen  Biel= und  Bwedbewufptiein ihr
Dafein verdanten, im allgemeinert immex diefelben.

Die Form foll*) — abgefehen bon ben nicht Hierher ge=

[)irigen Sfripturentedyten, ,wo  Ddie Urtunde nidht blofy Eni-
ftehungagrund, fondern aud) Trdger des Rechtd ifié—bie
Ernftlichteit Ded Gefdhiftamwillens auper Bweifel fepen, Be=
fonnenfeit und {iberlegung vor umd bei AL I des Redyts=
gefdiftes Derbeifithren, RBeideutigleit in der Bejeidhnung ded
gemwollten Redhtsgeihiftes und im 9(ugdructe ded Willend ver=
pindern, den Willen 3u polljtindigem?) Ausdbrud bringen,
bag abgefchloffene Recdhtagefhft gegen Peftreitung und feine
Beweigbarkeit fitr bie Jufunit ficherm.
. Auch die Wahrung per Qntereffen Dritter, die alg Be-
teiligte Det Dben Rechtagefdhaften in Betradht Tommen odev
fommen fonnten, ift pielfachy der Jwed beftimmter Formen.”)
W&Regeisberger ©. 499, Ferner Dernburg: 1T 3.B. &. 11
,Bicles fpricht bafitr, buvd etne Beftimmte Form Das ernfte Ber(Bbnis vom
Hlofen Getinbdel g1t unterjdeiben.” 5

2) Qgl. Matthiaf a. a. ©.1 ©. 181. — liber die Fovmen al8
Sdyupmafregen fitv bie fwichere Partel (, Warmmgszeichen”) vgl. Hadhen=
Purg, das B. ©. B. &. 81 ff.

3) ®ag Testamentum in comitiis calatis im Jnteveffe per Ver-
wanbdten bes Teftators, Die Bffentliche Avvogation im Sutereffe ber Gliu=
bigev; — basd heutige Sffentliche Aufgebot bei Cingehung bev Ghe begtoectt
woohl gum Teil aud pie Verhinberung von Bigamie im Jntereffe des bers
{affenen Chegatten.
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Die Fovm legt in der Regel audh im Bffentlichen Sntereffe,
felbft wenn im Gingelfalle das Gefe nur das Partei=Jntereffe
im Auge Hat. Auperbem aber fann ein felbftindiges bffent-
liges Jmtereffe an ber Form beftehen.”)

Je nad) den befonderen Jweden geftaltet fich die Form.
Gewiffe Fovmen genitgen nur einem der borftefenden Biede;
andere mehreven.?)

Den Nachteilen des dormatoanges, bdie i) — abgefefen
bon der in der Regel damit verbundenen Softenvermehring —
auf bdie beiden Momente Her Gefihrlichleit und Unbequemlicy-
Leit?) uriidfiifren laffen, ftefen nicht minder wefentliche Vo,

) Matthiaf Lebrd. I, S. 181.
) Beifpiele fitr die Abftufungen nady bem Swede unp
bem Grabe dev WirtjamEeit:

Worte: beliebige, beftimmte, feierliche Worte (heres esto, sponden) —
fetexlidhe Siitse uud Formeln, — verfdhiivft durch pie Beftinmmng
fofortiger wortgetrener Wieherholung . f. .

Sdrift: Beliebige Wortwahl, mit, ohue Unterfeuift, — pyy inhalttiche
Uebereinftimmung (Bricfwedyjel) — wortgetrene llebcreinftimmung
— beftimmte Formeln — Angabe bdes Ortes, Datums 11, T
(Teftament, Wedfel . . .)

Mitwivfung Dritter: Des gefamten Bolks (testamentum in comi-
tiis calatis) — Regent, weltlicde Bebisrden: Cengorp (manu-
missio) — Praetor (legisactio) — RKiuig (Denariatio) —
Bijdhof (manumissio per tabulam) — Stabdtrat (Anf-
laffung).  Ferner: Nidpter, Notar, weitere Ilrl‘unb?»perfoncn, als
Gerichtsichreiber, gweiter Notar, Dolmetjdher, Beugen 1. f. P

?) Die in den Motiven T S. 180 geftreiften ethijchen Cinwendungen
gegen bie Fovmen bieten uidits Newes, den eingehenden Darlegungen

Jbering’s (a. a. O. &. 492) gegenitber follten 1. €. alle ethifden Gy

wenbungen gegen den Fovmzwang verfummen. — Wenn die Motive 3 B,

fagen: ,Mitunter legt aud) in der Sitte und dem Anjtande ein ‘Sjiubclmig

bie alg eine Weifteavensiuferung aujgefafite Crriditung  einey Urfunde 5u’



teile gegeniiber, die beveits von Jhering in gebithrendem Mafe
betont worben find.")

Nadh Abwdgung der Bor= und Nachteile wird man mit
Shering 3u dem Grgebnis gelangen, daf die , Bilang wifchen ben
Bor= und Nachteilen ded Formalismus nad Berfdhiedenheit der
Redjtsinftitute variiert. Gine Form, die filr bag eine Jnftitut
angemeffen ift, wiirde filr a3 anbere unerteiglich fein”. Nidt
minder aber variiert dad Verhiilinis nad) Berjdhiedenbeit dex
gegebenen hiftorifhen Borausfehungen.

Jiir bag romifhe Recht bildete die Form bie Regel, fiiv
bad moberne, auf dem Boden bes gemeinen Redhts erwachjene
Recht die Ausnahme. Dem tomijcgen Volfe aren die Fovmen
naive, auf dem Boden bed Volfslebens und der Sitte er=
wachjene, felbftverftindliche, nicht duperlid) aufgedrungene oder
ourd) berupte Jwedmipigteitdvidficdyten gejchaffene Grzeugniiie,
bag moderne Recht, dag durd) die eigenartigen Umitdnde feinex
Gutwidlung feit der Regeption feine autodhthonen Hormen fait
gimalich verloven Hat, wird naturgemif nur burdy Jwedmdpig=
feitagriinbe beftimmt.

Die rbmifhe Jurisprudeny ftand in intimiter Hithlung
mit vem Boltsleben, die ,Allgegenmart ber Juriften unbd die
Unentgeltlichteit ihrer Dienftleiftungen” Defeitigten bon born=
ferein bie Vorwiirfe der Unbequemlichteit und Koftipieligkeit,
bie im modernen Wirtfchafts= und Berfehrsleben cine o ge-
widhtige Rofle piclen.

gerfangen,” fo biivfte bies nidjt elen fitr bic Fovmfreibeit, fondernt fitr Das
Gegenteil fprechen.  Nur dann faun das Perlangen nac) Crridhtung einer
Trfunbe fitglic) afg eine verlefsende Mifitranensiuferung aufgefafit wwerden,
wenn die Fovm nidyt fitr Jebermamn unbedingt vovgefdyrieben ift.

1) $Bgl. Shering a. a. O. S. 470 ff. — ,Die Fovm ift die ges
fohwoovene Feindin der Willfite” — {Fefte Fornen find bdie Schule der Bucht
umd Orbmmg — .+ . . ,Das Pallabium dev Freiheit”.
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Die vorftehenden Umitinde liefern ben Beweis, daf bie
Uufgabe des B. G. B. hinfidtli) der Fovmfrage nur davin
beftehen fonnte, in jwedmdfiger Abwagung das redhte Map
jijchen Formgwang und Formwahl in den eingelnen Redhta-
gejdhdften gu evmitteln und sur nwendung ju bringen.  Gine
rein  duBerlidhe Sdhablonifierung  genereller Formbvorjchriften
nac) Art des preupifhen und frangdfijchen Rechts ditrfte aud
fite die Jutunft iibermwunbden fein.

§ 2.
II. Pie Fovmen des B, 6, B,

Bon den zahlreichen Formen, bdie bas romifdje, dag fa-
nonifdhe und dad deutidhe Recht gefchaffen Hatten, ift beveits im
gemeinen  Rechte eine grofe  Jap! untergegangen,’) anbere
Haben bie neuen Landesgefepe befeitigt.  Nur toenige fingulire
dormen fHat dasd Jwedmipigteitspringip im modernen Redhte
neugejdhaffen.”)

AlE allgemeine Formen desd Redtageidhafts fennt das
B. G. B. nur:

) So bdie fymbolifhen Formen, f. oben S. 6 U, 3 fermer der Ve-
ftivfungsetd, 3 B. bdie eidlihe BVeftirfung cines Berfprediens  (jurata
operarum promissio nad) ber Authentica sacramenta puberum, —
eiblicdhe Beftiirfung bes Verzichtes auf weibliche Jechtwoblthaten, — pie
eibliche Gimwilligung in bie fonft wngiltige Bevimferung dey Dotalgrund-
ftitde (c. 28 X de jurej 2, 24). Ghenjo der Gid 3 Dbem von ey Rivdhe
ausgefprochenen generellen Swede, unerfaubte wnd unfittlidhe Gefdhyiifte -
anfechtbar ju machen 1. §. 1.

: %) B. 9. Gintragung in dag Vereins-, Deirats-, Giitervegifter 1. a. m,
Ueber biefe , 9t ech t$formen” zum Untefdyiede von den , G efch i ft8formen
ogl. Matthiof a. a. O. I. &. 181,
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a) die Sdriftform,

b) bie geridhtliche ober notarielle Beurfundung,

c) bie Beglaubigung (gerichtliche ober notavielle und die

Bifentlihe Beglaubigung),
d) der ALHuf vor Gericht oder Notav bei gleichzeitiger
Anivefenheit der Parteien,

e) bifentlihe Urtunden im Sinne der §§ 1718, 1720.

Gine ausfithrliche Behandlung (it dad B. G. B. felbit
nur der Sdriftform angedeihen, wdahrend e3 Hinfichtlich der
iibrigen genannten Formen durd) dad Reichs-Gefeh iiber die
freimillige Gervidhtsbarteit ergdngt wird.  Cingehende Be-
fimmungen entfilt dag B. G. B. ferner iiber die Form der
Zeftamente und Grbvertrdge.

Gegenftand der nadfolgenden Darftellung ift die Be-
handlung der oben a—e Dbenannten Formvoridriften nadh
B. . B. unter Juzichung ded Gefehes iiber die F. G.,
wdhrend die BVeftimmungen betveffend bdie Teftamente bei ber
Darftellung der analogen Vorjdyriften diber die notavielle obder
gerichtliche Benrfundung Grivdhnung finden jollen, indbejonvere
foteit fie pon Dden allgemeinen Grundiagen iiber die geridyt=
liche ober notarielle Beurfundung abiweichen, fitv weldhe lehtere
Form  bie Beftimmungen iiber die Teftamente vorbildlidh) ge=
wefen finb.

Pie Bapriftforn.®)

Die jhriftliche Form als redhtliches Formerfordernis —
sum Unterjchiede von der im Berfehr fehr haufig thatfadhlic

*) Anwendungsfdlle: (Abgefehen von der das Vereinsrecht bes
treffenden 8§ 32, 83, 37):

I Redptsgefdhafte unter Lebenbden:

§ 81. (Stiftungsgefchdft Entw. I 58, 622, ILa, T11,2, IL b 78,

III 78. Motive I 118, 123. Denfjdr. &. 16, geiindert durdh d. Reidystag). —



jur Anwendung gelangenden Sdhriftform ') — ift entweber durd
Gefes vorgefchricben pder durc) Rechtsgefdhift beftimmt.

§ 111. (Cinwilligung desd Vornundes bei Rechtsgefdiiften Dinberjihriger.)
§ 368 (Quittung I 269, II 817 vefp. 362, TIT 362, Mot. IT . 88.
— Jur unter Umftinden ift Quittung ein Vertvag. § 897, (Crlaf.)
§368 (... ,fduiftliches Cmpfangsbefenntnis (Quittung)”. § 416,
(Mitteitung des BVevkiufers eine8 Grunbditiictes 2c.) § 761, (Leibrentens
verfprechen. ew cingefithet duvd) den Reidystag.) § 766. (Bitrg-
fhaft. Pen eingefithrt dburd) ben Reidhystag . . . ,, fdhriftliche Crteilung
b, Viirgidaftserilarung.” . . . Mimdlicge Fovm genitgt im Falle b,
§ 350 N. H. 6. B.) § 780. (Schuldbverfprechen I 683, 11 719 . begi.
765, IT1 764, Mot. IT 687 fi. Denffhr. 188, 189.) ., . ,iduiftl. Gr.
teifung b. Bevfpredens” ...) § 781 (SHulbanerferntuis T 683,
IT 720 begw. 766, IIT 765, Dot IT 687 ff. Dentcpe. 138, 139 (. . .
Adriftl. Crteilung bev Anerfenmumgsertlivung) dazu § 789 (Ausnahme).
§§ 783, 792. (UAmweifung.) § 784. (Sdniftl. Annahmevermert auf
einer Anwetfung I 607, 1T 620 begw. 769, 111 768, Mot 559 ff. Dentjcyr.
95.) § 1154. (Abtvetung e. Fordevung I 1087 1, 1112 1, IT 1061 begw.
1188, 11T 1187, Dot. ITL 707, 748, Dentichr. 144, 145) §§ 566,
581. (Miete u. ez, Pacht IL 507 bezw. 558, III 559, Denljdhr. 98
— 1581, 532, II 521 besw. 578, III 574, Mot. 1T 421 bis 493,
Dentjdhr. 71, 72, T4, 76. Ginf. Gef. Avt. 171, 172. Geiinbert burd)
ben Reidystag.)
IL. Stechtsgefdifte bon Todbeswegen.

8§ 2267. (Gemeinfdyaftl. Teftament IT 2134 begww, 2241, IIT 2240.,)
§ 2281, (Teftament, AbJ. 1: I1914, 1915 Saps 1, II 22991 bezt,
2207, I1122051, Mot. V 257, 261. Dentidhr. 294, 295 Apj. 2
(holograph. Teftament). Bom Reidstage jugefiigt. Der Eutwurf Fanute
Privatteftamente nur ausnahmesweife. (Cntw. 1T 2119, 2120 bezio, 2226,
2227, 22282 ©apy 2, I1I 2224, 2225, 2280 2. — Landesgefelie Fonmen
Geridit oder Notar ausjhlieferr. Gamger Inhalt eigenbinbig.  Bygl,
Bifder u. Helne § 2231 Anm. 2.)

) Bayr, Entw. T, I Axt. 16, Dot. I S. 187.
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Die fiir die gejepliche Sdhriftform geltenden Borjchriften
gelten im Bweifel aud) fiiv die gewillfitcvte, jedodh find fix
die lebtere gemiffe unten zu behandelnde Erleidhterungen nady=
gelaffen.

Snbalt und Unterjchrift find Ddie beiden regelmdBigen
Beftandteile eciner Urfunde. Dev alltigliche Verfehr bedient
fi allerdingd gahlreicher jchriftlicher Urfunbden, denen die Unter-
fehrift feplt,”) ihre wivtichaftlihe Bedeutung ift eine aufper-
ordentli) umfajfende. FTropdem find jolche, der Unterfdhrift
ermangelnde Sdriftitiide nidt Urkunden im Sinne ded § 126 ff.
pe3 B. G. B.7) § 126 ALL. 1 ftellt al8 Grfordernifie der
Sriftform auf: eigenhindige Untergeichnung durdh) Namens=
unterjdrift oder gevidhtlic) oder mnotariell bHeglaubigtes $Hand-
seichen.  Diefe Beftimmung Hat allgemeine Bedeutung, gilt
affo nicht nur fiiv die im B. G. B. bereits enthaltenen Wn-
mwendbungsfalle. )

Unterfchrift: Die Urfunde mup unterfdhrieben fein.
Deuct, Namen= oder Firmenftempel *) und andere Reproduttions-
perfahren, wenn fie ben Sdriftziigen nod) fo dhnlich jehen,
fonnen al8 giltige Untevjeichnung im Sinne ded § 126 nicht
angefehen werden, und die Anfihgt von Geciug ju Gunften bes
fatjimilierten Namensdftempels muf gegeniiber dem deutlichen
Gefepestert: ,durd) eigenhindige Namendunterjhrift — unter-
seichnet” al3 verfehlt erideinen. Die erft feit dem IL. Ent=
mwurfe eingefiigten 2Worte ,durch Mamensunterfdrift” dirften

) Stedhmungen, Gintrittstavten, Gifenbahubillets, Cintragungen in ges
wiffe Bitdper u. dbal, Vgl anud) BVayr. Entw, T. T Wt. 16.

% Bgl. audh A & R. I 5. § 116.

%) Bunfen, Cinfithrung S. 78.

) Bgl. Rehbein, Cntjch. b, Ob, Txib, 2. Aufl. I 257. — Mot, 3.
Entw. 1592 . 185, — Gtr. Arch. &. 835, — Pland S, 177 Sats 2.
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affed anbere aufier cigenhindiger Ausfithrung der Sriftziige
audjcliefen, aud) wenn die nfiht von Ecciud fiir dad He-
ftehende Redht gevechtfertigt fein follte. Uebrigens ift auch
bag Faffimile fhon aud dem Gefihtspuntte des Beweifes einer
Handfdyift gegeniiber nicht gleichwertig.  Eine Unterfdhrift fann
eintretendenfalled der Sdhriftvergleihung’) eine Unterlage Hieten,
tad Dei dem Stempel und Faffimiledrud niht der Fall ift.
Gine Unterjdhrift giebt dem BVeweife cine doppelte Grumd-
lage,?) namlic) a) fiir bdie Thatfache bder Ausfithrung bes
Namens, b) fiir die Form und Cigenart der individuellen
Sriftziige.  Gin Namendunterdrud, felbft in genaueftem Fat-
fimile, weift die jweite Grundlage nicht auf. Uebrigens ift die
Anficht von Ecciud dadurd) ald unjutreffend ervwiefen, daf im
B. &. B. audnahmsmweife bet JInhaberpapieven bdie Unter-
seichnung  mittelft einer medjanijd vervielfaltigten Namens-
unterfuift ausdriidlid) geftattet witd?) (§ 793 B, @. B.).
Die analoge Antendung diefer finguliven Unterfhrift auf die
burd) bie allgemeine Jegel in § 126 getvoffenen Fiille ift
ausgejchlofjen.

Gigenhiandig mufp die Unterfdrift geseichnet werden.
Diefer Beftimmung  gegeniiber ift die Frage aufgeworfen, ob
die Unterfdhrift aud) durd) einen Dritten erfolgen fann. Dies
ift mit Pland (S. 177 Sa 2 und Matthiak, I. S.178 Not. 1)*)
s verneinen.”) Selbjtverftindlich) fanm man eine Urfunde

1) G P. O. §8§ 441, 442.

%) 9us bdiefem Grumbde famm aud) bie Herftellung der Mnterfdyrift
mittelft einer Schveibmajchine, entgegen ber Anficht Weyls (Vorvtrige
Bd. I &. 238 Note 3), die eigenhindige Unterfdhrift nicht erfefsen.

8) Gbenfo N. H. ©. V. § 181.

4) Motive I. 185, — Anbders Fifdher und Henle.

°) Die auf lanbdreditl. Rechtsverhiltnifie begitglichen entgegengefetsten
Cutjcheibungen Priij. 2077 O6. Trib, 17 Seite 457, 18 &. 207 git el
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im Algemeinen aud) durch) einen Vertveter unterzeihnen lafjen,
biefer fann jedod) fdhlechterdings nur feinen eigenen Namen,
nidjt denjenigen des BVertretenen , eigenhiindig” untevseichnen.?)
Gemdp § 164 B. G. B. wirft allerdings die Willenserflirung,
bie Jemand innerhalb der ihm juftehenden Vertretungsvollmacht
im Namen bdes Vertretenen abgiebt, fiiv und gegen den Ber-
tretenen. Daf aber Ddiefer § 164 bder zwingenden Form-
borfdjeift bes § 126 gegenitber jur Anwendung gelangen jolle,
fonn nicht jugegeben werden, wenn anders dag Wort ,cigen-
hindig” im Terte des genannten Pavagraphen itberhaupt einen
Jwed haben foll.  Jft benn iiberhaupt bdie usfiihrung einer
Unterfdhrift an Stelle eines Anderen al3 eine Willengertliring
angujehen? Der BVegriff ,eigenhindig” muf feiner thatjdch-
lihen Bedeutung nach die Ausfiihrung durd) einen Anderen
ausjdliegen.  Nihme man Anbderes an, fo gelangte man baju,
aud) die Ausfithrung eines ,eigenhinbig gejhricbenen” Tefta-
mented (§ 2231) bdurd) einen Unbdeven fitr juldffig su ecflaren,
ober follte etwa der Vertveter audh befugt fein, Hanbdseichen
ju bermwenden, wad ja billig der Wahl bdes Wusftellers in
§ 126 iiberlaffen ift? Wolhin gelangte man, twenn 8 ver-
ftattet wire, etwa ein Stiftungdgejddft, eine Biivgidhaft, ecin
Leibrentenverfprechen durd) Handzeichen eines Bertveters fiir
suldffig su erfldren?

Gine unbillige Formerjdhmwerung fann in diefer Ve-
fdhrinfung aud) nicht gefunben werden, jedenfalls Feine joldhe,

12, &. 477, 29 @. 293, Str. Ardh. 15 S. 258 (PI. Priij. 2585 OB, Txib.
60 &. 314. Analvg: Ob. Trib. S. 29, Prij. 2196 treffen fiir § 126
B. G. B. nidt gu, weil hiev eigenhindige Unterfhrift ausdriidl, heryor-
gehoben, wopon in A L R. L5 § 116 uidht die Rede ift. — Dagit:
JRehbein das B. ©. B. S. 157 oben.

1) Bgl. auch) Haidlen, Kommentar a. a. O, S. 152, — Dagus
Weyl, BVortrige I. S. 238 Note 2.
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die mit den an fih ftrengen Grforderniffen der gefeplichen
Sdriftform § 126, 1 im Widerfpruch ftinde.

Wer niht im Stande besw. wer verhindert ift, eigen-
hiandig feinen Jamen durd) Unterjchrift oder Hanbdjeihen ju
fertigen, dev iff trobem nidht bev Moglichteit bevaubt, {fich
fiir ben ALIHIuB eined unter § 126 fallenden Rechtageichifts
eined BVevtreters su bebienen. Der Vertreter wirth aber, ba
bie Ausfithrung einer eigenhindigen Namensunterfhrift dureh
einen Andern etwad Undentbaved ift, fich ber (gemiih § 126, 3)
ald Vertretungsform fiiv die Sdhriftform ausdriidlich ein-
gefebten gerichtlichen oder notarviellen Beurtundung bGedienen
mitffen.  Cine gewiffe Erjdhwerung ift davin allerdingd ju er-
Bliden, Dbiefe aber rechtfertigt fih durch die Vevtretung
felbit. Die Gridhwerung gewdhrt aber auf der andern Seite
bem Bertretenen eine erhohte Sidperheit gegen bden Migbraud
Des itberaus iweitgehenden Vertrauens, dasd bei all den unter
bie gefeplihge Sduiftform  fallenden  widtigen und  inpalt:
johweren Gejchiiften der Gejdhaftaherr dem Bevtveter eingurdumen
gestoungen ift. Wer fich in der Jwangslage befindet, an der Anz-
fithrung eigenfhindiger Namensunterfdyrift oder Hanbdzeichen bei o
widtigen Rechtagefchdften behindert zu fein, bem wird die in der
Crichmwerung liegende Cautel nicht immer unwillfommen fein.

Namtensunterfdhrift. Die Unterjdhrift muf ven Namen
bes Nusftellers darftellen, bezw. enthalten. Jft der Ausfteller
Jnhaber einer Firma, dann geniigt die Unterzeichnung diefer.
Die Frage, ob bdie Unterfdhrift auch den BVornamen enthalten
miiffe, 0b bie blofe Unterseichnung bdes Bornamens geniigt,
wird je nad) den Umftdinden ded Falled su beantworten jein.
Die Namensdbegeichnung ift nur in dem Sinne gefordert, daf
fie die Perfon bdesd Ausftellers aufer Jweifel ftellt.)) lnter

1) Mot. gu Entw. I § 92.
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Berwandten, Firftlichfeiten toird dedhalb Fuweilen der blofe
Vorname, bei Kiinjtlern der nom de guerre geniigen,’) und
chenfo wird je nach) Umitinden felbjt dev irrtiimlige Gebraud
cines unridhtigen BVornamens unjdhadlich fein.”) Die Freiheit
in der Form der Unterfchrift witd jedod) nicht foweit aus-
gedehnt werben biivfen, dafp aud) die blope Titelbezeichnung
G. B. ,Der Biirgermeifter”) al3 ausreihend evachtet werden
follte.”) Denn ein Titel ift fein Name.

Unteridhrift. Die Urtunde muf den Namen ded Aus-
ftellers al8 Unterjdrift enthalten. Diefe BVeftimmung tveift
per Namensdzeichnung unzteidentig den Plap unter der Er-
flirung an.  Gine Namendzeichnung, die itber, neben oder in
pem ,Sontert”®) gefebt ift, fann ebenforwenig ald audreidhend
cradptet terden toie ein Quervermert.”)  Die Unterfehrift muf
pen Jnhalt der Grfldrung deden.’) Dies erfordert fhon bdie
Ritdfiht auf § 440 €. P. O., inhaltd defen nur die {iber
ber Unterfdhrift ftehende Scrift bdie BVermutung der Ehtheit
fiir fi Hat. Gine vollbeweifende Urhmde im Sinne der
6. P. O. §§ 416, 440 mit den gefeblichen Scyriftformoor=
jdriften 3u f@affen, lag in ber audgefprochenen Abficht bes
B. 6. B.) Die Worte ,mup . . . unterjeihnet werden”
jheinen bem bereits mit dem Worte Snterfdhrift” gegebenen
prilichen Grfordernis auch ein jeitliches DHimyuzufiigen. Sie
filren auf die Frage, ob eine Urfunbe aud) dann dev ftrengen

1) Gofad ©. 185.

2) Str, Arvch. H8 S. 348 betveffend § 116 T, 5 2, L. 9.

8) Ritemann S, 154, — NMatthiafp Lefud. T, S. 178.

4) Ob. Trib. 74, S. 168.

5) Matthiaf Lehrb. T, &. 178, — Nehbein, Cutjd). b, Ob. Trib.
9. Auff. I 857 f. — Auders beim Wedhel.

8 Pland S. 177,

™) Bgl. Dentjdrift S. 22.
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Anforderung ded § 126 Ab{. 1 geniigt, wenn die Unterchrift der
Grfldrung vorangegangen, ob alfo aud) ein Blantett uliffig
ift. Das Obertribunal hat fiiv dad beftehende Recht die Frage
perneinend beanttoortet,”) todhrend mit den Motiven®) G,
Tedntner*) und UAndere o3 nidht fitr unerldflic) Halten, baf
bie Unterfdhrift der Grflirung nachfolge. Wiv finnen nidht
umbin, ung der ftrengeren Anficht anguichlieen und jwar He-
fonbers mit Ritdficht auf die Entftehungdgeidhichte des § 126,
Cntto. T §:92 AbY 1 Jagt: e o waamup die Mufinde o 0,
unterjeichnet fein . . .“ et dem Cntwurf TIT aber be-
ftimmt § 126 A6\ 1 B. . B. in Abdindevung ves Gntw, 1:
mipseD e ITEnin P e untevzeichnet werden.”

Diefe ausbritdliche Addnderung diirfte jeden Jweifel qus-
jdliegen. €3 fommt alfo im Streitfalle nidht blof barauf an,
dap die Unterfdhurift fich unter der Crildvung der Urkunve
befindet, fondern bdafp bdie Unterfdhrift unter bdie Grtldrung
gefept mworden ift.  ©3 geniigt alfo  nicht, daf die
@rf[(jrung uac{)traghd) itber Ddie Hnterid)rift gefegt ift. o
lange iibrigens eine Grfldvung felbjt nicht gefchricben ift, ift
eine Unterzeidnung, aud) vein drtlih) gedacht, in bem Sinny,
daf dicfe die Grflivung aud) ,volljtindig dedt” ), jehlechter-
bings niht miglich; denn devjenige, weldper feinen Namen quf
ein leeves Blatt zeichnet, fonn vorber nidht wiffen, o6 per

) St der Kontext fpiter gefchrieben als die Untevichrift, fo liegt feine
Unterjdrift vor. Dies gilt auch) damn, wenn in der Vertvagsurfunde im
faufe der Dauer des Vertvages infolge mitndlicher Abvede Abknderungen
porgenommen werden. — Ob. Tuib. 50, &. 29. — Str. ). 51, Sl
— Ob. Zrib, 68 S. 128, 69 S. 198.

%) Motive S. 185.

E L SHbI

) Tvinfner S. 326.

%) Siehe Pland. S. 177. Sats 2.



Gegner die Crfldrung aud) in folder Weife iiber bie Unter-
jdhrift feben wird, baf fie thatfddlich die Crildrung decdt, nicht
mehr und nicht weniger. Der die Crfldrung nadhtriglich
Niederfchreibende fann einfeitig bdie MNidtigleit ded Redhts-
gefhiftes 3. B. dadburch Herbeifithren, dap er bdie Erfldrung
felbft, ettva unter Freilaffung eined bverhdaltnismdafig grofen
Bwijdenvaumes, in folde Entfernung iiber die Unterjdhrift
fet, daf fie durd) diefe nicht mehr gedbedt toird, er fann fie
auc) feitlich neben die Unterjdrift fepen. Diefen Moglichfeiten
ift nur dadurd) vorzubeugen, daf die Crtlirung von vornherein
untevgeichnet, d. h. unter die Dbereitds niedergefchriebene Gr-
flavung gefebt wird. Der flave Wortlaut bes § 126 fann
peshalb ein Wbgehen von ber ftrengen Beurteilung, bdie die
dltere preupijhe NRedhtdipredhung der an fich pringipiell weit
weniger ftrengen Formooridhrift des A. L. R. ju teil werden
lief, nidht vedhtfertigen. Died um jo weniger, ald die unter
§ 126 fallenden Redhtdgejchdfte lediglich toegen ihrer inbalt-
lidgen Tragweite der ftrengen Formvorjdhrift unterftellt find,
die ifrer gangen Natur nad) ftrift zu interpretieven {ind.")
Dandjeidhen. Bu beriidfichtigen waven ferner die Flle,
o die Unterjeihnung ded Namend in der Perjon des Aus-
ftellers Scmwievigfeiten begegnet ober zur Unmdglichfeit tird.
Sdyretbenduntunde, dauexrnde oder voriibergehende leibliche
Gebrechen oder fonftige Jufdlle find geeignet, die Ausfithrung

1) Bgl. hiersu Rehbein dag B. ©. B. &. 156, — Hellmann a. a. O.
©. T6 zweifelnd, ebenfo Weyl Bortrige Bd. I S. 238, — Anders mit
pen Motiven I S, 185, Trdntner a. a. O. &. 326. — Ferner: R. ©.
Gutfdy. 27 . 269 und besitglich dev analogen Veftimmungen d. Gef. iitber
bie F. ©. Downer a. a. O. S. 586, 588, 598: Blanfo-Unterjchrift un-
ftatthaft. nubders dovt, yoo die BVlanfo-lUnterichrift felbftdndige Bebeutung
hat. (W, O. Wt. 12) Ehenfo Kammerger. bei Jaftrow K. G. 1128
md Binf IT &. 183 Biff. 4 und &, 207 iff. 1 b.



einer Namensunterjdrift unmiglihy ju modhen. Sn folden
Gillen ift bdie Crfiiflung ber vegelmiiBigen Griorderniffe ber
Sdriftform nidt moglid), und o tritt die FNotwendigfeit an
ben Gefehgeber heran, Ausnahmen gu ftatuieven oder befonpere
Beftimmungen ju treffen, wenn anberd gange Rategorien von
Perfonen und Fillen von ven Dbejiiglichen Redytsgeichiften
nidht audgefcdhloffen’) fein jollen. Die neueren Gefetgebungen
Haben beshalb devartigen Fifllen dabur) Rednung getragen,
daf gewiffe Formvoridriften unter beftinmten iBorauéfeBungm
durd) anbdere, abjolut oder relativ als gleichiertig ancrfannte,
erfebt werben fonmen.  Gine folde Form it im Verhiltnig
gur Nomensunterjdriit der Gebraud) dev Handzeidjen, wie fie
3 B im AU LR IS5 § 175 der € P. O, §§ 416, 440
fowie der 8. O, At 94 Aufnabhme gefunden haben.  Weber die
Form der Handseichen finden fid) nur dbiirjtige Beftimmungen ?),
aug denen ju folgern ift, daf der Vegriff cined Handieidyens
fih durd) das geringjt venfbare Minveftmaly von Anforderungen
fenmgeichnet.  Qreuge, Stridje oder belicbige andeve Spuren
einer fdyreiberifdhen odev jeichenartigen Tfdtigheit an der jur
Unteridyrijt Deftimmien Stelle der Urkunde von belichiger Form,
Menge und Auzdehnung miiffen alé gulafjig und ausreidend
erachtet werden.

") €0 waren im rém. Nedt Taube von ber Stipulation aug-
gefhloffen (vgl. Dernburg I1. &. 81). Perfonen, die nidit fprechen fonnten,
waven i dlterer Beit, wo alle Redisgeiddfte milndlich vervidtet werben
mufiten, einfay von bev Bornahme foldjer fdylechterdings ausgefohloffen.
L. 48 de O. et A. (44.7) . . . . in quibus negotiis sermone non

opus est. L. 6 § 1 qui testam. (28.1) fp. XX 7. 18. — Taube,
Stumme waren ,Opfer ihres Naturfeblers!” Jbering a. a. O. II 598.

HUA LR T I 5 § 1756: mit ,RKreugen ober einem anberen
gewdhulihen Handgeichen.” — Art. 94 W. O. Krewgen ober anberen

Beiden”, Analog im Strafprojef.
3
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€2 exfellt, dak ber Gebraud) eines einfadyen, durdh feinerlei
eitere individualificrende Mertmale audgezeichneten formlofen
Handzeichens an fich weber im Hinblid auf die Rechtsficherheit
im Berfehr, nod) auf ein gorichtliched Beweisberfahren der
eigenhindigen Namensunterjdrift gleidmwertig ift.  Ungeradji-
fertigt biirfte o3 deafalb erfdheinen, wenn anldplid) ber Kritit
bes 1. Entwurfs die Forberung erhoben wurde, N Laud) nidi
beglaubigic Handjeichen” fiiv audreidhend ju erfldven.

Aus biejen Gritnden ergiebt ficdh im Jntereffe der Redyta-
ficerheit die TMotroendigfeit, den Gebraud) der Hanbdjeidhen
dur) befondere Gautelen jum Grjah ber gefeplihen Sdhrift-
form, bdie ja ausgejprodjencrmafen vollbeweifende Urfunben
gemip §§ 416, 440 6. P. O. jdaffen will, fihig su maden.

Dad B. G. B. Hat fiir diefen Jmwed die Beglaubigung
fiir bad gecignetfte Mittel cvachtet und Ffiiv die Veglaubigung
— in Uebereinfimmung mit der €. P. O. und W. O. — die
,gerichtliche ober notarielle” vovgefdhriehen. Die leichtere Form®)
per , bffentlidhen Beglaubigung” exfdjien nicht audreichend, bdie
fdherere der gevidhtlichen oder nofaricllen Beurfundung, deren
Wah! iibrigens an Stelle der Scriftform iiberhaupt genevell
nadhgelaffen ift, (§ 126 AbJ. 3) nicht erforderlich. JIm Uebrigen
aber Gat das B. . B. den Grunbjap vdlliger Wahlfreiheit in
Begug auf den Gebraud) von RNamensunterjdrift oder Hand-
seichen gur Geltung gebracht, wifrend die geltenden Rechte den

Y 5 B, Doiver, Avd. f. 0. civ. Pr. Bo. 73 &. 89.

%) Der Wunjdy des Wiirttembergifchen Staatdminifteriums und des
Generalfomiteed der {andwirtfchaftlichen Bereine in BVayern (Sufammens
ftellung bev gutachtlichen Aenferungen V- S. 93. 94 ff.), and) Gemeinbe-
bebisrben fitr die Beglaubigung von Handseidhen — ingbef. tourde ein
Bebiivfnis in diefer Begiehung fitv Quittungen betont — al8 juftindig ju
erfldven, fand feine Beriictiichtigung. Ueber die Gritude fitr undb mwider
vergl. Prot, I S. 90.
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Gebraud) von Handseidjen der freien Wahl entzogen und durd)
beftimmte Borausjepungen bedingten.

Abgefehen aber von dem Wusfdhlup der Wahlfreifeit im
Gebraudhe der Hanbdyeihen Hat 3. B. das W.L.R. nod) anbvere
wefentlicdhe Formficherungen erfordert,”) wo dag G. B. G. bie
gerichtliche oder bie notarielle Beglaubigung ald audreidhend er=
adytet hat. Der Gegenjah der beiden Gefehbiiher ift ein
auferordentlich fdharfer.

Jm B. 6. B. gilt vollige Freiheit im Gebraudhe der Hand-
seidhen fitr umb gegeniiber dem Sdhreibenstundigen tvie dem
=Unfundigen, dem Analphabeten, dem Blinden, dem Taub-
ftummen u. . w. 68 ift aud) niht nbtig, dap dem Unter-
seidhner die Grilavung vorgelefen ober verdolmetidht ift.”) Ein-
3iges Sidperungsmittel ift die gerichtliche ober notarielle Be-
Beglaubiguug, der gegenitber nur die materielle Anfehtung aus
§ 119 8. @.B. iibrig bleibt. Jm A & R, it das Hand-
geidhen bejchriinft auf den Sdreibensunfundigen, den Blinden,
Taubftummen, den am Screiben Berhinderten — und itber=
Haupt nidyt zuldffig firr die Unterseihnung einer privat-
fohriftichen Bertragsurfunde, fondern nur fitr die Unterzeidynung
eines vor Gericht ober Notar aufgenommenen Bertrages,’) die
in den genannten Fdllen allein die gefeplide SHhrift-
form ju erfefen vermag.

D8N, 25 T 58171 1T

) PBlandt &, 177. — Fifder u. Henle S. 60. — Motive 184 ff,
Anders der BVayr. Cntowrf T I Avt 16 Abf. 3. — Schweiz. Gef. itber
b. Oblig. Redht At. 13. —

%) Blofie Refoguition genitgt niht OB, Txib, 75 &, 257, Str.
Ardh. 94 S, 70, Mindeftens muf die Vertragdurfunde vorgelefen und ju
eiem integrievenben Teil des gevidgtl. Protololls gemadyt fein, Ob. Trib, 11

©. 186 (Prij, 1558).
g*
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Diefer jhroffe Gegenjab ift um fo auffallender, al3 das,
208 B.®. B. ergingende Gefe itber die freitwillige Geridyts-
Datteit bei der geridtlichen und notaxiellen Beurfundung dhnliche
Gautelen fiir erforderlic) erachtet, wie fie das A L. R. und
dhnlich der bayr. Eubwourf I At 16, jowic dad jdhweiz. Gef.
fiber bas OBl Redht Art 18 — nur fiix den Bertragsidluf
por Geridht und Notar flatuiert Hat. Die auperordentliche
Formerleihterung fiir die Gefdhdfte dev Blinden, Faubftummen
. §. w. in Berbindung mit der Freiheit im Gebrandye von
Dandzeichen fontraftiert umjomehr von bem entgegengefebten
Standpuntte des A 8. K. — ja feldt von dem Gefel fiber
bie Freim. ©bft. in Besug auf gerichtlihe und notarielle
Beurfundbung, — ald im A & R. die Sdpiftform filv die
alltiglichen Gejchdfte (iiber 50 THlv.) nahegu die Regel bildet,
wihrend fie im B. G. B. faft ausidlichlich fitr joldhe Geichfte
porgefdyricben ift, die im gewdhnlichen wirtihaftlichen Vertehr
nur jelten aufjutveten und auperdem einen bejonders gewidytigen,
weittragenden  Jnhalt aufpumweifen pflegen.  Da Ddie bied=
begiiglichen  Rechtageichiifte im Allgemeinen an Inhaltjchroere
penjenigen nidt nadftehen, fitv roeldje die geridhtliche und nota-
tielle Beurfundbung vorgefdrichen ift, fo ift fiir die fo fehr
perjdjiedene Behandlung ber darauf besliglidjen Formen und
Gautelen (§ 169 ff. 178, 179 §. G. u. . w.) der Grund
Yeineswegs crfihtlich. Mach § 126 fann audy der Sdyreibens-
funbige fi§ dem Blinben und Toubftwmmen gegenitber ftatt
ber Unterjhrift des Handjeichens bedienen. Der Notar ober
ber — iibrigens nad) § 191 Gef. Frro. Gbit. landedgejeplicy
augfdlicgbare — Richter Hat nach den Griinden fitr die Unter-
lofjung der Namensunteridhyrift nidht su fragen, die Aufnahme
cined Bermerts itber diefe Griinde (Uebereugung des Ridyters
ober Grfldnung ber Beteiligten analog §§ 169, 178 Gef. Fr.
®bit.) ift aud) nidyt vorgefehen. Gbenfowenig enthiilt a3 Gef.
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&r. Gbft. jwingende Voridyriften itber die Pritfung bder Legiti-
mation und Gefdaftsfihigleit. Jn Ddiefer Besichung bleiben
die Landedgefee mapgebend, deren Nidtbeadytung ofhne Cinflufp
auf die Wirkjambeit der Rechtgefhdfte ift. (§ 200 Fr. Gbtt.)
Riegt unter diefen Mmitanden nicdht die Gefabhr bor, bdaf ein
ftrupellofer Sontrafent, der wohl fdreibensfundig ift, einem
blinden ober fonjt gebrechlichen Mitfontrahenten gegenitber die
Urfunbe mit blogen Handzeidhen unterfertigt, um vielleicht fpiter
die Unterzeidhnung eidlich ableugnen u Wnnen? Die Mbglichteit
einer Sdriftoergleidung liegt nidht vor, der Notar oder Ridjter,
der eine ftrenge Qegitimationdpritfung bvorzunehmen nidht
gesoungen ift, fiiv jein Gedddinis in einem — bei Beglau-
bigungen nid)t vorgejhriebenen — Bermert') itber die Grund-
lagen der Qegitimation feinen Anhalt befipt, witd nad) Jahren
nidhts befunden fonnen, zumal er aud) den Jnbalt der Gr-
flarung ju pritfen fein Recht hat. Wenn der Handgeichner
fi Dei Ableugnung feines Handseidhens gerade auf feine
Sdyreibenztunde beruft, fo wird bies die Glaubhaftigeit feiner
Behauptung in der Tegel nod) unterjtiipen; denn mangeld
eine3 diesbesiiglichen Bermerfes itber bie Griinde, warum anftatt
der Unterfdhrift Handzeihen gewdhlt find, wird e3 immer
unertlirlidy bleiben, weshalb der Schreibenstundige im Hejonderen
Balle von feiner Schreibtunit nicht folle Gebraud) gemacht Habern.

Aus bdiefen Griinden {dheint die Stellungnahme des bayr.
Cntourfs und bes fjdhweiz. Oblig.-Rehts mit ihren, zum
©dupe Tauber, Stummer u. §. w. beftimmten Cautelen fehr
wohl innerlich) begriindet, und e3 wiitde fich vielleicht als Kor-
reftiv fiir die Gefahren der Wahlfreiheit betreffs Hanbdzeichen
filv die Randesgefegebungen empfehlen, den § 183 Fr. Gbt.
ergingende Beftimmungen dahin gu treffen, daB im Falle ber

) Bergl. Dorner S. 600.
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getidgtlichen und notariellen Beglaubigung von Handzeiden
er Beglaubigungabermert eine Crfldrung (analog §178 Fr. Gbt.)
enthilt iiber bdie Griinde, Ddie bdie Untferseihnung mittelft
Namensunterdrift verhindert haben.”)

Gine Urfunde — mehreve gleichlantende Wrfuuden,
Dandelt 8 fih nidht wm eine einfeitige Willensertlirung,
fondern um einen Vertvag, fo entfteht, befonders im Hinblicd
auf den mnad) A L. R. fitv die Schriftform Fuliffigen Brief-
wedhjel bdie Frage, ob bdie Unterfdhrift ber Pavteien auf ciner
und derfelben Urfunde erfolgen mup. Diefe Frage beantwortet
fih vom felbjt in dem Falle, wenn nur eine eingige Urtunde
aufgenommen wird, Wo nur eine Urfunde vorhanben, fann
die Unterjeichmung eben nur in ,derfelben” exfolgen. Anbders,
wenn jwei oder mehrere Urfunden aufgenommen twerden, inie
bied im gefdhdftlidhen DVertehr bdie Regel bilbet; im Verfehr
wiinfht in der Regel jebe Portei eine Mrfdhrift u befihen.
Daz  Crfordernis bder Untevzeihnung einer eingigen Urfunbde
feitens alfer Beteiligten twiirde eine pirfulievende Uebermittlung
per Urfunde an alle Vertragjdliependen exforderlich) madhen,
die einen, bag Buftandefommen ded Vertrages in Frage ftellen-
pen Jeitauffhud im Gefolge Haben fnnte. Aud) twitbe bie
Frage, wer die Urfunbe vevwahren foll, oft ju Streitigteiten
Anlafs geben. Dev Berfehr erforderte, dap von dev ftrengen
Forderung der Untergeidhnung auf einer und derjelben Untunde

1y Qgl, Dormer 601. Weisler, Preuf. Not. Kap. Rot. 7. — Aud
Gd, ©. BT hiilt weiteve Schutsmafregelt (al8 bie notarielle und gerichtliche
Beglaubigung) ,oud) bet Analphabeten, Blinder, Faubftummen” nidyt fitr
exforderfid). Jebodh) fag et Abfaffung feiner Schrift das Gefefs itber bdie
Fr. GOL. nidt vor, beffen BVeftimmungen itber die BVeglaubigung (§ 183)
erft in Berbindung mit der Wablfreiheit betr. Handieichen vielleicht afs im
Sutereffe Der Gebredlichen ergingungsbebiivtig erfdeinen Fimnen. Dagu
Deisner, Krit, Bem., &. 31 f.
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Abftand genommen wurde, Mit der Julafjung mehrever gleidy-
loutender Gremplave ift fiir bdie Untergeidhnung cine doppelte
Miglicheit gegeben. Eniweder exhdlt jeve Paviel ein von
famtlichen itbrigen Parleien untevseidnetes Eremplay, ") ober ¢3
geniigt, daf jebe Partei nur bdie fitr ,dic andeve” Partei
(beztw. fiir die andeven Parteien)®) beftimmie Wfunde unter
seicdhnet, G5 crhellt, baf Ddie leptgedacdhte Movalitdt ben
Sntevefien des Verfehrs in weit Hohorem Mafe entipricht, al3
bie crftere, indbem fie unter Ubwefenden cinar nafeyn gleich=
seitigen Austaufd) cvmbglicht, wihrend dies tm evften Falle
ausgeichlofien iff. Doz B. @. B. Hat fich denn aud) mit bem
IT. Gntw. (§ 105 ABY. 2) fiir die lehtere entichicben und die bev
erffermiifnten Mbglichleit  entfprehenden  verfehrafinderlichen
Anforbevungen ded I Gniw. (§ 94) fallen gelaffon.

Ginfeitige — 3weifcitige Schriftitchieit.

Der § 126 ALY, 2 enthilt weiterhin die Anweijung, dap
JOie” Parteien unterseichnen. (Cntwwrf I. ,Die Unterdhrift
famtlicher vevtragjchlicenver Pavteien.”) Jit Hicrnady audh die
Unterzeidynung devjenigen Partei vorgejdrieben, die aus dem
Bertvage nur Dberechtigt wird und Berpflichtungen nidht iiber-
nimmt (3weifeitige Shriftlidteit)? Dev fich bereits an den
L Gutwurf anfdlicgende Streit der Meinungen jheint nod
nidt geflichtet,”) jedodh jheint jene Anjicht die Hevvichoft ju

) Gegen die bahin gehende Vejtimmung des Gutw. I § 94: Gut-

adten aus bem Ynwaltftande, S. 497. — Hier 1. Avd). f. b civ.
Progs 13, ©. 9. ;
%) Bitemamn S. 155, Analog Sidpf. Gefend § 825. — Dentdr.

&. 22. Zrinfner S. 326. )
%) Fifder & Penle §126 Anm. 6. Auch die Partei, die nur be-
YehitatenTbEe Sk bei Bermeibung ber Midtigheit, bef. bei § 766 der
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gewinnen, welhe fiir die nur Rehre ermwerbende Partei von
dem Crfordernis der Unteridhrijt abfieht. Gegeniiber vem Ge-
fee ift bieje Unficht nicht Haltbar. Der bei ben Beratungen
ber 2. Qommiffion geftellite Antvag, ,daf mer foldhe Bertrige
bon beiden Parteien untereichnet fein follen, die Fitr jede
Partei Rechte begriinden,” ift zwar ,an fih” fiiv beredhtigt
gehalten, jedod) ausbriidlich) abgelehnt worden.’) Dabei rwurde
betont, dap dem Dbesiiglichen Gedanfen ,bei den eingelnen Ber-
tragen Rednung zu tragen” fei. Thatjachlich ift dies leftere
denn aud) durdyweg gefdhehen.  Cine Priifung der cingelnen
Redhtsgejchafte vez V. G. B., die dev gefehlichen Schriftform
unterliegen, ergiebt, daff nur ein eingiger jweifeitig verpflichtender
Lertrag, der Mict= und Padytvertrag (§§ 566, 581 V. . V),
fi) Ddarunter befindet, Ddeflen Shriftform iibrigens crft im
IL. Gntwurf (§ 507) ftatuiert wurde. Bei aflen itbrigen
Redptzgefdhiften®) ijt die gefebliche Schriftform nidt fitr den

Olinbiger bei Biirgidhaft, § 397 der Schuldbner beim Grlaf. Cbhenjo G
&. 57 mit bem Himufitgen, baff bies innevlich fhwerlich zu vechtfevtigen.
Gofad 185/86: SLeibrenten- und Bitvgidajtsvertrag erforbert nidit bdie
Unterfhuift Leider Parteien. Tranfner €. 327: Biirgidaft, Leibrenten-
vertrag, Crlaff u. §. w. .. einfeitige Sduijtlichfeit. Vgl ferner Negeldberger
I § 137 &. 497 ff.; weitere ittevatur bei €d a. a. O, Aud) d. Schiveis.
Obligationenved)t vevlangt die Unterjdyrift nur berjenigen Perfonen, bie
purd) den Vertvag verpfliditet werden follen. —

1) Prot. 91. Weil fitr eine BVorfdyrift allgemeinen Inbalts einerfeits
ein Bediivinis nidt Deftebe und andrerfeits eime allfeitiy einmwanbdfveie
Faffung faum gu finden fei.

7 § 368 ,ber ®liubiger ... § 761 (Jen eingefithrt durd) b, R. &)
»3ur Giltigleit bes Bertrages. ... . fchriftl. Crteilung de8 Berfpredyens
erforderfichy® . . . § 766 (Neu eingefithrt durd) die R. &) , Bur Giltigleit
b, Bertrages..... jeriftl. Grteifung d. Bitrgidaftsertlarung ... .. i
§ 780. Bertrages. . ... Grteilung b. Berfpredens. .. . . § 781.
Sdyriftl. Grteilung d. Anerfenmungserkirung.



»Bertrag”, fondern nur fiir die Bertragsertlirung bes fidh
Berpflichtenden vovgefdhricben, ja, um jedes Mifverftindnis
audguicdliepen, ijt der offene Gegenjah der einfeitigen Gr-
Hivung gegenitber dem ,Bertrage” im Texte unverfenmbar
bervorgehoben. $Hiernad) ditrfte der oben erwdhnte Meinungs-
ftreit mit der endgiltigen Faffung des B. G. B. Hinfichtlich
ber eingelnen, ber Sdriftiorm unterftellten Recht3gejdydfte gegen-
ftandslos  geworden fein. Die jmweifeitige Scriftlihteit nad
§ 126, Sab 2, findet darnach) nur bei Miet= und Padt-
bertrdgen gemd §§ 566, 581 Anwendung, twidhrend in allen
librigen Wertvagsfillen die einfeitige Scyriftlichteit ausreicht.”)

Der § 126 A0Y. 2 findet, abgefehen von § 566, ein groferes .
Unwendungadgebiet nur dort, wo fite Vertrdge die Schriftform
gewillfiivt wivd, und in denjenigen Fallen, o ehiva durd
fhatere Meidhagefete Schriftform borgejchrieben toerden {ollte
(Brot. I. 91). Dag bie Auffafjung iibrigens mit der Meinung
der Rommiffion des II. Entowef8 fibeveinftimmt, und daf nie
davan gedacht tworden ift, die Beftimmung des § 126, Sat 2,
auf die Biirgichaft, den Leibrentenvertrag, Grlap u. dgl. su
besiehen, wie dies in der Litteratur (. oben S. 39 Anm. 3)
geidehen ift, ergeben die Protololle Vv, I &. 91 F. . . . .
Bei den Beratungen iiber die Borjdriften des Gutw. I § 94,
fowie iiber die auf Regelung der gefeslichen Schriftform fitr
Bertriige (Prot. S. 91) geridjteten Antvdge wurbe iiberein-
ftimmend quagefprodhen, daf der Gntwurf felbft die gefebliche
vBertragsform nidht fenme”. — Grjt fpiter ift die Schrift-
form fitv die Miets- und Padytvertrige ecingefithrt. G5 geht
Dieraus Herpor, dafy bie bejiigliden Beftimmungen iiber die
Sdriftform bei Bertrigen fid) feinedtwegd auf die einfeitigen
(&rf[ﬁrungen bei den oben ermwihnten Bertrdgen begiehen follten,

') Bgl. bierzu Matthiaf Lebrb. I S. 178 Tert und Anm. 3.
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beren irrige Unterftefflung unter § 126 9A6{. 2 ftatt 126 AbY. 1
ben Streit fiber die lUnterzeihuungspfliht bder nur Redte
erfangenden Partei vevanlafpt Hat.

Gowillfiivte Sdrijtiorm. BVon dem Veftveben geleitet,
mit ben Ritdfihten auf die Rechtsficherheit zugleich der durd
bie Verfehrsinterefjen gebotenen Formfreiheit Geniige ju thun,
at pa3 B. G B. daz Crfordernis gefeplicher Shriftform von
pornferein auf eine gevinge ngafl von Redhtzgejdhdfien De=
fhrintt und Ddiefe im BVerlaufe der teiteven gefetgeberijdhen
Arbeiten, durd) die Forderungen der Kritif beftimmt, nur wm
einige ille vermehet. (Bgl oben S. 19 Anm. 3.)

Jm Berkehr ftellt fich Haujig das BVediirfnis Hevaus, im
Gingelfalle von dem einen ober anbderen Erfordernis, iweldhes
bas Gefep fiir die gefepliche Foum vorfdhreivt, ald den Ums=
ftanden nad) gu crfdhmwevend, Abdftand ju nehmen,’) in anderen
Fillen hitt Hingegen dad Bediirfnis nad) cinem bejonderen
Sdup- oder Sidjerungdmittel et joldhen Redtsgefddften auf,
wo das Gefeh felbjt ein Formerfordernis nidht aufgeftellt Hat.
Rury: o3 ergab fid) hievaus, wie im bishevigen Redyt, Ddie
Notwendigeit, der Parvteiwillity im allgemeinen —  von den
gefelich beftimmien Fdllen abgefehen — die BVereinbarung von
Sormporfdriften ju iiberfaffen. Die Formabreden fonnen fidh
bavauf besichen, bap bev beabficbtigte Vertrag nur durd) Er-
fitllung beftimmter Fovmen Fu ftanbe fommt, ober dafy bie
Redytswirfiamteit gewiffer nadfolgenver einfeitiger Crfldrungen
(Qiindigung, Berlingerung w. dgl.) bvon beftimmten  Forms
erforvernifien abfingig gemadyt witd.  Das B. . B. Hat
bicjemn in § 125 ausgefprochenen allgemeinen Gevanten Hin=
fihtlich der Schriftiorm fpesiell in § 127 Ausbrud gegebern.

) Bgl. Jbering a. a. O. S. 589.



(Gniw. T § 91 ALj. 2, § 93.) Parteien fonnen Hiernad
durd) Redhtgeichft ecine Form ald bindend vorfdyreiben, wo
bas Gefely Formfreiheit giebt,”) fie fonnen ftarfere Anforderungen
ftellen af3 das Gejeh, fih) aber mit geringeven Unforderungen
begniigen.?) Sidy felbft aber fann durd) einfeitiges Rechtdgefdhaft
niemand fiiv FHinjtige Redhtsgeidifte Fovmvorjhriften fepen.®)

Dies gilt allgemein fiiv alle gewillfiicten Formberein=
barungen.  Bejondere Vorfdhuift giebt B. @. B. dtber die ge-
willtiivte Shriftioom.*) ,Im Bweifel” gelten die fiir die
gefebliche  Scriftform  getvoffenen Voridhriften aud) fiiv die
gewillfiivte.  Jft dic Sdhriftiorm thatjachlich gewdhlt, ohne
gefebli) oder willtiicli) Dbeftimmt ju fein, bann gelten bdie
Bovjdriften niht.”) Sind bejondere, von den gefehlichen
Crfordernifienn der Scyriftform (§ 126) abweichende, Verein-
bavungen getvoffen, fo gelten bdiefe; ift generell nur Sdjrift=

e s ey A

) Regelgberger I &, 495,

B 3. B, fann man cinerfeits Gei der Sdrijtiorm notavielfe Bes
glaubigung der Unteridiviften verlangen, anbrerfeits von dem Crfordernis
einer Unterchuift A0ftand nebmen wnd fich mit ftenogr. Anufjeicdhnungen
Degniigen  (Gnbemaun &. 272), oder: Gin Bitvge filgt feiner Bitvgidhajt den
Borbehalt 31, daf er erft nad) notarieller Beurfundbung fiiv feine, Ber
pflidtung Daften jolfe. Cofad S. 187. Die Parteten finmnen jedodh ,gefets=
lihe Formbvoridriften weber befeitigen nody erfeichtern und andy nicht er=
fhweren, foweit dbas finftige Reditsgeidhift audy fiiv dritte Perfomen,
Jnteveffe hat”. Matthiaf a. a. O. I &. 177, . . jebe ftatthafte Form
.. nur nidt eine foldhe, bie unausfithrbar ift, 3. B. ALFHu vor einem
Rollegialgeridit, vor bem RKimig u. dbgl.” finnen bie Parteien vereinbaven.
Rehbein dag B, G. B. &. 158.

%) Matthiaf Lehrb. I &S. 177,

4) Ueber bie Notwendigleit Ddiesbesitgl. Veftimmungen al8 Juters
Pretationsvegel . Prot. I S. 92, daju S. 90, 88 a. a. O.

%) Bgl. Matthiah Lehrb. I &. 179 A. 1.
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form vereinbart ofne befondere Unforderungen, fo gelten Ddie
Beftimmungen ez § 126 ") mit den unten 3u behandelnden,
jedodh zum Zeil nuv auf Bertrdge besiiglichen Abjdhwidungen
besin. Crleidhterungen.

Telegraphifche Uebermittelung — Briefwedhiel.

Diefe Grleidhterungen der Fovm bejtehen indbejondere in
der Bulaffung der telegraphifdhen Uebermittlung und besiehungs-
weife in bejdhriintterem Mafe ded Briefwedhfels.

Sdon bei der erftmaligen Wufftellung der Crforderniffe
fiir die gefeliche Shriftform mupte fih die Notwendigleit
aufbriingen, aud) diefe im Bertehr gebriaudhlichen Modalitdten
ber Ucbermittlung von rechtagejdhiitlichen Willenerfldrungen
in Guwigung 3u siechen. Der I. Entowrf Hat die telegraphijche
Uebermittiung al8 vollfommen geniigend jur Wahrung der
Sdriftform und bdiefer gleichwertig erflirt, indem er jie ald
vollmwertigen Erjal bder gefeplihen Sdriftform der LWahl der
Parteien bedingungdlos anheimftelite. (€. 1. §92%6{.2.)") Sdhon
im II. Gntourf ift jedod) diefe Beftimmung geftrichen worden,
um jpiter im B. G. B., jedod) nmur bei den Veftimmungen fite
die gewillfiicte Schriftform, wicder jur Veviidjihtigung ju ge-
langen.

Faft man den Jwed in's Auge, der bei der ausdriid-
lidgen Feftitelung der gefeplihen Sehriftform-Crforderniffe u
Grundve lag, fo fann fein Bweifel Ddariber obwalten, daf

) ird buvd) Redtsgefdhit fhriftliche Form beftimmt, o verfolgen
bie Parteien mutmaflich gleiche Bwede wie fie “der Gefesgeber bei der
Yufjtellumng drefes Criorberniffes im Auge hat, e8 redtfertigt fich daber die
Auslegungsregel, daf die an die gefelic) vorgejdirichene Sdriftiorm ges
ftellten Anforberungen aud) fiiv bie vechtdgeichiftlich beftimmte gelten follen.
Dentichr. S. 22. — Prot. I S. 92.

2) Bgl. DMotive L. S. 185 ff.
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biefem Jwede tweder bie telegraphijdhe Uebermittlung, nodh bder
Briefwedhfel voll su geniigen vermag. Die telegraphifdhe Ueber-
mittlung geniigt teder dem ,Sdube gegen Uebereilung”
nod) bem ,Beweidywede”. Der Empfinger eined Telegrammes
ethilt die Willengerfldrung nidht in der Ur{dhrift, fondern in
einer — biclleicht verftiimmelten, nicht einmal nady der Uridhrift
unmittelbar gefertigten — AbJhrift. Die Aufgabe bded Tele=
grammes an den Telegraphiften braud)t nidht einmal jdriftlic
3u gefhehen, da die Telegraphendmter aud) telephonijdy itber-
mittelte Telegramme befirdern. Die Fahrlichfeiten, Ddenen ein
Telegramm ausdgefet ift, find mannigfach. Mipverftehen der
telegraphijhen Aufgabe — Jrrtum im Lefen einer {dhwer
leferlichen Aufgabejdrift — fehlexhaftes Telegraphieven —
fehlerhafte LWiedergabe feitend ded empfangenden Beamten —
Sdyreibfehler ded lepteren.

Bu bdiefen, gewiffermafen tedhnifden Fehlevquellen gefellt
fihg Der Uebelftand, daf ber Empfinger die Ehtheit der tele=
graphijdhen Crfldrung zu priifen nidht in der Lage ift, zumal
aud) die Telegraphendmter eine Priifung bder Jdentitdt bder
Aufgebenden mweder iibernehmen nod) iibernehmen tonnen.

Der Befipy des Telegrammes giebt dem Empfanger Ffeine
Beweidgrundlage, die an Ddiejenige einer eigenhindig unter=
{chricbenen Urfunbde Heranveichte.?)

Diefe Uebelftinde wiirben aud) nicht burd) die veridhiedenen
AbYilfe-Mobalitidten bejeitigt werben, bdie bei den Veratungen
in Griwdgung gezogen tworden find: weder ba3 Erfordernis eigen-
hindiger Unterseidnung der Aufgabejdhrift®) (Entw. I § 92 AbY. 2)
nod) die, iibrigend proftifd jdhmwer gu erfitllende, ebenfalls bei-

1) PBrot. I 93, 101.
%) Pgl. den Wiberfprudy dev Anfidhten Prot. I &. 94 mit den Fury
barauf sur Anerfenmung gelangten a. a. O. &. 101,
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liufig in Anvegung gebrachte Anfordevung, ,dafp aus der Wus=
fertigung bed Telegrammed Ddie Unterfdhrift des Abfenderd fHer=
porgehen miffe”. Dagu fommt, daf ,die Telegraphenver=
permaltungen, bejonders im Auslande, faum verpflichtet feien,
bem Gmpfinger auf Grfordern Dbie Aufgabefdhrift audzuhin-
bigen ober audy nur jur Ginficdt porzulegen”, abgejehen davon,
dafp bie BVerwaltungen faum in ber Qage jein twiirden, jdmt-
lige Nufgabefchuiften s ovduen und fitr lange Jafhre — (toie
lange?) aufjuberoafrern.’)

Daf Hiernad) an fidh die telegraphijche Uebermittlung dev
gefeblichen Schriftform  gegeniiber feinestegs  Gleichmwertiges
feifte, ijt unbejtritten,®) anbrerfeits wurde aud) ein Bebiirfnid
fite bie Bulafjung be3 Telegrammed filr die gefehliche Sdrift=
form nicht anefannt.®) Andbed bei der burd) Redtsgeidhaft
beftimmten Scrijtform.  Ju diefer Hinficht erforderte dag Bet-
fehrabeniiefnis cine Auslegungsregel und war im Sinne efrer
Gleidhftellung dev telegraphifdhen mit ver jdriftliden Form,”)
wenn auc) Hier ebenfo mie bei der gefeplichen Schriftform die
oben erwdhnien Momente eine vdllige Gleichwertigleit ausd-
jdlichen, pumal audh bei gewillfiiter Sdriftform ,die Abficht
ber Parteien in der Regel pavauf gerichtet ift, fich etne voll=
bewetfende Mrfunbe ju jihern”.?) Lediglich den Ritdjichten auf
baz Berfehrsbevinefnis Hat B. @. B, § 127 mit der Annahme

1y Prot. I &S. 101.

" G, ©. 58. — Gofad 185 ff. — Zrdntner, &. 326 ff. —
Gnbemann, . 272.

%) Prot. I &. 101. Dentidhr. S. 23.

4) Prot. I &.101, — Ueber bie Widerfpriiche, die fidy aus biefer
Gleichfteliung fitr bie gefeplide Sdriftiorm im G 1. evgaben, vgl. Gut-
adten a. b. Anmwaltsftande S. 497; Holber, Aed, fitv civ. Prag. Bd. 73
&, 91,

5) Prot. a. a. O. &, 101
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ber telegraphijchen Uebermittlung al8 Aequivalent fiiv gemwill=
tiicte Sdriftform Geniige leiften toollen.

Den oben gefenngeidneten Mingeln Hat bereits der Ent-
mwurf 11T § 106 des B. G. B. dadurd) Redynung getragen, daf
dem Empfanger einer telegraphijhen Crfldvung bet gewillfiivter
Sdriftform das Recht eingerdumt ift, von dem Wbjender eine
nadtrigliche BVeurfundung (vgl. unten) ju beanfpruchen. Eine
fermere Gidjerheit it badurd) gegeben, daf die telegraphifche
Form (und Dei einem Vertvage Briefwedhfel) nur dann ge-
niigend ift, wenn ,ein anderer Wille nicht angunehmen ift”.
Den Parteien fteht o8 bei diesbesiiglichen Abreden frei, die ge-
nannten Grjabformen auszuidhlicgen.”)

Wihrend das B. G. B. der telegraphijchen Uebermittlung
einerjeits eine Dejdhriimttere Ausbehnung ugewicjen Hat als im
Cntourf I, Hat e3 andrevjeits die in lepterem aufgeftellten
formellen Grforderniffe fiiv die Aufgabejchrift erleichtert, ja De-
feitigt.  Bon der verfehrseriderenden, den beabfichtigten
Bwed  einer Beweisfiderung do) nidht cxfitllenden (. oben
©. 43) Vedingung eigenhindiger Unterseichnung der Auf=
gabefdhrift ijt Abftand genommen und damit jugleidh dasd ald
oeine Fefjel be3 Berfehrd” anerfannte?) Crfordernis jiweier
gleichlautender  Telegramme bei Vertrdgen in Wegfall ge-
fommen, €3 geniigt, daf die Aufgabejdhrift ,vom Abjender”
evriifre,”) und bei Vertrigen ift ,eine inhaltliche Ueberein-
ftimmung” der ausgetaujdhten Telegramme ausreidend.”)

Damit it der Verwendung des Telegraphen fitr die Uebers
mittlung redyt3geichaftlicher Willensertlidrungen bei veveinbarter

1) Prot. I S. 102. — Endemann 272.
%) Prot. I S. 94, 101.

%) Matthiaf Lehrb. I S. 179.

NG S8 Trintner &, 327,
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Sdriftform  diejenige Freiheit gegebem, die der BVertehr nur
irgend exheifdhen Tann.

Gine — wenn aud) nur formell — untergeordnetere Beviid=
fitigung Hat dagegen ber Briefwechel gefunden, twie iiber-
haupt die Frage des Briefwedhield in den Entwiirfen, jowie bet
ben Beratungen nur eine fehr beildufige Behandlung er=
fahren Hat.

Reiner der drei Gniwitefe enthielt einen Hinteid auf
biefe, im BVerfehr die telegraphijche bei weitem an Ausdehnung
fibertreffende Ucbermitifungaform; bdie Motive Haben bdie vom
A L. RN. als eine vollwertige Ausfithrungdart der gefehlichen
Sdriftform anerfannte Briefform von vornherein ald eine ungenii-
gende gefenngeichnet.’) Die , Juriidfepung der Briefform gegen=
fiber den Telegrammen” ift allerdingd fowohl in der Litteratur wie
bei den Berathungen bed IL. Entourfs®) als eine nicht geredht=
fertigte gefenngeichnet und dementiprecdhend bei den Veratungen
iiber bie telegraphijche Uebermittlung ausdriidlich der Vorbehalt
gemacht worden, ,,in einem {pdteren Stadbium der Beratung
auf die Wahrung der Schriftform durd) Briefroedhfel Hinfichtlich
ber gewilltiicten Scriftform juriidsufommen”, mit Ritdficht
barauf, dag ,der telegraphifdhe Berfehr nidht giinftiger
behandelt werden fann als ber Briefwedjel”.

Thatfachlich Hat cine Wieberaufnahme diejer Frage feitens
ber Rommiffion fitr die 1T Lefung nidt ftattgefunden. Die
Dentjdhrift sur Reidhstagsvorfage hat mit wenigen Beilen bie
Briefform, als bder gefeplihen Sdyriftform nidyt geniigend,
abgethan,”) bagegen bie Frage, 0b dev Briefwediel fiir bie

1) INotive I S. 189,

9 Gt ©. 59. — Prot. T &. 101 ff. Prot. I &. 194, Byl bie
Yusfithrungen zu Gunfen bes Briefrechfels bet IMeisner.  Krit. Bemr,
&. 29.

%) Dentidrift S. 22,
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bereinbarte Sdriftform geniigen folle, trob des obigen Bor-
behaltes und tropbem bdie telegraphifche Form bereits fitr ge=
willfitrte Schriftform ifhre Crledigung gefunben Hatte, einer
Grwdfhnung nidht fiir wert gehalten. Grft ber Reidhstag Hat
auf ntrag der Lommiffion durd) Einfilgung der Worte ,und
bei einem Bertrage Briefwedfel” (127 B. G. B.) den Brief-
wedfel in ber Befhrintung auf BVertvige jur Geltung ge-
bradt. Diefes. Grgebnis widerfpricht jedenfalls — mwenigftens
formell — bem ausdritdlich?) ausgefprodhenen Grundiage, daf
ober telegraphifche Bevfehr nidht giinftiger behanbdelt werden
fonne als ber Briefmedhiel”, indem bei bem crfteren eine BVe-
jdyriintung auf Bertvige nicht ausgefprodhen ift. Materiell aller-
bings liegt cine ,Buviidfepung” des Briefwechfels nidht vor,
da cine einfeitige Willensertldrung ja fhon nady § 126 brief-
li erfolgen fann.?) Nur dem Bertragidluffe durd) Brief=
wedyfel ftand § 126 ALY 2 entgegen.

Somit erjdjeint der Briefwechfel den Telegrammen gegen=
iiber materiell gleichgeftellt.

Die Unfichten iiber die Vehanbdlung bes Briefiwedhiels als
Gtjap der gefeplichen besw. gemillfiirten Schriftform find nicht
cinbellige. Gine Uebeveinjtimmung findet fich nur darin, daf der
Briefwed)iel an fid) feinen vollfommenen Griab fiir bdie
gefelihe Sdhriftform biete.®) Wihrend aber von der einen
Geite die Befeitigung des Briefwedhfels fitr bdie gefehliche
Sdriftform von vornferein ald eine wedmafige Beftimmung
begritft tourbe, weil fie ,dem brieflichen BVertvagdfhluf nebft
allen: Unficgerheiten . . . ein Gnde madje”,*) waren auf bder

1) Prot. I S, 102.

%) Pland . 178 ff.

%) Motive 189 ff. Prot. I S. 92. — Cd &. 59. — Endemann
S. 272, 270 9. 4.

Y Bitelmann &. 155. .



anberen Seite bon vornferein die Peinungen geteilt.”)  Tad
ber endgiltigen Fafjung des B. 6. B. bitrfte dev Ausjchlup des
Briefmedhjels fitr die gefepliche Sriftform fdon aud bem
Grumbe Faum nod) eine Gegnerjdaft finden, teil bie Frage gemiffer=
mafien gegenjtandalos gewoorden ift. Denn die unter § 126 Ab{. 1
fallenben rechtagejchiftlichen Crfldrungen fonnen ofjue weiteres
brieflid) abgegeben werben;”) unter § 126 Abj. 2 aber fallt nur
ein einziger pofitiver Anmwendbungsfall (§ 566, 581), der feiner
gewichtigen Natur nady aud padurd) nicht unverhiltnismapig
evfdhroert fein bitrfte, dafy die gu unterseichnenden gegenfeitigen
Wrtunben  gleichlautende fein mitffen. Jn bicfem Grfordernis
pes Gleichlautens, d. i. der wortlichen, nidht Hlof inhaltlichen,
Uebereinftimmung befteht aber iiberhaupt nur nod) Dder einzige
Unterjhied wifden der jehriftlichen Urfunde des § 126 und
der brieflichen Form.

Die endgiltige Regelung, die die Briefform im B. . B.
gefunden Hat, biirfte Hiernadh) faum  einem berechtigten Gin=
wande mehr begegnen. Denn wenn aud) unleugbat eine blof
inhaltliche Uebereinfrimmung Dinter dem Werte wdrilich
gleichlautender Urfunden in wefentlichiten Beziehungen (forwoht
pinfichtlicy der Gewifheit itber den Moment ded erfolgten Ab-
fehluffes, — Dder ,Diagnofe” ) des Rechtsgeihdfts, — Dder Be-
meisfiifrung, — der Bevmeidung bon Progeffen*)) guriiditeht,
fo ift body andrerfeits nidht ju itberfefen, daf die Briefform
feinestoegd alle dev telegraphijchen Uebermittlung anfaftenden
Mingel aufweift, wie fie pben ©. 45 ff. exwihnt find, tobei
nodh) Hinguzufiigen twire, bafp bei ,brieflicher Uebermittlung fiiv

1) Hitber a. a. O. S. 92, Sdilling S. 42.
%) Pland S. 178.

8) Bal. Jheving a. a. O. &, 493, 496.

4 Bgf. Mot. T S. 180.
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bie Priifung der Jdentitdt bes Crflirenden” prima facie
wenigftens in der Unterjdrift’) ein Anfhalt vorhanden ift, und
pap ein Brief fiir die Sdhriftvergleihung eine — wenn aud
wenig juberliffige — Grundlage bietet.

Wenn hiernadh eine Juritdjebung ded Briefwed)jeld gegen-=
iiber ber telegraphifhen Uebermittlung jhon aud Ddiefen, ge-
wiffermafgen mehr technijden Griinden ungevechtfertigt gewefen
“tiire, fo wiive dies nod) weniger gerechtfertigt im Hinblid auf
oie Thatjache, daf, abgefehen von dem an fidh) ja formfreieren
Handeld= und Birfenvertehr (§ 350 N. H. @. B.) dag Verfehrs=
bediirfnis fitr die Bulafjung bes Briefwechjeld jedenfalls fein
gevingered ift al8 fiir Telegramme.

Mit der Gleichtellung der telegraphijchen und brieflichen
Form ift aud) die bei den Bevatungen aufgemworfene Frage,
ob eine Dbricflige Offerte, bdie telegraphifh angenommen ift,
recdytdmwivijam fei,”) in bejahendem Sinme entjdhicden. )

Radhdem feit Entw. IT das Grfordernis der Unterzeichnung
ber Aufgabejchuift fitr bie telegraphifhe Uebermittiung befeitigt
ift, diirfte aud) bie Frage, ob bei Briefwedhjel (anders bei ein=
feitigen, brieflich iibermittelten Grlldrungen gemiif § 126 AGY. 1)
eine Unterfrift unerldplicy fei, ihre Beantwortung finben.
Die Frage erfdeint nodh) nicht geflért. Wahrend bdie Ginen in
Analogie des preufijhen Rechts*) die Namensunteridhrift als

1) Ueber bdie Notwendigleit der Unterfdjrift bei Guieflicher einfeitiger
BWillenserflivung vgl. Cuneccerus-Lehmann S. 164.

?) Bgl. Deisner Strit. Bem. S. 80, ber bdie telegrapbijde leber-
mittelung and) dovt fitr julifjig eflivt wiffen wollte, o gefelich Scrift=
form worgefdyrieben ift. ,Warum foll 3. B. devjenige, der von ansirts
eite Deftimmte Wohmumg auf mehrere Jahre mieten will, dem DLetreffenden
Haugbefiser nidyt telegraphif bie Anmahme dev von biefem brieflich ge=
madyten Offerte vedhtsgilti madjen Ionnen?”

%) Zranfner &. 327,

HAL LR I5 S 116
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ein wefentlich verpflichtendes Moment fitr unexldplich Halten,”)
weil e3 ,die Grfldrung an eine beftimmte Perfon niipft”,”)
erfldven gewidtige andere Stimmen bdie Unterjdrift nicht fite
erforderlich. °)

Die allgemeine Gleihftellung des Bricfwedhield mit der
telegraphifchent  Uebermittlung ditrfte Ddie lebtgedachte Anjicht
wefentlich untevtitpen. ©3 legt fein erfichtlicher innever Grund
bor, Bei dem Briefwedhfel die Unterfdhrift ju verlangen, nad-
bem fie fiiv Telegramme (micht nur Ffie die nufgabejdhrift)
nidht mehr Grfordernis ift. Gin duperes, praftijches BVebiirfnis
aber liegt cbenfall3 nicht vor, ba ja der auf eine Unterfdhrift
TWert legenden Partei das Recht jufteht, die nachtrdgliche Ve-
wefundung aus § 126 jzu verlangen. Die nadhtvigliche Be=
urfundung, die bet vereinbarter Schriftform im Falle ves § 127
verlangt werden fann, wenn bdie Willenderflirung durd tele-
graphijche Uebermittlung ober Briefwed)fel erfolgt ift, ift fiir
die tefegraphifthe Fovm bereits im Gntw. ITL (§ 123 AbJ. 3)
porgefehen. Sie gilt mit Dder, fpiter durch) den Reidh3tag
erfolgten Aufnahme des Briefwedhfeld in § 127 aud) fiiv diefe.

Diefe Beurfundung verfolgt den Jwed, dem Vertragdgegner
auf Berlangen eine vollbereijende Urfunde nachtrdglich su jdhaffen,
meil Telegramm und Briefwedfel nur als Notbehelfe fiir bie
jhriftlicge Form anjufehen find und eine pollbetveifende =
funde ju lefern micht vermogen. Unter der nadtrdglidhen
Beurfundung ift nidht die geridhtliche ober notavielle im Sinne
bes § 126 AB{. 3 gu verftehen, jondern bie Nadhholung der Er-
forderniffe dev Schriftform gemidp § 126 AbY. 1 u. 2. Bet ein-

1y Gofad 187: ,eigenbhindig unterjchricben”. Cndemann S. 272,
A 12a.

2) Dernburg Bb. I § 97.

8 Planct . 178. — Fiicher . Henle § 126 Anm. 6, auch €t S. 58.



feitigen Grfldrungen fann dev Bertragsdgegner pemnad eie on
dem Ausfteller eigenhindig mit NRamensunterfdyrift oder mitteljt
gevidhtlich oder mnotariell Deglaubigten Handjeihens unter=
seichnete Urfunde verlangen, bei Vertrigen eine von dem Bertrags-
gegner untereichnete Urfunde {iber den vereinbarten Jnhalt.

Auf Leiftung diefer nachtriglichen Beurfundung fteht dem
Bevedtigten im  Weigerungsfalle die Klage 3u.”)  Auf die
Redytswivtfambeit des durd) Telegramm oder Briefwechfel ab-
gefchloffenen Rechtagejchiifts, Dezw. der abgegebenen Willens=
erflieung hat die Berweigerung oder Gewiihring der verlangten
Webunde feinen Ginfluf. Diefes Verhdltnid bdiirfte dhnlich ju
beurteilen fein wie etwa dag Recht des Dradhtfithrerd, von dem
Abfender eines Sradtgutes die Ausftellung eines {driftlichen
dradtbriefes ju verlangen.?)

Selbftverftindlich) fteht e3 bem Berpfliteten frei, anftatt
ber Beurfundung aus § 126 A6\ 1 u. 2 die notavielle ober
gerichtliche Beurfundung gemif § 126 AbY. 3 3u wihlen, was
freilich) in der Praxis faum vorfommen diirfte.

Die Beftimmung, daf die [driftliche Form, und jwar
nidt nur die gefeblich beftimmte, fondern audh die redhts-
gejdhdftlich veveinbarte, in allen Fiillen durd) die gerichtliche
ober notavielle Veurfundung erfelt wird, rechtfertigt fich dadurd,
baf die letere die Grforderniffe dev Scriftform in fich jchlieft.
Die Dicrgegen Defonders fitr bdie gewillfiirte Schriftform vor=
gebradhten Griinde®) diteften wohl mit Reht als nicht duveh=
greifend eractet worden fein.

1) Bgl. Trimfner S. 328.

) Bgl. Cofad S. 188.

%) Bgl. Bitelmann S. 159 . . . ,Denfbar ift e8 aber audy, daf
aug ivgend einem Grvunbe eine wirklic) eigenbiindige Urfunbe verlangt ift,
Man joll dieg ben Pavteien offen laffen.”
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§ 3.
I Foemen unfer MWifwvivkung Driffer.

Yufer der Schuiftform fennt bas B. G. B. nod) einige
generelle Fovmen, Ddie itbereinftimmend fidh dadurd) charatteri
fieven, daf3 bie Grfitlfung ihrer Grforbernifje durch die erflirende
Perfon, Degto. Ddie pertraghliependen  Parteien alfein  nicht
mbglich ift, dafp vielmehr um Buftanbeformmen eined an eine
folche Form gefnitpiten Rechtagefdhiftes auper den unmittelbar
Beteiligtenn nod) die Mitwirfung und beytn. Buziehung Dritter
unetl{dflich ift. :

A5 foldhe Formen nennt bas B. G. B. die gerichtliche
pber notarielle BVeurfundung?), die difentliche Beglaudigung ),
file Bertrige die Grrichtung vor Geridyt ober YNotar ober HOT
einer fonftigen Vehiorde bet gleidhyeitiger WUnwwefenheit beider
Parteien. Ferner fennt 5 die hier nur beildufig zu er=
wihnende, auf pwei Anwendungsfille des B. ®. B. bejdriintte
, bffentliche Urfunde”.

n der Hauptfache unterjcheiven fich bie porgenarmien drei
erften Formen durd) bie At und bag Mafp der Mitwirtung
per persona publica. Diefe Mittoirtung befteht entiweder
in ber Dblofen Cntgegennahme Ddev Parteiertldrung, oder in
cinem rein formalen At oder endlidh in einem exginjenden
Willensatt.”’) Die eingehendere Kenngeicynung der  Eigenart
jeder et bejeichneten Formen unmbd Dderen fernere Unterjchiede
tird bie nachftehende Gingelbehandlung ergeben.

98as die auf biefe Formen besiiglichen Bordyiften im
B. @, B. betrifft, jo ift sunddit su bemerfenr, dafp feine der-

Y gm Gntw. I &. 92: ,geridjtliche ober notavielle Form“.
?) Potive &. 186 ff.
8) Bal. FRegelsberger &. 498.



felben im Gefebbuche felbft eine der Sdriftform gleidge er-
fohdpfende Behandlung gefunden hat. Das B. G. B. bejdhrintt
fih) pielmehr, wie noch fpesiell dargelegt werden foll, nur auf
eingelne Vorjdhriften iiber Die geridhtliche oder notarielle Be-
urtunbung und bie bffentliche Beglaubigung. Die diedbesiig-
lidhen weiteren Borfdyiften find in dem Gefebe iiber die frei-
willige Gerichtsbarteit enthalten, bad aud) allein Angaben iiber
bie Bffentlichen Wrtunden enthdlt, Dderen Behandlung — ab=
gefehen pon der uffithrung ber beiden Anwendungsfalle —
bas B. G. B. iiberhaupt ausgejdloffen Hat.

Der I Gntourf (§ 92) Hat die dffentliche Beurfundung
im Gegenfage 3u dem Hayrifhen Entomrfe nicht in den Beveid)
feiner Regelung gezogen, die Motive (S. 186) haben .ein Be-
biitfnia in diefer Hinficht fiiv Rechtsgefchdfte unter Lebenden
nidht anerfannt, viefmehr bdaran feftgehalten, baf bad Be-
urfunbungswefen im allgemeinen den Lanbedgefehgebungen ver=
bleiben folle. Gbenjo Hai der Entwurf davon Abftand ge=
nommen, cine Entjdjeidung im allgemeinen bdaviiber ju geben,
ob die eine difentliche Mitwirtung vorfdreibenden Veftimmungen
als Formvorjdhriften aufyufafjen feien, bies vielmehr den Gingel=
beftimmungen vorbefalten. Diefer aud) im I Entrowrfe ges
wahrte Stanbpunft ift erft bei ben BVevatungen bed lebteren
perlaffert worden. Die feinerzeit geftellten Antrdge auf Regelung
ber ,gerichtlichen ober mnotariellen Form”?) fiihrten guv Ein-
fepung einer Subfommiffion, deven Borlage®) filr die endgiltige
Regelung ber Frage im B. ©. B. die Grundlage bildet.

Das B. ©. B. Hat fid) Hiernah — abgefehen von dem
Grjap des Ausdruds: geridtiihe ober notarielle Form durdh
bie Worte: ,geridytliche oder notarielle Veurfundung” in § 126

1) Prot. Bb. 5 S. 326.
) Prot. V &. 443 ff.



Af. 3 (Cntwurf I § 92, Cntwwf IT S. 105) — damit
begniigt, die Beftimmungen ded § 128 und 129 neu ein-
sufitgen, im Ucbrigen aber dad dem Gebiete bder freiwilligen
Gerichtabarfeit angehrende Beurfundungsdwefen im aIIgememen
ben Lanbedgefebgebungen iiberlafjen.

Dag Reichsgefes vom 17. Mai 1898 iiber die freiwillige
®erichtsbarteit Hat fich in feimem zehnten Abjdhnitt auf die
Bovjchriften {iber die Uufnahme gevidhtlicher und notarieller
Bewrfundungen von Rechtsgejdhften (§§ 168—182), fowie
fiber pas BVerfahren bei Veglaubigungen (§ 183) bejdhrinit.
Auperdem enthilt es (§ 184) bejondere Veftimmungen iiber
Bewmrtundungen und Beglaubigungen durd) Gejdhwaderauditenve.
Reichagefeplich Deftimmt ift ferner fitv beftimmtie Arten bon
Beurtundungen bdie Juftindigteit: Dad Grunddbudhamt fiir
Auflafiungen nad) § 925, 1015 B. G. B., und das Stanbdes-
amt fitr die Beurfundungen ausd § 1 bdes Perfonenftandes=
gefees vom 6. Februar 1875,

Das Reichsgefeh iiber die freimillige Gerichtsbarfeit hat
jebod) Dad BVeurfundungdwejen aud) nur foweit geregelt, als
pieg jur gleihmapigen Durdhfithrung ded gemeinjamen Privat-
re)td erforverlich erfhien, alles Uebrige ift den Landesgefeh-
gebungen borbefalten. (§ 200 F. G.) Der § 141 €. 6. jum
B. ©. B., wonad) Dbesiiglich der notariellen oder gerichtlichen
Bewrfundung (§ 128, 129 B. G. B.) den Lanbdedgefeben nad-
gelaffen ift gu beftimmen, dap ,entroeder nuv bie Gerichte oder
nur die MNotare uftdndig find”, ift durd) das Gefeh vom
17. Mai 1898 unberiihrt geblieben.
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C. Dire nofarvielle vber geriditlidye
Beurkunhnmg.”)

Das Wefen der gerichtlichen oder notariellen Beurfundung
fenneichnet fich fury durc) folgende Mertmale jum Unterjdhiede
pont ben ertodfhnten anbeven Formen.

Bei der geridhtlichen obder notaviellen Veurfundung twird
bie bom Ridhter oder Notav befunbdete Crildvung ald bon der
betreffenden Perfon abgegeben bejeugt, wihrend bei dev bffent-
lihen Beglaubigung biefes Jeugnis fih nur auf bie Unters
fohrift, nicht auf die Grilivung jeldbjt besieht.”)

Bon dem Abjhup vor Gericht ober Notar unterjdeidet
fih die notavielle ober gerichtliche BVemfundung durd) bie bet
exfterem gebotene gleichzeitige Anmefenbeit der vertragfdhliependen
Parteien und durc) den, beveits oben ermdhnten, ummnittelbar
sum Buftandefommen bes Abjlufjes mitwirfenden Willensalt
pe3 Ridhters ober Notars. Die gerichtliche oder notarielle

#) Wnwenbdungdiille:

§ 311 (Berpflichtung ur Bermigensitbertragung), § 312 (Bextrag
fimftiger gefetslicher Grben .. .), § 313 (Verpflichtung, Cigentum an einemnt
Guumbititct ju iibertvagen . . .), § 518 (Schenfungsverfpredien), § 873,
877, 880 (betr. Uebertragung von Grunditiiden), § 1017 (Grbbauvedt),
§ 1491 A6, 2 (Vevsicht eines Abksmmlings . . .), § 1501 (betr. Auf-
Bebung dev fortgefesten Giitergemeinichaft), § 1516 (betr. Ausicdhiuf dev
Giitergemeinjchafty und § 1517 (Vegicht . . ), § 1730 (betv. Chelichfeits-
exffivung), § 1748 (betr. Adoption), § 2033 (betr. Berfitgung eines Mit-
exben itber feinen Anteil), § 2282 (Anfechiung betr. Grboertrag), § 2291,
99292 (Getr. Aufhebung lestiilliger Verfitgungen dive) Teftament), § 2296
(Ritcttritt vom Crbvertrage), § 2348 (Grbyerzichtvertvag), § 2351 (Unf-
febung bes Grbvesichts), § 2352 (Vevgidt auf Buwendungen), § 2371
(Berfauf angefallener Srbichaftert).

1) Pland S. 178.
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Beurfundung giebt wefentlich nur die beiderfeitigen Willens=
erflinmgen der am Rechtsgeidft BVeteiligten, nidyt notwendig
aber die erfolgte Willenseinigung, dad Grgebnis ber Erfldvungen,
ben AB{Hp twicver, wihrend Det dem Abjhup vor Gericht
ober Notar der Bertrag unter Mitwirtung besd Ridhterd ober
Totars unmittelbar 3u Stande fommt.’) Die Unterjdheidbung
Der Deiden ebengedachten Formen fag fohon dem L Gntrourf -
s Grunde: 1. ,Abjchlup vor ®ericht ober Notar. 2. Bor-
nahme ber Rechtagefehiifte in gerichtlicher over notarieller Form,”
ohne daf ber Gntourf jedod) eine Definition file Ddiefe Formen
gegeben itte. Diefe Duplicitit?) mwurde aud nad) ben ein=
gehenden Bevatungen, bie diefer Frage in der Sommiffion fii
bie 2. Lefung su Teil geworden find, in bem Sinne beibehalten,
bafp dies Grforbernis gleichzeitiger Wmwefenheit vov Gericht
ober Motar nur die fitr befimmte Fille®) ausbdritdlic) vorges
jehrichene Ausnahme bildet, wihrend in der HRegel ber Bertrag
audy unter Abwefenden gefhlofien werden fanm. Auf Ddem
gleichen Standpuntte fteht das B. G. B.

Ueber einfeitige Willendertldrungen, die bem Jwange ge=
ridhtlicher oder mnotaviefler Bewrfundung unterliegen, enthlt
%B. 6. B. feinerlei bejondere Bejtimmungen, es bejchvintt fidh
nur auf die ledbiglich auf Bertrige besiiglichen Beftimmungen
bes § 128; es beftimmt ferner bie unbedingte Crieplichfeit dev
jopriftlichen Form (§ 126) fowie ber dffentlichen Beglaubi-
gung (§ 129) durd) gevichtliche oder notavielle Beurfundung.
Gnolid) trifit es in § 152 und § 154 Beflimmung iiber ben
Beitpuntt des Juftandefommens®) eines notariell oder geridht=

1y Bl audy Endemann &. 271,
2) Prot. V S. 436 ff.

8) Prot. a. a. O.

4) Bgl, Prot. V S, 442
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lich beurfundeten Vertrages und beztv. eined beabfichtigten Ber-
trages, fiir den eine Beurfundung verabredet ift.

Vei  empfangabediirftigen 9Billengderfldrungen {owie bei
Vertragdertldrungen eined Feils entfteht die Frage, ob ur
Grfiilung der Formborjdhriften audy die Beurtundung bed
Qugehend  ber  Willensertldrung erforberlich ift.  Died ift
su berneinen.”) €8 geniigt Ddie Beurfunbung  der Erfldrung,
wiifrend bie Thatjache, daf bie Crilirung pem anbern Teile
sugegangen ift, auf anbdere MWeife Dewiefen werden fann.”)
Gbenfo it filv Verteige die bei ben Beratungen Ded
II. Gntowrfs aufgemworfene Frage, 0b aud) dag Grjuden bed
Antragendent, dem andern Feile den Antrag vorgulegern, be-=
wchumbet  werden miiffe,’) in berneinendem Ginne ju be=
antoorten.  Obgwar die Jwede Dder gerichtlichen ober nota=
cellen Beurfundung®) ,mur et der die gleichaeitige Nniefen=
feit der Parteien exfordernbden Form  vollftdndig erreicht”
mwerden,”) fo ift nah B. G. B. dodh nur die Peurtundung des
Untrages und ber Annafhme erforderlid), fiifjrend die amberen
Umftinbe — Bugehen des Anirages mit bem Willen Ded
Offeventen — nidht rehtseitig erfolgte YAnnahme — redjtyeitiy
erfolgter Wiberruf der Offerte u. bolees eintretendenfalld auf
anbere Weife Dewiefen werden miifjen. Derjenige, weldper fich
auf ben AGiHuB beruft, Hat cintretendenfalld davguthurn, dab
bie Unnahme mit dem Willen Dded Annehmenden, und jwar
rechtzeitig an den Offerenten gelangt ift. JIn biefer Beiehung
gewihrt § 152 AbHilfe, inpem ex — ald ausbriidliche Did=

1) Planet &. 178. — Prot. V &. 439.

2) 9malog ber Sdriftform . . . pgl. Prot. V S. 438,
8) Prot. a. a. O.

4) @gl. Prot. a. a. O. S. 440.

5 Prot, a. a. O. Pland &. 178 ff.
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pofitive Borjchrift, nicht bloge Auslegungdregel’) — beftimmt,
der Bertrag fomme mit der BVeurfundbung der Wnnahme ju
Stanbe, ,wenn nidht ein Anderes beftimmt ift.”

Das Grforbernis der Beurtundung bejdhrintt fich Hiernad
alfo aud) bei Vertrdgen auf den Antrag und die Annahme.
Der nad) ben Grundiipen bes Bertragidhlufjes notwendige
Austaujdh) der benrfundeten Grfldvungen draudt gemip § 129
nicht beurfunbet yu werden. Damit ift jedodh) niht etwa dad
Grordernis bed ustaujches befeitigt, 8 fdllt nur feine Be-
wfundbung fort.”) Daf diefe Deiderfeitigen Beurfundungen
nidht gleidhzeitig, audh) nicht von demfelben Gevicht oder dem=
felben MNotar vorgemommen toerden miiffen, ergiebt {ih aus
§ 128 B. G. B. Ghenfo fann s feinen Unterfdhied madhen,
wenn der Antrag von einem Gericht, die Unnahme von einem
Jiotar, ober umgefehrt, Dbeurfundet twird. Durd) Ddiefe im
Jnteveffe ded Berfehrd getroffenen °) formalen Erleichterungen
ift die gerichtliche oder notarielle BVeurfundung der Sdriftform
angendfert und  ber Anjdhauung Rehnung getragen, dal
oie ,Dffentliche Form nur eine Potenzierung der Sdrift-
form fei”.*)

Hinfichtlich der Wahl jiwifdhen der geridhtlichen oder
notariellen Beurfundung find feinerlei Scdranfen gefeht.
Beide Formen find, wie jhon in dem I. Cuttomrfe, fo aud
im B. G. B., gleichgejtellt. Jn diefer Begiehung ift die grund-
fapliche Auffaffung der Motive beftimmend geblieben, troh de
bei ben Beratungen jum IL Cniwurfe zu Tage getretenen

1) Prot. V S. 439, Pland S. 179 U, 3.
2) Matthiaf Lehrb, T S. 180.

%) Bergl. Denfichr. 3. CEntwwf S. 23.

4 Prot. V S. 443.
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Abficht,") die besiiglichen Borjdhriften im Sinne einer einfeit-
ligen Geftaltung ded Beurfundungdmwefend zu regeln.

Die Gleichftellung von Notar und Ridhter ergab fidh jchon
beshald als unumginglich, ,weil niht in allen Teilen des
Reichs Notare vorhanben find und twieder in anderen Fetlen
e an Gerichten fehlt, u deren Gefdhiiftstreife die Beurtundung
pon Rechtsgefdhiften der Privatperjonen gehirt.”) Dagegen ift
e gemdf § 141 €. G. im allgemeinen itbereinftimmend *) mit
den Motiven, ben Lanbedgefeben unbenommen, 3u beftimmen,
baf bie Veurhumdung nur burd die Geridhte oder nur burd
bie Motarve su erfolgen Habe.

a. Beteiligung dezw. Mitwirfung Dritter.

Wihrend bei der Schriftform — abgefeher bom dem
Falle de3 Gebrauds von Hanbdeichen — der Rechtatt fich
{ediglidh zwifchen den inteveffierten Perfonen abipielt, fommt
bei der gerichtlichen oder notaviellen BVeurfundung mneben den
Sntereffenten, ,Beteiligten”, vegelmifig nod) eine 3weite
fategorie von Perfonen in Betvadht, die Mitwirfenden. A3
folche fommen in Betradht der Richter, Notar, Gerichtajchreiber,
Protofollfithrer, Dolmetidher, Jeugen.”)

Y Prot. V S. 433. — Bergl. dazu Weifiler. D. Jur. Bta.
II. Qabrg. ©. 136 ff. — Derfelbe ebenda . 463.

N S Sadfen-Weimar, Olbenburg, S dhrarzburg=dtudoljtadt, beibert
Lippe und dem rechtsrheinifchen Heffert exiftiert das Notariat nidht.

%) Dic Besugnahme auf die ,Beglaubigung” (Diet. I S. 186) ift in
& 141 G. ®. nidht anfgenommer.

1) Die Fugichung von Beugen (wed) ift nur fitr die Reichsfonfuln
§ 16 ef. betr. bie Orgamif. Der Bunbdestonfulate v. 8 Nov. 1867, foneit
fie afs Motave fungieven, geboten. Fitr dag BVerfahren bet Aufnahme
foloper fonfularifchen Urfunben find aber nicdht § 169—182 bes Gef. F. ©.
mafigebend, vielmehr find bie Beftimmungen bes oben genannten Gefetzes
gegeben, die gemif § 1852 bes Gef. F. ©. in Kvaft bleiben.
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Beteiligte: , A8 Beteiligter ift derjenige angujehen, defjen
Grflarung beurfumdet werden joll.” § 1682 Ge¢f. F. G.)
Wer fich sur Abgabe feiner Erfldrung eined Bertveterd bedient,
gilt jelbjt nidht als Beteiligter.’) Mur im Sinne der §§ 170,
171 gt er als Beteiligter Hinfichtlich der Griinde fitv die
Ausidliehung von mitwicfenden Perjonen wegen ihrer Be-
siehungen ju den Veteiligten. Unerldplich) oufer dem Desv.
ben Beteiligten ift die Mitwirfung bes Richters oder Notms.
Die Mitwirfung weiterer Perfonen ift mur unter beftimmten,
hauptjachlich in der Perjon der Beteiligten liegenden Umijtdnden
unex(dflich bezto. erforberlid.

AB derartige Gritnde fithrt dag Gefes auf:

1. Die Ueberzengung des Ridhters oder Notars, dap ein
Beteiligter taud, ftumm ober jonft am Sprechen verhindert ift.
Jn diefem Falle muf der Rihter einen Gerichtdfchreiber obder
swei Beugen, der Notar einen jweiten Notar oder wei Beugen
jugiehen.”)

An die Stelle de3 Gerichta{hreibers oder der et Seugen
fann nacd) landesgefeplichen Borjdhriften, die unberithrt bleiben,
eine bazu bejonders Deftellte Wrtundsperfon®) treten.

Mllein audjdhlaggebend fiir die BVeurteilung, ob die vor-
begeichneten Gebrechen in der Perfon des Veteiligten vorliegen,
ift die Uebersengung des Richters. Jn gleicher Weife enticeivet

) Denfjdhr. 3. Gef. F. ©. S. 320 (cittert nach den Stenogra-
phifden Berichten itber die Verbandlungen d. Reichstages V Seffion 1897/98
1. Anlageband).

%) PWefentlic) dibereinftimmend mit § 4 b. preuf. Gef. v. 15 Juli 1890.
— et BT—H9 beg bayr. Not. Gef.

%) 8. B. Geridytsichsffen ober Gevidytsbeifitier in Sadyfen . . . Die
Beftinumung  des § 198 fdfliefit fich an Wt. 149 €. ©.B. ©. G. an.
Pergl. bazn Viotive V 8.6.38. &. 262.
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bie Ueberjengung des Richters bei Stummen und am Spredhen
Berfinderten nac) § 2243 AbY. 1. B. B. B. (Teftament).

2. Borausgefett bei Stummen und fonft am Sprecdhen ver-
finderten Beteiligten ift die Moglichleit einer johriftlichen Ber-
ftanbigung. it eine foldpe nad) der Ueberzengung ded Richters
nidht mbglich, dann mup bei Der Beurfundung ein veveideter
Dolmetjdher jugesogen werdent, deffen Busiehung jedod) die
fonjt gebotene Hevangichung eined Gerichtsichreibers, Jeugen
oder 3mweiten Notars entbefhlich madt.)) (8§ 178, 169.) Bon
befonderen Grichwerungen fiir die Beurfundung von Grfldrungen
tauber Perjonen fat bas Gefeh in gleiher Weife wie dag
B. @. B. in Anjehung ber Grrihtung Dded Teftamentes durdy
cinen Tauben abgefehen, tweil perartige Borjchriften entbehrlich
erfthienen.?)  Der Taube ift § 177 AL 1 Gef. F. G.)
jedereit in ber Qage, fih bad Protofoll jur Duvdficht vor=
legen 3u laffen; ift ex aber Ded Qefens unfundig, fo bleibt e3
feinem Gumeffen anfeimgeftellt, ob er dad Protofoll im Ber-
trauen auf die Gewiffenhaftigteit des Beurfundenden und bder
weiterhin zugezogenen Perjonen cinfad) genehmigen oder fidh
porher durd) eine der Beidhenfprade funbige Bertravensdperjon
pon dem Smbalte untervidhten will.") Uebrigens bleibt e5 der
Qanbesgefehgebung  iiberlafjen, ergingende  Beftimmungen  in
diefer Begichung 3u treffen, deren Nichtoeachtung allerdingd auf
bie Giltigleit der Veurfunbung ofne Ginflup bleibt.*)

3. Die Grelirung eines Beteiligten, daf er nicht hreiben
fonme (§ 177), legt bem Ridjter ober Notar die Pfliht auf,

1) Auf bemfelben Stanbpunfte ftehen dbas fidhiijhe und bdas babijche
Recht (Juchf. Not. O. § 27, babifdhes Nechtspolizeigeiets H51.) Vgl Dent-
igrift. Gef. F. G. &. 321, Dorner &S. 589,

%) Dentihuift 3. Gef. F. ©. . 320.

8) Denfjchrit 3. Gef. T ©. a. a. O.

4 § 200 Gef. F. ©. Ant. 151 G G, B.6. 3.



bei der Borlejung und Genehmigung des Protofolls (. unten)
einen Beugen juzusichen, bdeffen e3 jeboch) in dem oben er-
mwdhnten Fdallen ded § 159 nicht bedarf, wie audh in allen
anderen  Fdllen, wo ohnedied cin Gerichididhreiber oder ein
jmweiter MNotar jugeogen wird.

Chenfo wie im Falle des § 169 allein die Uebersengung
pe3 Ridhters iiber da3 BVorhanbdenfein der bei den Beteiligten
borliegenden Gebrechen entjcheidet, ift im Falle des § 177 fiir
die Shreibensunfunde (analog § 2242 Ab{. 2 B. @. B.) bie
Crfldrung bed Beteiligten felbft geniigend. Eined Bemweifed
oder einer Glaubhaftmadhung bedarf 8 niht. Unerheblich ift
aud), ob Dder Beteiligte des Schreibens iiberhaupt unfundig,
oder ob er, obwofhl fdhreibenstundig, am Schreiben verhindert
ift. Dagegen geniigt nidht die Grildrung eines Beteiligten, ex
wolle nicht unteridyreiben; wer den Formerfordernifjen geniigen
fann, foll fic) denfelben nicht entgichen dinfen.’) Ob die Gr-
ffgrung, nidht fhreiben gu fommen, thatjachlichy begriimbdet ift
odev bon dem Ridter ober Notar fitv rihtig gehalten wird
ober nicht, ift ebenfalls unerheblich; ,fitv einen fpiteven Gegen-
beweis, ber Beteiligte Habe doch jehreiben fomnen, bHleibt jomit
fein Raum, wodurd) Progeffe abgejdhnitten werden.”?)

4, Die Crildrung eines Veteiligten, der beutidhen Spradhe
nicht machtig ju fein (§ 179), madt ebenfalls die Bugiehung
eined vereideten Dolmetidherd erforderlich, e3 fei benn, daf ber
Ridter oder der Notar der Spradye, in der fidh ber Beteiligte
erflavt, madhtig ift.

Jn ber Reichstagsvorlage war die Ueberseugung bes
Ricpters Daviiber, dap ber Veteiligte der deutfhen Spradhe
nicht madytig fei, filv die Jugiehung cines Dolmetihers zur

1y Bgl. Motive 3. B. 6. B. V S. 273,
) Bgl. Dorner S. 587 A. 6b.



Bedingung gemadht; das Protofoll jollte audy eine Seftftellung
diefer Ueberjeugung enthalten. Der gleihe Standpuntt wurpe
bei den Veratungen von den Bundedratdvertvetern gewalhrt,
und mit befonderem Hinweije auf die fpradlih gemijdhten Ve-
sitfe Oberjchlefiens und Weftpreupens die Gefahr eines Mif-
braucgs bes Rechts auf Busiehung eined Dolmetihers und
einer  junchmenden Verleugnung bder RKenntnid  der deutfdhen
Spradhe aus politijchen Guiinden betont.”)  Dies von der
Reichstagstommiffion befeitigte Grfordernis der Ueberseugung
bes Nichters blich jedoch Defeitigt, fo DaB nunmehr nicht die
Ueberseugung des RNichters, fondern die Crlldrung des Be-
teifigten allein fitv die Juzichung des3 Dolmetjdhers entjcheidet.?)

Witwirfende: Das Gefep ftellt an die Mitwirkenden
beftimmte Anforberungen, deven Ridterfiillung in der Mehrzah!
ber Fille Nichtigheit der Vewrfundung jur Folge hat (8§ 170,
171, 172), wifrend andeve Borjdhriften ald Ordnungsvor-
johriften amjufehen find (. B. § 173). Die besiiglichen Vor-
fohriften fhlicken im Anjchlup an die entfprechenden Crtldvungen
bes B. ©. B, 2234—2237 ausidlieplich von der Mitwirfung
bei ber Beurfundung als Ridhter, Notar, Gerichtsidreiber oder
Beuge (§ 170) — und pweifellos aud) Dolmetiher und
Wrfundaperfonen (§ 198) — mit vernidtender Kraft die in
§§ 170, 171 begeichneten Perfonen aus. Beftimmend fitr bdie
Yuaflickung®) ift eigene unmittelbare ober mittelbave Be-
Wétcuogr. Ber, iiber bie Neidhstagsfitung v, 10, Miivy 1898
©. 1454—1460 . . . . aud) Dtjeh. Juviftengeitung 1899 No, 7

) Die Faffung A 3 o, § 179 fobeint mit ALY 1 im Widerfprudy
su fteben, was bei der Schlufredattion itberfehen fein bitvfte. Jm Cintffang
mit A6f. 1 wiivde AL 3 wohl vichtiger etwa wie folgt fauten: Jm Pro=
tofoll mufy feftaeftellt wevben, dafy bev Veteiligte nad) feiner Crilavung
per pentfchen Sprache nidt michtig ift.

9) Meber bie Ausjchliefungsgrimbe vgl. die Bemerfungen von Weiffer,
D. Sur.-3tg. IL. Jabhrg. S. 462.

5
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teiligung, cheliches, verwandtjdaftliches, jhmigeridaftliches Ber-
hiltnis gegeniiber dem Beteiligten, dem Richter oder Notar,
fomie ein materielled Jntereffe an dem Gegenftande der Be-
urfunbung. Jn lepterem Falle bleibt (§ 171, Abf. 2) Ddie
Nidhtigleit auf denjenigen Teil bder BVeurfundung befdhrantt,
melcher jene Berfiiqung jum Gegenjtande Hat.”) Die Nidht-
befolgung der Ordnungsvorjdyrift des § 173, wonad) Minder-
jdhrige, bed Michters ober Notard Gefinde u. dgl., nidht ald
Beugen mitwirfen jollen, Hat auf bdie Giltigleit desd tropdem
beurfundeten Borganges Feinen Ginflup.  Gine thatjachliche
Unfibigteit jur Mitwirfung ergiebt fich aus § 177, Abj. 3,
wonad) dad Protofoll bon ben mitmwirfenden Perfonen unter=
fhrieben werden mup. Diefe Unterjchrift muf, wenn dasd
Gefes dies aud) nidht ausddriidlich fagt, eine eigenhindige
— ,wenngleich) mit Unterftithung und Fithrung der Hand” —
fein. €3 fomnen bdafher afs Mitwirfende nur Perfonen in
Brage fommen, bdie thren MNamen {hreiben fnnen. Die Jeugen
follen ein Griab fein fiiv den Gerichts{dhreiber ober den zweiten
Motar; Perfonen, welhe Ddiefen erfepen follen, miiffen zum
minbeftent ihren JNamen ju jdreiben verftehen.?)

b. Dasd Protofoll.

Das Protofoll ift getviffermaBen der Kexn der notariellen
ober gerichtlichen Beurfundbung.”) €8 ift im eigentlichen Sinne
die Form, in der bie gevidhtliche oder notarielle Bemrtundbung
su erfolgen Hat.  Grft mit der vorgejchricbenen formgevechten
Fertigitellung des Protofolls wird dad Redhtageichift twirtjam.

Der wefentlichfte Teil ded Protofolld ift die Erfldrung
per Partei beyiw. der Parteien. Ueber die Form der Crtlirung

1) Dorner S. 586 3.
) Pgl. Motive 3. B. ©. B. V &. 274.
3) Ghenjo § 2240 B. ©. B.
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entfiilt dag B. . B. feldft ebenfo wie itber die Art und Weife
ber Beurfundung iiberhaupt — ausgenommen die Beftimmungen
iiber Teftamente § 2232 fi — feine Vorfdhriften;”) begrifflich
erforberlich ift jebod) — anberd bei der Beglaubigung — bdaf
ber beurfundete Borgang vom Ridter oder Notar als von
ihnen mwahrgenommen bejeugt wird.”) Die Erfldrung fann
eine mitndliche fein, fie fann aber auc) in der Weife erfolgen,
baf fidh ber Beteiligte su bem Jnbalte einer von ihm iiber-
reidhten ober ifhm vorgelegten Urfunde Defennt.?) Wird in ber
Grflivung auf eine Sdrift BVesug genommen, fo gilt fie als
Teil des Prototolls, fofern fie ald Anlage dem Prototoll Bei-
gefitgt wird.*) Diefer von der Reicdhstagstommifion ecingefiigte
Sab befeitigt bie Jweifel, denen dev Entwourf in feiner evften
Fafjung verfiel. Die leptere gab gu der Anffafjung Anlaf,
bie Grfldrung miiffe im Protofoll voljtdndig enthalten fein.®)
©s geniigt Hiernad) die Besugnahme und Beifiigung der Schrift
(ebenfo wie bei B. G. B. 2241,.)

Unter ,Shrift” it ein Sdriftitiid von geringeren An-
forderungen ju verftehen, al8 weldje an ben Begriff , Urfunbde” )
gefnitpft werden. OB der Begriff der Schrift in dem Hier in
Brage fommenden Sinne cine Unterzeidnung feitens desjenigen,
ber darauf Bejug nimmt, erfordert, ift fireitig.”) Da die

1) @gl. Pland 179. A 2. — Cofad 186.

2) Pland S. 178.

3) Denfjdr. &. 319.

4) § 176 AHY. 2.

5) Rausnip S. 32. Dorner S. 580.

o) Bgl. Preuf. Not. Ge¢f. § 22 und Hanm. Not. Ord. § 37.

) Gegen bdas Grforbernis bev Untergeichnung: Motive V &, 272,
Sdmeider § 176 Anm, 6.  Anders nady Preuf. und Hanw. Not. Orbd.
(vgl. Weififer, Prenf. Not. Ovd. Kap. 32 Nr. 2 und 3. — Dorner
. 581.)

5*
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Sdrift als ein Teil bes Protofolls, alfo die in ihr enthaltene
Willengerfldrung ald im Protofoll felbft enthaltend anjujehen
ift, die Unferzeidhnung des lehteven aber wicberum aud) die
Sdrift felbft dect, jo ericheint diejenige Meinung begriindet,
bie von bem Grfordernis der befonderen Untergeichnung der
Sdrift abfieht. MNach erfolgter Miederjchrift der Crfldrungen
mufp da3 Protofoll ber Beteiligten in Gegenwart dev Mit-
mirfenden vorgelefen und nad) Genehmigung feitend der BVe-
teiligten bon den Beteiligten eigenfhindig unterjdhrichen werden.
Jm Falle bes § 178 ift aud) bdie Genehmigung ded Dol
metihers exforderlic), wihrend biefer jonit (§ 177—179), gleidh
pen iibrigen Mittoirfenden, nur bas Protofoll ju unterzeichnen,
eine Genchmigung aber nidht su exteilen Hhat. Die Unterichrift
hat ,eigenfhindig” ju erfolgen, toie died fitv die Beteiligten
ausbritdlic) ausgefprochen ift; daf die Unterjchrift der mit=
wirfenden Perfonen aud) eine eigenhindige fein mup, er=
fcheint, obroohl died nicht ausbriicdlich vorgefdhrieben ift, jelbit-
perftandlich). Der Gebraud) von Handjeichen ift nidht exmwihnt,
und diirfte im Gegenfahe ju der Schriftform § 126 B. ©. V.
al3 ausgejdhiofien gelten, da ja fiiv Schreibenduntundige andere
Behelfe getroffen find. (§§ 178, 179.) Auc) wer, obswar
jhreibenstundig, fich) sur Untevgeihnung auper Stande fithlt,
mag fidh) des Behelfs aus § 179 bedbienen; e3 fteht aber nidhts
im PWege, wenn er die Unterfhrift mit Unterftiibung und
Fithrung der Hand augfithren will.”)  ©3 legt in ber Natur
ver Beurfundung, dap die Unterjdhrift erft nad) Vorlejung
und Genchmigung erfolgen muf, eine im Voraud gegebene
Blanfounterjchrift unwirtfam it

Borlejung, Genehmigung, eigenfhindige Unterseihnung find
entfprechend den  Borfdyijten § 2242 B, . B. unerlipliche

1 Dorner S. 586.
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Grforderniffe bes Protofolls, Ddeven Nichtbeadhtung die Be-
whmoung  nidgtig macht.  Die Nidjtbeachtung  der por-
gefdhricbenen Borlegung ded Protofolld ,3ur Durdficht” madht
bie Beurfundbung nicht unwiram. (§ 177.) Die . T. Q.
Bat ben Untrag, in § 177 das Wort ,joll” durdy ,mup” ju
erfeien, abgelefut, ,um Ddie RNidtigteitdgriinde nidht ohne Not
st vermefren”. (R, B. ©. 66.) Cbenfo find die BVorjdhriften
betreffend die dem Prototoll eingufiigenden Bevmerfe iiber die
Feftftellung  der  Jventitdt per  Beteiligten  (§ 173,) a3
Orbnungsborfriften ofne Bedeutung fit die Rechtswirtjameit.

Unerldplich ift die Gegenwart der mitwirfenden Per-
fonen bei der BVorlefung, Genchmigung und Unterzeichnung
(§ 174). Gine ununterbrodjene Antwefenbeit aud) wihrend ber
Bwifdenviume jwifchen diefen prei Wtten ift — (anderd bei
Teftamenten und Grbvertrigen §§ 2239, 2276) — als diber
bas BVebiirfnis Hinausgehend, nicht porgefdrieben.’) Die Vor-
johrift des § 174 fat die Streitfrage peranlafit, ob unter den
mitwirfenden Perjonen aud) der Rigter und Notar ju per-
ftehen fei. G5 fei fawm amgunehmen, baB ber Gefepgeber ben
Richter und Notar von der an fich felbftverftindlichen Pflicht
st ununterbrodener Antwefenheit Habe dispenfieren wollen,
Mag nun in diefer Beichung ein Medaftionsverfehen vor-
liegen, wie Jaftrow *) annimmt, indem anftatt ben , mitmirtenden
Perjonen” von dert ,bei der Verhandlung suzuzichenden Perjonen”
Bitte gevedet fein mitffen, — nacy dem Haven Wortlaut bes
§ 174 ergiebt fich jedenfall3, bafp Midtigleit eintritt, wenn
Ridgter oder MNotar bei et Borlejung, Genehmigung, Unter-
jrift ober eimem Ddiefer Afte nidht sugegen ift. 3 bleibt
per Qanbdeagefebgedung gemdf § 200 F. G. itberlafjen, bie un-

1) Bal. Preuf. Not. Gef. § 7. — Hann. Not. O. § 25. — Bayr.

Not. Gef. Art, 56, 66; fidf. Not. O. §3 17, 23, 34, — Denfidhr. S. 320.
%) Pal. Jaftvow i Avdy. . bitvgerl. R. Bd. 13 S, 358.
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untetbrochene Anivefenleit ded Richterds und Notard ju erforbern
oder durd) dienftauffichtliche Jnfteuttionen davauf Hinguwirfen.
Wllerdings wiitde aud) im erjten Falle die Nihtbeadhtung eine
Untivfiamfeit der Veurfundung nidht im  Gefolge Haben.
(§ 200 F. ®.) Bis ju einer reichsgefeslichen Crgingung bder
diesbesiiglichen Beftimmungen ift die beliebige Entfernung ded
Ridhters und Notard in der Jeit von der BVorlejung bid jur
Genehmigung, von ber Genehmigung bis jur Unterzeichnung
auf die Rechtsmirtjamteit ohne Cinflup. Praftijh bedentlidye
Folgen bitrften BHieraus alledingd faum entftehen, da fid) in
der Regel an bdie Vorlejung die Genehimigung und die Unter-
forift unmittelbar anjehliept, alfo 3eitliche Jwifdhenrdume nicht
su entftehen pilegen.

Dag Grfordernis des Gebrauds der beutjdhen Sprache
fiir die Aufnahme bes Prototolls ift (§ 175) pwingender Natur.
Die Nidhtbeadhtung biefer BVorjdhrift madht die Grfldrung aud
donn nidtig, wenn ein Beteiligter der deutjchen Sprache nicht
midtig su fein erflint.”)

§ 4.

B. Die iffentlidie Bealanbimumg,®)

Aufer der gerichtlichen oder notariellen Beglaubigung, die
§ 126 B. @. B. ausdriidlid) fiir Handjeichen voridreidt, be=

1) Dies erfdeint angemefien mit Riidfiht auf § 186 ©. B. G, —
Mot. V &. 271,

*) Unwendungsfille: §§ 662, Tle, 77 (betr. Vereinsrecht),
§ 371 (bffentlich beglaubigtes Anerfenntnis an Stelle e guviicngebenden
Sduldiceines), § 403 (betr. Abtretung einer Forderung und Ausftelhiung
ffentl. beglaubigter Urfunde feitens bes alten Gliubigers . . .), § 411
(Geffion vom  Dienftgebalt . . ), § 444 (Ausjug betveffend die vedhtl.
Berhiltniffe eines Grundftiides . . .), § 1035 (Vevzeichnis vou Sady-
inbegrifien Gei MNiefbraud), [Datum, beiderfeitige Unterichrift] ), § 1154
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Hanbelt bas B. ©. B. i § 129 nod) bdie ,Offentliche Be-
glaubigung”. Die matericlle Bedeutung der bifentlichen Be-
glaubigung Geftept in cinem Falle (§ 1155) barin, dag fie
,DBorteile gewihet”, in einer Reihe anderer Fille (§§ 371,
403, 1154, 411, 444, 1035, 1372, 1528, 2120) ,tann eine
Partei, die Uebergabe ober Grrichtung einer Urfunde verlangen
darf, fie in diefer Form perfangen”’.’) Diefe besieht fich
‘nidht auf Panbdseichen, fondern auf jede At von Erfldrungen,
Urtunden, Unterfojriften.”) Auch it (§ 129) die Beglaubigung
feitens ber ,juftdndigen Pehirde, eined Fuftindigen
Beamten ober Notars”, erfordert.
Die Beftimmung dev jujtdndigen Behirden und Beamten

fiir die Bfentliche Beglaubigung ift ©ache der Landedgefel=
gebung (§ 191 F. 6.); suftiindig find auper den Notaven
aud) die Amisgerichte”); dodh famn burd) Landedgefe die Ju=
(Geffionsbeglanbigung  bet Hypothefen), § 115D (Qnerfenntnis  einer
Gefion . . ), § 1342 (Geltivung betr. Ynfeciting der Ghe, falls ber
anveve Ghegatte verftorben . . ) 8 1372 (Aufuahme eined Ehegutess
inpentars . . 2, § 1491 (Bergicht eines AbEsImmlings), §1492 (Auf-
Hebung Der fortgefesten Gittergemeinjdhaft . . ), § 1528 (Vevzeichnis
bes Ghegutes . . .), § 1560 (ntrag betv, Cintvagung g Giitervechts:
vegifter), § 1577 (Wiebevanmnahnie bes Midchennamens feitens einer Ges
fchiebenen), $§ 1597, 1599 (nfechtung bdev Chelichleit eines RKinbes
nach deffen Tove), § 1662 (betr. Verzicht e Vaters auf Nupniefung),
§ 1706 (@rfl(iruﬁg pes Ghemanmes bev Diutter einted unehelidhen Rinbdes
betr. Grteilung feines Ramens), § 1945 Qlusidlagung bdev Crbjdhaft),
§ 1955 (Ynfechtung bev Anmabhuie ober Ausjdhlagung der Erbidhaft).

1) Matthiaf Lehrd, T &. 180 :

2) Pland S. 180.

%) Bgl. Preuf. Gef. v, 15. Juli 1890, § 9. — Sidf. Gef. betr, Be-
glaubigung bon Privaturfunden o. 4. Nov. 1890, — Deff. Ausfiihr, Gefets
qur €. P. O. vom 4, Suni 1879 Ant. 1.
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findigteit der Amtdgevidhte fiir die offentliche Beglaubigung
einer Unterjdirift oder eined Handzeihens ausdgefdhlofien werven.
(§191%.6.) Jn allen Fllen juftindig ift Hiernad) der
Motar, Dinfihtlich der Buftindigleit anderer Behirden und
Beamten walten Hingegen je nad) den Lanbedgefebgebungen
Berfdyiedenfeiten 0b.7)

Gbenfo entjcheiden itber bad bei der dffentlichen Be-
glaubigung 3u beobachtende Verfahren die Lanbesgefele, wiihrend
filv bie geridhtlihe und notarielle Beglaubigung, — die in allen
Fiillen die bifentliche Beglaubigung erjest, — § 183 F. .
Bejtimmend ift, deflen Vorjdriften fich an die Beftimmungen ded

- § 8 bes Preup. Gef. v. 15. Juli 18902) anfdhlicfen.

Wie bereits oben evwihnt, liegt ber wefentliche Unterjchicd
gwifdhen der notariellen ober gerichtlichen Beurfunvung und der
Beglaubigung bdarin, daf vie VBeurfundung fich auf den Jnhalt
per Grfldvung und bie Unferjchuift begieht, wihrend die Be=
glaubigung fich lediglich auf die Unterfehrift, nicht auch auf
pen JInhalt erfvedt. Dementipredhend find die Grfordernifie
entiprechend leichtere,

Bunddit it aufer dem Notar und Richter vie Juzichung
andever Perfonen wie Jeugen und Dolmetiher nicht vor=
gejdhrichen, aud) dann niht, wenn ez fich wum Unterfchrift oder
Handzeihen tauber, blinder, fummer ober fonft am Spredhen
perhinderter oder der beutihen ©Spradje nidht machtiger Per=
fonen hanvelt. Sacdhe ded Richters oder Notarsd ift 3, bdie
geeigneten Wege sur Berftdandigung in folden Fdallen su finden
und nad) feinem Grmeffen erforderlichenfalls  Jeugen oder

1) Denfjdr. F. ©. 321.

%) Nach § 2 d. Sidyf. Gef. vom 4. Nov. 1890 fann die geridjtf. Be
glaubigung wort jeber bei eimem Amtsgevidite n Pilicht ftehenden Perfon
ewivft werben, fofevn die besitgl. Vefugnis dem betv. Beamten vom Jujtizs
minifter verliehen ift.
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Dolmetfher juzugichen, deren Vereidigung jedod) — im Gegen=
fage ju § 178 F. 6. — nicht erforderlich ijt.

Die Unterfrift muf in Gegenmart bes Richters oder
RNotars vollyogen oder anerfannt werden. § 183 §. ®.) Hiie
die hievbei zu beobachtenden Grfordernifje fommen bie bereits oben
S. 68 fi. bargelegten Grundidbe ju entiprechender Anivendung.

Ferner muf die Unterfdhrift in Gegenwart des Ridhters
pber Notars perjonlich vollogen ober bon dem Ausiteller per=
fomlich als von ihm gefertigt anerfamnt werden.  Ter Veamte
hat demnach bdie Beglaubigung abjulehnen, tvenn ihm Has
Sdiftitiic etma durd) Boten, wenngleid) mit jriftlicher Unter=
fohriftsanerfennung, itberfenbet pirb; Die3 aud) dann, wenn
ihm bdie Unterjchrift ded Auaftellers guverldfig befannt ift.”)

Der unter bdie Unterfehrift pber Da8  Handzeidhen Fu
feende Bermert ijt dev cigentliche Sern der Beglaubigung. Der
Bermert muf neben ber Vegeidhuung per Perjon ded Aus-
ftellers ben Ovt und Tag der Ausftellung angeben und mit
Siegel oder Stempel verfehen fein.

Fitr den Vermert ift cin bejonderer Jnhalt nicht vor=
gefdhricben. @8 geniigt der cinfache BVermert: , Beglaubigt.”
Die Angabe, dafp die Unterjrift in Gegentoart bes Veamten
vollzogen oder ihm gegeniber anerfannt fei, toie fie im § 8
bes Preuf. Gef. vom 15. Suli 1890 und et 1 bes Beff.
Ausf. Gef. jur €. P. O. und Q. 9. vom 4. Juni 1879 ppr-
gejchriehen ift, rourde bon per Neidhdtagdfommiffion ald iiber=
flitjfig und als ein , bem Berkehr liftiger, jchaplicher Formalismus”
geftridhen. K. B. &. 73, 74.

Die Nichtbeachtung bder oben behandelten  DBordriften
madht die Beglaubigung unmwictjam.

1y Dorner S. 599.
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Darither, ob und inmwieweit der Richter oder Notar von
dem Jubalte der ju unterjeichnenden Urfunde Kenntnis nehmen
parf ober folf, enthdlt bas Gefes feinexlei Veftimmung. Die
Boridriften der Landesgefepe bleiben fomit unberithrt. (§ 200
. ©.) ,Gine jolhe Kenninisnahme empfiehlt fich indbejondere,
wenn €3 fi) um Beglaubigung von Handzeichen Hanbdelt, um
auf diefe Weife feftsuftellen, dap der Ausfteller ded Handzeichend
durch) bdiefes gevade dem Jnbalt der vorgelegten Urfunde be=
ftatigen will; eine devartige Pritfung ift, wie Weifsler”) treffend
bemertt, die Vovausfehung, untev der allein die in €. P. O.
§ 416 Dbder Privaturfunde mit gerichtlich oder notaviell be-
glaubigtem Handzeichen — im  Gegenjah ju einer Privat-
urfunde, deven Hanbzeichen auf andere Weife als echt dargethan
it — ugeftandene Bereistraft Bevechtigung Hhat.”*) Nicht
beriihrt witd unferes Dafiirhaltens dabdburd) bie Frage, ob der
Richter odev Notar aud) bdie Beglaubigung vermeigern darf,
wenn der Wusjteller fich feiner AOficht, von dem Jnbalte der
Grflinung, deren Unterjdhrift beglaubigt werden foll, Kenntnis
ju nehmen, widerfebt.  Gin Reht Hievsu ift nad) Lage der
Gefebgebung dem Richter ober Notar nidht eingerdumt.

Die Borfdriften iiber die Beurfundung und Beglaubigung
burd) Gejdhtwaderauditeure, die im Falle der §§ 184, 167 an
bie ©felle der Amisgerichte treten, bieten feine Vefonberheiten;
die Beftimmungen begiiglichy der Unterjdhriftbeglaudigung durdh
bie Reichsfonjuln fallen niht unter dag Gefes iiber die frei-
willige Gerichtsbarfeit und gehen itber den Rafhmen bder por-
liegenden Darftellung Hinaus.

Der Crjap der dffentlichen Beglaubigung durd) bie ge-
ridhtliche oder notavielle Bewrtundung, der durdh) § 129 B, . B.

1) Bgl. Weifiler, PreuR, Not. Kap. 33 N, 7,
2) Bgl. Dorner S. 601d.
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nadjgelafien ift, vechtfertigt jih in gleicher Weife toie der Erfap
ber Schriftform durd) Ddie leftere.  Denn die gerichtliche ober
notavielle Beurfundung begreift die bffentliche Beglaubigung in
fig. Umgefehrt ift bie leptere nicht im Stande die erftere 3u
exfepen.

§ 5.

o Enﬂ’enﬂ{rlg}: HMrhunde,

Nur in et Fallen eriodfnt das B. G. B. die ,dffent=
lige Urbunpe”: § 1718 B. G. B. (Anerfenmung  der Vater=
fhaft eined unehelichen Rinves) und § 1720 AL 2 B. G. B.
(Anerfennung eined bor Der ©he geborenen unchelihen Kindes
burd) ben Ehemann Dder Mutter).  Gine Definition desd BVe-
griffes der bffentlichen Urfunde giebt dad B. G. B. nift. Da-
gegen regelt das Gefeb {iber die freitoillige Gevichtabarfeit
. § 1672 die Buftindigteit fiv pie Aufnafhme devartiger Urtunden
in der Weife, dap nebert den Notaren die Wmidgerichte, jowie
auferdem aud) Dder Standesbeamte dann juftindig ift,” wenn
bie Ynerfenmumg der Baterfdeit bei Der Anzeige dev Geburt
bes Qinves oder bei der Ehefdhlichung der Gltern exfolgt. Die
Borjchrift ift die einige, bic reichgefeblich die Juftinbdigteit
fiiv Aufnafme dffentlicher Uefunden tegelt.  Der Grund Hierfiie
fiegt bavin, dafy mur in den obigen Deiven Fillen da3 B. ©. B.
pon , bffentlicher Wefunbe” fpricht, und dap die Jegelung der
fadhlichen Buftindigteit hierfite im Jnteveffe einer gleidhymipigen
Durdfithrung ded  B. ®. B. fih al38 notwendig erties.
Nbgefehjen bon  diefen beiden Jallen finden fid) veich3gefeblich
Yeinerlei  Veftimmungen iiber bie Juftdndigfeit fiir jonftige
pffentliche Urtunden (fo itber bffentliche Urtunden gemifp § 12
Aj. 2 Sap2 N. O. 6. B.; § 29 @ab 2, Grundbudhordnung;
§ 107 20j. 2 Safy 1 Gef. itber die frei, Gerichigbarkeit). Auper
ben Motaven und Umtsgerichten fomnen jeboch lanbesgefeslich
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aud) andere Behirden oder Veamte fiiv juftdndig erflirt werden.
(§ 191 §. ©.) Diefe Bejtimmung exjchien geboten, weil
bie ausjdliepliche Bujtdandigfeit der Wmtsgerichte und Notare
bielfach) den Landedrechten widerfpricht und tweil e3 wohl aud
aud fozialen Ritctichten empfehlensoert exjchien, die Anerfenmung
unehelicher Rinder thunlichit zu ecleichtern. Ueber die Form
der Hffentlichen Beurfundung im Sinme der §§ 1718, 1720
finden fich feine Veftimmungen, weder in Bejug auf die BVor=
nahme durd) den Ridhter, Notar, nod) Standedbeamten. Fiir
Richter odber Notar ift die Regelung Sadhe der Landedgefeh=
gebung; Hinfichtlich BVeurfundung durdh) bden Standesbeamten
mwar man der Anficht, daf bdie Regelung ,in dem Perjonen=
ftanbggefete sum Diveften Wusbrud zu  gelangen Habe.” ?)
Wefentlich ijt, dap die Urfunde den Grforderniffen des § 415
6. P. O. genitgt.  Ocffentliche, gleichviel ob gerichtliche obder
notavielle Beglaubigung, geniigt niht, dba diefe eine Urfunde
nicht i einer dffentlichen macht. Denn dad Wefen ber odffent-
lihen Urfunde, jum Unterfdhiede von einer offentlich be=
glaubigten, beruht davin, daf die Veurfundung fih nicht nu
auf die Unterfhrift, fondern jugleich) auf den Jnhalt begieht.

§ 6.
D. ROTthuf vor Geridgf vder bor einem
Dofar.”)

Diefe Fovm unterjdeidet fich von dev gevichtlichen oder
notaviellen Beurfundung, tvie Dereitd oben dargelegt, dadureh,

1y Qommiffionsbevicdht S. 63.

*) Anmwendungsdfalle:

§ 925 (Uuflafiung), § 1015 (Vejtellung  eines Erbbauredits),
§ 1434 (Ghevertrag), § 1750, 1770 (Adoption), § 2231 ff. (Teftament),
§ 2267 (Gemeinjdaftliches Teftament), § 2276 (Gubvertrag), § 2290
(Aufhebung des Crbvertrages), § 1317 (Chejdliefung).
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baf bas Jechtsgefchaft et gleidhaeitiger Antoefenheit beider
Feile” durdy fonftitutiven gpillendaft des Ridhters ober Notars
sum AL gelangt. Fiie ALJLitfie unter Abmefenden ift
diefe  Rechtsform fohlechterdingd ausgeflofen.’)  Hinfichtlich
ber Juftdnbigteit gelangt aud) Hier der vom der gerichtlichen
Beurbunbung eines Redyisgefifts Handelnde A6Y. 1 e3 § 167
@ef. iiber b. frw. GOI. uv Yinwendung. Denn der , Abjchluf
por Gevicht oder Notar” ift lebiglidh) al3 eine Unterart der ge-
ridgtlichen ober uotaviellen Betundung gedadht.  Die Be=
fimmung § 167 A6f. 1 it nidht dabin gu berftehen, als ob
damit reidhsgefeblich den Amisgerichten bdie Jujtdndigteit fiiv
bie aud) den Abchluf vor Gericht ober Notar umfafiende Ve-
wrfunbung von Rechtagefchditen iibertragen toerben folle.  Die
Beftimmung il nur  bejager, bafs, foweit nad) Borjdrift
anderer Gefepe die Gevidhte jur Beurtundbung berufen, begw.
bie Notare ausgeilofjen find, Die facpliche Buftdndigkeit der
Amisgerichte cintritt.”)

Die Buftimdigheit ift fomit biefelbe toie bei der geridht=
lidgen ober notaviellen eurfundung iiberhaupt, wihrend iiber
bie Form bder Veurfunbung chenfalls die Landedgefee be=
ftimmen.  Abgefehen von pem Grfordernis gleidhzeitiger An-
wefenbeit bei dem ,Abjlup vor Geridt oder Notar” bieten
bie Diefe Form betreffenben Peftimmungen gegeniiber der ge=
ridtlichen ober notaviellen  Beurfundung  reid)sgefeblic) feine

Berfchievenheiten.

1) Bal. Motive I S. 186, 187. Pland Anm. 3u § 128 B. ©. B.
— Midt hierher gehiven die Billenserf(ivungen, die gegenitber einer
Pehirde abgegeben werben miiffert.  Neber die grunbdiéplicdhen Unterfdhicde
pergl. Matthiaft Lehrb. [ 161s

?) Denfidr. . 318.
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§:7.
Folgen der Formuveenadyldigung,

©ollen die Abfichten, die den Gefehgeber bei Anfjtellung
ber Formvoridriften leiten, in der Praxid ifhre BVerwirtlichung
finden, bann mitffen die entiprechenden BVorfehrungen dafitr ge-
teoffen fein, baf die BVorjdhriften auch befolgt werden.

€3 muf ein Zwang oder boch ein Drud audgeiidt werden,
ber jur Beobachtung der Formen jwingt. AIB jwedmdpig hat
fih in der bisherigen Rechtzentwicdlung erwiefen: Die An-
profung von Nadhteilen, der Unipruc) auf Vorteile, pofitive
Strafen.’)  Wuferdem fennt dag moderne Recht die fo-
genannten Ordnungdvorjdriften, auf deren BVeadhtung die Gea
febe Dinumwirfen Defteebt find, ofne an die Nidhtbeachtung
Redhtanachteile fitr die Beteiligten felbft su fnitpfen.”) Die
ftrengfte Folge befteht in ber Undrohung des im eingelnen
Falle dentbar gropten Nadyteils, — der Nichtigteit des Rechts-
gefhdits. — Dasd unter Formvernadldffigung gefhloffene
formpflichtige Rechtdgeidhift gilt ald nie ju Stanbde gefommen.
Seine Partei fann auf Grfiillung ober auf Nadhholung der

1) Beifpiele: a) Formlofe Uebergabe bei res maneipi ift univivtjom,
— Binsverfprechen ofhne Stipulation nidht felbftindig Hagbor (anbevs ge-
meinvechtlich).  b) Fovmelle8 constitutum giebt bie ftrengere actio de
pecunia constituta — Berlobung osculo interveniente (osculum
nur bebingt alg Fovm ju betvadten!) fichert ber Braut die Gefchente —
Berlobung vor Seugen giebt nady gem. R ein Recht anf Volliehung
per Tramumng (Bwangstopulation). — Die Hffentlihe Beglaubigung gewihrt
Porteile im Falle des § 1165 B. G.B. Vgl Matthiaf Lehub. I
S. 180. — Guneccerns-Lehmann I &. 162. c¢) Strafen fitv Berletyung
pon Stempelborfdyriften: Wedhfelftempelitenergeiels vom 10, Juli 1869 §15. —
Reidhsftempelgefets vom 17. April 1894 §§3, 19, 26. — Preuf. Stempel-
ftenergefets vom 31. Juli 1895.

2 B, G, B.: § 1316: Dev Chefdlicfung foll ein Aufgebot vovan-
geben, § 1318, Dev Stanbesbeamte joll jwei Seugen sugichen . f. .
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Form flagen, dad bereits Geleiftete mup ald ungerecdhtfertigte
Bereicherung  puriidgegeben, fann  fondiziert') werden  (lex
perfecta).

Gine minder tiefgreifende Folge liegt in der Anbdrohung
pon Strafen fiiv SJti&)thfoIgung per Form (lex minus quam
perfecta).

it bag gemeine Recht gilt?) bie Willensertldrung, wenn
bie filr fie Deftimmte Form nicht beobachtet ift, im Jweifel al3
nidhtig. Auf Ddie Formporjdjriften  neuerer Gejebe it bdies
jebody nicht allgemein anzumenden, vielmehr entjdjeidet fic) im
eingelnen nachy ber Abficht Dex bezitglichen Gefebe, weldpe Folge
bie Bernadlffigung der Form hat.’) ©o ftellt dba3 A L. R.
(I 3 § 40 ff) swar bdie Permutung auf, ,dap die Form einer
$Handlung nur jur mehren Gewifheit und Beglaubigung der=
felben borgefchrieben worden”, thatjichlich aber it fiir die
metften iille die Nichtigheit ald Folge dev Verabjiumung der
Form feftgeftellt, fo vor allem fiiv Bertrige (L5 § 109) und
Feftamente (I 12 § 139).

Doz B.G.B. § 125 Hat feinen entichicvenen Stand-
punft in dem Sabe ausgefprocgen: , Ein Rechtzgejdydft, melches
der durd) Gefeh porgejdrichenen Form ermangelt, ift nidtig.
Der Mangel der durd Redtageldift beftimmien Fovm hat im
Bweifel gleichfall3 RNicptigteit guv Folge.”  Diefe Borjdhrift
fliept audy fiiv alle fpiteren Gejebe privatred)tlichen Jnhalts
bie Yuslegungsregel in fich, dap eine fchlechthin vorgefchriebene

1) Matthiaf Lehrd. I S. 183. Gin Anfpruch auf Bollendung ber
Torm Befteht auch damn nicht, ,wenn villige Cinigung vorliegt”. Ehenda
&. 182, — leber den Gegeniaty gwiichen der Nichtigleit und Anfechtbarteit
pgl. Sritdmann S, 295. — Ferner Jegelsberger I &. 500, Triintner
a . O. 6. 322.

2) Bindicheid Bb. I § 72 Anm. 2.
8) Dernburg 1T &, 228 e 9.
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Form die Giltigheit des Redhtsgefchifts bedingt.”) Aud) bder
Borvertrag unterliegt der Formvorjdhrift dann, wenn Ddie
Beobachtung der Form Borbedingung der Wirfjameeit iiber=
haupt ift.”) ©oll bie Form nur ,eine beftimmt geavtete
Wirtung” Herbeifithren, dann bedarf ber Vorvertrag nidht der
orm ded Hauptvertrages (Wechjelvorvertrag®). Die Frage be=
sliglich der Buftimmung, BVeftitigung und BVollmachterteilung
su formellen Gejdhaften ift durc) die pofitiven Beftimmungen in
§ 182 AbY. 2, 144 Abj. 2, 1325 Abf. 2, 167 Ab}. 2 in
berneinendem Sinme erledigt. Dag Gleiche gilt fiir die Gr=
flivung  der Ausitbung de3 Wicder- und  Vorfaufsrechts
88 497, 505.

Die Veftimmtheit des V. . B. it dem Sdhwanfen ded
A L. R, ,3wiiden Form und Formlofigeit”*) formell jedenfall3
porzuzichen, die Ausdehnung der Nichtigkeit auf alle Fille der
Formoernadhldffigung erfheint aber auch) materiell gerecht=
fertigt, weil der Formzwang eben nur fiir beftimmie Rechts=

1) Bergl. Motive &, 181. — Prot. I S. 87 ff. — Dentjchr. S. 22.
Dagu: einerfeits: Sadf. Gef. B. §§ 100, 824, — Bayr. Cntw. T. I
et 17 AGJ. 1, Dresdn. Cutw, Wt. 78. — Sdhweiz. Oblig. R. Art. 9
A6, 2, anbeverfeits: Avt. R I 3 §§ 40, 41; I 5 §§ 109, 110,
Bab, LR, Sats 6. — BVergl. ferner: Meisner das A L& R. S. 56 ff. —
Lesfe &. 5 ff.

?) Diefen Sinn haben die Fovmvoridriften § 125 Desitgl. 313
B. . B. und entfprechend § 781 Matthiaf Lepb. I S. 182, —
Gtammler Redht der Schulbverbiiltniffe, S. 13. — Bergl. dagu: ECubdes
mamn II ©. 457 Note 10, — Jegelsberger T &. 499 MNote 22, —
Neumann B. ©. B. S. 161 Note 1, 2 itber bie Ausdehuung begw. Be-
gremjung bes Fovmawanges gemif § 313. — Rehbein, das B. 6. V.
. 159. — Qritdmann Snftitutionen &. 180. — Meisner, dag A. L AR,
S. b4, — Mayer, Avdh. f. civ. Pr. Bb. 8T &. 17 ff.

) Matthioh a. a. O. S. 182.

4 Bergl. Spering a. a. O. II & 484, — Dergl. bagu: Lesle,
vergl. Darftellung des B. . B, S. 75 fi.
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gefchiifte um ihres weittragenden Jnhalts tillen ausnahmsiveife

ftatuiert ift.

Dafy bie Redhtsfolge Dder Nidhtigteit auch) dann eintritt,
menn der Formgmang auf Parteivereinbarung beruht, erjdeint
folgerichtig. Parteien, die fite gefeplich formfreie Gejdhdfte ben
Formamwang beftimmen, werden babei in der Regel aud) von
ber gleichen Abficht geleitet fein, die das Gefep zur Aufjtellung
feiner Formborjdhriften beftimmt Hat.  Den Ausfiifrungen ber
Motive (I ©. 181) biirfte in diefer Beziehung beigupflichten fein.
Die begitglicge Beftimmung des § 125 B. 6. B. giebt Fiiv bie
recht8gefchiftliche Formvereinbarung eine Auslegungsregel, bdie
nue im Bweifel Plap greift.  Haben bie Parteien miindlich
mit ber Form nur ein Beweismittel fiiv bas Sujtandefommen
bes Redtagefdyifts fhaffen wollen, dann tritt die Auslegungs=
regel eben nicht in Wirkjamteit.

Die einfojligigen BVorfchriften Ded  rdmifdhen  Rechts
(I 17 Cod de fide instr. 4, 21; pr. J. de emt. et vend.
3,23) unterliegen verfchiedener Bedeutung.  Das  Sichftjche
Gefebbud) und ber Dresdener Gutwouwrf laffen die Form im
Bweifel nur jur Crlangung cines Beweidmitteld verabredet fein,
bas Preupijche A L. R., das Bitvid). Gef. B. und bas Schwei.
@ef. iiber bag Obligat. R. ftimmen mit bem B. @. B. iiberein.

Bwar erfdien bei den Bevatungen eine @Ieid)ﬁef)anbiung
per rechtagefchiftlichen Formoorfdrift mit einer gefeblidhen nicht
geredhtfertigt,’) da im erfteren Falle der Parteimille gegen-
fiber ber friiferen vechtageidhiftlichen Beftimmung  Jouverin
bleibe; benmod) hielt die Kommiffion die diedbesiigliche Boridhrift
audy der rechtdgefchdftlichen Formbeftimmung  gegeniiber fiir ein
praftijches Bediirfnif.

1 Prot. T &. 88.

(&2
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Die BVorjdrift des § 125 gewinnt jedod) in diefer Be-
siehung, tie bereits obem bemertt, bden Chavafter eimer nur
im Bmweifel Plap greifenden Auslegungsdregel.

©8 beibt bei vedhtsgefhiftlicher Formbereinbarung immer
bie Pritfung offen, ob bei dem gweiten Rechidgejchiite, auf
bag fidh die Formvereinbarung bezog, die Aufhebung des etften
formfeftiesenden Rechtsgejchftes beabfichtigt war oder nidht.”)
Die Wirkung eines gefeplichen Formgebotes ift Hiernadh eine
unbedingte, biejenige ecines rechtsgejchiftlichen eine — nur im
Bweifel eintretende — von dem Inhalte ber Vereinbarung
bebingte.

Die gewilltiicte Formabrede fann iibrigend durd) Partei-
willen wieder aufgehoben mwerben. Einer befonderen Form
bedarf biefe ufhebung nicht, fie fann aud) durch fonflubente
Handlungen (3. B. vorbehaltlofe beiderfeitige Grfiillung)”) ,bei-
feite gefchoben” twerden.  Jft aber bie AbJicht ber gemwilltiirten
Formabrede auf dad gleihe Jiel gerichtet gerwefen toie die ge=
jeliche Formooridrift, dann find die Folgen der Nidtbeachtung
aud) bdie gleichen. Died gilt fowohl bei Vertrigen, fiiv die
Parteien eine Beurfunbung vorbehalten Haben (§ 154,), al3
audh danm, wenn Dbei einem giltig ervichteten Rechtsgejchaft
(Bertrag, Teftament u. dgl.) filc weitere davan antniipfende
Willensertlirungen Formvoridriften getvoffen find, 3. B. fiir
bie Riindigung oder Verlingerung desd Vertrages.”)

1) Pergl. Motive 181 ff. — Prot. I &. 88 fi. — Cd &. 56 ff.

?) Pql. Gndemann &. 274, A 14 — Pland S.176 A. 2. —
Trinfier ©. 822, — Ueber die Bebeutung ber Punftation vgl. ferner:
$Haidlen Commentar 3. B. ©. B. 1. Bb. &. 150. — Ueber die Punitation
in b. verfchiedenen Gefetsgebungen: Pr. L LRI 5 §§120-122, 110
88 15—17, Sigf. Gef. B. § 827, Bab. L R, Sa 1340b, Oefterr.
®ef. B. § 885, Bitr. Gef. B. § 915, Mot. 1T &, 182, 163,

%) Gt ©.56. — Triintner S. 322,
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Formlofe Aenberungen eined formell gejd)loflenen @e-
fchidftes find nur dann giltig, wenn der Hauptvertrag nidt
gefeplicher Formporfdhrift untetliegt.")

ot nur ein Teil des Redytsgeichiftes midhtig, damn ift
bas gamze Rechtsgeidift nidhtig, €8 fei demn, dap bie Parteien
bas Mechtagefchaft auc) danm vorgenomumen, wenn fie die Un-
wirffamfeit bed einen Feils gefannt Hiitten.”) Beftimmungen,
bie nicht mit dem itbrigen Gejdhafta=nhalt sujammen in die
gebotene Form gebracht find, miiffen der Nidytigeit unterliegen,
,fonnen aber den formell giltigen Gejchftdinhalt Hochitens aus
ben Gefichtspuntten ded Jretums, ber Simulation obder dgl.
beeinfluffen.” ")

Uebrigens fann ein Rehtageihft, dad den Erforder-
nifien des gewollten Rechtageidhiftes nidht entipridht, unter
WUmftdnden al8 ein andered aufrecht erhalten, fonverfiert*)
wetden, deffen Grforderniffen 8 entjpricht, unter der Voraus-
feung, dap die Parteien bei Senutnid bder MNidhtigleit bes
Redhtagejchiiftes ein Rechtageihift der anderen At vorgenommen
beswv. wohl ridhtiger: ,Ddie ®eltung  Ddiefes gewollt” ) Haben
toitrdert.

Die Folge bder Nichtigleit tritt mur dort nidt oder in
bejchriinttem PMape ein, WO bas Gefe died auddriidlid) be-

1) Matthiaf Lehrd. I S. 182.

2) 189, 155 B. 6. B. Gofad ©. 154/155. — Bgl. audy Litthauer
Newes Panbdelsgefesbud . 368 iiber Vertrige betr. ,OGrunbdftitde und
anbere Gegenftinde” im Hinblid auf § 8318 B. 6. B. — Matthiaf
felh. T &.193f. — SKritdmann Snftitutionen &. 299.

%) G& &. 56.

4) § 140 B. ®. B. Bgl. Cojad V &. 154/155.

5) Matthiaf a. 0. O. I &. 108. Dafelbft: Die eingehenbe geift=
reidhe Chavalteriftit Des Wefens per Konverfion. ,Die Konverfion ift nidyt
Yuslequng . . . fie avbeitet aber mit der Ausleguug . . .* ,Die Kon-
perfion beruht Dbavauf, bafi ben Parteien an dem Redjtserfolge in feinen

6*
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ftimmt, wie in § 2235 B. . B., wonad) bie Nidhtigleit nur
eine relative ift.?)

Nusgejdloffen ift die Nihtigheit in allen Fillen, o die
Formbeftimmungen nur ald Ordnungdvoridriften angujehen
find, fo in § 2237, § 2242 Sap 2, § 2245 Ab{. 2 Sap 2,
§ 2246 B.6. 9.

Die gleidhen Grundjige gelten auch bdesiiglih der das
B. ®. B. ergingenden Formbeftimmungen ded Gefebes iiber
die freiillige Geridtsbarkeit.

Grundfaglid) ausgejhlofien ift die Nichtigleit bei Anfper-
adtlafjung lanbesgefeplicher Formvorjdriften im Rahmen bes
§ 200 §. .

Relative Nidhtigleit tritt ein im Falle des § 171 Ab. 2;
wibhrend in allen Fiillen, wo ed fich um Ordnungsvoridriften
hambdelt, Dberen Nidhtbeachtung fitr die Rechtéwirfjomteit ber
Grtldvung ofne Ginflup bleibt. So bei allen, den Borjdhriften
iiber bie Grridhtung der Teftamente entfprechenden, Beftimmungen
betreffend die usidliefung mitwicrtender Perfonen, als:
§ 178, 176 A6\ 3, § 177 AL\ 1 Sap 3, § 179 ALY. 5,
§ 180 F. @. Die Vernadhldffigung des § 183 AbY. 2 F. G.
hat jedod) Midhtigteit sur Folge, jum Unterjchiebe von der in
gewiffem  Mape entipredenden Ordnungsvoridhrift § 2246
B. G. B.

§ 8.

Rann der Formmangel geheilf werden?
Nichtige Redytdgejchiifte tonnen aud) nadh) B. ©. B. giltig
werden, einmal durd) Beftitigung, dad andere Mal dbureh G-

wefentlicgen Punften mebhr legt, ald an dem gefdyiftlichen Wege su Hem-
fefbent . . .“ — Bgl. Kritmamn Snftitutionen S. 299.

1) Bgl. Fijher u. Henle Anm. 3 zu §2235 B. 6. B. — Sid.
®. B. § 2076, —

%) Bgl. biergu Triinfner S, 347 ff.



fillung. Diefer Sab gilt auch) danm, wenn die Nidhtigleit
purd) Nichtbeachtung einer jwingenden Formooridyrift ver-

anlafit ift.
Die Bulafjung einer formlofen Beftatigung bei einem dem

gefepliden Formzmange unterliegenden Recytsgejchiifte wirde
bem Mipbraud) Thiiv und Thor gedffnet Haben; folgeridhtig
fat bas B. G. B. bdie Beftitigung denfelben Erforderniffen
unterworfen, denen dad Rechtdgejdhift unterliegt, auf weldyes
jie gerichtet ift. Die Bejtatigung ijt alg erneute Vornahme zu
peurteilen. (§ 141 B. 6. B.) War fiir das alte Rechtagejdhaft
eine Form vorgejhricben, jo mup die neue Vornahme die ver-
faumte Form nachholen. ©o fat alfo die Bejtitigung feine
ciidwicfende Kraft.))  Rur wenn ein nidtiger BVertrag von
ben Parteien Deftitigt witd, fo find diefe im Jweifel ver=
pflichtet, einander ju gewdbren, was fie haben twiirden, twenn
per Bertrag von Anfang an giltig gemwefen wdve (§ 141 AbY. 2).
Der Juhalt bes alten Gejdhafts fann Hiernad) ju Grunde ge-
legt terden®), und in diefem ©inne fann von riidwirfender
Sraft in obligatorijder Begiehung gefprodhen werden.”) ‘

Tar bie Form mur durd Rechtsgefhiift veveinbart, dann
wird die Beftitigung ded nidtigen Rehtsgejdhafts einer Form
nicht bediirfen, Ddenn bie Parteien Fdnnen ebenfo wie fie die
Form gewillfiit haben, aud) in formlojer Weife, etwa durdy
Qeiftung und Annahme, von der Formabrede wieder abgehen. )
©3 Handelt fich dann um eine Auslequngsfrage.?)

Die Frage, 0b Erfitllung den Formenmangel Heilen
foll, hat bas B. @. B. im Gegenfab  3u andeven beftehenden

1) Gofad S. 154.

%) Sifcher unb Henfe WG| 2 Safy ju § 141 B. G. B.

8) Gofad S. 154.

4) Pergl. Fiicher w. Henle Amm. 2. Sap 3§ 3u § 141 B. 6.3,
5) Matthiaf Lehrd, I S. 183.



Gefepgebungen’) im  allgemeinen berneinend beantwortet.?)
Diefer Standpuntt entjpricht der Auffafjung, die dad B. G. B.
ber Formfrage diberhaupt entgegenbringt. Die Begriindbung
der Motive (I &. 183) exicheint durchaus sutreffend, audh bdie
bereits bon Jering befdmpfte Unficht®), daf der Formjwang
fih in einem Gegenfap sur Vertragstveue befinde, wirfjam
widetlegt.*) Der in der Erfitllung liegenden formlofen Willens-
erflirung fommt feine andere Vedeutung zu, ald der voran-
gegangenen, der gefelichen Form ermangelnden Willengertlirung.
(Motive a. a. O.)

Bon ber allgemeinen JRegel, daf Formmangel durd) Gr=
fillung nidht geheilt werde, Hat dag B. G. B. nur einige
wenige Ausnahmen durd) Sonderbeftimmungen ugelafjen. Die
Angahl diefer Audnafhmen ift allerdings fehr tmapp (Gt S. 56:
»Gewif ju fnapp”) Dbemeffen, und 3 witbe fidh vieleicht
empfohlen Haben, diefe etwas zahlreicher 3u geftalten, denn es
ift ,aud) in mandjen anderen Fdallen miglich, die vollendete
Thatfache unberiidfichtigt su laffen”. ,

Besiiglich) der gefehlichen Schriftform Hat dag B. G. B.
nur folgenbe Ausnahme jugelaffen: Fiir bdie Biivgfdafts-

N oLe.9 15 8§ 146, 147, 156—167, T 11 § 1065, I 14
88 243, 411; — Oefterr. @b, § 1432 — Dbayr. Cntw. T. II Tit. 17
AbY. 2. Ant. 906.

?) Bergl. Cojad S. 290 ff. — Endemann S. 274 ff. — Matthiaf
iy e OIS BICS T U

%) Qpering a. a. O. S. 489 fi.

5 QRie febr diefe nffaffung felbft der naiven Stunesavt der Natur-
viffer entfpricht, evgeben bdie memen Mittetlhungen itber Afrifan. Surigs
pruven.  Am Ausfluffe des Komgo gilt ein Hanbdelsgeidhiift erft dann als
unwiderrufic) abgefchloffen, wenn Kiufer und Vevkiufer sujammen einen
Graghalim und ein Blatt gevviffen Haben, felbft dann, wenn beide Parteien
ihre Gegenleiftung jhon gemacht DHaben (Poit, Al  Surisprubens
&, 179), bafelbft noch einige dhnliche Beifpiele.
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erfldrung (§ 766), fir welde exft die R. T. K. die Shrift-
form einfithrte, wurde sugleich beftimmt, dap ber Mangel ber
Fotm infoweit geheilt wird, ald ber Birge die Hauptverbind-=
lichteit erfitllt. Diefe Beftimmung nimmt der Schriftform Fiiv
die Biirgihaft, die im wirtjdaftlichen LQeben nidht cben zu den
feltenen Rechtdgeichiften gehrt, ein erhebliches Teil ihrer ver=
fefrahinderlichen Strenge. Der Gegenfap 3wifchen der Form-
Freifeit ber Bitvgidhaft, joweit fie Handeldgeidift ift (N. ©. H. B.
§ 350) unbd Dder Strenge der Sdriftform nad) B. G. B. wird
purd) bie Heilungavoridyrift im Sntereffe ded BVerfehrd gemildert.

Die Beftimmung be3 § 566 B. ©. B., wonad) ein auf
linger af8 ein Sahr lautenber, ofhne Schriftform abgejdhlofiencr
Mictsvertrag nicdt vbllig nichtig, fonbern mur in feiner jeit-
lichen Dauer mobifigiert wird, ift tm eigentlichen Sinne nicht
als pollgiltiger nwendungsfall fitr die Juldjfigleit ber Heilung
purdy  Grfiillung angufehen.  Died trife cher bei der ent-
fprechenbden Peftimmung ded A L. R. 3u, wo cine dhnliche
Wirtung eintritt, fall3 trop formlos gejdylofjenen BVertrages die
Wolnung bejogen  10iXd. Pon Ddiefem EGrfordernis it im
9. 6. B aber abgefehen. Nach B. G. B. fann Hiernad) vidhtiger
qur von einer jgwideren Wirhung, nidht von einer (nachtrdg-
lichen) §eilung bie Fede fein.

Die SPriftform fiir die Abtvetungsertldvung besiigld
ciner Grundfchuld und ciner durc) Briefhypothet verficherten
Sorderung wird durd) Eintragung der Abtretung in dad
Grunvbucy erfest. (5 1154, 1192 B. 6. 3B.)

Den Mangel der horgefhrichenen gevichtlichen oder notariellen
Beurfundung bei dem Schenfungdveriprechen ) unter Qebenben
ird durd) die Bewirfung der verjprodhenen Leiftung geheilt.

1) Bgl. hiergu: Gutachten aus bem Anwaltsftande &S. 216.
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(§ 518 B. G. B.)Y) Das Sdhenfungdveripredhen von Tobes=
mwegen (§ 2801), cbenfo wie a3 {dhentiveife abgegebene Schulb-
perfprehen oder Schuldanerfenntnis (8§ 780, 781) unter der
Bedingung, bdaf der Befdjentte den Schenter itberlebt, fteht
unter ben Borjdriften des Erbvertrages; ift dagegen die Schentung
burd) Qeiftung vollzogen, o fommen bie Grundfige fitr cine
Sdenfung unter Lebenben jur Anwendung, weil thatiidlid
in diefem Falle eine Schenfung untev Lebenden vorliegt.?)

Gin auf Uebertragung eined Grunditiides gerichteter,
formlos abgefchloffener Bertrag, der gemdf § 313 B. . B.%)
ber gerichtlichen oder notaviellen Beurfundung bebarf, wird
purch) die erfolgte Auflaffung und Cintragung feinem vollen
Snhalte nad) giltig.*) Endlih) wdive Hier noh) § 1324 B.
®. B. su erwihnen, wonad) die Midhtigheit einer unter Form-
perleung gefdloffenen Ghe durd) Gintragung ing Heiraths-
regifter in Berbindung mit Jeitablauf und bLezw, Tod ded
einen Ghegatten geheilt wird.

1) WBgl. hiergu: itber die Unterfchiede gegenitber dem Shdpf. ©. B.
Tranfner a. a. O. S. 340 ff.

2y Matthiaf Lehrb, II S. 360 Note 2. — Kritcdmann, Inftitutionen
. 504.

%) Bgl. dazu: DMeifsner das A LR S. 49 ff. —

4) Bgl, hieru: Die Bebenten von Hadjenburg in b, Gutacdten qus
b, Ymwaltftanbe S. 115: ,aber wenn ber nidtige BVertvag durd) nady-
triglide Gintragung gegen bas fonftige Pringty voll und gan giltig wird,
a8 tvar er bamm im Der Bwifdenzeit? SKommen wiv nidt dod) wieber
auf bas wvon Den Motiven perworfene Jeueved)t, Dad twenigftens eime
Hanbdhabung fitr die Redptsauffaffung bot? iegt ein Vertvag unter der
Boteftativbedingung: si voluero vor?”

Peuct pon Trowisidh & Sohn, Berlin SW.
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