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I Xémifdyes und gemeines Redyt.
II. Die iibrigen Redyte
a) das Preufifhe Landredyt,
b) der code civil,
c) das ofterreidhifche biivgerliche Befetsbudy,
d) das fadhjifche biirgerliche Befetsbudh.
1. Das biivgerliche Gefesbudy fiiv das Deutfche Reidh.




Dic Hajtuna des Erben.

Bu den jdwierigiten gejepaeberifchen Problemen des Erb-
rechts gehiet eine befriedigende ¥ojung der Frage, wie der
Erbe fiiv die Erbjdhaftadfchulden Daften joll. Die Sdhwierig-
feit liegt vor allem davin, den jich entgegenftehenden Jnter=
effen ber Beteiligten, des Crben und der Erbjhaftsaldubiger,
welde fich mur jdhwer miteinander beveinigen lafjen, in einer
beide Teile Defriedigenden Weife qevedht zu werden.  Den
LWitnjhen des Crfteren ftehen die Jnuterejjen der Lepteven direft
entgegen,  Wahrend ndmlidh) der Crbe Sdup gegen Ueber-
juldung des Nadhlajjes fucht, werden die NachlaBalaubiger
auf der andeven Seite natiivlich) ihre volle und moglichft un-
cingefdyriintte Befriedigung erfiveben. Mit Lejondever Vo=
fidht qerade in diefer Frage vovgugehen, ift Pilicht dev Gefet-
qebung, da fein andever Teil ded Crbrehts jo ticf in dad
wirtihaftliche Leben und namentlich in dag Getvicbe ded
Berfehrs cingreift al8 gevade die Frage der Haftung des
Grben fiir die Nacdhlafverbindlichfeiten, It doch ecine be-
fricdigende Regelung diefer Frage die Grundbedingung fitv
dic Entwicelung cined gejunden Perjonalfredites.

Aeuferit verfdhicdenartiq find die Lojungen, welde die
cingelnen Gefepaebungen in Ddiejer Frage bieten, indem bdie-
jelben bald das Intevejie der Glaubiger, bald das deg Erben
in den Vordergrund ftellen, Den griften Gegenjap bictet in
diefer Vegiehung wohl dad urjpriingliche vomijhe und das
Juftinianeijche Recht.  Wdabhrend dag exftere i der jchlechthin
unbejdhrinften Haftung des Crben in Verbindbung mit dem



e 5 O i

allenfalld nod) cintretenden beneflcium separationis den
G(dubigern alle nur erdentlichen Gavantien fiiv die Be-
sablung ihrer Forbevungen bot, ftellte Juftinian bei der Ein-
filprung des fjogenannten beneficium inventarii fid) in
cinjeitigiter Weife auf die Seite des Erben, dem er die cy-
ovbitantejten Vegiinjtiqungen 0Lei der Regulierung der Erb-
jhajt u Teil werden fief, auj Koften natitelich bder be-
vedhtigten JInteveffen dev Glaubiger. )

Trop der abfilligen Beurtheilung, weldhe diefe Jujtinia=
neijche Mtewevung bei denm mneueven Juviften gefunden hat,?2)
finden wiv faft tn jdmtlichen modernen Gefepgebungen ein
fogenanntes Juventaveedht, freilich mit qang exheblichen Niobi-
fitationen nicht nux der Fovm, fondern int Wejentlichen auch dem
Jnhalt nad), gegenitber dem rémijchen beneficium inventarii.
Wahrend ndmlich, wie bemexrft, dag (ehteve wefentlich nur
das Jnterefje des Erben im Auge Hatte, haben die modernen
Redhte die Tendeng, bdies Jnftitut jugleid) aucd) zu cinem
Schupmittel fiiv die Nacdhlafglaubiger audzubilden, weldes
dafer bis gu einem gewijjen Grade das beneficium sepa-
rationis entbehulich madt. )

Jndem das moderne NRechtdbewufticin auf dem Stand-
punft fteht, daf an jidh) die Crvbjdhaitdglaubiqer fein Nedyt
davauf Haben, aus dem Tode ihres Schuldners einen Gewinn
s aiehen;t) verlangt o8 gugleich, daf ihuen mummehr aud)
cine geniigende Bitvgjhaft dafitv gegeben wird, daf auch der
qanze Nadhlaf, joweit evforderlid), u ihrev Vefriedigung vev-

1) Bergl. hievsuw die Ausfliihrimgen von Hofmann in Sviinhuts
Beitfchrift BVo. VIIL &. 579 ff.

2) BVergl. Jheving, Abhandhungen aund  dem  vomijden Redyt,
®&. 153, Note 1; ferner Hofmann a. a. O. S. H5HH jf.

%) Hofmann &. 585 ff., wo er bie innere Verwanbdtjhaft ded
beneficium separationis und beneficium inventarii cntwicelt 1nd
de lege ferenda verfangt, dafy die eine diefer Rechtdwohlthaten jtets
bie andere mit fich fithren foll. Bavom, im Avchiv fitr civiliftijde
Prayis, S. 279,

4 Baron a. a. L. &. 271,
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wandt werde, und nidht nur dag, jondern aud), daf died
durd) ein ihrer aller Jntevefjen gleihmdpia wabhrendes Ver-
fabren gejchieht.)

Bur Greeichung diefer Zwece jhlagt das qeltende Redht
verjchicdene Wege ein.  Teild fucht 8 die Gldubiger 3u
fichern, indem 8 eine gevichtliche Nachlafivegulicrung cintreten
(aft; teils werden dem Grben als Nachlafliquidator genau
novmierte Verwalterpflichten auferlegt, deren Verlepung ihn
den Gldubiaern Haftbar madyt; noch andeve NRedhte juchen
viclleicht durch eine dinglidye Gebundenheit ded Erben, nament-
fich in Bejug anf gewifje wertvolle Vermdgendobjette, dad
Jutereffe der Nadhlafaldubiger zu wabren,

Auch das neue bitvgerliche Gefepbuch, 3u deffen mit am
am meiften wmftvittenen Puntten die Frage dev Erbenhaftung
qehorte, fteht auf dem Standpunft, daf der Evbe gegen Ddic
Gefahr mit feinem eigenen Vevmbgen au Haften, thunlichit
gefchiit werden muf, ) judht aber Fugleich duvc) geeignete
Beftimmungen auch die Intevefjen der NachlaBgldubiger ju
wabren.

Bevor wir  auf die Beftimmungen  des  bitrgerlichen
Gejetsbuches ndher cingehen, ift s viclleidht nidht wnan-
aebracht, yunddhit cinen furzen Ueberblict iiber den bighevigen
Redhtszuftand 3u qeben.

Jubem gemdp dem Pringip der Univerfalfucceijion mit
bem Guwerbe der Erbjdhaft die leptere mit dem Vermigen
bes Grben juviftije) zu ciner Ginbeit verjdhmolz und beide
Vevmigensmafjen  demgufolge ununtevjcheidbar in - cinander
aufgingen,) bildete die ganze Schuldenmajje des Erblajjers

N Baron a. a. . Vernhdft, gur Reform ded Erbrechts, S. 98.
Vergl. auch die Ausfithrungen vou Nommien in jeinen Dotiven um
Gnowurf eines deutjden Reichsgefeped tiber das Erbredht, S. 303.

?) Denfjchrift  sum Enowwrf  eines biivgerlichen  Gejesbuches,
S. 263.
5 Risppen, Lehrbudh des heutigen romijchen Crbredts, . 206, 207°
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und des Crben fortan nur nod) eine eingige Schuldenmaiie
Deg  Grben.  Wdbhrend gegen die Nachteile, weldhe Ddies
Sujammenfliegen der beiden Vermibgensmajjen fiir die Nady-
laBgldubiger Hevbeifithren fonnte, denjelben fchon friih vom
Prator in dem beneficium separationis?) ein Sdhupmittel
gewdlrt wurde, war auf der andeven Seite dem Erben gegen
die Gefabhr, bet ungureichendem Nachlaf mit feinem eigenen
Bermogen fiir die Schulden jeines CEvblajjers Dafjten 3u
mitjjen, fein ausreihender Schup gewdhrt.2) Wollte der Erbe
jich vor Schaden Ditten, jo modhte ex vor der Untretung in
eine genaue Priifung der Crbjchaft eintreten. Trat derfelbe,
obne fich cine Delibevationsixift zu erbitten, bejw. ohne fid)
wdhrend derfelben aehirig ju informieven, die Erbjdhaft an,
fo Datte er ja Denm Dieraus eventuell entjtehenden Schaden
fich jelbjt zuzujchreiben. Aber auch die jorgfaltigfte Priifung
fonnte fehlieplich feine unfehlbave Sicherheit gewdbhren, Jry-
titmer nnd Bevjehen waven eben nic audgejchloffen.

$Hier war erft Kaifer Jujtinian bexufen, Wandel Fu
jdaffen, indem er in der befannten Konftitution vom Jabhre
531 (L. 22 cod. de jure deliberandi 6, 30) bag fogen.
beneficium inventarii einfiihrte, wodurd) er befanntlid)

1) 68 ijt befanntlicy beftritten, ob im beneficium separationis
nidht eventuell augleich ein jubfididver Schuby fiir den Crben liegt, indem
fidy ndmfich die G(dubiger, welche die Sepavation beantragt Haben,
falls fie nidht ihre volle Vefriedigung erlangen, hinterher nicht mehr an
dag LVermdgen Halten fdnnen, da fich im Corpus juris zwei fich
wiberfprechende Stellen in diejer Frage finden (mdmlich 1. 3 § 2 D.
de separationibus 42, 6 w. 1. 5 D. cod.). DBergl. hieriiber Ortmann
in Grinbhutd  Seitfcrift Bd. XVII S. 316, ferner Hofmann a. a. O.
&. 547 ff. und Windjcheid Vo, LI § 607, Anm. 10.

2) Der Erbe fonnte fich eventuell im eingelnen Fall Helfen, inbdem
er mit den Glaubigern einen Vertrag jhlof, ut minus solvatur,
wodureh er fich fii den Ausfall, den die Glaubiger eventuell exC(itten,
im voraus Judemnitit geben lief (I 7 § 17 D. de pact. 2, 14).
Oder aber der Crbe fief jich ein Mandat geben, ut adiret heredi-
tatem, in welchem Fall cr durch) die actio mandati contraria bie
Vejdranfung jeiner Haftung gur Geltung bringen fonnte.
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pem Grben, weldher frift= und formgeredht ein Jnventar er-
vidtete und jo die Gldubiger gegen Unterjhlagungen ficher
jtellte, die Vergitnjtigung gewdhrte, nicht itbev den Beftand
bes MNachlafies hinaus Hajten zu miijjen.  Freilih wavr Ddie
eftaltung, die hiev ein an fidh berechtigter und gejunder
Redjtsgedante exfubr, die denfbar unglitctlichite.)

Mit Recht wird von den Neneven vielfacd) davauj hin-
gewiejen, dajs jede Bejdranfung der Schuldcnhajtung, und gwar
je exheblicher fie ift, um fo mehr, im Jnterejje dev Gldubiger
ein Gegengewicht fordert.2) #)  Dem Jujtinianijchen Rechte da-
qegen ift diefer Gedanfe vollfommen fvemd. Weit entfernt
davon pem Erben, welcher von der Rechtdwohithat des Jn
ventars Gebrauch) madht, iegend weldhe Pilichten aufzuerlegen,
qewdbhet ¢8  demfelben vielmehr noch weitgehende Erleid)-
terungen.t) So qeftattet das Gejep dem Erben bei dev Ve-
fricdigung der Gldubiger folgendes die Regulierung der Erb-
johait exbeblich erleichterndes wunmd fitv ihn  felbjt  dufert
bequemes fitv die @ldubiger dagegen von den grften Nady-
teilen begleitetes Vexfahren; ev darf die Gldubiger befriediger,
jo wie fie jich melden (qui primi veniant)?); ju ciner
Pritfung, 0b dem fich meldenden Gldubiger nicht vielleidht ein
andever Defjer bevechtigter voraehe, ift ev nicht verbunden. Er
baj jogar Legatave, felbft im Falle der Injolvens, vor den
eigentlichen Glaubigern begalhlen, cntgegen dem alten Grund-

1) 9Nt Recdht Demertt Hojnann (a. a, . ©. 579), dafy hier el an
fich gefunber Gedanfe bis gur Kavvitatur entftellt fet.

) Ed, die Stellung des Erben (Verlin 1890) S. 19.

9, Befdrantte Haftung des Erben und Verfangenfein bes Nach
(afjes find Covvelate’ Hofmann S. 586.

4) 9Yuj der andeven Geite freffen den Grben, Ddev nicdht vom
beneficium inventarii Gebrauch) madht, die jeharfen Nachfeile, wnd
awar gewiffermafen afg eine Strafe, weil cv die faijerliche Gnade ver-
jehmaht. Nacy dev Nov. 1 (cap. 2, § 1) darf er nidht mue die Quart
abyichen, joudern mufy jogav die ihm auferlegten Levmdchtnijje iber ven
Beftand des Nachlafies hinausbezahlen. Vgl. Hojnann S. bT7ff.

9) 1, 22 § 4 cod. de jure deliberandi 6. 30.
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jage, dafy Legate eigentlich unqiiltiq find, joweit jie das veine
Bevmigen iiberjteigen.  Selbjt Piandjachen durfte der Erbe
pfandfrei verdufern und aud dem Crldfe belicbige Glaubiger
befriedigen. 1) 2)

Jm itbrigen iiberliel e dag Gefes den Veteilinten jelbit,
ihre Anjpritche  unter einander audzugleihen. Daf dies ein
vollfommen ungenitgender Andweq war, liegt auf der Hand,
gumal auch dies NRedht nuv in etmem befdhrdantten Ulmfange
gegeben wurde.  Bwav faun jeder uriickgefepte Glaubiger
etnent guvor befriedinten BVermddytnisuchmer dag Empfangene
durdh) eine condictio er lege wieder entreifjen;?) jonft aber
aiebt dag Gefep nur unbefriedigten Piandaldubigern ausdriict
[ih) die Vefuanid qeqen Ddiejenigen, weldhe ausd dem GEvlofe
ihrer Pfandjachen befriedigt {ind, mit der activ hypothecaria
vorgugehen und fich jo Evjap zu jdaffen.t) Sum Teil waven
allerdingsd dieje nad) Heutigen Begriffen jeder Villigkeit Holhn
jprechenden Borjchriften,”) welche es dem Evben evmbglichten,
pen einen (Slaubiger beliebig vor den anderen ju begiinftigen,
dagegen ihm aber eigentlich nicht die Mbglichfeit qewdbhreen,
jelbft dann nicht, wenn dies in feiner ALfdht (ag, eine ordnungs-
mdfige Vefriedigung, d. . eine gleichmdfpiae Verteilung eines

DESSY O SN Citi

4 Uurichtig ift e§ offenbar, wenn Koppen (Lehrbud)y . 212) 3u
ber oben evtodhuten Art dev Vefriedigung der Gdubiger muv jo lange
bevechtigt jei, als er mit Grund die Erbjchajt fitr jolvent Hart. Anbdern
falls foll nach bdiefer Anficht der Erbe offenbar Konfurd beantragen
nuitffen.  Hievfite bietet aber das Gejey aud) nicht den gevingjten An
haltspuntt; eine folche Verivaltungspflicht, wie fie nad) obiger Anjicht
pem Erben obliegen iivde, widerfpricht durchaus bder Tendenz bdes
Suftinianifchen GSejepes.

) e L e

1L § 5 L ocit. Dicje Veftimnung, wie Windjcheid (Bd. III.
€. 238. Anm. 11) thut, aucy auf nicht befricdigte privilegirte Glaubiger
ausgudehnen, lediglich, weil dies dem Ginne Jujtinians entjprocdhen
habe, ift wohl nicht gu vechtfertigen. Vgl Dernburg Pend. 1. S. 845,
Anm. 15 wnd Bring III, S. 112, Anm. 16.

o) SHofuiann &. 5H82.
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injolventen  Nachlafjes Herbeizufiihren, 1) in den Ddamaligen
romijhen Verhaltnifjen, ndmlich in dem NMangel cined Auj-
qebotoerfahrens und in der Unjicherheit dev vomijchen Hupotheten-
verhiltnifje begriindet.?) $Hitte man bei dev Nadhlafregulieruny
auf die ablreihen gefelihen Spegial= und Genevalpfand
redhte, weldhe dad Damalige vimijche Recht fannte, Ritctficht
nehmen wollen, fo wdve eine Liquidation der Erbjd)ajt, wenn
audy vielleicht nicht wnmsglig, fo dodh nur unter grofien
Schwierigteiten durchzufiihven qewefen, und guiff daher das
Gefety 3u dem verzweifelten Mittel, die Piandrechte cinfach nicht
i beriictfichtigen.

Auch jonjt jtellt jich dag Gejess durchweg auf die Seite
beg Grben. Dexjelbe ift in feinen Dispofitionen itber den
Nachlafy in Feiner Weife befhrinft; demgemdp {ind aud
jeine perfonlichen Gldubiger in feiner Weife gehindert, um
Bwece ihrer  Befriediqung  Nachlafobjefte in Anjpruch) Fu
nehmen. €3 ift daher offenbar unvidhtig, wenn Huweilen die
Behauptung aufgeftellt ift, die JInanjprucdhnahme des bene-
ficium inventarii habe jugleih im Jnteveffe dev Nachlaf-
aldubiger dag beneficium separationis gur Folge.?) Freilich
cine Tvennung Hat auch nad) Juftinianijchem Recht bag bene-
ficium inventarii jur Folge') Eine widhtige Frage it
aber, wie weit dicfe Trennung Plap qreift.  Hat diefelbe nuv
die Bedeutung, um ju evmitteln, wie Hoch fich dev Wert des

1) Beftritten ijt, ob nad) Juftinianijchen Recht der Erbe felbit
ftindig einen Konfurs {iber die infolvente Erbjchajt herbeifithren fanm.
Bring (S. 211 Aum. 15) giebt, falls der Nachlafy injoloent ift, dem
Grben die Vefugnis, von i) aus eine Sepevation desfelben und dem
qemdf Konfurg herbeizufiigren. Jedod) vermdgen bdie vou ihnt hierjiiv
angefitpreen Stelfen, (1 1, §§ 6 w. 18. D. de separationis 42. 6),
welche (ediglich fitv gang bejondere Ausnahmefdlle Deftimmt find, feine
Anficht nicht zuw befvdjtigen.

2) Bernhdft a. a. . S. 95.

# QBergl. iiber bdiefe Frage Frig im Avchiv f. civiliftijche Praxis
. 240, 241 und Ovtmann a. a. O. &. 277 ff.

1) Rippen, Lehrbudy S. 212, 213,

®
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Nachlaffes belduft und wie weit demgemdf Vermddtniffe und
Sdhulden aus demjelben gu ‘entrichten jind?  Obdexr jtellt fich
nicht vielmehr dieje Sonderung als eine gegenftandliche dav,
infolge deven die Nadhlafgliubiger lediglich an den Nadlaf
alg die ihnen allein Haftende Vevmdgendmafje gebunden find.
s ift dies die befannte Strcitivage, vb dev Crbe pro viribus
pder cum viribus hereditatis Haften joll. Da die Ent-
jcheidung diefer Frage in dem einen oder andeven Sinne von
qrofier Bedeutung  fiiv jedes Redht mit bejchrinfter Erben-
haftung ift, maq Hier jhon etwas jpezicller aui diefen Punft
eingeqangen werden.

Offenbar am giinftigften fiiv die Gldaubiger weniajtens
nach) Juftintanijchen Redht wul“n die Haftung pro viribus
jein.  Da ihnen der Erbe perjonlich), wenn aud) nur bis auf
Hishe cines durd) Schdapung evmittelten Wortes verhajtet ijt,
fonnen fie beliebig zum Bwece ihrer Vefriediqung Swangs-
vollftvectungen  jowohl in Erbjhaftsjachen als aud)y in das
cigene BVevmsbgen des  Erben  vornehmen (afjen;  Nadteile
ferner, welde die Erbjchajt nady dem fitr die Schdabung mag-
gebenden  Beitpunfte tveffen, 3 V. indem  Exbjchaitsobjette
untevgehen obev Fovderungen uneingichbar werden, beviihren
bie Grbjdaftdaldubiqer nidht, wogegen freilich auf der anderen
Seite Vermehrungen ihnen nicht zu gute fonumnen,

Bei Wnnahme dev Haftung cum viribus dageqen {tellt
bie Grbjhaft Das alleinige Erefutionsobjelt der Vadlaf
gldubiger dar wnd Dbevithren demgufolge alle Vermehrungen
ez, BVerminderungen ugleih aud) die Nadlapgldubiger,
Denen Dicvdurc) ihv Befriedigunggobjeft zualeich vermelrt hegm
vermindert wird,

Ein Hauptarund, dev gewshnlicd), geqen die Jwedmdpia-
feit der Haftung cum viribus angefiihrt wird, ijt der, daf
im Juterefje der NadhlaBaldubiger, die man gegen die Vev
mindevung dev ihien ald cingiges Erefutionsobjeft ujtchenden
Grbjdhait fichern mijje, lajtige Veftimmungen {iber die Ver-
waltung und Requlivung dexjelben unentbelrlich wdren, was
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cine wnnitiqe Komyplizivung der qangen Sadye bedeute.r) it
Redht weift demaeqeniiber Ect2) auf die Beftimmungen des
jadiijhen Gejebuches Hin, das fid) aud) ohne joldhe Bor-
jehriften durchaus bewdhrt habe.

Dagegen ift nicht zu verfennen, daf die auf der andeven
Geite empfolhlene Haftung pro viribus mit gropen Willkiiv-
lichteiten verfniipit ijt; unter Umftdnden fann diejelbe jogar
bas gange beneficium inventarii illujovif) madjen. Die
Paupticpwicrigeit aber bietet vor allem Ddie erforderliche
Schiung der Nadylafobjette.  Einmal mufp bier gang will-
tite(ich ivqend ein  beftimmter Jeitpunft als mafigebend u
Grunde gelegt werden.  Aber welcher? der des Toded des
Grblafjers? bder ded Grbjchaitsantritts? oder etwa Der der
SJnventaverrihtung?  Schon an fid) wohnt jeder Schdapung
naturgemdR eine gewifje Unficherheit inne.s) Dev Wert dev
Grbjcyaitsobjefte ijt dem Wechjel unterworfen, — man braudt
mie an Aftien wnd gewiffe Birfenpapicre gu evinnern, die in
geringen Beitvdumen gropen Schwanfungen ausgefept find —
iedenfall8 ijt der thatjdchlich aus einer Sache evgiclte Erlos
mehr oder weniger durd) Sufdlligheiten  bedingt.  Ferner
werden fich fpezielle Veftimmungen iiber die Schigung unjichever
ober bedingter Nedhte nicht vermeiden lajjen.t) Eine Haupt-
iwierigteit bietet jhlieflich noch die Schdabung groper Fu=
jammenhingender Bevmigenstomplexe, man denfe an induftrielle
Ynlagen oder grofe landwirtichaitliche Gitter.  Thatjaclich
find es in Wirklichteit manchmal cnovme Summen, wm welde
die Sdiungen folder Werthobjefte Dbifferiven. Stellt fid)
Ginterher die Unvichtigteit einer Schdabung Hevaus joll dann
der urjpritnglich angefeste Wert trofdem mafgebend bleiben 79)

1) Nanda, Erwerd der Grbjchajt nach diterveichijchent Rechte . 114

2) Gf, a. a. O. &. 28.

3) Motive 3. L Entiwurf Bd. V. &. 659.

1y Wergl. §§ 2137, 2138 I. Entwurf.

5) Vergl. die AusSfithrungen Et S. 26 ff.  Vernhvft, yur Heform

Des Ubwd\tu G. 96, 101, 102. Probjt, Avchiv fiir civiliftijdhe Praxis
Bb. S. 20, 21. ‘JJ?utiuc, Bd. V. S. 659 ff.

=
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uc) in andever Bezichung befteht die Miglichteit qany
erfeblicher iiederungen der Erbmafje; es fonnen vom Erb-
lajjer her jchwebende Brogejfe verloven gehen, Forderungen
fonnen i) als uneingiehbar evweifen; es fonmen fchlieflic)
auch Objefte, die man als zum Nadylafy aehovig betradytcte,
durd) Binditation demjelben entjvemdet werden. Soll trop aller
diejer, dic Crbjchajt vielleicht ausd eciner jolventen in eine
injolvente vevwandelnden nadtvdglichen Vevdnderungen, bdev
cinmal fejtaefete LWert alg Mafftab der Haftung bejtehen
bleiben?

Weldge Avt der Haftung nad) Jujtinianijchen  Redht
mapgebend fjein joll, ift befanntlich duferit Defivitten. Das
Gejeps jelbft (At wung in Diejer Frage jo ziemlich in Stid).
Allexdingd finden fich ecinige Wendungen i dem Gefeps, die
wohl in dem einen oder anderen Sinne vevwertet werden,
So berufen jid) die Anhanger der Hajtung pro viribus vor
allem auf bic Worte, ut in tantum hereditariis creditoribus
teneantur in quantum res substantiae ad eos devolutae
valeant. Jn dem Worte mvaleant fei québriictlich ent-
Dalten, daf der Wert der Crbjhaft den Mafftab der Haftung
bilde.r)  Aber devgleihen veveingelten wenig jovafdltiq qe-
wahlten Ausdriicken, darf man in den jpdateven Gejelen
der romijchen Kaijerseit feine allzu grope Vedeutung beilegen,
Weit eher (iefen fid) dagegen verjdhiedene anbere LWendungen
des Gejepes im Sinne einer Haftung cum viribus ver
wenden, So Heifit es augdriiclich im Eingange de3 Gejepes:
pro his tantum modo rebus conveniantur, quas in
heredi tate defuncti invenerint, ipsorum autem bona
a creditoribus non inquietentur. Wenn man DHievgegen
anfiihvt, daf Jujtinian mit Ddiefen Worten eine Konjtitution
ped Raiferd Gardians, welder eine bejhrantte Hoftung fiiv
Solbaten eingefithrt DHatte, wiedevaebe2), jo darf man dod)

1) Wergl. hiersu Bernhoft a. a. O & 96,
2) Dernburg, P Privatredht 1. & 614, Anm. 3; ferner Cajjo,
pic Hajtung des Veneficialevben (Verliner Differtation 1890) €. 22.



nidjt iibexjehen, dafs cv Des weiteven ausipricht, dafy dies Gefel
auf afle audgedehut werden jolle.)

Yuferdem wird des weiteven dann nod) ausdriictlid) aus-
aefprochen, dafp des Erben eignes Vermobgen itberhaupt nidht
angetaftet werden jolle: et nihil ex substantia sua penitus
amittant.

uf dergleichen eingelne  Redewendungen wird  man
jeboch, wic fchon Dbemerft, allzu grofen Wert nicht legen
diivfenr.  Was aber gang entjdhieden gegen eine Haftung pro
viribus jprecdhen muf, dafy ift die ungweifelhafte Tendeng des
efeies, jede Schadigung von Erben abjwenden.?) Den
Sntentionen Juftiniand witcde es ficher nicht entjprochen haben,
wenn ein gufdlliger Untergang oder eine Verjdylechterung von
Nadylapfachen den Erben gejdjddigt DHatte.

a3 allerdings gegen eine Haftung blog mit den Nad)lafh-
fachen iprechen Eonnte, das ift die durd) feine Kontrolmafregel
oder jonfrige Borjdjriften bejchréntte Dispofitionsbefugnis des
Grben iiber den Nachlaf; von einer Verpflidhtung desfelben
sit ciner jorgfdltigen Berwaltung, findet jid) aud) Feine Spur
i Gejee. Man darf aber hievin wofl (ediglich eine IJnfon
fequeny des Gejeppaebers fehen, die ihre Crildrung davin findet,
bag 3 fid) hier wm eine giemlich unvermittelte euevung, um
cinen nod) wenig auggereiften Gedanfen handelt.

Stinde jhliclic) das Gefey auf den Standpuntt der
Haitung pro viribus, fo wiren dod) Vorjdiften davitber,
worauf i) die Schiung der Nachlapgeqenftande griinden

1) et non solnm milites adiuvare huius modi beneficio sed
etiam ad omnes extendere, non tantum, si improvisum emerserit
damnum, sed etiam si onerosum qui inveniat esse, quam adierit
hereditadem. Uber auch in der Novelle L., in welcher Juftinian die
unbejchranfte Hajtung des fein Jnventav ervichtenden Erben auf die
Qeqate erftrectt, fagt er ausdriidlich in BVeyug auf jeine Konjtitution
fiber bas Juventarvedht: quum posuimus, ut nihil de proprio dam-
nificentur heredes creditoribus (cap. 2).

) § 4 1. cit nihil ex substantia sua penitus heredes
amittant, ne dum lucrum facere sperant, in damnum incidant,
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joll, exforderfich. Hievan fehlt es jedod) qdnjlich. Nicht cin-
mal cine private Schdagung duvd) den Crben ijt bovgejdhrichen.
PNan wird fid) alfo Hievnad),” tropdem died cine weiteve Ver-
jchlechterung dex Lage der Glaubiger zur Folge DHat, fiiv dic
Haftung cum viribus entjdjeiden miifjen.1)

Daf dag beneficium inventarii in dex vorgefiihrten
Geftalt nicht Dejonders (ebensfahig war, legt auf dev Hand,
Thatjdchlich ging denn auch) dev Fug der Redhtsentwickelung
i Mittelalter dabin, unter Beijeitefeung dev cinjeitigen Ve-
giinftigung des Crben, welche den Hauptfehler des Juftintanijchen
Nechtes qebildet Hatte, melhr dag JInterefje der Glaubiger als
dad maBgebende in den Vordergrund u ftellar  Hievzu
trug audh) wohl der Umfjtand mit bei, dafy der Audgangs-
punft des deutjchen Redhts ein gang anderver war al3 dev des
rimijchen Nedhtd, indem dad evftere wrfpriinglich nur die be-
jchvdntte Haftung deg Erben fannte.2) BVon joldyem Stand-
punft aus waren ed die Glaubiger, weldhe des Schupes be-
purjten, nicht aber der Crbe. DemgemdH ift denn auch das
Snventarvedht, welches wiv in den fpdteven Nechtsquellen wicder-
finden, ein bon den Juftintanijchen durdhausd verjdhiedenes.
Nicht um von der unbejdhrinften Haftung, die ihm ja gar
nidyt obliegt, jich 3u Oefreien, jondern im JInterejje der Nach-
lafgldubiger, denen er den Nadhlaf ficher ftellen joll, Hat duv

) So aud) Koppen a. a. O. S. 213, Unm. 2; ferner Vernhiit

a. a. O. & 96, Hofmann &S. 582, Vuchholz in der Beitjehrift fitc
Bivifrecht und Progep Vo. X S. 417 ff, Forjter, Pr. Privatvecht (3. Aujl.)
IV @. 282, Anm. 35. Sintenid Bbd. III &. 507. A. A. freilic) Bring
@. 211, Dernburg, Pand. III S. 345, Windfcheid III &. 201. Cafjo
©. 22 .

2) Heusler, JInftitutionen V. II S. 544, Die Schulden bildben
nad) deutjcher Anffafjung Belaftungen ded BVermbdgens (Hofmann a. a. O.
©. 557). Was nach Abjug bder Schulden iiberbleibt bildet erft dasd
cigentlihe Grbe. ©Go Siegel Crbredht &. 177.  Gerber, Privatvedht
©. 682. Vergl. dagegen freilich Stobbe Privat V &. 52.  Beftritten
ift auch, ob nicht dag dltefte deutjche Recht auf dem Standpunft dev
unbejdhrdntten Haftung fteht, cf. Stobbe, Jahrbud) des gem. Nechts,
Bh. V S. 296 ff.



Grbe ein Suventar gu ervidhten.’) Die unbejdhrintte Haftung,
dic dem Grben Dei Nidhtervichtung eined Jnventars trifft,
exjcgeint vielmehr ald cine Art Strafe jitv den Crben, dev
nicht die Jntevefjen der Gldubiger wabhrnahm. Nian giebt
fiberhoupt dem Grben mehr die Stellung ecines Admijtrators,
bev bei Der Nadhlafliquibation die Jnterejfjen der Gliubiger
im Auge behalten muf, und der vor allem im Falle dex
SJnfolven fitr eine fonfursmdpige BVevteilung der Majje zu
jorgen Bat.?) Diefer Anjhauung cntjprad) natiielich aud)
eine weit durdhgreifendere Sonderung der beiden NMaffen als
im Jujtinianijhen Rechte.  Demgemdf nahm dann aud) dic
dlteve gemeinvechtliche Theovie und Prayis faft durdygehend
Haftung cum viribus an.#)t)

Jm Gegenja um romijhen Redht [dft das Preufijche
Qandrecht, audaehend von Ddem alten deutjchen Grundjape:
Der Tote erbt den Lebendigen, Delation und Aquifition dev
Grbichaft jujammenfallen, d. h. unmittelbar mit dem Erbfall
witd dem durd) Teftament oder durc) Sefets bevufenen Ervben
bie Grbjchaft evworben, natitelih unbejchadet ded Nechtd der-
jetben 3u entjagen.”) Gt mit Ablauf der gefeplidhen Aus-
johlagungsirijt wirtd der Erbjdhajterwerh ecin definitiver, jall3
nicht Deveitd wvorher der Erbe eine ftilljchweigende ober aug-
britcfliche  Creb(drung iiber die Annahme der Erbidyajt abge-

1) ehnlich 3. B. das libijhe Recht. Pauli, das ECrbrecht bdev
Blutsfrennde und die Tejtamente nach Gibijchen NRecht. S. 148,

%) Miihlenbruch in Glicds-Kommentar Bd. 41 €. 372, 406. Vergl.
aud) in Seufferts Avchiv XXV €. 247 (Grfenninis des Oberapellations-
gevichts Liibed).

3) Wergl. iiber den Gang ber Entwidelung im Mittelalter Cafjo
S. 36—51.

) Qeiteres hat Defanntlid) aud) das NReichSgevicht fitv dad heutige
genteine Recht  angenommen.  Entjc). BVd. 1 ©. 98. So aud) Denn-
burg III &. 345.

5) §8 367, 368, 383 A. & N. 1 Tit. 9.
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geben fat.t) Auch in der Frage der Exbenthoftung jteht das
Landrecht durchaus auf germanijhen Boden. Dev Erbe ver-
fiert Das Recht Dder bejchranften Haftung cvjt, falld ec nidt
in ber gefeblichen Frift ein Jnventar ervidhtet. Die Aus-
dritcte , Rechtawohlthat des IJnventard” und ,Benefizialerbe”,
bie bag Gefes gebraucht, bedeuten lediglich cine romanijtijdye
Reminigcenz.?) Aehulich wiec die gemeinrechtliche Praxis judt
aud) dag preufijhe Lanbdrecht die Jnterejjen der Gldubiger
padurd) su wahren, dafy es den Erben u cinem BVevwalter
pes Nadhlajies macht und ihm als joldpen genauer novmirte
Pilichten auferlegt; danach) hat er den Nachlafgliubigern iiber
ben Nadylap, defjen Verwaltung und Nupungen Redjenjchajt
abgulegen; ev Haftet in diefer feiner Stellung ald BVerwalter
fitr qrobes und mdpiges Berjehen.s) €3 ruht eben auf dem
Nachlajie nodh) die Laft der Befriedigung dev Glaubiger und
Legatave, Diefem Gedanfen giebt dag Gefes in wenig gliicd=
licher Weife dadurd) Ausbruck, indem es dem Erben nuv ein
eingejranttes Cigentum” am Nadhlafy ujpridht.s) Dies ijt
jedod) feinedwegs wirtlich gu nehmen; von einer dinglichen
Gebundenbeit in Begug auf die Nad)lafobjette ift nacd) dem
Landrecht durchaus feine Rede. Berduerungen und jonftige

1) § 412.

%) Ymberer Anficht Gruchot, Preupijches Cvbrecht Bd. 1 S. 138,
ber bie unbefchrintte Haftung afls die Regel anjehen will.  Cv ver
fennt jedod), dafy bei jebem Evbjchafjtsantritte, jo lange wicht ansdriictlic
eftvas anbered exfldvt ift, dev Erwerb unter Vorbehalt als dbas Ytovmale
angejehen wivd (§§ 414, 415). So aud) Devnburg, Pr. Recht V. 111
€. 610, Firfter-Ceciug Bd. IV . 546.

7) 8§ 444, 445 T 9.

4§ 443, Nad) §§ 447 - 450 war ein thatjdachlic) cingefdyrinttes
Gigentm in Vezug auf die everbten Jmmobilien vorhauden, in Bezug
auj weldhe der Vorbehaltserbe zum Nachteile der Glaubiger feine Ver-
fitgungen tvefien fonnte. Nadydem die betveffenden Pavagraphen auj-
gehoben find (V. v. 28. Mdrg 1840), ijt die Vevedhtigung desg § 443
bejtritten.  So Forfter Bb. IV &. 281, Gruchot, Beitfhrift §. preupijches
Redht I ©. 177 fi.  Vergl. bagegen Koch, Alg. Landredht I S. 567.
Dernburg. Pr. K. III &. 616.
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Verfitgunaen iiber Crbidhaftsiachen find vielmehr dem Erben
ohne Einjdranfung geftattet.’)  Lebiglich eine obligatorijdye
Befdpeanfung qreift Rlap, injofern jdjlechte Vevwaltungsatte
pen Grben gegeniiber  den  NadhlaBglaubigern exjabpflichtia
madjen. Aus jeiner Stellung ald Bevwalter folgt ded weiteren
aud) die Pilicht des Crben zur Redhnungslequng, die natiiv-
(ich praftifch immer exft im Falle dev Injolveny zur Geltung
fommen fann, fei ¢8, dafp der Nadhlaf aus einem folventen
s einemt infolventen geworden ift, jei 8, daf dic von Anfang
an vothandene Jnfolveny fidh Dinterher vevgrogert hat. Jn
jolchen Fdllen wirh e Sache ded Erben fein, darzuthun, dap
bie eingetretenen Mindevungen des Nachlajjes nicht auj ein
pon ihm zu vertretended Verjdhulden uvitckzufithren find.2)

- Biel getadelt find befanntlich die Vorjdhriften ded Land-
rechtd diber die Avt und Weife, wie dex Crbe die Glanbiger
befriedigen foll 3). Gemdfy § 452 A L-N. L 9 joll der
Grbe die Begahlung der Crbjdhaftsqldubiger nur ,in derjenigen
Orduung leiften, weldpe die Gejepe nacd)y Bejdhaffenbeit ihrer
Fordevungen  vorjdreiben.” +)  Ev Hhat mit andeven Worten
bafiiv aufzufommen, daff im Falle dev JInjolveny des Nach
(afjes jeder cingelne Gldubiger die ihm im Konfurfe sufallende
Quote exhalte, cne Yujgabe, dev in den meiften Féllen ber
Grbe nidht gewadyjen fein wird 2).

Um dicfe fdhwicrige Aufgabe dem Erben miglichft u
erleichtern und fo ugleich eine moglichjt qerechte BVevteilung

1) Auch die eigenen Gldubiger des Erben fdmmen daher Nachlaf-
objefte fitr fich im Wege der Jwangsvollftrecung in Anfpruch nehnen
Dernburg, Pr. R. III . 621.

2) BVergl. hievyu namentlich die Ausfihrung in Gruchots Seitjhrift
Bb. I ©. 169 f.

3 PMommfen a. a. O. S. 306. Dentjohrift S. 264.

1) 8§ 452—456 A. L-R. 19.

o) Wergl. auch die Entjdheidungen des Obevtribunals Bd. H4
©. 388, Bd. H7 &. 88, wonad) der Exbe nur dafiiv aujzufontmen haben
joll, bafy die Dbevorvechtigten Glaubiger von bden anbdeven befriedigt
werden, und dagegen Gruchot, Crbrecht I S. 191, Dernburg BVbd. 111
S. 619, Anm. 8, Fivfter-Eecius Wd. IV €. 288, A, 75.

9%
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ped Nachlaffes herbeizufithren, hat der Grbe das NRedht, ein
Aufgebot der Nachlafgldubiger zu beantragen. 1)

Wag jdlieplich die Frage anlangt, ob der Erbe pro
oder cum viribus bafjtet, jo ijt dag leptere wohl gang un-
swetfelhaft  ofs  vidtig  angunehmen.  Jm  anderen Falle
wiitden die Beftinumungen iiber Vevwaltung und Redhnungs-
lequng, weldhe bdoch offenbar die mobglichfte Erhaltung der
adhlafobjefte begwecten, wenig Bedeutung haben.  Aud) er-
aiebt fich aus § 445 ungpweifelhaft, daff zufdllige Verminde-
vungen  und Untergang von  Erbjdaftdjachen offenbar  bie
Gldubiger treffen; denn ein Grbe, dev nur fiiv qrobed und
mipiges, nicht aber fitr gevinges Bexfehen Dhaftet, hat jelbft-
verftdndlich audy nicht fitv Sufdlle aufautommen. Thatfdcdlich
ninmt denn aud) die neuere Prayid fowohl wie die Theorie
faft durchgehend  Haftung cum viribus fiiv dag Preufijche
Landredht an, 2) )

Wibhrend fidh) dad frangéiijhe Recht in der Frage ded
Grwerbes ber Erbichaft dem gevmanijhen Pringip des Ervd-
jhaftserwerbes  fraft Gefeses angejdhlojjen Hat, fteht s in
per Frage der Crvbenhaftung im Wejentlichen auf dem Stand-
punft des Juftinianeijchen Rechtes.r) Dev Erbe Haftet un-

1) Gefes vomt 28. Miry 1879. Ueber den vorhergehenden HRechts-
suftand, vergl. Gruchot, Beitrdge Vo, XXX &. 270 ff., ferner Plathner
in Grudotd Beitvdgen Bb. I ©. 192 jf.

) Bergl. Entjdheidbungen d. R. &. Bd. VIII &. 248, V . 188,
Dernburg 11T S. 626, Anm. 12, Forfter = Ceciug Bd. IV, Anm. 95,
Cafjo ©. b4 if., Gruchot, Erbrecht Bd. [ S. 178.

3) Durdh) die §§ 695, 696 Z.~B.-0. ift an dem materiellen NRechte
nid)ts gednbdert.  Vevgl. hieviiber Fibrjter = Ccciug Bd. IV &, 5d4 ff.,
Baffin a. a. O. S. 275 ff.  Vergl. auch Wavmuth in der Beitjdyrift fiiv
veutjchen Bivilprozep BVd. IX &. 247 fi.

) a. 714 c. c. Diefer Erbjchajtseriverd fraft Gejeses findet freifich
wu fite bie gefeslichen Grben (héritiers) ftatt, nicht jedoch fiiv die jogenannten
successeurs irréguliers (ndmfich) die ancfannten natiivlichen Kinder,
oen Ehegatten und den Staat); ebenjo auc) nicht fite bdie teftamenta-



bejdhrantt; bejhrantte Haftung tvitt erft ein, falls er in dex
gehovigen Frift und Fovm ein Jnventar evvichtet. 1)

Sehr durchareifend it die Art und Weife, in der der
code civil bie Nechte der Gldubiger ju wahren fudt. So
fange ndmlich der Venefizialerbe auf das Recht bder De-
jhrantten Haftung Anjprud) macht, ift cv eigentlih nicht viel
mehr als ein unter Aufjicht ded Gevidyts und dev Gldubiger
den Nadhylaf vevwaltender Kurator.  Er ijt nidht nur den
fepteven jowie den Legataven jur Hechnungslegung verbunden
und faftct fite grobe Berjehen Dei feiner Vevwaltung, 2) fondern
cv Dedbarf des weiteven auc) noch) Dei allen wichtigeven BVer-
fiiqungen, welche itber die Grengen der einfachen Venwaltung
Hinausgehen; der fpesiell eingubolenden Genehmigung Dded
Gerihts. ) Gine ofhne folhe Genehmigung  aetroffene Ver=
fitgung ijt gwar midt unaiiltiq, aieht aber unbedingt den
Berluit der Redhtswohlthat des Inventars uad) jid). €5 (iegt
aui der Hand, daf e3 nicht tmmer fiiv den Crben leicht jein
wird, die vichtige Grenze gwijchen bevechtigten BVenwaltungs=
aften und unberechtigten Dispofitionen zu giehen. Dag Sefels
giebt Daher, um den Erben gegen bdie Hierin liegenden Ge-
fabren zu jcyiigen, diejem dag Redht, Jich) von der Bflicht, den
StadhlaB ju verwalten, dadurd) frei zu machen, dafy er den-
jelben den Gldubigern und Legataven iiberldapt. +)

rifhen. Grben, weldhe das framgdfijhe Redht ja cigentlich nur als
BVermdchtnisuehmer anfieht, die allerdings eine dev des eigentlichen Erben
analoge Stellung exlangen.  Bejtritten ift, ob jdmmtliche zulept ge-
namnten Grben noch der Rechtswohlthat ded Jnventars bediivfen, obder
ob fie fraft Gejeses fiir die NachlaBjchulden nur befdhrdntt Haften.

) C.c.a 793—800. C. de pr. a. 941 ff.

2). C, c.a, 803.

9 8. 8. ju Verpfandungen oder Vergleichen.  Befonbdeve Be-
ftimmungen  tvifit dag Gefeyy tiber den Berfauj von Mobilien oder
Sumobilien. L c. 805, 806. 1. de pr. 98). Wergl. Zachavid, Frang.
Civifvecht IV &. 1156—117.

4) c. c. 802.



=

Wie man ficht, Hat das beneficium inventarii eine
qang aufierordentlich weitgehende Trennung des Nadhlafjes
pom Grbenvermigen jur Folge.!) Freilich fteht s in der Hand
Des  ©rben, durd) Yevwirfung feiner bejchranften Haftung
dicfelbe Deliebiq aufpubeben, Aber aud) gegen Ddie hievaus
cventue(l entftehenden Nadpteile fonnen die Gldaubiger fid)
jchitpen, indem ihnen dag Recht ufteht, vem Crben auf Hihe
bes Wertes Des Mobiliav= und Jmmobiliarvermogend fidere
Biirajhait verlangen.?)

Wenig gliictlich jind die Beftimmungen ded Gefepes in
Vezug auf die BVefriedigung der Nadhlapglaubiger, indem fid)
in diefer Beziehung das Gejep im Wefentlichen bden Jufti-
nianeijhen  Borjdhriften angejdhloffen Hat. Dev Erbe darf
danach Glaubiger und Legatave befriedigen, jo viel fid) melden.?)
Gire Wenderung diefed Verfahrend tritt erft ein, falls ein
Glaubiger gegen Ddieje Art der Verteilung Cinfpruc) erhebt.
ber auch in diefem Falle fommt e3 feinedwegd jum Kon-
furje, ) fonbern Fu einem die Jntevejjen jamtliher Glaubiger
feinedwegs gendigend jhiigenden gerichtlichen Teilungdverfahren.?)

Die Antwort auf die Frage nad) der Avt der Hajtung
fann nad) dem code civil cigentlid) nidyt zweifelhaft fein.

1) Badyarid IV S. 111.

2) ¢ c. 807. fambder Exbe einer Aufforderung gur Eicherheitsleijtung
nicht nad), jo wurde der Nachlaf verfteigert und dev Erlds hinterlegt.
Hierher gehoren auch die Beftimmungen, wonacd) die Glaubiger inmerhalb
6 Monaten jeit dem Grbfall cin Recht auj vorzugsweije BVefriedigung
(privilege) aus bden evbjchajtlichen Jmmobilien haben, das aud) gegen
newe Grwerber wickt, falls jie es innerhald 6 Nonaten feit dem Erb-
fall durdy Jnifviption gewahrt Haben. Nach) bdicjer Frift fonnen jie
purd) Juffviption nmur cine einfache Hypothet erlangen (c. c. 2111,
2166, Badjaria IV &. 109 ff.).

%) c.c. 908, 809. Ein NRiicqriffrecht jteht nicht den Glaubigern
wter cinanbder au, jondern findet mur gegen Legatare jtatt.

4) Derjelbe ift nad) framdiifhem Redht cin Spezialvedht der
RKaufleute.

SFCdeproc, TV tit. 9!
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Dic gangen Beftimmungen des Gefjefped, wonad) die Crbjchafts-
jachen, fo lange Der Grbe auf Defdhrdntte Hajtung Anfpruch
madht, feiner Berfiigung cigentlih) entzogen find, jprechen
offenbar fitv eine Hajtung cum viribus. €8 [Haben denn
aud) weder Theovie noch Proxis in Frantreid) je angenommen,
dafy der Grbe pro viribus Dafte. 1)

Jm Gegenjaty gum preupijden und frangdiijgen Redt
hat Gefanntlidy dag diterveichijche Recht das Pringip Dev ge-
vidhtlichen Grbjchaftdrequiterung angenonumen, das freilich im
Qaufe der Jeit erheblihe Cinjdhranfungen exlitten hat. Der
Grbe Darf fich danmach nicht jelbftdndig in den Befip ded
Nadylajjes fepen; derfelbe muf ihm vielmehr erft vom Geridht
cingeantiwortet werden. 2) Pringipiell joll aber nicht der gange
Nadhlap, fondern mur dev veine Nachlaf, b. h. bas nady Abzug
per Schulden, fiiv deren Bezahlung dad Geriht gu forgen
hatte, iibrig bleibende Aftivvermdgen dem Grben iibergeben
werbe.?)  Thatfachlich wird denn aud) fept nod) in einigen
Fiillen von Amtswegen dies Pringip gur Geltung gebradht. *)
Sm allgemeinen aber wird vom Gericht nur infoweit fiir bie
Sidyerftellung der Gliubiger geforgt, wenn vor Dder Ein-
antwortung  diefelben auf Abjonderung der Exbidaft wvom
Bermpagen des Grben angetragen, in weldhem Falle exft nad)
der Bezahlung der BHetreffenden Glaubiger das Gericht dem
Grben dic Grbjdhaft auslicfert.s) Wil der Erde von Dder

) Gafjo a. a. D. &. 61. Vergl. freilich auch) Stobbe, Rrivatredyt
Bd. V. &. 5, Annt. 23.

2) 9 B. ¢. B. § 7197.

3) Unger, dftevveichijches Grbrecht ©. 161: ,Die Berlafjenjdafts-
abhandlung beruht auf awei Grundjasen. Der Nadhlaf foll nur dem
wabhren Erben ausgefolgt werden. Nur der veine Nachlafy foll dem
Guben eingeantwortet werden”.  BVergl. Probjt a. a. O. &. 7—8.

) 8. 8. fiiv Legate zu milben Jweden. § 159, 160 Gej. v.
9. Yuguft 1854 § 717 %. B. ©. V.

5 U B. . B. §§ 813, 814.



Rehtswohlthat ded Jnventard Gebraucd) madjen, jo mup ex
jolches gleichfalls bereitd vor Dder Cinantwortung erfldven,
worauf  ein  gerichtliches  JInventar  aufgenommen  und
dann erft der ©rbe in den Wefip der Exbjdhaft gejept
wird, 1)

Hiermit exhalt derfelbe die volle Digpojitionsfreibpeit itber
ben Madplap: ivgend weldje Vejdyrdnfungen find ihm hievin
nidpt auferlegt; aud) von einer Pflicht des Erben u ordent-
(icher Vevwaltung begyw. zur Redynungslegung gegenitber den
Glaubigern ift duvchaus feine MRede.?) Man  faun wolhl
Ranba uftimmeen, wenn ev aud diejem Umftande in Ver-
bindbung mit der gevidhtlichen Jnventaraufnahme den Schluf
sicht, daf dag biterreichijche Necht auf dem Standpunit dev
Haftung pro viribus fteht.?) Jedoch ift in Ddiejer Frage
jowoh( die Theorie al8 aud) Praxis offenbar nod) duferit
jchwantend. ) Jn BVesug auj die Vefriedigung der Gldaubiger
jdhreibt Das Gefep vov, dafy der Nadhlaf nacd) der gejeplichen
Ordnung, dag foll Heifen fonfurdmdfiq untev diefelben ver-
teilt werden joll, Wm dem Erben einen Ueberblict itber den
Sdyuldenftand des Nachlajjed zu verjdaffen, hHat derjelbe dad

1) Unter Umftanden fann auch jchon vor der Cinantwortung dent
Erben die Innehabung bder CErbjdhaft gejtattet twerden. A B. ¢. V.
§ 810. ef. 0. 9. Aug. 1854, § 145.

2) Wergl. freilich Unger, diterr. Crbrecht ©. 183, Not. 10.

9 Mt MNecht bemerft Randa (Crwerd der Erbjchaft nad) Hiter-
reichijhem Nechte S. 110 §f.), dafy die mit der JInventaverrvidytung vor-
sunchmende gevidhtliche Schdpung wvollig unerfldvlich und eine Ber-
geubung von Feit und Koften wire, wenn diejelbe nicht den Fwed
hidtte, den Wert des Nachlafjed im Jnterefje des Erben und der
Grbidaitdgldubiger unter dffentlicher Autovitdt feftauftellen.

4 Bergl. namentlich Unger a. a. O. &. 179,' . 182, wo er fid
entgegen der von ihm in dev Verlaffenjchaftdabhandhung vevtvetenen An-
ficht fitv die Hafjtung cum viribus entjbeidet.  Nandba bdagegen be-
Hauptet, daf er iiberwiegend dic Praxid fiiv fich habe (cf. die a. a. .
@. 111 gitievten Cntjcheidungen).



Necht ein erbjchaftliches Liquidationsverfahren, die jogenannte
Glaubigerfonvofation, herbeizufiihren.t) (§ 813 —815.)

Am ftrengften Hat dag jachiijche Recht die deutjche An-
Gawung, wonad) die Gldubiger immer nuv ein Redht auf
Befriedigung aus dem Nachlaffe Haben, duvchgefiihet. Gleid)-
giiltig, 0b ev ein Jnventav errichtet Hat, oder nicht, Haftet
per Grbe immer nux | fiie die ©rbidhaitdichulden, joweit die
Grbjcgaft, einjdlicflich Dder Ddavon gegogenen Fritchte und
Sinjen und dejfen, was der Crbe der Erbidhait felbjt jchulbet,
veiht”.2)  Bufdallige Verminberungen des Nachlajjed treffen
allein die Glaubiger, denen natiivlich aud) die Vermehrungen
au gute fommten.®) Jubiveft nitigt freilich auch das jddiijche
bitrgerliche Gefebuch den Evben u ‘einer Jnventarevvidhtung,
inbem e8 Ddemfelben ndmlich, im Falle er innerhalb eines
Jahres feit feiner Kenntnid vom Erbanfall hievsu jdhreitet,
acftattet, Grbjchaftsobjefte au verdufern und bdie Gldubiger
und Legatare ofme Niictficht auf ctwaige Vorzugsrvechte u
befriedigen, vorausgefept allerdings, dafy nidht Unguldnglichteit
bes Nachlaffes vorliegt oder su befiivdhten ift.1) Jft dagegen
die Grrichtung eined Jnventars verjdumt, jo hat der Exbe fiir
eine fonfursmdpiqe Befriedigung der Gldubiger Sorge 3u
tragen. )

1) uch in diefem Punite ift vieles ftreitig, namentlich ob die
G(aubigerfonvotation auch nodh) nady der Einantwortung Fuldffig fein
foll.  Wergl. hicvitber Unger a. a. O. S. 184

?) 8. ¢. B. § 2328.

3 B, ¢. B. § 2330.

H B, ®.B. § 2331

5) ©oweit ev died verfdwmt, tritt perjonliche Haftung cin (Bavon
@ a. O, ©. 272, Anm. 50).  Einen gewifien Schup gegen Benadyteili-
gungen bieten ibrigens den Gldubigern die gegeniiber dbem Jujtinianijdhen
Recht fehr ausgedehnten Revofationstlagen. Vevgl. § 2332 B, ©. B.



Dafy aud) dad neue biirgerliche Gejepbuch bejtrebt fein
miifite, eine Haftung dev Erben ultra vires hereditatis
miglichft zu vevmeiden, war von Anfang an flav. Fweifel-
faft war aber dev Wea, den man einjhlagen follte. Ent-
weber nafhm man in Anjhlufy an das vomijhe Recht die un-
befhranfte Haftung sum Ausgangspuntt, gab aber dem Erben,
welder gewijje Vorausjepungen exfiillte, dagd Redht nur big
sum Betrage dev Crbichaft su Hajten. Obder man nabhm Die
bejdjrantte Hajtung ald dag Novmale an, legte aber im
Sutevejje der Glaubiger dem Erben bejtimmte Pilichten auf,
beren Berlepung den BVerluft der befdhriintten Hafjtung begw.
einen andern Nadhteil zur Folae Hatte.

Den lepten Weg Hatte befanntlich der I Entwmf des
bitrqerlichen Gefesbuchs eingejlagen. Der Erbe Datte Dier-
nady dag Jnventarvecht fraft Gefetes. v verlor Ddasfelbe
jebocd) nicht durch Berabfdumung ciner gefeplichen  Fift,
jondern abgefehen von den Folgen eines boslichen Handelns, 1)
nur durd) Verfdumung einer auf Antrag eines Nadylaf-
gldubigers von dem Nachlafaericht gu  bejtimmenden  Frijt
gegeniiber allen Nad)laBgldubigern.?)

Bur Geltendmacdhung feiner bejdhvéntten Haftung ftand
bem Grben aufer dem Antrage auf Konfurderdffnung, defjen
fidh audy die Glaubiger bedienen fonnten, dag auf dev Fiftion
cines Qonfuries®) beruhende Mittel dev jogenannten Abzugs-
einrede gu; er wav beredhtigt jedem Gldubiger verhalinip-
mifiq fo viel abjugichen, ald der Nachlap unguveichend war.

1 L Entw. § 1879.
) L. Gntw. § 1868.
%) Bergl, Motive Bd. V. &. 656.
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RKam 3 jum Konfurfe oder wurde die Abugseinrede geltend .
qemacht, jo war, dhnlich wie nad) Preufijhen Landrecht, der
Grbe fiiv jeine bis dabhin getroffenen Dispofitionen iber den
Nachlafy den Glaubigern gegenitber wie ein NMandatar ber-
antwortlid).?)

Aoweichgend vom  bishevigen Rechtszuftand bilbete bie
Grumdlage der Haftung nidht etwa der durd) Verfilbevung des
Nadlajjes, jondern dev duvd) Schabung ermittelte Wert, Dex
Gt hatte danad) dag Pringip der Hajtung pro viribus
angenonen; jedoch mit der Modififation, daf mapBaebend
fein folfte nicht der durc) Schédbung in cinem bejtimmten Jeit-
puntt ein fiiv allemal feftgefepte Wert, jondern der Wert Fur
Beit der jeweiligen gerichtlichen Geltendmadjung dev Einrede,
jo dafy infolgedejjen auch je nach dev Feit dev Geltendmadjung
ciner Fordevung die auj Ddiefelbe fallende Konfursdividende
eine verjchicdene fein fonnte.?) Fiiv den auf diefe Weije im
Ueteil feftgefeten Betrag hajtete der Erbe perfonlic) aud) mit
jeinem eigenen Vermbgen.?) Gweds Hevbeifithrung einer materiell
miglicht gevechten Verteilung ftand dem Erben als Hiilfs-
mittel dag Aufacbot der Nadhlapaldubiger su Gebote.t)

Dies gange Jnventavvedht ded erften Entwurfes fonnte
jedoch den Beifall Der Kritit nicht gewinuen, erjubr vielmehr,
und pwar fpeziell die richterliche Jnventavfrift und das Injtitut
ber Abzugseinrede eine fajt duvdpveg abfdllige Beurteilung.?)

Nidhtsdeftoweniger hat dex 1L Entwurf, dem ja befannt-
lich auch das biivgerliche Gejesbuch entjpricht, die vidhterliche
Snventarfrift beibehalten.®) Vollfommen Dbejeitigt ift dagegen

1) L Entw. §§ 2112, 2133 Abj. 2

?) L. Gntw. §§ 2135, 2136.

8) 1. Entw. § 2145.

# L Gntw. § 2120—2182.

5) QWergl. bef. Gierfe, der Entwirf eines biivgerlidhen Gejepbuches
und dag deutjche Nedht in Schmollers JFahrbiichern XIIL. Fahrgang
Grg. 3. IL Deft ©. 191f. G a. a. O. &. 10—17. Bernphit a. a. L.
S. 191 ff. Bihr in der hit. Vierteljahrjdhrift Bd, XXX, S. 561 f.

5 B. @. B. § 1994
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bie Abzugseinvede; bviemehr Hat im Falle der JInjolvens ab-
gefeben von Den Audnahmefillen der §§ 1990 wnd 1992
(Unthuntichteit des NadhlaBtonfuries wegen Geringfitgiateit
bor Maffe bezw. Ueberjchuldung mur durd) Vermddhtnifje) dic
Befriedigung der Glaubiger ftets im Wege ded Konfurfes
ftattzufinden, deffen Beantragung im Falle der Ueberjchuldrng
bem Grben jur Pfliht gemadjt wird.r)  Cine wefentliche
Senerung gegenitber dem I Enbwwf bildet aud) die Ein-
fithrung des Jnititutd der NadhlaBvevivaltung.

Teilweife wird nun jogar behauptet, dev neue Entwurf Habe
hinjichtlich der Haftung des Erben fitr die NachlaBverbindlich-
feiten ein vollfonmen anbered Syjtem angenommen; whrend
ndmlich dev I Entwurf von der bejdhranften Hafjtung ausge-
aangen fei, habe der jepige Entwurf die unbejdhrantte Hajtung
bes Grben al3 dag Normale angenommen; o3 ftehe aber Dem
Grben frei, durch) Crfiillung gewifjer Vovausjehungen eine Be-
jhrdntung jeiner Haftung Hevbeizufithren.

Betanntlich fpricht fich die dem Entwurf bei jeiner Vor-
{age an den Neidhatag mitgegebene Denfjehrift itber die Haitung
bed Grben folgendermafen aus:?2)

,Der  Entwwrf feinerfeits geht davon aud, daf Ddic
Nachlafalaubiger an fidg muv ein Redht auf Befriedigung aus
bem Nachlajje Haben, und daf der Erbe gegen die Gefalhr
mit feinem eigenen Vermibgen fiir die Verbindlicheiten eines
fiberjchuldeten Nadhlafjes su DHaften, thunlichit gejehiipt werden
muf. Wenn hiernad) der Entwurf beftimmt, dap der Erbe
fitr die NadhlaBoerbindlichteiten haftet (§ 1943 jebt § 1967),
jo hat ev zunddft nur eine Hafung mit den Nachlajje im
Auge,"

Diefer Anfidht hat fidh Gaveis angejchlojjen.?) Aud) cv
nimmt an, daf der Nadlaf als cin mit den Nadylafverbindz

1) § 1980.

%) Denfchrift S. 263.

9) Gareis: Einfiihrung in das Studium cines biivgerlichen Gejep-
buches ©. 395.
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lichfeiten Delajtetes von dem iibrigen Vermidgen des Erben
getrennted BVermobgen behandelt wird und daf gemdf Ddiejer
Uuifafjung der Erbe in der Regel fiir die Pajjiva ded Nady-
[ajjes nur mit den Attiven des Nachlajjes Haftet, jeine Haftung
aljo fitv die NadlaBjdulden in dev Negel auf den Nad)laf
bejdhrantt ijt.?)

Die Ridhtigteit obiger Auffajjung wird jedocd) von mehreven
anderen Seiten gang entjchieden bejtritten. So geftaltet jidh
pielmehr nad) den Ausfiihrungen Vingners 2) die Haftung des
Grben folgendermagen:

SNad) dem neuen Entwurfe Hajtet dev Erbe qrundidlic)
ooll (auch) mit feinem cigenen Vermigen) fiiv die Nadlaf-
verbindlichfeiten, ausqenommen in den Fdallen der §3 1990
(Geringfiigigteit dev Erbmajje) und 1992 (Neberjdyuldung nur
dhurd) Vermddhtnijie und Auflagen). Der Erbe wird aber von
Bollhajtung befreit duvch Herbeifithrung einer Nadhlafpileg-
jhait oder eines Nachlaffonturies. Die Abzugseinvede ift
ainzlich bejeitigt, beibehalten {ind zwar die Vorfdriften itber
die Ervidhtung eined Jnventars, jedoch) mit andever Tragweite.
Die Crrichtung eined Jnventars jhipt ndmlich fitr fid) allein
den Erben mur in den Ausnahmefdllen des § 1990 und 1992,
wdlrend fie jonft demfelben mur bdie Moglichteit offen Hilt,
Bfleaihait oder Konfurs Herbeizufihren und dadurd) jeine
Hajtung 3u bejdyrdnten.” 3)

Deuerdings wird eben diefe Anfidht auch nod) von
Strofal?) und von Wendt?) vertveten.  CErjtever bevuft fid)
fiir feine Anjicht namentlih auf die §§ 1875, 1990 md

1) Dieje Anficht wird auch vertveten von Claujjen: Die Haftung
pes Erben fiiv die Nadlafoerbindlichfeiten. CErlanger Jnanguraldiffer=
tation 1896.

2) Jm jadyiijehen Avchiv Vd. V. &. 597 ff.

8) YVingner a. a. 0. S. H98.

Y Gtreohal, dag deutide Erbredht nacdy dem biivgerlichen Gejep-
bud)y &. 127 ff.

o) Wendt, die Haftung des Erben, im Avdyiv fiir civiliftijche
Rraxis Bd. 86 . 354 ff.
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1992, indem ev offenbar annimmt, davaus, dap dasd Gejeh
mie fiiv dieje beftimmte Fdlle die bejhrintte Haftung aus-
britctlich ftatuiert, mitfje man entnehmen, daf e3 al3 Regel die
unbejdrintte Haftung anjieht.  Ded weiteven joll gegen Ddie
Anficht der Denfichrift, dafy der Nadhlaf eine vom ibrigen
Bermigen des Grben getrennte und allein fitv die Nadhlap-
verbindlichfeiten Haftende Mafje bilde, dex Umitand fprechen,
bafy auch nad) dem bitvgerlichen Gefepbuch der Erbijhaits-
evwerh die rimijdhe confusio bonorum ur Folge Habe.
Unzweifelhaft qehe Ddies wenigftens daraus hervor, dafy fiiv
die eben enwdhnten Fdlle fpesiell ihre Wieberaufhebung an-
qeorduet jei.) Dies joll gleichfalls davauf jehlieen laffen,
bafp thatjdchlich aud) nur in diejen Fdllen eine Sonderung
der Deiden Vermogendmaijen eintvete und dap, jolange nid)t
einer Diefer Fdlle cingetveten fei, der Grbe jehlechthin unbe-
jriingt fitv die Nachlafverbindlicheiten Hafte.2) Auch das
fitlrt Stvohal?) nod) als einen Grund fitv die unbejdhrintte
Dajtung an, dafy mit einer Haftung blof mit dem Nadlajje
weder Ddie freie  Dispofitionsbefugnis ded  Erben iiber Ddie
@rbidaitsobjette noch) oudh) die Thatjacge vertvdglich fei, dafs
jobald Der Grbe die Grbichait angenommen Habe, Zwangs-
polljtrecungen  3u Gunften der  Nachlapglaubiger auch in
bas cigene Vermbgen des Grben und zu Gunjten von Gldu-
bigern, weldhe nicht Nachlapaldubiger find, in jum Nadylaf
aehorige Gegenjtinde grundidplicy guldfjtg feien.t)

Bevor in eine nihere Crovterung der Frage dev Erben=
Daftung cingetreten wird, bedarf ed nod) fury ciner Erldute-
tung, wag das Gejes unter Nadylapverbindlichfeiten verjteht.
Mit diefem Ausdruct jollen, wie dag Gefey jelbjt jagt, nicht
nur die bereits in der Perfon deg Exblafjers beariindeten

1) §§ 1976 und 1991.

?) Strofal a. a. ©. S. 128. Wendt a. a. L. S. 356.

;) Strobal a. a. O. S. 128, 129.

# NMan fann dies allerdingd entnehmen aus den § 695 wud

696e in Dden Aenverungen ur Civilprozefordbmmg cf. &. 340, 341 d.
Dentjchriit.
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Verbindlichfeiten, jondern aud) noch) die BVerbindlichfeiten be-
seichnet werden, die exft durd) den Ervbiall entftanden fjind,
und deven Grfitllung dem Grben als jolchen obliegt, namlid
ingbejondere auch die Verbindlichteiten aus Pilichtteilsvechten,
Bermdchtnijjen wnd Auflagen. r)

Wie weit der Grbe fiir Ddiefe NadhlaBuerbindlicheiten
fajtet, daviiber jpricht fich divett wenigftens das Gejety befanmt=
lich nicht aus. Der § 1967 fagt vielmehr lediglic):

,Der Grbe hajtet fitr die Nachlafverbindlichteiten”.

Wie weit und womit, bleibt hiernad) vorldufig untlar.
Berfehrt wire e3 mun aber offenbar wollte man aud Ddem
Wmjtande, daf dad Gejess auf dem Standpunft der Univerfal-
fucceffion jteht, die wunbejdhrantte Haftung desd Exben herleiten;
denn dag Pringip der Univerjalfuccejfion bringt o3 nur mit
jich, Dap mit den Wftiven auch die Schulden ded MNachlafjes
itberaehen, feinesweas aber, daf fitr diefelben unbejdhriinft ge-
haftet wird.?) Unberechtigh wire ed aber auf Dder anbdeven
Seite auch, wollte man bdielleicht annehmen, dafy mit dem
ipso iure Guwerb der Erbjdhafts) eine Hajtung ultra vires
hereditatis unbedingt im Widerjpruc) ftande.r) De lege
ferenda zu empijehlen und der Billigkeit entjprechender witrde
allerdingd dic befdhuintte Haftung deg Erben bei dem Crb-
jaftserverd fraft Gejepes fein; eine notwendige Folge ded-
jelben ift fie jedod) feinedwegd; denn im Grunde genommen
iit der Grbe infolge Des ihm zujtehenden Rechted dev Wus-
jehlagung inmer al8 ein freiwilliger Erbe zu betvadhten.?)

Bon Bedeutung fiiv die Aufinjfjung ded Gejepes ift aber
entjchieden jeine fonfequent duvchgefithrte Ausdruckdweije; das-
felbe fpricht immer nur von einer ,bejchrantten Haftung” und

1) Bergl. §§ 1067—1969.

%) cf. Buums in Holgendorfs Eneyflopddie Vo. [. &. 512, Hof-
mann a. a. . 556 Anm. 1.

9 § 1942,

4) Bergl. Gicrfe a. a. O. S. 191.

sy Baron a. a. . . 247, 271.
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einer unbejhrinften Haftung”, und offenbar immer in dem
Sinne, als ob die leptere al8 etwad auBergewshnlichesd, nur untev
befonderen Umftdnden cintretended angejehen wird, So Heifst
ed im § 1994 :

,Dag Nachlapgericht Hat dem Crben auf Antrag eined
Nacdhlapaldubigers gur Crridhtung des Jnventard eine Frift
(Juventavfrift) ju Oeftimmen.  Nach dem Ablaufe dev Frijt
haitet der Erbe fiiv die Nadjlafpverbindlichfeiten unbejchrantt,
wenn nidht vorher dag Jnventar eveichtet wird”.

$ajtet dev Erbe exft nach BVerjdumung diefer Fijt unbe-
jdhrantt, fo muf man doch logijher Weije zu dem Schluf
fommen, daf er vorher nur bejchrinft gebaftet Habe und, daf
er nad) vechtzeitiger Crrichtung eined Jnventars aud) weiter=
Bin nur bejdrdntt Haftet. Aud) Bingner?) verfennt nidht, dap
dieje Schlupfolgerung nabe liegt, und verlangt daber eine
Wenderung der Fajjung diefes nady feiner Meinung nidht glitct=
lid) qefaften Bavagraphen.

Weiter aber fomumt in BVetvacdht der § 2000 :

S3ft der MNachlapfonfurd duvd) Verteilung dex Majfe
pdber buvd) Bwangdvergleich beendigt, jo bedarf es zur Ab-
wendung der unbejhrdantten Haftung der Inventaverrichtung
nidht’. Gang offenbar geht aud) Hier dad Gejef von bev
Anfiht aus, daf der Erbe an ficdh) bejchvanft Haftet, jo lange
er dies Mecht nicht durd) BVerjdumung einer ihm anf An-
trag cines Nadhlapglaubigers beftimmten JInventarfrift ver-
witft Hat,

Jn Ddiejer Weife finden fidh nod) verjchiedene anderve
Stellen im Gejesbud), die alle dafitr jprechen, daff die unbe-
jdprdntte Haftung al8 etwas aupergewdshnlidhes und nidht als
dag novmale anjufehen fei.2) Hervorguheben ift namentlidy
§ 2006 ODetreffend die Bevweigerung ded Offenbarungdeides:

N oa.a 9. S. 604

2) § 2013: 9ajtet der Erbe fiix die Nachlafoerbindlichieiten
unbejdhrintt, jo finden die §§ 1973—1975, 1977—1980, 19891992
feine Anwending.  Vergl. ferner § 2005 (BVerlujt bder Haftung bei
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,Berweigert der Grbe die Leiftung des Offenbavumgdeides,
jo Daftet er dem Gldubiger, der bden Autvag qeftellt Hat,
unbejchrantt.”

Hieraus mufy man dod) entnehmen, dafy er dam Dbe
treffenden Nadhlapglaubiger bislang e bejchrdntt aehaftet
hat und daf er den iibrigen gegeniiber fernexhin, wie aud)
suvor nur bejdyrintt Haftet.

Begeichnend fiiv die Anffafjung des Gefepes ijt jehlielich
audy noch dev § 2111, der fich auf den Fistus als gejet
licgen Grben Degieht, in Verbindung mit dem § 695 Ab}. 2
ber G.-5.=0. in jeiner neu vorgejchlagenen Fajjung. ) Nad
dem betveffenden § 2111 foll ndmlicy dem Fisfug al3d gejep-
(ichen Gxben cine Jnventarfuift nidht bejtimmt werden fonnen.

Yugenjcheinlich will dag Gejes denjelben vor dev Gefabr
Gefahr der unbejchrantten Haftung jicern.  Bildete Ddicje
(ehtere mu, wie behauptet wird, die Grundlage des Gejebes,
jo wiitde thatjdchlich dieje Abjicht mur unvollfommen evveict;
anderd Ddagegen, wenn das Gefets auf dem Boden der be-
jgranften Haftung fteht. In diejem Falle fann Ddiejelbe nur
burd) Verabjdumung einer auf Antvag gejepten Suventarfrift
perloven gehen und braucd)t daher nur nad) diejer Richtung
bas Gejet eine Beftimmung gu treffen. Fitr die ulept er-
wihnte Anficht fpricht mun aud) dev new vorgejhlagene § 695
per C-R-0. Allerdings find dic neu projeftierten Aenderungen
per Givil-Progepordnung nod) nidht Gejep, fie jind aber zu-
gleich mit dem Dbiirgerlichen Gejepbucy) Deziehungdweife in
Anjchluf an dafjelbe abgefafpt, wud Dbilden daher immerhin
ein wertvolles NMaterial ur Erforfdhung der Jutentionen des
Gefepaebers.

Jn bem fraglichen § 695 ift nun vorgefehen, dap wihrend
andeve Grben, um die Bejdhrintung ihver Haftung geltend

unridgtigen Jnventar), §§ 2016, 2007, 2059, 2063, 2145, Vergl.

ferner unter ben emderungen des Jivilprozefordmung und Konfurs:

Orommg: 3.-P.-0. §§ 696b, 696¢c, 836gg. K.-D.: §§ 264, 205 c.
1) Denfjdhrift . 340.
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machen an founen, fich diejelbe fm Urteil wvorbehalten [afjen
miijjen, dies nter anbdevem fiiv den Fistus als gefeplichen
Grben nicht erforderlich fein joll.  Bei Annahme einer fiie
gewdhnlich unbejchrintten Haftung wiivde der erwdbhnte § 695
nuy erfldrlich fein, wenn fitv den Fistus als gefeplichen Erben
ein Ausnahmeredht in Bezug auf die Art dev Haftung ftatuivt
wire, Da Ddies nicht dex Fall ift, wiirde der betreffende
Bavagraph einfad) eine Jnfonjequeny bitden, und als joldye
wird er denn aud) von Bingner 1) von jeinem Standpunfte
aud mit Reht Recht beanftandet, indem in Crmangelung
ciner abweidhenden Beftimmung nach feiner Anficht aucy der
Fistus nur durd) Nachlappflegichaft ober Nachlaffonturs eine
Bejdhrinfung feiner Haftung Herbeifiihren famn. Vom entgegen-
geieen Standpunfte aus aber fiigt fih dev § 695 ohne
Schwierigeit in das Syjtem ein.  Daraus aber, daf der
Gefeaeber fit den Fistus, ofne cine jpesielle Bejtimmung in
Begug auf denjelben zu- treffen, die bejchrdnfte Hajtung alg
Reael anfieht, muf man jugleic) entnehmen, daf er die be-
ieantte Hajtung allgemein als HRegel anjicht. Aber, wie
jhon gefagt, ift dicjer § 695 noch nidht Gejeb und evfdahrt,
was allerdings umwvabrjcheinlicy ift, vielleiht nod) cine Aen=
derung.

988 nun aber den, wic oben ausgefiihrt ift, durdjaus
3 Gunjten dar bejdhrintten  Haftung fprechenden  Sprach-
aebraud) des Gejeies anfangt, jo will man fid) iiber diefe
Sdywicrigteit in der Weife himweghelfen, daf man erfldrt, mit
ben usdriicten , bejchrantte, Dbezichungsweije , unbejchrantte
Haftung” fabe dag Gefey nuv fagen wollen, ob nod) bic
Miqglichteit einer Befdhranfung der Haftung (durd Nadhlafz-
fonfurs odr Nadhlapverwaltung) vorhanden fei, pder ob Dieg
Recht auf bejchrdntte Hajtung  vevwirtt fei 2); ,ejcdhrdntte
Haftung” foll danad) jo viel bedeuten wie ,bejchrintbare

) % a O. S 607.
?) Wendt a. a. L. S. 369, ©. 388, 389.
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Haftung”.  Gang offenbar aber wird Hiermit etwad in das
®efety Hineingelegt, wozu Ddafjelbe jum wenigften nady feiner
burdjaus fonjequent durdhgefithrten Ausdructsweife abjolut
feinen nhalt bietet. 1) Entjhieden Hat die Dier verjudhte
Auslegung etwas Gefimfteltes. €3 Ditte jo aud) gav nidhyts
im Weqe geftanden, daff das Gcjely jeine wirkliche Anjicht
thatjachlich aud) im Wortlaute sur Geltung gebradyt hitte.
©s fatte cinfach ftatt ,Befdranfung der Haftung” 3. B.
Bejdrintoarfeit dev Haftung” oder ,Reht auf bejdyrdntte
Haftung” fagen fonmen wund analog Hitte fic) audh im iibrigen
biefe Ausdructdweife ohne Schwierigheit durchfiihren lafjen.

Aber 8 maq ridhtig fein, daf eine faljche Ausdructs-
weife cineg Gefepes nicht entjeidend fein fann fitv die vecht-
liche Konjteuttion eines Rechtsverhaltnijjes, wenn die Gefamt=
heit der davauf begiiglichen Rechtdidbe, wenn audy vielleidyt
im Gegenfaty gum Wortlaut eine andere Anifaffungdweife nicjt
miv nidgt gerechtfertigt, jondern jogar geboten evidjeinen lafjen.
Wie fteht ed aber Hievmit im vorlicgenden Falle?

Swingt und thatjachlichy die Gejamtheit dev in Frage
ftehenden Rechtafdbe dagu, den Erben fitr die Regel ald einen
unbejdhranit  Hajtenden dngujehen und Ddemgemdf nur von
cinem NRechte defjelben, die bejdhviintte Hajtung Herbeigufithren,
st veden, jowie wmgefehrt nur ,vom Vevlujte diejes Nedts,
weldjer die unbefdhranfte Hajtung nicht exft cintreten (At
jondern nuv Oeftdtiat und unabwendbar madt” ??)

1) Eine Jnfonfequeny in bder Yusdructsweife bedeutet auch nidht,
wic Wendt annehuien will, die Faffung des § 2013 AL 1:

i eine nachy § 1973 oder mnad) § 1974 eingetvetene Be-

fehrdnfung der Haftung” w §. w.

bennt hiev Hanbdelt 8 fich un cine noch weitergehende Bejdhrinfung dev
Hajtung  gegendtber den im Aufgebotsverfahren ausgejdhlofienen begw.
ben diefen gleichftehenden G(iubigern, benen gegeniiber bder Erbe nur
noch auf den BVetrag feiner Verveicherung zu haften braudt.

2) Wendt a. a. . €. 360.

3%
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Mit Reht ftellt Wenbdt feiner Vetradhtung den Sap
povan, daf Dei unbejchrdntter Haftung des Exben Nedhte u
erwarten find, deren Gebraud) und Augitbung, die Vejd)rdntung
ber Hajtung Herbeifihrt, wihrend die Glaubiger duvd) die
Vorausfepungen zu jhitgen find, von Ddenen jene Rechte ab-
fingig gemacht werden; daff dagegen bei Annahme dev be-
jgrantten Hafjtung Pflichten des Erben zu evwarten find,
weldhe geeignet crcheinen, die Gldubiger zu jchiipen, weshalb
bei Nichtbeachtung bezw. BVerlepung jener Pflichten beftimmte
Nadteile, vor allem der Vevluft der bejdhrcntten Haftung, den
Grben tveffen.  Diefe Anjdauung entfpridht durchaus dem
heutigen Redhtdzuftande. Faft itberall da, wo fidh) die Hajtung
auf den Nadlap befchrantte, Haben wir gefunden, daff im
Jntereffe dev Gldubiger dem Erben Pflichten auferlegt wirden,
bie cinerjeits die moglichfte Grhaltung des Nachlajfed, anderer=
jeitd Dejien gerehte und gleichmifpige Verteilung zum Zwed
fatten. Jft das Gleiche nidht aud) nach dem  bitrgerlichen
Gejebuchy der Fall?  Kann man hier von Nedhten fprechen,
bie cine Vejdhranfung der vorher unbejdhranften Haftung des
Grben Herbeifithren? Obder mup man nicht vielmehr von
tiefeinfchneidenden Pflichten ded leteven jprechen, bei Ddeven
Berleung eine Crieiterung  der wifpriingli) nur auf den
Nadlaf bejdhrantten Haftung eintritt?  Nad) Wendtd Anjicht
bat, wie jehon hervorgehoben der Erbe das Redt duvc) Antrag
auf Nadylafpflegihaft beziehungdweife Croffnung des Nad)laf-
fonfuries feine big Ddabin unbejdhrintte Hoftung auf den
Nadhlaf zu bejchranfen. It aber thatjdchlic) der Nachlah
infolvent, fo joll der Grbe, jobald ev hiervon Kenntnis exlangt,
jofort bie Croffnung des Nachlaffonfurfes beantvagen, widrigen-
falls er fiiv den aud dev Nidhtbefolgung diejer Vorjdhrift
evwachienden Schabden den Gliubigern verantwortlid) wird. 1)
Aljo feineswegd von ecinem Recht ded Crben, Konfurderdffnung
su beantragen und daduvch feine Hajtung gu bejchvinten, fann



die. Mede jein.  Unnatiivid) aber wdve ¢& dod), wollte man
eine Pflicht des unbejchrantt hajtenden Erben annehmen, jelbjt
jeine Haftung auf den Nadhlap su bejdhrinfen. Diefe Pflicht
Des Erben findet vielmehr gang offenbar darvin ihre Exfldving
pafy nach) Dden Jntentionen bded Gejetred bei Jnjolveny des
Nachlajfes der eingelne Glaubiger nur cin Redht auf eine
fonfurdmdafpige Quote feiner Fordevung Hat, daf died NRHedt
ihm aber moglichft gejichert werden joll.  Aud diefem Grunde
ift denn aud) dev Crbe verpflichtet, fih fobald ald moglich
fiber die LVerhdltnifje des Nadhlajjed Klarvheit zu verfdhaffen,
um Hiernad) evmefjen zu fonnen, ob e3 qgeboten ift, den An=
trag auf Konfurderdffmung zu jtellen,  BVerjdumt e der Evbe
geeignete Schritte ur Klarjtellung der Bilang des Nadhlajjes
g thun, o wirtd e gleichfalls fitv den Dhievaus entftehenden
Sdhaden den Glaubigern verantwortlid).r) Diefer Schabden,
fiiv Den ber Grbe eventuell verantwortlid) gemadyt wird, fann
dod) wohl in nichtd andeven beftehen als davin, daf ev cinmige
Glaubiger zu Unvecht voll Dbefriedigt Hat, wdibhrend anbdere
garnichts  ober dodh nicht dad ihnen zu fommende erhalten,
Natiielich 1jt, damit dev Erbe jchadenerjappflichtiq wird, immer
cin Verjhulden Ddesjelben vovausaejept. Died jpricht dev
§ 1979 aus, wonach) die Glaubiger die Berichtigung einer
Nachlafverbindlichfeit duvch den Crvben alg fitr Rechnung des
Nachlafjes erfolgt anfehen miijjen, wenn der Erbe den Um-
ftdnden nad) annehmen durite, daf der Nachlaf zur Verichtigung
aller Nachlofverbindlichteiten ausreidhe.2) Ein Verjchulden,
welches den Erben Haftbar madyt, liegt aber audh) jchon dann
por, wenn ev nuv fahrldjjiger Weife in Unfenntnis ded Nad)-
(afjes fi) befindet. So fieht dag Gefely es unter Umjtinden
jhon als Fahrldjfigleit an, wenn der Erbe ein Aufgebot dev
NadylaBglaubiger zu beantragen unterldpt.s) LVerpflichtet jonach

1) § 1980.
) Wergl. tber diefe Streitfrage im preufijchen NRecht Dernburg
Br. R. Bb. III. &. 626 Ann. 9.
8) § 1980 AL. 2.
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bagd Gefets den Grben, in cine forgfiltige wnd peinfichite
Priifung der Verhiltnifje des Nachlajies eingutreten, jo wird
man nidht zu weit gehen, wenn man von ihm verlangt, daf
ev gwects eigner Orientivung itber die BVerhdltnijje des Nad)-
laffes ein Jnventar, crrichtet, aud) ohne daf 3 des Antrages
eines Gldubigers bedarf.?)

Uebrigens jpielt dieje auf Untrag eines Gldubiger cin-
tretende  SPflicht gur  Jnventarerrichtung  bei Annahme  dev
pringipicll unbejhrantten Haftung des Erben nuv eine fjeht
untergeordnete Rolle im Gejese; der Crfolg, der duvd) diejelbe
jdhlielich evveicht wird, fteht in gavr feinem Perhaltnis zu dem
arofien gefehaeberijen Anfwand, den das gange Snventarvedt
exforderic) macht.  Mit Recht meint daher auch) Bingner,?)
baf man von einer Jnventarerrichtung eigentlic) Hatte abjehen
tounen, da das Gefets feinen Jwedt viel cinfacher hitte erveichen
fonmen, wenn e [ediglich eine Frift ur Beantragung dev
Nadylappflegichaft ober bdeg Sonfurfes angenonmmen Ditte.?)
@nticheidet man fich dagegen fiix die bjcyrantte Hajtung, o
ift die Pflicht zur Inventavervichtung im Jnterefje dev Nadylaf-
gléubiger dringend geboten, damit dieje einen Weberb(ict iiber
bie Verhdltnifje des Nachlaffes erbalten und eventuell bei
Nadlafjiateit ded Crben felbjt die Schritte eraveifen fonnen,
weldje qeeignet find, dic Erhaltung und geredhte Berteilung
bes ihnen als cingiged Vefriedigunadobjett juftehenden tady-
(affes Herbeizufithren.

Dajtet dex Erbe den NadhlaBaldubiger mur  bejdyrdntt
mit dem Nachlaffe, jo muf man auf der andeven Seite auch
verfangen, dap der Grbe midht ohne jede Berantwortlideit

1) Rpeifich) wird 8 dazuw nicht cines notaviellen oder gevichtlichen
Suvenfars bediivfen, wie ¢8 jonjt vovgejdyrieben ift. €5 wird geniigen,
wenn ber Grbe nadpveift, dafy v ein Privatinventar gur eigenen Sufor-
mation mit der nbtigen Sovgfalt ervichtet hHabe. Gevaten mag paber
immerhin die Ereichtung cines fovmlichen Jnventavs fein.

2) Bingner a. a. O. S. 604.

3 q. a. 0. S. 664.
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mit den Nachlaf jehalten und walten fann, daf ev vielmehr
bei feinen Dispofitionen die Veftimmung des Nachlajies, der
Beirieviqung der Gliubiger ju dienen, fidh vor Augen halten
muf. Demgemdf giedt denn auch das Gefep dem Grben im
wefentlicdgen die Stellung cines Mandatarg, welcher fitr Die
Gldubiger den Nadhlaf vevwalten Hat. Died findet fich aus-
aefprochen im § 1978:

Lt die SNadhlafverwaltung angeorduet oder der Nadhlaf-
fonfwd eriffnet, jo ijt der Grbe den Nachlapgliubigern fiiv
die bisherige Bevwaltung des Nachlajies fo verantwortlid), wie
wenn et von der Annahme der Exbjdaft an die Benwaltung
fite jie a3 Beaujtragter gu fithren gehabt hatte",

Gemdf § 1991 joll das Gleiche fitr Den Fall dev
Unthunlichleit der NachlaBoerwaltung  bezw. ped  Nachlaf-
fonfurfes qelten,  Tveten hiernach allerdingd die Lerwalter-
pffichten deg Erben, wie ja cigentlidh jelbitberftandlid) (ift,
arft dann nac) aufen Hevoor, wenn dev Nadhlaf thatjadlic
infolvent it ober dod) die Wahricheinlichfeit besiehungsweije
Miglichleit einer Injolvenz befteht, jo ergiebt fic) dody auqleich,
bafp aud) jhon vorher der MNachlap eine gewifje Sonber-
exifteny im Vevmigen ded Erben einnimmt, Derfelbe ift ac-
wiffermapen dag Subjeft yweier Bermpgenstreife, deven Trenmung,
wenn auch nicht immer faftijch, jo dodh juviftijh vorhanden
ift, und deren verjchiedenavtige Vehandlung im Nedht  fich
bavin jeigt, dap in Vejug auf einen derfelben, ndmlih) den
Nadhlap, dem Grben cin fovgjames Verfahren im Jntevefje der
Nadlafiglaubiger jur Pflicht qemadyt ift, das ihm Dei feinem
cigenen Vermbaen nicht obliegt. Aud) liegt o8 im eigenen
Suteveffe beg Grben, sum wenigften vechuerijdy den Nachlaf
pon feinem cigenen Vermigen getrennt ju Halten, Denn tritt
ipdterhin durc) ivgend welche Umijtdnde Injolveny pes Vady-
(ajfes ein, jo hat der Grbe gemd jeiner Pilicht yur Rechnungé-
fequng’) davzuthun, daf die Jnjolveny nicht durd) von ihm
su vertvetende Uinftdnde Derbeigefithrt ift; ev muf dagu fiber

1) § 666.



— 40 —

alle in Begug auf den Nadhlafy eingetretenen Verdnderingen
Redhnung  legen; ') e mufy BVermehrungen Ddesfelben aus
fich jelbit Hevaus den Gliubigern in Rechnung ftellen,?) wogegen
er natiitlich auf der andeven Seite fitr jeine Aufwendungen
sur BVerwaltung wnd Erhaltung ded Nadhlaffes Erjay ver-
langen fann.®)  Eelbftverftandlich) ift, daf nmuv joweit den
Grben ein BVerjchuden trifft, ev fiiv Bevinderung des Nachlaf-
beftandes aufsufommen fat; gufdllige Mindevungen desjelben,
sum Beijpiel gufdligen Untergang von Nachlapfachen, hat e
nicgt gu vertveten.) Ao aud) nach) Annahme dev Grhjchait
bleibt diefelbe in dev Hand des Evben getrennt von deffen
cignen BVermdgen ecin Sondervermigen, weldhesd jein cigenes
Sdhicjal hat und, weles felbjtjtindiger BVermebrungen wnd
Vevminderungen fahiq ift. Die Veftimmung diejes Sonder-
permiaens, der Befriedigung dev Gliubiger u dienen, muf
fih der Grbe jelbft dDanm bei feinen Dispofitionen vor Augen
falten, wenn der Nadhlaf thatjachlich folvent ift; denn ¢
fann ja Ginterher fmmer noch durd) irgend welche Umitdnde
Jnfolveny eintreten; fommt ¢8 damn jum Konfwrfe, jo Dhat
per Grbe iiber feine jdmtlichen 08 Ddabin getvoffenen Ber-
fitqungen Rechenjchait abzulegen. Dies fann unter Uftdnden
fart fite den Erben fein; e ift jedod (ediglich eine Konfequens
feiner bejchuéinften Haftung.

Alled in allem mup man aus dem BVorhergehenden ent=

N Gemdf § 269 V. @. V. ijt ev jogar verpflichtet cine georvdnete
Bujanumnenjteliung der Einnalhme oder dev Andgaben enthaltende Rechnung
witguteilen und, jo weit iiblich), Velege vorulegen.

?) § 667. Auperordentliche Erwerbungen, die dev Erbe mit ben
Mitteln des Nadhlafjes fiv fich macht, darf er dagegen fiiv fich behalten
BVergl. Motive Bd. V €. 627, 628.

3) § 670.

1) Daber denn auch der oben johon evwdhnte § 1979: Die Be-
vichtigung einer Nachlafoerbindlichteit duvch den Erben miifjen die Nady-
(af-Gldubiger als fiiv Redmung ded Nadylafjes erfolgt gelten [affen.
wenn der Grbe den Umjtdnden nach annehmen durfte, daf dev Nadhlaf
sur Berichtigung aller NachlaBoerbindlichieiten ausveide.
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nehmen, dafy e3 mannigfache Bflidhten find, die dem Erben
obliegen und daf wvon Dder von ihm audgeftellten NRegel
aud’) Wendt fonjequenter Weije ur Annahme der bejcdhrint-
ten Haftung Hatte fommen miijjen.

Weift jonach) dag Gefep die Glaubiger auf den Nadylaf
ald dag ihnen allein Hajtende Vefricdigunasobjeft, fo mup es
auch dajiiv jorgen, daf derjelbe nunmehr auch gleihmifiq allen
Glaubigern ju gute fommt. BVon diejer Anffafjung ausgehend
hatte denn audh, wic wiv gejehen Haben, dag Gefel den
Nadhlaffonfurs dem EGrben gur Pilicht gemadt; 8 muf aber
weiter derhindert werden, dafy eingelne Glaubiger fich im Wege
der Zwangdvolljtrecung die ihnen ja cigentlich gav nidht gu-
fonunende volle Vefriedigqung verfdhaffen und jo unter Beijeite-
fepung der par condicio creditorum, deren Ynnafue dod)
offenbar dem Gefe zu Grunde legt, die Befriedigung andever
Gldubiger beeintradhtigen und eventuell veveiteln. Zu diefem
Bwed bdient dag Aufgebotverfafren) und die jogenannten
auffchicbenden Cinveden. Dag erjte foll dem Erben eine be-
queme Handhabe bieten, um einen genauen Ueberblict itbex
den Sculdenftand des Nadhlaffes zu cvhalten und um hiernad)
aweds  gerechter  Verteilung die geeigneten  EntfchlieBungen
treffen gu fonnen, weshalb ja dadjelbe Letanntlich unter M-
ftdnden demt Erben guv Pilicht qemadht ijt. Die aufjchiebenden
Einveden aber jollen dem Erben etne ungeftorte Priifung der
Berhaltnijje des Nachlajjes exmbglichen und ihn jo vor Meber-
cllungen bewabhren, indem ihm dag Redht geacben wird, fall3
er innerhald eined Jahres feit Annahme der Cibjhaft den
Antvag auf Erlafjung ded Aujgebots der adylafglaubiger
gejtellt hat, big ur Veendigung des Aufgebotdverfahrend, auf
jeden Fall aber 0ig zum Ablauf der exften drei Wonate nacdy
Annahme dev Erbjhajt, bdie Veridhtiqung einer  adlaf-

Diasaia 860!
© %) § 197004 Wergl. {iber die formellen Borausjepungen bed
Aujgebotsverfahrens die vovgejhlagenen Aendevimren yur €, B. O.
Dentjchrift €. 835, 836.
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perbindlichfeit ju vevweigern.’) €8 ift aljo wdbrend bdiejes
Beitraumes pwar nicht dag Erfenntnidverfahren, wohl aber
Dag Erecutiondverfahren gehemmt, ober rvicdhtiger gejagt, der
Grbe Hat €5 in der Hand jede Jwangsvollftvectung u inbibiven.2)
Macht derfelbe von diefem feinem NRedhte, das freilich Fugleich
unter Umftdnden wenigftend eine Pilicht bedentet, nidht Ge-
brauch, jo Haben die Gldubiger in der perjonlihen Bevant-
wortlichfeit des Crben ihre Dectung u fuchen. Bei Injolveny
ped lepteren freilid) fann Diefe perjonliche LVerantwortlichfeit
wenig niien.  JInfolgedejjen beftimmt das Gefes im § 205d
der Ronfurdorduung,®) daf im Falle der Konfurderdffnung
dic nach dem Gintritt des Crbfalld erfolgten Meapregeln Ddev
Bwangavolljtrectung oder der Arveftvollziehung (sc. joweit jie
nod) nicht vealifivt find) ein NRecht auf abgejonderte Befriedigung
nidt gewdhren, offenbar dod) nur deghalb, weil aud) jdhon
vorfer der Detreffende Gldubiger nuv ein Nedht auf fonfurs-
mdfige Vefriedigung Hatte,*)

Aus demjelben Grunmde, wm ndmlich die Vefriedigung
cined G(dubigerd zum materiellen Schaden eined andeven u
vexhindern, erfldrt fich aud) der § 1977 AL 175), betveffend
pas  Aufrehnungsredht eined Nachlapglaubigerd gegen eine
nidt sum Nachlajje gehorige Forderung des Exben.  Haftete
lepptever thatjachlich unbejchrantt, jo wmiipte cs dod) dem
NadhlaBaldubiger freiftehen, abgejehen von Dder ihm auf-
crlegten Bejdhranfung duvd) die aufichicbenden Einveden, Fov-
derumngen, die ev gegen den Nachla Hat, auf jeine eignen

, N § Qdi4, 2015.

2) § 696a. €. B.O. Dentjchrift ©. 341.

9) ‘Denfidrijt S. 367.

1) Bergl. auch § 2016.

" § 1977: ,Hat ein Nadhlafglanbiger vor bder Anordnung der
Nachlafoerwaltung oder vor der Evdffmung des NacdhlaBfontfuries feine
Fovderung gegen eine nidt ;um Nadhlajje gehdrende Forderung des
Grhen ohue deffen Buftimmung aufgevedynet, jo ift nach dev Anordmung
der Nadylafvevwaltung ober dev Erdffmumg des Nadhlaflonfinfes bdie
Aujrechmmg als nidht evfolgt angujehen.
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Sdulden an den Erben aufjuvechnen und wiivbe fich eine
Aufhebung diejer Compenjation, im Falle fpdter Nad)laf-
pflegjhait oder Nad)lapfonfurd eintritt, jchwer vechtiertigen
lafjen.  Gcboten ift dagegen die Veftimnung des § 1977 bei
Annabhme der bejdrdnften Haftung, da in diefem Fall der
betveffende  Gldubiger auf weiteres ald bdie fonfurdmdpige
Quiote feiner Forderung feinen Anjprud) Hat.  Wiirde man
bier die Aufvedhnung ulajjen, jo finnte bei JInjolvens des
Nachlaffed der Jwect ded JInventaveechts vollfommen vereitelt
werden, indem der Erbe die ihm gegen feinen perfonlichen
Sdyuldner uftehende Forderung verlove und eventuell nur die
tonfursmdpige Quote wicdevempfinge. Wiirde man ihn da-
gegen gemdp § 2062 N. 1 K. O.') al38 Mafjeglaubiger im
Stonfuxje gulajjen, jo wiitde dic Konfurdmafje eine Schdi-
qung exfahren, indemt der betreffende Nadhlafgldnbiger auf
Roften der iibrigen volle Vefriedigung erhielte, was gleichfalld
nidht den Jntentionen des Gejepes entjpricht 2).

Sdlielid) wiitde auch der § 695 der C-P-D.#) in der
new vorgejhlagenen Fajjung bei Annahme der unbefdhrantten
Hajtung  nur  eine jehr  untergeovbnete Bebeutung Haben.
Ronjequentevweife fonnte derjelbe ndmfid) eigentlich nur An-
wendung finden, falls die Vorausfepunagen der §§ 1990 oder
1992 vorldgen. Anbdernfallg wiirde jeder Evbe, jalls cv nidt
Stonfurs oder Nachlappflegichaft beantvagt Hatte, n welchem
Falle fich die Einvede feiner bejchrantten Haftung als cin
Yejtreiten feiner Pajfivlegitimation  daxftellen wiitde, immer
unbejdyrant bhaften, und fonnte daher cigentlich) auch widht
von einem Vorbehalt der befdhrdantten Hafjtung die Rede jein;
viclnehr miifgte der Crbe, um einer unbejdhrantten Vevurteilung
u entgehen, vor der Fdllung des rteils Nachlafpfleajdhait
oder Nachlaplonfurd OLeantragen.  Das Gefes will  jedod)
augenjdycinlich) den LVorbehalt der bejdhrantten Hajtung immer

1) Denfjdhrift S. 367.
) Bergl. auch) Motive Vd. V &, 635.
%) Denfjchrift S. 340.
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sulafien; ed foll geniigen, wenn dev beflagte Erbe Injolveny
bes Nachlafies behauptet und demgemdd die Einfitqung cined
Borbehaltd bLeantragt.?)

Manchmal werden auch die Verhdltniffe jo liegen, daf
bie Bilanz des Nacdhlafies vorldufig noch vollfonmmen in der
Sdpwebe ift; jo fann vielleiht dev Ausgang des in Frage
ftebenden Progefjes, wenn 3 fich um Beifpiel um ein grofeves
Wertobjeft Handelt, fiiv die Solveny beziehunggweife Injolveny
bes Nadlafies entfcheidend fein. 3 erfdheint dod) eigentlich
als felbjtverftandlich, dafy in einem foldhen Falle Dem Grben,
auch ohue daf ev NacdhlaBfonfurs beiehungdweife Nachlaf-
pileajchaft su beantvagen braucht, das NRecht zuftehen muf,
jig bie Befdgrantung feiner Haftung vorzubehalten.?)

Nod) nicht evirtert ift bislang die Frage, in weldher BVe-
sichung  die Nachlafspfleajchait gur Frage der Haftung ded
Gtben fteht. Befanntlich foll, wie behauptet wird, auch diefe
ebenfo wie der Nachlaffonfurs nuv ein Mittel fein, wm die
befchrantte Haftung au erfangen.  Ebenfo natitelich ift 3
aber, diefelbe ald ein Mittel gu begeichnen, wm die bejchrentte
Haftung des Evben zu vevwirtlichen.

Niht weil der Grbe Nachlafpilegidhaft beantragt DHat,
hajtet er bejriintt, fondern weil er bejdhvdntt ajtet, Hat ev
pag Nedit, die Nadylafpflegihaft su beantragen. Died NRecht
auf Nadplafpfleaichait ift eine Folge jeiner bejdrdantten Haf-
tung, feinedwegs aber DHat Ddie bejchrvintte Haftung die
Ginfeung einer  Nachlafpfleajhait zur Vovausjepung. Wie
wiv  gefehen  Daben, wav aud) dem franydiijhen  Redht
bereits ein dhnliched Inftitut befannt #); dajjelbe war geboten
burc) die Gefafren, die die perjonliche Vevwaltung ded Jiad)-

1) Man fann dies wenigftens aud § 696¢ €. P. O. in BVerbindung
mit §§ 695 u. 696 folgen.

2) Wendt (S. 369) will dem Erben das Necht geben, tnmer jchon
bedingt von der Einvede der bejchrdntten Hajtung Gebraud) yu machen.
Strohal dagegen fpricht fich iiber diefe Frage nicdht aus.

8) Vergl. ©. 24 (code civil § 802).



lafjes fitv den Erben mit fich Obradhte, inmdemt [efptever nuy
Devechtiqt wav, Olofie  Vevwaltungshandlungen  vovzunehmen,
weiterqefende eigenmddytige Verifiqungen dagegen die Ver-
wirfung der  bejdhrdntten Haftung  Jur Folge Hatten.  Aber
auch) jonft fann eine Nadylapvenvaltung von mannigfachen
Gefahren fiiv den Giben begleitet fein.  Nicht immer wird
diefer biellcicht den Anjpritchen, weldhe cine Nadhlafliquibation
unter Wmftanden an ihn fjtellt, gewachjen jein; es jind viel-
feicht fitv ihn volfommen mneue, ihm durdhaus fernliegende
Berhdltnijje, tn die ev durch) Erbaang ploslich Hineinberufen
wird,  Jft es  dfter fdhon  fiie  cinen  Fachmann  vielleid)t
jchwer, diber bdie Verhdltniffe eines Handelsgejdhdfts Klavheit
su fdaffen und die Lquidation dejjelben zu leiten, wie-
piel mehr fiir etnen Crben, der in faufmdannijhen Sadyen
pielleiht vollfonumen unerfahren ijt.r) JIn dergleichen Fillen
wird es dem Crben wabhridheinlidh jhon unmialich fein, fich
fiber die Verhaltmiffe des Nadylajjed einigermafen Klavheit
s verjchaffen; feinenfall3 aber wird er im Stande jein, die
Yiquidation i geveqclter Weije durchzufithren. Erforderlichen
Salld aber muf ev diber fjeine Gcjddftafithrung Redhnung
fegen und wie ein Venwvalter fiie dicjelbe Haften,  Hiexaus
aber fonmen fidh, zumal wenn die Bilang des Nadlafjes vor=
crft  gweitelhaft ift, jdywere Sdhadigungen fiiv den Erben
crgeben, indem ex hohen Sdhadenerjapanipriichen dev Glaubiger
wegen jdlechter Vevwaltung ausgefet witd.  Um  joldjen
Gefahren, die die bejdhrintte Haftung vollfonmmen illujorijch
madyen fonnen, vorzubeugen, aiebt dag Gejes dem Erben das
Neittel der Nachlafpflegichaft.  Diejelbe ift aljo, wie jdyon
pben  betont, feineSweqd Ddie Voraudjepung dev bejdyrdantten
Haftung, jondern bildet bvielmehr erft ecine Konjequeni und
die volle Venwirtlichung derjelben,

Es critbrigt jid), nod) furg auj diejenigen Gritnde ein=
sugehen, weldhe angeblich fitv die Wmahme der unbejdjrintten
Haftung fprechen jollen.  Zn erfter Linie wurde Hierfiiv an-

1) LBergl. die Ausfihrungen von Vernhojt a. a. O. &. 102,
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aefitbrt der Wortlaut des § 1975: ,Die Haftung des Crben
fitv die adhlafverbindlicheiten bejchrdntt jich auf den Mad)-
[aB, wenn eine Nadhlafpfleajchait sum  Jwecke der Befriedi=
qung  der Nachlafaldubiger (Nadylaverwaltung) angeordnet
oder der Nachlaffonfurs erdffuet ijt."  Jedod) will dag Gefess
bieemit wohl ausdriicfen, dap der Exbe munmmehr jeder (Se-
fabr fiiv fein eigenes BVermibgen, die ihn nod) Hatte (veffen
fonunen, enthoben ijt, Obder aber, man famr aud) annehmen,
dafp Dier die Thatjadhe Ausdruct finben fjollte, daf injolge
Des mit dem Nachlaplonfurs oder der Nad)lapverwaltung ein-
getvetenen  Verlujtes dev Digpojitionsbefugnid ) itber  den
Nahlafy der Erbe nun auch feinerjeits den Nachlapaldubigern
qegeniiber vollfonmmen anguiffsivet gejtellt ijt, jo dap wegen
Erbjchajtsjchulden weder Klagen nod) Fwangsvolljtrectungen
qeqen ihn gerichtet werden diivfen, dafy vielmehr fortan Forde-
tungen dev - Crbjchajtsglaubiger nur noch) im Konfurje be-
siehungsweije im Weae dev Klage gegen den NachlaBoerwalter
aeltend gemacht werden fonmuen.

gerner will befanntlich) Strohal den Inhalt dev §§ 1990
bis 1992 in Yerbindung mit dem cbhen evwdbnten § 197H
fitv feine Meimung vevwerten. Jm § 1990 wird  ndmflich
ausaejprochen, daf, falls die Emleitung oder Fortfiithrung dex
Nadhlafverwaltung ober des Nachlaftonturies Neangels ciner
den vorausfichtlichen Koften entjprechenden Majje unthunlich
ift, ber ©rbe die Nachlafaldubiger befricdigen darf, jo wiel
fich melden;?) veicht jur Beiviedigung cincs dev fid) meldenden
Gldubiger der Nadhlafy nicht mehr aug, jo darf rver Crbe
in o weit die Vefriedigung  desfelben vevweigern, ijt aber

) § 1984,

2) Yusdritd cher Ablehmmg cines Antvages auf Konlurserdiinuig
pber Nach afpflegichait bedarf e Dicrzit aber nach dem Wortlaut des
Gejeses nicht. Ju gweifelhaften Fidlen wrd freilic) dev Erbe, um fid
vor Ghaden zu bewahuen, cine ausdriictliche Entjcheidung forbeifithren.
So aud) BVing.n a. a. . S. 603.
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andeverjeitd, wemn cr von  diefem Hechte Gebraud) madht,
verpflidhtet, den Nachlaf zum Bwecte dev Befriedigung ded
betveffendon $ldubigers im Wege der  Jwangsvolljtrectung
herauszugeben. Audy daduvch wird dies Necht ded Srben, jeine
befchrantee Haftung acliend zu madjen, nidht ausgejdhlofjen
werden, daf der Glaubiger nad) dem Eintvitt des Crbfalles
im Weqe der Bwangsool(ftrectung oder der Avreftvollzichung
cin Pfandrecht oder cine Hypothet oder im Wege dev einft
weiligen Verfilqung  eine Vovmerfung  erlangt Hat,  Fewner
joll nadh § 1992, fall8 die Ucberjchuldung des adlafjes
lediglich auf Vermddtniffen und Auflagen beruht, der Erbe
nicht verpflichtet jein, Konfurd zu beantragen; ex mufy jedoch
alle Vermdadtnijje gleichmdpig fiirzen. Davaus aber, daff nach
jeiner Meinung in den vorgenannten Paragraphen eine be-
jdheantte Haftung feftgefet wird, will, wie evwdhnt, Strohal
entnehmen, dafy abgejehen von dicjen Ausnahmefdllen der
Grbe unbejdyvantt Hajtet. Daf der § 1975 bierdiiv nidht in
Betvacht gegogen werden braudht, evgiebt fidh aus unjeren
obigen Ausfithrungen. €8 handelt jich jonad) nur nod) um
bic Bebeutung der §§ 1990—1992. Jedoch nicht dtber die
eine obev andere Art der Haftung joll in diejen Pavagraphen
cine Beftinumung getvoffen werden, jondern (ediglid) fiber die
Art und Weije der Liquidation des Nadylafjes. Diejelbe foll
ndmlich nach den offendbaven JIntentionen ded Gejepes i jo
weit demt Grben fibevlafjen werden, afls fjic deffen Kvdfte nidyt
fiberfteint. €8 joll daher im Falle dev Jnjolveny in Dder
Regel das Konfursverfahren Plas qveifen, ausgenommen bei
Geringfitgigieit des Nachlaffes, wo natitrli) aud) die Jnter-
effen der G(dubiger, die gefahrdet werden fonnen, in  der
Jegel nur wnechebliche fein werden oder in dem Falle, wo
bie fonfursmdfiae BVerteilung ohne Schwievigleit aud) durd)
den Grben perfonlich duvdgefithet werden fann, weil bdie in
Frage ftehenden Forderungen — die Vermdchtnifje und Auf-
lagen werden aud dem Tejtamente inmmer genau  befannt
jein — wollfonmen flav find.  Ldiglich died will das Gejel
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afs Augnahme von dev allgenteinen Regel feftftellen;t) bei
diejer Geleqenheit fpricht dagjelbe allexdingd die bejdyrdntte
Paftuug aus, jedod) nicht in dev ALficht, Ddicfelbe hier als
etwag augnahmsiweifes jeftaufiellen, fondern indem 8 diejelbe
alg allaemeine Reael bovausfept.

RWeiter wird zur Beariindung dev wunbejdhranften Haftung
barauf grofes Gawidt geleat, daf bas Gejes nicdht allgemein
bic Auffhcbung der Konjufion anordne, jondern (ediglich im
§ 19762) fitr den Fall des Nachlaffonfurjcs und dev Nadylafs
pilegichaft und im § 1991, wo der Erbe diefe beiden Mittel
nidgt in  Anwendung  bringen  fann,  begichung@weife  nicht
braucht.

Mufp man Hicvaus folgern, daf nun, abgejehen von
den cvwdhnten Fdllen dev Erbe unbejchrantt Haftet?

Der Jweck, weshald das MNidteintreten der confusio
bonorum Deftimmt wird, ijt dodh nur der, den Erben vor
Shddigungen an jeinem cigenen Vevrmdgen durch den Evbjall
s bewabren; ev foll nidht feine eigenen Forderungen an den
Nachlafs verlieren, falls ihm diejer feinen Crjafy fitv den Ve
(uft bietet. It die Crbjchajt jolvent, fo fann es fiiv den
Grben vollfommen gleidgiiltiq fein, b Konfufion eintritt
ober nicht. Die Sadpe gewinnt erft praftijhe Bedeutung,
wenn der Nachlap infolvent ijt; cvjt fiiv diefen Fall bdraudht
baher Dag Gefes ecine ausdriickliche Veftimmung Fu  treffen.

1) Reanfien (a. a. 9. ©. 12) jagt, dad Gejels nomicre mur deshalb
fiiv gang Deftimmte Fdalle die bejchrantte Haftung, weil jonjt auch bei
pollfommencr Solveny der Grbe das NRecht habe, die Glaubiger auf
pen Nachlaf ju verweijen, es miiffe aber geniigen, dafy dem Erben dies
Jecht im Falle der Jnjolveny zuftehe. CEiner Sulafjung der Hafjtung
cum viribus auch) bei CSolveny des Nacdhlafies, jei cine wnniige Er-
weiterung ded Pringips dev bejhrintten Haftung.

7§ 1976: ,Qft die Nachlafvevivaltung angeorduct oder der
Nadylaftonfurs evdfinet, jo gelten die in Folge des Erbfalls duvch Ler-
einigung von MRecht und Verbindlichfeit oder von Recht und Belajtung
crlojchenen Rechtsverhalinifie als nicht erlojchen”.
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Braudht mm die Infolveny nacd) dem Gefese nidht in  be-
ftimmter Weife nad) auBen Hevvorzutveten, wie jum BVeijpiel
nad) frangdfijchem Recht oder preufijchent Landredyt, jo wiirde
man allexdingd eine allgemeine Aufhebung der Konfufion ev-
warten  Dditrfen. )  Muf fidh dagegen die Jnjoloeny in be-
jtimmten Wirtungen, wie jum Beijpiel nach demr bitvgerlidhen
Gefepbud) in dem Cintritt des Nadhlaftonturies dufern, jo
Ovaudyt jic) die Beftimmung itber dag Midjteintveten dev
Konfufion auf diejen Fall bejdhranten wund muf fich Hohitens
nod) auf die Fdlle erftvecten, wo ausnahmsweije cin Nadylaf-
fonfurs nicht cingutveten braucht (§§ 1991, 1992) oder, wo
biec Solveny pweifelhajt jein fann, ndmlid)y im Falle der Cin-
jepung einer NadylaBoerwaltung. So Dhatte denn aud) der
[. Entwurf, dev doc) ungweifelhajt auj dem Standpuntt dev
bejchrdntten Hajtung ftand, bdie Aufhebung der Konfufion
auddriictlich muwe im Falle dev Jnjolveny, falls ndmlich Nacdhlafs-
fonfurs Oeantragt obder die Abgugdeinvede aeltend gemacht
wurde, angeordiet. ?)

Sdliehli) wurden auch nod)y die freie Digpofitions-
befuqnis des Grben diber die NadhlaBzegenftinde und dev
Umftand, daf aud) in dag Erbenvermiaen wegen Nadlaf-
jovderungen  Zwangsvolljtrectung  uldifig fei, ald  Griinde
gegen die Annahme der bejchraniten Hajtung angefiihre,  Aller-
dings ift dev Grbe in jeiner Dispojitionsbefugnis iiber den
Nadylaf Dritten qegenitber  vollfommen  unbejchrantt,  Iiur

1) ©o audh) preufijehes Landrvecht L. 16 § 487: Jjt jedoch dev
YNadylaf thatfachlic) folvent, fo joll trof dev Dejdhrdntten Haftung die
Qonfujion eintveten.  Bevgl. § 488: , Wenn jedod) bei dem Aufgebote
bie Juldnglichleit des Nachlaffes fich cvgiebt, jo erfolgt die Vereinigung
vont Tage des erfolgten Pratlujionserfenniniffes”. Vergl. auch code
civil § 862.  Bergl. aud) jadiijches Bivgerlidhes Gefesbud) §, 2285,
wonad) der Eriverb bder Erbjchaft die confusio bonorum mit fic)
jiihet, die jedoch im Jalle der Jnjolveny ihre Aufhebung findet. Vergl.
§ 2329,

2) Vergl, I Enhw. §§ 3114 w. 2133 ADBY. 2.



obligatovifch ift, wic wir gefehen Haben, die  Verfitaungs-
befugnis des Gvben in  gewiffer  Hinjicht bejchrdntt, indem
ihm im Jnterefje der Nadhlapglaubiger ein gewifjes jorgjames
Berfahren guv Pilicht gemadt wird, und er bei Vernacyldjfi-
qung diefer Sorgfalt, fo sum Beifpiel fitv leichtfertige BVer-
igleuderung von Nachlafjachen, perfonlich den Gldubigern
perantwortlich wird. Gang analog war ja, wie wiv gejehen
faben, die Stellung des landrechtlichen Benefizialevben, und
trofy Der freien Dispofitionsbefugnis desjelben Hat fid) weder
Theorie nodh Praxis qefcheut, denfelben nur mit dem Nachlafs
fHaftend angujehen 1)

Das Gleiche wirh man daher aud) rubig fite dag bitvger-
lige Gefepbuc) annehmen fomuen.  Wie follte aud) obhne
Veviuferung von NachlaBobjeften der Erbe in dev Lage fein,
jeine Aufgabe als Liquidator des Nadhlafjes u exfitllen. So
witd nicht immer der Nachlaf Baavmittel ur Tilgung der
Sdyulden aufweifen, jo daf e unbedingt notwendiq wird, guv
Qerfilberung von  Nachlafobjeften zu jhreiten.  Wem . bie
Durdhfithrung Ddexfelben durd) den Erben bedentlich ericyeint,
ber muf denjelben entweder den tief eingreifenden und ldftigen
Bejdhrantungen ed framdfijhen Redhts untevwerfen, ober er
mufp die gange Grbjdhaitsregulicrung dem Gevidht iibertragen.

Auf der anderen Seite muf freilich diefe unbejchrintte
Digpofitionsfreiheit des Erben dagu fiihren, die Jwangsvoll
fteectung wegen Nachlapfordevungen auch in jein cigenes BVer-
mogen 3ugilajjen. Dies wavr ja aud) bislang jchon nad) dem
§ 696 der C-P.-0.2) der Fall und ift nod) mehr nach dem
bitrgerfichen Gejepbuch geboten, weil nach diejent ein Jnventar
qar wicht immer vorhanden gu fein Dbraudt, wnd 3 dabev
aeofe Sdpwierigleiten fiiv die Gldubiger bieten ditrjte, Ddie
Nadylafaegenitinde hevaudzufinden.

o i) Bergl. S. 22 Annt, 2.

2) In ben Weotiven ur Jivilprogefordmmg wivd dieje Neucrung

bamit motivict, daf diefelbe duvc) die freie Dispojitionsbefugnis des

Grben geboten jei.  Vergl. Hahn, Matevialien 3 den Reichsjuitizgejenen
Bo. 2 S. 444.
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Budem ift e3 nidht nuv cin Redht, jondern audy eine
Riliht des Grben, den Nachlaf zu verfilbern und ausd dem
©rlo8 bie Gldubiger gu befriedigen. Jjt derjelbe in Erfitllung
dicfer feiner Pflicht [dffig, jo wdve & unbillig, wenn Hievaus
Weiterungen und Veldjtiqungen der Gliubiger Hovvorgingen.
Fithlt dev Grbe fich aber dev Aujgabe dev Liquidation nidht
gewadyfen, jo mag cr g dem Mittel dev Nadhlafpileajchaft
qreifen, wodurd) es ihm gugleid) evmialicht wicd, die Wieher-
aufhebung  beveits  vovgenomuener  Swangsvolljtectungen,
(2. fo it diefelben nodh) nicht realifict find), ju erveichen.

Lat man Hiernach) aber Zwangdvolljtvectungen wegen
Nachlapforderungen in dag perjonliche Vermbgen des Srben
3w, fo ift ¢8 eine notwendige Konfequens, daf auf der anderen
Seite auch der Nachlap dem Jugriff der perjonlichen Gliu-
biger des Erben ausgejept ift.1)

Bum Sdlufy evitbrigt e3 fich noch, fury einen Ritctolict
itber dag Inventarvedht des Gefeisbuches zu geben und eventuell
noc) einige Crgdngungen angufiigen.

Offenbar fommt dag vom Gefepbud) angenommene Syftem
pem ded preufifhen Landrechts unter den bidhevigen Nechten
am nddjten,

Aus demfelben ift fowohl der Grbjchaftderiverd ipso
jure alg aud) das JInventaveecdht fraft Gefepes iibernonumen,
Abweidhend vom Lanbdredht foll jedod) Das Inventavedht ver-
(oven gehen nicht durd) Vevabjdumumg ciner gejeplichen Frift,
jondern, abgejehen von den Folgen boswilliger Handlungs-
weife?) und der Venweigerung oder Vevzbacrung dev zur Auf-
unTmL Desd Jnventars  erfordarlichen Ausfunft ), erft duv

) Audy dies war nach demt preufiijehen SJnumod)t trofs nnabhnie
dev Dejchrdntten Haftung der Fall. Vergl. S. 20 Anm. 3. Jedod)
fonnen NMaBregem der  Fwangsvollftvectung in den Nachlaf durch
perfonlide Gldubiger des Erben ihve Aujhebung finden, falld 8 3um
Nadylaffonfurs oder Fur NacdhlaBvervaltung fonumt.  Vergl, § 696¢
ALY. 2 €. B. O. Dentjdyrift S. 341.

2) § 2005, Abj. |

- 3) §§ 2008, 2005.

4*



Berfumung  einer auf Antrag eines Nadylapglaubigers ju
beftimmenden Frift.  Gegeniiber eingelnen Gldubigern fann
ferner daffelbe ver(oven gehen durd) Verabjdumung des Ein=
vedevechts im Progep!) oder durc) Bevweigerung der Leiftung
pes Offenbarungdeides.?)

Wie qrofe Vedenfen die Umwandlung dev aejeplichen
in eine vidhterliche Jnventarfrift Hervovvujt, ift jhon in ben
Svitifen sum L Gnbwwrf geniigend hervorgehoben.?)

Wie die Motives) erfliven, will man auf dicje Weije
ben §iixten, weldhe die qefepliche Inventarfrift Ded allgemeinen
Qanbdrechts anevfanntermagen mit jich aefithrt Hat, vorbeugen.
Dicfe Abficht ift durchaus gu billigen; nuv durfte die Duv
fithrung derjelben nidht, wie es bier gejchieht, umt Lorteile
bes Grben Ddie Derechtigten Jnteveffen der Nad)lafglaubiger
chadigen.

Sm Jntereffe dev leteren ift ndmlich dag BVorhandenjein
cined guverldjfigen Jnventard ein umangdngliches Grfordernis;
ofne ein joldhes ijt die Eufennbarfeit des Nadlajjes itberhaupt
unmiqlich; das Borhandenjein cines Inventars mufp baber
bie Grundlage der bejchrantton Haftung bilden. So madyen
penn aud) die bisherigen Nedhte dem Erben die JInventar
ervichtung innexhalb einev beftimmten Fuift guv Pilicht.

Die vom bitvaerlichen Gefepbudy beliebte Reqelung aber
bringt o5 mit fich, dap oft gav fein Jnventar, oft vielleidyt
aft nadh langever Beit feit dem Erbfall ein foldyes ereichtet
Wwird,

Dag BVorhandenjein eines Nadhlafoerzeichnifjes ift aber
Borbedingung fitr die Aujfldrung dev Nachlapbifang, wnd ijt
ded tweiteven aud) die Grundlage ciner geordneten Verwaltung
und Nechnungslegung.  Ofne ein guverldfjiges Inventar ijt
¢ine geniigende Sontrole des Grben iibevhaupt nicht misglcd).

1) § 695 AbY. 1 C. P. O.

2) § 2006.

3) Gt a. a. O. ©. 11f. Bibr a. a. O. S. H6L .
1) Motive Vo, V &, 609.



Weldher Erbe wird aber, wenn vielleiht erft nady Jabhren,
wo fhon cingreifende Vevanderungen in Bezug auf den Nadhlaf
por fidh aeqangen find, nod) mit einiger Genauigfeit ein aug-
reichendes JInventar evvichten fonnen. JIn dev moglichjt baldigen
Aufnahme des Juventavd liegt vielmehr die bejte Gavantic
fiiv die Nidhtigleit des Vermibgendverseichniffes. Aucd) die auf
Berlangen eines Nachlafalidubigers dem Erben obliegende cid-
lidhe Betrdftiqung ded Jnventars wird die Gavantie fiir die
Nidhtigleit defjelben nicht evheblich verjtdrfen. Fiiv einen ge-
wiffenhajten Erben wird ein joldher €id, wenn ev erft nad
(dngever Seit geleiftet werden fjoll, eine Torvtur bedeuten,
wilrend ein weniger gewijjenhafter oder gar unvedlicher Erbe
ohne Strupel ein ungenaues JInventav eidlich beftarfen wird.
Selten wird man ihm dann nad) langever Feit noch nach=
weifen fonnen, daf er fich einer fehr fahrldjjigen oder vov:
jatlichen Berlepung der Eidedpflicht jhuldig gemadht Habe;
er with fich vielmehr ftets damit entihuldigen, dafy ihm cin
genaterer UeberblicE nicht mehr moglicdh) qewefen fei.  Nad)
allem ftellt fich die vichtexliche Inventavfrift als eine ziemlich
gewagte Neuerung ded Gefepes hevaus, fiiv weldhe dad bis-
Devige Recht teine Antniipfungspunite bietet und die man im
Suteveffe der Glaubiger vedht qut Hitte vevmeiden fonmen.!)

Jm dibrigen darf man jedoc) die eucrungen ded bitvger-
ligen Gejepbuched geaenitber dem 1. Entwwrf duvdhaud als
Berbefferungen begeichnen.  Fu billigen ift e namentlid), daf
im - Gegenfay jum L Enbwwrf, aber in Anjdhluf an  Ddie
Praxis des gemeinen und Preupijdhen Rechts, fidh) das Gejely
auf den Standpunft der Haftung cum viribus geftellt bHat.
Daf die iiberwicgenden Guiinde fiir diefe Avt der Haftung

1) Nady) Gt a. a. O, findet fich diefe vichterlihe JInventarfrift in
cinem Preufijden Gejepentonrf von 1835,  Praftifdh in Geltung war
diefelbe beveitd im Preufsijchen Crbjchaftseditt, wurde aber bei der Ab-
jaffung des Preufifhen Landrechtd ausdviiklich abgelehnt. Ueber die
Begriindung der Ablehmung vergl. Vornemann, Preufifdes Jivilvecht
Vo, VI &. 303.
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iprechen,  Dat jo namentlich Ecfr) iibervzeugend ausgefiifrt.
iiv das Ditrgaliche Gejepbuch findet fich die Haftung cum
viribus, wie wiv gejehen Haben, ausdriictlich beftitigt in den
8§ 1990—1992.  Aber auch dic dibrigen Veftimmunaen des
Gejepes, namentlid) die Verpflichtung des Grben, im Falle
der Jnjolveny Konfurserdffnung gu beantvagen,2) (afjen fich
gleichfalls, wie au@qefiibrt, nmuv im Sime einer auf den
Nad)laf bejdhvantten Haftung deuten,

Um diejelbe aber voll ur Duechfiihrung su bringen wund
den Crben auch gegen die etwaigen Gefahren der Nachlaf-
(iquidation ficger su ftellen, ftebt ihm das Mittel der Nadhlaf-
pileajhait®) gur Verfiigung, weldhe e ihm exmbglicht, fich
dev Pilicht dev Nadhlafrequlicrung gu entledigen,

Cine Folge der bejchrantten Haftung bildet das in Bejug
auf die perfinfiche Nadhlaffverwaltung feitens des  Erben
fingivte Auftragsverhdlinis,*) in weldhem dev leteve gegeniiber
den Gldubigern ftehen foll.  Die Konfequengen deffelden find
bereitd oben (&, 61, 62) entwicelt.

Durdpaus gujtimmen wird man aud) den Veftimmungen
Des Gefetses itber die Befricdigung der Nadhlafaldubiger.

©s ift dem Erben niht, wie im preufiijhen Redht, dic
jdpwierige und mit exheblichem Nifito fiiv ihn jowoh( wie fiix
dic ®ldubiger verbundene Aufgabe zugemutet, felbjt nach
tonfursmdpigen  Grundidsen die Gfdubiger befriedigen u
miiffen.?) €& Dbegiinftigt denjelben auc) nicht einjeitiq auf
Stoften der  Gldubiger, indem ihm feincdweqd, wie nad
Sujtiniancijdhen Recht geftattet wird, die Glaubiger u be-

N a 0. . 26f.

2) § 1980.

9) §§ 1981—198s.

) Fitr vor der nnahme der CErbihaft getroffene Vexrfiigungen

joll dagegen der Erbe mur wie unbeaujfragter Gejchditsiiihrer Hajten
§ 1978 AbS. 1.

) Befiivwortet wiirde diefe Avt der Vefriedigung von Gt a. a. O.
G. 29 ferner aud) Gierfe ©. 192,
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friedigen, jo wic fic fich melden. ) Vielmehr foll e im Falle
der Jnjolveny ftetd jum Konfurs fommen. Died ift durcdhaus
gevechtfertigt.  Denn ift dev Nadhlaf infolvent, jo ift derjelbe
fitv den Grben feinem gangen Umfange nady thatjachlich cine
frembe Sadye; e wdre unbevedhtiat, wenn ev auc) noch ferner:
hin mit Ddemjelben frei jhalten und walten und ihn Fum
Geqenftande jeiner Spefulationen madyen fonnte. Die Gldubiger
jind 3 jebt, denen der Nachlaf ufommt, weldher nunmelhy
die Beftimmung hat, gu ihvev aleichmdpigen und gemeinfamen
Yefriedigung zu dienen.2) Der ficherfte und in der NRegel
auch) woll der geeignetite Wea #) hievzu it ungweifelhaft der
Weg ded Konfurjed, dejjen Veantragung daher forwohl dem
Grben, wie den Glaubigern offen fteht und exfterem jogar ur
Pilicht qemacht ift.  Nothwendig ift Hievgu freilich, dafy fiber
dic BVerhdltniffe ded Nachlafjed die nbthige Klarheit Hevejeht.
iexfitv u jorgen, ift Sadye de3 Erben, dem ju diefem Jwect
die aujjchicoenden Einveden und dad Aujgebotdverfalhrent) als
Hitlfemittel gur Seite ftehen.  Macht er von diefen Mitteln
nidht den vidhtigen  Gebrauch und  verhavet Ddemgemdf in
jchuldhajter Unfenntnig dev Verhiltniffe des Nadylafjes, jo ift
er fitv den Dievaus entftehenden Schaden den Gldubigern
vevantwortlic.

Sugleid) ift vom Gejes Borjorge getroffen, dafy cine Ve-
fricdiqung  cingelner Gldubiger auf Koften ber iibrigen ver-
hindert wird, (§ 1977, § 205 b, K-0. Vergl. vben &. H5, H6.)

Snogwet Fdllen ift es dem Cuben geftattet, auch wenn
der Nadhlafy infolbent ift, die Vefriedigung der Glaubiger
Wicic Art der Befriedigung Unger a. a. O. S, 184 Anm. 17
freilich verbunden mit cinenmt weit ausgedehnten Nicdgriffsvecht dev
Glaubiger untereinander.

%) Yergl. Motive ur Konfursordmung in Hahns Naterialion
Bb. IV S. 399.

3) Ueber die ehwaigen Nachteile des Konfurfed vergl. Niotive
Bd. V &. 6564, 6656 und Bernhisjt a. a. O. S. 104, 105.

4) Sein Anfgebotsverfahren ift erforderlich bei Geringfiigigleit des
Nachlajies (§ 1980 Abj. 2).
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auferhalb deg Konfurfes zu vollzichen, ndmlich dann, wenn
wegen: Geringfitaigheit der Majje ein Konfurd nicht thunlic
wdre und falls die Ueberfdhuldung des Nachlajjes lediglidh
auf Vevmdadhtniffen und  Auflagen beruht, Damn darf der
Grbe die Gldubiger befriedigen, fo wie fidh melden, aus-
genommien find nur die Vermddhtnisnehmer und Pilichtteils-
bevechtigten.  Diefe foll Der Erbe jo Dberichtigen, wie fie im
Falle des Konfurjes gur Veridhtiqung fonmmen wiicden. Dies
bat folgende Konjequengen. Dev Erbe darf die Vermdchtnifje
und Pflichtteilsvechte felbjtverfténdlid) erjt nach) den eigent-
lichen Glanbigern DLefriedigen; er darf ferner Bevrmddhtniije
erft nad) den Pflichtteilsvedhten bevichtigen; jchlieplich muf ev
alle Vevmddhtnijje gleichmdfia fiivgen, injofern nidht der Evb-
[afjer in Vegug auf diefe Kitvzung eingelnen BVexmdcdhtnijjen
einen Borvang vor den anderen beftimmt Hat,1)2)  Bugleid)
ift dem Grben, im Falle lediglich durd) Vermddtniffe die
Ueberfchuldung Herbeigefithrt ift, das Redht gegeben, nicht mit
den NadhlaBiachen Hajten zu miifjen; es ift ihm  vielmehr
acflattet, durd) Hingabe bdes Wertes die Gliubiger abju-
finben, %)

S Anjehlufy hievan muf nod) enwdahnt werden, daf
unter gewijjen Bovausfepunger eine nocd) weitergehende b
jondere vt der befchvantien Haftung cintvitt,  Dies ift dev
&all gegeniiber den im Aufgebotsverfalhren ausgejdlofjencn
begichungdweife den den  audgejdhlofjenen Glaubigern gleidh-
jftehenden Glaubigernt) und fevmer nod) Ddannm, wenn der
Nadhlaftonfurs duvd) Zwangsveraleich oder Austeilung dev

) Ndmlid) gemdf § 2189,

2) Bergl. § 206k R.-0. Dentjdhrift S. 368.

5) § 1992, cf. Denfjchrift S. 267.

1) §§ 1973, 1974, Das Gefeps fenn' ndamlid)y gemap § 1974 auch
cine Avt ftillfchweigendes Anjgebot, indem auch, fals ein joldhed nidyt
ftattgefunden hat, ein exjt nacy 5 Jahren nady dent Erbialle jich meldender
Gfdubiger einent ausgefchlofienen gleidhjteht, wofern ev nicht demt Erben
befannt war.  BVergl. hievyu Dentjdhr it &. 271.
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Maffe beendigt ift und dem Grben nod) cin Ueberichuf ge-
blieben ift. 1)

©3 entipricht der Villigleit, daf ein Exbe, welcher alle

Siderungdmapreaeln, die dag Gejep im JIntereffe der Glau-
“biger vorfchreibt, getvoffen hat, oder der mit iemlicher Sicher-
Deit ein Auftveten newer Glaubiger ald audgejdhlojjen betradhten
darf, durch die Nitckficht auf ehwaige tropdem unbetannt ge-
Olicbener (Gldubiger, in dev vollfreien auc) nicht mehr obliga-
tovifch bejchriintten Dispofitionsgewalt {iber den Nachlafy nidht
berhindert werden darf. €3 muf dem Erben nunmehr ge-
ftattet fein, nach eignent Cvmejjen fret u verfiigen, ohue wic
jonft den Glaubigern 1iber die Niplichleit feiner Didpojitionen
NRedhenjdhaft jchuldig zu fein. Jm andeven Falle wiicde auf
wnabjehbare Jeit dev Nadhlaf ein gebunbdenes Vevmbgen bleiben.
Hieraug evaiebt jich naturgemdaf, daf der Erbe nur in jo
weit noch u haften braucht, ,als der Nachlaff durd) Befriedi-
gung Ddev  nicht audgejhlofjenen Glaubiger nicht evjchopit
wird” ?) b, §. mur fo weit, ald ihm ein Ueberjchufy aus dem
Nadhlafy verblicben ift, und auch Hievmit nur jo weit, als ev
thatjadylich nody beveichert ift. Das Nidhtvorhandenjein diejer
Borausfepungen zn evweifen joll freilid) Sacdhe bdeg Erben
fein.?)

Grgicbt fih danach ein Ueberjdhufs, mit dem bder Erbe
s haften Hat, jo joll er diefen im Wege der Swangdvoll-
ftredung an den fich gevade meldenden Gldubiger nach) den

1§ 1989, Vovausgejest  wird Hierbei natiivlich, daf der Erbe
nicht vor dem Konfurfe Leveits unbefchrdantt hajtete. cf. § 2013.

?) Bugleich foll bdie vedhtstraftige Veruvteilung des ECrben zur
Pefriedigung cines ausgefdlofjenen Glaubigers einent andern Glaubiger
gegeniiber wie die Befriedigung wiven. § 1973, AL} 2.

3 Dies ergiebt die Fafjung des § 1973 ALY 1. Nach dem cxften
GEntiwurf Hatten die Beweislaft die Gldaubiger, weil die Errichtung eined
Suventard Vovausjepung fiv das Aufgebotsverfahren war, wad nadh
bem IL Entwnef nicht der Fall war.  BVergl. Neep, die yweite Lejung
eined bitvgerlichen Gejepbuches fiiv das deutjche NReich unter Gegeniiber-
flellung bder exften Lefung ©. 290, Ann. 5.
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Bovjdriften iibev wungevechtfertigte Vereicherung Herauszugeben
gehalten fein. ©r hat aber aud) hier dag Redht, die Hevaus:
gabe Dder NadlaBjachen durd) Hingabe des Wertes abzu-
wenben. )

Selbjtverftandlich fonn Dder ©rbe an eine Dbeftimmte
Reihenfolge in der Vefriediqung der fidh nachtvdglich melden-
pen Glaubiger nicht wolhl gebunden jein. Dagegen foll er,
joweit noch angingia, jelbft audgejchlofjene Glaubiger vor
Berbindlichfeiten aus Vevmddtnifjen, PflichtteilGrechten und
Nuflagen Fu befriedigen. ?)

R (st

1) § 1973 Abj. 2.
?) § 1973.



Jum Shlufy fann id) e mir nicht verjagen  Heven
Profeffor Dr. Bernhsft in Roftoct fitv die licbenwiirdige
Beihitlfe zu vorftehender Arbeit meinen hevzlichiten Dant
augzujpredhen,

®. Kuhlmey, Rejerendar,
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