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Seneca de vita beata Cap. L

» Nihil magis przftandum eft, quam ne, pecorum ritu,
» fequamur antecedentium gregem, pergentes, non
»quo eundum eft, fed quo itur. Atqui nulla res nos
s majoribus malis implicat, quam quod ad rumorem
s>componimur, optima rati ea, que magno confen{u
ssrecepta funt, nec ad rationem fed ad fimilitudinem
ssvivimus. Inde ifta tanta coacervatio aliorum fupra
s, alios ruentium. Primi exitio fequentibus funt, ne-
3» mo fibi tantum errat, fed alieni erroris caufa &
sauctor eft, & dum unus quisque mavult credere,
s»yquam Judicare, nunquam de jure judicatur, fem.
»» per creditur, verfatque nos & prcipitat traditus per
js Manus error, ahenisque pcrimus exemp!is.“
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Wohlgebohrener , Hodsuverehrender
Herr Profefior!

Cuer Woblgebobhren ubergebe ich
hier cine ABHandlung, die 3twar, ifred Segen:
ftandes twegen, {ich cinige [ Hoffnung auf eine
nicht unginftige Aufnahme machen direfte, die
fich aber doch nur mit Schitchternheit in die Nabe
Guer Wohlgehohren wagt, wenn fie an Hren
innern @ehalt und an die WabhrfcheinlicyEeit denft,
dem ticfen BIiE EGuer Wobhlgebohren erliegen
s mitfien,. Das retheil mag aber aud) aus-
fallen, tic ¢8 mill, das Diefelberr uber diefe
AbHandlung fallen werden, fo war ed auf jeden
Sall meine Schuldigheit, Etier Wohlgebohren, ,
alg meinem grofien €ehrer, an den ich ftetd mif ( &
Chrfurdht denfen werde , cinen folchen Berweis ‘ !
meinet veinfien Hochadhtung ju geben, twie ihn !{‘
mir wenigftens meine Krafte ju geben geftatten, )l
Bor -den Augen Euer Wohlgebohren licgen ‘
dic gefammten Schage der theovetifchen Jutis:
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prudeny offen ba undJhre feine@elehrfameeit gleiche

dem Stab der 3auberer, der Wunder thut und
jedeir. Gegenftand , den er berlihre , in Gold ver-
teandeli; ¢ fann alfo nidyt anderd fepn, als |
bap Cuer Woblgebobren mandhe Bidffen in |
bicfer Fleinen AbHandlung finden werden, bdie
meinen Augen entfchlitpft {ind ; twenn dann Die:
felben auf dicfen Fall wenigftens was pergichen
foerden Eann, verjeihen werden, fo werden Guep
Wohlgebobren , gleich dem Speer des Acilles,
bev Das Ucbel verurfachte und Beilte, Bei mix
Summer und Freude jugleich ervegen.

) verharre mit der vollfommenfren Hodachtung

Cuer Wobhlgebobren

gany gehorfamfter Diener
$udwig Friedrich Griefinger,
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%enn ¢8, was alle practifhen Scriftfteler gus
geben, eine ausgemachte Sache ift, daf der Llfus
eine Materie fei, die nody Heutjutag: Antwendung
finden Eonne, fo ift Dies ein Beroeis, daf Ddie gegens
todrtige Adbhandlung Feine biof theovetifche Speculae
tion fei, fondern daf fie allerdings auch practifdyes
Sntereffe Habe. Swar glaube ich felbft, daf jene
Perfonaldienfibarfeit Feine von denenjenigen Materien
ift, roeldhe, mit immer frifcher Keble, ein ewiges
Sefchreei in den Servichten verfilbren, und Ridhter,
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Vorrede.

Beifiger und Advocaten frets in Betvegung fezen s
allein wenn ¢8 nur einen Ritter Ymadis giebt, mit
Dem man ¢8 immer ju thun Hat, der ficdy immer
fchlagt, und den man nie an dem nebmlichen Out
findet, foll man fidy desroegen gegen anbdere Feinde
nidyt in Faffung fegen, die gwar feltener auf dem
Kampfplag erfdeinen, aber, toeaen ifhrer lang 9es
fammelten Krafte, havendig und furdytbar find?

3n toie feene miv der Verfuch, eine allgemeis
ne, und, daf i) ¢s8 mwenigftens muifte, obne eine
Yusnabme , von allen Sdyriftftellern behauptete
Meinung 3u toiderlegen gelungen fei, tberlaffe ich
der Beurtheilung anderer, die in diefem Fadye bes
tandert find, und denen das Worurtheil die Augen
nicht verband. Cin Sdchriftfteller , der eine allges
meine Meinung angeeifen will, Fann nie genug auf
feiner Hut feyn , er muf einer Schildwadhe gleidyen,
die jeden Sdritt der Feinde beobadytet 3 aber nur ju
oft macht ihn das Vorurtheil und die Eigenliebe jn
feiner neuen Meinung ficher und rivd ihm gefahrlidh.
Diefe foielen ihm den nehmlichen Streich, den jener
s
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Aauberer einen beruditigeen Ritter dev Fabelroeit
dadurch fpiclte, dag e ihm alle Seftalten in einem
falfchen Lidye gigte; von ihnen verfiihet und ficher
gemadht , ift es leicht, eine ABindmible fiir einen
Niefen und das BarbierbecEen ¢ines armen Dorfs
bacbiers, der, von feiner Bartprayis mide, auf ¢ir
nem el veitet, fiix Mambring Helm zu Palten.

Ky habe miv in diefer Hinficht alle Mibe ges
geben , den Gegenftand diefer AbHandlung in feinem
ahren und nidht in feinem falfchen Lichte ju betrachs
ten, und mit allem, mir immer moglichen Fieif,
habe ich midh gebiitet , durch das verfuihrerifhe Glas
Des Borurtheils ju feben.  Aber bei aller meiner Bes
mibung Eénnte ¢8 denn doch feyn, daf meine Abs
Handlung nidyts als durdybrodyene Dratarbeit wdre,
Die gwar die Augen auf einige Jeit beluftigte, aber
im Gangen doch von Furger Dauer dire; was id
witklid) fiir entfdyiedene AWahrheit halte, HAlt viels
leicht ein Dritter nicht dafiir, und er veraleicht meine
Abhandlung ohl gar dem Laboriren eines Alchymis
fien, Dev den Stein der YWeifen fudht, und am Ene
X 2 De
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e ¢ine febr entbehrliche Tarbe finde.  Sefest aber
audy, daf diefes meinverdientes ScEfal fei, defest,
paf meine Atbeit nichts alg eine Ribete fei, die ei-
nen Augendblif blendet, und bald in jem NRauche ver-
fdhroindet, Den fie von fich Haucht, fo hoffe idy auf
et andern Seite doch, daf man midy audy dann ei-
niger maagen entfchulbigen mwerde, twenn man bes
denft, daf der Gegenftand diefer Abhandlung noch
von Eeinem Sdriftfteller vorher bearbeitet war, und
daf idy nicht nur Habe fpinnen Ednnen , two andere
bereits fchon ABerk angelegt Hatten,  Auch yoirde
mich in Ddiefem Fall die FWahrheit nicht fie ihren
Geind Balten Eonnen; Denn jeder Segner ift ihr

Helfer.
Stuttgart, im Sulius 1792,
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Crfies Bud.

BVon
demn, Begrif des Ljus und des Anmwad:
fungsredhts.

A A e -—

$ 4
Es)ag ein Ufuar , al8 folder, das Anwadhfungsred)

nid)t haben Fonne , ift ein, fo viel ich weif; von

den Rechtslehrern aller Jeiten und Stande ahgenommes
ner Sag, dem nidyt nur der gemeinere Haufen, foridern
aud) die hohere Claffe der theoretifen , wie der praftis
fdhen Redytsgelebrten, gleichfam wie durch ein allgemeint
gegebenes Signal aufgeweft, obhne Ausnahme beiteat.
WBon den vielen Schriftfellern, die ich Hier anfubren
fdnnfe , will idy nur die bauptfadylichften rennen, bdie
mix die Stelle der vbrigen vertreten follens  Len grofs
fen Cujas mwill id) oben afi fejert; diefer giebt feine Meis
nung etwas verfteft, dody nicht undeutlid) ju ecfennens
Sn feinen Paratiteln {iber den Pandekentitel: Quando
dies ufusfruct. legat. am €nbe fagt er nebmlich, die
Werfaffer der Panveften hatten in diefer Rubrif auch bes
Mfus ebert fo gue errodfnen Fonnen, alg fie es in dem
A nadfts

Bibliothek
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nadftfolgenden Titel : Quibus modis ufusfructus velufus
amuttitur, gethan haben in der Rubrif des vorherges
benben itels : De Ufufructuaccrefcendo Hatten fie hine

gegen des Ufus nidhe auf gleiche Are ermdabhnen Fonnen,
Was Cujaz mit diefen Wotten fagen wollte , ift Elar.
Deutlicher evfldre fich 1iber diefen Punft Hugo Donell,
der mit ausdraflidyen Worten fage, ver Ufus laffe das
Anwad)fungsrecht nicht ju, und diefe beiden NRechte feyen
miteinanbder unvereinbar a). Ant. Peresb), Arnoldus
Vinnius c); TJobann Voet d), Ulridy Huber ¢),
Gerard YIoode f) Bregorius Majanfius g),
Here Profeffor YOeftpbal h) , und von praktifchen
Sdyriftftellecn Henning egner i), Jobann Stuck
k), seinridy Linck 1), Peter itller m), TJobann
Heintic) von Berger n) und noch viele andere vertheis
digen die gleiche Meinung.

$. 2.

a) © DoNELLUS Lib. X. Comment. Jur, civ. Cap. 24.

b) In Comment.ad Tit.C. De Caduc. tollend, n. 23,

¢) Lib.L Seleé. Queft. Cap. 28. §.2. in fin.

d) InComment.ad Tit. D. De ufufruét accrefc. §. 1. und
ad Tit. D. De Ufu & Habit, §. 1.

€) InPrzled. ad Tit. I. De Legat. §.27. p.m.24.

f) In Comment. ad Tit, D. De Ufn & Habitat. (In Ope-
rib. Tom. IL)

g) Tom.IL Difputat. 38. §. 52

h) In Interpretat. de Libertat. & Servitut. Pradior. . 854.

i) Difputat. ad Inft. VIIL §. 3. rjot. b) in fin,

k) De jure accrefcendi Cap.L §. 20.

1) In D.De Jure accrefcendi Cap. IL. §. 18. in fin, Jenz 1670.

m) In Notis ad STRUVIL Exerc. ad Pandeét. Exerc. XIIL
§-27. not. b. :

n) In Oeconony Jur. Lib.IL Tit, 3. §.20. not. 4.

http://purl.uni-rostock.de
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Crifes Bud.
§. 2.

Che i) bie ®niinde diefer gemeinen Behauptung
ber Pritfung unterrerfe, muf id) vor allen Dingen den
Begrif des Ufus, und des Anwachfungsrechts beftime
men. Der Ufus, als eine Perfonaldienftbarfeit betrachs
tet, ift bas Red)t, eine fremde Sadhe auf eine einges
{chranftere Are ) al8 es der Nugniefler fann, und obne
baf die Subftang der Sadye felbjt ju Grunbde gebt, 3u
gebraudhen o). TWill man den Ufus in der lateinifchen
Sprade beftimmen, fo Fann man ibn mic dem ¥serrz
mann Vulcejus p), dem Berard L1000t q), und
bem Ludwig Auguft YOurffel r) gans furj das Jus
re aliena utendi nennen} denn das lateinifche Wort ut
ift {0 beftimme, baf es fowol auf bas eingefchranktere
NRecht des Ufuars im Wergleid) mit dem Nuynieffer ,
als auch auf die Nothrendigleit eines die Subftany der
Sadye nicht angreifenden Gebraud)s mweist, Yioodts
gelehree Teinbeit wufite dis treffend ju geigen s). Lauw

A2 tens
¢) Sonft hat das Wort Ufus nody viele andere Bedentunaen.
©. Bar. BrissoNivus de V.S. voce: Ufus, Franc.

HoTmANUS Comment, verbor. Juris voce: [Jfus (In

Operib. Tom. L P.IL. p.972.) Franc. CONNANUS Lib.

IV. Comment. Jur. eivil. Cap.5. Barth. COEPOLLA de

Servit. praaior. ruft. & urban. Cap 5. 5)o/eph. AVE.

RANIUSIIL Interpret. Jur. 19. und Gregor. MAJAN#

sius Tom. L Difp. 17.§. 31

p) InComment. Inftit. Tit. de Ufu & Habitat. num. 1.
q) In Comment. ad Tit.D. de Ufu & Hab, §.1.
) In Jurisprudent. definitiva §. 251

s) &.NoopT de Ulufruét. Lib, I Cap. 1. & 2. (In Ope-
rib. Tom. L.)

ver http://purl.uni-rostock.de
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rens Valla, ein feiner Grammatifer des finfyebnten
Sabrhunderes , madyt fid) von dem- Wort Ufus einen
gany befonbern Begrif, aber §rans Connanus fhiagt
mit feinem wigigen Sdyarffinn feine fpielende Lraume:
vei ju Doden t),

8.3,

Was den Begrif des Anmwadhfungsrches betrift,
fo ourde er von verfdhiedenen auf verfdiedene Are be:
ftimme, und es ift dis vielleidyt eine Jolge der Schwiis
vigteiten, die die Sebre Des Anwachfungsredyts uiberhaupe
oriicfen.  Denn die Redytsgelehreen aller eiten, wies
chen fie auch in allen-andern Dingen von einanbder ab,
ftimmten doch davinn mit einander éiberein, daf die febs
re bes Anwad)fungsred)ts voll von Dornen und Difteln
fen, und man braucht die Commentare der Rechtsge- :
lehreen 1iber Diefen Gegenftand nur mit fluchtigem Auge ‘
anjufeben , um fich davon zu uberzeugen , mwelchen
Schyeifl {elbft die erfien Kopfe der Romifhen Redyess
wiffenfchaft dariber vergoffen baben u). Man faget alss .

benn , ;
t) &, Connanvs Lib. IV. Comment. Jur. civ. Cap. 5. ‘
u) Pet.GREGORIUS fagt in Syntag. jur. Lib. 46. Cap. 9. |

n. 1. ,De Jure accrefcendi queftio fane difficilis eft.,, :

Sunt int ea mzandri, fluxus & receffus plurimi, fagt ,

GoMmEz L Refolut.10. .,,Materia eft alta, fubtilis &

de apicibus Juris heifit es bei bem WESENBECIUS Para-

titt. ad Tit. D. de Jure accrefc.,, Qua nnlla toto Jure
fpinofior & perplexior fagt VULTE]uUS ad §. fin. J. de

Donation.,, Eft nna ex difficillimis & fubtiliffimis Ju-

ris capitibus, dodiffimorum hominum imgenia wirifi-
ce

@ Universitéts http://purl.uni-rostock.de
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benn, baf einer durch das Anwadyfungsred)t etvas ere
Balte, wenn von jweien oder mehrern, denen diefelbige
Sadye , mag es nun eine Erbfchaft oder ein fegat feyn,
anfiel, einer-ober mehrere basjenige erhalten, mwas einem
andern, der in die nehmlidhe Sadhe vereinigt war, Fus
gedbacht mwurbe, es mag nun bdiefer den ihm jugedachten
Antheil entroeder nod) nicht echalten, oder er mag ibn
audy erbalten , durd) feinen Tob aber wieder verfohren
baben. Man fann fid) deutlid) bievon aus der L. 33.
§.1. D. de Ufufruct. & quemadm. und der L. un. §. 1.
C. de caduc. tollend. tibergeugen, Demnach beftimme
ich den Vegrif des Anwad)fungsrechts auf diefe Are :
Das Anwadfungsrecht ift dasjenige ftill{chweigend ere
theilte Recht, vermdge deffen eine, in diefelbige Sa-
che, mit einem ober mebreren anberen, ju gleicher Beit
eingefete, Perfon berechtige ift, dasjenige ju eralten,

Y

“ 3 was

ce torquens fagt FACHINEUS IV. Controverf. 98, Eft
infignis, acuta , difficilis, & toto fere Jure diffufa
Beifit s bei dem GipHANIUS ad §. 8. J. de Legat. HOT-
MAN (Iluftr. Queft. 43.InOper. Tom. 1. P.I. p. 993. und
VI. Obf. 12. Oper. Tom. LP.II p.183.) HURER '(Pre-
le&. ad Tit.I. de Legat. §.23. p.m.239.) ftimmen in dag
nehmlicdhe Lied ein, und aud) ByNKERSHOEK IL Obf
jur. rom. 3. fagt: Argumentum, quod de jure accre-
fcendi eft, vix nifi_integris libris pertraciari videtur
pofle,, adeo prolixum eft & obfcurum, prafertim fi
Interpretum commentaria addas. Tribonian {cheint
an diefen Sdywieriateiten vielen Antheil ju haben &. aufer
Hotman an dem angejeigten Ort den MERILLIUS de ju-
re accrefcendi & conjunétionis Lib, L Cap. 8. (In OT-
TONIS Thef. Tom.IV. p.1763.) und den o 0/. AVER A~
N1US Lib.IV, Interpretat, Jur, Cap.19. §.13. p. m. 10L

Bt http://purl.uni-rostock.de
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6 Crfted Bud.

mas eine ober mebrere folder, in die nehmlihe Sadye
eingefejter , Perfonen entweder nodh gar nidht ermorben,
ober im Fall fie es ermarben, nachher wieder verlobren
Baben.

§° de

Dafi das Anwadhfungsredyt ayf dem fill{chmeigens
pen Willen des Erblaffers berube, erbellt aus der L. 53
§. 1. D. de acquir, vel omittend, hereditat. §rans BHalz
duin v), Srans Duarenusw), und Nerill x) fiihs
ven bierju aud) die L, 67. D. de acquir, vel omittend,
bered, an, aber id) glaube mit dem gelehreen Thomas
Dapillon y), dag diefe Stelle nidyts bemweife, Wenn
ich ferner fagre, daf vermége des Unmwachfungsredts auch
basjenige ermworben werden fonne, was ein anderer, der
in die nehmlidye Sadye eingefezt war, fdyon ermorben,
nachher aber wieder verlobren habe, fo besieht fich) bdies
fer Umftand auf die Nugnieffung, bei der beFanntlich dies
fes befondern Reche eintriee z). I glaube daber, daf
el

v) In Comment, ad §.8.J. de Legat,

w) Lib.I. De Jure accrefc. Cap. 13.

x) In Lib. Singul. de jureaccrefc. Cap.4. (In OTTONIS

Thefaur. Tom. IV.)
y) De Jure acerefcendi (In- OTToNIis Thef, Tom.IV.

p- 778.)

z) Den Grund diefer befondern Cigenfchaft hHaben mehrete
nidyt vichtig angegeben , und aud) die beffern Synterpreten
ftimmen in ihren Meinungen nidyt miteinander tberein.
Man fehe den MERILLIUS de Jurg accrefc. Cap. i1, den
Henr.a SUERIN de Ufufrudu accrefc. (In OTTONIS
Thef. Tom. IV. p.112.) den DUARENUSLib.I. de Jur.

de
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Crited Vudh. 7

Heineccing in feinem Juftitutionen febrbuch §. 580,
bas Anmwadyfungsred)t niche richtig beftimme habe, eil
nach feiner Beftimmung durc) dag Anwad)fungsred)t
niemals etmas ermorben wird, mwas von einem anbdern,
in die nehmlidhe Sadhe eingefesten , jwar fchon ermors
Ben, nadhber aber wieder verlohren wurde. Cuja3 bes
ftimmt das Anwachfungsredt richtiger in diefen Worten,
wenn et fage: Jusaccrelcendi eft Jusretinendz vel nan-
cifcendz partis ejus, qui non concurrit, wvel concur-
rere defiit a). Mt diefen lejten Worten wollte Cujas
508 auf jene befondere Cigenfdhaft Der Nunieffung weis
. Sn wiefern tibrigens die Veftimmung des Cujas
tterhaupt ridytig fene, ober niche, daruber find dieMNeis
nmgen der Redytsgelehreen getbeilt. Ulridhy Huber
) fdyeint den dcdyten Sinn des grofiten Recytsgelehreen
(ler eiten verfelt, und dasjenige nicht gelefen zu Has
len, a8 diefer in feinen Commentaren iiber den Afris
lan, an dem oben angefiilfrten Ort, vortrdgt. Denn
Ag 100
accrefc. Cap. 21. ben Cujacius in Paratitt. ad Tit, D,
de Ufufr. accrefc, den ok ROBERTUS IL Sentent.24.
pen PariLLoN1US de Jur.acerefc. (In OTTONIS Thef.
“Tom.IV. p.781.) den Pet. de GREVE Exercitat.ad Pan-
de&. p.m.224. dben Ulr, HUBER Prelect. ad Tit.I. de
Legat. §.25. p.m. 240.7ben gjo/. AVERAN1US Lib. IV.
Interpret. Jur.1g, num. 2. in fin. p. 97. und den Gre-
gor. Majansius Tom.IL Difput. 38. p. 37.
2) In Paratitt. D.de Ufufruét. accrefc, (Oper, prior. Tom.
IL. p.13.) und ad AFRICANUM Traét. V, ad L. 36. §.
ult. D. de Ufufrué. & qnemadm. (Oper. prior. Tom.

1L p. m. 68.)
§) Przlect. ad Tit.I. de Legat. §.24. p:239.
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8 Crited Dud.

wo fagt dantt €ufas, das Jus non decrefcendi und bas
Jus accrefcendi unterfdeide fich darinn, daf diefes bei
allen, in eine und biefelbige Sache eingefesten Perfohs
nen , mit Ausnahme der nur der Sache, nicht auch den
Worten nad), in diefelbige Sadye eingefezten Perfoh-
nen, jenes bingegen nur bei den, blos der Sade nach
in diefelbige Sadhe eingefezten, Perfobnen ftatt finde ?
OMNit Feiner Splbe fage dis Cujas, und aus feinem Com.
mentar 1iber den Afrikan erbellt vielmehr ganydas ea
gentbeil und ein gany anderer Begrif jener gweier Be-
nennungen.  Und id)y muf bier uberhaupt bemerfer,
daf alle Rechesgelehree, weldye die Cujazifche Beftin-
mung de8 Anwadhfungsrechts vermarfen , in jener irie
gen Meinung mit dem Huber waten, al8 habe Cufs3
darinn auf das Jus accrefcendi und non decrefcendi nich
jenem unrichtigen Degrif angefpielt.  Sofagt aud) fer
fpanifhe Bregorius Niajanfius c), nadhdem er tig
Anwadyfungsred)t mit dem Cujas ein Jus retinendz -
cifcendzve portionis deficientis genannt hatte , um tie=
fe Beftimmung ju erfldrent Portionem getinemus, cun
folidum unicuique relinquitur feparata oratione , ut
Titio fundum Tufculanum do lego, Gajo fundim
Tufculanum do lego, quo cafu, altero ex his deici-
ente, pars non tam accrefcit agnofceati, quam noa di-
minuitur folidum , expreffis verbis cuique relicum
Portionem nancifcimur , cum pluribus relicta efl ea-
dem res oratione conjuncta, ut Titio & Cajo fundum

Talcu-
¢) Tom.IL Difput.38. §.1.
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Tufculanum do lego, quo cafu, altero deficiente, fo-
lidum accrefcit agnofcemi . etiamfi ,- verborum con-
ceptione attenta, tantum relicta fuerit pars.  Allein
bif find falfche Begriffe, und Cujas dadyte wenigfiens
nicht fo, da er jene Beftimmung von dem Anwachfunge-

vecht gab,
§. 5.

So viel von dem Vegrif des Anmwad)fungsredits
nad) meinen deen! Wer fuft bat, mebhrere Beftim-
mungen des nebhmlichen Vegrifs, von andern Recytss
gelehreen verfdhiedentlich aufgeftellt yu lefen, den vermweis
fe ich auf den Cujaz d), feinen Gegner den Anton Sas
ber ¢), aufbden deinvich von Suerin, bden fobann
Suevus widerlegt £) auf den syerrmann Vuleejus
g), beffen Veftimmung bem faum ermdhnten Sue.
vus nid)t vollftandig ju fepn fcheint, worinn ihm aber
Heintidy Ludwell h) nicdht beiftimmen will , auf den
Thomas Dapillon i), ten Cifar Cofta k), den
TJobann Corafius 1), ten gefdhiften Ofius Aures

lius m), den Arnoldus Vinnius n), den Ulrich
'2( 5 ‘:311-

d) Lib. XII. Obf.12. tvo er einen andern Begrif feftfest.

¢) In Error. Pragmat, so. Error.Pragm. 4.

£) De Jure accrefc. Cap. 3.

g) In Comment. ad § ult.I. de Donat. num. 1.

h) In Traé. de ult. voluntat. P.I. Cap.5.

i) De Jure accrefcendi p. 1.

k) Lib. I. Variar. Ambiguitat. Jur. Cap.10. (In OTBgN18
Thefaur. Tom. IV p.1167.

1) In Comment. ad L. 6. C.de Impuber. & aliis fubftitut.
m) Difpuné. ad MERILLIUM 40. (InOttonis Thefaur.

Tom. HI. p.787.
n) In Comment. ad §. I. de Legat.
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Huber o), ben Hieronymus Treutler p), unbd den |
Gregorius Najanius q). l

§. 6.

Mt dem Anmwachfungsredye Fomme die Nadjerbeine
fesung in mebreven Punfeen iberein. Vei beiden ne
ftituten erbalt einer dasjenige, was ein anderer entmwes
Yer noch nicht ermarb, ober ermarb er es auch, nache
ber wieder verlor r); bei beiven Snftituten fallt der ane
fallende Antheil immer mit den auf ihm Baftenden Bee
fthrwerben und faften an s); unbd fo tnnte id) nod) mepe
vere ehnlichfeiten biefer jweier Synftitute anfiibren,
wenn mit nid)t der Fleis des LOmundus $Nerillius
bierinn guvorgefommen ware t),

§. 7.
So febr aber aud) diefe beiden SnfFitute in mebhres
ven Punkten miteinander ibeteinfommen, fo wenig ift
jene

o) Przle&.ad Tit. L de Legat. num. 1,

p) Vol. IL Difputat. 13. §. 3. p. m. 114.

q) Tom.IL Difput. 38. §. 1. Von den verfdhiedenen Bebeus
tungen bdes Worts accrefcere hat Framc. Ramos del
MANZANO de Jure accrefc. Tra&at, methodica (In
Gerh. MEERMANNTI Thef, Tom, VIL ) am vollftdndigs
fien und beften gehanbdelt,

r) Das erfte ift der Fall bei der gemeinen , dag andere bei
ber pupillarifchen und quafipupillarifhen Nacherbeinfesung.

*) &. dben Anton FABER Conjet. p.103. & 184, ben Fet.
de GREVE Exercit. ad Pande@. p. m. 499. ben &oh.
SCHILTER Exerc. XXXXIX. §. 54. p. m. 45. und den
Gregor.MAJANsius Tom.IL Difput, 33. §,10.

t) De jure accrefcendi Cap, 4. in fin,
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jene AehnlichPeit dod) allgemein durchgreifend. Denn
menn die Nacherbeinfezung audh gleidh {till{chroeigend bee
yorivft werden fann u), foift digfes dody immer nur Aug.
nahme von der Regel , da im Gegentheil dag Anwadye
fungsred)t niemal einer ausdriflichen BVerordnung be
barf, Aus diefem Grunde Habe i) oben das Anwad)
fungsrecht ein flillfchweigend ertbeiltes Recht genennt.
IWas einer ferner vermoge der Nadyerbeinfejung erhale,
ertpitht ev nicht deswegen, weil er mif einem andern 3u
gleicher Jeic in eine und diefelbe Sache eingefejt rurs
be, wie dis bei dem €rwerb durd) dag Anwad)fungss
veche der Fall iff. Daber Habe idy in die Deftimmung
bes Vegrifs des Anwachfungsredyes die Worte su glets
cher eit gefest.  Audy in den Witrfungen unterfcheis
et fich die Nadyerbeinfezung von dem Anrad)fungsredhe.
Des nachgefezten Miterben Erbe wird jur Nadherbeinfes
jung nicht jugelaffen, wie die L.g. D. de fuis & Legit.
und die L. 8. D. de vulgar. & pupill, Subfl. zeigt, won

bem

u) o wird 3. B. die gemeine Nadherbeinfesung f{illfchroeis
gend berotirft, renn der BVatter als Erblaffer feinem uns
mitndigen Sobn einen andern auf den Fall nadyfest, wenn
diefer in der Unmindigeeit fterben follte, und die pupillas
vifhe MNacherbeinfesung witd durdy die ausgedrufte gemei:
ne Subftitution fillfhroeigend begrindet.  Ein anderes
Belfplel einer fillfdjweigend bewiirften Nadyerbeinfesung
ift in der L. ult. C. de Hered. Inftit. anjutreffen. &,
Thom. PAPILLON1US de Jure accrefc. Cap. 7. (InO'r-
TONIS Thef. Tom.IV. p.693.) E8redet bemnac) ME-
RiLLIUS de Jure accrefe. Cap. 4. ju allgemein, wenn er
fagt, die Nacherbeinfezung berube blos anf den ausdrviflis

chen TGillen des Erblaffers.
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bem Aniachfungsredyt hat hingegen aud) der Erbe Bor«
theile v), da diefes Redyt in fo fern dinglich ift, bdaf
bier ein Antheil dem anbern anwacdhst, bdie Nadyerbs
einfegung bingegen ein blos perfdhnliches NRecht ift, und
baber nur auf die vom Erblaffer nabmentlich bedadyte
Perfon eingefchrdnft werden muf w). Das Anwadys
fungsred)t fommt bem €rben ferner audy gegen feinen
Willen gu, wie die L. 53. D. de A. vel O. hered. bdie L.
6. C. de Impub. & aliss fubftit, und die L. un, §.10, C.
de caduc, tollend. 3eigt, bei der MNacherbeinfezung Hine
gegen findet bas Gegentbeil ftace x). BDei andern Une
tetfcheibungen will ich midy hier nicht aufbalten, Cus
fas y), Verill z), und Thomas Papillon a) ba«
ben ihrer mebrere aufgeftellt. §. 8.

v) &.L.59. D, de acquir. vel omitt. heredit.

w) &. L.33. D. de ufufrué. & quemadm. L. 83, D. de
acquirend. vel omittend. hered. pen CujacIusad PAau-
LI Recept. Sentent. Lib.IV. Tit. 8. §. 26. und den An-
ton.SCHULTING (in Jurisprud. Antejuft. p. 413. not. 70.)
Zavoling widerfprediend fcheinender Ausfpruch in der L.
76. D. de acquir. vel omittend. hered. witd durch Ulpian
und Paul in der L.gr.und L. ge. §. D. deacquir. vel amit-
tend. hered. ing Lidyt gefest.

x) Ulpian fdeipt in der L. 35. D. de acq. vel omitt. entges
gen 3u feyr, und Yeray fdheint in der L. 59. D. eod. dis
#u betrdftigen , allein Geide Suriffen Edonnen auf gleiche Ave
gut erélart weeden. &, Ant. FABER I Conjeét. 9. p. 50.
Claudius CHIFLETIUS de Succeflion. Cap. 15, in fin.
(In OTToNIs Thef. Tom.V. p. 714.) Edm. MERIL-
L1Us de juré accrefc. Cap. 4. Anton. SCHULTING in
Jurisprudent.. Antejuft. p. 414. not.71.) und den fohk.
Guil. HOFFMANN Meletem, ad Pand: Difl. 25.

y) Lib. XIL Obf, Cap. 11,

2) Lib. VIL. Obf. 10.

a) De Direct. hered. fubftitution. Cap. 7. (In OTTONIS

Thef. Tom, IV. p.693.)
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§. 8.

Nch Ednnte nunmebr auf den Hauptgegenftand mels
et Abbandlung felbft bergeben, allein id) fann ber
WBerfudyung nidht widerfieben, einige Bemerfungen uber
den Urfprung des Unwadfungsredyes hier nod) vorher eins
jufchatten.  Sran3 Accurfius b), Albertus Bolos
ghetus ¢) Jobann Corafius d) und mehrere anbdere
fezent Den Urfprung des Anmwachfungsred)ts in die Srodlf
tafelgefese. Sie berufen fid) auf die L. zg. §.ult. D. de
Legat. I wo der Rechtsgelehrte Celfus fage : ,Si filio
heredi pars ejus, a quo nominatim legatum eft , ac~
crefeit , non praflabit legatum , quod antiquo  jure
capit €).., Unter den Worten Jure antiquo verftehen
fie hier bas Anwad)fungsredht, und da die Bwdlftafels
gefese mandymal unter diefen Ilabmen vorfommen ,
fo glauben fie, der Redytsgelehree Habe damit ju erfens
nen geben wollen , das Anwad)fungsredt fey in dem
Swélftafelgefes gegrindet ; nady ifrec Meinung bedeus

feny

b) Ad L.29. §. ult. D. de Legat. IL

¢) Ad Tit. C. Quando non pet. part. num. 27,

d) Ad L.6.C. de Impuber. & aliis fubft. (InOperib.)

e) Dicfes Gefes evblart und verbefert Anton. FABER IV.
Conjeét. 13. und XVIL Conjeét. 15. Alleln ev hacte den
critifhen Degen in der Scheive laffen Eonnen. &. Ant.
SCHULTING in jurisprudent. Antejuft. p. b17. wenn
id) gleich mit feinem Srunde nidt gang sufeieden bin.
Paciug will auf die gleidhe At dag Wort: Capit in Cadit
verdndern (In Enantioph. Cert. VI. Qu. 14. in fin, p.m.
206.) allein et verrdth dadurch eine Sdhwade. ©. Hok.
Alexand. RoeLuS D. Conjecturas L. 29. D. de Legat.

IL. exhibens. Ultrajeét. 1713,
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ten alfo bie Worte Jure antiquo fo viel alg: Jure accre-
fcendi, Jure antiquo, id eft Legibus XII. tabular., in-
troducto, Diefer Meinung mochte ich aber nicht beiftime
men, denn wenn gleih die beribhmeeften NRecheslehrer
f) bebaupten, man miiffe in der L.29. §. ult. D. de
Legat. unter den Worten: Jure antiquo das Anmwads
fungsred)t verfteben , fo glaube ic) doch mit dbem Cafar
Cefta g), und dem fpanifden Yjelchior de Valenz
tia h) baff jene Worte eine andere Vedeutung Haben,
Lor dem Julifhen und Papifchen Gefes war nehmlich
der Micerbe Cajug, dem die Eebsportion des Miterben
Sempronius jufiel, von det Bejablung des von dem
lejtern nabmentlic) dem Mevius vermachten fegats frei,
und diefes Recht verftebt Celfus unter den Worten s
Jure antiquo.  Ridhtig fcheint daber Cafar Cofta 3u
fagen: ,.In fpecie L. 29. §. ult. D. de Legat. I, heredi-
tatis quidem pars, non vero legatum, nominatim &
filii heredis coherede relictum , accrefcit.,, DasWore:
Capit, bdeffent fid) der Rechtsgelebree bedient, fcheint
biefe *Bebauptung nod) mebr ju befrdftigen, und es
fcheine gefliffentlid) an die Stelle des Wotts: Accrelcit

gefest

f) Wie Cujacius in Comruent. ad L. 16. D. de Legat. I,
Franc. SARMIENTO ad L. 29. §. 1. D, de Legat. IL
MER1LLIUS de jure accrefcendi Cap. t. Eduardus
CALDERA Lib.IV. variar. Jur. Le&. 3. num. 19. (In
MEERMANNI Thef. Ton. VIL) und Anton. SCHUL-
TING in Jurisprud. Antejuft. p.617.10t.1.)

g) Lib. L variar. Jur. ambiguit. Cap. 10. (In OTTONIS
Thef. Tom. IIL p. 1167.)

h) Lib. L. Hluftr, Tracat. Cap. 4. num. s,

http://purl.uni-rostock.de

/rosdok/ppn1689996226/phys 0026




Universitats

Crites Bud,

gefest worden ju feyn.  Auch Ulpian ermdbne in feinen
Sragmenten i), und TJuftinian in der L. un. pr. C.
de caduc. tollend. des Juris antiqui, und man gweifel¢
nidyt, daff unter diefer Benennung das Anmwachfungse
recht nicht verftanden werdek). Gefest aber audy, man
mifite unter ben Worten Jus antiquuin, in dem Fras
gment des Celfus, das Anwadyfungsrecht verfiehen ,
fo wiirde diff dodh fein Veweis fiir den Say feyn, daf
biefes Recht in dem Swdlftafelgefes feinen Grund babe.
Smwar find die Worte Jus antiquum mit dem Ausdruf
Bwolftafelgefese mandymal gleichbedeutend ; Was Ulpian
gum *Beifpiel in der L. 1. §. g. und der L. 2, §.20. D.
ad Sctum Tertyll, Jus antiquum nennt, das nennt der
Kaifer in bem Pr. I ad Sctum Tertyll. Bwé!ftafelgefeze
1); mwas der Kaifer Leo in der L.3.C. de Legit, tutel,
Juris

i) Tit. XXIV. §. 31, Tit. L §. 2r. Tit. XVIL §.2
k) &. Jjoh.Gottl. HEinECCIUS ad Leg. jul. & Pap. Pop-
pz. Lib. IIL Cap. 2. num. 3. und in Abficht auf die Stelle
Ulpiansg Tit. L. §.21. den Ludov. CHARONDAS in not,

ad h. L. und den Aut. SCHULTING in Jurisprud. Ante-
juft. eod. . felbft.

1) Theodor. MARCILIUS Interpretat. Leg. XII. tab. Cap.
26. tlage die Kapferl. Majeftat deswoeder: eines  Srrthums
an, aber mit Unredht. &, Cujacius Enarrat. de Scto
Orphit. PITHOEUS ad Collat. Leg, Rom. & Mofaicar,
Ant. & Franc. HOTMANUS de veteri ritu nuptiar,
(In Franci/ci HOTMANT Operib. Tom. L) Guil. RAN-
CHINUS de Succefl. ab Inteftat. §.12. (In MEERMAN-
N1 Thef. Tom. IIL.) SELpENUS de Ux. Heb. Uib. IL
Cap.29, SiGoN1Us de antiq, Jur. civil, Roman. Lib, L.
Cap.9. M,V. MAURUs de Jur. liber, (In OTTONIS
Thafaur. Tom. IIL p, 965.) GRAVINA Lib. 1II. Orig.

numn,
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Juris antiqui auctoritas nennt, ift nid)té anbets alg bag
Rrodlftafelgefe; , tie der §. 1. J. de legit. Agnat. tutel.
Ulpians Fragmente Tit. IX. §. 3. unt jenes Fragment
des Suwoblftafelgefeses deutlich geigt, mo es beift: Si
paterfamilias inteftato moritur, cum impubes fuus he:
res efcit, agnatus proximus tutelam nancitor; 9Bas
Ulpian in der L. 2, D. de noxal. Action. vorher Fmwdlfs
tafelgefes nannte, nentt er nacdhber Lex antiqua; ber
NRectsgelebree Bafus erfldrt ferner in feinem fechsten
Budh iber das Provincialedift den Ausdruf : Lex vetus
dburch die Srodlftafelgefese; mit ihm ftimme Upian
tibercin , derin der L. 1. §.8. D. ad Sctum Tertyll. &
Orphit, bie Worte: Hereditas vetus von einer Cebfchaft
verftebt , welche Jemand nad) den Brdlftafelgefesen des

ferice

oumi. 83. Abr. WIELING Leét. Jur. civ. p. 209.& 220.
Ant. SCHULTING in Jurisprud. Antejuft. p. 667. und
668. Eouard Gibbon Gefd). des Verfalls des Rom,
Reidys. Cap. 44. Abfchn. von der Erbolge. Man muf
Juftinians Worte nur nidht als gang allgemein, fondern
mit einer Ginfdyranfung verftehen. Sezt man nehmlid) bei
fidh im Pr. L ad Sctum Tertyll. nad) dem Wort matrem
Bte MWorte: que in manum mariti corivenit, fo ift ber
©adye gebolfen ; denn bei einer Mutter, toeldje nidt in
jene Gemalt des Mannes fam, find Juftinians Worte
gan; riditig. Pet. PITHOEUS ad collat. Leg, Mofaicar.
& Romanar. Tit. XVL not. 5. in fin. zefgt; in weldyen
Sallen die Frau bef der Ehe durch den Befiz eines. Jabhrs
nidht in jener Geralt des Mannes war.  Boetiug, Chas
tondas, (In Not. ad ULP1ANI, Fragment, Tit. 9.)
@ravina (Lib. IIL. Orig. num. 83.) und andere find hiers

inn nidt gleicher Meinung, aber mit Unredht. S. Ant.
SCHULTING in Jurisprud. Antejuft. p. 591. not, 3.) ad

Tit. 9.
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fevirt wird; Was der Kaifer Antonin im L. L. C. de
Except. éinem gewiffen Claudius vori einer Lex anti-
qua fdyrieb, fann nur von bdem IJwolftafelgefe; verftan:
Den foerden, wie das Nefeript des Kaifer Bordian in
ver L. 6. C. Famil: Ercifcund. deutlich jeigt m); aud
juﬁintan verfieht unter dém IBore: Antiquiorum in
dem Pr. J. de Ufucap. nur die Berfaffer der Jmwolftafels
gefeze ; und id) Fanndem Carl dannibal §abrotusn),
und dem Eberbard Orto o) nidht beitreten ; wenn
fie bebaupten, der griedhifche Parvapbraft Theopbilus
verfebe unter jénem Wort Antiquiorum nidhe die Sebp=
manner , fondern die Eigentbumsherrri, denn Theo:
pbils Parapbrafe ift Dier frei und ungejwungen, und
bleibt nicht gany an den Kaiferlichen Worten bangen,
wie der gefchifte YOilbelm Orro Reiy vichtig bemerf:
te p). Allein alles diefes bemweifit nidhf, 2aff man un:
ter den Worten Jus antiquum immer , und daf man
aud) in der L. 29. §. ult. D. de Legat. IL: die Jwolf
tafelgefese Darunter verfteben muffe q ).

§. 9.

m) &. JJoh. MERCERIUS II. Opinion. & Obfervat. 25,
(InOTTONIS Thef. Tom. IL p. 1614.) und Ger, NoopT
in Oper. Tom. IL p. 239.

n) In Not. ad THeorHILUM ad Pr. Tit. de Ufucap.

0) In Comment, Inft. ad Princ. Tit. de Ufucap.

p) Ad THEOoPHILUM Tit. de Ufucap. not. d) & i) (Tom
L p. 282, & 283)

q) &. dben Ant. SCHULTING in j-nmprud, Antejuft, p.
617. not. T, wo er fagt: ,,Alibi Jus antiquum alie Sen-
fu accipitur; prout nempe divérfo Juri pofteriofi op-
ponitur.*

P

ver http://purl.uni-rostock.de
Blalodiek Jrosdok/ppn1689996226/phys 0029

UFG



Universitats
Bibliothek

Crites Dud.

§. o.
€inen jroeiten Beweisgrund fir den Say, baf
bas Anwadyfungsrecht durch die Swolftafelgefese einges
filbee roorden fey, fucht man bei dem NRechtsgelehrten
Bajus in der L. 5. D. de Vulgar, & Pupill. Subft.
und bei dem Paul in der L. 29. D. de Liberat. legat.
o man das Worr ¢ Lex von den Jwodlftafelgefesen vers
fteben will.  Alleiri , fo wenig id) (dugnen will, daf
unter dem Wort: Lex mandymal die Jwolftafelgefese
verftanden werden r), fo wenig [aft fid) doch behaupten,
baf in der L. 5. D. de Vulg. & Pupillar, Sub. und in
der L. 29. D. de Liberat, legat. diff der Fall ift; denn
fchon die Ueberfdyrift diefer beiden Glefezftellen jeigt, daf
man unter dem Wore Lex das Julifdhe und Papifche
Gefey verfteben muiffe; das evfre Gefej ift aus dem orit
ten Bud) des Juriften Gajus uber das Julifche und
Papifche Gefes, und das yweite aus dem fechsten Buch
Pauls iber das nehmliche Glefey genommen, und da-
ber
r) &. bie L. 18. pr. D. in Bergleihung mit der 7. 1. D.
de Curat. furios. die L. 13. §. ult. D, de Servitut. ruft.
in %erbinbung mit de¢ L. 8, D. de Servitut. przdior.
rufticor. dbi¢ L. 6, §. 1. D, de Re Judicat. in Berbin=
bung mit der L. 2. §. 1. D. de noxal. aftion. ben TrREC-
KEL de teftamenti fact. p. 198. & 226. ben MajaN-
stus ad 30. I&orum fragmenta Tomi, L pP. 358. ben
Carol. FEA Vindiciar. & Obfervat. Jur. rom. Cap. 9
ben Ever. OTTO in Comment. Inft. ad §. 4. Tit. de
noxal. Action. ben Pet. de TouLLiEU Colled. p. 34T,
ben Gjoh. Guil. MARCKART Interpretat. jJur. civ. p.

313. und den Anton. SCHULTING in Jurisprud. Ante-
justin, p. m. 328.
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ber haben auch die beffert Jntevpreten behauptet, Daff
man in den joeien Gefezen unter dem Ausdrub: Lex

e das Sulifdye und Papifche Sefes verfteben miiffes).

§. 10.
Girien britten Veéweisgrund filr jenen Say glaus
beri die Suriften in. Ulpians Sragmenten (Tit. 24.

§. 12.) ju finden ; 1o fie die WWorte: Jure civili vonden

swoiftafelgefejen erflaren, Wllein fo vichtig es iff, Do
mandinial in den Gefegeri die Qolftafelgefese unter dem
Ausdruf ¢ Jus civile vorfommen t); fo tvenig (afe fich
pody bebaupteri, daf DIf immer Der Tall ift: Poms
poniusg fage in der Li 2.§. 12. D. de O. J. dbie muitelere
Rechragelehrfamfeit mwerde im engern &inn,; und aus:
jéichnungsweife Jus civile genennt. Sdon und det

B 2 Be-

i) &. Goveanus Comment ad L.s. D. dé Vulg: &
pupill. Subftit. (In Operib,) BALDUINUS il JUSTI-
NiANO ad L.un C. de caduc.toll. (In Jurisprud. Rom.
& Attic. Tom.1.) EDUARD. CALDERA Lib. IV. Varior
3. nui, 21: (In MEERMANNT Thef. Tont. VIL) Ant.
PicHARDUS ad §. §: ].de Legat. num. 71. ajac: Go-
PHOFREDUS i IV. fontibus Juris civil, (In OTTONIS
Thef. Tom. IIL p. 220.) Thomas PAPII ioNius de
Jure accréfcendi (Toid. IV, in OTTONIS Thef p.767.)
Yoli: Gottl. HEINECCIUS ad Legem Jul. & Pap. Pop-
pzaii p. 787:

t) MWie 3. B. in dei: L. 1. D. de Titel. iind in bér L. 7. pr.
D. de Bos: damnator. &: MgriLLius IL Obf. 17,

ANUS 3 CosTA ad §: 1. J. de Tutel. Heny: ERNST
iL. Variar. Obf. 35: Ulric: HUBER 11k Digrefl. 2. Jjoh.
Wil: HOFFMANN ifi Meletemat. ad Paride&t: Difl. 23.
{ind Everard: OTTO 4d §: 2: : de Tutel, iunt 4
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20 Crites Bud.

Bemerfung werth, ift bier die Stelle Cicero’s u), toele
de Galvan nad) feiner Gemwohnbeit fchon erflave, Audy
an einem andern Ott verfiebt Cicero v) unter den
Worten: ,,Sed rata harum rerum omnium auctoritas
a Jure civili fumitar nicht das Jwolftafelgefe;, fon-
dern Die mittleve Redytsgelebrfomeeit w); ‘Paul verftehe
ferner an dem unten angeseigten Ore X) unter den
QWorten: Juri civili nur die mitelere Rechtsgelehrfam-
feit y); Das nebmliche ift von der L. 74. D. de He-
red. Inflit. ju fagen z); nno uberhaupt Haben die gelebr-
teften Manner bemerfe , daf in febr vielen Stellen un-
fers Gefesbuchs unter den Worten : Jus civile nur allein
Die mittlere Jurisprudeny verftanden merden muf:
fe a).
u) Lib. Il de Officiis.
v) In Orat. pro CECINNA,

w) &. Joh. D’AVEZAN Servitut. Lib. P, IX. Cap.. 4.
(In MEERMANNI Thef. Tom. IV.)) Lycrama II,
Membran. 6. GALvanus de Ufufrué. Cap. 12, num,
2. Carol. Auguftin. MELLA de Ufucap, P. L Cap, 6.
§. 1. Sfac. REVARDUS ad Leg. Scribon. Cap. I & IL
und ben Greg. Majansius Tom, IL Difputat. jur.
civ. 66.

X) Lib. IV. Recept. Sent. Tit. 8. §. 22,

y) &. ben Fac. MENARDUSs ad Ciceronem in Verrem
Lib, I. Cap. 43. JANUS 4 CosTa ad §. 3. J. de Legit.
Agnator, Succefl. M. V. MAURUS de Jure Liberor.
Cap. 27. p. 189. Ant. SCHULTING Jurisprud. Antejuft.
P- 412. not. 55.)

z) &. Franc. BaLpuiNus (In Jurisprud. Rom. & Atti-

ca Tom. L p. 219.) GALvAaNUs de Ufufrud. Cap,

13. num, 5. p. m. 121, Majansius ad 30, IGtorum
Fragmenta Tom. IL p. 104.
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fe 2). Man Fann Ddaber aus jener Stelle Ulpians,
Oie in feinen Fragmenten ftebt , niches fir jene Meinung
beweifen. €3 {deint auch {chon defrwegen nid)t wabr-

fcheinlid) zu fepn, daff das Anwad)fungsredht in den
aroolftafelgefezen feinen GIrund babe, weil diefe gang
einfad) und ungefiinftelt warven b), das Anwad)fungs-
recht bingegen auf einer Subrilitat, nebmlid) auf je-
nem Grundfag berubt, nad) weldhem fein Eeblaffer Te-

ftaments- und Jnteftaterben haben fann c).

ST,

Dafi das Anwadhfungsredht nicht auf den Jrolf-
tafelgefezen berube, nebme ich alfo fir entfchieden an.
Eine anbere Meinung, ftelle Thomas Papillon d)
und Oswald Hilliger ) auf. Diefe bebaupien, das
Anwadhfungsrved)t ey durch ein befonderes lefey einge-
filbre worden; fragt man aber: durd) weldyes Giefez?
fo erbalt man von ibnen feine Antrwort, Wenn aber
B 3 Das
,‘ a) ©. Janvusa CosTA ad §. 1. 1. de Tutel. MERILLIUS

| ad §. eund. J. de Tutel. Corn. van BYNKERSHOEK
in Opulfc. var. arg. p. 34. Lugd. Batav. 1719. «joh. Sal.

J BRUNQUELL in Hiftor. jur. P, I. Cap. 4.§. 11. Everard.
; OrTo de Vita, Studiis, Script. & honor. Servii Sul-

: picii Cap. VL §. 4. in fin,

i b) &. §. 4. J. de Legit. Agnat. tutel. L. 14. C. de Legit,

Hered. und den Everard. OrTo D. de Legibus XIL
tabular, (‘ip 9. (In Prefat.ad Tom., III, Thefauri, &
ad calcem Comment, Inftitut. de 1743.)
<) C Pet. de GREVE Exerc.ad Pande. p. 481. unbd ben
! ayacob. VoorDA Eleéor. Cap. 19.
g‘ d) De Jure Accrefc. (InOTTOoNIS Thef, Tom. IV. p.767.)
¢) Ad DoNELLUM Lib. VIL Cap. 9. not. B. p. m. 497.
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bas Papifche Gefes gemeint fenn follte , fo bemerfe idh,
paf durch diefes bas Anwadyfungsredyt unmoglich ein-
gefiibre werben fonnte , weil diefes Gefey das Anmachs
fungsrecht , nachbem es fchon eingefitbre war, mobdifi-
civte ). Aud fcheint fich Hilliger felbft mistraut ju
baben, Denn er ftellt neben diefer Meinung nod) eine
andere auf, nac) der er behauptet , das Anwad)fungs-
recht fene durd) die nterpretation der Redytsgelehreen
eingefiibret, hingegen durd) das Papifcie Glefey befraf:
tiget worden,
§. x2,

AUnderer Vebauptungen will i) nicht erwdbnen ,
fo leicht miv diefes auch ware, und i) trage nun meine
Meinung vor , nach der der Urfprung des Anmachfungs-
vechts in die mittleve Redytsgelebrfambeit gefest werden
muf. Denn daf diefes Recht vor dem Papifchen Gles
fes fchon im Gsebrauch gewefen fen, ift ausgemadye,
aud) ift es gewifi, dafi es durd) fein fpecielles. Volfs-
gefey, durch feinen Lolfs- oder Senatfchluff, aud)nide
burc) das Pratovifche Edift eingefibre worden fey, was
bleibt alfo anberes ibrig, als daf man annimme, es
Dabe feinen Urfprung mit fo vielen andern Rechten in
Der Jnterpretation der Redtsgelebreen ? §

;1%

f) &. Goveanus de jure accrefcendi Cap. 2. CujacIus
Recitat. ad Tit. C. Quand. non petent. part. ber bie
Demerfung madyt, daf e Thorheit feyy, den Urfprung
bed Anwadyfungsredits einem befondern Gefeg yupufdyrei:
ben. &. aud)y HeEiNecCius ad Leg. Jul. & Pap.

Popp. p. 287. :
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8. 13,

Die Rechtsqelehrten fibreen aber dag Anmwad)-
fungsredyt in Dreien ®allen ein; erftlich in Dem Fall wenn
von mehreven nteftaterben einer oder mebrere noch vor
vem Antritt der fchon deferiveen Erbichaft ftarb; Ddenn
bier glaubten fie , daf eine noch nicht angetretene Erb-
fchaft nicht fortgeerbt merden fonne, und daf diefe da-
Der anbern, zu der nehmlidyen Erbfchaft berufenen, n-
teftaterben anmwadhfen muiffe, mwie die L. un. §. 5. C,
de caduc. tollend. beutlid) jeigt. Jweitens filbreen fie
vas Anmwachfungsredht in dem Fall ein, wenn von mehs
reren im Teffament eingefesten Erben einer oder der
anbere die Cebfchaft nicht antrat ; denn fie nabmen an,
dafi der Crblaffer, ter gewiffe Perfonen ju feinen Erben
beftimmete , diefen aud) die aufgehende Portionen bder
niche fuccedivenden Erben Habe jufommen laffen rooflen;
auch wurde den Teftamentserben, nach dem altern Ro-
mifchen Necht, bei dem feierlichen Afe der Werfertigung
bes Teftaments , die ganze Wermbgensmaffe (univerfa
familia) des Crblaffers, mittelft bes Afts der Manci-
sation , ubergeben g), meldyes aud) der Girund jener
Sedyesregel war, daf fein Srblaffer jugleich teftamen-
tevifdhe und nteftaterben haben fonne 1) , und in Ddie-

B 4 fer

g) &. Corn.van By NKERSHOEK Lib, II. Obf, 3, p. m.8o.
) &. Garvanus de Ufufrué. Cap. 13, num. 2. p. m.
119. & 120. Zach. HuBer Diff. Jurid. P.- IL p. 258.
TRECKEL de ‘origin. teftam, faét. p. 58. gjac. VOOR-
DA
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fer Rechtsregel liegt der eigentliche wabre und allerndch-
fte Grund des Unwachfungsrechts unter teflamentari-
fhen Erben , wie Dynkershoet richtig bemerfee,
wenn gleich andere nicht die gleidye Meinung Haben 1),
Enodlid) und britfens filbrten die NRectsgelebreen bder
mittlern yurisprubens aud) unter mebreren Segataren
bas Anmwadhfungsredyt ein.  Hier nabhmen fie den Wil-
len des Crblaffers sum eingigen Maasftaab; denn da-
burd), dafi diefer mebreven Perfonen die nehmliche Sa-
dhe vermadyte, dadurd), Ddafi er mebrere Perfonen in
diefelbige Sadhe einfeste, fchien er ju erfennen gu geben,
Daf er bas Anwadhfungsredht bei ibnen eingefiibre haben
rolle,  Daber fagt Juftinian in der L. un, §. 10. C,
caduc, tollend. ,,Jus accrefcendi ex Sermonis unione
elt Das Anwadyfungsrecht der Segatare berube alfo
nicht auf dem nebmlichen Grund, auf dem das Anmwadhs
fungsrect Der Tefamentserben berubt; denn diefes Dat
feinen Grund in einer Rechtsregel , und ift von deny
Willen eines Erblaffers gany unabbéngig, jenes bin-
gegen berubt eingig und allein auf dem muthmagBlichen
Willen des Erblaffers k).
§. 14,
DA Comment. ad Leg. Falcid. p. 262. §ok. Guil, MAR (-
KART Recept. Interpretat. p.326. & 27. HEINECCIUS
ad Leg. Jul. & Pap. Topp. Lib. IIL Cap. 9. §. 2. p. n.
431. unb Majansius Tom. IL Difput. 38. §. 6.
1) &. BYNKERSHOEK H. Obf 3.
k) &. GovEAaNus de jur. accref. Cap. 6. Auf. FABIR
Dec. 49. Err. Pragm. 1. & 4. DuarINus de Jur. ic-

cref. Lib. L Cap. 2. & 14. BELLOJuUs Lib, IL Varbr.
hr.
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; §. 14.

Das Anwachfungsredyt wurde alfo gang gervifi durdy
bie NRechtsgelehrten der mittlern Jurisprudeny, nebhm-
lich durd) diejenige Redytsgelehree eingefitbre, weldhe nady
den Jeiten der Jwolftafelgefeze lebten , und diefer Mei-
nung treten aud) mebrere Deriibmee Redhesgelehrs

te bei L),

Jur. civil, 3. (In MEERMANNTI Thef. Tom. 1V.) Ulric,
HUBER Przle@. ad Tit. D. de Ufufrué. accrefc. §- 4.
AVERANIUS Lib. IV, Interpret. Jur. 19. num. 14, &
Lib. V. Interpret. 15. num. 9. Cornel. van BY NKERS-
HOEK IL Obf. 3. Ant. SCHULTING in Jurisprud. An-
tejuft. p. m. 653. HEINECCIUS ad Leg. Jul. & Pap.
Popp. Lib. IIL Cap. 9. §. 2. p. 431, MajANsIUs Tom.
II. Difp. 38.

e

Wie Franc, Hormanus VIII, Obf. 5. unb in Epito-
mat., ad Tit. D. de Ufufrué. accrefc. num. 16. (In
Operib. Tom. L P. L) Edm. MERILLIUS de Jur. ac-
crefc, Cap. I Czfar. CosTA 1. Variar, ambiguit. 10.
ojoh. SuEvus de Jur. accrefc. Lib. L Cap. 3. Franc.
Ramos del MANZANO de Jur. accrefc. Cap. L. §. 3.
p- 281. (In MEERMANNI Thef, Tom. VII.) HEr-
Neccius ad Leg. Jul. & Pag, Popp. Lib. III, Cap. 9.
9. 2. p. m, 431

. M S
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Smweifed Budh,
Beweis
0af citt Ufuar, o8 folcher , Das Anwach:
fungsrecht Baben Fonne.

® ® 20 [ ] L]

Crfies Capifel,

ABiderlegung
per Grinde der Gegne

und
Deantroortung eines Cintourfs den tman fenig:
ftens madhen Ednnte,

§. 135.

%enn man fid) nad) den Griinden erfundige, wel-
che die Glegner fitr den Saj anfiibren, daf das
Anmwachfungsredht bei der Perfonaldienftbarfeit des Ufus
nidyt ftate finde, fo filhre man veven befonbders zwei an.
Crftlid), fagt man, ift der Ufus untheilbar, bat feine
Ibeile, und daber fann das Anwachfungsredht nicht bei
ibm ftatt finden , teil diefes. immer Theile voraus fezt.
Bweitens gebraucht man den Grund, daf man fage,
ber Ufus fdranfe fich blos auf die Nothivenigleit einer

Perfon
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Perfon ein, und debne fich nie ber diefe hinaug, wie
es gefcheben wiirde, wenn man dem Ufuar das Anwacdh-
fungsrecht eincdumte, Diefe e Gsriinde mwill ich vor
allen Dingen widerlegen , und alsdenn noch anbdere
Grinde fiir meine Meinung anfitbren,

§. 16.

Was den erften Gsrund betrift, fo fheint bdiefer
befonders von WidytigFeit ju feyn; Denn da der Redhts-
gelehrte Paul in der L. 19. D. Ufu & Habitat, fagt:
,~Ufus pars legari non poteft, nam frui quidem pro
parte poﬂumus, uti pro parte non poﬂ'umus“ und Der-
jenige, weldher den Ufus eines andern, durch das An-
wadhfungsredht , erwirbt, dem erften Anfhein nach,
nur einen Theil des Ufus, der einem anbern jugedacht
war , 3u erwerben fcheint, fo follte man wirklich glau-
ben, Das Anwadfungsrect fonne bei der Perfonaldientt-
barfeit des Ufus nicht ftatt finden, Allein es ift Diefer
Gjrund nur fcheinbar, und idy glaube feine vergeblidye
Nrbeit ju unternehmen, wenn ich mich an die Wibder-
fequng deffelben fogleid) mage. Derjenige Ufuar nebms
flich, mwelcher durch das Anwadhfungsrecht den Ufus ei-
nes andern, der mit ibm in bdiefelbige Sade eingefest
vourde, erwitbt, erbalt fhlechterdings nicht einen blo-
fen Theil des Ufus, fondern einen gangen Ufus, wenn
gleidh diefer gange Ufus nur auf einem Theil der ufua-
vifhen Sache baftet. €3 find wenige, und man fann
fie mie feichter Muibe 3ahlen , weldhe Diefen Unterfchied
einge
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eingefeben Haben, und daber will idh diefe Sadye mit eis
ner beftimmeen Genauigfeit ju entwifeln fuchen,

§. 17.

Bor allen Dingen ift es ausgemadt , und feinem
Bweifel untermorfen, daf ein Erblaffer den Ufus einer
und derfelben Sadhe jmweien oder mebreren Perfonen
vermachen fann.  Jch weifi, daf es bier unter den n-
terpreten einen 3wift giebt; denn fo fagt jum Beifpiel
TJobann VBrunnemann mir ausdritliden Worten,
ein Crblaffer fonne den Ufus Derfelbigen Sadhe niche
goeien Perfonen vermadhen , und gum Grund diefer
Bebauptung giebt er dis an, weil es etwa eine Glele-
genbeit gum Janf und Streie fepn Fonnte, wenn wei
oder drei Perfonen dent Ufus einer und derfelbigen Sadye
batten m) IMit dem Brunnemann fimme auch Paul
Bufius ein Niederlandifcher Jurift , tiberein n). An-
dere, toie “Jobann einrich Schwefer o) und Nieyer
p) madjen einen Unterfihied, und bebaupten, wenn die
ufuarifhe Sadye betradytlich, und von dem Umfang

w feve, dafi mebrere Perfonen ibre Notbdurft davon be-

ftceiten Eonnen, fo fonnen aud) mebrere Perfonen den

Ufus

m) &. Joh. BRUNNEMANN Comment, ad L. 19. D. de
Ufu & Habitat.

n) In Comment. ad Pande&. ad L. 5. D. de Ufufrué. &
quemadm. p. m. 304. wo erfagt: ,,Ufus unus unius rei
uni modo perfanz confituitur.<

o) In Theatro Servitutum €ap. XIX. §. 7.

p) In Colleg. Jur. Argentorat. Tit. de Ufu & Habitat.

num, 3,

http://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1689996226/phys 0040




Universitats

Crfted Capitel, 29

Ufus diefer Sadye baben; mwenn bingegen die Sache
nidyt von Umfang fen , wenn nidhe mebrere Perforen
ibre Nothdurft davon Dbefriedigen Fdnnen, fo fonne der
Erblaffer aud nicht mebreven Perfonen den Ufus Diefer
Sadye vermadyen.  Allein foroohl die erfte als die jtoeite
Meinung ift unridhtig, dodh mwas Plautus von dem
Srauengimmer fagt: Nulla bona eft, altera altera pejor
eft, das nebmlidhe lage fich auch von diefer beiden Nei=
nungen fagen, denn offenbar ift die erfte nodh mebr,
als die gweife, ju misbilligen, Neh will meine Ve-
bauptung nur mit einigen Grinden beweifen.  Nn der
L. 14. §. 2. D. de Ufu & Habitat. fage Ulpian mit dem
SPomponius folgendes: | Si tibi ufus, mihi fructus
legetur, concurrere nos in ufu, me folum froctum
habiturum.*  Da nun hier der Rechesqelehrte bebaup-
tet, es fonnen jwei Perfortent in dem Ufus derfelben Sax
e sufammentreffen , o ift dis, wie id glaube , ein
binreichender Beweis, daf jwei Perfonen den Ufus ei-
ner und derfelben Sadye baben fonnen, Nody deutli
cher ift 1ber diefen Punft die L. 1o, §. 1. D, Commun,
divid. Hier fagt der Jurift Paul: ., Si ulus tantum
nofter fit, qui neque venire, neque locari poteft,
quemadmodum divifio fieri poteft in communi divi-
dundo Judicio, videamus. Sed Prator interveniet,
& rem emendabit, ut, fi Judex alteri ufum adjudi-
caverit , non videatur alter, qui mercedem aceepit,
non uti, quafi plus faciat, qui videtur frui, quia ho
propter neceflitatem fic.*  Paul revet alfs in diefem

Gefe .
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Gyefes, von der Theilungstlage, weldhe ein Ufuar gegen
einen andern, in diefelbe Sadye mit ihm eingefesten,
Ufuac angeftellt, woraus man auffallend fiebt, daf al-
ferdings wei Perfonen den Ufus einer und derfelben
Sade Haben fonnen, €8 [itt aucdh Brunnemann
felbft bei diefem Gefes Sdiffbrudy; denn er fagt dabei,
ber erfte Paragraph des bemeldten Gefejes bandle von
pem Fall, da zweien Perfonen der Ufus einer und ders
felben Sad)e permadht worben feve , und beftimme, daf,
wenn e Ufiare, denen diefelbige Sache jum Ufus
vermadyt worden fene, die Theilungstlage gegen einan=
per anftellen, fo fonne der Ridyter dem einent den gangen
Ufus zufprechen’, dem anbdetn bingegen, als Aequivas
fent fii den ihm von dem Erblaffer beftimniten Ufus,
eine gewiffe Summe Geld juerfenten, die ihm derjenis
ge Ufuar, dem Der gange Ufus jugefprochen wurde, be-
sablen mitffe.  Brunnemami giebt iemit alfo felbft
3u, daff der Erblaffer jweien cder met)rcrcn? Perfonen
den 1fus eirier und derfelberi Sache vermiadyen fonne,
unb er wiverfpricht fich alfo bierinnt niche wenig. Das
nebmliche giebt audy der RKaifer Hadrian in einem Res
feript ; bas uris der Nechrsgelehite Pomponius in
feinem fiinfteri Buch uber den QGuintus Nucius
Scévola i der L. 22 pr. D. de Ufu & Habitat. aufe
beroahree, juerfenrien. Die Worte diefes Giefejes find
folgenbe: ,, Divus Hadrianus ; cum quibusdam ufus
Sylvaz legatus effet ; ftatuit, fructum quoque eis lega-

tumn videri; quia nifi liceret legatariis czdere Sylvam
atque
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atque vendere, quemadmodum fructuariis licet, nihil
habituri effent ex eo legato. = n diefem Gefes ift alfo
vort dem Fall die Rede , da mehreven Perforen der Ufus
ber nebmlichen Sadhe vermadyt wurde, bder Sdhlup
bavaus ift alfo leidht ju machen. Auch find die beffern
Synterpreten mit mir gegen ‘Brunnemanns unridyige
Meinung einverftanden q).

§. 18.

Was jene jweite Meinung betrift, fo iff e aud)

bier feinem Breifel unterrorfen, daf jener Unterfchied
ungegrindet fei. Schon der alte Gloffator Fransy Ac=
curfiug fabe dif vichtig ein; denn er fagt bei Gelegen-
beit der L, 19. D. de Ufu & Habitat. folgenbes: ,,Si
duo habent ufum ejusdem rei, quorum nulli fructus
fufficiunt, dividunt inter fe fructus.c Aus diefenn Yo or=
ten des Accurfius erbellt es gang deutlicy, dafi er der
Meinung war, es fonne aud) mebreren Perforen der
Ufus einer unbetradytlidien Sache , deren Ertrag, niche
fiie

q) &. CujAcius ad Tit. D. de V. O. Franc. HoTmA
NUS IHluftr, Quaft. 20, (InOperib. Tom. L P.1. p. 906.)
ber in Abficht auf den Ufusd eines Haufesd nod einen bes
fonbern Vewweid ausd der L: 40. D. de Ulu & Ufufruét.
legat. fiibrt; Bart. CHESIUS Lib. L. Interpr. Jur. Cap.
so. numt; 26. (Ii Jurisprud. Rom, & Attic. Tom. IL.)
Dionys. GOTHOFREDUS in Not. ad L. 19. D. de Ufu
& Habitat. Arnold. VINNiUS Lib. I Seleé. Quaft
Cap. 28. Sam. de COCCE]f in jure controverf. ad Tit
D. de Ufu & Habitat. Queft. 2. Franc. RAMOS del
ManNzaNO in Comment. ad Tit. D. de Servitut. P. 11,
Cap. 1. §. 27. (In MEERMANNI Thef, Tom. V.)

Bibliothek
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fiie die Jothdurft aller befriedigend fei, vermache wer-
pen. Audy Frany Connanus Datte diefe nebmliche
Meinurig; denn er fagt an dem unfen angeseigfen Orer):
»Si tibi ufus, mihi fractus legetur, € utriusque ufui
fatis effe mon poffit; pro virili quisque noftrum ute-
turs  Und furg darauf madht er nody diefe Bemerfung :
»Etiam minimez rei ufus conflitui poteft; etiamfi non
fufficiat ad victum legatarii.* Mit dem Connanus
ftimme aud) Herman Vultejus iiberein ), und in

neuern Jeiten Herr Profeffor YOeftpbhal t).

§. 19.

Jd) babe alfo geseigt, daf ein Erblaffer obne alferi
Anftand mebreren Perfonen eine und diefelbe Sadye sum
Ufus vermachen fonne. Wenn diff nun der Erblaffer
thue, foift es gewif, dafi die Segatare nidyt blofe T heile
Des Ufus, fondern ein jeder einen'gan ungetheilten Ufus
babe , wenn gleic) diefer ganze Ufus einés jeden nur auf
einem , entweder getDeilten, oder ungetheilten, Theil
der ufuarifchen Sade Daftet; denn Theile des Ufus Fon-
nen die fegatave nicht baben, weil der Rechtsgelebrte
Paul in der L. 19. D. de Ufu & Habitat. fage: ,, Ulus
pars legart non poteft; nam frui quidf:m;pm parte:
poflumus , uti pro parte non poflumnus. « FBenn ‘man
alfo feinen offenbaven Widerfprud) unter den Gefezen

annel-
r) Comment. Jut. civ. Lib. IV. Cap. 3. j
s) In Comment. Inftitut. ad Tit. de Ufu & Habitat.

t) In Interpretat. Jur. civ. de Libertat. ac Servitut. pre-
dior. in nota ad §. 766.
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annebmen will, und weldher verminftige Jnterpret wird
biefes thun, fo lange ibm rioc) andere Ausmwege 1ubrig
bleiben? fo muf man fdlededings fagen, dag von
goeiens, in den Ufus eirier und derfelben Sade einge-
fejten, Segataren jeder einen gament Ufus, und nic
einen blofen Theil deffelben, Dabe. Dif fabe der grie
difche Sdyoliaft ganj ridhtig ein; denn in feinem grie-
difhen Scholium tiber die L. 19. D. de Ufu & Habi-
tat, u) fagt er nac) der [lateinifdyen Ueberfezung dés
Carl Hannibal Sabrotus, bdie bier gang ridyig iff,
folgendes: Licet enim nudus vfus duobus legatus fif,
tamen unusquisque nudum ufum in folidum habere
videtur. Der groffe Cujas fiimmt in bie gleiche Miei-
nurig ein, denn er fagt an dem unten angegeigten Ortv):
In L. r7. D. dé Servitut. ufum Servitutum individuurh
efle {cribit Pomponius. Recte ! Przdium,; cui cohazret
Servitus, dividi potcﬂ, ufus fervitutis non iteni. Dumm
utor Servitute, pro folido ea utor, etfi plures utantur
ea, finguli eam ufurpant pro folido. Quamobrem
ufus etiam ; quz fervitus eft perfonalis; non pradialis,
non potelt pro parte conflitui ; at ufusfruétus dividi
poteft.«  Stans Connanus behauptet das nehmliche;
er fagt nepmlich: ,,Ulus ejusdem rei pluribus compe:

tere

u) &3 ift diefed dem achten Titel bed fechzgebnten Dudd
der Bafilifen hinten angebangt:

¥) In Comment: ad L. 72. D. de V: O, (In Opcrib, prior:
Tom, IL p. m. 357.)

(€}
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tere poteft in folidum, ufus fru@tus aitem ejusdem
rei duo integrum habere non poflunt w). Srans
Hotman befennt fid) ju der gleichen Meinung, Seine
Worte find folgende: ,.Hinc unius rei plures ufus efle
poflunt , {i tamen frutuofa res eft » veluti (patiofe
domus , plures ufus fructus non poflunt x).* derman
Vultejus fage auf die gleidhe Art: »»Ulfus igitur ejus-
dem rei pluribus competere, & quidem /fo/idus poteft,
ufum fructum autem duo habere integrum ejusdem rei
non poflunt . divifuns poflunt y).« @svwald Silliger
vertheidigt diefe nebmliche Meinung, und er fagt dat-
iiber giemlichy vollftdndig , folgendes: ,»Quodfi res plu-
rium ufui fufficiat, ejusdem Solidus ufus Singulis
competere poteft. Exempli gratia {ylva amplz ac
copiofz ufus tribus legatus eft, * Hic Legatarii non ha-
bent tres partes divifas vel indivifas unius ufus , Jed
pro [e quisque ufum folidum ac diftinétum , in quo
alia differentia ulus ab ufufru@u; Ufus plures unius rei
efle poflunt, quia nihil impedit , quemque exempli
gratia tantwinr arborum cadere quanto indigeat ad ne-
ceflitatem.  Ufusfructus ne fit nifi unus, Lex naturz
efficit, cum pugnantiam involvat, plures in folidum

frui, id eft, quemque omnem frudtum & utilitatem
per-

w) &, ConnNaNUs Lib. IV. Comment. Jur. civ. Cap. 5.

x) &. Franc, HoTMANUS i Epitomat. ad Tit. D. de
Ufu & Hab. §. 7. (In Operib., Tom. I P. L p. 122.)

¥) In Comment, Inftitut. ad Tit, de ufu & Hab.num, 6.

http://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1689996226/phys 0046




Universitats

Crftes Capitel, 35

percipere 7). Diefe Worte des Silliger wiederhoblt
blos Arnold Vinnius , er ift alfo fdyon mit jenem 1m-
ftanvlidy angefiibre a). Auch TJohann Brunnemann,
den i) fenft in Sadyen der Theorie nid)t gerne als ¢ ¢
wabrémann anfithre, fagt gang ridhtig: ., Ulu 0
apud plures efle poreft in folidum b) « Der gelehriere
Crjasifche Schpiler Tiobann D’avesan trage uber bdie-
fen f;‘n.n(r felgenbe orte vor: .;,Pronum ifi ur & pro-
clive eft ailcrere, fage er, Servitutes apud {ingulos he-
redes efle in folidum propter earum ufum individuum.
Nam conflat, unum ex fociis, cui fervitus debetur ;
uti pofle fervitute in folidum c) ;* Anton Peres fagt
bieriiber : ,,Quia ufus individuus eft; ideo cuique he-
redum fingulariter competit d).¢ Aud) der Spanifdye
TJofeph Sernandes de Retesd ¢) und der Niederlans

€ 2 difche

2) &. Oswald. HILLIGER in Donello Enucleat. Lib. X.
Cap. 24. a)

S. Arnold, VinNius Lib. I. Seclet. Quaft. Cap. 28,
§. 3. Ucberbaupt fezte f:chy hier Vinniug in Diefein aangen

Capirel, auf cine pierlich fredhe Aet, auf tasd Yferd,
bat Ailiiger i fich felbft cefattelt batte, und rite fo
Piabn darauf berum, alé ware eé fein eigenes.

b) &. 4joh. BRUNNEMANN in Comment. ad L. 17. D
de Servitut
¢) €. Soh.D’AVEZAN in Servitut. Libr, P, V. (In MEER-

MANNI Thefl. Tom. IV. p. 186.)

1

dy &. Anton, PEREZ in Comment. ad Tit. C. de Ufu-
fruécr. & Habitat, num

¢) In Commentar. de Dividuis & Individuis Obligat. Cap.

1I. §. 5. (In MEERMANNTI Thef, Tom. VL)

ver http://purl.uni-rostock.de
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difhe Bavius Voorda f) behaupten den nebmlichen
Sa;. Endlid) fagt auch der beriibmte Recheslehrer
von Pifa, Tfofepb Averanius fehr vidyrig: ,,Nihil au-
tem impedit, quominus fervitus etiam ab initio duo-

bus acquiratur in folidum in eodem fundo g).«

§. 20.

Bisher habe ich nun bewiefen , daf von jweien
Perfonen, denen der Ufus einer und derfelben Sadye
vermadyt murde , jeder fegatar nidht nur einen Theil
des Ufus, fondern einen ganjen Uifus habe., IMan Fonunte
vielleicht fagen wollen, Ddies fene nidht moglich; denn
enn gwei Perfonen in den Ufus der nebmlichen Sache
eingefezt werden, fo bejiehe ja nicht jeder von beiden den
gangen Ufus, und daber fonne man jedem nur einen
T heil deffelben jufdyreiben. Allein dis iff gang unrichtig;
denn um den ganzen Ufus einer Sache ju haben, wird
nicht erfordert, daf einer den ganjen Ererag, bdie gange
und alleinige Benugung einer Sache habe; denn fonft
fonnfe man demjenigen, der den Erevag des gangen
ufuarifchen Grundfhifs nidyt begiehen fonnte, wenn er
auch gleidy feinen andern Ufuar neben fich batte, fon-
dern ber Eigenthitmer das ubrige besoge, niemals einen
gangent Ufus, fondern immer nur einen Theil, deffelben
jufchreiben , das doc) gewif niemand behaupten wird.

Dif
f) In hota i) ad JaANI 4 COSTA Przletion. in Tit. D.
de Servitut. p. 26.

g) ©. Jo/eph AvErANIUS Lib, IV. Interpret. Jur, tivil.
Cap. 26, num. 26,
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Dif alfo, daf ein Ufuar nicdht den gangen Crevag einer
Sache begiehen fann, wenn er einen andern Ufuar ne-
ben fich bat, beweifit nur fo viel, daf er nid)t die gange
MNugnieffung , niche aber, daf er nid)t den gangen Ufus
babe. Dis fann nidyt gelaugnet werden, daf von jweien
Ufuaren , denen der Ufus einer und derfelben Sadhe
vermacdht wurde, jeder den Ufus nur auf einem, ent-
weder getbeilten, ober ungetbeilten , Leil der ufuari:
fihen Sache babe; allein Dif bemweist nidyts gegen mith;
denn id)y fann den Ufus auf einem TLbeil einer Sa-
je haben , und dennoch ift diefer Ufus, den id) auf ei
nem Theil habe , ein ganger Ufus, und nidt ein blofer
Theil teffelben; denn es iff ein groffer Unterfchied, ob
man fagt, man Dabe einen Theil Des Ufus, oder man
babe den Ufus auf einem, entroeder getheilten , cder
nicht getheilten, ZTheil ciner Sadye; jenes fann nie-
mals gefcheben , diefes hingegen fann nidht nur gefde-
ien, fondern gefchiehbt auch rotrflich, fo oft mebreven
der Ufus einer und derfelben Sadye vermacht wird, Die-
fen Unterfchied bemerfee der feinere Theil der Jnterpre-
ten ganj ridhtig. b fann hier den Cujay h), den
)

Auc) Jobann D'avesan fagt gan vidtig: ,.In L. 25.

Srans JHorman i), den Tjanus g Cofta k) nennen.

D. de Serv. prad. rufl. parte pradii vendita aqua du
. " 1
cendz _]Us emtorem partis 16qu1tur. & pro modo agri
Q.3 fiet
h) In Comment. ad 1.'31. . ult. Di de Negot. gef,

1) Hulte: Quaft. 20. (Oper. Tom:L P. L p. 906.)
K) Przle&. ad L. g D. de Servitut,

Bibliothek
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fiet agri divifio, Sed & fi aqua dividitur, non ide4
{ervitus aque dividitur, & dividua putanda eft., Certa
pars fundi totus eft fundus, dividitur aqua, fed in ea
parte fundi, & aquz fervitus fota retinetur 1).«  nd
roeiter unten fagt der nehmliche franjofifhe Nedhtsge-
Jebrte gang ridytig: ,Servitus ad certam fundi partem
conflitui & retineri poteflt, nec ideo fervitus dividirur,
nec enim fundi divifionem fequitur ipfius divifio fer-
vitutis , quz tota eft in toto, ac in qualibet parte fun-
di totius. Nam Servitus cum mmponitur ; fingulas ejus
glebas in folidum afficits Aud) Srany Ranios vel
Niansane auffert die nebmlidhe Meinung. Er foge
an dem unten angefibreen Ore: , Fundus ufvarws, vel
aquz utilitas , ex qua ploribus aquaductus debetur, fi
inter ufuarios menfura dividitur vel ufus, in quo {ervi-
tus confiftit, intermiflionem recipit temporis, utro-
que tamen cafu etiam poft divifionem fundi vel aquz

individua fervitus manet, cjusque utilitas in folidum
Fee

D) &. §oh. D’AVEZAN inServitut. Lib. P. V. (In MEER-
MANNI Thef. Tom. IV. p. 186.) Der aber hier dem
Bartolug, wegen feiner Erflarung rer L. 25 D. de Ser-
vit. pred. ruft. Unredyt thut; bemn Bartolus wollte
mit feinen Worten bad nehmliche fagen, wad D’avesan
mit ben feinen fagte, und er bediente fich ded Worté Com-
moditas, um bamit anguzeiqen, daf in bem Fall ter L. 25.
D. deServitut. predior. ruft. vie Dienftbarfeit felbft nicht
getheilt werde. Sran3 Accurfius irrt aber offenbar, wenn
ec die Dienfibarfeit ver Wafferleitung Yusnabmweife fire
theilbar balt; denn man Ednnre Feinen Grund diefer Yus:
nabme einfeben, und Paul ift in der L. 1. § ¢. D.ad

Leg. Falcid. entgegen.
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pro neceflitate fundi percipi a fingulis videtur m).«
Eben bdiefer Meinung tretten bei Srany Connannsn),
Hugo Donellus o), Ludovicus Nioling p), An=
tonius Pidhardus q), Tfulius Pacius r), Bars
tholomaus Chefius s), und andeve ¢),

8214

Yy hbabe nun in dem bisherigen Wortrag aud) ju-
gleid) bdie Sweifel beantwortet, welde man etwa gegen
ten Say madjen fonnte, daf, wenn goeien Perfonen
ber Ufus einer und Dderfelben Sadye vermacht worden
feve, jebe Diefer ywei Perfonen nicht einen blofen beil,
fondern einen gangen Ufus babe. Jdh batte diff im
Gsrunde nicht nothig gebabe, weil {chon diefer Umftand
allein, baf dag Romifde NRecht es geftattete , Daf
soeien Perfonen der Ufus einer und derfelben Sadye
vermad)t werden fonne, der ficherfte Deweis dafir ift,
¢ 4 baf

m) &. Franc. RAmos del MANZANO in Comment, ad
Tit. D.de Servitut. P. IL. Cap. L. §. 27.

n) Lib. 1V. Comment. Jur. civ. Cap. 6.

o) Lib. XI. Comment. Jur. civ. Cap. 10.

p) De Juft. & Jur. Difp. 705. num. 37. & 39.

q) InAppend.ad Tit. J. de offic. Judic. Cap. XL num. 174.

r) Cent. IV. Quzft. 40.

s) Lib. L. Interpret. Jur. Cap. §o. num, 26. &27. (In Ipd.

Rom. & Attic. Tom. IL)

Wie gum Beifpiel Pet. de GREVE Exerc. ad Pandect.

X. §. 1. Arnold. Vinn1us Lib. 1. Sele@. Quaftion. Cap.

28. p. 5t. ajofephus Fernand. de RETES in Comment.

de Divid. & Individ. Obligat. Cap. 2. (In MEERMAN-

N1 Thef. Tom. VL) und $o/. Averanius Lib. IV.

Interpret. jur. 24. num 9.

t)
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baff jede der jwei Perfonen einen gangen Ufus, und nidy
blos einen Theil deffelben Habe. Denn bdtten fie nur
Theile des Ufus, wie bdtce wobl der Redyrsgelebree
Paul in der L. :9. D. de Ulu & Habitat. fagen onnen,
er Ufus laffe feine Tbeilung u?

§. 22.

Wenn nun aber von jweien Ufuaren , denen eine
und Ddiefelbige Sadye vermadht wurde, jeder feine Theile
fondern einen gangen Ufus bat, fo fieht man leicht ein,
baff, wenn man im Fall , daf einer von beiden abgiens
8¢, Dem andern Den 1lfus des Abgehenden sufpriche,
biefer anbdere fchlechterdings niche einen Theil des Ufus,
fondern einen ganjen Ufus erhalten wiirde, Dennenn
ber abgebende Ufuar einen gangen Ufiis , und nicht blos
einen Theil deffelben batte , und der andere Ufuar niches
anders , als Diefen nebmlidyen Ufus erhalt, fo muf er
nothwendig einen gangen Ufus , und nicht blos einen
Zheil Deffelben, erbalten. Was id) bier fage , lebrt
fdhon die Natur der Sache; allein id) will nun audy
jeigen, Daf das NRomifche NRedt cben fo dachte, Jn
ber L. 10. §. r. D. Commun. Divid, fagt nehmlid) der
Nedytsgelebree Paul, ein NRicdhter Fonne , wenn vor
gweien Ufuaren, denen der Ufus der nehmlidhen Sadhe
vermadyt worden fey, einer gegen den anbdetn die ek
fungsflage anftelle , dem einen Den Ufus der.ganjen
Sadje allein jufprechen , bem anbdern bingegen, als
Aequivalent des ihm von dem Erblaffer jugedachten Ufus
eine
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eine gewifle , von demienigen , dem der fus der gans
gen Sadye gugefprochen wurde , yuerbebende Summe
suerfennen.  Hier erfaube alfo Panl der Redytsgelehree
dem Nidhter , Daff er von jiweien , Denen der Lfus einer
und derfelben Sache vermadht wurde , dem einen nidyt
nur denjenigen Ufus, den ibm der Erblaffer jugedadht
batte, fondern aud) denjenigen , weldjen Der Crblaffer
eigentlich dbem andern beftimmt Batte, jufprechen fonne.
Nun frage id), ob wobl Paul diefes Hatte fagen fon
nen, wenn derjenige , dem der Nichter den Ufus Des
andern Ufuars jufpriche, einen blofen Tbeil , und nicht
den gangen 1fus erbielte? Gang gewifi nid)t; denn es
wiirde fich Paul felbft wiberfprodyen Hiaben, da Paul
es ift , weldyer in der L. 19. D. de Ufu & Hab. fagt:
»»Ulfus pars legari non pbteft, nam frui quidem pro

parte poﬂumus, uti pro parte non poﬂ.umus.“

& .17,

Pauls Sag in der L. 10. §. 1. D. Commun, di-
vidund. , daff nehmlic) ein Ridyter , menn von jweien
Ufuaren einer gegen den andern die TLheilungstlage an
ftelle, dem einen Ufuar auch den Ufus des andern Ufuars
aufprechen tonne, it alfo der ficherfte Deweis , daf der-
jenige Ufuar, weldgr den Ufus eines andern , in die
nebmlidhe Sache eingefesten Ufuars erhalte, nidhe einen
blofen Theil , fondern einen gangen Ufus erbalte, Der
Spanifdye §rans Ramos del $1Jansano fahe dis auch
wobl ein 3 Denn er fagt an dem unten. angejeigten Ot :
8.5 . Poft
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yPoftillam diftributionem , de qua loquitur L. 1o, ¢ .
D. Commun. dividund. Jus ipfum fervitutis individuz
proprium cujusque in folidum manet, & ufui tantum
modus imponitur u).<  Wenn nun aber , wie idy bis-
Der bemwiefen habe, berjpnige Ufuar, weldher ben Ufus
bes andern Ufuars, dem der Ufus der nehmlichen Sache
vermadyt wurde, erbdlt, nidt einen Theil des Ufus,
fonbern einen ganjen Ufus erbdale, fo ift dif der alfer-
ficherfte Deweis , dafi die Untheilbarfeit des Ufus fein
binreichender Grund ju der Bebauptung fei, daf bie
Perfonaldienftbarfeit des Ufus das Anmwadhfimgsrecht
ausfdfieffe. Denn menn  derjenige Ufuar , der den
Ufus eines andern Ufuars erbilt, einen gangen lfus,
unbd nidyt blos einen Theil deffelben erbdlt, fo muf audy
berjenige Ufuar, dem der Erblaffer, nebft nod) einem
andern den Ufus derfelben Sadye vermadyte, und der,
nad) Abgang des fejtern, den Ufus deffelben erbalt ,
einen gangen Ufus , und nicht blos einen Tbeil deffelben,
erbalten. @rhalt er aber einen gangen Ufus, fo ift leicht
einjufeben , baff die Untbeilbarfeit des Ufus dardurdh
nidht aufgeboben wird, wenn man annimme, berjenige
Ufuar, dem der Erblaffer, nebft nod) einem anbdern,
den Ufus derfelben Sache vermadhe, etbalte, nach Ab-
gang Des Sejtern, den Ufus deffelben; denn nur alsdenn
miirde die Untheilbarfeit des Ufus aufgeboben , wenn
Derjenige

u) &. Franc. Ramos del MANZANO ad Tit. D.de V. O.

Recitat. Acad. P. I, Traé. IIL. Cap. 5. §. 3. (In MEER-
MANT Thef. Tom. VII, p. 172.)
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nice Ufuar, dem der Erblaffer, nebft noch einem
n, den Ufus derfelben Sadhe vermadite, bei Ab-
gang bes Sejten , nidyt den gangen Ufus , fonbern nur

einen T Deil deffelben erbalten wilcde.

§. 24.

&s ift alfo meines Crachtens gany flar und deut:
lidy, daff das Anwad)fungsrecht die Untheilbarfeic des
Ufus feinesmwegs aufbebe, fondern daf fich diefe beiden
NRedyte auf das befte miteinander vertragen. Denn das
Anwadyfungsredht ift, wie i) oben gejeigt Dabe, das-
jenige Redht , vermdge deffen eine, in diefelbe Sadye
mit einem andern jugleich eingefeste, Perfon berechtige
ift , bei Abgang biefes anbdern, dasjenige ju erbalten,
mwas iHm von dem Crblaffer beftimmt war, und was er
entweder fdhon erwarb, ober nod) nidyt erroorben hatte,
Das Anwad)fungsredht befteht alfo gany allein darinn,
tafi von yweien, in diefelbe Sadye eingefejten Perfonen,
bie eine, Dei Abgang ber andern, Ddasjenige erbalt,
was diefen abgehenden andern der Erblaffer beftimmte.
Wenn nun aber , wie id) oben bewiefen habe , ein
Ufuar, ohne die Untheilbarfeit des Ufus ju beleidigen,
bei Abgang der mit ibm in denfelben Ufus eingefejten
Perfon den Ufus diefer abgehenden Perfon erwerben
fann, fo ift es auffallend, daf das Anwachfungsrecht
mit Dem Ufus {dhled)terdingsin Eeinem Widerfprudh fiebe,
fonbern wobl Damit vertraglid) fepe. Und fo viel von
dem erften Grund, deffen fich die Gegner bedienen , um
au beeifen, Dafi dag Anwad)fungsredyt bei der Perfo-
naldienfts
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naldienftbarfeit des Ufus nicht ftatt finde; iy gebe nun-
mebyr auf die Unterfuchung des jweiten Grundes der
Gsegner tiber.
& 2
Hier fagt man, die Perfonaldienftbarfeit des Ufus
feve auf die blofe Nothourft etner Perfon eingefchrantt,
und fonne fid) nie iber diefe Hinaus ausbdebnen; wenn
man aber bem Ufuar das Redyt einrdumen wollte, durd)
bas Anwadhfungsredht von andern etwas gu ermerben,
fo wirde ja der Ufuar nidyt nur feine Nothdurft befriedi-
gen fonnen, fondern er miirde mebr erhalten, als feine
MNothdurft befriedigen fonnen, fondern er wirde mebr
erbalten, als feine Nothdurft erforderte , das doch der
einjige Maafftaad feines NRechrs ift.  Auf diefen fhein-
baven Grund will i) nun antmworten.  Fiirs erfte fann
man nicht fagen, daf der Ufus fich immer blos auf die
Nothourft dbes Ufuars einfdhranfe. b weif zwar,
vaf; diefes die allgemein angenommiene Meinung ift, al-
lein fie ift offenbar unvichtig. 9Man nehme blos den
Ufuar cines Wobnhaufes jum Beifpiel ; Schrante fidh
oer 1fus eines Haufes nur auf die Nothodurft des Ufuars
ein? Keineswegs; denn der Ufuar eines Haufes hat bas
Recht, felbft das grofite Haus allein ju  gebrauchen,
wenn er audy gleic) an einem eingigen Wobnzimmer ge-
nug  Batte; er fann den Eigenthiimer des Haufes von
ber Benujung deffelben ausfchlieffen, wenn auch gleidh
nod)y Plag genug fiir diefen vorhanden ware V)5 ja er
fann
v) &. Den Pomponiug in der L. 22, §. 1. D. de Ufu &

Habitat,
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Eann fogar das ibm jum Ufus uberlaffene Haus einem
britten ums Gjeld vermiethen, wenn ev nur felbft aud)
barinn wobnt w); fo wenig fdhrants fich) der Ufus eines
$Haufes auf die blofe othdurft des lfuars ein.  Jn
allen denen Fallen nun, wo fich der Ufus eines. Ufuars
nicht auf feine blofe JNothdourft einfhranfe, findet jener
Cinwucf der Gegner gar nid)t ftact; Vei dem Ufus et
nes Haufes alfo wirde jum Beifpiel jener Einwurf fo
gleich von felbft wegfallen. Jurs gweite aber fann je
ner @rund {elbft in denen Fallen von feinem Velang
feon, wo der Ufus winflicd) auf die blofe MNothdurft des
Ufuars eingefdhrante iff. Dis will ich nun beweifen.
Der Einurf der Gegner fonnte nehmiich nur alsdenn
gegen midh ftatt finden, wennid) fagte, fo oft von jweien,
in diefelbige Sadye eingefejten Ufuaren , der eine abge-
be, fo oft erbalte der uberlebende tmmer den Untheil
des Abgebenden obne Unterfdyied. Allein dis hHabe i)
noch niemal bebauptet, und werde e auch nie bebaup
ten, fonbern idy fage blos, das Anwadyfungsrecht wer
be von Dem Ufus nicht ausgefdhloffen, und fonne bei
pemfelben ftatt finden, Jragt man aber, unter weldyen
Umftanden id) einem Ufuar das Anwachfungsred)t ein-
r&umc, fo antorte i) , dag man bier unterfcheiden
miffe.  Sdranfe fid) nebmlid) der Ufus eines Ufuars
nicht auf die Nothroendigfeit diefes lejtern ein, wie bei
dem Ufus eines Haufes, fo muf in einem folden Fall
bas Anwadhfungsredht immer bei dem Ufus ftatt finden,
{o oft fich der Fall ereignet, Dap von jiweien, in den
Ufus

w) &. L 2. unbL. 4. pr.D. deUfu & Habitat.
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Ufus derfelben Sadhe eingefezten Ufuaren, der eine auf
frgend eine Avt abgebt. CSdyranft fic) Hingegen bder
Ufus eines Ufuars auf die Nothdurit des Ufuars ein,
wie jum Beifpiel bei dem Ufus éines Grundftiifs, fo
muf die tothourft des Ufuars der Maagiftaab feyn,
nad) Dém man e8 beftimmen muf, ob und in wie weit
das Anwadyfungsred)t bei dem Ufus ftatt finde, Wenn
daber einem Ufuar der Ufus eines groffen Gruntiinfs
mit nod) einem andern vermadyt urde, fo, dafi jeber
von beiven feine MNothdurft davaus beftreiten fann, und
alfo, der Concurreny ungeachtet, feiner dem andetn in
feinem Ufus Abbrudy thut, fo findet bier freilich , bei
Abgang des einen Ufuars, das Anwad)fungsred)t nidht
ftatt ; Denn Dier wave das Anwad)fungsred)t gany ge-
gen die Natur des Ufus, weil der Ufus eines Grund-
ftufs fich blos nad) der Nothourft des Ufuars rvidytet,
und nicht tiber die Grengen diefer binaus gebt.  Allein
ich will fezen, es feve jwei Perfonen der Ufus ciner nidt
febr groffen Sadye vermadht worden , fo daf jeder der
beiden Ufuare die gange Sadye ju feiner Nothdurft ge-
braudyen fonnte, in diefem Fall wirde obne Anftand
vas Anwadfungsrecdht , nacy Abgang des einen Ufuars,
Plaz und Arwendung finden , weil die Natur des 1fus
vis erfordert, daf ein Ufuar feine Nothdurft befriedi-
gen fonne.  9Nan fiebt Demnady mit leichter Miihe ein,
paf der Einurf der Gegner nur fo viel beweift, daf
bas Anwadyfungsrecht nicht in Dem Fall bei dem 1Ufus
ftatt finde , wenn zweien Perfonen der Ufus einer fo be-
tracht-
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tracdtlichen Sadhe vermadyt mwurde, daf jeder Ufuar
feine othdurft daraus beftreiten fann, daf aber durdh
denfelben dem Ufuar das Anwadyfungsredit nicht gang
abgefprodyen werden fonne. s {dhranft jener Cinmurf
as Anmwadhfungsredit blos ein, bebt es aber nidht auf,
er mad)t, Dap das Anwad)fungsredht bei dem Ufus nidhe
immer ftatt Dat, hinDert aber nicht, daff es unter ge-
wiffen BVorausfezungen bei demfelben ftatt finde,

§. 26,

Jd) babe nun aud) tem jweiten Gsrund der Gieg-
ner geantwortet; id) will ned) eines bdritten Grundes
ervabnen, den gwar, dafi i) es wiifite , noch Feiner
gebraudyt hat, den man aber dodh etwa gebraudhen Fonn-
te, und Den ich daber nicht verfhmeigen will.  n der
L. 57. §. 1. D. de Ufufru®. & quemadmod, fagt der
Rechtsgelebrte Dapinian:,,Per Fideicommiflum fructu
pradiorum ob alimenta libertis relicto , partium emo-
lumentum ex perfona vita decedentium ad Dominum
proprietatis recurrit. Papinian fagt alfo bier , wenn
ein Erblaffer mebreven Sclaven Alimente vermade,
fo finde unter ibnen das Anwadhfungsredyt nidyt ftatt;
Dennt wenrt die Aneheile Der abgehenden Sclaven dem
Cigenthumer , und nidyt den 1ibrigen Selaven jufallen,
fo ift es naticlidy, daf diefe lejtere das Anwadhfungs-
reche nidht Daben. Da nun jwifhen einen Ufuar und
einem, dem Alimente, vermadyt rourber , eine groffe
UehnlichFeit Devefdhe, inbem aud) ber Ufug , mie bie

Alimente
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Alimente meiftens auf die Nothdurft des Ufuars einge-
fchrante ift, fo fonnte man etwa glauben, was Papis
nian in det L. 57. §: 1. D. de Ulufruét. & quemadm.
von dem Alimenten-fegat fagte, muffe auch von dem
fegat des Ufus geltern, und der nehmlidhe Grund, der
pen Papinian veranlafite, bei dem fegat der Alimente
bas Anmwadyfungsredht ausgufclieffen , trette auch bei
pem fegat Des Ufus ein.  Allein id) glaube nicht, den
Papinian bier jum Gegner ju baben. Um diefes ju
beweifen, will ichnidyt fagen , der Erblaffer habein dem
&all des benannten Gefeses nahmentlic) das Anwad)-
fingsrecdht unterfagt, wenn gleid) einige Jnterpreten
biefe Meinung begten; ich will ferner nicht mi¢ andern
behaupten, man muffe in dem bemeldten Giefes den Fall
annehmen , daf der Erblaffer nicht forvobl die Nunief:
fung, fondern viefmehr nur eine jabrlidhe Praftation
ben mebreren Sclaven vermad)t habe ; id) will enblich
nicht mi¢ andern fagen, der Erblaffer babe in dem Fall
per L. §7. §- 1. D. de Ufufruct. & quem. Syene mebrere
Sclaven in feine WVerbindung miteinander gefest, ba-
be jedem feinen beforndern Theil nabhmentlich beftimmt,
und alfo habe das Anmwadfungsredyt aus diefem Erunde
unter jenen Sclaven niche ftate finden fonnen. Jch fann
Eeine von allen diefen verfchiedenen Auslegungen billigen,
und tenn i) meine Griinde nicht anfiibre, fo gefchiehe
¢s nicht , woeil ich feine anfitbren Fann, fondern weil e
meine Abficht nicht geffattet. Aus einem andern Grund
iftj miv Papinian nidt entgegen. Der Erblaffer vers
madte in dem Fall der L. 57. §. 1. D de Ulufruct. &
quelm
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quem. dén niebreren Sclaven nid)f die Nujnieffung eis
nes nur unbetradhtlidhen Grunbftifs, das fir die Al
mente alfer Sclaven nicht hingereidht hatte, foridern er
vermadhte ibnen, wie Papinian nabmentlich fage, die
Nujnieflung mebrever Grundfiife, die allerdings hin-
veichten , allen Freigelafferien, die dér Erblafier bedachte,
Alimente ju geben. Uncer diefer Worausfejing ift es
nun febr naticlich, taf Papinidn in dem benannten
GINE
laffer die Nuznieffung mebrerer Grundftife ju ihrér Ali-

mentation vermadyte, einer oder Der andere abgebe, fo

Gefey fagte , wenn von jenen Sclaven, deren der (

falle der Antheil der abgehenden Sclaven riiche den 1bri
gen Sclaven, fondern dem Cigenthumsherrn des Giruntd«
ftufs, deffen Nujnieffung vermadyt murde, Heim 3 dann
ber Crblaffer vermadyte den Sclaven die Nujniefjunig
31 ihrer Alimentation, ev tollte alfo, daff jeder
Sclave nur fo viel haben folle, als er fie feine Unter

baltung nothig babe, und feine Abficht war feineswegs

diefe, dag ein Sclave mehr erbalte , als feite Noth:
durft erfordere; da nun aber, wie idy bevéits fhon an-
gemerft habeé, in dem Fall der L. 57. §. 1. D. de Ulu-
fru@t. & quemadmod. die Mugnieffung fo betradhtlicher
Grundftife den Selaven vermacdht wurde , daff jeder
Sclave feine Nothourft damit befriedigen Forinte, {0
fonnte aud) die Portion bes eineri und anbern abgeherta
den Sclaven den tibrigen Sclaven {hfechterdiings niché
anwachfen, roeil alsbenn ; gegen den Willen bes Erb:

B laffets
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laffers bie Sclaven nidyt blos Alimente, wie des Erb-
loffers Wille war, fondern den wabren und uneinge-
fdhranfeen Oliefbrauch jerbalten mwirden. So erflavee ‘
diefes Gsefez fhon Srans Accurfius , denn ev fage bei
Gelegenbeit deffelben : ,, Jus accrefcendi inter libertos

illos quorum in L, 57. §. 1. D. de Ufufrud. & quem-
admod, mentio fit, propterea non eft, quia ob ali-
menta tantum fuit reli¢tus ufus fructus ; fiergo con-
liberti alimenta habeant, nihil eft, unde querantur,

licet accrefcat proprietati, quia verba illa: 0 alimenta |
taxationis loco ponuntur. Dionyfius Gothofres
dus ift diefer nebmlichen Meinung; er fagt an dem
unten angefiibreen vt : ., Jus accrefcendi locum non
habet , quoties aliquid reliuquitur ob caufam , quz
iterari non poteft , ut {i pluribus conjunctim legetur
ob caufam alimentorum, Neque enim alimenta ite-
rari poflunt , cum perfonz cohzreant; ac quemad-
modum bis terve nemo potefl vivere, ita duplicia ali-
menta habere non poteft. Idque ita colligimus ex
przfumta teftatoris voluntate , qui ron intelligitur
quidquam ultra modum legitimum alimentorum vo-
luifle legare x).¢ Anton Peres fagt 1iber diefen
Punfe folgendes: ,,In L. 57. §. 1. D. de Ulufruct. &
quemadmod, fructus in alimenta legati erant, atque

ipf‘a

x) &, Dionys. GoTHOFREDUS in Corpore Jur. Glofiat.
quod edidit Lugduni 1589. In Margine ad L. 57.§. . '
D. de Ufufrué. & quemadmod. quis utat.

Universitéts http://purl.uni-rostock.de
Blalodiek /rosdok/ppn1689996226/phys_0062



Universitats

Crites Capitel. 51

ipfa naturalis ratio fuadet in alimentis ceflare Jus ac-
crefcendi, quippe alimenta nec augeri, nec iterari,
nec multiplicari }uvl‘ihn v). Thomas Dapillion
fagt an dem unten angejeigten Ort z), Papinian ha-
be in dem Fall der L. 57. §. 1. D. de Ufufruct

quemadmod. desmwegen das Anmwadhfungsred)t den ver-

fchiedenen &

eigelaffenen niche eingerdume, weil der
Crblafier, indem er jenen Freigelaffenen nur Alimente
vermadhte, deutlid) ju verftehen gegeben babe , dafi fei
ner von ibnen mebr erbalten folle, als erju feiner Noth
durft nothig babe, Aud)y TJohann Voet fage febr
ridhtig: ,,In alimentorum legato non ita Jus accrefcen-
di valet, cum uuus ob defectum feu mortem alterius
collegatarii duplicatis non videatur faturandus alimentis,
fed magis, utiin agris limitatis alluvio ceffat, ita & in
alimentis, ad unius hominis alendi neceflitatem lini-
tatis, maxime cum Jus accrelcendi alluvionibus afli-
milatum fit a).« Cben diefes ift die Meinung bdes
Stans Ramos del Y1Tanzano b), und wenn id) woll
D 2 te ,
y) &. Ant. PEREZ in Comment. ad Tit. C.de Caduc.
tollend. num. 23,
z) De Jure Accrefcendi. (In OTTONIS Thef, Tom. IV.
p. 177.)
a) &. Hoh. VorTius in Comment, ad Tit. D, de Ufu-
fruét. accref. §, 3.

b) Przleétion. ad Tit. D. de Legat. & Fideicommifs, Lib,
I & II, P. IL Cap. 4. §. 9. (In MEERMANNI Thef.
Tom. VIL p.312. Col. B.)
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te, fo fonnte ich aud) den §ransy SHotman, den Duaz
venus, den Llbertus Leoninus, den Heinrid) von
Sdywerin und mebrere andere  bier ju Seugen
anvufen,

§. 27,
Es ift alfo ausgemadyt, daf Papinian in der

L. 57. §. 1. D. de Ufufruct. & quemadmod. meiner
Behauptung niche entgegen fei, und daf man, jenes
Gsefeses ungeachtet, annehmen fonne, das Anwady-
fungsrecdht finde bei Der Perfonaldienftbarfeit des Ufus i
ftatts denn bochftens fonnte man aus jenem Glefes nue
bereifenn , das Anmwachfungsrecht finde bei dem Ufus
alsbann nidyt flatf, wenn von mehreren Ufuaren, de-
nen die nehmliche Sache zu ibrem Ufus vermadyt -
De, jeder einen foldhen Antbeil erbalte, Daf er feine
Nothdurft damit beftreiten fonne, Dis gab id) aber
oben felbft su, und alfo ift Papinian mebr fir, als
wider mid.
§ 28.

Was id) bisher von ver L.57. §. 1. D. de Ufu-
frut, & quemadmod. fagte, das nehmliche Fann man
aud) von Der L. 3. D, de aliment, vel cibar. fagen,

Ulpian;
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Ulpian fagt nebmlid) in dicfer Stelle, wenn ein Erb-
laffer mebreren Erben befeble, einer gewiffen Anzabl
CSclaven Alimente ju veidhen, und der NRidyter habe ,
um eine Stifweife ju leiftende Bejablung zu verbins
oern, einen einjigen Erben auserlefen, der aflein die
Alimente fitr alle Sclaven reichen, und dem die 1ibrigen
@rben eine gewiffe Capitalfumme geben follen, aus deren
Crerag die Alimente gereicht twerden mogen, fo muiffe
diefer Erbe den ubrigen Erben Caution leiften, daf er
ibnen bei Abgang eines und des andern Sclaven , ibre
voraefchoffene Summen verhaltnismagig rteder juftellen
wolle. Ausdiefen Worten fieht man gany deutlich, daf
Ulpian, fowie Papinian, der Meinung gerwefen fei,
daf bei ben Alimenten das Anmwachfungsreche niche frace
finde; Denn was mware diefe Caution nothig gewefen,
wenn, nacd) Abgang eines und des anbern Sclaven ,
die vacante Portion den 1ibrigen Selaven anmuidhfe ?
Allein fo wenig mir Papinian entgegen ift, eben fo
wenig ift es aud) Ulpian, und e8 ift in der L, 3. D.
de aliment, & cibar. legat. nod). ein @rund rociter vor
handen , derinder L. 7. 6.1, D. de Ulufruct. & quem
adnod. quis utat, fruat, wenigjtens. fo deutlich nidyt vor

T\ » ha

) banden
D 3 bande
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banden .ift; denn in dem Fall der L. 3. D. de aliment.
legat. ‘vermadte ber Erblaffer Den mebreven Sclaven
Alimente , ohne ibnen eine Sadhe anzuweifen, aus der
ibnen die Alimente gereid)t werden follen ; der Wille
bes Crblafferswar alfo diefer, af jeder Sclave nur fo
viel erbalten folle, afs er su feiner Crholtung nothig
babe, und wweiter wollte er feinem vermachen, s er
bielt Demnady jever Sclave fo wiel, als er ju feiner
Dtothourft nothig batte, was war alfo natdelicher , als
baf , nac) Abgang des einen ober anbern Sclaven, der
Antheil des Abgehenden niche den 1brigen Sclaven ,

fonbern ben Cuben anfiel,

§. 29.

Ulpians Stelle beweifit alfo niches anders, als
bag das Anwad)fungsreht unter mebreren Ufuaren als:
venn nicht ftate finde, wenn von diefen mebreren lifua-
ven jeber gleich von Anfang fo viel erbalte, als er u
feiner iothourft nothig babe, dis Dabe ich aber oben
felbft 3ugegeben, Hievzu fomme nod), daf in dem Sall
det L. 3. D. de aliment. legat. jene mebrere Selaven
nidht in die nebmliche Sache eingefes rourden, es fonn-
te alfo aus diefemt Grunde fchon das Antwachfungsrecht

nicht
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nicht ftatt finden, - b weifi swar, daf mebhrere Reches-
gelebree der Meinung find, auc) unter mebreren , den
blofen Worten nad), miteinander in WVerbindung gefe
ten Perfonen, finde das Anwadyfungsredt ftatt ) ;
allein ich Dalte diefe Meinung nidht fiie vid)tig, und bin
fitr meinen TLheil vollfommen tiberjeugt, daff das An.
wachfungsred)t nicht anders ftatt finde, als wenn melyre
re Perfonen in die nehmliche Sadye eingefest wurden,
und dafi eine blofe Werbalverbindung fdylechterdings das

Anwachfungsrecdht nicht begriinden fonne d).

&. DUARENUS de Jure accrefc. Lib. L. Cap. 10 ;
d) Dicfer Meinung tretten aud) bei Anf. Goveanus de
Jure accrefcend. Ant. FABER VI. Conjectur. I. CUJA-
cius XV. Obf, 4, & XXIV. Obf. 34. BELLOJUSs IIL
Varior. jur. civil. 3. Allard. MERENS D. Duas Juris
civilis Quzftiones continente. Leide 1751. &o/. Luduw.
Ernfi PiTTMANN D. de Jure accrefcendi ad Emto-
rem hereditatis haud pertinente.* (In Sylloge Opuf-
culor. num. XXIIL p. 383.) und Heee Profeffor Hor-

ACKER Element. jur. civil, §. 429. num., 2.

4 Sweites l,

-

v
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Smweifed Capifel,
Andere pofitive Betveife, Daff dag Ynwoadh:
funggrecht bei der Pervfonaldienfibavfei
0¢8 Lifus fiatt finde,

.

§. 30.

<) Babe bister alfe Griinbe der Gegner miberlegt, bie
fit ben @az angefiibre werbden Fonnen, daf bei der Per-
fonaldienftbarfeit des Ufus das Anwadhfungsrecht niche
ftatt finde, idh babe andy einige Smweifel beantwortet, bdie
man wenigftens madyen fonnte,  So febr ich mich nun
aud) damit begmigen fonnee , fo mwilf ich doch noch einis
ge andere Beweife fir meinen Saz anfilbren, damit

vie Sadye Feinem Jweifel mebr untermorfen fei,

. 31,

Bties erfte, fage ich, fann man fein ausbrifli
dhes Gefe; anfilbren, morinn gefagt wirde, Daf das
AUnmwachfungsredye bei dem Ufus niche frace finde, viel-
mebr veben die Giefeje, die von bem Anmwadhfungsreche

bandeln,
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bandeln, fo allgemein, daf man in diefem Bejug allers
dings fagen mufi: Lege non diftinguente, nec noftrum
eft diftinguere, Qn der L. un. §. 1. C. de Caduc.
tollend, rebef TJuftinian im allgemeinen fo: ,,Ubi
legatarii vel fideicommiffarii duo forte vel plures funt,
quibus gliguid reliGtum eft, & non omnes veniunt ad
Legatum, partem deficientem cateris accrefcere fan-
cimus, “  Diefe Worte find fo allgemein , daff man
nidht fagen fann, fie {chlieffen bei dem Ufus das An.
wad)fungsrecht aus; denn unter dem Wort; Aliquid
find forvobl forperliche als unforperlidhe Dinge begriffen.
Wenn aber nach der Algemeinheit der Worte der L. un.
§. 11. C, de Caduc. tollend. auch bei der C!je1’|l\;mibimfr:
barfeit des Ufus das Anwachfungsredht ftate findet, fo
muf man im Sweifel , und fo lange man das Gegens
theil niche evident berveifen fann, annebmen, dafi audh
bei dem Ufus das Anwachfungsredt ftatt finde 3 denn
Husnabmen einer Regel werden nie vermuthet.

§. 32.

Surs sweite ift es ausgemadyt, daff bei fegaten
und Fideicommiffen der einige Grund des Anmwachfungs:
rechts der muthmagliche Wille des Erblaffers fei ; denn
wenn ein Erblaffer mebrere Perfonen in die nebmliche
Sadje einfezt, fo nimme man an, daf er den Antheil
eines -etwa abgehenden fegatars ober Fideicommiffars
vielmehr den ubrigen, in die nebmlidhe Sache einge-

D ; festen
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festen Segataren, als dem Crbenhabe vermachen wollen e).
Nad) Vorausfdyifung diefes  Grundfazes wollen wir
nun annehmen , ein Erblaffer vermadye zrweien Perfo:
nen Den Ufus “einer Sadje , deven ganger Erevag die
Nothourft eines jeden eingelnen erforderte ; in diefem
Jall ift niche zu zwe :.d‘z, 0aff nac) Abgang des eirten
$egatars Der Antheil des Abgehenden dem weiten Segas
tar jufalfe; Denn der Q,xb laffer , der die nebmliche Sa-
e jweien 9::!'{0.1;‘11 jum Ufus vermadyte, mwollte Hier
eben fo gue, als in Dem Fall, wenn er jweien Perfo-
nen Die ‘)u.,mc;f g, oder das Eigenthum einer Sadhe
fte, den Antheil des abgehenden Ufirars lieber
dem anbern lfuar, als dem Erben jufommen laffen.
Der muthmafiliche Wille des Eeblaffers ift in dem einen,
wie in dem anbern Fall , vorhanden; denn wird man
rohl“fagen fonnen, nur alsdenn fen es wabrfcheinlich,
vaf; der Erblaffer das Anmwachfungsredyt unter mebreren
Segataren habe flact finden laffen rollen, mwenn er meb:-
veren Perfonen enfrweder die Nugnieffung, obder das
Cigenthum , nicht dber , wenn er mehreren Perfonen
den Ufus vermadyt habe? ch denfe niche, und ich febe
Eeinen (Jrund des Unterfhieds ein, audh glaubefich nidhe,
baf mir Jemand einen Grund angeben fonnen wird,

mwarum

vern

¢) &. Goveanus de Jure accrefc. (In Operib. quz edi-
dit Gjac. van VAASSEN p. 53. & 65,) DUARENUS Lib,
L. de Jur. accrefc. Cap. 2. & 14.
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warum ein Stblaffer 3mwar alsdenn, wenn er meoceren
Perfonen entweder die Nugnieffung , ober das Eigene
thum einer Sadye vermadye, nicht aber, wenn er mebh-
veren Perfonen den Ufus derfelben Sadye vermadhe, das
Anwachfungsredyt ftate finden laffen follte, Denn wenn
man alle mogliche Unterfchicde Des Ufus und der Nuge
nieffung durchgehe, und diff muf man thun, wenn man
einen Grund angeben will, warum jwar bei der 9 s
nieflung,” nicht aber bei dem blofen Ufus das Anmwad«
fungsrecht ftatt finde , fo rird man dod) bier nicht bes
friediget, Man mag daber ju dem Redtsgelebreen
Paul feine Suflud)t nebmen, der in der L. 19. D. de
Ulu & Habitat. fagt: ,,Ufus pars legari non, poteft,
nam uti quidem pro parte non poflumus, frui pro parte
poflumus.**  fo habe ich oben bereits {hon geseigt, daf
die Untheilbarfeit des Ufus mit dem Anwad)fungsrede
in feinem Widerfprud) ftebe; man mag ferner bei dem
NRechesgelebreen Ulpian Troft fuchen , der in der L. 12

¢. 1. D. de Ufu & Habitat, fagt, der Ufus eines Grund.
ftiufs fchranfe fich auf die Nothdurft des Ufuars ein,

— —

o fann aud) diefes nichts beweifen; denn auffer dem,
aff nichet alle nummd)c Sadhen fich auf die Notbourfe
ves Ufuars einfdhranfen, fo Dabe ich aud) oben fchon
deutlid) gejeigt, daf das '.‘imvacl)funq:«rcclw felbft dar-

durch feinesregs gebindert werde, wenn aud) gleich der

o

Ufug einer Sache nur auf die ff?o durft des Ufuars
eingefchrante fen 5 man-mag ferner bei dem Papinian

in

Universitéts http://purl.uni-rostock.de
Blalodiek dok/ppn1689996226/phys_0071



Universitats
Bibliothek

Rostock

60 3weites Dud.

in ber L. 57. §. 1. D. de Ufufruct. & quemadm, Bu-
fludt fuchen, man mag fich endlich an vie L. 3. D. de
aliment. legat. wenden, fo witd man immer finden ,
bafi man feinen binreichenden Grund angeben fann,
warum gar bei dem Wermadyenis des Tigenthums,
oder Der Nugnieffung einer Sache, niche aber audy bei
dem B ‘mu“[)tm« Des Ufus einer Sache das Anwadh-
fungsrecht ftatt finden folle, man witd immer finden ,
baf der Erblaffer gleid) geneige ju dem Anwadfings-
vecht bei Dem Ufus, wie bei der Nugnieffung und bei
bem fegaf einer forperlichen Sadhe feyn muiffe.

§ 33

Der Eeblaffer alfo, der sweien Perfonen den Ufus
verfelben Sadye vermadyt, er mag nun diefe entmweder
in eine blofe Siealverbindung ober audy in eine Wort-
verbindung sugleich fesen, evflave fidh. ftillfchreigend,
baf e jedem den 1ifus Der ganjen Sache jugedadyt ha-
ben wolle , wenn eine von beiden Perfonen etrwa abgehen
follte , und die Dothdurft der uberlebenden Perfon den
Ufus der gangen Sache erfordern mwirde. e febe
vaber nicht ein, wie man mehreven Ufuaren das An-
wadhfungsred)t abfprechen fann, wenn einer ober der
andere von ibnen abgeht. Auffallend ift dis in vem
Jall, wenn ein Crblaffer mebrere Ufuare in eine blofe
Jealverbindung auf diefe Ave feze, daf er jum Vei-
fpiel fage: Jd) vermache dem Cajus den Ufus meines

Giar-
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Gartens e, Jd) vermadye dem Titius den Ufus diefes
nebmlichen @artens; denn bier fieht man die Abficht
ves Erblaffers, daf er jedem Ufuar auf den Fall, daf
der eine abgehen follte, den lUfus des gangen Gartens
babe vermadjen wollen, deutlich und auffallend. Tjus
ftinian fagt in der L. un. §. 11. C. de Caduc. tollend.
folgenbes: ,,Si duobus vel pluribus eadem res disjuric-
tim {it I\VL‘C}.‘A, ‘/// toris //)}HU 1em omnibus pri ma
_/'7/ 1e /«:..'\!u n ajfignare 1 ideri , aliis Supervenientibus
I‘Jl‘[k‘x d }.‘I‘“YL' L'-E‘!;\,(Aikilill,‘tl*’ ut €x aiiorum \il'i*i‘lll
U‘H\.‘Ul‘l‘l.l Pll()llb J{.i‘d"!“l mimuatur, 1“11 vero nc€ino

‘ . ;
alius veniat, vel venire potuerit, tunc non vacuari
partem , quz deficiat, nec alii accrelcere, ut ejus,
qui primus :mu.‘}\it., legatum augere videatur, fe d ud

ipﬁun , qui habet , folidam remanere, nullius con-
curfu diminutam 1‘)_“" MNan fiebt gang deutlic) aus die-
fen Worten, Da man annimme, wenn ein Srblaffer
mebrere Perfonen in eine NRealverbindbung fezt, er habe
jedbem das GJange vermachen wollern, ‘und daf dis die
Wirrfung babe , daf, bei Abgang des einen oder anbern
$egatars, bei den 1brigen die ganje Sadhe juriif bleibe.
Warum follte nun das nehmliche nicht auch ftate finden,

wenn

£) ©. auch Baltha/. BRANCHU Obf , Jur. rom, in Adden-
dis p. 205. 0. ¢r yagt: s»In Legatis verum eft , re con-
Junttis teftatorem fingulis rem in folidum legare , con-

curfu pofimodum dividendam,
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wenn der Erblaffer mebrere fegatare durch eine NReal-
verbinbung in den Ufus einer’ und bderfelben Sadhe
einfeste 2 Und muf man dis bei der Realverbindung
annebmen, fo, muf man es aud) bei der Wortverhin-
bung thun, weil in Vetreff des Anmadyfungsvedyes
unter foldhen , denen diefelbe Sache in einer blofen
Realverbindung vermadht rourde , und unter folchen,
denen Diefelbe Sadhe in einer Real- und’ Wortverbin-
bung jugleid) vermad)t wurde , nach den Ddeutlichen
Worten der L. un. C. de Cad. tollend. fdhlechterdings
fein Unterfchied iff.

§. 34.
€in britter Grund, daf das Anwachfungsrecht,

~

und der Ufus in Feinem Widerfprud) miteinander fehen,

———

ift Diejer, daf in dem Jall, wenn ein Erblaffer einem
den Ufus, dem anbdern die Nugnieffung der nebmlichen
Gadye vermachte, weldher Fall in der L. 14. §. 2. D.
de Ufu & 'Habitat. vorfomme, bder Nugnieffer , bei
‘ Abgang des Ufuars, obne allen Sweifel den Ufus, den
diefer batte, oder Der ihm wenigftens jugedacht war ,
burd) das Anwadfungsrecht erbalt. Dis geben felbft

die meiften Jnterpreten ju, und ich will nur den Peter
Grego-
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W

@Bregorius g), dentljeyerh), denPeter $Yiiller i),
und den Bregorius Niajanfius k) anfitbren, Wenn
diefes nun richtig ift, fo fiebt man leidht ein, daff der
blofe Ufus durch das Anwadyfungsrecht ermorben’ wer-
den fonne, und daf alfo der Ufus das Anwadhfungsrece

nicht ausfdlieffe.

§. 35.

Ein vierfer Grund fitr meinen Saj ift diefer, daf
ein Ufuar, dem ein Fleines GSrundftuf ju feinem Ufus
vermadht wurde , das jur BDefriedigung feiner Nothdurft
nicht ganj binreicht, wenn etwa das Grundffuf durdh
Alluvion einen Jumachs erbielt, obne allen Anfrand aud)
den Ufus auf dem durd) die Alluvion angewachfenen Ans
theil erbalt; denn dag ein Nugnieffer diefes Recht habe,
ift durch ausbrifliche Gefeje entfchieden, und es [afe
fich Fein binveidyender Gsrund angeben, warum bei dem
Ufus etroas anderes ftatt finden follte. Wenn nun aber

ein
g) Lib. IV. Syntagm. Jur. civil. Cap. 6.
h) Coll. Jur. Argent. Tit. de Ufu & Habitat,

i) In Not. ad STRUvII Syntagm. Jur, civil, Tit, de Ufu
& Habitat. §. 3.

k) Tom, IL Difp. 38. §. 42z
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ein fuar durch Alluvion einen Juwadhs erhalten fann ;
fo febe ich nidye ein, wie man ibm das Aedyt verfagen
fann, durch das eigentlidye Anwadyfungsred)t einen Jus

tachs zu erhalten.

§. 36.

Ein finfter Grund ift meines Eradhtens biefer ;
weil es eine ausgemadyte Walrbeit ift, daf der Ufus
mit der Qunabme ver Familie, und Bedirfniffe des
Ufuars audy junebme. 9Man fann dif mit dem Aus-
fpruch des Rechtsgelehrten Pomponius in der L. 22.
§. 1. D. de Ufu & Habitat, mit uverlafigfeit betvei-

fen, und es fretten aud) diefem Saj mebreve theoreti-
fche und praftifche Redhtsgelebrte bei, wie man aus
ver unten angefiibreen Note deutlich fiebe 1), Wenn

nun

1) &. Zaswus Lib. IL Singul. Intell. 15. Paul Busivs
Comment. ad Pandeét. ad L. 15. D. de Ufu & Habitat.
Ant. PEREZ Comment. ad Tit. C. de Ufufruét. ok.
&ac. WisSENBACH ad Tit. D. de Ufu & Hab. §. 28.
Henr. Zoésius Comment. ad Tit. D. de Ufu & Hab.
§. 4. Barth. CErOLLA de Servitut. Cap. §0. Alexand.
Arnold. PAGENSTECHER in Aphorifm, Jur. ad Inflit.
Jugtin, Lib. IL Tit. 4. §. 56. p. u15. Ant. MATHEUS

in

—
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nun aber diff ridhtig iff, fo febe i) nichrein, warum
man in dem Fall, wenn ein Crblaffer jrweien Perfonen
den Ufus einer nidht betrachelichen Sadhe vermadhte,
deren gangen Ertrag die MNothourft jedes eingelnen ers
fordern muirde, annebmen follte, es Fonne bei Abgang
Des einen Ufuars der andere Ufuar, um feine Bediirf-
niffe vollftandig ju befriedigen, bden lebig gewordenen

Antheil des abgegangenen Ufuars nidh erbalten.

§. 37
Diefes find meine Griinde , die idh fiir die Bee

bauptung meines €azes anfibren wellte; id) fonnte

deren nod) einige anbere vortragen, allein da fie nidht
von febr groffem Belang fepn mwitden, fo bebalte ich
‘ fie bei mir, Nod) muf iy, um nichts ju 1ibergehen,
eine fleine Bemerfung gegen einen beriihmeen Schrift-
fteller madhen. Die viel umfaffende Gelehfameeit des
Heren Profeffor Meftphal ju Halle iff ohne allen

An-

»~

in D. de Ufu & Habitat. §. 7. oh. VoéT1us in Com-
ment. ad Tit. D. de Ufu & Habitat. num, 2. §u/.
Henning BOEHMER in Compend. Pandefar, Eod.
‘Tit. §. 2.

€
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Anftand allgemein anerfannt , und id) felbft fiible ju
gut , wie rehtmagig fie diefe Forderung machen fann,
allein in Abjiche auf ben @egenftand der gegenmartigen
AbDandlung, fdyeint fid), fo viel ich wenigftens ‘glaube,
ber beriibmte Gelebree nicht gang gleich geblieben 3u
feon,  ©r bebauptet nebmlich , bei der Habitation fine
be das Anwachfungsred)t ftatt m); Nun ift es aber be-
fannt, 0af die Habitation nicht weniger untheilbar ift,
als der fus, da von allen Dienftbarfeiten nur (allein
die Nugnieflung die Ausnabme madyt, daf fie theilbar
ift; alfo giebt bier Herr Profeffor YOeftphal felbit ju,-
bag die Untheilbarfeit einer Sadhe das Anwachfungs:
recht nicht ausfdhlieffe, und dod) behauptet er an einem
andern Ore, der Ufus laffe bas Anwadhfungsredht nidhe
g ). Jerner bebauptet Here Profeffor Yeftphal,
bei Den Realdienftbarfeiten finde das Anmwad)fungsreche
ftatt 0); nun ift es ausgemacd)t, und durd) ausdrifli-
e Gefeze beftimme, daf alle; Realdienftbarfeiten obne

eine

m) &. Ernfl. Chriff. WeSTPHAL Interpretat, de Libert,
& Servitut. pradior. §. 854.

n) &. ben §. 1. ber gegenwdrtigen Abbanblung not. b),
&) ©. bie in ber Note m) angeyogene Stelles
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eine Ausnabme untbeilbar fepen, alfo giebt hier Here
Profeffor VOeftpbal wicder ju, daf die Untheilbarfeit
einer Sadye dem Anwadyfungsredyt nicht im Weg fiebe,
und doch lafe er bei dem Ufus das Anwadyfungsredt
nicdht ju.  Gregorius Yiajanfius {deint fid) hierinn
mebr gleid) geblieben ju feyn; denn er bebauptet, daf
das Anwad)fungsrecht bei den Realdienftbarfeiten Feine
Anwendung finde p), das man allerdings annehmen
mufi, wenn man die Untheilbarfeit des Ufus filr einen
rvidhtigen Grund Halt, daf das Anwachfungsvedyt bei
demfelben niche ftate finden fonne,

§. 38.

Daid) nunmebr bewiefen babe , daf das Anmwady«
fungsred)t von ber Perfonaldienfibarfeit des Ufus Feis
nesmegs ausgefd)[nf{en'merbe, fo bleibt mir nun nidts
mebr 1ibrig, als baf id) nod) einige Bemerfungen 1iber
die Matur und die Cigenfdyaft des bei dem Ufus ftate
findenden Anmwadhfungsredhts mache. Firs erfte frage
id) bier: Ob dbas Anwadhfungsredyt aud) nad) dem Real-
concurs des einen ober andern Ufuars ftatt finde, nehms:

€ 2 lich

¥) Tom, II. Difp. 38. §. 43.
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lih 0b ein Ufuar aud) alsdenn das Anmwachfungsredt
babe, wenn ber anbere in die nebmliche Sadye einge:
feste Ufuar feinen Antheil fdhon ermorben, und ange:
tretten Babe 2 Jch antworte auf diefe Frage mit Fa;
benn bei der Nugnieffung verbdlt es fich fo, wie der
9panbeftentitc[: De Ufufructu accrefcendo deutlid) jeigt.
Nun aber ift bei der Nugnieffung Fein anderer Grund,
als weil erftlid) die Erben eines Nugnieffers den Antbheil,
ben ibr Crblaffer an der MNugnieffung hatte, nidht ec-
Dalten Fonnen, weil die Nuznieffing ein blos perfonli-
hes Redyt ift, das auf Feinen Erben tibergeft , und
roeil jweitens angenommen werden muf, bag ein Erb-
laffer bdiejenige, die er in die Nujnieffung der nebmli-
dyen Sache einfeste, mebr begiinftigen wollte, al8 feine
€rben, wie dis Thomafius q), dem audy Ulrich
Suber beitrat 1), riditig bemerfte ; bei dem blofen
Ufus tretten aber die nehmlidhen Griinde, rie bei der
Jtugnieffung ein, mithin muf man audh annehmen,
bag aud) bei dem Ufus, rwie bei der Nugnieffung, die
nehmlidyen Rechtsgrundfaze Ynwendung finden.

§. 39.

q) In Scholio ad' Ufrici HUBER1 Przled. Jur. civil. Tit,
D. de Ufu & Habitat. & de Ufufruétu accrefc.

t) In Przledtion. ad Tit. D. de Ufufru. accrefe,
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§. 39

€ine anbdere Frage, die man bier machen fann,

ift biefe: ©b in dem Fall, da ein Crblaffer jweien Pers
fonen eine Sadhe jum Ufus vermachte, won denen jede
3 TWiertheile des gangen Ererags nothig batte, mwegen
ber Concureny aber mur jwei Theile erbalten fann , ob,
fage ich, in diefem Fall, gefest, der eine Ufuar gebe ab,
ber andere Ufuar nunmebr von den jwei BVierteln des abe
gebenden Ufuars ein eingiges Wiertel, zur Befriedis
gung feiner Nothdurfe, Eraft des Anwadhfungsrechts,
erbalten fonne ? Man fonnte bier gweifeln , weil es
fdheinen fonnte, wenn ber ubrig bleibende Ufuar von den
jwei Bierteln des abgehenden Ufiars nur ein Wiertel
erbalten wolle, fo ruirde er einen blofen TDeil des dem
abgebenden Ufuar juftindigen Ufus ethalten, Allein
idh bebaupse, baf obne allen Anftand der 1ibrig bleiben-
be Ufuar in bem benannten Gall von den gwei Wiers
teln des abgebenden Lfuars nur eines erhalten Eonne,
wenn feine Nothodurfe niche meDr evfordere, und es fiche
mid) der berl’lfgrre SBmweifel niche an; denn auch in einem
DBiertel bes €revags eines @runtfiifs ift ein ganget
Ufus,
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Ufus , und nidyt ein blofer Theil, vorbanbden, da, mwie
id) oben gejeigt Dabe, dis, daf id) nur auf dbem vierten
Theil des Ertrags: eines Grundftifs den Ufus Habe,
feinesroegs meinen Ufus felbft theilbar 'machen Fann,
benn mein Ufus bleibt immer ungetheilt, wenn ich ibn
oud) gleid) auf einem unbetrachtlichen Tbheil einer Sadhe
Babe.  Man fese nur den Fall , ein Erblaffer feze 4
Perfonenin den Ufus der nehmlidhen Sache ein, fo hat
Bier jeder der 4 lfuare einen gangen Ufus, wenn gleidh
biefer gange Ufus, den ein jeder hat, nur auf dem viers
ten T0eil des ufuarifchen Erundfhifs Baftet; fo wabe
ift es, Daf aud) auf bem vierten Sheil einer Sadje ein
ganger Ufus ftatt finben fonne:
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Suftitutionen fehrbuch §. 580,
vidhe ridhtig beftimme habe, reil
ig durd) das Anwad)fungsred)t
) wird, was von einem andern,
eingefezten , zwar f{dhon ermors
te verlobren wurde.  Cujas bes
srecht richtiger in diefen Worten,

icendi eft Jus retinendz vel nan-

the scale towards document

I non concurrit, vel concur-
Hen lezten Worten wollte Cujas
Figenfdhaft der Nujznieffung wei-
ns die Beftimmung des Cujas
der niche, dariber find die Meie
eten getbeilt. Ulridhy Huber
hn des grofiten Rechtsgelehreen
b bagjenige nicht gelefen ju has
1t Commentaren 1iber den Afris
fiubreen Ort, vortragt. Denn

- A o

jujacius in Paratitt. ad Tit, D,
| &yoh. ROBERTUS II Sentent.24.
t Jur.acerefc. (In OTTONIS Thef.
| Pet. de GREVE Exercitat.ad Pan-
fr, HUBER Prele&. ad Tit.I. de
b.7den §o/. AVERANIUS Lib. IV.
n. 2. in fin. p, 97. und den Gre
ym. II, Difput. 38. p. 37.

{ruét. accrefc. (Oper, prior. Tom.
licaANuM Traé. V, ad L. 36. §.
k qnemadm. (Oper. prior. Tom.
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