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Wenn wir den 18. Januar feiern, so denken wir an die
ungeheure Miihe, die Bismarck aufzuwenden hatte, um
wihrend des Krieges die Neutralen in Ruhe zu halten, die
Feinde dem Frieden niherzubringen und vor allem die
Regierungen der vier siiddeutschen Staaten zu bewegen,
in den Norddeutschen Bund einzutreten und so das
Deutsche Reich zu begriinden.

Dem riickschauenden Betrachter will es oft so scheinen,
als sei dieser Eintritt der siiddeutschen Staaten in den
Norddeutschen Bund ein Ereignis, das Bismarck erst seit
den Siegen iiber Frankreich ins Auge gefaBt habe. Es
konnte lange Zeit die Meinung bestehen, daB dem Reichs-
griinder die Teilung Deutschlands, die als Folge des deut-
schen Krieges von 1866 geschah, namlich in den Nord-
deutschen Bund, die siiddeutschen Staaten und Oesterreich,
selber ganz erwiinscht gewesen sei, da er im Norden
den Bundesstaat auf konservativer Grundlage errichten
konnte, ohne auf die liberalen und katholischen Stromungen
des Siidens Riicksicht nehmen zu miissen. Man wuBte zwar,
daB es der Kaiser der Franzosen gewesen war, der durch
seine Dazwischenkunft die Mainlinie errichtet hatte, aber
von wirklich ernsthaften Versuchen Bismarcks, diese vom
Ausland errichtete Linie vor dem Kriege von 1870 zu
iiberschreiten, war kaum etwas bekannt.

Und doch wire die Frage schon lingst erlaubt ge-
wesen, wie es mit Bismarcks Nationalgefiihl zu vereinbaren
gewesen wire, wenn er innerlich der Trennung von Nord
und Siid zugestimmt hitte? Ware es in diesem Fall so ver-
kehrt, ihm nur preuBisches ,National‘‘gefiihl zuzuerkennen?

Die Antwort auf diese Frage war lange zweifelhaft,
weil Heinrich v. Sybel die beiden letzten, die Zeit von
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1867—1870 umfassenden Bande seines groBen Werkes iiber
die Reichsgriindung ohne Aktenbenutzung schreiben muBte
und weil es seither keinen Historiker gereizt hat, die
Epoche zwischen den Kriegen eingehend zu erforschen?).

Nun aber boten schon die im Jahr 1920 von mir ver-
offentlichten Tagebiicher des hessischen Ministerprisi-
denten Freiherrn v. Dalwigk einen AnlaB, unsere Auf-
fassung zu revidieren. Am 19. April 1871 schreibt niamlich
Dalwigk nach seinem Sturze in sein Tagebuch, der Prisi-
dent des Reichskanzleramts Delbriick habe dem Gesandten
Grafen Enzenberg gesagt, es sei zu bedauern, daB PreuBen
ihn — Dalwigk — nicht gewonnen habe, denn man hitte
sonst das Deutsche Reich schon vier Jahre eher griinden
konnen. Das wiirde auf das Frithjahr 1867 hinweisen.
Nun ist aber aus diesem Jahre nur bekannt, daB bei den
am 3. und 4. Juni 1867 in Berlin stattfindenden Minister-
konferenzen Bismarck und die Vertreter der siiddeutschen
Staaten die Erneuerung des Zollvereins mit einem Zoll-
parlament festgesetzt haben.

Wenn die Behauptung Delbriicks zutrifft, so miissen
die Versuche Bismarcks, den Main zu iiberschreiten, zwi-
schen den Friedensschliissen von 1866 und diesen Minister-
konferenzen vom Juni 1867 liegen.

Bei ndherer Priifung ergeben nun die Akten tatsich-
lich die GewiBheit, daB Bismarck in der ersten Halfte
1867 eine ndhere Verbindung des Norddeutschen Bundes
mit den siiddeutschen Staaten erstrebt hat, namlich einen
»weiteren Bund‘, der, wie er hoffte, allmahlich zum
,Reich‘ zusammenwachsen sollte.

Diese Versuche wollen wir uns heute kurz vor Augen
fithren.

Wie war die Lage, vor die Bismarck sich beim Frie-
densschluB mit den siiddeutschen Staaten im August 1866

1) Auf wissenschaftliche Belege glaubte ich hier verzichten
zu konnen, weil ich diese Dinge in einem demnichst erscheinen-
den Buche eingehend behandle.
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gestellt sah? Kaiser Napoleon hatte nach der Schlacht
bei Koniggriatz seine Vermittlung angekiindigt, und die
von Frankreich drohenden Gefahren waren gewachsen bis
7u dem Augenblick, wo Benedetti am 5. August Rhein-
bayern, Rheinhessen und die Stadt Mainz fiir Frankreich
als Kompensation verlangte. Unter geschickter Benutzung
dieser Lage schloB Bismarck, indem er den Kriegszustand
beendete, gleichzeitig Schutz- und Trutzbiindnisse mit
Bayern, Wiirttemberg und Baden ab, durch welche fiir
den Kriegsfall ganz Deutschland unter preuBischem Ober-
befehl geeinigt wurde. Gleichzeitig aber bedang er sich
in den Friedensschliissen fiir PreuBen das Recht aus, den
durch die kriegerischen Ereignisse zerrissenen Zollverein,
den man provisorisch weitergelten lieB, zu geeigneter Zeit
zu kiindigen und dann durch Verhandlungen auf neue
Grundlage zu stellen; das war das Mittel, das Bismarck in
der Hand hatte, um den Siidstaaten kiinftig politische
Forderungen abzuringen.

Kurz darauf wurde der Nikolsburger Priliminarfriede
mit Oesterreich in den endgiiltigen Frieden von Prag ver-
wandelt. Darin muBte Kaiser Franz Joseph einen ganz
Deutschland nérdlich des Mains umfassenden norddeutschen
Bundesstaat unter preuBischer Fithrung anerkennen und
sich zugleich damit ecinverstanden erklaren, ,,daB die sid-
lich von dieser Linie gelegenen deutschen Staaten in einen
Verein zusammentreten, dessen nationale Verbindung mit
dem Norddeutschen Bunde der nédheren Verstandigung
swischen beiden vorbehalten bleibt und welcher eine inter-
national unabhiangige Existenz haben wird.“ Dieser in
sich widerspruchsvolle Artikel 4 des Prager Friedens ver-
dankt seine Entstehung keinem Geringeren als dem preuBi-
schen Gesandten in Paris, dem Grafen Robert von der
Goltz. In der Stunde der #uBersten Bedrohung durch
Frankreich, in den Wochen, wo der bohmische Feldzug
stockte und jeden Augenblick eine franzosische Armee
am Rhein erscheinen konnte, glaubte dieser geschmeidigste
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aller Diplomaten jenes Zugestindnis von der ,internatio-
nalen Existenz‘ eines kiinftigen Siiddeutschen Bundes dem
Imperator machen zu miissen, ohne damit etwa die preuBi-
schen Ziele einer gesamtdeutschen Einigung aufzugeben.
Diese letztere Bestimmung iiber die internationale Existenz
hat nun Bismarck bezeichnenderweise im Priliminarfrieden
fortgelassen und sah sich erst durch Frankreichs Dringen
gezwungen, diese verhidngnisvollen Worte in den end-
giiltigen Text wieder hineinzuriicken.

Aber gerade diese Haltung Bismarcks beweist, daB er
von Anfang an mehr gewollt hat als nur das Schutz-
und Trutzbiindnis und den erneuerten Zollverein mit dem
Sitden. Ein weiterer Beweis fiir Bismarcks weitergehende
Absichten ist zunichst, daB er, der als Gesandter von
einem unitarischen , Konigreich Deutschland getriumt
hatte, jetzt den foderalistischen Charakter der norddeut-
schen Bundesverfassung so ingstlich wahrte und gerade
in der Frage der Militirkonvention dem Kénig von Sachsen
entgegenkam, nachdem er aus zweifelloser Riicksicht auf
den Siiden das Aufgehen kleinerer norddeutscher Linder
in Preufien abgelehnt hatte. Zweitens setzte der Artikel 71
des Norddeutschen Verfassungsentwurfs fest, daB sofort
nach Fertigstellung des Norddeutschen Bundes die Rege-
lung der nationalen Beziehungen zum Siiden durch be-
sondere Vertrage erfolgen sollte. Wie bezeichnend fiir
seine Absichten ist nicht auch jener groBartige Brief
an den Kronprinzen vom 3. Februar 1867, in welchem er
ausfithrt, daB ein in Uneinigkeit girender Norddeutscher
Bund keine Aussicht habe, den Siiden an sich zu ziehen,
und daB er als Ziel der preuBischen Politik aufstellt: ein
nationales Gemeinwesen, bestehend und gestiitzt durch die
freiwillige Hingabe aller deutschen Stimme, an dessen
Spitze der Konig von PreuBen steht! Wie ingstlich er
darauf bedacht war, die Empfindlichkeit der siiddeutschen
Staaten, vor allem Bayerns, zu schonen, beweist auch seine
Haltung zu der Frage eines norddeutschen oder deutschen
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Kaisertums, die im Winter 1866/67 von einigen Bundes-
fiirsten lebhaft besprochen wurde. Bismarck lehnte damals
ein Kaisertum ab, weil er davon die Verletzung des
dynastischen Stolzes des Konigs von Bayern erwartete.

Vielleicht wurden diese Befiirchtungen noch gesteigert
durch die eben iiberstandene schwere Krankheit, die ihn
nach den furchtbaren Anstrengungen des Sommers und
Herbstes 1866 befallen hatte. Auch jetzt noch hielt er sich
die fremden Gesandten absichtlich fern, und oft genug
ertont deren Klage, daB der Ministerprasident so schwer
zuginglich sei und daB sie sich den Weg zu seiner
Tiir fast mit Gewalt brechen miiBten. Und doch war
Bismarck gerade jetzt nach den groBen Erfolgen des
Vorjahres von ruhiger Zuversicht erfiillt. Wir besitzen von
einem Augenzeugen eine Schilderung seiner Persénlichkeit
aus dem Anfang des Jahres 1867. Der anhaltische Minister
v. Schitzell war es, der Bismarck damals bei einer Jagd-
gesellschaft sah und der seinem Freunde Wilhelm
v. Kiigelgen sofort von seinem michtigen Eindruck er-
zihlte: ,Er habe in seinem Leben mit manchem groBen
Herrn gesprochen‘, erzihlte Schatzell, ,nie aber einen
solchen Eindruck von Majestit, Macht und GroBe empfan-
gen; so etwa denke er sich Karl den GroBen. Bei voll-
kommener personlicher Bescheidenheit, ganz schlicht und
einfach, ohne jede GroBmaiuligkeit, habe sich doch in
jedem von Bismarcks Worten das ruhige und feste Be-
wuBtsein ausgesprochen, daB im gegenwartigen Augenblick
in seiner Hand die Ziigel liegen. Seine Rede sei stets
so scharf zutreffend, seine Worte so bezeichnend gewesen,
daB jeder Gegenstand des Gesprichs sofort hell und iiber-
schaulich geworden.“ Schitzell hatte das Gefiihl, einem
geistigen Riesen gegeniiberzustehen, der ganz friedlich und
unbekiimmert, in allem was er tut auf seiner eigenen
Kraft ruht — mogen sie schiumen, radschlagen und sich
stellen, wie sie wollen.

Der Wunsch, Bayerns Empfindlichkeit zu schonen,
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wurde noch dadurch verstarkt, daB seit Anfang 1867 in
Miinchen ein entscheidender Kurswechsel eingetreten schien,
indem Fiirst v. Hohenlohe anstelle von der Pfordtens Minister-
prasident wurde, der sich vor einiger Zeit energisch fiir den
AnschluB an den Norden ausgesprochen hatte. In seiner
Programmrede vom 19. Januar stellte Hohenlohe denn
auch als das Ziel seiner deutschen Politik ein Verfassungs-
biindnis mit Norddeutschland auf. Diese Pline des Fiirsten
fanden in Berlin bezeichnenderweise eine fast jubelnde Auf-
nahme. In einem ErlaB an den preuBischen Gesandten in
Miinchen gab Bismarck seiner Befriedigung Ausdruck und
beruhigte Bayern iiber seine Absichten mit der Versiche-
rung, daB er nur so weit gehen werde, als Bayern selbst
wolle. Deutlicher wurde die Norddeutsche Allgemeine Zei-
tung, die in einem ausfiihrlichen Leitartikel die Behaup-
tung aufstellte, die Mainlinie' sei weiter nichts als eine
Fiktion. Und wie weit die Hoffnungen in leitenden Kreisen
damals gingen, beweist die AeuBerung Roons zu dem
badischen Grafen Sponeck, daB die Aufnahme Bayerns und
Badens in den Norddeutschen Bund wohl bevorstehe.

In denselben Tagen war die Stimmung bei den leiten-
den Minnern Bayerns eine ganz ahnliche. Der nichste
Gehilfe des Fiirsten Hohenlohe, Graf Tauffkirchen, deutete
in einem Promemoria von Ende Januar 1867 sogar die
Moglichkeit an, daB der Konig von Bayern gegen poli-
tische Zugestindnisse an seine Autonomie in einem kiinf-
tigen Reiche dem Komnige von PreuBen wohl die Kaiser-
wiirde anbieten konne.

Aber nicht nur Bayern kam fiir die Griindung eines
kiinftigen Reiches in Betracht, sondern auch Wiirttemberg.
Zweifellos um die eingeleitete Aktion im Siiden zu ver-
stirken und unter Umstinden durch die Gewinnung Wiirt-
tembergs auf Bayern einen Druck ausiiben zu konnen,
erlauterte Bismarck am 31. Januar dem wiirttembergischen
Gesandten, Freiherrn v. Spitzemberg, in ausfiihrlichster
Weise seinen Plan einer Neugestaltung Gesamtdeutsch-
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lands. Es sollte ein ,weiterer“ deutscher Bund gebildet
werden, bestehend aus dem Norddeutschen Bunde und
den vier siiddeutschen Staaten; Bundessache sollten aber
alle diejenigen Angelegenheiten werden, die schon im Nord-
deutschen Bunde auf die Gesamtheit iibertragen waren,
so daB schlieBlich nur die militirischen Angelegenheiten
noch gesondert zu behandeln waren; vor allem aber sollte ein
Parlament dieses weiteren Bundes gebildet werden, das als
gesamtdeutsches schlieBlich an die Stelle des norddeutschen
treten konnte. Denn davon war Bismarck zweifellos iiber-
zeugt, daB es bei der Trennung der militarischen Ange-
legenheiten nicht bleiben konne und wiirde. Bedeutet doch
dieser Vorschlag zweifellos lediglich ein auf Zeit berech-
netes Zugestiandnis an die Souveranitit der siiddeutschen
Staaten.

An dieser Stelle wird ganz deutlich, was im letzten
Grunde Bismarcks Absicht war. Wenn am 18. Februar
der badische Gesandte v. Tiirkheim nach Hause berichten
konnte, daB man in Berlin am liebsten den AnschluB des
ganzen Siidens an den Norddeutschen Bund sahe, so hatte
er damit zweifellos Recht und Bismarcks Maximalprogramm
ausgesprochen. Wenn das nicht zu erreichen war, wollte
Bismarck den ,,weiteren Bund‘“ errichten, von dem er iiber-
zeugt war, daB sein Parlament in kurzer Zeit auch die
militarischen Angelegenheiten an sich ziehen wiirde. Aber
es gab noch ein Minimalprogramm, das unter allen Um-
stinden erreicht werden muBte: das war der erneuerte
Zollverein mit einem Zollparlament, wie ihn Bismarck in
seinem RunderlaB vom 15. Februar skizzierte. Welches
von diesen drei Programmen zu erreichen war, hing natiir-
lich von der Gestaltung der internationalen Lage ab und
war vorlaufig nicht vorauszusehen.

Wihrend Bismarck noch auf Bayern als den wich-
tigsten siiddeutschen Staat hoffte, setzte in Miinchen seit
Anfang Februar immer deutlicher ein Umschwung der
Stimmung ein, der nicht zuletzt auf die Einwirkung des
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neuen Osterreichischen Staatslenkers Freiherrn v. Beust
zuriickzufithren ist, der den Ausgleich mit Ungarn grade
jetzt abschloB, um dem erneuerten Kaiserstaate seine Stel-
lung in Deutschland wieder zu verschaffen, und der des-
halb nichts mehr fiirchtete, als den AnschluB des Siidens
an PreuBen. Deshalb riet er seinem Herrn zunichst, auf
den kéniglichen Sonderling in Miinchen einzuwirken und
ihn in seinem dynastischen Stolz zu packen. Und so be-
stiirmte die Kénigsfamilie, vertreten vor allem durch den
alten Konig Ludwig 1. und durch die Konigin Amalie von
Griechenland, den jungen und unerfahrenen Souverdn, sich
durch Hohenlohe nicht mediatisieren zu lassen; die klerikale
Partei tobte gegen eine Anndherung an PreuBen und
peitschte alle partikularistischen Instinkte der Bevolkerung
auf; und von Wien her machten sich am Hofe, in der
Aristokratie und in der Presse jene Einfliisse geltend, die
von Kénig Ludwig II. selber sehr ernst genommen wurden.
Aus diesen Griinden muBte der Fiirst Hohenlohe die
groBe Demiitigung erleben, daB sein programmatischer
RunderlaB an die bayrischen Gesandschaften iiber seine
deutsche Bundespolitik vom Konige zweimal verworfen
wurde und erst die dritte, sehr vorsichtige und auf die
Souverinitit der Krone Bayerns ausdriicklich bezug-
nehmende Erklirung Gnade fand. Alle diese Widerstande
zwangen Hohenlohe, auBierordentlich vorsichtig zu lavieren,
auf den Hof und die Osterreichische Partei Riicksicht
zu nehmen und verboten es ihm schlechthin, etwa den
von Bismarck gewiinschten weiteren Bund mit Zentral-
parlament ins Auge zu fassen. Ja, er war jetzt iiber-
zeugt, die Verhandlungen mit Norddeutschland nur unter
der Voraussetzung fithren zu kénnen, daB gleichzeitig
eine Allianz Gesamtdeutschlands mit dem Habsburger
Reiche zustande kam.

Bismarck erklirte sofort, ein weiterer Bund ohne
gemeinsames Parlament sei unméglich. Er mochte glauben,
in dem wiirttembergischen Minister v. Varnbiiler einen
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Verbiindeten gegen Hohenlohe zu besitzen; denn dieser
hatte die ihm von Spitzemberg iibermittelten AeuBerungen
Bismarcks iiber einen ,weiteren Bund‘ durchaus gebilligt
und sah in einem allgemeinen Parlament eine unbedingte
Notwendigkeit, schon aus Riicksicht auf die Stimmung
der Nation. Trotz alledem muBte Varnbiiler, als er am
20. Mirz in Miinchen iiber die bevorstehenden Besprechun-
gen der siiddeutschen Staaten mit PreuBen verhandelte,
eine herbe Enttauschung erleben: Hohenlohe glaubte auf
ein weiteres Parlament unter keinen Umstinden eingehen
zu konnen.

Als Bismarck sah, daB Bayern fiir seinen weiteren
Bundesplan nicht zu gewinnen sei, beschloB er, auf andere
Weise vorzugehen. Schon lingst war das GroBherzogtum
Baden fiir den AnschluB an den Norddeutschen Bund
gestimmt, konnte aber nicht daran denken, diesen ohne
den gleichzeitigen AnschluB Hessen-Darmstadts zu er-
reichen, weil nur so eine territoriale Verbindung herzu-
stellen war. Das schien um so leichter moglich, als das
GroBherzogtum Hessen mit einer Provinz (Oberhessen)
schon Mitglied des Norddeutschen Bundes war und weil
die Bevolkerung sich in ihrer Mehrheit schon langst fiir
den AnschluB an Norddeutschland ausgesprochen hatte.

Hier suchte Bismarck weiterzukommen; denn wenn
Baden und Hessen im Norddeutschen Bunde waren, stand
der AnschluB Wiirttembergs bestimmt zu erwarten, und
dann muBte auch Bayern, um nicht isoliert zu werden, die
Aufnahme ins Auge fassen. Aber noch eine weitere Er-
wiagung wird Bismarck zu seiner hessischen Aktion ver-
anlaBt haben. Nach den Berichten aus Paris konnte er
nicht zweifeln, daB die dortigen Machthaber immer offener
auf eine Erwerbung sannen, die als Ausgleich fiir PreuBens
vergroBerte Machtstellung gedacht war und die in dem
Gewinn der bisherigen deutschen Bundesfestung Luxem-
burg bestehen sollte, in welcher eine preuBische Garnison
lag. Da die Franzosen von Bismarck immer wieder offene
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aktive Unterstiitzung begehrten, weil sie PreuBen in
Deutschland bloBstellen wollten, und weil er sich ver-
sagte, muBte er allmahlich mit den Folgen eines Bruches
rechnen. Unter diesen Umstinden hatte die Aufnahme
Hessens, also die Ueberschreitung der Mainlinie eine glan-
zende Parole im Kriegsfalle gegeben, oder aber, wenn
der Friede erhalten blieb, konnte die Aufnahme Hessens
als Kompensation fiir den Verlust Luxemburgs gelten.

Eine Moglichkeit, auf indirektem Wege, unter Ver-
meidung des preuBenfeindlichen Ministers v. Dalwigk in
Darmstadt einen Wink zu erteilen, bot sich dadurch, daB
der hessische Thronfolger der Schwager des preuBischen
war. Am 24. Februar bat Bismarck den Kronprinzen
Friedrich Wilhelm, an seinen Schwager nach Darmstadt
zu schreiben, daB der AnschluB ganz Hessens an den
Norddeutschen Bund jetzt kein Hindernis mehr finden
werde.

In dieser Lage der Dinge muBte die EntschlieBung
des Ministers v. Dalwigk von weltgeschichtlicher Bedeutung
werden. Als ihm aber das Schreiben des Kronprinzen
vom 11. Mirz durch den Prinzen Ludwig vorgelegt wurde,
lehnte er das preuBische Ansinnen mit der groBten Ent-
riistung ab; als GroBdeutscher, Foderalist und Partiku-
larist, der in einem Kleindeutschland weiter nichts sah als
ein GroBpreuBen, widerriet er seinem Herrn jede An-
niherung mit dem Satze: er konne in dem Grafen Bismarck
keine Spur von deutscher Gesinnung erblicken und in den
preuBischen Kasernen keine Zuflucht der deutschen Freiheit.
Ein freiwilliger Eintritt in den Norddeutschen Bund wiirde
heiBen, das Land fiir preuBische Militirzwecke aussaugen
und sich somit entehren.

Wihrend iiber diese Fragen zwischen Dalwigk und
dem Prinzen Ludwig eine erbitterte Korrespondenz gefiihrt
wurde, auf Grund deren der Prinz nach Berlin die Aus-
sichtslosigkeit der ganzen Aktion berichten muBte, hatte
Bismarck schon ein Mittel in Anwendung gebracht, um die
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sitddeutschen Staaten mit dem Norddeutschen Bund zu ver-
einigen. So sehr auch die am 19. Mirz erfolgende Ver-
offentlichung der Schutz- und Trutzbiindnisse auf die Stim-
mung in Frankreich berechnet war, in der Hauptsache
sollten sie nach Bismarcks Absicht dazu dienen, wie er
nach Miinchen schrieb, die Verstindigung der siiddeut-
schen Staaten untereinander iiber den AnschluB an den
Norddeutschen Bund zu erleichtern und diesen An-
schluB selbst zu vollziehen! Denn er glaubte,
durch die Veroffentlichung dieser Vertrige werde die
Stellung des Fiirsten Hohenlohe gegeniiber seinen Wider-
sachern so gestarkt, daB er und Varnbiiler ihren Kam-
mern ganz anders gegeniibertreten konnten und dann das
nationale Ziel bald erreicht werde.

Da aber wurde das innerdeutsche Problem zu einem
internationalen durch die jetzt ausbrechende offene Luxem-
burger Krise. Da Bismarck sich dem Uebergang Luxem-
burgs an Frankreich widersetzte — aus Riicksicht auf
PreuBens ganze Stellung in Deutschland —, drohte jeden
Tag der Krieg auszubrechen. Angesichts dieser Gefahr und
der jetzt drohenden Koalition von Frankreich und Oester-
reich muBte jeder Schritt iiber den Main hinaus, ungeahnte
Komplikationen hervorrufen, und wihrend Bismarck hoffte,
im Sturm dieser Krise das Reich zu errichten, muBten
die siiddeutschen Staatsmanner bedenklicher werden als
jemals vorher, den AnschluB an den Norden zu erstreben,
weil jeder weitere Schritt zu PreuBen hin den Druck
Frankreichs und Oesterreichs verstirken muBte. Durch diese
Krisis wurde auch die ganze Frage des Eintritts von
Hessen auf eine andere Bahn gelenkt. Auf Bismarcks
Rat hatte Prinz Ludwig die drei oberhessischen Abgeord-
neten im Norddeutschen Reichstag veranlaBt, eine Inter-
pellation einzubringen iiber die Hindernisse, die dem Ein-
tritt Hessens entgegenstinden, und Bismarck hatte diese
Absicht durchaus gebilligt. Wenn er sich aber in der
europdischen Krisis, die jetzt entstanden war, iiber diese
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Fragen im Reichstag éuBerte, so sah er sich gezwungen,
in dieser Stunde weit groBere Riicksichten zu nehmen als
vorher: er muBte jetzt nicht nur Oesterreichs, sondern auch
Bayerns Meinung erforschen, von dessen Waffenhilfe im
Kriegsfalle gegen Frankreich so viel abhing und dem
er in dieser Frage jetzt ganz loyal begegnen muBte. Das
ist der Grund, weshalb er am 6. April in Wien und
Miinchen die Frage stellte, wie die Aufnahme Hessens
in den Norddeutschen Bund aufgenommen werden wiirde.
Der o6sterreichische Minister des Auswartigen, Freiherr
v. Beust, machte seine EntschlieBung von der seines alten
Freundes und Bundesgenossen Dalwigk abhingig, wihrend
Hohenlohe sich offen dagegen aussprach; fiirchtete er doch
seit Monaten eine franzésisch-osterreichische Allianz und
somit einen Krieg, in welchem Bayern in die gefihr-
lichste Lage geraten muBte.

Um Bayern diese Furcht zu nehmen und seinen An-
schluBwillen und seine Bundestreue zu stirken, lieB Bis-
marck durch das Miinchner Kabinett in Wien iiber die
Méglichkeit eines deutsch-6sterreichischen Biindnisses son-
dieren und durch den nach Berlin und Wien entsandten
Grafen Tauffkirchen ein neues festes Biindnis Gesamt-
deutschlands mit dem Kaiserstaate anbieten. So grund-
legend wurde Bismarcks 6sterreichische Politik jetzt, wih-
rend der Luxemburger Krise, durch die Riicksicht auf
Bayern bestimmt.

Verweilen wir einen Augenblick bei den Aussichten,
die sich fiir die Zukunft der Nation bei diesem Angebot
Bismarcks an Oesterreich eréffneten. Ausdriicklich hatte
er schon am 23. Mirz dem &sterreichischen Gesandten
ausgesprochen: , Fiir uns alle ist Platz in Deutschland®,
und was er meinte, als er dem bayrischen Gesandten
davon sprach, daB er Oesterreich den ,weiteren Bund‘
angeboten habe, geht aus seinem Auftrag an Tauffkirchen
deutlich hervor. Er wollte nichts Geringeres, als eine ewige
Biirgschaft der deutschen Bundeslinder Oesterreichs durch
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das neue Deutschland, also; wie er sich ausdriickte, den
alten deutschen Bund ohne Bundestag; die iibrigen Lan-
der Habsburgs sollten in eine befristete volkerrechtliche
Allianz einbezogen werden. Was hitte das bedeutet? Es
war nichts Geringeres als die ewige Verbiirgung des
nationalen Besitzstandes der deutschen Nation in Deutsch-
Oesterreich, in Tirol, Steiermark, Karnten, Krain, Istrien
und in Béhmen und Mihren; zu einer Ueberwiltigung des
deutschen Elementes in diesen alten Reichs- und Bundes-
gebieten durch die Slawen und Romanen wire es niemals
gekommen; und niemals hatte die deutsche Nation selber
sich daran gewohnt, in diesen Gstlichen Gebieten ,,Deutsch-
lands“ etwa Ausland zu sehen; niemals hitten die euro-
piischen Michte gelernt, diese deutschen Bundesliander
Oesterreichs als von Deutschland staatsrechtlich getrennte
Teile zu betrachten. Immer wire in ganz Deutschland das
BewuBtsein lebendig geblieben, von dem 1879 Bismarck
dem alten Kaiser Wilhelm schrieb: daB der Begriff deut-
sches Vaterland auch an der Donau, in Tirol und in Steier-
mark zu finden ist. Man kann ruhig sagen, daB dieses
Angebot des weiteren Bundes an Oesterreich die Sonnen-
nihe des groBdeutschen Gedankens in Bismarcks Leben
darstellt.

Warum ist dieser groBartige Plan einer Neuordnung
Mitteleuropas gescheitert? Die Antwort kann nur lauten,
weil der seiner deutschen Machtstellung beraubte Kaiser-
staat kaum ein Jahr nach der Schlacht bei Koniggritz und
angesichts der Méglichkeit, Frankreichs Biindnis zu ge-
winnen, noch keineswegs gewillt war, auf seine deutschen
Hoffnungen endgiiltig zu verzichten. Wie gering erschien
das Angebot Bismarcks: die ewige Garantie der deutschen
Bundeslinder, gegen das, was man erhoffte: namlich die
Wiederherstellung der Vorherrschaft ~Oesterreichs in
Deutschland auf den Triimmern des besiegten PreuBens
oder zum mindesten die Gewinnung der alten Vorherrschaft
iiber Siiddeutschland! Und konnte man sich angesichts
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dieser Hoffnungen innerlich auch nur mit den Schutz-
und Trutzbiindnissen zufrieden geben, die ja, wie Bismarck
spater einmal im Reichstag ausfiihrte, dem Konig von
PreuBen tatsachlich eine Art kaiserlicher Stellung in Siid-
deutschland verliehen, also diese Gebiete wirklich dem
Hause Habsburg und seinem EinfluB entzogen ?

Das ist der Grund, warum Beust und Kaiser Franz
Joseph dieses wahrhaft nationale Angebot des preuBischen
Ministers ablehnten und warum Beust die giinstige euro-
paische Lage benutzte, um nunmehr energisch auf der
Einhaltung der Mainlinie zu bestehen und zu versuchen,
von der franzosischen Diplomatie unterstiitzt, den im
Prager Frieden vorgesehenen siiddeutschen Bund zu er-

richten.
Nun hatte aber die bloBe Weigerung Oesterreichs,
auf das — gegen Frankreich gerichtete — angebotene

Biindnis mit Gesamtdeutschland einzugehen, und die im
Lauf der nidchsten Wochen immer deutlicher werdenden
Hinweise auf den zu griindenden siiddeutschen Bund eine
entscheidende Wirkung auf Bayern und Wiirttemberg. Mehr
als jemals muBten sie jetzt eine Osterreichisch-franzo-
sische Allianz befiirchten und umso mehr auf die Er-
haltung des Friedens dringen. Nicht zum wenigsten des-
wegen sah Bismarck sich gezwungen, die Luxemburger
Spannung damit zu beenden, daB er in die Neutralisierung
des alten deutschen Bundeslandes einwilligte. Diese Tat-
sache aber, daB PreuBen offenbar nicht imstande ge-
wesen war, deutsches Land dem deutschen Gesamtleben
zu erhalten, muBte das preuBische Ansehen in Siiddeutsch-
land aufs tiefste schidigen, und es war klar, daB die parti-
kularistischen Parteien diese Lage benutzen wiirden, um
den preuBischen EinfluB zuriickzudringen.

So wurde es bald deutlich: infolge der Verinderung
der internationalen Lage war es unmoglich, Bismarcks
Maximalprogramm zu erreichen, nimlich den einfachen
AnschluB der Siidstaaten an den Norddeutschen Bund.
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Trotzdem glaubte der groBe Staatsmann noch im Mai,
wenigstens den weiteren Bund mit Siiddeutschland erzielen
zu konnen, und zwar im Zusammenhang mit der Erneue-
rung des Zollvereins.

Am 6. Mai war zwischen Bayern und Wiirttemberg
endlich nach langen Verhandlungen eine Konvention zu-
stande gekommen, in welcher die beiden Staaten sich iiber
die gemeinsame Grundlage fiir die zu er6ffnenden Verhand-
lungen mit PreuBen verstindigt hatten. Varnbiiler war
nur mit halbem Herzen dabei, weil er dem Fiirsten Hohen-
lohe das gemeinsame Parlament nicht hatte abringen konnen.
Als Bismarck durch Baden von dieser Konvention er-
fuhr, erklirte er den weiteren Bund in dieser Form sofort
fiir unmoglich: die Zustimmung fiir die gemeinsamen An-
gelegenheiten zu erlangen durch den Norddeutschen Reichs-
tag und im Siiden durch die acht Stindekammern, sei
vollig unmoglich; ein gemeinsames Parlament sei unbedingt
notwendig. Aber auch jetzt noch, Mitte Mai, glaubte
er zum Ziele des weiteren Bundes zu kommen; er
bezeichnete diesen ausdriicklich als Grundlage fiir den
zu erneuernden Zollverein, d. h. er deutete seine Absicht
an, die Erneuerung des Zollvereins von der vorherigen
Begriindung des weiteren Bundes abhingig zu machen.

Aber da ergingen, kaum zwei Wochen spiter, plétzlich
telegraphische Einladungen an die siiddeutschen Minister zu
Konferenzen in Berlin, in welchen nur iiber die Erneuerung
des Zollvereins gesprochen werden sollte, d. h. mit denen
Bismarck nur sein Mindestprogramm zu verwirklichen
suchte, anstatt damit die Begriindung des weiteren Bundes
zu verbinden.

Wie ist das zu erkldren?
Wir haben schon gesehen, daB Varnbiiler von Anfang
an fiir ein gemeinsames Parlament des weiteren Bundes

ganz im Sinne Bismarcks eingetreten war, weil er in seiner
genauen Kenntnis der wirtschaftlichen Zusammenhange vor
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allem die einheitliche wirtschaftliche Gesetzgebung fiir
Deutschland wiinschte. Umso groBer war sein Aerger,
daB Hohenlohe iiber diese seine wohlbegriindeten An-
sichten triumphiert hatte und daB er schlieBlich, wenn
auch mit Hintergedanken, die Konvention vom 6. Mai hatte
annehmen miissen. Zur wahren Wut aber war sein Aerger
iber Hohenlohe geworden, als er erfuhr, daB der Bayer
diese ganz geheim zu haltende Konvention iiber die bevor-
stehenden Verhandlungen mit PreuBen dem Wiener Kabinett
vertraulich mitgeteilt hatte, um dessen Ansichten zu er-
fahren und um dadurch doch zu einer Verbindung mit dem
Kaiserstaat zu kommen. In diesem Augenblick wollte Varn-
biiller von dem Fortbestehen der Konvention nichts mehr
wissen und sah angesichts des uniiberwindlichen Wider-
standes der Bayern nach neuen Moglichkeiten aus, um
doch noch zu einem einheitlichen Parlamente fiir die wirt-
schaftlichen Angelegenheiten zu kommen. Andererseits be-
fiirchtete er immer wieder, daB Bismarck seine diploma-
tische Waffe benutzen konne, die in der Kiindigung des
Zollvereins lag und in der damit gegebenen Moglichkeit,
von den Siidstaaten weitergehende Opfer an Selbstindig-
keit zu verlangen.

Nun erfuhr er, daB Koénig Wilhelm in Begleitung Bis-
marcks in absehbarer Zeit zur Weltausstellung nach Paris
reisen wiirde und es wuchs seine alte Befiirchtung zu
dem bestimmten Argwohn an, daB Bismarck und Napoleon
sich in Paris auf Kosten Siiddeutschlands verstindigen
wiirden.

Was war da zu tun? Das Dringendste schien ihm zu
sein, noch vor Bismarcks Pariser Reise Ministerkonfe-
renzen in Berlin abzuhalten, in denen nicht iiber den
weiteren Bund und nicht iiber weitere politische Opfer
der Siidstaaten verhandelt werden sollte, sondern aus-
schlieBlich iiber den Zollverein mit dem zu begriindenden
Zollparlament. Er glaubte bestimmt zu wissen, daf Bis-
marck als sein Verbiindeter gegen Hohenlohe auf diesen
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Vorschlag eingehen werde, um iiberhaupt dem bayrischen
Minister das Zollparlament abringen zu koénnen.

Bismarck -ergriff den wiirttembergischen Vorschlag
vom 22. Mai, Konferenzen iiber den Zollverein in Berlin
abzuhalten, ohne daB er etwa damit auf den weiteren
Bund verzichtete. Denn noch am 26. Mai gab er dem
preuBischen Gesandten in Miinchen Anweisungen iiber
diese Angelegenheit.

Unterdessen wurde die Abreise des Konigs und Bis-
marcks nach Paris auf den 5. Juni festgesetzt. Als Varn-
biiller von dieser kurzen Frist erfuhr, geriet er in die
groBte Aufregung, weil er fiirchtete, daB die Minister-
konferenzen erst nach der Pariser Reise stattfinden konnten
und daB inzwischen die Einigung zwischen Frankreich und
PreuBen erfolgen wiirde. Deshalb bat er telegraphisch um
sofortige Konferenzen noch vor der Pariser Reise; und
zu seiner Freude ging Bismarck auch darauf ein. Das tat
er, weil er die internationale Lage besser kannte
als Varnbiiler und weil er genau wuBte, daB angesichts
der osterreichisch-franzosischen Annaherung und des ver-
stirkten Druckes auf Siiddeutschland, zumal nach eben
gesichertem Frieden, mehr als die Erneuerung des Zoll-
vereins mit Zollparlament dem franzosisch-6sterreichischen
Widerstande und damit dem erstarkenden bayrischen Parti-
kularismus nicht abzuringen sein wiirde und weil er den
Franzosen besser mit einer vollendeten Tatsache entgegen-
trat, als wenn er diese Angelegenheit erst in Paris zum
Gegenstand diplomatischer Gesprache machte.

Beide, Bismarck und Varnbiiler, waren also gemeinsam
der Ansicht, daB diese kurze Frist vor der Pariser Reise
gleichsam die letzte denkbare Gnadenfrist war, um die
Rekonstruktion des Zollvereins und das Zollparlament dem
europidischen und bayrischen Widerstande abzuringen. Zu-
dem war Bismarck iiberzeugt, daB das gemeinsame Parla-
ment als solches, nicht aber der Kreis seiner Aufgaben
und Befugnisse die Hauptsache fiir die nationale Eini-
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gung sei. Deshalb ergingen jetzt von Berlin aus drin-
gende telegraphische Einladungen nach Siiddeutschland und
deshalb bestellte Varnbiiler den bayrischen Ministerprasi-
denten am 30. Mai telegraphisch nach Nordlingen. Hier ge-
lang es ihm, den Fiirsten Hohenlohe zur Annahme der
Ministerkonferenzen in Berlin zu bewegen, indem er ihn
versicherte, daB iiber weitergehende politische Angelegen-
heiten nicht gesprochen werden wiirde. Indem er das
nach Berlin meldete, verschaffte er sich zugleich einen
Schutz gegen etwaige héherfliegende Pline Bismarcks, der
nun moralisch und endgiiltig auf sein Mindestprogramm —
Zollverein mit Zollparlament — festgelegt wurde.

Und so kam es zur Ueberrumpelung Bayerns und
Hohenlohes in Berlin bei den Besprechungen vom 3. und
4. Juni. Wer die Regisseure dieses Dramas waren, zeigte
sich auch darin, daB Varnbiiler sofort nach seiner An-
kunft in Berlin sich zu Bismarck begab und mit ihm das
Programm der Konferenz feststellte und daB, nachdem
die preuBisch-wiirttembergische Vorlage nicht nur von
Baden und Hessen, sondern schlieBlich auch von dem wider-
strebenden Hohenlohe (der sich aber im Grunde gern
zwingen lieB) angenommen war, Bismarck bei Varnbiiler
personlich vorsprach und ihm seinen lebhaften Dank fiir
die geleistete Hilfe aussprach.

So ist also aufs klarste zu erkennen, daB das Minimal-
programm, das Bismarck sich in der deutschen Frage
gestellt hatte, gerade noch in allerletzter Stunde durch-
gesetzt werden konnte, ohne neue europdische Verwick-
lungen heraufzubeschwéren. Als Bismarck in Paris er-
schien, sahen sich die Franzosen vor vollendete Tatsachen
gestellt, und auch die Bayern muBten im Herbst 1867
nach furchtbaren parlamentarischen Kidmpfen die Erneue-
rung des Zollvereins mit Zollparlament annehmen.

Wenn Bismarck wahrend des Sommers und Herbstes
1867 das Programm des weiteren Bundes vom Frithjahr
nicht energischer verfolgte, so liegt das daran, daB er
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einerseits bestimmt damit rechnete, aus dem Zollparlament
das Parlament des weiteren Bundes hervorgehen zu sehen,
daB er andererseits den Druck des vereinigten Frankreich
und Oesterreich auf Siiddeutschland zu deutlich sah, als
daB er etwa von sich aus hitte dringen mogen.

Tatsichlich irrte er sich mit der Hoffnung, das Zoll-
parlament werde zum weiteren Bunde fithren. Mit jedem
Jahre ebbte die nationale Bewegung in Siiddeutschland
weiter ab. Immer von neuem versuchten Oesterreich und
Frankreich den Siidbund herzustellen und immer &dngst-
licher waren Beust und Napoleon auf die Einhaltung der
Mainlinie bedacht. Unter dieser Einwirkung erhob der
Partikularismus in Bayern und Wiirttemberg in Gestalt der
klerikalen und demokratischen Parteien immer kithner sein
Haupt. An den AnschluB des Siidens an den Norddeutschen
Bund, wie er Bismarck noch im Mirz 1867 so nahe ge-
schienen hatte, war immer weniger zu denken. Die tieferen
Zusammenhinge sind klar: es wurde immer deutlicher, daB
die franzosische Politik, die auf den Rhein zielte, dem
Selbstbestimmungsrecht der deutschen Nation entgegentrat
und daB Oesterreich auf Deutschland nicht verzichten
konnte.

Aus diesem Gegensatz ist dann der Krieg von
1870 entstanden, und wenn wir das deutsche Problem
im ganzen iiberschauen, erkennen wir erst die tiefe histo-
rische Notwendigkeit des deutsch-franzosischen Krieges.
Erst in der Schlacht bei Sedan ist die Mainlinie zer-
tritmmert worden, die Frankreich 1866 errichtet hatte,
und ist zugleich die Hoffnung Oesterreichs begraben,
seine alte Stellung in Deutschland wieder einzunehmen.
Es war das europdische Schicksal, daB der Gegensatz
zwischen der historischen Rheinpolitik der Franzosen und
dem Selbstbestimmungsrecht der deutschen Nation mit den
Waffen ausgefochten werden muBte und daB dieser histo-
rische ProzeB von Jahrhundert zu Jahrhundert anscheinend
immer wieder revidiert werden muB.
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‘Wie stark Bismarcks Werk von 1870/71, nimlich
der staatliche Zusammenhalt der deutschen Stimme und
Lander, ist, hat er selbst nicht ahnen konnen. Niemals hitte
er geglaubt, daB sein Werk den Widerstand des gesamten
Erdballs iiberdauern wiirde, denn trotz aller Verinderungen
im Innern und nach auBen, trotz aller Verluste, die wir
erlitten haben, ist das ,,Reich doch geblieben und wird
fir immer mit Bismarcks Namen verkniipft sein, der es
unter dem ,,Gewehranschlag ganz Europas‘ nicht nur dem
Auslande, sondern auch den Deutschen selber abringen
mubBte.
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