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DISSERTATIO

! IURIDICA INAUGURALIS,

D E L BoG ATt
CAPUT PRIMUM

. . L ‘. y ’

De origine testamentorum et legatorwn. R
Pauca ad legem XIT Tabularum :
UTI LEGASSIT. |

T D D OO Se—

Disquiﬁturo mihi de legatorum origine, prius
de testamentis erit videndum, ex quibus om-
nem [uam iuris vim olim mutuabantur. Sed prae=-
mittenda [unt pauca de utriusque vocabuli orj-
gine,
Testamen et, producta ultima [yllaba , Testa«
mentum nihil aliud esfe videtur, quam testatio Tl
| mentis et lic Imperator dixit (1), five declara< NG
| tio voluntatis [uae: ufus voluisfe videtur ut es<
fet declaratio voluntatis a moribundo facta, five <
ultimae voluntatis , ut nos dicimus. ’

I.aﬁ“

(1) Pr. 1, de testam. spding
A
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DISSERTATIO IURIDICA

Legasfit vox decemviralis est. Legare dici
potest esfe testamento legem dicere ; testamento
legis in modum inbere (2); ut legatum proprie
nihil fit aliud, quam iusfum testamento heredi
datum, five lex a testatore testamento heredi
impofita. — Et haec hic fatis.

Sed quaeritur de testamenti factione apud
Romanos. An inter iura Quiritium et hoc fue-
rit, ut testamento de bonis potuerint disponere ?

Qui vel ius naturale nullum vel ius paturale
testamentarium nnlllum esfe volunt, proni hic
funt ad negandum, cuius rei apud nostrates
excmpla , recentiora etiam non defunt (3).

Crambem illam toties coctam de iure naturali
testamentorum recoquere taedet; nobis de Ro-
manis dicendum est.

Nullum apud veteres [criptores invenire li-
cuit argumentum , quo probetur, Quirites ante
X!I Tabulas testamenti factione gavilos non
fuisfe ; nulla apud eos occurrit dubitatio , an ha-

buerint? e contrario de testamentis etiam vetus—
tiS-

(2) Video esfe , qui hoc vocabulum toto alio fenfu
acceptom velint, fed obftare videtur tota antiquitas,

(3) Doct. VAN DER KEmP, in Disf. Inaug. de Iuris Ro-
mani principiis cir:a iura perfonarum et [uccesfionum ex
XII Tabb. (L B. 1832), €. 3, § 22 €o procesfit , utne ex
hac quidem lege testamenta fuisfe concedat, fed inter Iure.
confultorum inventa referate
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DE LEGATIS 5 i

| tisfimis ita loquuntur , ut neminem eorum videas
in dubium vocavisfe , quin maiores ab initio re-
rum [uarum civilium ius habuerint testand; de
rebus post funera.
Veronae nuper inventus Gajus sy Testamen=

s» torum  genera , ” inquit (4) ,, 10 duo
»» fuerunt: nam aut calatis comitiis faciebant ,
5> quae comitia bis in anno testamentis faciendis
ss destinata erant; aut in procinctu cet.” Cer- R
tisfime tempora hic intelligit Gaius, quae XII i
Tabulas praecesferint , nec est caula, quare ‘
non intelligatar omne tempus voluisfe, inde ah
initio urbis usque ad illud tempus , quo tertium
genus acceslit ; faltem non addit, tempus fuisfe ,
quo nulla erat testamentifactio. — Ulpianns
autem testamentariam fuccesfionem lege XII Ta-
bularum confirmari non femel affirmat (5); at- filds
qui, quod confirmatur, jam antea adfuerit, ne= B
cesle est.

Neque prorfus delunt testamentorum exeme .
pla hac aetate. Mittimus nunc Procam, qui RS |
Numitori regnum vetustum Silviae gentis legasfe e
dicitur , mittimus et Demaratum i testamento G
nepotis inmemorem ; obfervasfe fufficiat, Tar= I
qninium tutorem etiam liberis regis (Anci Mar=

tii )

(4) Comm. II, § 101. bl 3o
(5) Fragm, T. I, § 9, XI, § i4, 1. 185 D. @ 7. S, SRy
A 2 {
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47 DISSERTATIO IURIDICA

tii ) testamento infiitutum faisfe (6); Lauren-
tiam, Anco rege, bona populo Romano legas-
fe (7): Virginibus Vestalibus diu ante XII tes=
tandi ius faisle concesfum (8); Coriolani de-
nique aetate milites Romanos in procinctu tes-
tari folitos (g): quae omnia fatis probant in
ulu quoque fuisfe testamenta.

Qui adver[us naturale testamenti factionis ius
disferunt, aut [ubtiliori folent uti disputandi ra—
tione , minutisque conclufiunculis id videntur ef-
ficere , ut libera hominis facultas disponendi de
rebus fuis, in homine ante mortem tollatur et
despotismo , five abului poteftatis civilis, detur
anfa grasfandi in bonis defunctorum civium ; aut
ex non-ufu iuris apud rudes populos argumen-
tantur ad eius non-existentiam , ac [i non ad-
modum naturale esfet , initio civitatum parvi

aes~

(6) V. uvius, Histor. Ly X3 ey She

(7) Prurarcuvs, Quaest. Rom. c. 35. Romul. T. T,
p 20. GeLuwus, V. Art. L. VI, c. 7. Macrosius, Sa-
turn. 1, 10, qni tamen auctores de aetate disfentiunt.

(8) V. pLuTArRcBUS , Numa, p. 66. Poplicola, p. 101.
Gailus, Comm. I, § 145. Locus ceLLnVI, c. 7, huc non
pertinet , namque est de testimonio dicendo,

(9) V. pLuTARCHUS, Coriolano, p. 198. — Haec testi-
monia reiicit TREKELLIUS , de origine testamentif. apud Ro-
manos, c. 11, § 4. Cf. HEINECCIUS, de orig. testament.,
§ XXIII. Opuse, T. I, p. 507, et Doct. SICKINGHE , Spee
cim. Inaug. Quid in sestamentif. etc. p. 37 {qq.

https://purl.uni-rostock.de
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DE LEGATTIS. 5
aestimari testandi ius ; quando non mul{um ha-
bent cives, de quo testamentis disponant et ple-
rumque [ui heredes ad manum funt. — Ne mi-
remur igitur, comitia testamentis faciundis bis
tantum in anno apud Romanos destinata fuis—
fe: et haec ipfa bis in anno calata comitia ,
remotisimam huius confiitutionis antiquitatem ,
ne dicam eius cum urbe natales docent.

Argumento ex non-ufu iuris ad eius non-
existentiam utitur quoque Trekellius, ubi de

Romanis dicit : fed alio etiam huius fe flectit
oratio, Romanos testamenti factionem habuisfe
negans, quia eam- plane liberam atque perfec-
tam non habuerunt. Ita dictum veterum Roma-
norum testamentum (ita disputat) non erat veri
nominis testamentum, quia populus id debuit
probare ; non erat veri nominis testamentum ,
fed erat lew. Respondeo , eodem modo dici posle
nuptias non esfe, quia fi paterfamilias in eas

non confenferit, eas non probaverit , nuptiae
non funt. Quid tandem refert , ad ipfam rem

nimirum, num populus testamenta comprobet
an vero antea lege edicat, quaenam [it probatu—

rus ? — Praemisfa definitione Modestini (10),

fae-

(10) ,, Voluntatis nostrae iusta fententia de eo quod quis
» POSt mortem fuam fieri velic,” L. [, D. qui testam, fac,

posf.

A3
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6 DISSERTATIO IURIDICA

faeoulis post XII Tabb, data, concludit Tre<
kellius (11) ante XII Tabulas testamentum
veri nominis non adfuisfe, quia fcilicet non il=
lud erat, quod Modestini definitioni convenirets

"Pestamenta igitur , iam ante XII Tabb. con-
dere potuere et condiderunt quoque Quirites:
fed quomado illud facere folerent, cum ab aliis
minus recte fit expofitum , non fupervacuum erit
paullo fufius explicavisfe.

Lex quaedam [olet esfe apud populos de fuc~
cesfione ab intestato, qua omnium civium bona,
nifi nominatim excepta, reguntur. - Talis quo=
que lex apud Romanos fuit, qui cum legem
non nifi alia lege tolli posfe cenferent, testa—
mentis legis formam dederunt. Leges autem in
comitiis fiebant , quae antiquitus confcripta
erant, vel calata, id est convocata : horum alia
per cornicinem centuriatim convocabantur , cu=-
riatim alia per lictorem , quae posteriora habe-
bantur pro collegio pontificum , five arbitris
pontificibus praebebantur. In hisce comitiis
Rex et Flamines inaugurabantur, in his et ar-
rogationes et facrorum detestationes fiebant, ea-
demque bis in anno testamentis faciendis desti~
nata erant (12). Pontifices illi patricii erant,

quo=

(@ & 1) 9 D0 G IO § BRCE G S,
(12) Gaws L L' Geiuivs , N, A, NS el 0. XV
c. 27. TuropmirLus ad § 1. . de testam. ord. iniuria vapu-
laus TREKELLIO 1, 1, ¢, II, § 14, ut ex GA10 patet,

https://purl.uni-rostock.de
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DE LEGATIS. -

quorum cum interesfe, ne quaedam testamenta
iuris vim obtinerent , ob gentilium ius facile
poslet,, periculofa plebeiis res erat; nam vitia
quaedam causfare neque comitia praebere illi
poterant; fin vero placebat testamentum , ad po-
pulum deferebant, num quid huic aliter videre=
tur, Hic tamen , pontificibus auctoribus , iure fuo
aut nunquam aut raro faltem ufus fuisfe vide-
tur, tacite potius confentiens, ut vere dixerit
Theophilus , et hic inmerito notatus, hoc mo-
do cives testatos fuisfe Vo pdgruge 1@ Onuw.
Necesfitas mox alia postulavit; nam qui de
rebus [uis disponere neglexerant neque comitio—
rum tempus exl[pectare poterant in bellum itu-
ri, in procinctu testabantur id est, interprete
Gaio, in expedito et armato exercitu, quando
exituri erant in bellum , cum viri ad proelium
in aciem vocabantur. Hic quoque auspicato res
ficbat, testibus militibus quibusdam ; neque mi-
rum id est apud populum bellicofum , ubi maxi-
mus comitiatus five centuriatus origine nihil
erat aliud, quam populi ad exercitum convo-
catio (13 ). An valuerit hoc testamentum ubi
falvi rediisfent, non conftat.
Haec

(13) V. catus, § 6. Varro de L, L V, c. 9. C:cero,
de. Ne D, My o3 o =i CF BRISSONIUS, de Formulis 1V,
c. 10. Huco, Rechtsgefchichse , § 107,

A 4
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Hoc vero certo nobis certius eft, primorum
Quiritium testamentifactionem, legum vinculis
adfirictam , multis difficultatibus laboravisle 3
iustamque adeo , in primis plebeiis , caufam fuis—
fe, novam quaerendi, eamque liberiorem tes=
tandi rationem. Moribus et ufa hane introdue—
tam fuisfe laudatus Gaii locus mihi facile per—
fuaferit ; pergit nimirum ,, 4cces/fit deinde ter—
5, titm genus testamenti;”’ nam fi quis testamen—
tum facere non potuerat, aut ob patriciorum artes
noluerat, ,,is fi fubita morte urguebatur amico
5, familiam fuam, id est, patrimonium mancipio
,ydabat, eumque Trogabat,- quid cuique post
,, mortem fuam dari vellet, quod testamentum
,y dicitur per aes et libram.” Diu oerte patrieii
impedire conati funt, quo minus eiusmodi con-
tractns iuris vim obtineret ; fed tandem Decem-
viri, ut populo placerent, legem illam tulerunt
UTI LEGASSIT cet, qua tum quod ad formam,
tum quod ad materiam liberam concesferunt
testimenti factionem , unde in formula verba illa
inferta fuisfe videntur ,,quo tu iure testamen=
,stum facere poslis, fecundum legem publi-
sy cam’” (14). — Haee fi vera [unt, quorfum , etiam
post XII Tabb., fervata contractus forma? Di-

cam ,

(14) Gaws L. I § 102, Io4. Lnmerito hic etiam a TREe
rerLio Lo Loc, 1L, § 22 notatus est THEOPHILUS.

https://purl.uni-rostock.de
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DE LEGATIS.

cam: non facile abiicere folebant Romani ea,
l quibus femel erant asfueti, fed cum de veri no-

am fingulas res alienando fraudem femper facere
potuisfent (15)) formam folam fervarunt, re
procul inde abeunte, ita ut familiae emtor dein -
oeps dicis tantum caula adhiberetur, alius vero
heres in tabulis feriptis testamento inftituere-

tur (16).

De testamentis igitur res confiat, ea [cilicet
olim , ante XII tabulas obtinuisfe, nec idonea
adest caula cur id de legatis negemus, licet ,
quid de illis iuris fuerit, non noverimus.

| Pauca addenda funt de ipfis Legis Decemvi-
ralis verbis, quae ab aliis aliter recitantur (17).
Cicero , quem [equitur Wielingius (18) mentem
magis legis quam verba [ecutus fuisfe videtur ;
vocem [altem paterfamilias in lege expresfam
fuisfe absque idoneo testimonio contenditur ; ut
ostendit doct, Erbius (19). Paulus, Pomponius 3

(13) V. nueo LI p. L. § 107.

(16) Cf. scuraneR, obf, 2. in Hug. Civ. Mag, V, p. b

152 —162.

(18) V. Lectiones I, Civ, LII, c. 17+
C19) In Hug. Cive Magaz. T. 1V, Pe 462+=183.
o

minis contractu nunquam cogitaverant (cui eti

et

(17) Ciczro de Invent. 11, 50 ad Herennium 1
Gaws, Comm. 1I, § 204. Urrianus, fragm. T. XL, § 14.
Pompontus 1. 120 D. de #, S. PauLrus L 53. D. eodem ,
WSTINIANUS , Novell. XX11, c. o, pr. 1. ad L. Falcidiam
ibique THEOPHILUS. Verba exftant in nota 5. ad Ganr 1, I,

» 30.

9
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10 DISSERTATIO IURIDICA

et Tustinianus non plura laudant, quam qui=-
bus efficiatur latisfimam testandi potestatem tri-
butam fuisfe ; ita enim Pomponius. ,, Verbis his
3 UTI LEGASSIT SUAEL REI ITA IUS EsTo latisfima
5, potestas tributa videtur et heredis inftituendi et
45 legata et libertates dandi, tutelas quoque con-
5, ftituendi; fed id interpretatione coangustatum
4y st vel legum , vel auctoritate iuris conftituen-
s, tium :” Haec dicta et probant patricios datae
libertatis mox poenituisfe, et qualia fere legis
verba fuerint ostendunt, ut Ulpianus optime ea
fervasle videatur: UTI LEGASSIT SUPER PECUNIA ,
TUTELAVE SUAE REI, ITA 1Us EsTo. Putat Cl. Hu-
go (20) omnino legendum esfe fuave re: at ve-
ro ita omnino non legendum, namque fic idem
bis dictum fuislet a veteribus illis breviloquis,
cum res in voce pecunia iam infit; obltat quo-
que Pomponii vox, latisfima potestas , namque ita
res aliena non posfet legari; obliant Gaius, Pau-
lus, Iustinianus, qui ita falfi crimine arguun-
tar, quorumque verbis [enfus haud inerit. Ni-
hil igitur mutandum , modo vox fuae rei dativo

calfu accipiatur, ut testamentum fit domestica

lex, [uae rei, [uae familiae [cripta.

De origine vocabulorum testamenti et legati
eorumque prima f[ignificatione fupra diximus:
cum

(20) Rechisgefchichte, § 105, n. 3.

https://purl.uni-rostock.de
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DE LEGATIS, 1y

cum autem legata ea, five iusfa testatorum in
favorem fere fierent tertii, qui legatarii nomine
veniebat , mox legatum fuit ,, donatio quaedam
s5legis modo (i. e. imperative) testamento re—
solicta” (21). De hisce nobis iam erit dicen—
dum,

CusB YT, SECUNDUM.

De 4 legatorum formulis, de cuiusque
ex iure civili natura et a caeteris '

discrimine.

In ipfis XII Tabulis de diverfis legatorum
formulis aliquid confiitutum fuisfe non apparet.

Sed, ut testis est Pomponius (22), ,, eodem pene

»» tempore tria haec iura nata funt: Leges XII

s> Tabularum; ex his fluere coepit ius civile ;

s> €x iisdem legis actiones compolitae funt.” —

‘ »» Liege agebatur” ita Gaius ait ,,modis quinque :
» fa=

(21) V. L 36. D. de legatis 11, Urpianus fragm. T. i
XXIV, § 1. y
€22) 1. 2, §6. D.de 01 j
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12 DISSERTATIO IURIDICA

s> facramento ; per iudicis postulationem ; ‘per
s condictionem ; per manus iniectionem’; per pi-
5 Doris captionem” (23). Ex his duo posterio-
res, ut ex eius narratione eflici potest, exfecu-
torium procesfum, qui recentioribus dicitar,
magis [pectabant (24). Secundus et tertius- qui
fuerint et quales apud Gaium legi non potuit ,
fed quia condictio dein magis apud obligationes
adhibita fuit, coniecerim iudicis postulationem
praecipue in iure rerum valuisle. Quidquid fit
s actio facramenti generalis erat ; de quibus enim
s, rebus ut aliter ageretur lege cautum non erat
»»de his [acramento agebatur;” in hac vero ac-
tione accurate distinguebatur num in rem, an
vero in perfonam daretur (25); cumque legata
guoque hoc modo petita fuisfe videntur, Icti
ut feirent quaenam de duabus actio danda fo-
ret, verba testatoris oblervare atque ex his, aut
hanc aut illam elicere debuerunt, prouti vel le-
gatarium vel heredem allocutus fuisfet testator,
adeoque prouti vel illi ius dedislet vel huic obli-
gationem impoluisfet. Hinc, quod et ordo, quo
apud auctores collocantur, affirmat, vindicatios
nionis et damnationis legata antiquiora esfe me-

Ti=

(23) Quem V. Comm. IV, § 11—29.
(24) Gaws L. L § 4,13, 16 initio et med,
(25) V.§ 16 L

https://purl.uni-rostock.de
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rito colligas. = Hisce deinceps duo alia accesfe—
runt, illud finendi modo relictum, fi heres non
ad agendum [ed ad patiendum damnatus fuisfet
et per praeceptionem, fi uni ex heredibus aliquid
legati nomine vindicare permisfum fuisfet. Sed
quae iure civili i. e. interpretatione Ictorum (26)

circa quatuor haec genera valuerint, breviter;
exponamus,

§ 1.

Per vindicationem his verbis legabatur v. e
Hominem Stichum vo LEGo , capITo s SUMITO y HA~
BETO" (27). Ita legari poterant [olae res, quae
utroque tempore ex Iure Quiritium testatoris
fuerunt et quo faceret testamentum et quo mo-
reretur, quia in vindicatione intendere debebant

4y hane

(26) V. L. 7. D. de lust. et Iure. Pomponius YL

(27) V. catom, Comm. 11, § 193, ULrpianum, Tit. 24,
§ 3. Putat quidem A, oTEYZA €t oLANO Paralip. LIl c. I,
§ 1 fqq: (Thel. meexm. T. I, p. p. 423 fqq.) praefume
etam in hoc legato et in finendi modo relicto adhibitum
fuisfe, in errorem inductus, ut videtur, ab aniano Epitom. 1.
H, Tit. 5 init; quod uc tueri posfit, modum quendam » non
certa .verba praefcripta fuisfe docer, adeoque 1. 15. C. de
zestam. 1. 21 C. de legatis (quam consTANTINI M. fuisfe
putat) uti etiam EUSEBIUM #n Conftantino de verbis impera-
tivis intelligic, quibus a fideicommisfis distabant legata v,
§ 40, 48—50.
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14 DISSERTATIO IURIDICA

s,hanc rem meam esfe aio ex Ture Quiritium (28) ,”
hoc vero ius non nili a testatore acquirere po-
terant , unde [fequitur hunc illud habere de-
buisfe , cum nemo plus iuris in alterum con-
ferre poslit quam ipfe habeat (29): led eas qui-
dem, quae pondere numero menfura confiant
placuit [ufficere fi mortis tempore fint ex Iure
Quiritium testatoris , veluti vinum , oleum ,
frumentum (30 ). Ratio eadem est , qua nec
mancipi [unt hae res, quia [cilicet confiare tan—
tum potest an adfint , non vero dignosci, an
eaedem [int quas testator facti testamenti tempo—
re habuerit. Debuit porro res talis esfe, quae
vindicationem admittat, aut ius in re corporali
v. c. ulusfructus (51 ). Cum vero actio fit vin-
dicatio, fequitur actorem ad exhibendum agere
posle apud rem mobilem (32). Ius hiclege tranfit
nec facto heredis opus est; hinc f v. c. fer=
vitus viae legata est , legatarius eam [umere po-

test,

(28) V. caws, Comm. 11, § 194, TueoPHILUS ad § I,
Ls he t.

(29) L. 54, 1. 120 D. de R. K

(30) V. cawus, L. L § 196. ULrianus, h. t, § 7. Deine
de vero in rem actio competebat ei, qui aut I. G. aut
1. Civ. dominum acquifivit, 1. 23 pr. D. de R. 7.

(31) V. pavLrus, Sent. Rec. L. ITI, T. VI, § 17.

(32) 1. 38 D. de Iudiciis; fin hoc fieri non posfet dabatur
deiude in factum actio 1, 63 D. de Jeg. 1L
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test, fecus acin per damnationem legata ( 37);at-
que generatim optione legata, eius est electio (34).
Sed quaeri potest, quando hoc legatum deberi,
quando peti posle incipiat ? Dies cedebat a morte
testatoris , quod expresfe docet Ulpianus (35),
quodque etiam duobus locis apud Gaium indi-
catur , ubi res et perfonae [pectantur tempore
mortis testatoris (36), veniebat autem non nifi
adita hereditate; res enim inquit Gaius (57 ) in
hoc legato post aditam hereditatem - fiatim ex

Iu-

(33) V. 1. 9 D. de fervit, 1. 26 D, de S. P. R. Cf. mg-
RILLIUS, O/fs. 1. VI, c, 32, n. V.

(34) V. vLpianum h. t. § 14 in quo loco valde cor.
rupto, cl. GRATAMAE praeceptoris mei lectionem fequor,
» Idemque est et fi tacite legaverim Titio hominem. Ast
»{i dicam : Heres MEUs paTO HOMINEM , heredis electio
» €st, quem velic dare.”” Ita enim levisfima mutatione locus
fanatur. Aliter ROEVERUS et G, A TEISTERBANT , Q4fs, et
Emend, L. 11, c. 23, cuius lectionem quo minus fequamur
prohibent nimiae et mutationes et earundem voeum repetitioe
nes: in eo quoque iuris rationi repugnat , quod vindicatione
nunquam a lurisconfultis dicatur , femper vero per vindicatioe
new.  De antiquorum fententia , v. notam apud SCHULTINGIUM,
p. 655. '

(35) h. t. § 31,

(36) V. Comm. II, § 196, et praecipue § 244, ubi
SERVIL refertur fententia,, quiante I, pAPIAM POPPAEAM vixit,

{(37) . ..'§ 194, THEOPHILUS ad § 2, L. de Legaris.
aven 02 Budixeriov deomoTny Emolst TCw leyatogiov
apa Ty Ty #Angovoov aduriav y wg Stvacdan Gurow
%aTO MaVTOg i THY in Rem,

Universitats https://purl.uni-rostock.de
el /rosdok/ppn1816304204/phys 0023




®

_j"

e TR R N

Universitdts
Bibliothek

Rostock

16 DISSERTATIO IURIDICA
Ture Quiritium legatarii fit (qua de re deinceps
in varias partes abierunt,) quando demum agere
poterat. Si vero duobus pluribusve per vindica-
tionem eadem res relicta fit, [ive coniunctim five
disiunctim , [i omnes veniant ad legatum, par—
tes ad fingulos pertinere confiat et deficientis
portionem collegatario accrelcere (58). Con-
iunctim autem legatur: TITIO ET SEI0O HOMINEM STI-
cHUM DO, LEGO; disiunctim ita. Lucio TITIO HOMI-
NEM STICHUM DO, LEGO: SEIO EUNDEM HOMINEM DO, LE-
co (39). Ratio autem, qua partes debentur,
non vero folidum, ea est, quod dominium hic
ipfo iure transeat; atqui, duorum in [olidum
dominium esfe non posle, Celfus filius auctor
est (40); concurlfu igitur partes fiebant. Hoc
legatum repudiafi potuit fecundum Pauli regu-
lam ,,Is potest repudiare qui et acquirere po-
55 test”

(38) Huius juris vestigia in quibusdam DD. locis nota-
uit SCHULTING , Jurispr. Antei. p. 653.

(39) V. catum I, 1. § 199. Urpranus h. t. § 1s. Mene-
do laborat, uti iam cuiacio vifum 04/s.. XVII, c. 28e
vulgata huius loci lectio V. Epit. cart T. I, 5, § I, 4,
5, 7. Cf. coscuen in 0Bf. I Rom. [pecimine C. 1, P.
1—8. qui eum ita reftituendum existimat p. 33: five disiunce
tum i. e. fingulis in [olidum , [ive coniunctim cef. Ipfe antea
conieceram: /ive quidem disiunctim (ut tum fequeretur fors
mula) five coniunctim — (L. 30. D. de cond. et dem.)

(40) Apud ureianNoM L 5, § wit. Commod. Cf. Go-
scueN L. . p. 92.
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/rosdok/ppn1816304204/phys 0024




Universitdts

DE LEGATIS. 17

y>test” (41): non vero per damnationem relic~
tum.

§ 24

Per damnationem hoc modo legabatur. He=
res meus Stichum fervum meum DARE DAM-
NAS EsTO, Vel DaTo, vel etiam : FacrTo , HEREDENM
MEUM DARE IUBEO (42). Ita legari posfunt quae-
vis res, dummodo dari posfint (non igitur li-
ber homo, aut res populi, facra vel religiofa.
Recte legatur res aliena, ut heres eam redimere et
praeltare, aut aefiimationem eius dare teneatur;
recte quoque ea, quae in rerum natura non
est, modo futura est, veluti fructus, qui in
illo fundo nati erunt, aut quod ex illa ancilla
natum erit (45). Dies hic, uti in [uperiori, ce-
dit a morte testatoris, venit ab adita hereditate,
Cum vero rei legatae dominium legatario non
antea acquiratur, quam ipfi mancipata, aut in

1U=-

Cor) Lo 7. Tehar BiY 21 7ge § 2 D. de leg. I. Cf pav.
Lus, L. 18 D. de acq. vel omitz. hered, et 1. 34. §2infl D.
de leg. II. scuuLTING in Turispr. dnzei, p. 649 1. 4. — Ad
conciliandas 1. 68. § 3 D. e Jeg. I. et 1.65.§ 2, 3 D. de
leg. II. primam de per vindicationem » alteram de per dame
nationem legato esfe intelligendam obfervat GOsCuEN, Disf
I. pag. 89 n. u,

(42) V. catus Comm, 11, § 201, vLpIAN. 1. 1. § 40 —
Cf. servius ad vIRGIL. Aeneid. XII, v. 727

(43) V. catum § 202 fg. Ureian, 1. 1, §§ 8, o0
B

Bibliothek
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18 DISSERTATIO IURIDICA

jure cesfa fuerit, heredem, perfonali obligatione
fibi adfirictum , convenire debet actione ex tes-
tamento, quae mnihil alind est, nifi condictio ,
qua intendit, heredem fibi dare oportere (44);
tum vero heredis est rem mancipare, aut in
iure cedere et posfesfionem tradere. Apud res
nec mancipi fufficit fola traditio, quae tamen et
apud mancipi res ulu fuppleri potest (45). Ex
dictis intelligitur , hoc calu optionem legatam he-
redis esle , tanquam damnationis moderamen (46);
legatarius igitur utramque rem formula com-
prehendere debebat, ne plus petere videretur et
caula caderet (47). Si eadem res ita duobus
pluribusve legata fit, fi quidem coniunctim , fin-
gulis partes debentur et deficientis portio na-
turaliter in hereditate remanebat, namque he-
res damnatus tantum erat ad unam rem plu-
ribus praeftandam ; fi vero disiunctim, [olida
fingulis debetur; unde, fi uterque ad legatum

ve-

(44) V. GANs Rim, Oblkigationensecht p. 31 fq. ubi landat.
I. 46. 1. 39. § 1. deleg. L. .50 de O, et 4. 1. 23 de V. O.
L. 6 de in litem furando, 1. 27, 92 D, de folut. ). 82, § 1 D.
de leg. 1. § 35. L. eodem aliasque,

(45) V. carom Comm. 1. § 204. 1. 50 D. de O. et A.

(46) V. texwus apud MERILLIUM OZfs VI, 32.n. VIII—
XI. Urrianum. h. t. § 14.

(47) V. catum Comm. IV. § 53 inverbis: caufa plus pee
titur.
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venit, uni res ipfa, alteri eius aeltimatio prae=
fianda est (48). Haec quoque debetur, fi heres
fervum /oc modo legatum manumilerit, nam-
que fi finendi modo legatum manumifit nihil

egit (4g).
§ 3.

Sinendi modo ita legabant » ut heres non ad
faciendum, fed ad patiendum damnaretur, hac
formula: Heres meus pAMNAS Esto siNERE
Lucium Titium hominem Stichum Jfumere
Sibique habere, (50) adeoque tam testatoris J
quam heredis, res, quae fcilicet alterutrius
fuit tempore mortis testatoris (51) 4 hoc modo
recte legatur, non vero aliena, quam nimirum
legatarius non acquirere poterat €0, quod he<
res illum eam habere finebat. Hac et per dam<
nationem concepta formuld, tam corporales
res, quam quae in iure confistunt, legari (o=
lent ; ideo debitori id, quod debet, recte le=

ga=

(48) Garus Comm, 1L, § 205, ULpran, h. t. § 13.
(49) De priori fpecie loquitur I, 112, § 1 D. de leg, I.
de posteriori 1. 28 D. qui et @ quibus manum. V. MERILLIUM
ad § 16 1. de leg. (p. m, 223) et SCHULTINGIUM 1, 1, m, 4e
(50) lidem Comm. IL. § 209 et h. t. § 5
(51) Garus L. I, § 210 f4.
B 2
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20 DISSERTATIO IURIDICA

gatur (52); in reliquis formis contrarium ob-=
tinet. Res autem (namque et hic obligatio
perfonalis est) manebat heredis, donec eum lega-
tarius condictione ad id, quod heredem ex tes—
tamento dare facere oporteret, convenisfet.
Lrant tamen qui putabant, idque formulae con-
venienter , heredem obligatum non esfe ad man-
cipandum aut tradendum, fed fufficere ut lega-
rinm rem fumere patiatur, quia nihil ultra ei
testator imperavit (53), ille igitur rem capere
et ulu fibi propriam reddere debebat. — Si
una eademque res pluribus legata erat, five
coniunctim five disiunctim , eadem quae in le-
gato per damnationem relicto, initio obtinuisfe
videntur (64); deinceps tamen nonnulli, fi duo-

bus

(52) V. pavrLrus Semts Rec. 111, Tit. VI, r1. ubi tamen
CUIACIUS et SCHULTINGIUS putant, hoc demum verum esfe ex
SCto Neroniano, atque tum ad omnia legata pertinere ob. I.
41 D. de leg. 1.

(53) V.caws L L § 213 fq. Merito tamen dubites, an
hoe primis temporibus iam acciderit, tum quia haec fen-
tentia paucis tantum placuisfe videtur ex verbis /unz tamen
qui putant, tum quia hoc legatum, ab eo per damnatio-
nem discerptum, primum certe multa communia habuit, nec
nifi lente variis differentiis distinctum fuit. An caius huic
fententiae accesferit, non certo conftat

(54) V.cnatus § 215. — Ratio, quae mihi perfuadet, hanc
fententiam antiquiorem esfe, eadem est, quae, modo, n. 53,
fecundo loco occurrit, cui addi potest, quod plenior a
Gato detur eius, utpote minus notae, explicatios
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bus pluribusve disiunctim legatum fuisfet, non
utrisque folidum deberi putarunt, verum occu-
pantis meliorem esfe conditionem , cum lega-
tarius tantum damnetur patientiam praeftare,
quam [ priori praeftiterit, fecurus fit adverfus
eum, qui postea petit, cum nec rem habeat, nec
dolo malo fecerit, quo minus eam haberet.
Ipfe Gaius mihi huic fententiae favere vide—
tur, quae conlequens magis est; Cellus autem ,
diverfae [cholae auctor, contrariam propoluit
opinionem, quia, qua parte unum uti frui
fineret heres, ea parte non fineret alterum
uti frui, ideoque per aefiimationem unicui-
que, quod deést, replendum esfe (55).

§ 4.

Per praeceptionem fic legamus: ZLZucius Ti-
Zius illam rem, vel hominem Stichum prRAE-
creiro (56).  Hoc legatorum genus ferius in-

va=

(55) V. cawus § 215 1. CeLsus 1. 14 D. de ufu et ufu
Jr. per leg. 1In hac lege verba » {i testator utrumque folis
»dum habere noluit.” Triboniani esfe, vere cenfet GOSCHEN
Spec. L p. 13.— Galr, eandem quae CELSI, opinionem fuisfe ,
putabat GANs. Sckolien p. 337.

(56) V. caws § 216, ULp. § 6. In notis magNoNIs ad-
iicitur S, T, Q. H. Sumito, tibique habeto. Exempla for-
mularum minus apca refert RRissonN de Formulis, L. VII

B 3 Cs
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22 DISSERTATIO IURIDICA

valuisfe non folum locus, quo tractatur, veruin
etiam, magnae et multae controverfiae docent
a [cholis deinceps de ipfa huius legati mnatura
agitatae ; quae nimirum ostendunt, iurispruden-
tiam , ante illas ortas, hic non [fatis firmam
fuisfe. Sabinianorum tamen fententiam antiqui-
orem esle puto, quia i vox prae ab initio
inde pro fupervacua habita fuisfet, nulla huius
formulae inducendi excogitari queat ratio. Pri-
mo tempore itaque heredi tantum hac formula le-
gari potuit, nec res, nifi hereditariae, quae [cili-
cet [olae deducuntur in iudicium familiae ercis—
cundae, quod inter heredes de hereditate di-
vidunda accipi folet, et quo tantum, cui ita
erat legatum, id confequi poterat (57). Sive
tamen coniunctim five disiunctim duobus plu-
ribusve eadem res legata fuerit, [inguli par-
tes habere debent et deficientis portio collega-

ta-

C. 85. Dicitur etiam praelegatum. V. NIETO de praelege
1..§ 8. Thef. MeerM. VII, p. 646. Cf. & voorDA Inters
prets C. 25, 28.

(57) V. earus Comm. 11. § 217—20. Eau:n tamen rem
alienam, quae creditori fiduciae caufa mancipio data fuise
fet, huoiusque igitur esfet ex I.. Quiritium, legari permi-
ferunt, Huiusmodi res testatori in bonis erat; unde fequi
videtur, omnia, quae in bonis erant, in familiae erciscundae
judicium deducta fuisfe ex hac fententia.
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tario accrescit (58). — Ita hasce quatuor formulas
iure civili inventas fuisfe, vidimus; proximum
est, ut, quid porro de iis iuris fuerit, adeoque
ut de legibus, quae hic aliquid confiituerunt,

videamus.

CA: Rl ' T.E RoTak:AL M,

De legibus Furia , Foconia, Falcidia, lulia,
Papia cet. ac Scto Neroniano.

§ 1.

Licebat , uti vidimus, ex XII Tabularum ver-
bis, totum patrimonium legatis atque libertatibus
erogare, quod cum faepius fieret, [cripti heredes
ab hereditate fe abliinebant et idcirco plerique
intestati moriebantur, Itaque lata est lex Fu-
ria, qua, exceptis quibusdam perfonis, caeteris
plus mille asfibus legatorum nomine mortisve
caufa capere permisfum non est (59). — De an-

) no

(58) Idem L. 1. § a23. Concurfu igitur partes faciebant

L, 7 pr. C. de leg.
(59) V. caus . 1. § 224. Neque caro adverfatur THE-

ovuLus ad pr. I de /. Fakeidia qui dicic pn) &Eoved , Tove
B 4 A~
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24 DISSERTATIO IURIDICA

no huius legis non conftat; verius videtur, ex
eo, quod de asfibus (libralibus) dicat, non vero
de festertiis , eam latam esfe ante A. U. 485 quan-
do teste Plinio, (60) primus argenteus nummus
Romae culus est, adeoque ante bellum Punicum
primum (61). Ratio huius legis politica, fi-
quidem ulla, haec fuisfe videtur: testamenta
naturaliter plerumque conduntur ab iis, qui li-
beros proximosque agnatos non habent: iam
vero [i ob multa legata, heres [uccesfionis onus
fuscipere mnollet nec hereditatem adiret, ab in-
testato veniebant gentiles i. e. gentis principes,
patroni (62), quibus igitur ut obviam iret hanc
legem tulit Furius. Si tamen ipfe testator pa-
trono bene de fe merito plus legare vellet, non
reltitit, quia tum longe alia res erat, nec laepe
eiusmodi quid ex[pectari poterat. Puto [cilicet
cum Schradero (63), exceptas perfonas omnes

il-

1)};’((767:'&0/ ﬂé()(tt‘h:()(') Zl).l’wzf I’O‘LLLO“IlC;T(lﬁ’, id est, non lie
cere, cuipiam legare ultra mille asfes, Cuipiam hic est exe
traneo, €x nostra fententia, qui exceptas perfonas agnatos
fuisfe putamus.

(60) Hist. Nat, L. XXXIII, c. 13.

(61) Cf. Doct, Amic. p. V. D. WYNPERS$SE, Disfi In,
de fideicommisis (Lo B. 1822) p. 14, n. 2. Idem ex par.
va legati fumma coniecerat nvGo Rechisgefchichte § 169.
Cf. 1. voorDA, Comin, ad la Falcidiam c. 15 n. VI

(62) V. HuGo, Op. L. '§ 70.

(63) Apud nugonem Civ. Mag, T.V, p, 70.
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illas fuisle, quibus per feptem gradus bonorum
posleslio intestati datur (64). Ut haec lex effec-
tum haberet, quadrupli poena erat addita, non
totius legati, fed eius quod mille asfes [upera~-
ret (65), utque litium ambagibus via hic prae-
cluderetur, concesfum fuit, ut per manus iniec—
tionem lege ageretur atque in formula infereba—
tur pro iudicato, quali fententia iudicis prae-
cedente opus non esfet; Gaio tamen nulla preti=
ofa ratione hoc factum videtur (66). Fuit qui=
dem minus perfecta haec lex, ut recte Ulpianus
ait (67), cum legatum iplum non rescinderet =
fed videbatur procul dubio [fatis praefidii ha-
bere in gravitate poenae; quae fufficeret feili-
cet: hominum animis terrendis, et diu hanc
legem obfervarunt Quirites; fed cum tandem g
in inmenflum auctis divitiis , ridicula facta eg—
et pecunia, lege vetita legari, impune fraus
ipfi fieri potuit; et Ictis placuit, fieri posle,
ut pluribus legaretur, quod wuni non poslet :

exem-

(64) V. vLr. fragm, T. o8, §7. WieLINGIUS Lecte, I,
Civ. L. II, c. 18 putat, apud ingenuum fuisfe cognatos ad
fobrinos usque, apud libertum cognatos patroni,

(65) V. TuoeniLus ad pr. 7, de I Falid. Cf, WIELING
1. 1. qui cur ad per vindicationem legatum hoc reftringat, non
video: 1ac. VoORDA @d legem Falcidiam c. ¥ sk VI
(66) Comm, 1V, § 23 fq.

(67) Tita 1, § 2.

Bibliothek
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26 DISSERTATIO IURIDICA

exemplum appofuit Gaius; » qui verbi gratia
» quinque millium aeris patrimonium habebat ;
» poterat quinque hominibus fingulis millenos
» asles legando totum patrimonium erogare.”

§ 2.

Ideo postea, (Anno U. 585. (68)) a Q. Vo-
conio Saxa, tribuno plebis, ‘lata est lex Voco-
mia, five plebiscitum Voconium, quo inter alia,
cautum est, ne cui plus legatorum mnomine
mortisve caula capere liceret, quam heredes ca~
perent : ex qua lege aliquid utique heredes ha-
bere videbantur, fed vitium fere fimile nasce~
batur: nam in multas legatariorum perfonas
distributo patrimonio, poterat adeo heredi mi-
nimum relinqui, ut ei non expediret, hnius
lucri gratia, tetius hereditatis onera fustine-
re (69). — Sed de omni hac lege paucis dicam.

Hu-

(68) V. cicero de Senect. c. 5, Livius Epitom. L. XLI.
Huius, legem decennio antiquiorem dicentis, auctoritatem
praefert kiNowus Disp, ad [l. Poconiam § 4 fqq. Sed viri
opus videre non contigit, TForfitan decennio ante lata, fed
mulierum pertinacia non perlata ‘est. Quidquid fit ex anno
huius legis pater, Furiam longe praecesfisfe, ufu anti-
quatam, adeoque antiquiorem esfe quam ut Anno U. 570
a C, Furio Aculeone ferri potuerit; quod putaverat wie-
LiNGIus Op. L. c, 18,

(69) Ita catus Comm, 1I, § 226.
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Huius legis , five plebisciti infcriptio de coéreern-
dis mulierum hereditatibus audivisfe videtur (70),
unde generatim eius argumentum colligitur. Ve-
hementer nonnullis placuit; praecipue Catoni,
qui [exaginta quinque annos natus, magna voce
et bonis lateribus illam [uafit; nec minus Cae-
cilio, qui apud Gellium rogat: Quid utilins
plebiscito Voconio? Displicuit aliis, ut Philo,
a quo dicitur utilitatis virorum gratia, rogata,
in mulieres plena esfe iniuriae; et Augusti-
no (71), qui quid iniquius dici aut cogitari
posflit, ignorat. Moribus lex adverfa erat:
quo evenit, ut ipfi facile fraus facta fuerit;
nefcimus , an iam ante funera Catonis.

Si de argumento quaeras, refpondeo, in incer-
to res est. Pauca, quae de illa tractant, auc-
torum fragmenta obfcurisfima funt, neque [a~
tis illustrata a denfisfima interpretum, mirum
in modum inter fe disfentientium , ‘caterva (72).

Sanxit Voconius, ,, qui post A. Posthumium,
Q. Fulvium Cenfores cenflus esfet, ne quis he-
redem virginem, neve mulierem faceret” (73).

Quis

(70) V. cerLws, Noct, Att, L. XX, ¢. 1.

(71) De Civit. Dei L, III, c, o1.

(72) Cf. de iis Bacuws Hist, furis 1. 1L, c. II. § XL.
Inter caeteros eminet 1, pERIZONIUS de lege Poconia femina.
rumque hereditatibus, De hac lege dixit etiam Doct, sic-
KINGHE Disf. Inaug. quid in testamentif. cet. p. 71—76.

(73) V. cicero in Verrem L. 1, c. a2,
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28 DISSERTATIO IURIDICA

Quis vero est cenfus? Putaverart Perizoni-
us (74) aliique, omnem civem esle, cuius no-
men in tabulas fuerat relatum, quae quidem
explicatio habebat, unde fe tueretur ; nunc ta-
men improbanda est cum Asconio adfiipuletur
Gaius. ,,Item mulier, quae ab €0, qui cens-
s> tum millia aeris cenfus est, per legem Voco-
syniam heres infiitui non potest, tamen fidei~
5; commisfo relictam fibi hereditatem capere po-
s> test” (75). Nec dicat quis hanc legem clas=
ficos folum , adeoque paucos tenuisle , nam mul-
tum auctae fuerant opes post Servii actatem ,
ita, ut quam plurimi cives prima clasfe contine~
rentur. Nulla mulier igitur, ne unica quidem
filia, (de qua, an lex nominatim locuta fit? du=
bites (76),) a cenfo heres infiitui potuit, neque
adeo hac ratione centum millia aeris accipe~
re: a non cenlo potuit, fed non, uti per fe pa=
tet, nifi ad certam fummam. — Praeterea quae-
ritur, an mulier et quantum fecundum hanc
legem legato accipere potuerit? De hoc itidem
aliquid dictum , certamque pecuniae (ummam

con-

(74) De lege Voconiu, p. 141 {qq. ’

(75) Gau Comm. 11, § 275 Cf. geLrius L. VI, c. 7.
ASCON. ad cicrronis. 1. L

(76) Legis fere vocem dixeris in hoc AuGusTINI. ,, Nam
»tUNC ¢ « » o lata est etiam illa lex Voconia, ne quis here-
w»dem feminam faceret, mec unicam filiam,® et in tribus Cla
CERONIs locis unica recurrit.
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confiitutam fuisfe , et legis confilium et Cicero=
nis verba »nemo eorum, qui aderant cenfluit
» plus filiae dandum, quam posfet ad eam per-
» venire ex lege Voconia” (77). indicabant
confirmatque nunc Phili fermo apud eundem
» ut hic iuris noster interpres alia nunc Mani-
» lius iura dicat esle de mulierum Zlegatis et he-
» reditatibus, alia folitus fit adulescens dicere,
»'nondum Voconia lege lata : quae quidem ipfa
» lex utilitatis virorum gratia rogata in mulieres
» plena est iniuriae. Cur enim pecuniam non ha-
» beat mulier? cur Virgini Vestali fit heres, non
» fit matri fuae? Curautem fi pecuniae modus fia—
» tuendus fuit feminis , P. Crasfi filia posfet ha=
» bere, fi unica patri eslet, acris milliens falva le<
» ge, mea triciens non posfet’ (78). Haec poste-
riora verba indicare videntur , unam quartam par-
tem cenfus illius relinqui per legatum potuisfe 4
quod confirmat Dio Caslius, qui feminas , heredi-
tates, ultra 25,000 aeris adire , ex Voconia lege non
posle declarat (79). Ex eodem hoc loco patet,
Virginis Vestalis testamentum exceptum fuisfe,

Quid

(77) De Finibus L. 11, c. 17.

(78) Cicero de Rep. L. III, c. 10.

(79) Fateor, multa Perizonii explicationi favere, fed ad-
mittenda non est, cum Dio vocula {rmg utatur, nec f{upra
hanc fummam modo, fed illam ipfam legare vetitum fuerat.

Non ramen idco de quadrante bonorum dici potest , fi haec
maior esiet.
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Quid fibi voluerint haec omnia , quid legis hu<
ius confilium fuerit, idem locus illustrat; nam-
que dicitur fuisle, ut pecuniae modus fiatueretur
feminis,  quas tamen:non din frepum- istud
cohibuit : namque. duplici ratione. legi fraus
facta fuit. In: lege fuit wox cenfus, qui igi-
tur omnino cenlus non erat, licet plura pos=
fideret, lege non continebatur, idque faepius
deinde factum est, et ob cenfum praetermis=
{um, et ob militiam, frequentesque peregrina<
tiones (80). Altera ratio .fuit, ut alius fidei
committeretur hereditas, mulieri restituenda.

An ad fuccesfionem ab intestato pertinuerit
haec lex, difficilior quaeltio est; mnam varia
utrinque afferri posfunt argumenta, [uo pons
dere non destituta, Affirmantium (81) fenten-
tia Cl. Gratama, praeceptori meo aeltuma-
tisfimo, placuit; fed, ut dicam, quod f[entio,
negantium opinio vero ‘fimilior mihi videtur,
Ipfis fcilicet XII 'Tabularum verbis ad [ucces=
fionem agnatorum admittebantur mulieres, Ga-

ius

(80) V. cicero Or. pro Arckia c. 5. — Haec etiam
cum CRAsso, apud ciceronNeM I, 1. res fuisfe videtur, pHIs
LuM autem in prima clasfe cenfum fuisfe coniicio.

(81) Inter quos kinp1US § 47 {q. laudatur ab Amic. v.
D. WYNPERSSE -disf, laud. p. 31 {qq. Laudato meo praecepto-
ri modo adductus ciCeronis locus de Finibus , intelligitur de
portiene lege Voconia definita, quae de fuccesfionibus ab
intestato venierit ad mulieres.
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ius autem dicit aliud placuisfe in heredita=
tibus a feminis capiendis, quod ostendit ICto-
rum interpretatione hanc legem fuisfe muta=-
tam, ut de lege a ICtis explicata dicere vi=
deatur ubi » foeminae agnatae’” inquit » quae-
» cunque confanguineorum gradum excedunt
» nihil iuris ex lege habent” (82). Unde igi=
igitur haec explicatio? Docet, ni fallor, Pay=
lus (83). » Foeminae ad hereditates . legitimas
» ultra confanguineorum gradum non admit=
» tuntur idgue (illa non-admisfio) iure civili 3
» Voconiana ratione, effectum.” ICti igitur,
primis post latam Voconiam annis, ex eius ra=
tione, agnatas ultra confanguineas exclulerunt y
putantes, in luccesfione ab intestato ita demum
pecuniae modum fiatui feminis, i non, nif
confanguineorum , heredes fierent.

Quorfum itaque, roget quisquam, Afelliy
Fadii, Anniae, apud Ciceronem testamenta ?
quid opus illis, fi filiae ab intestato heredita—
tem accepisfent? Nonne ftulti est testamentum
condere, quod a praetore rescindi potest? —
Sed obfervo, praetores deinde legem aliter ex—
plicasfe et temporum conditioni illam accom-—

mo-

(82) V. Comm, 1L, § 1==24. Coll. M. et R. T. XVI,
§ 2.

(83) Rec. Semt. Li IV, T, 8, § 22. Cf. THEOPHILUS ad
§ 3 L de legits agn. fuccesf. l..2, § 5 D. de O, I
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32 DISSERTATIO IURIDICA

modantes , non cenforum heredibus et fidei<
commisfariis bonorum posfesfionem dedisfe, imo
ipfas agnatas ab intestato, tertio gradu, bo-
norum posfesfione unde cognati vocasle.

Deinde filia Anniae matri fuccedere non po-
tuit, nifi ipfa Annia viro in manum convenisfet ;
idemque forte de Fadio dici potest. Sed ge-
neratim multae caufae Romanos monebant, ut
testamenta conderent; nulla de re enim dispo-
nere, ne tutorem quidem dare fine testamento
poterant! (84)

Caput de Legatis, quocum proprie nobis res
erat, ad omnes cives pertinuit. Ratio eius enim
a Furia diverfa excogitari nequit; Gaius verbo
ideo utitur, nec cenlos memorat; non obfiat
Cicero (85), apud quem vocabulum cenfus va-
ria fignificatione occurrit; confirmat denique
Theophilus , quem exemplum falflum asfum-
fisfe, ubi de hereditate centum nummum lo-
quitur , vero fimile non est (86).

An poena huic legi addita fuerit, non confiat.
Rescisfam fuisle inftitutionem aut legatum, Ci-

ce~

(84) Hoc apud filias erat momenti plenum, V. HOFFMANN
in savini Zeitfchrift T, 111, .§ 3, p. 325.

(85) Or. in Perrem L. 1, c. 43. — Aliter VAN DE W¥N-
pERSSE 1. . p. 35 1q.
(86) Pr. 1. de l. Falcidia.
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eeronis loci fupra laudati, fatis manifestare
videntur. Pars huius legis, post Falcidiam
latam , Augusti et Plinii aetate in ufu fuit. —
Hic enim ita de illa loquitur (87): » Locu-
» pletabant et fiscum et aerarium non tam Vo-
» coniae et Iuliae leges, quam maiestatis fin-
» gulare et unicum crimen eorum, qui cri-
» mine vacarent,” unde colligas, feriori tem=
pore hereditates et legata, contra Voconiam
data, in fiscum coiicta fuisle. Sua aetate obfo~
levisfe eam Gellius testatur.

§ 3.

Hinc tandem A® U 914, a C. Falcidio trib.
pl. lata est lex Falcidia, qua cautum , ne cui
plus legare liceat quam dodrantem totius pa=
trimonii ; itaque mnecesle est, ut heres quartam
partem five quadrantem integrum ~hereditatis
habeat. Haec lex meliorem effectum habuit
adeo, ut non Gaii et Ulpiani aetate folum vi=
guerit, fed ad Iustinianum wusque remanfe=

rit

(87) Paneg. c. 42. WyNPERSSIUS et KINDIUS (cuius argu.
menta expendere non licuit) locum corruptum esfe cenfent,
et legunt Cornmelize, quia in Voconia de. maiestate dictum
non fi, Sed codicum lectio mutanda non est, nec lulia in«
telligatur maiestatis, fed caducaria.

C
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rit (88). In rationem huius legis inquirit Oteij=
za et Olano, qui testatoris aut heredis gra-
tia eam latam esle negat, fed quia publici iu-
ris, interesfet ne voluntates mortuorum exitu
carerent (89). Verum quidem hoc est, fed ul-
teriorem et peculiarem éxplicationem defiderat:
namque [ciendum , hoc circiter tempore Trium-
viros Reip. conftituendae vectigal invenisle,
quo vicefima hereditatium ex testamento per-
ceptarum penderetur : unde verofimile est, hanc
legem tulisfe Falcidium , ne, testamentis ruptis,
hoc vectigali privarentur (9o); hinc etiam mor-
tis tempus [umtum , unde computationem infii-
tuerent. Haec lex de quarta tantum dixit omni-
hus univerfe heredibus fervanda; quod deinceps
ad fingulas partes protractum fuit. Neque etiam
de libertatibus , testamento dandis, fuit [ollicita ,
in quibus [cilicet nimiam licentiam deinde com=
pescuit lex Furia Caninia ao. U. 751. lata (91).
In ipfa autem gquartae deductione ita procedi-
tur, ut primum aes alienum, funeris impen-
fae et pretia fervorum manumisforum deducan-

tur,

(88) V. caws Comm: 11: 227, ULpiars h. L, § 3c.
1, de s Falcid.
(89) Paralip. L. IV: ¢. 2.
(90) V. nuco Rechtsgefchichte § 289 ibique. n, I.
(91) V. catws Comm. 1L § 228. Cf. Comm, L. § 42-46,
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tur, deinde quarta pars bonorum retineatur
ac tandem reliqua pro rata parte inter legata—
rios dividantur (92). Haec autem quarta pla-
ribus nomen et existentiam dedit v. c. por-
tioni legitimae , quartae Trebellianicae,, eamque
D. Pius etiam ad fideicommisfa ab intestato
traxit (g3).

Huius nominis occafione obfervandum est,
ex quo fideicommisfa a Sullae aetate inde ob-
tinuerunt, atque ab Augusto iuris vim accepe-
runt, illa prae legatis placuisfe, cum magis ad
ius naturale accederent , atque ita in caufa fuisfe 3
ut humanae voluntatis vim iuris conltitutivam
in legatis diu neglexerint Quirites. De fidei~
commislorum origine ac natura late disquirere
fupervacuum duco cum alii hic fuas partes [irenue
egerint (94).

§ 4.

Postquam , devicto Antonio, folus Reipublicae
Romanae princeps exftiterat Augustus, luxuriem
morumque corruptelam, quam maximam ex-
pertus fuerat, tollere aut faltem minuere com

na-

(92) V. pr. § 1=3. 1. de Falcid,
(93) otEnzA et OLANO, I. I, L. IV. c. 6. § 20 feqq.
C7. § 7.
(94) V. Doct. v. ». WyNeERsse, Disf. I C. I, § 4
feqq. p. 43-6o.
C =2
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natus est. Noverat autem, nihil perniciofius
ésfe, quam ingens illa libertorum et peregri-
norum mulfitudo inter cives recepta, qui [ci-
licet antiquam fidem et probitatem ignoran=
tes, flagitia Romanis incognita Romam dedu-
cerent; noverat moribus antiquis fiare rem Ro-
manam virisque ; noverat horum malorum ori=
ginem quaerendam esfe in violata toties ma-
trimonii, vinculi illius omnium fanctisfimi, fide,
cum multi etiam luxuriei et lasciviae asfueti
coelibes vitam agerent, quia, i uxorem pari~
bus moribus praeditam duxisfent, aut paupe-
riem ex[pectare deberent, aut vitae curfum mu-
tare , atque exemplo fuo liberos docere parvo
contentos esfe; alii autem, experti [enectutis
coelibis miferiam , tandem , cum liberis procrean-
dis non amplius fufficerent, nuptias contrahe-
bant cum virgine, quae cum maritum , [enectute
decrepitum , neque veneraretur, neque diligeret ,
neque extimesceret, corruptorum centuriis au-
rem nimis facilem praebebat; ita ut haec ae-
tas, qualis apud Horatium, Tibullum, Ovi-
dium depingitur, vel fola probet Montesquie-
vii oblervationem, quo pauciora matrimonia
fint, eo minus hoc nomine digna esfe, eo mi-
nus fidem coniugalem fervari. Nihil igitur prius,
nihil antiquius habuit Augustus, quam ut ci=
ves [uos ad nuptias ineundas et prolem fusci-
piendam excitaret: quod ut perficeret poenis
re

https://purl.uni-rostock.de
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pecuniariis afficiendos cenfuit. Tanta autem
erat coelibum multitudo, ut, cum prima vice
legem de iis ferre vellet. ao. U. 737, a con~
{ilio defistere cogeretur; nec nifi post viginti
annorum [patium elapfum denuo eam tulerit et
pertulerit nomine legis Iuliae ao. U. 767. Hac
lege de coelibum poenis tantum fermo erat, ne
orbi adverfarentur; deinde vero de his ferri cu-
ravit, cum coelibes non repugnaturos confide-
ret; ao. [c. U. 762 per Papium et Poppaeum
Conlules, unde eius nomen: hinc vero, opinor,
patet utriusque legis intellectus.

Lex Iulia quidem cavit, ne coelibes hereditates
legataque capere poslent (95), quod tamen ad
eos folum pertinebat, qui viri vigefimum an-
num [uperaverant, nec dum [exagefimum atti-
gerant, quaeque mulieres intra vigefimum et
quinquagefimum aetatis annum degebant. Dein-
de ex SCto Perniciano, fub Tiberio facto, ut
videtur, (g6) fuit additum , ut etiam feniores hac
aetate perpetuo hisce poenis tenerentur, quod

in

(95) V. carom Comm, 11 § 111, 144, 286. vre. Tit, 13,
3. ex quibus locis patet, recte curacium fuspicatum fuisfe
ad vre, Tit, 16: 3. 1. 1uLIAM egisfe de contrahendo ma-
trimonio, rAPIAM de procreandis liberis , inmerito ob id a
SCHULTINGIO ibidem p. m. 614 n. 26 reprehenfum,

(96) Ob locum sveront in CLAUDIO C. 23, mox lau-
dandum,

C3
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in tantum mutavit Claudins et mitigavit, ut, fi
modo uxor iustae aetatis eslet, marito fexa-
genario concederet, ut nuptiae ab eo initae,
ipli ad hereditates legataque capienda prodes-
fent (g97). (Poterant nimirum coelibes intra
100 dies (98) legi parendo, vitare poenas ip-
fis imminentes (99'.) Cum vero deinde in-
terpretatione hoc extenfum fuisfet ad calum,
quo mulier , maior quinquagenaria , minori fexa~
genario nuplisfet, obviam itum est SCto Calvi-
fiano, quo, non prodesle eiusmodi nuptias , de=
declaratum est (100). Praeterea in hac lege
varia cauta erant de temporibus et caufis fe-
cundarum nuptiarum ac [ponfalium; multa de
nuptiis generatim eorumque impedimentis ; forte
etiam post hanc legem ufu in manum conve-
niri defiit, fed haec longius a [emite nostro

aberrant (101).
Lege autem Papia Poppaea cautum erat, ut
or=

(97) Suetonm I, 1. verba funt: ,, Capiti Papiae Poppaeae
»legi, a Tiberio Cnefare, "quafi fexagenarii generare non
s posfent, addito, obrogavit.” Cf, urrian, T. 16, § 3 ibi-
que interpretes,

(98) Post mortuum testatorem, aut a die cedente, aut
auctore sCHULTINGIo ad vLp. 1. 1. a tempore fcientiae,

(99) V.ure. fragm. T. 17.§ 1. MartiaLis L. V. Ep. 75.

(100) ldem. Urp. Tit. 16. § 4.
(ror) V. nuco Rechtsgefchichte § 295.
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orbi ob id, quod liberos non habebant, dimi-
dias partes hereditatum legatorumque perde-
rent (102). Haec quoque lex tantum ad or-
bos pertinuit, viros quidem intra 20 et 6o
annos, mulieres intra 20 et 50 annorum [pa-
tium; non vero ad iuniores [enioresve, neque
etiam ad patrem Tolitarium, qui morte coniu~
gem amilit ex qua unum pluresve liberos [us-
ceperat, neque ad fecunda vota convolavit.
Plura alia hac lege conltituta [unt, a propo-
fito nostro magis aliena, quare de his ad I. Go-
thofredum , Heineccium aliosque ablegamus.
Vidimus, coelibes ex hac lege nihil capere '
potuisfe , orbos non nifi dimidiam partem. Re-
liqua igitur caduca fiebant; caducum autem
est, definiente Ulpiano (103). » Quod quis f[ibi
» testamento relictum, ita ut iure civili capere
» posfit, aliqua ex caufa non ceperit,” qualfiab eo ifis {8
cecidisfet. Iam vero [ustulerunt hae leges vetus eS|
accrescendi ius, liberis tantum parentibusque
testatoris ad tertium gradum usque, heredibus
inftitutis , illud relinquentes, ita, ut, quod quis
ex eo testamento non ceperit, ad hos pertineat,
ant totum, aut pro parte, prout pertinere pos- %
fit ‘

(102) V. cawus Comm. II. § 111, 206-8, 28G. ULP. A
T 30: § L

(103) Tit, 17. § 1. Ex hoc loco et T, 19. § 17.
C 4 » Lice
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fit (104), ob portionem ex qua inliituti funt;
hoc autem ius pasfim vocatur ius antiquum , op~
politum [cilicet iuri vindicandi caduca, quod legi-
bus Iulia et Papia inductum novum dici poterat.
Aliae caufae erant, ex quibus caduca fierent, v.
c. fi Latino Iuniano legatum fuerit, nec is intra
100 dies Ius Quiritium confecutus fit; fi ex
parte heres [criptus, vel legatarius, ante apertas
tabulas deceslerit, vel pereger factus fit; porro
& heres inliituta fuit mulier quinquagenaria ma-
ior, aut dos ei legata a marito, licet [exagena—
rio minore: ex SCto Calvifiano haec caduca
fiunt, uti etiam obtinet, i famofam quis uxo-
rem duxit aut libertinam fenator (105), fi de-
nique quovis modo collegatarius defecerit, huius
portio, quae, uti vidimus, antea in per vindi-
cationem legato collegatario acerescebat, in per

dam-

» Liege mobis acquiritur velut, caducum, vel ereptitinum ex
»le PAPIA ‘porpapA. Item legatum ex XII Tabb.” cat,
melius discere potuerant MERILLIUS 04/ V. c. 4 et wike
LiNc1vus Leet, L. c. 20 aliique, qui caduca tantum appel-
lant, quae mox fisco cedunt. WIELINGIUs autem caduca
distinguic ab ereptitiis, quae auferuntur ab eo, qui iam
acquifiverat et ftatim fisco cedunt I 9 D. de his, quib,
ut indign.

(104) V. vre. T. 18 ibique scuuLTINGIUM n. 6. cuius
tamen fententia minus vera videtur, I, 29 ob § ult. D, e
leg. I,

(105) ULr, T. 16. § 2 fq.
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damnationem relicto in hereditate manebat, in
vtroque caduca fit. Caduca autem cum [uo
onere fiunt, tam hereditates, quam legata et
fideicommisfa ; unde falvam est, quod ab eo, ex
cuius perfona caduca hereditas facta est, fue-
rat demisfum (106).

Caduca illa vindicare concesfum fuerat pa-
tribus, quos alii alios intellexerant (107). Du-
bia demum enodavit Gaius; funt [ecilicet illi,
qui in eo testamento quid acceperint et libe=
ros habent (108). Hi autem eo ordine veniunt,
ut caeteris praeferantur collegatarii coniuncti,
dein admittantur heredes liberos habentes, ac
denique caeteri legatarii. Huc respicit Iuvena=
lis (109):

»Iura parentis habes , propter me [criberis heres ,
» Legatum omne capis, nec non et dulce caducum.’?

Tempus autem 100 dierum ipfis relinque=
batur ad vindicandum: quod fi tum nemo fuc-
cesfor exliitislet conflitutum erat, ut a privi-

le~

(106) Gaws 1. 14 D. de iure fisci, Urp. Tit. ¢ Ll

(1o7) SaviNrus Zeitfehrife T. ILI. p. 162—194 fenatoe
res fuisfe putat, qui aerario praeésfent,

(108) V. eum Comm, 1I. § 206—8. Cf. vre, T. 25. §
17. fragm. de Iure fisci § 3. Tacitus dmnal, L. IiL c.
23. Gans Scholien zum caius ne. VI Pe 374

(109) Satyr. IX, V. §7 fq.

Cs
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42 DISSERTATIO IURIDICA

legiis parentum cesfaretur, ac velut parens om-
nium populus vacantia teneret, quae igitur
in aerarium inferebantur.

6 5.

Infignis deinceps in iure nostro fecuta est
mutatio per SCtum, auctore Nerone Caefare
factum, quo cautum est, ut fi eam, rem quis-
que legaverit, quae eius nunquam fuerit, pe-
rinde utile fit legatum, ac i optimo iure re-
lictum esfet; optimum autem ius est per dam-
nationem legatum (110). Hoc igitur SCtum
egregie confirmat oblervationem Cl. Gratama
praeceptoris mei (111), qui dicit [ub pravis
Imperatoribus optimas faepe leges latas esfe,
inde quod ICtos in confilio fuo haberent; eius-
modi enim legem esfe hoc SCtum, nemo nega—
bit , qui attenderit ad vim humanae voluntatis
iuris conftitutivam, quam potius [pectarunt eius
auctores , quam inanes formularum conceptio-
nes, quibus multum detraxerunt, cum earum
effectum, quod ad res legatas, inter fe confi-
milem redderent. Remanlit tamen quoddam
discrimen : namque, fi per vindicationem quis

rem

(110) V. Gawom II. § 197. Urptanum h, & § 11.
(111) V. etiam Praclect. ad Infl. p. 326.
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rem [uam legavisfet, deinde post testamentum
factum eam alienavisfet, plerique putabant non
folum iure civili inutile esfe legatum , fed nec ex
SCto confirmari; contra per damnationem lega-
tum hoc calu iure civili quidem deberi, legata-
rium tamen petentem per exceptionem doli mali
repelli, quali contra voluntatem defuncti pe-
tat (112); ut: igitur priori cafu actio denege=
tur, posteriori exceptione tollatur. In legato
finendi modo relicto is huius SCti effectus est
ut, cum antea res, quae mortis tempore ne=
que testatoris neque heredis esfent, ita non
poslent legari, iam nunc utile fit eiusmodi
legatum, fi quando ea res ad heredem perve-
nerit 5 aliter enim finendo ius tribuere non
potest (113). Per praeceptionem non, nifi he-
redi, legari posfe, nec nifi res testatoris, puta-
bant Sabiniani, illique familiae erciscundae iu-
dicio experiundum credebant ; Proculeiani con-
tra, et extraneo legari posle et vindicationem
ei posfe concedi, dicebant. Lato interea hoc
SCto inter iplos Sabinianos lis orta est; namque

Coelius Sabinus (1 14) neque hoc SCto confir-
ma-

(112) Vid. carum Comm. 11, § 108.
(113) .V. gatvm L. L. 1212,
(114) Alter enim saBiNUs fub TIBERIO floruit, ut etiam

obfervat Cl. HuGo Rechtsgefehichte § 536.
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44 DISSERTATIO IURIDICA

mari putabat legatum extraneo relictum y quippe
de verborum tantum, non etiam perfonarum
vitiis [ollicito ; at vero rectius Iulianus et Sextus
Pomponius , quibus placuit, hic perlonae vi-
tium non adesle, cum eidem aliis verbis recte
legetur; fed fore, fi v. c. peregrino legatum es=
fet (115), unde concesferunt ex SCto valere hoc
legatum. Proculeiani igitur dixerunt, five heredi
five extraneo hoc modo aliquid esfet relictum ,
quod testatoris ex IURE QUIRITIUM fuerat, utro=
que tempore, et cum testamentum faceret et cum
moreretur, concedendam esfe vindicationem ; fin
res in bonis testatoris fuislet, heredi illam prae-
fiari iudicio familiae erciscundae, extraneo ex
SCto; fin vero aliena fuisfet, utrique ex SCto
utile erat (116). Quaeri potest, quaenam actio
inde oriatur ? respondemus, hoc legatum , aeque
ac illud per vindicationem , aliquatenus exaequari
cum per damnationem legato , adeoque actionem 5
inde oriundam actionem esle in perfonam ex
testamento ; quod iam recte obfervaverant, de

vin-

(115) V. gatus L. 1, § 218.

(116) Idem. Ib. § 221 fq. Quid igitur pauLus Sens. Rec.
Tit. 6, § 1. , Per praeceptionem uni ex heredibus nummi
wlegati, qui domi non erant, officio iudicis familiae ercis-
»cundae a cohaeredibus praeftabuntur?” Docec, nummos
ildos in bonis fuisfe testatoris, non vero ex I. Q. adeoque
opus non est sSCHULTINGI explicatione, cui caeteroquin fa-
vere videtur ANIANUS.
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per vindicationem legato Schultingius (117) et
Gofchenius (118) namque dixerunt, actionem in
perlonam , quaein DD. occurrit legatario per vin-
dicationem tributa , huic SCto originem debere.
Initio tantum haec in perfonam actio data fuisle
videtur ubi vindicari non poslet, deinceps etiam
electio data fuit, qua experire vellet ; ait enim Ia-
lianus (119). » Si is, cui legatum fuerat, ante-
» quam confiitueret, qua actione uti vellet , deces—~
» fit, duobus heredibus relictis , legatum accipere
» [imul venientes, nifi confenferint, non posfunt :
» quare, quamdiu alter vindicare vult, alter in
» perfonam agere non potest.” Mirabitur quis
fortasfe, quod vindicanti non tota res addica-
tur, fi alter eius aeflimationem petat actione in
perfonam ; fed Romani tum magis ad mentem
et voluntatem testatoris respicere didicerant.
» Non enim ea mente datum est legatariis, plu-
» ribus actionibus uti” inquit Papinianus (120),
Paulus autem affirmat, vindicantem hunc repelli
doli mali exceptione, » quia defunctus femel
ad eos legatum pervenire voluit” (121). Eli-

gen=

(117) Ad. vLe, h. t. n, 20,
(118) 04/, 1. p. 24. n. i,
(119) L. 84 § ult, D. de leg. I, Cf. 1. 108, § 2 eodem,
(120) L. 76. § pen D. de leg. 1T,
8

(121) L. 85 D. de leg. I, Cf. etiam 1. 33 D. esdem.
Universitéts https://purl.uni-rostock.de
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gendum erat igitur legatario; quod i femel fe-
cisfet , hanc actionem cum omni eius effectu fer—
vare debebat: fi v. ¢. optione legata , actionem ex
testamento infiituit, heredis haec est (122); lunt
tamen calus, quando utraque conceditur (123).

Lis autemilla, quae fuerat inter Sabinianos et
Proculi fectatores, de per praeceptionem legato ,
fecundum hos compofita fuisfe videtur Hadriani
relcripto : quod tamen , uti ex Gaii verbis colligi~
tur, non mox ab omnibus obfervatum fuit. Ul-
pianus tamen illud fequitur, controverfiam non
memorans ; quod ideo eratnotandum , quoniam -
antea contrariam [ententiam praevaluisfe, in-
nuit Theophilus, cuius verba «f Owataelite veo-
zégoy faciicav etiam ad hoc relcriptum perti-
nent (124).

(122) L. 33 D. de leg. I. 1. 29, S 3 D. de leg. III,

(123) L. 66. § 4 D. de leg. II, V. MeriLLiUM 05/. VI.
Co. a4

(124) V. catus 1, 1. § 221, Urp. b, ¢, § 11, Tueorn,
ad § 2 7, de Jeg.

CA-
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Brevis huius iuris, uti Gaii et Ul=
piani aetate fuit, expofitio.

P ost hasce mutationes diu fere eadem huius iuris
conditio manfisfe videtur. Hinc operae pre=-
tium facturus esle mihi videor, i doctrinam de
legatis, qualis hac aetate fuit, paullo prolixius
enarravero , praefertim cum pleraque antiquae
Iurisprudentiae fragmenta, quae in Pandectis
inveniuntur, huc pertineant, uberioremque ma-
teriam praebeant, quam quae ex temporibus five
antiquioribus five recentioribus [uperest. Gaium
et Ulpianum in huius capitis infcriptione dixi ,
quia horum fragmenta habemus ab interpolatio—-
nis fuspicione libera, quae duces praecipui no-
bis erunt in hac disquifitione. Ubi inter fin-
gulos discrimen fit, a tempore, quo feriplerint,
repetendum, ad ipfa loca notabimus.

1.

Primum hic videndum est, quibusnam legari
posfit? Atque, cum legata ad ius civile perti-
neant, requiritur 1%,
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48 DISSERTATIO IURIDICA

1°. Ut quis [it civis Romanus.
cluduntur :

A. Peregrini, quibus ut fubveniretur maxime
quoque inventa fuerant fideicommisfa (125).

B. Servi, inter quos tamen est distinguen—
dum ; namque, fi testatoris fint, testator testa-
mento potest illis legare i antea libertatem con-
cesferit et cives Romanos fecerit.

Hinc ex-~

Servi autem
debent eius fuisfe ex IURE QuUIRITIUM utroque
tempore, et cum testamentum faceret et cum
moreretur (126); aliter enim Latini fierent.
Servo alieno' fi legaretur, domino is acquire-
ret, pifi antea ei data fuisfet libertas: at vero
hoc directo fieri mequit, fed heredis vel alius
fidei committendum est (127). Si denique fer-
vus communis est, f[ive legatur ei cum liber~
tate five fine ea, [emper acquirit focio testa~
toris (128).

C. Ad metalla damnati aliamve poenam pasfi,
qua civitas amittitur (129).

29,  Certa debet esfe legatarii perfona i. e.
talis, quam per certam opinionem animo fuo
tes-

(125) V. carus Comm. 11, § 218, 285.

(126) Idem. Ibid § 267..UrLpian, Tit. 1, § 16, 23.
Cf. L. 35 D. de man. testam.

(127) Garus L. 1, § 272.
(128) V. paurLus Sentz. Rec. 111, T. 6. § 4.
(129) Idem 1. 11 D. de alim leg,
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testator fubiecit, quamque certam futuram prae-
vidit. Incertae igitur perfonae inutiliter legatur
V. c. qui primus ad funus meum venerit et heres
meus X Millia dato, nifi certa demonliratio
addita fit v. c. ex cognatis. meis, qui nunc
Junt (130). Idque non ad legatarios tantum , fed
ad heredes quoque et tutores, atque ex lege Furia
Caninia , \quae fervos nominatim liberari iubet,
etiam ad libertates pertinet. Inter incertas
perfonas a Gaio enumeratur etiam postumus
alienus, i. e., qui natus inter fuos heredes tes-
tatori futurus non est; ideoque pro tali etiam
habendus ex emancipato filio conceptus ne=
pos (131). Incertis perfonis morales olim apud
rudes Quirites annumeratas fuisfe, idque impe=
divisfe , quo minus iis legari posfet, monuit me
aeltumatisfimus Praeceptor, Cl. Gratama (132).
Hac aetate autem illis legari poterat; namque,
civitatibus omnibus, quae fub imperio P. Ro-
mani erant, hoc concesferat Nerva; idque
postea a Senatu, auctore Hadriano, diligentius
conftitutum fuerat (133). Antoninus Pius, ut

pu=~

(130) V. caws 1, 1. § 238.
(131) Idem. ibid. § 239—42. Cf. vrr. Tit. 1. § 250 he ts
§18.§ 25, 26. L. h. ¢,
(132) Cf. vre. L, I, T. 22, § 5.
(133) Idem h. ts § 28, ibids SCHULTING, 0,73+ PAULLUS
I 122 D, de leg. 1,
D
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-puto, vicis legata perinde capere licere atque
civitatibus,, relcripto fignificavit et collegiis le-
gare Senatus permilit D. Marci temporibus (154).
Notandum vero, eas (municipia faltem) directo
heredes inftitui nondum potuisfe Ulpiani tem-

poribus (135). ‘
3°.  Requiritur, ne legatarius cum herede po-
testatis , manus , vel mancipii vinculo iunctus fit.
Distinguendum tamen , utrum legatarius heredis
in potestate fit, num vero contrarium obtineat.
Priori cafu fecundum Servium Sulpicium recte ei
legatur, [ed evanescit legatum, fi, quo tempore dies
legatorum- cedere folet, adhuc in potestate est;
necesle igitur est, ut vivo tesiatore de potestate
exierit , fi pure legatum est, fi fub conditione
ante eam impletam. . Sabinus et Casfius vero,
non exitum [pectantes, fed regulam Catonia-
nam [ecuti, [ub conditione recte legari, pure
non recte , putabant; cum denique diverfae fcho-
lac auctores mnec [ub conditione . recte legari
existimarent , quia, quos in potestate habemus,
inquit Gaius, eis non magis fub conditione ,
quam pure debere posfumus. Sabinum autem
et Casfium fequuntur Ulpianus et Imp, Iusti-
nianus, dicentes, fub conditione ei posfe legari
dum-

(134) V. i. 71. § 1 D. de leg. I, 1. 20 D. de reb. dub.
(135) V. eum Tit, 22. § 5.
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dummodo , die cedente, in heredis potestate non
fit (156). — Posteriori calu, fi nimirum heres
in legatarii potestate, manu, mancipiove fit, iam
tum confiabat, huic recte legari; fed ut debea-
tur legatum, filius emancipari, fervus manu-
mitti, aut in alium transferri debet, ut.ipfe he~
res existat, aut alium faciat; namque, fi iple
legatarius per eum heres existat, evanescit le=
gatum, quia tibi ipfi debere non posfis (157).
4%, Ne quis peculiari quadam lege capere
prohibeatur, qua ratione arcentur
A. Latini Iuniani lege Iunia, quae in caete~
ris iis ius Quiritium tribuit. Posfunt tamen
capere, [i intra centefimum diem (numerus a
cretione est) plenum civitatis ius acquifive-
rint (138).
B. Dedititiorum ex lege Aelia Sentia adeo
pes=

(136) V. cawus Comm, 11, § 244. Célfus L 1. pr. Ds
de reg. Caton. ULp, het. § 23. IuSTINIANUS § 32. L. h. &

(137) Gaws L. 1. § 245. Urp. h. t. § 24. Secundum

lectionem MS. Aured. quam olim iam asfumferunt cuvia.
cius et scauLTINGIus. Cf, § § 33. L ha ¢

(138) V. caiwuom Comm, 1. .§ 23 fq..IL € 110, § 275,
Ucp. T. 25. § 7. T. 17. § 1. ibique scnuLring. Varia
autem fuic ratio, quare nec deportati, nec Latini, coelibes
neque orbi capere potuerint. V. F. rRAMoS del mANZANO
(Thef. meerM. T. VII, p. 270—320) § i1 [q. ubi dlﬁ“erew
tlas 24 expofuit inter legata et fideicommisfa,
D2
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pesfima est conditio, ut neque ex testamento
capere' posfint (13g).

C. Lege Iulia coelibes - hereditates legataque
capere in totum prohibentur, et

D. Lege Papia orbis dimidia eorum pars
aufertur (140).

§ 2.

Quisnam legare posfit? quaerentibus responde-
mus, is, qui et testamentum facere potest: de
qua re hic non dicemus. Si quaerimus a
quonam legatum ' posfit dimitti? dicendum est,
illud fieri non posle a legatario, verum ab he-
rede tantum. ' Heres autem est, qui testamento
inftitutus est , adeo, ut, fi quis intestatus decede~
ret, legare non potuerit (141), Quosnam li=
mites figat potestatis vinculum, iam fupra vi-
dimus ; quia certa est regula, heredi non posfe
a femet iplo legari, quod ita eveniret (142).
Difficilis quidem est Ulpiani locus, qui, lecun—
dum lectionem vulgatam , adiicit extraneo tan~

tum

(139) V. can Comm. 1. § 23.

(140) V. Idem Comm. II. § 111, 286,

(141) Gars h. c. § 260, 271, Epit. L. IL T. 7.6 3,
ULrian. h. t. § 20.

(142) Ure. L. 1. §22. L 18. 1, 34 § 11. L 116, 1'D, J¢
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tum legari posfe, adeoque etiam ab extraneo;
verum recte (e habet, modo cum P. Fabro (143)
ita legamus : » Legatum ei tantum dari potest,
» qui extraneus est heredi infiituto; ideoque
» filiofamilias, vel fervo neque a patre neque
» a domino legari potest.”.

§ 5.

Quod ad res attinet, quae legari poslint:
omnes quidem res posfunt legari, quae in com=-
mercio funt, five testatoris fint, f[ive heredis, B
five extranei. Si aliena res legata est, heres eam ) ]
redimere et praeliare debet, aut aeltimationem
eius [olyere ; namque, licet dominus non ven=
dat, non exfiinguitur legatum (144).

Sicuti fingulae res legari potuerunt hoc tem-
pore, ita quoque univerfarum fumma quaedam;
hac fere formula: Maevius heres meus cum
Titio hereditatem partito , dividito ; quod le=
gatum vocatur Partitio (145). Jam Ciceronis ;
aetate ufu frequentatum fuisfe, manifesto de- 85 |

cla= ‘

(143) Ad L 201. de R, I. Cf. scuuLTING ad vLe. L. I,

(144) V. carum § 262, 264 ubi cum GGSCHENIO €t GANs ;
$10 p. 350 n. 1. lege aliamque. \

(145) V. urpiaN. b, t. § 25 ubi negatio tollenda videtur.
Cf. ldem 1. 43 D. de ufufructu. i
D3 ¢ b
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clarat eius locus de Legibus L. II. ¢. 2o0. quem
ita lego: »-atque etiam dant hoc Scaevelae 2
» quod ad partitionem: etfi in testamento de-
» ducta [cripta non fint ipfique minus ceperint ,
» quam omnibus heredibus relinquatur, fa-
» cris ne alligentur.” ¥dem hic locus rationem
et confilium, quo inventum fuit, ostendit, mo-
remque, unde originem duxit, in memoriam
revocat. Namque olim facra una cum bonis
ad heredes tranfibant, fecundum illud X-viro-
rum; facra privata perpetua funto! nonnulli
autem, ut heredes ab hoc onere liberarent , dein-
ceps partitionem invenerunt, illud adiicientes >
ut haeredes centum deducerent, atque ita ma-
iorem femper bonorum partem haberent; fed
Scaevola, hanc deductionem adfcriptam fuisle,
non putavit necesfarium, dummodo legatarius
facto minus cepislet (146). Si in eiusmodi par—
titionis legato nihil adiectum erat, dimidia pars
legata intelligebatur.  Probat Ulpianus (147)
qui » partitionis nomen’ inquit » non femper
» dimidium fignificat; fed prout est adiectum ;
Y potest enim iuberi aliquis et maximam partiri :

D p()S-

(146) Cf. p’arvaup v. Coni. I, 2. p. m: 225 qui ta.
men Ciceronis locum aliter legit, Cf. 1, voorpa in disf;
de Leg. Part, n. 1l fqq.

(147) L. 164 § 1. D. de V. S. ubi HALOANDER potess ;
Florentina autem posfe. Cf. p’Arnavup L 1. qui alio abit,
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» posfet”, (fic legendum  ita enim falvus est fen-
fus , nec magna est mutatio ; namque T ista facile
ob fequens Er excidere potuit) , »et vicefimam , et
» tertiam et prouti libuerit : fed, fi non fuerit por=
» tio adiecta dimidia pars debetur.” Cum vero
in eiusmodi legato nomina, neque aes alienum
venirent, [olebant inter legatarium et heredem
partis, et pro parte [tipulationes interponi,
quibus cavebatur, ut lucrum. et damnum he-
reditarium pro rata parte inter illos commune
esfet; quae deinde inter fiduciarium et fidei-
commisfarium obtinebant, post SCtum Pegalia- » ,
num (148). Alia autem res est, fi pars bono- i
rum relicta est; tum enim, licet hae [tipula-
tiones non intercedant, deducuntur onera et
impenfae : probant Paulus et Modestinus his
verbis (149): » Si cui certam partem /eredi-
» tatis legavero, D. Hadrianus refcriplit, ut ne-
» que pretia manumisforum , neque funeris im-
» penfa deduceretur. Cum autem pars bono=-
» rum ita legatur: bororum meorum, quae 4
» funt cum moriar, dos et manumisforum pretia 2 ,".ﬁ
» ¢ medio deducenda funt.” De dote alia quo- L (

gue res est, fi is, cui debetur, heres inliitutus
fit

(148) V. caws Comm. 1L § 254, 257.
(149) L. 81 §ult. l. 9 D. de leg, II

D4

Urg}/tﬁirglthaetﬁ https://purl.uni-rostock.de
Rostock /rosdok/ppn1816304204/phys 0063



®

Universitdts
Bibliothek

Rostock

-

56 DISSERTATIO IURIDICA

fit (150). — Cum [acris autem hoc legatum
1dentidem obfolevit , adeo , ut Iustiniani et Theo-
phili, qui ex Gaio [ua depromlit, aetate non
amplius frequentaretur (151),

Non folum  proprietas, fed et ufusfructus
legari potest; iure civili quidem earum rernm
tantum , quibus uti frui posfumus, falva earum
[ubfiantia ; tam fingularium quam partis (152);
ex SCto dein earum quoque rerum, quae ulu
confumuntur , ut puta vini , olei, tritici , ufus-
fractus datus est, interpolitis cautionibus de
restituendis iis rebus, finito ufufructu. Hoo
1ns Ciceroni ignotum fuit, Sabinus autem de
hoc 8Cto feripfit, adeo, ut cum Schultingio il-
lud referendum fit ad Augusti aetatem (153).

§ 4.

Praeterea quaedam funt obfervanda , quod
ad

(150) L. 104, § 7 D. de leg. I.
(151) § 6 1. de fideicom. haered. Hine interpolatas esfe

L. 23 D. de leg. I, 1. 22.§ 5 D. SCtum Trebell, obfervat,
D’ARNAUD I. L

(152) Urp. h. t, § 26. 1. 43 D. de ufufr.
(153) V. cicekro Top. c. 3. ULp. § 27 h. t. ibique

SCHULTING L 5. § 1 D. de ufufr. earum rerum quae cet,
PaviLus Semt, Rec. L, I1I, T. 6. § 17. Hic igitur re.

manfit discrimen inter legatum per vindicationem et dam-
nationem,
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ad medum attinet, quo legetur. Legari tan-
tum potest in testamento , aut in codicillis /1564),
testamento confirmatis ; ubi adest fcilicet , quem
iubeat testator, legare enim est iubere, unde
a [olo herede quoque legatum posfe dimitti, vidi-
mus (155). Inde etiam inutiliter legatur ante he-
redis inftitutionem , nam exinde vim accepit testa-
mentum, cuius velut caput est et fundamentum.
Cum legato autem pari pasfu ambulat data li-
bertas et, Sabino auctore, datus tutor; led La-
beo et Proculus, tutorem posfe dari, putabant,
quod nihil ex hereditate erogatur tutoris da-
tione (1566). Si vero inter medias heredum in-
ftitutiones legatum , aut libertas data fint, quaeri
potest an valeant? A. Paullo hic dislentire
videtur Ulpianus. Prioris locus ita fonat :
» Ante heredis inftitutionem legari non potest;
» inter medias heredum inftitutiones, five alter,
» five uterque adeat, potest: interdum dimidium
» interdum, totum ; dimidium fi per vindicatio-
» nem legatum fit, totum fi per damnatio-

» di-

(154) Quae, fuadente Trebatio, ab Augusto iuris vim ac-
ceperunt, Tit. Inft. de codicillis.

(155) Gawus Comm. 1l. § 270.

(156) V. Idem Ibid § 220—231, ULps b, t. § 15, Tits
| Y § 2Q.

D5
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» nem” (157). Posterior loquitur: ,, Inter me=
» dias heredum inltitutiones libertas data utris—
» que adeuntibus non valet; folo autem priore
» adeunte iure antiquo valet. Sed post legem
» Papiam Poppaeam, quae partem non adeun=
» tis caducam facit, fi quidem primus heres
» vel ius antiquum habeat, valere eam posle
» placuit. Quo, fi non habeat, non valere, con-
» ltat, quod loco non adeuntis legatarii patres
» heredes fiant. Sunt tamen, qui et hoc cafu
» valere eam posfe dicunt” (158). Verum fa-
cile conciliari posfunt hi ICti; Paulus enim
affirmat utroque adeunte, aut folo priore, legari
posle; fi autem testator heredem damnaverat,
fequebatur, ad eum, qui prior esfet, iusfum
{pectare , adeoque hunc totum legatum praeliare
debere , fi vero legario vindicationem dederat,
hic ab utroque herede rei partes vindicare de-
bebat; a posteriore non poterat utpote quem

non

(157) Sent. Rec. L. III. T. 6. § 2, 3 A. ex lectione
Gcoscnenit Disf/. Jaud. p. 4o. antea partem posteriorem ,
post lectionem mutatam, explicare folebant interpretes de
legato eiusdem rei duobus disiunctim relicto, quod per fe
verum est, unde inmerito notantur a HUGONE Rechisge.
fehichte § 173. n. 33 fed, ubi opus non est, a Codicum
mutatione abitinendum.

(158) Uvrr. fragm. I, 21 ubi Codicam lectionem /lega-
sarii patres (non ca lege aerarium) tandem vindicavit Gan
auctoritas.
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non f[pectabat illa vindicatio, adeoque dimidium
tantum accipiebat. Ulpianus autem de iure
antiquo loquitur et de libertate, dicitque, eam
utrisque adeuntibus non valuisfe; fed hac in
re f[ingularis est libertatis caufa, quia indivie
fibilis res est (159) adeoque mnon [ufficit, ut
folummodo prior eam praeliet : quod autem de
iege P. Poppaea adiicit, eodem redit ; ut fcilicet
prior heres tantum obligetur : nec igitur discre=
pant Ulpianus et Paulus ultra [ubiecti naturam.
Hisce , quae diximus, conveniens etiam est, quod
post mortem heredis inutiliter legetur v. c. cum
heres meus mortuus erit , do lego , five dato ; vel
etiam , pridie quam morietur ; quia hoc post
mortem demum apparet; quae tamen [ubtilitas
Gaio non pretiofa ratione recepta videtur (160).
Recte autem ita legatur » Lucio Titio cum mo-
rietur , heres meus dare damnas esto , vel do,
lego, namque tum non in mortis; fed in ulti-
mum vitae tempus heredis relinquitur. Dicta
de legatis ad libertates quoque pertinent; de tu-
tore eadem quaestio est, quam antea iam propo-

(uit

(159) L. 81. § 4 D, de leg. I 1. 65 § ult. D. de leg. I1.
(160) V. Gaws Comm, 11, 232. Urrianus fragm. h. t.
§ 16. PauLrus Semz. Rec, h. t. § 5. alicer haec omnia in
fideicommisfis. V. vLpian, Tit. 25, § 8.
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{uit Gaius (161): Neque (quod etiam ad here-
dem et ad libertatem datam pertinet, quamvis
hoc fuerit quaelitum, non vero ad tutorem ,

cuius datione heres coérceri non potest) poe-
nae nomine utiliter legatur. Poenae nomine

legatum quid fit, quaeri potest ; namque
Ampl. v. Bynkershoek hic ab antiquioribus di-
vortium fecit (162) dicens, ea esfe, quae probole
aut illicite in poenam dantur ; quam fententiam
quominus fequamur, prohibet, quod plurimae
leges adverfentur, quod laudatae aliter explican-
dae fint, quodque Tribonianum ineptiarum re-
um agat (165). Si autem huc admoverimus lo-
ca, quae apud ICtos de hoc legato ex[iant , appa-~
rebit, magis cum Golchenio (164) nos convenire.
Sunt autem fere haec ; Gaius ait, »Poenae autem
» nomine legari videtur, quod coércendi heredis
» caufa relinquitur, quo magis heres aliquid fa-
» ciat, aut non faciat’”” — » non potest datione tu-
» toris heres compelli quidquam facere , aut non
» facere , ideoque nec datur poenae nomine tu-

» tor” —

(161 ) Comm, 11, § 233 {q. Ure. L. 1, PauLLus S. Rec,
L 1. § 6. huc pertinet; /uae enim ad testatorem 3 cum morie=
tur, ad heredem est referendum. V. tamen culAcium et
sCHULTINGIUM L. I, p. 356.

(162) De legatis poenae nomine c, 4, 5. (Opusc. Var,
arg. p. m. 450 {q.)

(163) V. eum c. 4, (p. 452,) c. 6 initio,
(164) Disf, £ L e. 3, p. 52 fqq.
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» tor” — » tam heredis adiectione, quam legati
» datione compellitur, ut aliquid contra propo-
» fitum fuum faciat” (165). Ulpianus fic loquitur
» Poenae autem caufa legatur, quod coércendi
» heredis caula relinquitur, ut faciat quid , aut
» non faciat, non ut legatum pertineat” (166).

Tustinianus Gaii verba fere repetit, ad quae ita
Theophilus (167). » Per quam (fcilicet poenam)
» heres cogebatur facere quid, etiam adver[us ani-
» mi propofitum.” —» Lex odit legatum in ar-
» bitrio heredis propofitum.” — Deinde legata ex
» benevolentia et amore erga legatarium relin-
» quenda funt, non ex odio heredis.”

Hinc fequens huius legati delcriptio dari pos—
fe videtur, ut fit legatum, quod non benevolen-
tiae erga legatarium , fed odio heredis debet ori-
ginem , adeoque huic factum iniungit in ipfius
arbitrio pofitum, fed eius propofito contrarium ,
eique, ni fecerit , minatur, fe legatum daturum,
quae conditio non adiicitur , ut legatum pertineat ;
fed ut heres ea cogatur: unde cum Marciano dici
potest. » Poenam a conditione voluntas testato=

» ris

(165) Comm. II. § 235, 237, 243.

(166) Ureian. Tit. 24, § 17 ubi vulgatam, quae bonum
praebet fenfum, tuemur cum GoscueNIo L L p. 48, n. a.
Cf. quoque ad ‘hunc locum doct. T. CANNEGIETER in thefi
V-post. disf. de lege Aquilia. Gron, 1821, ibique laud.
PurTmMaNNUSs Interpr. pag. 25,

(167) Ad § ult. L, de leg,
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» ris feparat, et, an poena , an conditio , an trans-
» latio fit, ex voluntate defuncti apparet” (168).
Neque tamen hoc legatum confundendum est cum
fimplici poena heredi [cripta , quae nimirum uti-
liter adiicitur (169) cum testator, quid agat, os—
tendit: fed inhonestum putarunt Romani legato ,
quod benevolentiae habet fignificationem, abuti,
ut haeredem cogat ad factum ipfius propolfito
contrarium ; atque hinc, legatarios odio alterius
nolle ditescere, finxerunt (170). Sed adest hic
quaedam difficultas oriunda ex eo , quod Capi-
tolinus (171) de Pio dicat. » Primus conlftituit,
» ne poenae caula relictum legatum maneret.”
Namque, fi antea valebant, unde tam altum de
hac re apud ICtos filentium? Num forte antea
apud heredem manebant, et 1. Pius ea caeteris
conditionibus aequiparavit, quae fi imposfibiles
funt in testamentis [ecundum Casfianos pro non

ferip-

(168) L.2 D. de his, quae poenae caufa.

(169) L. 6 pr. 1. o7 D. de condit. et dem. Cf. MERILs
vius ad § 36 1. de leg. GOSCREN 05fs.: I, R. C. 3, P. 545
n. f. Nec obftat 1. 63 D. eodem : quia ibi fermo est de con-
ditione inhonesta, quae, auctore PAPINIANO , imposfibilis est;
non vero de legato poenae nomine, ut putaverat BYNKERSs
HOEK,

(170) Ita etiam TuiBAUT Civ. Abhandl. p. 55. Verfuche
iiber einzelne Theile der Theorie des Rechts T. II, p. 166.
Cf. coscueN 1. . Gans Scholien p. 342.

(171) In vita pi1, c, 8,
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feriptis hahentur ; fed obfiat, quod Gaius dicat ,
fua tantum aetate tutorem poenae nomine datum
fub condicione datum videri: a quo principio
orfus Iustinianus et libertates et legata valere
iusfit, nifi conditio imposfibilis fuisfet (172). Sa-
tis verolimilis est Golchenii opinio , locum Capi-~
tolini intelligendum esle de eiusmodi legato, prin-
cipi relicto ; de quo Imperator dicit » quam plu-
» ribus Principalibus confiitutionibus fignifica-
» tur, nec Principem quidem agnoscere, quod ei
» poenae nomine legatum fit” (173). Ex dictis
autem facile colligere est, Africani non esfe
verba probofe, illicite, et talem in 1. 1 D. :
de his quae poenae c. verum a Triboniano

profecta.

Neque ex falla demonliratione, neque ex falfa
caufa legatum infirmatur v. c. Titio fundum ,
quem a Titio emi do lego cum ab eo emtus non
fit, vel Titio , quoniam negotia mea curavit fun-
dnm do lego licet Titius negotia eius nunquam
curasfet (174). Sed uti debemus civilibus et
imperativis verbis; unde legata Graece [cripta

non

(172) Gaws Comm. 11, § 237, § ult. I. de leg. Cum
autem conditio non fuerit, non video, quomodo huc pertie
neant, quae disputavit ¢6scuen 1. 1. p. 65—80.

(173) V. GoscHEN Disf. L 1. p. 59. n, 4.

(174). V. uLr1an, h. ¢, § 19. Neque: fi in nomine erra»
tum {Ic, vo § 2931, Is 2 legi ibique Cl. oTTONEM,

o
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non valent; ubi autem rogative feribitur, tu-
toris datio nulla est, caetera in fideicommisfo-
rum naturam tranfeunt (175).

Potest legari, cum pure, tum [ub conditione,
quae tamen f{i existere non potest, inutile est
legatum , fecundum Proculeianos ; valet proinde,
ac fi ea conditio adiecta non esfet, l[ecundum Sa-
binianos (176). Si negativa est et reflolutoria,
legatum non debebitur , nifi post mortem, cum
antea de re non conliet. At hic fagax Mucii
Scaevolae ingenium invenit cautionem (ut vide-
tur cum Praetor fuit A°. U. 6565,) qua prae-
fiita mox legata capere poterant. in [pecie ta=
men, fi uxorilegatum fuisfet, huic derogavit lex
Iulia Miscella, qua cantum, ut ea liberaretur,
imo novas nuptias inire posfet, fi modo iureiu-
rando asfeveraret, [e liberorum procreandorum
caufa denuo nubere velle (177).

Potest autem legari certa res; potest etiam
non ita plene definita, fed pro arbitrio heredis,
aut legatarii , ulterius definienda : quando dicitur
genus, electio, optio legata: ubi prisca adhuc

cer-

(175) V. cawm' Comm. 1I, § 281, 289, Ureian, T,
25, § 9.

(176) SaBIN1ANI igitur a ftipulatione diverfitatem admittes
bant, cuius vix idoneam (ita enim cum HUGONE legendum)
rationem reddi posfe, putat caius Comm. III, § 98.

{177) V. Novell, 22, c. 43+ Cf. D’ arNAUD v. C. II', 144
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eernebatur differentia inter legatum per vindi<

; cationem, quando legatarii erat et per damnati-

: onem, quando heredis habebatur optio. De priori

| enim intelligendus est Ulpianus, qui »fi domus”
» inquit, alicui fimpliciter fit legata, neque ad-
» iectum quae domns, cogentur heredes, quam
» vellet domum ex his, quae testator habebat
» legatario dare.” Hic non dici de legato per
damnationem patet ex verbis, quae ibidem [e=
quuntur, »quod fi nullas aedes reliquerit, magis
» deriforium est quam utile legatum” quae in
illud non quadrant (178).

§ 5.

Videamus nunc de legati utiliter relicti effec~
tibus. Primum quidem, quod ad diem quo ce-
dat, i. e. deberi incipiat, hic antiquo iure erat mox
post mortem testatoris ; post legem vero Papi-
am Poppaeam ab apertis tabulis testamenti (179)

lo-

(178) L. 7t pr. D. de leg. 1. Cf. wieriNg Lectz. £. Civ. 1
If, 10, 0. 3, p. 134 {q. lusTiniANUSs dein fragmenta, quae }
ad prius legati genus pertinuerant, ad cafum applicavit, ubi
legatario, caetera ad cafum ubi heredi optio fuerat relicta,
atque fic prioris vestigia funt in h. 1. et 20 D. de leg. I,
posterioris in I. 32, § 1, 37, § 1 et 39, § 6 D. eodem.

(179) Gaws Comm. 11, § 244.» ULpianus h: t. § 3I. *
ibique scHULTING n. 75. Doct. p. H. P. WiCHERS Disf, Inang,
de die leg. ced, et ven. (Gron. 1820) § 5.
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(loquimur de iis, quae pure vel in diem cer-
tum relicta [unt, namque fi fub conditione lega-~
tum est, hac demum existente cedit.) Non ta-
men mox illud quod ita debetur peti potest,
dies mon mox venit. Namque, ut ait Ulpia-
nus (180) » Heredis aditio moram legati quidem
» petitioni facit, cesfioni diei non facit.” Ab hac
tamen regula exceptio est in § 6 eiusdem legis,
fi fervo quid legatur, qui ipfe eodem testamento
manumisfus aut legatus est; tum enim legatum
non debetur, nifi fervus aut liber factus fit, aut
legatarius eum acquifiverit (181): exceptio quoque
est, fi ulusfructus, ulus, habitatio , vel aliud ius,
quod ad heredes non transmittitur, legatum est ;
tum enim dies legati, licet pure relicti, non cedit,
nifi post aditam hereditatem (182). Quod autem
diem attinet , quo peti poslint legata ; hic discrimen
est inter per vindicationem et per damnationem
legatum ; namque, ut prius peti poslit , iam acqui=
fitum esle debuit, quod fecundum Sabinum et
Caslium mox post aditam hereditatem fiebat , li-

cet

(180) L. 7 pr. D. quando dies legatorum.

(181) V. cawwum L 69 pr. D. de leg. 1. ubi notandum, fer-
vum. per vindicationem legatum fuisfe. ,, Servo legato lega-
» Il posfe receptum est, quod adita hereditate ftatim fervus
s acquiritur legatario, deinde fequitur legatum® nec enim ali-
ter potuisfet.

(182) Cf. p. wieners L. 1, € 6.

https://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1816304204/phys 0074




DE LEGATIS. * €7

cet legatarius ignoraverit fibi legatum fuisfe
demisfum , fi vero [civerit et deinde repudia-
verit plane erat ac fi legatum mnon fuislet;
Nerva vero et Proculus non aliter rem lega-
tarii fieri putabant post aditam hereditatem ,
quam fi voluerit eam ad fe pertinere; quo
iure hac Gaii aetate uti videbantur ex D. Pii
Antonini conftitutione (183) , qua » deliberent
» inquit Decuriones an ad’ [e pertinere velint ,
» proinde ac fi uni relictum fuisfet.” Per dam-
nationem et finendi modo relictum legatum mox
post aditam hereditatem peti poterat fed deinceps
demum acquirebatur. Proculeiani autem interea
temporis , rem his formulis legatam , nullius esfe g
putabant, uti etiam pendente conditione, fi fub
conditione legatum fuisfet ; diverfae [cholae aucto-
res putabant, rem interea heredis remanere (1 84).
Sabinianis in hac controverfia favebant Iulia=
nus (185) et Paullus (186); Proculeianis con~

tra

(183) V. eum Comm, 11, § 194, 195, 204, ibique Edi.’

torem.
(184) Idem Ibid. § 200. exemplo ftatuliberi, quem medio

tempore fervum heredis esfe, nemo est, qui ignorare debeat’

L9 pr. D. de flatulib. 1. 29, § 1 D. qui et a’ quibus,

(185) 1. 81, § 6, 1. 86, § 2 D, de leg. I,

(186) Sent. Rec. 111,76, § 7. »Per vindicationem lega-
»tum, etfi non conftituerit ad (e pertinere, atque ita post
» apertas tabulas, ante aditam hereditatem » decesferit, ad he.
nredem funm eransmiceic,”
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tra Neratius (187); Mediam quandam viam in-
greditur Ulpianus, qui, rei acquifitionem in fus-
penlo esle, fignificat , donec legatarius agnoverit
aut repudiaverit; tum vero ab exitu retrogre-
ditur et hinc, rem ab adita hereditate aut le-
gatarii aut heredis fuisfe, dicit (188). Ad he-
redem legatarii legata non aliter tranfeunt, nifi
fi iam, die legatorum cedente, legatarius deces—
ferit, i. e, mifi post apertas tabulas aut condi-
tionem existentem vixerit (18g). Obfervandum
est, i optio legata esfet, hanc conditionem in
[e habere , adeoque, fi legatarius ante hanc con-
ditionem a fe impletam, decesfisfet, optionem
ad heredem non transmitti, neque legatum de-
beri (1go .

Scimus iam, quando peti posfint? nondum ,
quomodo ? Si legatum est per vindicationem,
vindicare aut in perfonam agere posfumus, fi
per damnationem aut finendi modo, posterius
folummodo licet, fin per praeceptionem etiam

fa-

(187) Membranarum 1. in 1. 64 D. de furtis.

(188) L. 44. § 1 D. de leg. L. Cf. cans Scholien n.
VI. p. 332.

(189) V. vrLpriaN. h. t. § 30. PaviLus Semz. Rec. h. t.
§ 3, B. 7. Cf. nuco Rechtsgefchichte § 356. non enim
opus est ut actio inftituta fuerit aut dies faltem venierit 1.
124 § 7 D. quando dies legatorum,

(190) § 23 L. de leg, nec obftat 1. ule. C. Comm, de le-
gatis namque jUsTINIANUs hoc mutara:, Cf. L 124 § &,
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familiae herciscundae experiri posfumus, uti
fupra dictum est. Heres autem hic lente fes—
tinet, namque, fi ex falfa caula plus debito vel
plane non debitum folverit, hoc repetere non
potest (191). Sunt tamen cafus, ubi repetitio
datur: » prolatis enim Codicillis vel alio tes-
» tamento, quibus ademtum est legatum vel
» certe recilum, perperam foluta repetuntur.”
Quaenam legata igitur repeti non potuerunt?
Vel cum Gaio dicendum est, ea tantum, quae
per damnationem relinquebantur, vel ea, qui-
bus praefiitis non adverfati fuerant heredes
testatoris voluntati, vel ea, quae cauflam quam-
libet naturalem haberent, quae Schultingii est
opinio. — Tutius igitur erat moram in [o-
lutione facere, cum ufurae et fructus non de-
berentur; quod rescripto D. Hadriani figni-
ficabatur , quamvis Gaii aetate Iuliani [ententia
invaluisfet, fecundum quam in legato finendi
modo relicto deberentur: fed vel fic modicum
tempus heredi, officio iudicis femper praeftari

debuit (192).
Petuntur autem legata per formulam apud
eum

(191) V. caws Comm, 11, § 283. Ucrpian, h, t. § 33.
ex L vulg, Cf. \. =5 D. de condictione indeb. PauLLUS
Se Reco b 2. § 92. § 25 L. de leg. § ult. 1. de obl, quaji ex
contr,

(192) Gau Comm. 11§ 280. L 71, § 2, 3 D. deleg. I.
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eum  qui ordinario ius dicit, atque’ (in urbe
faltem ) cum res aguntur, i. e. diebus, ad ius
dicendum destinatis (1953). Si heres legatum
per damnationem infitietur, cum eo in du-
plum agitur (194), cumgque fic testatoris condem~
natio tantundem valeat ac iudicis , [atius est con-
fiteri (195). Ne autem legatarii, qui per fe
res [uas fumere posfunt, (quibus per vindica-
tionem aut finendi modo legatum est), in res
hereditarias inmerito faepe invadant, Practor
interdictum propofuit, ut » quod quis legato-
» rum nomine, non ex voluntate heredis, occu-
» pavit, id reftituat heredi” (196) idque etiam
ad heredem pertinet praecipientem (197). He~
res vero hoc interdicto uti non potest, nifi fa~
tisdare paratus fit , nec, nifi earum rerum intui-

tu,

(193) V. garum L 1. 28 fq. Ureian, T. 25, § 12, Cf.
GANS Scholien p. 352 fecus in fideicommisfis.

(194) Gaws L. 1. § 282, C. IV.'§ 9. Pauvrrus S. R.
I, 19. § 1., ubi V, scuuLTINGIUM,

(195) IavoLenus . 6o D. ad L Fulcidiam quam perperam
ad legatum per vindicationem refert meriLLIUs 1. 1. XIII fq.

(196) 1. 1, § 2 D. quod legatorum. De Interdictis gene-
ratim, quae pars iuris fubtilisfima extra propofitam quidem
materiam videtur, infpiciendus est calus Comm. IV, §
139—170 et praeter HAUBOLDUM fn. Zeit[chrift fiir Hist.
Rechtsw, V. ete. T. I1I, p. 358 in primis conferendus sa.
VINIUS in egregio opere Das Reche des Befitzes.

C197) .k 15 1. § 6,
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tu ; quarum nomine [atis dederit (198). Si le-
gatarius fatisdatione contentus non fuerit, inter-
dicto heres potest uti; imo licet legatorum fer-
vandorum caufa misfus fit in poslesfionem,
adeoque Interdicto gaudeat ne vis fiat ei cet. (199)
tamen fi heres fatisdare voluerit ad reltitutio-
nem tenetur (200).

Aliter hoc interdictum explicat I. F. de Re-
tes (201) dicens, illud initio tantum obtinuisle ,
ubi locus erat Falcidiae , quia retentio , non actio ,
eo calu concedebatur , deinde etiam extenfum esle
ad calum, fi reliquum patrimonium debitis non
fuffecisfet. Sed eius fententia mihi minus pro-
batur.

§ 6.

Quomodo antem legata quae valuerint, [uis
effectibus destituuntur et quid tum obtinet? Hoc
fit 1°. fi testatoris voluntas mutatur atque le-

&V

(108) I, 1, § 12, 15 {q. 18. L. 2, § 1 D. eodem,

(199) L. 1. § 2 D. ne vis fiat ei, qui in posf.

(200) L. 1, § 9, . 2, § 3 D. quod legat. — Aliter or1.
seL1us ad cAn Epitome II, 5 § 1. Sed ibi ANIANI manus
confpicue cernitur, uti infra patebit Cf. scHULTING ad uLr.
24, 3, D. 660, n.8.

(201) De Interd. et remed, posf. P. 1, n. 3. (apud MEERM.
Thef, VII, p. 502 {q.) In lege un. C. quorum lcg. vox
o fecunduin  [ententiam’ iam indicat, in Falcidia hoc ferius
demum obtinuisfe,
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72 DISSERTATIO 11U RIDICA

gata prioriademta, in alterum transferuntur, quod
fieri debet eodem testamento, aut alio, aut co-
dicillis testamento confirmatis, eodemque modo.
quo datum fuit ; unde, fi quis cuidam , qui in
Potestate est, legaverit, patri aut domino eius
adimere non debet, fed eidem (202) eademque
formula (203). Nonnunquam, an voluntas mu-
tata fit, praefumtione efficiendum est; ita v. c.
i testatator rem legatam vendiderit , adimere
voluisfe videtur, non item fi eam postea fidu-
ciae dederit (204) ; i tamen haec res per vindi-
cationem legata fuerit, (quae res postulat, quae
testatoris fuerint ex Iure Quiritium) naturam

asfumit legati per damnationem ex SCto, atque

fic heres rem luere debet , fecundum verba Paul-

L (205). »8i res obligata creditori cuius cau-

»fam testator non ignoravit, per damnationem

» legata fit, luitio ad heredis follicitudinem per-

» tinet.” — Si autem res interiit distinguendum
est, num fataliter, an vero culpa heredis; hoc

ca-

pretatio,

(202) V. uLPian. T. o, § 12. hi t.§ 29, 1. a1 D, 2

ademt. leg. c. 1. eodem.

(203) Pr. L. de adems. leg. Aliter oTEYZA et oLano I
Kl N

(204) PavLLus Sent. Rec. III, 6, § 16. ibique SCHUL.«

TING.

(205) Semt. Rec. h. v § 8. ubi infulfa est ANIANI inter
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calu legatario praeftatur aestimatio, priori non
item (2006).

2°. hoc evenit, [i capitis diminutione testa~
mentum irritum fit, aut agunatione fui heredis
rumpitur; non tamen per omnia inutile est
eiusmodi testamentum ; namque, fi filius eman-
cipatus bonorum posfesfionem contra tabulas
agnoverit , legata folvere debet parentibus, li-
beris, et uxori (207'.

Denique 5°. destituitur fuo effectu legatum,
quod ob perfonarum aut rerum vitia, [upra
expolfita, valere non potest.

Hisce calibus illud iuris est, ut fi posterius le~
gatum valere posfit, valeat; [i testamentum rum-
patur, ut in hereditate remaneat legatum; f
vero perlonae vitio cadat legatum vel caducum
fiat, (exempla v. fupra) primum videndum erat,
num parentes vel liberi eslent, iique heredes,
tum enim remanebat ius antiquum five ius ac-
crescendi, fi nimirem hi cum aliis five coniunc-
tim, five disiunctim, ad unam rem per vindi-
cationem aut praeceptionem eslent vocati (208).
Quid fit coniunctim legare, nos docent Ga-

ius

(206) Idem Ibid, § 9, § 16 1. de leg.

(207) 1. 1 D. de leg. praeft.

(208) In legatis, per damnationem et finendi modo relic-
tis, fecus fuisfe, fupra ¢, Il, ex ¢al0 narravimus.
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74 DISSERTATIO IURIDICA

ius (209) et lustinianus, et quoque Celfus ,
qui (210). » Coniunctim legari » inquit” hoc est
»tota legata fingulis data esle, partes ‘autém
» concurfu fieri” adeoque patet pro  coniunctis
hic habendos non esfe, qui dicuntur verbis con-
iuncti, nec inter eos esfe ius accrescendi (211).
Si vero eiusmodi perfonae non esfent, caduca
fiebant legata, in quibus vindicandis Gaii aetate
potislima caufa erat legatariorum coniunctorum ’
deinde heredum , denique caeterorum legatario~
rum , liberos habentium, qui fi non esfent, ad

po-

(209) In formula, apud caium fervata, Comm. 11, § 90,
quam, cum ius accrescendi reftitveret, 1usTINIANUS transtulit
in § 8 1. de leg. et 1. un, § 11 C. de caduc. toll. nihil oc-
currit, quod referri posfit ad verbis tantum coniunctos.

(210) L. 8o D. de leg. 111, quae tamen de folo legato per
vindicationem est intelligenda.

(e11) Ex variis locis Digestorum, qui hanc fententizm
probant, praecipua adduxisfe (vfficiat. Idem ceLsus 1. %o
D. de leg, 11, ;ct Proculo placebat, et a patre fic accepi
»quod fervo communi legatum fit, fi alter dominorum omit-
s teret , alteri non accrescere ; non enim coniunctim , fed par-
»tes legatas, nam ambo fi vindicarent eam, quemque legati
» partem habiturom, quam in fervo haberet.,” Cf, pompo-
Niws I 66 D. de haered. inflit. ULPIANUS et PAPINIANUS
I. 1. 1. pen. de ufufr, accresc. qui eo magis probant, quod
in ufufructu plus fit; cum, licet acquifitus fit e dein amisfus "
ius accrescendi admittat ; quotidie enim conflitnitur et lega-
tur, non ut proprietas , ¢o Tolo tempore quo vindicatur,
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populum bona deferebantur (212); Ulpiani ve-
ro aetate hoc mutatum fuerat, namque tum ex
conltitutione Imp. Antonini omnia caduca fisco
vindicabantur, fervato tantum iure antiquo liberis
et parentibus (213). Duo in hac Caracallae con-
fiitutione notanda funt; primum , quod legatarii
patres praetereantur , deinde , quod de fisco, non
de aerario, [ermo fit; namque prius probat re-
vera Caracallam esfe intelligendum cum Ulpia-
nus , qui pleraque [cripta hoc Imperante confecit,
ilios antea memoret ; posterius fignificare vide-
tur, hoc demum tempore non aerarium fed fis-
cum caduca vindicasle, praelertim, cum Taciti
et Gaii aetate femper de populo dici, fupra vi-

derimus et iple Ulpianus de eo loquatur (214).
Sed

(e12) V. cawm Comm. II, 150, 206—208—286. UL.
piaN. T. 25, 17. fr. de Iure Fisci § 3. De hoc vindican-
di jure multa fragmenta Digestorum loqui, quae ad ius ac-
crescendi folent referri, perfuafum mihi habeo; inter ea quo-
que-esfe 1. 19 D. de /eg. IIl et 1. 142 D. de 7. S. cum
verba, quibus pauLus ibi ufus est, tum inferiptiones (1. 6,
ad I, Iuliam Papiam) indicare videntur. — L. 16, § 2 D. de
leg.L. et L. 41 pr. D. de leg. 1. nostrae opinioni non repug-
pugnant; in priori enim partes antea feparatae non funt, in
posteriori MAEVIO non accrescit , fed minus amittit. Aliter
quidem laud. 1. 89 explicat Ampl, v. BYNKERSHOER Obs/. /.
ROTRG S

(a13) Urpian, Tit. 17, § 2. Cf. 1, 2I.

(214) Tit 28, § 7.
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76 DISSERTATIO IURIDICA

Sed obftat, quod in fragmento de iure Sisci's
hic una cum patribus memoretur et in pluri-
bus locis Digestorum , ut videtur antiquioribus ,
de aerario, Praefectis aerario et fisco fimul
dicatur (215). Mihi nil [uperesfe videtur , nifi
ut dicamus, vel duas confitutiones fuisfe, qua-
rum prima, aerario fiscam fubfituens, ante
fragmentum de iure fisci lata fuerit, altera post
illud, fragmenta autem quae de fisco dicunt in-
terpolata esfe; vel iam diu ante fiscum cum

aerario confufum fuisfe, fed huius tamen reman-
fisfe nomen.

CAPU T IS LI N

De huius iuris mutationibus ad ITusti-
niant aetatem usque infecutis.

6 1.

Licet pleraeque mutationes Iustiniano debeant
originem , multa tamen iam diu ante mutata
fue-

(215) L 13, 15 D. de iure fisci.

https://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1816304204/phys 0084




DE LEGATIS. -

i fuerant. Ipfo Ulpiano vivente Antoninus Ca-
racalla Imp., aliquid a iuris [ubtilitate re-
mifit , dicens » Error autem nominum in [crip-
» tura factus, fi modo de mancipiis vel posles—-
» fionibus legatis (arcte quippe cum veteri iure
» cohaerentibus) non ambigitur , ius legati dati
» non minuit” (216). Gordianus autem, Pa-
piniani fecutus auctoritatem, Muciano relcripfit
A°. p. C. 241, tum temporis extraneo per
praeceptionem legari posle, eumque habere rei
vindicationem , utilem [cilicet, adeoque Pro-
culeianorum [ententiae favit (217). — Maiorem
vero mutationem fecit Conliantinus ' Magnus ,
qui A° 320 cum filie Conltantio, fexto Con-
ful confiituit, ob monachorum crescentem in
dies multitudinem , » ne coelibes aut orbi am-
» plius haberentur , et propolita hisce nominibus
» damna non noceant’ (218 excipit tamen virum
et uxorem quod ad donationem ultra décimam ,
idque demum fustulit Theodofius Iunior (219)

ao.

(216) L. 7. § 1 C. de leg. quae est A°. 216, p. C. n,

(217) L. 12 C. eodem.

(218) L. un, C. Th. de infirm. poen. coel, - Cf, 1, un,
C. lust. codem quae exceptionem non memorat et {ub fige
patur Conitantio I[. Conftante Csf. Ao, 339. Repetitio
ergo esfe videtur prioris, quam ad folos masculos restringi

noluit,
(219) L. 2. C. Th. ¢ iure liber, ). 2 C. L. de inf. ;
poen. cof, §
|
i v
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a0. 410, Anno autem; 53¢ Conftantinus Con-.

fiantius et Conftans in Edicto ad Populum
verborum folemnia ommino (ustulerunt. » In
» legatis. et fideicommisfis necesfaria non fit yer—
» borum obfervantia , ita ut nihil prorfus in-
» terfit, quis talem voluntatem verborum ' ca=
» [us exceperit, aut quis loquendi ufus effude-
» Tit” (220).

§ 2.

Iam nunc videndum est, quid Viligothi egerint
et quale Anianus hoc ius receperit. Ac primum
quidem quatuor legatorum formulas lervavit ,
laxius tamen, expresfas, et ita, ut barbariem
oleant. De legato per vindicationem dicit , legata~
rium, non exfpectato herede, donec is tradie
derit, illud praelumere; [fequi videtur etiam
tum diem cesfisfe ab apertis tabulis ;] mec pro
praefumto legato ab herede calumniam posle
fustinere i. e. mon teneri interdicto, quod le~
gatorum (221), quae prioris iuris est muta-
tio: caetera hic remanfisfe videntur.

In

(220) L. 21 de leg. 1. 15 C. de testam. Haec folins
CONSTANTINI est, eodem anno edita, unde errat HEINECe
cius. dntigg. h. t. v, VIIL n. e.,consTansTiNG M. eam
tribuens. ‘Huius enim fi fuic Conftitutio, periit. V., gu-
sEpUM in vita L. IV. ¢, 26. Cf. orTo ad $¥2..1 I7E.
(221) Epitome. Gan L. 1, T. 5. § 1 ibique orseLIvs,
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In legato per damnationem illud adiectum, ut
rei alienae legatum valeat , modo [civerit testator,
alienam esfe , namque fi ignoraverit, non debe-
tur, nifi certis perfonis, quibus etiam , fi [civis-
fet alienam esle, legasfet (222). Anianus, ob-
fervans rem, quae futura est, legari posfe per
damnationem , adiicit , per vindicationem non pos-
fe, » quia non potest haec legatarius testatore
» mortuo continuo vindicare” (223), unde fere
colligas, aut regulam Catonianam male appli-
catam fuisfe aut diem tum cesfisfe a morte
testatoris.

Sinendi modo etiam res aliena- relinqui po-
tuit (224), eorumque fententia praevaluerat, qui
heredem ad folam patientiam adftringerent.

Per praeceptionem non, nifi heredibus legari
posle , receptum fuerat, adeoque recesfere Gothi
a Gordiani Imp. f[ententia (225).

Dubium est, quid Anianus de fructibus et
ufuris legatorum ex mora praeftandis fatuerit.
In Gaii Epitome (226) dicit, » legatorum vero
» ufurae non debentur ; fed ex mora folutionis,
» [ per damnationem relicta fuerint, duplican-

» tur,”

(223) Ibid, § 3.
(224) Ibid. § 6.
(225) Ibid. § 7.
(2a26) Lib. II. T. 7. § 8.

1 P 3 W AP o s oy e
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»tur.” Iniis, quae fumfit ex Pauli Senten<
tiis (227). - » Ex mora , »inquit”’ praefiandorum
» fideicommisforum vel legatorum fructus et
» ulurae peti posfunt.” At vero, quatuor lega-
torum [peciebus.accuratius infpectis, patebit, in
legato per vindicationem , cum heres interdicto
non gaudeat, moram locum habere non posle,
in legato per damnationem ex inficiatione in
duplum crevisfe litem, adeoque in reliquis ca-
fibus tantum legata fideicommisfis aequata fuisfe ,
uti iam ex Iuliani [ententia Gaii aetate in
finendi modo legato obtinebat; quod autem verba
generalia [int, id eius negligentiae dandum vi-
detur.

§ 3.

Ad Iustiniani Imp. aetatem accedentes plu-
rima mutata invenimus. Quod ad formulas
attinet , harum discrimen eatenus fupererat, ut
ex quaque peculiaris oriretur actio, quod,
cum' minus aequum esfe videretur, lustinia-
nus (228), ex quocunque legati genere, tam

per-

(227) Sent. Rec, L. 111, T.8. § 4. Cf.tamenL, I, Tit. 19,
§ 1. ubi in interpretacione est , legati per damnationem re-
wlicti i. e. fi quid heres, legati titulo, dare iusfus est, et
» petitum negaverit,”

(228) L. 1, 2 C. Comm. de leg. et fideic. quibus etiam in
rem misfionem fustulic § 1, 2 L de leg, Cf. HUGO, § 428,
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perfonalem quam in rem actionem concesfit;
et hypothecariam , quali ex testatoris voluntate
legatariis tributam, adiecit; easdemque ex fidei-
commisfis fingularibus, quibus legata per om-
nia exaequavit, competere voluit (229). Hinc
fequitur , etiam a legatario potuisle legari. Per-
fonae autem , quibus etiamnum inutiliter lega-
tur, [unt, quibuscum testamenti factio non est.
Incertis perfonis et postumis alienis legari po-
test, modo ne fint in utero eius, quae uxor
esfe non potest (250). lis, qui in heredis
potestate funt (de fervis tantum [fermo est in
Inftitutionibus , cum , manu et mancipio f[ublatis,
hic calus paene folus fupererat,) recte legatur,
fi, quo tempore dies legatorum cedit, ex heredis
potestate exierint, unde fequitur fi pure legatum
fit, non deberi; fin vero [ub conditione, hac de-
mum impleta ; idemque est, fi domino fervi here-

dis

(229) § 3 I. h. t. Huic aetati a Triboniao accommo-
datus est uLPIANUS l. 1 D. de /eg. 1. uti ex fragmentis
eius patet v. GANS Sciaolien p. 355. Idem iam diu ante ob-
fervarat RAMos DEL maNzaNo 1. I. § 30 (p. 279.) Festi-
nantem eum quaedam differentiae vestigia reliquisfe, videre
est apud MeRILLIUM 04/, VI. c. 33.

(230) § 25—28 L. h. t. mulier intelligatur, quae fimpli.
citer a nuptiis prohibetur, ita, ut postumus, ex confan-
guinea natus, ob cognationem non excludatur. V. viNNium
ad § 28. n..2. Cf. Doct. B. w. wicaers Disl. Inaug. ad

locum Gax1 de tutelis p. 7o. qui legit NEC antea poterat et
nuuc potest.
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; dis infiituti, legatum fuerit namque, fi ante diem
cedentem , [ervum manumiferit dominus » debebi=
tur legatum (231). Legibus antem Aelia et Tunia
, aliquatenus antiquatis, Dediticiis et Latinis le=
" gari potuit (232), idemque circa coelibes et
| orbos , legibus [ulia et Papia exclufos , obtinuit.
1 Quaevis res, non testatoris folum aut he-
redis, verum etiam alienae, modo fint in com-
mercio et [civerit testator, eas alienas esle, recte

legantur ; legatarii autem probatio est, defunc-

tum hoc [civisle (233). Idem, re oppignorata ,

probare debet testatorem hoc feivisle quando,

nifi idem aliter expresfe caverit, ad heredem

pertinet luitio. Res legatarii etiam tum ei le=

gari mon poterat: [i vero quis rem {fuam ,

legatarii aut alienam esfe putans, legavit, va-

let, quia plus valet, quod in veritate est, quam

quod in opinione (234). Eadem ratio, quae apud

legatarium traditur a Iustiniano, prohibet , quo-

minus valeat, fi creditori quis legaverit, quod

de~-

(es1)(§733 4. K h. t.

(232) L. un. C. de dedit. lib, toll. . 1. C. de Lat. lib.
e Cf. cuiactus L. IV. 04f. c. 5. ScHULTING ad uLp, I
Tiiga 1. "8,

(233) § 4. L. h. t. minus acute rusTiNIANUS, ni fallor,
exinde hoc derivat, quod is actor fit: heres enim, ignoran-
tiam opponendo, excipit: et traditcum est, reum excipiendo
actorem fieri.

(234) § 10 9. L b it

’
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débebat, nifi in diem aut fub conditione debita
pure legaverit, tumque valet licet in eam cau-
fam pervenerit, a qua incipere non potest (235).
Idem obtinet in dote legata, quam quis non
accepisfet (236). Est tamen, qui, i el res,
quam acquifivit, legatur, pretium recuperare
posfit, is [cilicet, qui ex caula onerofa ac-
quifivit; ex lucrativa mnon item, nili antea
aeftimationem tantum accepislet (257).

Quod ad modum attinet, in fugam acta prilca
iuris [ubtilitate, iam nunc codicillis testamento
non confirmatis legari potuit, potuit et ante
heredis inftitutionem et post eius mortem (258).
Valet poenae nomine legatum, cum fub con-
ditione legato exaequatum , quatenus [ublistit
conditio (239). In genere legato legatarii erat
electio ; optione legata, licet legatarius ante
optionem deceslerit, ius [uum ad heredes trans-
fert ; quos, de optione disfentientes, fors diri-

{ mit

(235) V. c. ut vivo testatore dies venerit § 13 fq. L. h. ¢

(236) § 15 eodem ibique THEoPH. Cf., GOTHOFREDUS ad
l, 185 D. de R. L

(237) § 6 L. eodem.

(=38) § 3, 34 q. L. eodem.

(239) V. 1usTINIAN. 1. 1 C. de his quae poenae n.§ ult. 1.
h. t. ibique THeoen, Conditio imposfibilis pro non feripta
est habenda, ut fecundum Sabinianos declarat 1USTINIANUS
§ 10 L. de haered. ivfl,

F 2
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i 8 DISSERTATIO IURIDICA

il mit (240). Lex Falcidia vigebat adhuc Tusti-
i niani aetate, atque ita quidem, ut in fingulis
A beredibus eius ratio poneretur; ipfe tamen vim
| huius legis fere (ustulit, cum testatori, ne Fal-

‘1 cidia detraheretur iubenti, obfequi voluerit (241).

gl Ademtionem et translationem legatorum qui-

i busvis verbis posle fieri, nos docet Imperator Tit.

i Inlit. de ademtione legatorum. Quaeliionem, an

: testator qui rem legatam dein alienavit, ade-

misfe videatur, ita ex Celfi ICti et Severi atque

Antonini Imperatorum doctrina explicuit Tus-

B tinianus, ut nec totius rei, nec partis venditio
i aut oppignoratio faciat, quo minus debeatur,

fi non adimendi animo fecerit; unde patet, fo-

lam voluntatem [pectari coepisle (242). Quid

obtineat, [i res interierit, vidimus; fi vero in=

minuta fuerit auctave nihilominus debetur (243).

Quicunque in folutione moram fecislet, fructus

4 et ufuras praeftabat, fi vero legatum ob pias
' caulas infitiatus fuisfet, dupli poena mulctaba-
tur (244). Denique fi aliquid ex testamento
non caperetur, fisco vindicari noluit, verum,

1p-

(240) L. 3 pr. C. Comm, de fegii§iogy L hupts
(241) Tit. 1. ad 1. Falkidiam.

(242) § 12 L. de leg.

(243) § 18 fq.

(244) Cf. nueo Rechtsgelehichte § 4o6.
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ipfo caducorum nomine antiquato, vetus ac-
crescendi ius restituit, ita ut, fi ad eandem rem
alius legatarius vocatus esfet, five coniunctim
five disiunctim, huic accresceret, fin vero mi-
nus, heredi: disiunctis tamen [ine onere ac-
crescere voluit, veterisque iuris obfervantiam,
qua, utroque disiunctim per damnationem lega-
tum agnoscente, iis folidum debebatur, fustulit ,
nifi expresfe illud mandasfet testator (245).
ADDITAMENTUM.

Haec quidem [ufficiant ad brevem huius in-
ris historiam, qualem exhibere huius disferta-
tionis confilium fuerat, fed cum femel iterum-
que Sabinum, Casfiumque ac diverfae quoque
{cholae auctores memoraverim , paucula de his
addere, nec ineptum nec inutile mihi videtur.
Res certe magni momenti est bene novisle in
quibusnam a fe invicem abierint hae [ectae et quae-
nam discriminis, quod inter illas erat, notae fue-
rint. Sextus Pomponius in fragmento illo En-
chiridii, auro pretiofiore, quod nobis fervavit
Iustinianus , copiole fatis de hisce fectis expo-
fuerat ; fed recentiores nonnulli, parum cu-
rantes, quae [ponte occurrebant, exquilitius et
verius quid invenisfe fibi videbantur; quos ta-
men, ni fallor, arrogantia ista a vera via ab-

dux-

(245) § 8 I. h. . L. un. § 11 C. de caducis tol/. ubi cf,
culacium in Paratitlis,

B 3
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e | duxit. Si enim Gaii Infiitutiones cum Poms
' ponii effate comparamus, apparebit, vere eum
fectae cuiusque effigiem delineasle , adeoque lon-
gam istam refellere opinionum feriem omni fun-
damento carentium.
Ait Pomponius (246). » Hi duo primum ve=
» luti diverfas fectas fecerunt: nam Ateius Ca-
» pito in his, quae ei tradita fuerant, perfeve=
Bl » rabat: Labeo ingenii qualitate et fiducia doc-
» trinae, qui et caeteris operis [apientiae ope-
» ram dederat, plurima innovare infiituit.”
Fuit igitur inter utramque fectam, (namque
: | Pomponium non de auctoribus folis loqui ver-
borum nexus et ita . .. . fuccesfit evidenter
probat) hoc discrimen, ut altera auctoritate
moveretur et antiqua [ervaret, altera ratione et
philofophorum opinionibus ducta, nova quae-
dam tentaret. Quod quidem verum esfe pro-
bat Gaius.
- Hic enim referens de pubertate controverfi-
am, Caslianos eam habitu corporis, quo gene-
rare posfint, aestimdsfe dicit, Proculeianos an-
nis. Prior opinio antiquior et rudi barba=
rorum ingenio aptior, cum posterior non, nifi
post medicorum et philofophorum obfervatio-

1¢Es
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nes enasci potuerit (247). Addendum, initio apud
populos non multa nec magna esfe folere negotia ,
ita ut, qui generare poslit, res quoque [uas faci-
le tueatur; fed hoc auctis civitatibus mutatur,
Notandum hic est, Priscum (lavolenum [cilicet)
a Casfianis eatenus recesfisfe, ut et habitu cor-
poris et annis eam aestimaret, quae opinio ad
Iustinianum usque praevaluisfe videtur (248).

Alia quaeftio apud eundem occurrit de ani=
malibus, quae collo dorfove domantur, quae<
que fatim ac nata funt mancipi esfe putabat
Sabinus, quod fimplicius est; Nerva vero. et
Proculus non aliter ea mancipi esfe, quam [
domita fint, quod forte dixerunt, ne numerus
rerum mancipi augeretur. Hic quoque Pom-
ponii confirmatur effatum (249).

Necesfarius , aut fuus et neceslarius heres ni-
hil agit in iure cedendo ex mente Casliano-
rum, fecundum Proculeianos idem agit, quod
testamento [criptus, postquam hereditatem adie-
rit i. e. bona transfert, creditoribus tenetur,
debitores liberat. Hoc quidem nova ratione

de-

(247) V. Ureian. T, XI. fr, 28. Garwm Comm. T, §
196. Quod de fpadonibus dicunt Casfiani, ferius recepisfe
videntur, Lis est inter eruditos, an corporum quaedam in«
fpectio locum obtinuerit, de qua V. Doct. Amic, I POTTER
van Loon Disf. Inaug. Co/l. Inf}. a1t ez 1USTINIANI p. 119. {q.

(248) V. de his omnibus Doct. B.  w. WICHERS’, Disf,
laud, p. 24—29.

(249) V. catum Comm. 11, § 15,

F 4
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decerni prohatur ex

Gaii verbis, qui rationem
Proculeianorum

addit cum , fi veterum [ententiae

adhaefisfent, contrarium dixisfent ; eadem enim

caula est feilicet, quod heres non adierit (250).
In quaestione iam antea celebrata, fi quis ex

alius materia novam [peciem effecer

it, cuiusnam
haec ft,

an illius, cuius et materia, num ve-

ro illius, qui fecerit , Sabinianos illud [ecutos
fuisfe , quod vulgo existimant homines, mate-
riam operae quafi- creatrici praeferentes
nifestum est (251),

Filio practerito , neminem ex eo testamento
heredem existere posle, fecundum antiqui iuris
rigorem dicebant Casfiani, quia ab initio non
confiiterit inliitutio ; diverfae [cholae fectatores
inde receslerunt ita, ut eventum [pectarent , ne-
que filium impedimento esfe autumarent ,
ante patrem mortuus fit (252).

De legatis quaestiones hic mitto, quia [a-
pra plerasque expofui (253) , obiter tantum ob.
fervans, Proculi fententiam de tutore etiam ante
heredis inftitutionem dando, quod nihil ex here=
ditate erogatur tutoris datione » egregie probare
illum hanc opinionem, non veritati fed prisco=

» ma-

qui

rum

(250) Idem Comum. II, §37, II, § 87.
(251) V. catum Comm. IF, §i70.

(252) Idem Ibid, § 123.

(253) Idem Ibid. § 195, 200, 217—203,

20, 22, 43, 50, 65.

Cf. fupra p.
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rum Quiritium de testamentis philofophiae con=
trariam , aliunde mutuatum fuisfe (2564), idem-
que valet de legato fub imposfibili conditione
relicto (255).

Si quis fibi et ei, cuius iuri [ubiectus non
est, dari fiipuletur, in univerfum valere fiipu=
lationem , et ei foli, qui ftipulatus fit, [olidum
deberi, veterum more ad verba relpiciens , do-
cebat Sabinus; Proculus vero, voluntatem ma-
gis fectatus, pro parte tantum valere pronun-
tiavit (256).

De emtione venditione multum quaeliverunt
ICti; primum an pretium in tertii cuiusdam
arbitrium conferri posfit? quod negavit Labeo,
quem fecutus est Casfius, affirmavit Ofilius,
cuius vestigia presfit Proculus: dein quaelitum
fuit an permutatio fit emtio venditio? Casliani
affirmarunt, Coeliusque Sabinus praecipue id
egit, ut,'quid fingulis cafibus merx pretiumque
fit, definiret. Haec fententia fatis convenit po-
pulo agricolae et pecunia carenti, qualis fue-
runt Romani antiquisfimis temporibus, at vero,
ubi emitur non necesfitatis ergo tantum , fed et
| lucri faciendi caufa, atque ita moneta oritur,

| quae
(254) Id. Ibid. § 231.
(255) 1d. Comm. IlI, § 98.
(256) Id. Ibid, § 103.
F 5
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‘

", quae in fe contineat comparationem valoris re=
i alis quem dicunt, cuiusque rei, distinguenda
fuit ab emtione permutatio, et verior habenda
est negantium Proculeianorum fententia y quam
comprobavit Tustinianus (257). Notetur, Pro-
culum apud Gaium pro fua fententia afferre
rationes , diverfae fcholae doctores Homeri auc- |
toritatem.

De transferiptitiis nominibus quaefitum fuit,
an peregrini iis obligentur? verum ad istam
quaestionem negando respondit Nerva, quia
quodammodo iuris civilis est ista obligatio ; for-
» i tasfis, ut minus frequentaretur ; diverfae fcholae

auctores, fia re in perfonam fiat, et peregrinos
obligari putabant (258).

Si mandaverim alicui, ut v. ¢. fundum mih;
festertiis C. emeret, et is festertiis CL. eme-
rit , non habebit mecum mandati actionem 5 eti=
amfi tanti velit' mihi dare fundum y quanti

5 emendum mandasfem ; idque maxime Sabino et
Casfio placuit, cum antiqui iuris ‘feveritati val—
de fit confentaneum : adeoque diverfae fcholae ,
auctores aliud [fecutos fuisfe, quamvis Gaius
Hlud expresfe non dicat valde probabile est (259).
: Quae-

(257) V. carus Comm. I, § 140, § 2, L. de emt. vend.
L ule, C. de contrak. em:.
(258) V. Gaws Comm. 111, § 133.
(259) Id. Ibid. § 161,
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Quaerebatur, an fervas communis, unius ex
dominis iuslu intercedente fiipulatus, huic foli
acquirat, num vero utrisque? Prius, quod iu-
ris analogiae, in cafu fi domini nomen adiec+
tum fuisfet magis convenit ; putabant Gaii prae~
ceptores ; posterius, quod ex rei mnatara five
fervi communis notione deinceps arreptum vi-=
detur, existimabant diverfae [cholae aucto=
res (260).

Quod Proculeianis placebat , nihil ad novati-

nem proficere [ponforis adiectionem aut de=
tractionem , inde derivandum est, quod [(pon-
fores illi fatis inutiles ex veteri iure [uper=
erant, idque ad meliorem rationem innovare
voluerint hi ICti, cum Casfiani antiqua quoque
hic fervarerint (261).

Servius Sulpicius, et Maslurius Sabinus,
quatuor furtorum genera esle dixerunt; mani-
festum et nec manifestum , conceptum et ob-
latum : Labeo priora tantum agnovit, poste-
rioraque fpecies potius esle dixit actionis furto
cohaerentis (262). Duo hic videntur notanda;

pri-

(260) Id. Ibid. § 167. Huc quoque pertinet 1. ult, C.
per quas perfonas nob. acq.

(261) Id. Ibid. § 177 fq.

(262) Id. Ibid. § 183. Cf. Doctisf. Amicisf, c. w. H,
VAN IMHOFF, Spec. Inaug. de furtis ad XII Tabb. et
Infl. tum GAU twm IUSTINIANI P. 53, 115,
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primum, quod Sabino adiungatur Sulpicius,
quod et alibi fit (263), unde coniicias , illum
pleraque, quae ab hoc acceperit, fervasfe; al-
terum Sabini fententiam magis convenire dis—
ciplinae minus ordinatae, ubi abh iplo iure non-
dum feparatus est procesfus, qui dicitur ; La-
beonis veriorem esfe , fed prisci iuris novatio-
nem manifesto continere, ipfi tamen Gaio pro~
batam.

Si - filius fervusve alienus noxam commiferit
mihi et postea in mea esfe coeperit potestate <
fecundum jus antiquum intercidit actio ; quod
placuit Casfianis; fi vero folo iusti fenfu duci-
mur, cum Proculeianis dicendum est, quies-
cere eam, donec e potestate exierit (264).

Superest, ut dispiciamus, quid utraque fecta
voluerit, fi ante rem iudicatam at tamen post
iudicium acceptum, [atisfecerit is, quocum agi-
tur. Refert Gaius Sabino et Casfio placere iu-
dicem ablolvere debere; fed, quominus hoc fu-
fius exponamus, prohibet lacuna in Gaii loco
obvia (265).

Hisce Gaii locis addi potest Paulus, qui re-
fert controverfiam, an, i quis depofitarius fu~-

ran-

(263) V. c. Comm. 11, § 144. Cf. Comm. 1, § 188 ubi
Sulpicio opponitur Labeo.
(264) V. Comm. 1V, § 78.
(265) Comm. 1V, € 114.
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randi animum habeat , nec tamen rem loco mo-
verit, poslesfionem ad fe transferat, idque ne-
gans ait » plerique yeterum et Sabinus et Cas-
» fius recte responderunt, posfesforem me ma-
» nere” (266). Contraria fuit Nervae [enten-
tia, idque, quia philofophiae lumine adhibito,
poslesfionem animo retineri flatuerat. Satis co-
piofe huius disfenfus caufas ex moribus Roma-
nis explicuit Cl. Hugo (267), cuius [crinia ex-
- pilare non libet.

Plura addi posfent, fed haec fatis probant, dis-
crimen inter utramque fectam vere illud fuisle,
quod Pomponius retulit. Summa vero huma-
nitate disputarunt hi ICli ita, ut faepius diver—
verfae [cholae auctoribus adlenferint et femel
tantum Gaius dicat de Pegali [ententia, eam
aperte fallam esfe . (268). Non igitur vetera
aut nova fectari potuerunt, quia talia esfent:
adeoque licet unius alteriusve loci explicatio

clau-

(266) I. 3, § 18 D. de acq. vel omitt, posf. Cf. 1. 47
eodem. Cf. 1. 6 D. de condict ob turpem cauf. ,, Perpetuo
» SABINUS probavit veterum opinionem” et 1. 31 D. ad /.
Fulcid. ,,fecundum cassii et vezerum opinionem.” MERIL-
1aus 0bsf, Liibdic. 8.

(a67) Civ. Magaz. T. V, p. 118—125.

(263) Comm, 111, § 64. Scripta de fectis variasque opi.
niones v. apud MERILLIuM O4fc. I, ¢, 3--7, 20—27. DBa-
cuivm Hist. luris 111, co 1, § 68,
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claudicet,, non tamen infirmabit Pomponii fidem.
Hanc primum asferuisfe Hugonis laus est, qui
et alium interpretum errorem ostendit, L. de-
cifiones ad lites inter utramque fectam referen.
tium. Si enim Merillium inlpicimus , luce clarius
patet, in plerisque ne volam quidem aut vesti-
gium huius rei inveniri; paucas eo referri
posle; de paucisfimis conftare, illas huc refe-
rendas esfe. Hae posteriores quinque numero
funt (269), e quibus una Hugoni obfervata Sa-
bini probat fententiam » qui quaestionem de vita
infantis a vagitu pendere noluerat ; quae fen-
tentia antiquior est, quia contraria nonmifi
theoria quadam medica oriri potuit. Atque haec
de fectis fufficiant ad propofitum nostrum.

(269) 1. 3 C. de posth. haered. infl. 1. 1 C. de comm. fery.
manum. 1. pen. C. de cond. indebizi. 1. ult, C. de contrah,
ewts Loult. C. per quas perf. nohis acq.
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I.

V erisfime crorius ( Maris liberi initio)
» Error est non minus vetus quam pesti-
» lens , quo mulli mortales, ii autem ma-
» xime , qui plurimum vi atque opibus va=-
» lent, perfuadent [fibi, aut, quod verius
» puto , perfuadere conantur , iustum atque
» iniustum non [uapte natura, fed homi-
» num inani quadam opinione alque con-
» fuetudine distingui. Itaque illi et leges
» et aequitatis [peciem in hoc inventa exis—
» timant , ut eorum, qui in parendi cor-
» ditione nati funt, disfenfiones atque tu-
» multus coérceantur: ipfis vero, qui in
» fumma fortuna [unt collocati, ius omne
» aiunt ex voluntate , voluntatem ex wutili-

» Late metiendam.”

II.

Rostock
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Neque crefcens populi potentia, neque mutate
apud eum Reipublicae forma, per Je, ex=
teris iustam belli caufam pracbent.

II11.

Non facile exceptionem invenerit illud mon-
TESQUIEVIL, » on n’a jamais oui dire, que
» les Rois n’aimassent pas la Monarchie.”
Ingeniofe igitur 1osepuus II, cum esfet de
optima civitatis forma rogatus, respondit ’
» Madame! je suis par métier Royaliste.”

IV.

Laudatum moNTESQUIEVIL dictum forfan ex-
ceptionem invenerit in fexto Romanorum
rege; de quo merito dubites , non ne pro unius
imperio duorum voluerit, quod deinde fac-
tum est? Talia servil confilia sUPERBUM
interea non tulisfe, novimus.

",

lustae f[unt poenae capitales, quae necesfa-
riae , ne civitas periclitetur. Id vero agant
rerum civilium reges, ut tristis evanefcat
capite plectendi necesfitas. VI
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VI

Egregie TREILHARD (V. Cod. Nap. et Motifs

7. IV. p. 174.) » Les lois Romaines ti-
» rant d’elles-mémes toute leur force sans
» autre autorité que celle de leur sagesse,
» ont swu commander: . tous .les peuples
» Pobéissance et le respect; un consente-
» ment unanine les a honordes du titre de
» raison écrite, et elles deyront towjours
» étre Pobjet principal des méditations d’un
» bon magistrat et d’un véritable iuris-
» consulte.”

~

=

=

X3k

Adverfus legislationem Romanorum in XII
Tabb. de furto manifesto et nec-manifesto
tota fere infurrexit antiquitas; infurgunt
e recentioribus quam plurimi, quos inter
MONTESQUIEVIUS, PILATI DE TASSULO, FILAN-
GIERIUS , egregia capita! Sed eximiam
huius . legis fapientiam nuper apud nos
vindicavit Doctisf. Amicisf. VAN IMHOFF
(Spec. Inaug. de furtis ad XII Tabb. et
Infiitt. tum Gaii tum Iustiniani (c. 2. p.
36-80). Evanescant igitur XX faeculorum
calumniae , nec dicatur amplius de legis
crudelitate aut inigquitate poenae!

G h & ¢ % 2
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VIIL

Furti definitio, quae ravLr est in Sent. Rec.

L. 111, T. 3¢, § 1 ne truncata dicatur,
Subintelligas , invito domino et optime
conyenit iuri, quale tunc erat; melius, quam
ea, quae habetur I. 1, §3 D. de furtis;
haec vero PAULI non est, fed TRIBONIANT
vitiofum opus. V. Idem vir Doct. Ami=
eisf. p. 92-103.

.

Cum Eodem 1. l. p. 134-139 , verius nobis

videtur , actionem furti prohibiti, post tem-
pora SULPICII el LABEONIS, ante aetatem
GAIL esfe introductam ; non-exhibiti autem
post Inflitutionum commentarics a Ao
Jeriptos.

X.

Proprie fic dictam légem de fascibus po-

pulo fubmittendis non tulit viLerws: fed
Jacto fuo et auctoritate hoc effecit , ut
deinde Confules non aufi fint eos non Jub-
muttere.

X1

SCta Romae, iam libera Republica, fontes

illf
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| iuris civilis esfe coeperunt, eodem fere
modo ac erant Praetorum edicta et res-
ponfa Prudentum,

XIIL

Et Graecis et Romanis  ufu frequentabatur
foenus nauticum ; Asfecuratio contra ve-
teribus incognita fuit , imo vocabulum istud
recentioris est aeyi.

XIIL

Apud catvm Comm. IV, § 83, ita videtur
legendum » Cognitor certis verbis domino
» in litem coram adverfario f[ubflituitur,
» nam actor ita cognitorem dat: QUOD EGO
» A TE verbi gratia FUNDUM PETO, IN EAM
» REM LUCIUM TITIUM cognitorem do. Adver-
» farius ita: quod tu @ me jfundum petis,
» eam in rem Lucium TITIUM COGNITOREM DO.
» potest , ut actor ita dicat: Quobd EGo a te
» mihi fieri voLO, IN EAM REM COGNITOREM
» po. Adverfarius ita: quod tu a me tibi
» fieri velis, in eam rem coGNITOREM Do.”?

XIV.

Egregius 1ac. cotHorREDUs in XII Tabulas
G 2 rec—
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recte videtur recepisfe. » SI FURIOSUS AUT
! » PRODIGUS EXISTAT, AST EI CUSTOS NEC ESCIT,
; » AGNATORUM GENTILIUMQUE IN EO PECUNIAVE
i : » EIUS POTESTAS EsT0” : ut ab hoc loco *prodi-
il gorum non fit releganda mentio. — A nobis
A disfentit Doct. c. M. VAN DER KEnp, Spec. de
} L. Rom. principiis circa iura’ perfonarnm et
fuccesfionum ex XII Tabulis p. 38, 39.

X V.

ddem ille cornorrenvs, fuis de Ulucapioni=
bus fragmentis recte inferuisfe videtur vo-
cabulum AUCTORITAS.

Hoc vocabulum per fe, neque Dominium
denotat , nec Ulucapionem , wti recte monuit
MARANUS ; fed nec dominii acquifitionem , guod
ipfe MARANUS voluit. Denotat auterm vim

2 iuris ex lege, five ad acquirendum , five ad
retinendum dominium , et variat eius fig-
aificatio pro adiectis: modo enim legitimam
vim, gquam ulus habet, denotat, modo le-
, gitimam vim, gua munitur Rei dominium,
. quod et f[ubintelligitur , uti in hoc: ADVER-
SUS HOSTEM AETERNA AUCTORITAS ESTO. —
Disfentit Cl. untErRHOLZNER : Die Lehre von
der Verjahrung durch fortgefetzten Belfitz.
E. p. 31-37, 729, 85 n. h.

XVL
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| XVIL

1 Ex iure Gallico, bonorum, liberis minoribus
testamento relictorum , adminifiratio a tes-
tatore patri recte adimitur.

XVIIL

Testamentum myflicum imperfectum , tan-
quam Holographum valere potest.

XVIIL

Non pugnant fecum invicem A. 611, 874,
1020 C. Ciy.; ita emim explicari posfunt,
ut nulla relinquatur controverfia.
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MIDNEN VRIEND

QY. van g?minbercn,fm

bijf gelegenheid van zyne
Promotie.

e o o o Convivia, ludi, ¥

Pocula crebra, unguenta, coronae, [erta parantur.
LUCRETIUS.

Wanneer de ftrenge Wintervorst
Met eene diamanten korst .,"._
Het meir bedekt en ftroom en kolk, e
Ten dienfte van het jeugdig volk,
Dat, trots Mercuur in ouden tijd, g
Als vogels door het luchtruim {nijde, 5
Aan elken voet een fnelle wick
Gefmeed in Polypheems fabriek;
. Wen dan de f{cherpe Oostewind

De koontjes blaauwt van ’tlieve kind ,
Dat, zwevend’ aan haar minnaars hand,
Van bipnen lichterlaaije brandt
G4
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Terwijl de rozenwang verftijfr,
(Gelijk ons ToLLens dat befchrijft);
Dan heeft een goed obfervateur

Zijn’ thermometer buiten deur;

En vricst het buiten ftok en fteen,
Dan kijkt hij eens door ’t venster heen,
Of ’t kwik, op Fahrenheit zijn fchaal ,
Tot op de nul of lager daal ?

Doch wen, door milder lucht ontboeid,
De ftroom weer fpelend zeewaarts vloeit,
Terwijl de zon zijn’ loopbaan rekt

En ’tgolvend graan met goud bedckt,
Heeft Phoebus foms zoo fellen gloed,
Dat heel het menschdom vreezen moet
Of foms een tweede Phagton

Ten leidsman-ftrekte aan de zon.

Dan komt het weerglas weer-te baat;
Men ziet hoe vrees’lilk- hoog het ftaat
Het kwik dat rijst zoo . og het kan;

Elk ijst — ik meen, elk zweet er van!

Mijn Vriend! ik zag dit menig reis,
Hieruit ontfiond mij dit Sepeys ..
Gij! die op *t boschrijk Sorrigh - Viiet
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Uw milde fnaren klinken liet,
‘ Vergeef mij dat "k uw woorden fteel! :
' Ach! om het rijm doet men al veel!
Vriend , hebt gij uw geweten lief,
Dicht nooit! elk dichter is een dief. — _
f Dit alles in parenthefi; S/
Claudatur! Nu maar een, twee, drie, £
U mijn gepeys geopenbaard!
En, is het u de moeite waard,
Neem dan, tot beter zaaks verftand,

Een’ thermometer bij de hand.

Elk mensch! en hier begint mijn’ leer,
Elk mensch is zely’ een atmospheer.
Kon men met fchik in ons gemoed,
Gelijk men aan een venster doet,

Een weerglas hangen, ’t waar een zaak
Vol nutte leering en vermaak !

Bij fommigen zou ’t vlug metaal

Zoo onbeweeglijk als een paal

Altijd op ’t zelfde puntje ftaan,

Niet hooger, ook niet lager gaan.

Bij voorbeeld! neem een’ philofooph,
Vooral van ’t Stoicynsch geloof,
Vertoon hem al wat Paris zag,

G
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En wat men zoo niet noemen mag;
Zet alle Houris om hem heen; —

De man blijft kil gelijk een’ fteen.

Het fcheelt hem alles niet een zier

’k Wed zelfs het doet hem meer pleizier
Wanneer, op ’t foltertuig gerekt,

Men hem een been uit ’t ligchaam trekt.
Bij hem, die minder wijsheid heeft

En meerder aan het aardfche kleeft,
Jaagt vaak een aardig meisjes oog

Het kwik een graad of -wat omhoog ;
Bij d’and’re doet het een ducaat

Die zich nog wat befnoeijen laat.

Wanneer der liefde eerfte zucht
Aan ’t {chucht’ren meisjes hart ontvlugt ,
Terwijl de pols onftuimig flaat

En ’t fmachtend’ oog ’t geheim verraadt
Aan hem, die aan haar voeten knielt ,
Door bange vrees en angst ontzield ;
Wen dan een zachte handendruk ,

De zek’re bode van ’t geluk ,

Den knielenden van af den grond 5
Verheft tot aan den rozenmond ,
Die nu met ruimen woeker geeft,
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| *t Geen hij zoo ‘lang geweigerd heeft 3
Dan rijst het kwik op heete lucht,
Dan gloeit en blaakt het; flechts een zucht
Verkoelt de brandende atmospheer, —

Dat is het regte Zomerweer!

Cupido heeft nu °t zijn’ gedaan
En Hymen fteekt zijn fakkel aan,
Een week of zes gaat alles goed,
Het blijft nog bij den ouden gloed;
‘ Maar dan!* dan gaat het naar omlaag.
Het vlugge kwik dat zinkt geftaag,
Eerst tot op matig, dan op koude —
Wel hem, die ’t op een hoogte' houdt
Waar bij hem ’tharte niet bevriest, '

En ’t menfchelijk gevoel verliest.

Nu ik mijn text heb uitgelegd,
Dient nog een ftichtl’ijk woord gezegd.

Zoekt gij u ooit een ander ik,

Vriend , denk dan om de leer van ’t kwik 3
Waarachtig er fteekt waarheid in!

Kies u dan eene zielsvriendin,

Die niet tot tachtig graden rijst
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Wanneer gij onder vriespunt wijst,
En ook niet daal’ op extra koud
Wanneer gij ’t in de hoogte houdt!

Doch hoe ook ’t vloeibare metaal

il ;. Moog’ zinken op der liefde {chaal ,

: Dat flechts uw vriendfchap jegens mij
Altiid op d’ eigen hoogte zij!

e s

4 1 Gij! die mij duizendmaal verpligt
Door ’tlezen van dit prulgedicht,
Geachte lezer! ’t hind’re u niet
Dat ik mijn’ Vriend geen lauwers bied ;
Dat ik, die zooveel kranfen wond ,
Voor wicHER niet een takje vond.

Apoll’, der dichteren tijran,

Verbood het mij op ftraf van ban,

Hij, die den Helicon bewoont,

Duld niet dat men zijn’ liev’ling kroont;
Hij zelf voert hem in °t heiligdom !
Waar Phoebus fpreekt, daar ben ik. ftom.

Mr. H, "L, WICHERS, "
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mijueu Verend

% . vanw g%é'f/ 72 7,

bij zijne Promotie.

1SS

Wanneer wij in het voorjaar,
De kleine maagdeliefjes

Zien welken op den ftengel,
Dat doet ons leed aan ’t harte: By
Maar denken we aan den Zomer, [+3
Met al zijn fchoone bloemen, {*
En lieflijke avondftonden,

Dan juichen wij bij ’t naadren

Van dien zoo blijden Zomer.

766, als we aan ’t eind der loopbaan,
Op ’t Academie -leven,

En al de vreugd terugzien,
Die we als ftudent genoten;
Als wij de blijde dagen,

Die als een droom verzwonden
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Als wij de vreedzame uren 3
In ’t ftil vertrek gefleten, -
Of in den kring der vriendfchap
| Vertrouwlijk doorgekeuveld ; )
Als wij dat al herdenken, y
Dan is ’t ons wée om ’t harte.
Maar als wij op de toekomst
Die in ’t verfchiet zich opdoet,
Dan weder de oogen vesten,
Als wij als man en Vader,
Ons in den kring verbeelden
4 | Van echtgenote en kinders,
En reeds bij voorraad {maken
Het ftil en hoog genoegen
Van ’t huisfelijke leven:

Dan zeggen wij volvaardig :
Vaartwel, gij fchoone dagen,
Van ongeftoorde ruste.

Gij blijft mij immer heilig,

’k Zal dikwijls aan U denken,
En vaak op u terugzien, '
Maar ’k wensch u toch niet weder.

Dan fchildren we ons die tockomst,
Met de allerfchoonfte verwen. ‘
En droomen van genoegens , %
Die wij hier nimmer kenden.

Dan werpen we ons die toekomst,
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De onzeekre s donkre toekomsty
Verheugd en bljj in de armen.

Geluk dan, bij ’t voleinden,

>t Zoo luisterrijk voleinden,

Van swinDREN! van dien loopbaan!

i Gij hebt met roem en eere
Het lettrenperk doorwandeld,
Dat tuigen twee medailles.
Gij hebt de vreugd genoten, o
En deeldet. in ’t genoegen i
Dat vriendfchap jeugd en vrijheid,
Ons hier zoo ruim verfchaften:
En vast, gij denkt nog dikwijls
Met vreugd aan dezen leeftijd. :
Dan hij, hij is daar henen: ..'.‘A'r
U roepen andre pligten, \
U wachten andre kringen, r
U beiden andre zorgen,
En andere genoegens.
Maar wat u ook moog wachten;

| En waar ook ’t lot u voere,

: 't Moog al eens donker worden,
i ’t Geluk begeeft hem nimmer
Die ’t omdraagt in zijn harte,
Vaarwel ! vaarwel dan, WICHER!
’t Geluk verzel uw gangen!
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Leef vrolijk en  tevreden,
En kroone ’t goed gelukken,
Geftadig al uw pogen.
Vaarwel, ’k vergeet u ‘nimmer:
' En zoo gij foms uw vrienden
i Eens op uw vingren. opfomt ,
, En aan ’t voorleden denkend,
| Hun namen voor den geest roept;
Denk dan aan mij ook wicugr !
Denk dan, hoe vaak wij zamen
En oude en nieuwe dingen,
. In jok of ernst bepraatten,
| Denk dan, dat ik uw vriend{chap
Beftendig hoog waardeere,
En fteeds u ’t beste ‘toewensch.

Jo A. KARSTEN,
Min. Cand., Theol. Stud.
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m z']'n en FVriend

i*'*@slgicbet varn gpminbercn,
bij zijme bevordering.

Beatus ille , qui procul negstiis,
Ut prisca gens mortalium !
Paterna rura bubus exercet [uis; i
Solutus omni foenore.
i HORATIUS.

Ik beef van hem terug, die; nooit iets heeft bemind !
R. FEITH,

I ) S @ —
|

Driewerf gelukkig hij, die, door geen zorg omgeven,
Natuur ! in uw gebied, door u omringd, mag leven,
Wien "t klaat’ren van een bron, het murm’len van een vliet,
Die zagtkens voorwaarts rolt of van ’t gebergte fchiet,
Meer ftreelt, dan al *t bejag der wereldfche vermaken,
Wiens borst voor ’teed’le gloeit, naar *teed’le flechts blijfc
haken,
Wiens hart, voor ’t{choon bezield, door wetenfchap verzeld, £
Zich zelv' een Eden fchept, op 't vreedzaam , c zalig veld, : B

H Wien
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Wien meer ’t genot bekoort van ’t flille buitenleven,

Dan 't geen de werel@ biedt, of z’immer ons kan geven!

VaN swIND'REN, u dat heil ! — Naauw aan Minerv® verwand,
Smaakt gij die zoete vreugd in ’t {choone Gaasterland.
Gij, haar beminde zoon, — verfierd met eerlaurieren,
Die golvend om:' uw hoofd en om uw flapen zwieren,
Bekroond met blinkend goud, verworven in den firijd,
Het teken uwer zeeg’, het kenmerk uwer vlijt, —
Ontwaart weldra wat fchat, wat hij al heeft verloren,
Wien meer het fteed’lijk heil dan ’¢ land’lijk kan bekoren.
’k Beken, dat ook de ftad haar goede zijde heeft,

Dat zij ook hare vreugd, ook haar geneugte geeft,

Maar is dan al ’c vermaak dier groote, weidfche kringen,
’t Welk onze driften wekt, ons altijd blijft omringen,

Is ’t voedfel voor de ziel 2 is ’t laaf’nis voor het hart?

Of niet veelal een bron van naberouw en {mart?

Zeg, als het nachtfloers wijkt voor Phoebus hellen Inister ,
Waarmée hij d’aard verkwike, verdrijft het aak'lig duister,
Wanneer des morgens vroeg, bij ’t krieken van den dag,
Apoll’ te voorfchijn treedt, met vriendelijken lach,

Als ’t zingend vog'lenheer, uit duizend orgelkelen,

Des Scheppers’goedheid prijst , 0ok ons zijn gunstdoet kwelen,
Of, als de dag verdwijnt en in het westen zinkt,

En
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En aan den fterrenboog een zachtcer flikkring blinke,
Als Luna opwaarts rijst en door haar fchoone ftralen
Alom het woud befchijnt en heuvelen en dalen,

Zeg, voelt gij dan geen vreugd, geen wellust in 't gemoed ,

Die ons Natuur flechts {chenke, die zij flechts voelen doer?
Driewerf gelukkig dus, daar gij dat al moogt finaken!

Maar naamloos is uw heil, zoo g’ ook die vlam voelt blaken,
Wier gloed nooit fterv’ling fchetst, of immer fchetfen zal ;

Wat leeft, wat adem {chept, die vlam bezielt het al.

VAN swIND’REN zeg het mij, als g’omdoolt door uw dreven
In ’cvreedzaam avonduur, van ’t maanliche flechts omgeven,
Als diepe ftilte heerscht, geen enkel windje fuisc,

De rtortel om u kirt, het beekje om u ruischt,

Als Philomeel haar liefde aan hare GA wil melden,

Door ’t fchoone van haar lied weergalmen doet de velden,
Komt heim’lijk dan deez’ wensch niet in uw boezem op:

Och, had ik eene G4: mijn vreugde waar’ ten top.

Mogt gij weldra, mijn Vriend, die vrouw, die parel vinden,
Die flechts voor.u beftaat, aan u zich wil verbinden,

Uw pad met rozen tooit, waar gij ook treden moogt,

H 2 Geen
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Geen grooter vreugde kent, dan dat z’nw heil verhoogt,
Slechts voor uw’ liefde leeft, gelijk gij voor de hare,
Die, "t zij u 't lot hier vreugd’ of louter finarte bare,

In uwe vreugde juicht, in uwe fmarte deelt,

Wiee blik uw heil vergroot, wier ftem uw rampen heelt,
Die u gevoelen doet, dat men ook hier beneden

Een voorfmaak proeven kan der hemelzaligheden,

TH. VAN GESSELER,
Tur. Cand.
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MIONEN VRIEND

W. vax SWINDEREN,

bij zijne bevordering tot Doctor

in de Letteren en Regten.

et 333+ ()£ B w——

Zou ik; Vriend! niet gaarne zingen,
Grijpen vrolijk ’t{peeltuig op,

Nu de dag is aangebroken

Die uw wenfchen voert ten top? —
Dag van weelde, dag van zegen!
Trek géen rimpels op ’t gelaat,
Tooi uw kruin met goud en rozen,
Nu mijn Vriend ten firijde gaat!
Zie, gewoon den prijs te winnen,
Nadert hij vol eedlen moed:

H 3 s
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°t Is het vuur voor regt en waarheid,
Dat zijn boezem zwoegen doct,
Zie, hoe reeds zijne oogen vonklen,
Bij ’t gezigt der dubble kroon,
Die hem ftraks het hoofd zal fieren,
Als der Muzen waren zoon!
Zie , wie hem ten  kamp moog dagen,
Allen wacht hij rustig af,
Allen zwichten voor.de krachten,
Die natuur zoo mild hem gaf!
Zie.... maar, allen zijn geweken;
Zegevierend blijft hij ftaan:
Niemand nadert meer — komt Vrienden!
Laat ons thans ter reije gaan!
Viochten Pallas, Themis priestren
Hem den eerlaurier door ’thaar;
Strenglen wij den krans der vriendfchap !
Treén wij zaam' voor ’t feestaltaar ,
Heur ter eer door ons ontftoken!
Reiken wij elkaar ‘dehand,

En de heilige eed der vriendfchap,
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Daavre langs den tempelwand!

Wie er ooit dien eed mogt breken,
Onze wicHER fchond hem niet,

Hij verdient den krans der: vriend{chap ;

In zijn hart is haar gebied!

Doch, hoe fchel de feesttoon klinke, : ¥
| Hoe elks hart van vreugde zwelt,
’k Wil den weemoed niet verhelen,

Die er in mijn boezem welt.
WicHER! ja dit uur van weelde
Maant ‘'mij aan-een uur van {mart, ,

Maant mij aan het uur van fcheiden,

Dat niet lang met naadren mart.
Ach! hoe vele zaalge ftonden, ’
Die ik aan uw zijde fleet, &
Zullen nimmer wederkeren;
Stonden die ik nooit vergeet !
’t Zij -bij ’t fchuimen van den beker, -
’t Jublend Io! klonk in.’trond,
En de opregte taal van ’t harte

II 4
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Vrolijk rolde uit ieders monds

2t Zij in ftil en rein genoegen, '

Ml Met een dierbaar vriendental, (

Wij der wijzen lesfen hoordeir,
Of der dichtren hemelval.

't Zij wij, arm in arm geftrengeld,
Blikten naar de toekomst heen,

Waar een glans van purperwolken,

> ‘ Dwars door mist en neevlen {cheen,

‘ Houden wij to¢h ’t beeld dier dagen,
In den boezem wel bewaard ,

Als der Vriendfchap kostbaarst kleinood,

Meer danh rang en fchatten waard!

Maar een woord nog eer wij {cheiden
Beste Vriend! gij gaat alleen?

Zal geen lieve lotgenoote
U verzellen op uw fchreen? —

Wijst gij me op dien ftapel boeken? ...
Goed gezelfchap ! dat is waar;

Maar = bij langen winteravond
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|‘ Wordt hun wijsheid foms wat naar. ...
1 Ei! wat {napt ge ook van den winter
Kleine Zangfter? die heeft uit,
Spoedig keert de Lente weder
j Als een jonge, frisf¢he bruid!
Lente! — nu dan moogt gij vrezen!
Is zij wicHER! is zij ’t niet,

Die weer nieuwe levens{iroomen

Universitdts
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Door de jeugdige aders giet?
Die den boezem hooger rijzen,

’t Dog weer heller {chittren doet,
Zelfs in ’t hart, verkleumd van koude,
Stookt een nooit gekenden gloed?

En gij zoudt als kluis’naar leven -
Op het pas herboren veld,

Waar het dartlend rund der weiden,
U flechts lust en liefde meldt?
Waar ’t gevedert koor der wouden
Van de zoetfte weelde zingt,

Filomelaa’s teedre klaagftem

Diep in ’t kloppend harte dringt?.....

Hoor!
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Hoor! een vrouwtje ‘moet gij kiezen ;
Maar, hoe dan uw keuze ook zij, .

’k Bid u zie der {choonen zetel ,
Grunoos wallen niet voorbij!

Ligt toch, als gij, liefdedronken,
Vaak uw bruintje herwaarts drijft,

Dat er wel een enkel uurtje

Voor de Vriendfchap overblijft.

Co H. VAN HERWERDEN,
Theol, Stud,
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pg een zachter flikkring blinke,

st en door haar fchoone ftralen

the scale towards docum
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n vreugd, geen wellust in 't gemoed,

j fchenke, die zij flechts voelen doer ?

b daar gij dat al moogt finaken!
|

pil, zoo g’ ook die vlam voelt blaken,

ling fchetst, of immer {chetfen zal ;
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