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Als am Nikoiaustag 1918 in Berlin die Gardekavallerie-Schtitzendivision ebenso wie Tage
vorher und nachher in anderen Orten Deutschlands konterrevolutionéare Truppenver-
bande die Arbeiter- und Soldatenrate mit Gewalt und Terror auszuschalten versuchten,
vollzog sich in der mecklenburgischen Landeshauptstadt Schwerin ein ganz anderer Vor-
gang: Die Rotationsmaschinen liefen zum Druck der Nr. 1 eines Amtlichen Organs des Ar-
beiter- und Soldatenrates Mecklenburg-Schwerins an. Die Zeitung wurde heute vor 70
Jahren, es war Sonnabend, der 7. Dezember 1918, ausgeliefert.”

Diese MaBnahme hat einen Hintergrund, der uns zu spezifischen Erscheinungs- und Ver-
laufsformen der Novemberrevolution hinflihrt. Um den 28. November herum waren die
Versuche des Zentralen Arbeiter- und Soldatenrates Schwerin, auch auf burgerliche
Zeitungen EinfluB zu gewinnen, gescheitert. Die Reichsregierung Ebert untersagte dem
Rat eine ,ungerechtfertigte Inanspruchnahme burgerlicher Zeitungen mit dem Hinweis
auf die Pressefreiheit.? Die ,Pressefreiheit” sah in der Realitat dann so aus, daB die
rechte burgerlicher Presse Artikel und Aufrufe des Arbeiter- und Soldatenrates nicht mehr
zum Druck annahm, sondern sich voll der Medienpropaganda gegen den Rat und die
SPD widmen konnte.

Der geschilderte Vorgang zeigt, daB die Reaktion in Mecklenburg nicht von sich aus in der
Lage war, mit der Form der Machtaustbung, die die Arbeiter- und Soldatenrate verkorper-
ten, fertig zu werden. Es bedurfte eines Eingriffs von auBen, der die Aktivitaten der Rate
in Schranken wies. Zunachst wird also erkennbar, daB der revolutionare ProzeB in Meck-
lenburg eigene, innere Antriebe besaB.
In Mecklenburg-Schwerin brach die Revolution im Verlaufe des 6. November 1918 glelch-
\ zeitig in Schwerin, Rostock und Wismar als Folge des Aufstandes in Kiel aus und erfaBte
bis zum 9. November auch viele Landstadte. Ausgangspunkt der Erhebungen war nach
dem Beispiel des Kieler Aufstandes die Weigerung von Matrosen und Soldaten, weiterhin
Kriegsdienst zu leisten. In Schwerin, Rostock und Wismar legten die Arbeiter der Ri-
stungsbetriebe sofort solidarisch die Arbeit nieder und verbiindeten sich mit den Soldaten
zu gemeinsamen Demonstrationen und Aktionen gegen das herrschende politische Re-
gime. Dadurch weitete sich die Soldatenerhebung auch in Mecklenburg zur revolutiona-
ren Bewegung aus. In der Landeshauptstadt Schwerin entwaffneten dié Soldaten der
Garnision die Offiziere und besetzten unter der Fihrung selbstgewahlter Vorgesetzter die
Kasernen, den Flugplatz in Gorries, das Arsenal, den Bahnhof, die Post und das Telegra-
fenamt noch im Verlaufe des Vormittags. Als sich um 13.00 Uhr Soldaten, Arbeiter und an-
dere Einwohner Schwerins auf dem Alten Garten zu einer Kundgebung trafen, war bereits
,die Staatsgewalt ... tatsachlich suspendiert“?. Die Hoffnung, die der GroBherzog und
Staatminister Langfeld hegten, daB ihnen zur Niederschlagung der Revolution militari-
sche Hilfe aus dem Reich zuteil werde, konnte sich nicht mehr erflllen. Die Revolution er-
faBte in wenigen Tagen ganz Deutschland und ,, das wichtigste Machtinstrument des deut-
schen Imperialismus, das Kaiserliche Heer, befand sich in Auflosung““. Auch die in Meck-
lenburg-Schwerin stationierten Einheiten des Heimatheers schlossen sich der revolutio-
naren Bewegung an. Noch am Abend des 6. November bildeten sich Arbeiter- und Solda-
tenrate in den Zentren der Revolution. Der Arbeiter- und Soldatenrat Schwerin formierte
sich am 7. November aus den gewahiten Vertretern der Arbeiter und Soldaten in der Lan-
deshauptstadt. Er verkiindete am 8. November, daB er sich ,in den Besitz der militari-
schen und offentlichen Macht gesetzt hat“®. Die Arbeiter und Soldaten hatten einen
schnellen, unblutigen Sieg errungen und die ,grundlegende Form der neuen, proletari-
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schen Demokratie, die Rate"®, nach dem Vorbild der GroBen Sozialistischen Oktoberre-
volution als Machtorgane geschaffen. Die Arbeiter- und Soldatenréte Ubernahmen we-
sentliche Funktionen der offentlichen Staatsgewalt, z. B.: die Aufrechterhaltung der 6f-
fentlichen Ordnung, die Sicherung der Versorgung der Bevoélkerung, die Kontrolle der Be-
horden und 6ffentlichen Einrichtungen, um deren reibungslose Tatigkeit zu gewahrlei-
sten. Hierin driickte sich sowohl die elementare Hoffnung der Arbeiter und Soldaten aus,
mit dem Sturz der Monarchie gesellschaftliche Veranderungen groBeren AusmaBes ein-
geleitet zu haben, als auch der Wille, fur die neue Ordnung aufopferungsvoll zu arbeiten.
Die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung wurde vor allem von den Soldatenraten
wahrgenommen. Der Soldatenrat Schwerin, hatte den Oberbefehl tUber die Landesgen-
darmerie Ubernommen. Privatwaffen (zumeist in den Handen reicher Biirger und Adliger)
wurden eingezogen, der Eisenbahnverkehr, die Lebensmittelfabriken und staatlichen
Einrichtungen Uberwacht. Monarchistische Presseorgane wie die ,Mecklenburger Nach-
richten“ oder auch der ,Rostocker Anzeiger, die gegen die Rate oder die Regierung
Stimmung zu machen versuchten, unterlagen der Zensur, bzw. wurden verboten. Ein
wichtiges Aufgabengebiet war z. B. die Versorgung der Bevolkerung mit Lebensmitteln.
Da die GroBgrundbesitzer die Lebensmittelversorgung in Produktion und Verteilung weit-
gehend beherrschten, konnte sich das in eine wirksame konterrevplutionare Waffe ver-
wandeln. Die in Schwerin beim Arbeiter- und Soldatenrat geschaffene Zentralstelle der
mecklenburgischen Arbeiter- und Soldatenrate organisierte eine ausgedehnte Kontrolle
der staatlichen Kreisbehorden fur Volksernahrung und der Gutsbetriebe. Dadurch konn-
ten die Pflichtablieferungen aufrechterhalten werden und auch zuséatzliche Nahrungsmit-
tel, notfalls durch ZwangsmaBnahmen, bereitgestellt werden. Die GroBgrundbesitzer
konnten sich dieser Form der Produktionskontrolle nicht entziehen. Einige Beispiele
mochte ich anflhren:

Der Arbeiter- und Soldatenrat Parchim wandte sich am 2. 12. 1918 an das Ministerium
des Innern in Schwerin und wies auf mehrere MiBstande in der Ablieferung landwirtschaft-
licher Produkte hin und verlangte eine Neubesetzung der Kreisbehorden fur Volksernah-
rung. Das Ministerium kam dieser Forderung nach”, obwohl aus Berlin am 3. 12. 1918
eine strikte Weisung an die Arbeiter- und Soldatenrate erging, keine Eingriffe in das Er-
nahrungswesen vorzunehmen.® In ihrem AbschluBbericht vom 1. 3. 1919 berichtete die
Abteilung Volksernahrung der Zentralstelle des Arbeiter- und Soldatenrates Schwerin
u.a.: :

1. In Fallen offensichtlicher Verschleuderung von landwirtschaftlichen Produkten wurde
eine Zwangsbewirtschaftung der Guter oder Strafantrag gestellt.

Solche Falle waren z. B. Schwarzschlachtungen, Zurtickhaltung von Milch.

2. Um die Milchversorgung fur Hamburg zu sichern, als 28000 Kinder im Alter von 2—6
Jahren in Hamburg keine Milch mehr erhielten, wurden 30 Molkereien unter Kontrolle
des Rates gestellt und , zwangsweise" wie es hieB, erreicht, daB taglich 10000 | Milch
mehr nach Hamburg gelangten.

3. Die umfassenden Kontrollen der Viehbestande auf den Gutern; Kontrollen der Ver-
kehrswege verhinderten wenigstens teilweise Schiebertum groBen Stils mit Fleisch in
Richtung GroBstadte Dagegen konnte die Pﬂlchtabheferung an Hamburg zu 90 % ge-,
sichert werden.”

Solche Beispiele, die noch der vertiefenden Forschung bedurfen, weisen m. E. auf einen
wichtigen Umstand hin: Entsprechend der besonderen Rolle Mecklenburgs.als Agrarland
muBte eine spezifische Aufgabe der Revolution in Mecklenburg darin bestehen, daB die
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Ernahrung keine Waffe der Koniterrevolution wird. Diese Aufgabe wurde m. E. im Wesent-
lichen gelost.

Die revolutionére Potenz, die dem Handeln der Arbeiter- und Soldatenrate in Mecklen-
burg-Schwerin innewohnte, zeigte sich auch in der Nr. 1 der , Sozialistischen Republik®.
Das in der Redaktion mitarbeitende USPD-Mitglied Hugo Hertwig, ab Nr. 3 Schriftleiter
(bis Nr. 11), schrieb im redaktionellen Artikel, daB ,zu proklamieren (ist), daB alle Produk-
tionsmittel, alles, womit man neue Werte schafft, dem arbeitenden Volke gehéren“'?).
Die ,sozialistische Republik* spiegelte in verstarktem MaBe USPD-Auffassungen wider,
und auf ihre Weise hatte die Zeitung Anteil an der Formierung der revolutionéren Krafte.
Ausflhrliche Berichte widerspiegeln die USPD-Kundgebungen vom 1. 12. und 18. 12. in
Schwerin. Dabei deuten besonders die Kundgebung und Demonstration vom 18. 12. an,
daB sich linke Kréafte in der USPD den konterrevolutionaren Entwicklungstendenzen ent-
gegenstellen wollten. Die Kundgebung beschloB eine Resolution, die u. a. die Verschie-
bung der Wahlen zur Nationalversammlung, die sofortige Sozialisierung forderte, und
sich u. a. gegen die birgerlichen Minister Hugo Wendorff und Hans Sivkovich in Mecklen-
burg-Schwerin wandte.

Am 5. Januar 1919 versuchten die Krafte um Hertwig und Ludwig Barbasch mit einem
Aufstand in Schwerin ihre Forderungen durchzusetzen. Eine Gruppierung der Volksmari-
nedivision und eine Kompanie der Schweriner Garnison standen ihnen zur Verflgung.
Am Morgen des 6. Januar zeigte sich jedoch, daB die Mehrheit der Soldaten und Arbeiter
hinter der Regierung und der reformistischen Mehrheit des zentralen Arbeiter- und Solda-
tenrates stand. Die Aufstandischen wurden entwaffnet und die Fiihrer vor ein Gericht des
Rates gestellt. In die Grindungsphase der KPD hinein erlitten die revolutionen Kréfte in
Schwerin mit dieser sehrisolierten Aktion eine empfindliche Niederlage. Fiir den subjekti-
ven Faktor blieb bestimmend: Den HaupteinfluB unter den Arbeitern besaB die SPD. In
den entscheidenden Stunden des Ausbruchs der Revolution zeigte sich auch in Mecklen-
burg, daB die SPD-Fuhrer revolutionaren Veranderungen ablehnend gegeniiberstanden.
Fur die mecklenburgischen Funktionare der Sozialdemokratie war die Verfassungs- und
Wahlrechtsfraée auch unter den Bedingungen der Entfaltung der allgemeinen Krise des
Kapitalismus das Hauptziel des politischen Kampfes geblieben. Nunmehr ungewollt mit
der Revolution konfontiert und von deren politischer Hauptkraft, der Arbeiterklasse, an die
Spitze gestellt, sahen die sozialdemokratischen Fihrer ihre Aufgabe darin, ,die hitzigen
Gemdter zu glatten* und zu verhindern, daB alles ,von unten nach oben gekehrt wird“'".
Sie ruckten die Verfassungs- und Wahirechtsfrage sofort wieder in den Mittelpunkt.
Jahrelangen reformistischen Einfliissen ausgesetzt, z. T. politisch unerfahren im Klas-
senkampf, ging es den meisten Landesfunktionaren nicht anders als einem groBen Teil
der Arbeiterklasse, der ,in der Welt der burgerlichen Einfliisse und Gewohnheiten hin und
her schwankte und den falschen Auffassungen der SPD-Fiihrung nachtrabte“'?. Da-
durch, daB ihr Denken von formalen staatsrechtlichen und Wahlrechtsfragen beherrscht
wurde, gingen sie davon aus, daB erst die allgemeine, gleiche, direkte und geheime Wahl
—die dem Volke bisher vorenthalten worden war—,,den Sieg, den das Volk in den Novem-
bertagen errungen hat, fir alle Zukunft befestigen und verankern“ kann, und zum Sozia-
lismus flihnren werde™.

Auch die sozialdemokratischen Arbeiter und Funktionare Mecklenburgs ,,erkannten nicht,
daB die Entwicklung mit Ausbruch der Revolution liber diese Forderung hinweggegangen
war, daB es nicht mehr darum ging, fur ein fortschrittliches Wahlrecht im birgerlichen
Staat zu kampfen, sondern daB sich mit den Raten Organe herausgebildet hatten, mit wel-
chen die burgerliche Gesellschaft Uberwunden und die Macht der Arbeiterklasse errichtet
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werden konnte“'. Unter dem reformistischen Einflu sahen die Arbeiter- und Soldaten-
rate auch in Mecklenburg ihre Existenz als ,vorlaufige Notwendigkeit . . .“. Sie wollten
von vornherein ,,nach der Konstituierung der Nationalversammlung fiirs Reich und Meck-
lenburg und nachdem in den Gemeinden auf Grund desselben Rechts wie zum Reichstag
Vertretungen geschaffen sind, die allen Bevolkerungsschichten die Moglichkeit zur Mitar-
beit sichern, . . . gerne zuriicktreten; denn dann ist ihr Ziel erreicht“'®. Dieser grundle-
gende Irrtum, daB sich die Machtfrage der Revolution durch den Parlamentarismus biir-
gerlicher Pragung entscheiden lasse, war neben dem Einsatz militarischer Mittel gegen
die um Weiterfihrung der Revolution kampfenden Arbeiter eine wesentliche Hilfe fur die
Eindammung und Niederschlagung der Revolution.

In Mecklenburg-Schwerin ergab sich aufgrund dieser Positionen der die Fihrung des re-
volutionaren Prozesses tibernehmenden Kréfte bereits im Anfangstadium der Revolution
die Situation, daB mit den Raten zwar Machtorgane der Arbeiterklasse entstanden waren,
die auch Machtfunktionen austibten und den Sozialismus anstrebten. Aber sie blieben
,an der Schwelle zur Errichtung der Diktatur des Proletariats stehen“'®. Weil sie unter
dem EinfluB der reformistischen Kréafte der SPD die Vorstellungen hatten, auf parlamenta-
rischem Wege zum Sozialismus zu gelangen, gebrauchten sie aber die Macht nicht zur
Errichtung der Herrschatft der Arbeiterklasse, sondern zur Erzwingung und Sicherung der
Einflhrung eines parlamentarischen Regierungssystems. Dieses aber taten sie mit aller
Konsequenz. Dennoch konnte ihr Opfermut und ihre Einsatzbereitschaft das Fehlen der
revolutionaren Massenpartei, die dieser Einsatzbereitschaft das Fehlen der revolutiona-
ren Massenpartei, die dieser Einsatzbereitschaft eine dem Charakter der neuen Epoche
entsprechende Richtunghatte geben kdnnen, nicht ausgleichen.

Diese haufig geauBerte grundlegende Lehre der Novemberrevolution darf nie aus dem
Auge verloren werden. Sie ist auch im regionalen Raum erkennbar und erhértet die Fest-
stellung, daB die Griindung der KPD zu den wichtigsten Ergebnissen der Revolution ge-
hort.

Das sich entwickelnde Krafteverhaltnis bot vor allem den biirgerlichen Politikern Wendorff
und Sivkovich Entfaltungsmoglichkeiten. Sie muBten in starkem MaBe zwar dem EinfluB
der SPD Rechnung tragen, aber das kam ihnen in der Einengung der unflexiblen konser-
vativen Politik u.U. sogar entgegen. Hugo Wendorff verlieB spater Mecklenburg unter
Schméahungen der Rechtspresse. Auch hier zeigte sich die enge Sicht des biirgerlichen
Konservatismus. Die politische Funktion Wendorffs wiirdigte der Vorsitzende der KPD-
Fraktion, Herbert von Mayenburg, indem er — etwas polemisch zugespitzt — im Marz 1922
erkarte, ,daB gerade Wendorff es war, der den Schutzwall gegen die anstirmende Arbei-
terschaft bildete; ohne Wendorff in Mecklenburg hatten sich revolutionére Ereignisse von
viel groBerer Tragweite zugetragen, als sie hier passiert sind“."”

Das was Mayenburg als , Schutzwall* bezeichnete, war eine flexible Politik, soziale und
politische Rechte, die gefordert wurden, in weitgehendem MaBe zu gewahren. Sie er-
weckten zu gleichen Teilen den Eindruck politischer Wandlungen und begrenzten den
EinfluB konservativer Krafte im Interesse der angestrebten Flexibilitat. Das Ergebnis wa-
ren veranderte politische Verhaltnisse: Burgerliche statt standische Grundlagen.

Il
Die Grundlagen fiir die burgerlich-parlamentarische’ Regierungsform in Mecklenburg-
Schwerin erwuchsen sowohl aus dem politischen Krafteverhaltnis im Lande selbst, das

die Novemberrevolution geschaffen hatte und das bis zum Friihjahr 1920 entwicklungs-
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bestimmend blieb als auch aus den Entwicklungsprozessen in Deutschland. Die breite
Basis der SPD/DDP-Koalition im Verfassunggebenden Landtag 1919/20 sicherte biirger-
lichen Demokratievorstellungen und kleinbiirgerlichen politischen Einfliissen ein ent-
scheidendes Gewicht bei der Ausarbeitung der neuen verfassungsrechtlichen Grundla-
gen des Landes.
Die Verfassung des Freistaates Meckleﬁburg-Schwerin‘a’ wurde im Unterschied zu ver-
schiedenen anderen Landesverfassungen und zur Reichsverfassung als ausgesprochen
parlamentarische Verfassung angelegt. Ihre soziale Basis und Kernpunkt war, der Para-
graph 10 mit der als Grundrecht ausgegebenen Fixierung privatkapitalistischer Eigen-
tumsverhaltnisse: ,Unverletzlich ist das Eigentum.* Auf politischem Gebiet wurde dem
durch die Novemberrevolution veranderten Krafteverhaltnis der Klassen Rechnung ge-
tragen. Die neue Verfassung deklarierte die politische und juristische Gleichheit aller Biir-
ger. Durch den starken EinfluB kleinbiirgerlicher, sozialreformistischer und liberaler De-
mokratievorstellungen erhielten in Wahlen und Volksabstimmungen liegende Biirger-
rechte zur unmittelbaren Beeinflussung staatlicher Organe eine besonders starke Aus-
pragung. Das fiihrte u.a: dazu, daB der Landtag zum zentralen staatlichen Organ wurde.
Aus allgemeinen Wahlen hervorgegangen, wahlte er das Staatsministerium (Ministerpréa-
sident und die Staatsminister) als exekutives Organ. Das Staatsministerium konnte mit
einfacher Mehrheit im Landtag wieder abgesetzt werden. Der Landtag (ibte die Kontrolle
Uber die gesamte Landesverwaltung aus. Aufgelost konnte der Landtag nur durch sich
selbst oder durch Volksabstimmung werden. Normales alleiniges Gesetzgebungsorgan
war nur der Landtag, gesetzgebend auBerdem konnte nur eine Volksabstimmung sein.
Verwaltungsgesetze (sog. ,Polizeigesetze*), die das Staatsministerium gezwungen war,
in Abwesenheit des Landtages zu erlassen, bedurften seine nachtraglichen Genehmi-
gung. Das politische Anliegen der Verfassung, im Unterschied zu vorher auch anderen
Gruppen der herrschenden Klasse einschlieBlich kleinburgerlichen Schichten die Mitwir-
kung an der Landesverwaltung zu ermdglichen, solite die Massenbasis der kapitalisti-
schen Ordhung erweitern und wieder stabilisieren. Um dieses Anliegen vollstandig zu
realisieren, wurde auch die Ubrige Organisation der Landesverwaltung dem burgerlich-
parlamentarischen Prinzip unterworfen. Die Stadteordnung’®, Landgemeindeordnung®”
und Amtsordnung?®") setzten es in Form der biirgerlichen Selbstverwaltung um. Mit diesen
grundlegenden Verwaltungsgesetzen schuf der Verfassunggebende Landtag ein einheit-
liches Verwaltungssystem und beseitigte die standische Dreiteilung des Landes. Als terri-
toriale Kommunalverbande zwischen Landesverwaltung und Gemeindeverwaltung ent-
standen (mit dem 1. April 1921) unter Auflésung der 24 Domanialamter, 22 ritterschaftli-
che Polizeiamter, 3 Klosteramtern und 42 stédtischen Territorien 18 Amter und 4 amts-
freie Stadte (Schwerin, Rostock, Wismar, Guistrow). 1926 wurde die Zahl der Amter auf 10
reduziert.”? Organe der Amter waren die Amtsversammlung und der von dieser gewéhite
Amtsausschu8 mit dem Amtshauptmann als Leiter der Selbstverwaltung. Damit ging
Mecklenburg-Schwerin vor allem unter sozialdemokratischem EinfluB einen anderen
Weg als PreuBen und die meisten deutschen Lander. In Mecklenburg-Schwerin war die
Landesregierung an der Wahl des Amtshauptmanns nicht beteiligt. Fiir eine Ubergangs-
zeit (bis 1928) ging die SPD allerdings einen KompromiB mit den Kraften ein, die die Ange-
legenheit der Staatsverwaltung ausschlieBlich in den Handen staatlicher Beamter und
nicht gewahlter Vertreter sehen wollten. So wurde zwar grundsatzlich vorgesehen, daB-
& alle Belange der Landesverwaltung im eigentlichen Sinne als Auftragsangelegenheiten
dem Amtshauptmann Ubertragen werden konnen. Bis 1928 existierten aber fir diese
Zwecke Landdrosteien in den Amtern. Deren Leiter, der Landdrost, wurde als Staatsbe-
amter der Landesregierung unterstellt. So gab es zeitweise eine Doppelverwaltung, die
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nicht nur kostenaufwendig war, sondern auch zu Kompetenziiberschreitungen fiihrte. Per
Gesetz vom 16. April 1928%% wurden die Landdrosteien aufgehoben und ihre Aufgaben
den Amtshauptieuten tbertragen. Sie galten im Rahmen dieser Aufgaben als mittelbare
Staatsbeamte, auf ihre Wahl hatte die Landesregierung jedoch keinen EinfluB. Die DNVP/
DVP-Regierung unter Ministerprasident Joachim Freiherr von Brandenstein (1924—1926)
setzte mit Hilfe der reaktionaren Landtagsmehrheit eine verfassungswidrige Einschran-
kung der Wahlbarkeit des Amtshauptmanns durch, die aber unter der SPD/DDP-Regie-
rung Paul Schroeder (1926—1929) wieder aufgehoben wurde. Zu diesem Zeitpunkt, 1928,
hatte Mecklenburg-Schwerin eine Amterverwaltung, die ausschlieBlich aus Wahlen her-
vorging und zu der jeder Wahlberechtigte — in den Grenzen der burgerlichen Wahlprinzi-
pien natirlich — wahlbar war. Verfassungsrechtlich war das eine damals in Deutschland
einmalige Erscheinung. Mit der Landgemeindeordnung wurde in Mecklenburg-Schwerin
ein einheitliches Gemeinderecht geschaffen, so wie die Stadteordnung fir alle Stadte
eine am parlamentarischen Prinzip orientierte einheitliche Rechtsgrundlage fiir alle
Stadte schuf. Die standischen Sonderprivilegien von Rostock und Wismar fielen weg, ob-
wohl auch die neugewahlten Magistrate daran festhalten wollten.

Die Landgemeindeordnung bedeutete dariiber hinaus, daB nunmehr auch im ritterschaft-
lichen Gebiet generell Landgemeinden gebildet wurden. Nach Paragraph 74 der LGO .
soliten dabei auch Guter mit benachbarten domanialen Dorfschaften zusammengelegt
werden. Obwohl die 6konomische Macht des Gutsbesitzers fiir den entscheidenden poli-
tischen EinfluB in der kiinftigen Landgemeinde in der Regel ausreichend war, wandten
sich dennoch einige von ihnen offen gegen die Zusammenlegungen.

Diese sammelten Unterschriften ihrer Arbeiter, die dann teilweise mitim Schreiben unge-
ubter Hand bescheinigen muBten, daB es ihnen unter ,ihrem Herrn“ immer gut gegangen
sei und sie auch weiterhin , fiir sich bleiben wollten.2*

Wie der Rat der Stadt erhielt auch der Gemeindevorstand von Anfang an eine Doppel-
funktion als leitendes Organ der biirgerlichen Selbstverwaltung und als unterstes Organ
der allgemeinen Landesverwaltung (sog. ,Ortspolizeibehorde”). Sie waren (bis 1928) so-
wohl dem Amtshauptmann (im Rahmen der Amterverwaltung) als auch dem Drosten (im
Rahmen der staatlichen Lokalverwaltung) unterstelit.

Diese neuen parlamentarischen Verfassungsverhaltnisse kénnen weder formal-rechtlich
noch politisch in eine Beziehung zur Verfassungssituation vor 1918 gebracht werden. Es
war ein Neuaufbau der Verwaltungsorganisation, der dem geschaffenen Krafteverhaltnis
entsprach und in erster Linie den Interessen des stadtischen Burgertums mehr Geltung
als bisher verschaffte. Das ordnete sich in den Machtgewinn ein, den die Bourgeoisie
durch die Beseitigung der Monarchie in ganz Deutschland tiber den (adligen) GroBgrund-
besitz erzielte.

Die neue Verfassung stellte auch eine wesentliche Ubereinstimmung zwischen Landes-
und Reichsverfassung her. Der VerfassungsausschuB des Verfassunggebenden Landta-
ges richtete seine Arbeit so ein, daB die Landesverfassung spater als die Reichsverfas-
sung fertiggestellt wurde, um zu vermeiden, ,daB zwischen Reichsverfassung und der
mecklenburgischen Landesverfassung irgendwelche Widerspriiche bestehen, die dann
spater abgeandert werden miiBten“®. In der Fixierung in Form von Rechtsverhaltnissen
bestand zwischen Reichs- und Landesverfassung véllige Ubereinstimmung.?® Abwei-
chungen von dér Reichsverfassung wies die mecklenburgische Landesverfassung vor al-
lem in den Aufgaben und der Stellung der Macht- und Verwaltungsorgane aus. Der deutli-
che Unterschied zwischen der Schwiche des Reichstages, der Tendenz zur Prasidialdik-
tatur in der Reichsverfassung und der dominierenden Stellung des Parlamentes in der
Landesverfassung weist auch auf Einfliisse unterschiedlicher Klasseninteressen hin. Die
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Nahe der Landesverfassung zur konkreten Gestaltung des gesellschaftlichen Lebens
und die mit der Revolution entstandenen Maglichkeit, daB stadtisches Burgertum an der
Landesverwaltung umsetzen konnten, fiihrte im Verfassunggebenden Landtag Mecklen-
burg-Schwerin zu einer Klarheit in der Fixierung des Prinzips der parlamentarischen Ver-
fassung, wie in kaum einer anderen zeitgendssischen Verfassung. Die Vorherrschaft des
Landtages war Bestandteil der Vorstellung, daB dies eine Garantie zur gleichberechtigten
Mitwirkung der verschiedenen Interessengruppen auch der Bourgeoisie, der Bauern, der
Handwerker, Handler usw. darstellt. Umschrieben wurde das damit, daB eine starke Stel-
Jung des Landtages und die dveitgehende kommunale Selbstverwaltung das bringen,
,was ...hier in Mecklenburg am allermeisten fehlte, dessen Fehlen am allerschmerzlich-
sten empfunden wurde, die Teilnahme der Bevolkerung an der Verwaltung seiner Ge-
schicke im engeren Kreise“?”.. Eine solche Differenz zwischen Landes- und Reichsver-
fassung wirkte sich praktisch aber nur in Angelegenheiten der reinen Landesverwaltung
aus. Diese waren mit der Weimarer Verfassung noch geringer geworden. AuBerdem
schrankte der Artikel 48 der Reichsverfassung, der dem Prasidenten der Republik
ebenso wie Artikel 25 solche diktatorischen Vollmachten gab, die dem Wesen der meck-
lenburgischen Landesverfassung fremd waren, nicht nur die Rolle des Reichstages, son-
dern auch die der Landtage ein. Die antidemokratischen Tendenzen in der Reichsverfas-
sung gehoren — durch die erweiterte Kompetenz des Reiches im Unterschied zur alten
Reichsverfassung — objektiv ebenfalls zu den neuen Verfassungsverhaltnissen in Meck-
lenburg-Schwerin. Sie Uibten letztlich auch den entscheidenden EinfluB aus. Ihre Quelle
lag auBerhalb des Landes, muB aber beriicksichtigt werden.

Fur den GroBgrundbesitz als 6konomisch dominierende Klasse schufen die veranderten
verfassungsrechtlichen Bedingungen ebenso wie fir alle anderen Klassenkrafte eine
neue Situation. Alle rechtlichen Regeln, die auf der standischen Verfassung und auf der
Teilung der Gesellschaft in Besitzer und Nichtbesitzer von Grund und Boden beruhten,
waren aufgehoben worden. Aufgehoben aber im doppelten Sinne. Dadurch, daB die neue
Landesverwaltung die Gesellschaft in Besitzer und Nichtbesitzer von Produktionsmitteln
fortschrieb, blieb der Besitzer von Grund und Boden, der Gutsbesitzer, Teil der herrschen-
den Klasse. Fur Mecklen-Schwerin bedeutete das — 6konomisch gesehen —nach wie vor
die herrschende Klasse. Die parlamentarische Verfassung grenzte aber den bisherigen
freien politischen Spielraum der 6konomischen Interessen des GroBgrundbesitzes ein:
Die direkte EinfluBnahme auf die Landesverwaltung war abhangig von parlamentarischen
Mehrheiten. Das erforderte Zugestandnisse an die Bourgeoisie, an das Kleinblrgertum
sowie die gesamte werktatige Bevolkerung. Diese Zugestandnisse, die die flexibel rea-
gierenden Krafte um Hugo Wendorff und den Rostocker Chemiefabrikanten Friedrich
Carl Witte zur Stabilisierung der kapitalistischen Ordnung fiir unerlalich hielten, standen
im Widerspruch zur Tendenz des 6konomisch dominierenden GroBgrundbesitzes, an-
dere Einfliisse auf die Landespolitik fernzuhalten. Als am 1. April 1921 die Amtsordnung
und Landgemeindeordnung in Kraft traten, horten auch die provisorisch von Bestand ge-
bliebenen groBherzoglichen und standischen Verwaltungseinrichtungen auf zu existie-
ren. Nunmehr muBte im ehemals ritterschaftlichen Gebiet das parlamentarische Prinzip
eingefiihrt werden. Der Gutsbezirk zerfiel jetzt rechtlich in eine 6konomische Einheit, den
Gutsbetrieb, und in eine politische Einheit, die landliche Gemeinde. Das bedeutete, daB
der Gutsbesitzer nicht mehr zwangslaufig als Eigentumer zugleich staatliche Obrigkeit
war.

In der Regel reichte sein EinfluB aus, um sich zum Schulzen, dem Gemeindevorsteher,
wahlen zu lassen. Er konnte zur Verschleierung der Machtverhaltnisse aber auch darauf
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verzichten und eine von ihnen abhangige Person wahlen lassen. Objektiv bestand aber
drittens auch die Méglichkeit, daB ein vom Gutsbesitzer (zumindest politisch) unabhangi-
ger Gemeindeangehoériger Schulze wurde. Und auch als Schulze muBte sich der Gutsbe-
sitzer nunmehr in parlamentarischen Bahnen bewegen. Das alles waren Kompromisse
an den ausgebeuteten Landarbeiter, die die standische Verfassung nicht kannte und die
den Interessen der Mehrheit der Gutsbesitzer widersprachen. Der Klostergutspachter
und Landtagsabgeordnete der DNVP, Paul Burchard, driickte das im Ersten Ordentlichen
Landtag am Beispiel der Landarbeiterwohnungen mit den folgenden Worten aus: ,,. ..
Aber wollen Sie bitte auch nicht vergessen, daB unsere landwirtschaftlichen Arbeiter sich
bis dahin gltcklich gefiihit haben in inren Wohnungen. .. und daB sie nie ernstlich mit dem
Wunsche hervorgetreten sind, es anders haben zu wollen. .. Das ist erst in der neuen Zeit
gekommen mit ihnren modernen Einrichtungen und mit ihren Verhetzungen. . .“?®)

Die Notwendigkeit, die Erweiterung der Rechte der Landarbeiter dulden und sozialen For-
derungen nachgeben zu miissen, machte die Mehrheit der Gutsbesitzer zu Feinden des
Parlamentarismus. Sie wurden zu erbitterten Gegnern der Weimarer Republik und deren
politischen Tragern, der DDP und der SPD. Bei der Verfolgung ihrer strategischen Kon-
zeption, den Parlamentarismus wieder zu beseitigen, fehlte jedoch zunachst die einheitli-
che taktische Konzeption. Das schwéchte die politische Wirksamkeit des GrofBgrundbe-
sitzes bis Anfang der dreiBiger Jahre.

Als Bestandteil der allgemeinen Krise des Kapitalismus verscharften sich die politischen
Widerspruche bis zur Infragestellung der Regierbarkeit des Landes.

Nach der neuen Landesverfassung war Mecklenburg-Schwerin nur regierbar, wenn eine
Landtagsmehrheit die Regierung bilden und stiitzen konnte. Diese Mehrheit — und sei sie
noch so knapp — muBte bedingungslos hinter der Regierung stehen. Scherte eine Partei
aus, brachte ein MiBtrauensantrag der Opposition die Regierung zu Fall. Gelang es nicht,
die Koalition wieder zu kitten, muBte sich der Landtag auflésen. Das erfolgte in drei Fallen.
In einem weiteren Falle I6ste sich der Landtag aus einem anderen Grund vorzeitig auf. Fur
den Zeitraum von 1920-1933 waren laut Verfassung vier ordentliche Landtage zu wahlen
gewesen, sieben wurden es. Nur zwei davon, der Zweite und Sechste ordentliche Land-
tag, arbeiteten Uber die gesamte vorgesehene Legislaturperiode.

Wahrend der sieben ordentlichen Landtage bis 1933 gingen 8 Parteien zehn verschie-
dene Koalitionen im Landtag ein, um die Regierbarkeit zu gewahrleisten.

In der Zeit von 1920 bis 1933 wurden insgesamt 25 Minister im Staatsministeriurh tatig.
Auf die einzelnen Ministerien bezogen waren wahrend dieser 13 Jahre im Landwirt-
schaftsministerium 8, im Ministerium des Innern; im Finanzministerium, Justizministerium
und Ministerium fiir Unterricht je 7 verschiedene Staatsminister tatig. Das Staatsministe-
rium wurde in diesem Zeitraum von 6 verschiedenen Ministerprasidenten geleitet. D.h.
rund alle 1 1/2 bis 2 Jahre wechselten die politischen Konstellationen im Landtag und mit
ihnen die Ministerprasidenten und Staatsminister. Das politische Krafteverhaltnis im
Lande war also auBerst labil.

Im Hinblick auf die Landesverwaltung erhalten die genannten Zahlen ihre Bedeutung
durch den Vergleich mit der Kontinuitat bei den leitenden Beamten der einzelnen Ministe-
rien. Bei den Ministerialdirektoren gab es nach den im Herbst 1919 erfolgten Neubeset-
zungen nur noch im Ministerium fiir Unterricht und im Ministerium des Innern je einen
(durch Erreichung des Pensionsalters bedingten) Wechsel. Eine ahnlich stabile Situation
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kennzeichnete die Besetzung der einzelnen Ressorts, also die Kategorie der Ministerial-
. rate und der ihnen gleichgeordneten Beamten.

Als personelles Element im Mechanismus der Exekutivgewalt des Staates gewahrleisten
die Staatsbeamten, die letztlich den Verwaltungsapparat bilden, die Realisierung der
Funktionen des Staates.?® Da ,die staatlichen Funktionen... nicht aus sich heraus (wir-
ken), sondem. .. erst durch die Fahigkeit der Beamten zur Wirkung gebracht (werden)“?,
fielen den Beamten, als'dem Kern des Verwaltungsapparates, bei der Stabilisierung der
Machtausiibung wichtige Aufgaben zu. Wie schon wahrend der Revolution wuchs die Be-
deutung der Beamten fiir die herrschende Klasse in dem MaBe, wie sie selbst nichtin der
Lage war, Uber die politischen Parteien einen stabilen EinfluB auf die Landesverwaltung
zu sichern. Aufgrund der schnell wechselnden, differenzierten politischen Einwirkungen
auf die Landesverwaltung blieb entscheidend und von relativem Bestand, was die Beam-
ten selbst durchsetzten.

Zweifellos hatte die Revolution die politische Differenzierung in der Beamtenschaft ver-
starkt. Die leitenden Beamten Mecklenburg-Schwerins entstammten in der Regel Fami-
lien, die der herrschenden Klasse angehérten oder sie waren durch ihren privilegierten
Aufstieg durch viele Faden an die herrschende Klasse gebunden. Die Beamtenschaft —
das zeigten die Landtagsdebatten in aller Deutlichkeit —war politisch wie die herrschende
Klasse selbstin rivalisierende Gruppierungen zerfallen, die sich z.T. heftige Auseinander-
setzungen zu den einzelnen taktischen Konzeptionen lieferten. Auf Landesebene reichte
es bis in Einzelgebiete der Verwaltung.

Als Beispiel sei das Siedlungsamt angefiihrt. Dieses war im Juli 1919 im Rahmen der von
der Reichssiedlungsverordnung eingeleiteten Politik zur Ablenkung von einer demokrati-
schen Bodenreform in Mecklenburg-Schwerin geschaffen worden.®" Fiir die Ausarbei-
tung des am 3. Juli 1919 vom Landtag beschlossenen Gesetzes zur Bildung eines Sied-
jungsamtes waren die Ministerialbeamten Ernst Walter (Mdl), Martin Sohm und Gustav
Kleffel (beide Sachgebiet Domanen, zur im Finanz-, dann Landwirtschaftsministerium)
verantwortlich. Alle drei gehorten bereits vor der Revolution einemim Juli 1916 gebildeten
_ ArbeitsausschuB fiir innere Kolonisation® an. Zielstellung dieses Ausschusses war es,
fur die Nachkriegszeit zur Behebung des Arbeitskraftemangels in der Landwirtschaft die
Einrichtung von Hauslerstellen zu fordern. Im Gebiet des Domaniums hatte dieser Weg
Erfolge gebracht. Im ritterschaftlichen Gebiet dominierten jedoch nach wie vor auslandi-
sche Schnitter. Auch ein Teil der Gutsbesitzer war dafir, im ritterschaftlichen Gebiet mehr
inlandische Landarbeiter anzusiedeln. Einige von ihnen, darunter Wilhelm von Maltzan
(Moltzow) und Helmold von Plessen (Reez) hatten 1908 im Auftrage des 1907 durch den
Patriotischen Verein und den Landwirtschaftlichen Verein gebildeten , AusschuBes far
Ansiedlungswesen* eine Studienreise nach PreuBen unternommen. Im Bericht dariber
schlugen sie vor, ein ,Ansiedlungsamt*, mit den ,notigen Machtmitteln* ausgestattet, zu
schaffen, értliche Unteramter zu bilden, Kapital durch den Staat zur Verfligung zu stellen
und davon die Wohnungen als Grundlage fiir die Hauslereien zu bauen.®® Diese Grund-
gedanken flossen in das Gesetz ein, Leiter des Siedlungsamtes wurde Gustav Kleffel.
Durch die mit der Revolution eingetretene Verschiebung des Krafteverhaltnisses trat ab
1919 die Forderung der Erbpachter nach Anliegersiedlung starker in den Vordergrund.
Vor allem Klein- und Mittelbauern woliten dadurch ihre Betriebe vergroBern. Die SPD, vor
allem aber die DDP, der Dorfbund und andere kleinbirgerliche Gruppen unterstutzen
diese Forderung. Die DNVP trat im Interesse des GroBgrundbesitzes bremsend auf. Der
DNVP ging es nicht in erster Linie um die Schaffung einer groBen Zahl.von Bauernwirt-
schaften, sondern um die schnelle Uberwindung des Arbeitskraftemangels, nachdem der
Krieg den Zustrom billiger osteuropaischer Schnitter zunachst gebremst hatte. Diese un-
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terschiedlichen Konzeptionen wurden auch von den Beamten vertreten. So kam es zu
Auseinandersetzungen, die unter Umstanden auch im Widerspruch zur gerade herr-
schenden parteipolitischen Auffassung gelost wurden. Der zum Ministerialdirektor im
Landwirtschaftsministerium aufgestiegene Martin Sohm und Gustav Kleffel vertraten of-
fensichtlich verschiedene Konzeptionen. Im November 1921, zu einem Zeitpunkt, da
Sohms Stellung durch einen schwachen Landwirtschaftsminister gestarkt war, trat Kleffel
zurick. Sein Nachfolger wurde Friedrich Fensch. Fensch stand in engem Kontakt und in
,alter unverbriichlicher Treue“*® zum ehemaligen GroBherzog. Dies ging bis zur Berich-
terstattung tiber den Arbeitsbereich, so z. B. im Sommer 1922 im SchloB Ludwigslust.>?
Seine Berufung stand in volligem Gegensatz zu den von Ministerprasidenten Johannes
Stelling (SPD) verkiindeten Prinzipien einer republikanischen Beamten- und Personalpo-
litik. Im Zusammenwirken von Sohm und Fensch wurde die Anliegersiediung wieder ab-
geschwacht. Das flhrte zu Spannungen zwischen den Beamten und dem im Juni 1922
neu eingesetzten Landwirtschaftsminister Ernst Stier (Dorfbund). Dem GroBbauer Stier
lagen die Interessen der GroB- und Mittelbauern nach VergréBerung ihrer Bauernwirt-
schaften nahe genug, um auf eine Verstarkung der Anliegersiedlung iber-die Meinungs-
verschiedenheiten seit Herbst 1922 und sah im Verhalten Stiers die Ursache dafiir, ,daB
die Siedlung nicht in die erforderlichen Bahnen kam, wie ich und meine Freunde es
wiinschten“®®. Fensch nahm seine Entlassung zum 1. April 1923. Dariiber empfand der
ehemalige GroBherzog Freude, weil fir ihn die Griinde des Abschieds:, neuer Beweis |h-
rer unverandert anhanglichen Gesinnung, die Sie mir schon so oft bekundeten®, waren
und er dankte ihm fir seine Dienste.® Stier berief den bisherigen Stellvertreter Johann
Brumberg zum Vorsitzenden des Siedlungsamtes. Dieser betrieb vor-allem eine kraftige
Anliegersiedlung. Zwischen Stier und Sohm spitzten sich die Spannungen so zu, daB
Sohm von Stier noch nach der Neuwahl des Landtages zum 1. 5. 1924 in den einstweili-
gen Ruhestand versetzt wurde.*” Der nachfolgende DNVP-Landwirtschaftsminister Diet-
rich von Oertzen machte diese Entscheidung wieder riickgangig. Stattdessen muBte
1925 Brumberg in den Ruhestand treten. Unter seinem Nachfolger Ferdinand von Biilow-
Trummer, bis dahin Landdrost, wurde die Siedlungstéatigkeit erneut gedrosselt. Fortan
stand die Schaffung von Hauslerstellen, also die SeBhaftmachung von Arbeitern im Vor-
dergrund. Im Oktober 1928 versetzte der sozialdemokratische Finanz- und Landwirt-
schaftsminister Julius Asch (seit 1926 wieder im Amt) von Biilow-Trummer in den einst-
weiligen Ruhestand. Mehr als einen Ausgleich zwischen der Neuschaffung von Hausler-
stellen, Bauernwirtschaften und Anliegersiedlung erreichte der neue Vorsitzende des
Siedlungsamtes, Ulrich Hintze, aber nicht mehr.*® Dieses Beispiel des Herangehens an
die fur die Gesamtlage in Mecklenburg-Schwerin wichtige Verteilung der landwirtschaftli-
chen Nutzflache kann nicht ohne weiteres auf andere Gebiete ausgedehnt werden.
Erkennbar werden aber doch Versuche verschiedener Interessen, parlamentarische Ein-
wirkungen zu umgehen, wenn es erforderlich war. Die Beeinflussung der Landesverwal-*
tung erfolgt also sehr differenziert, der Unterschied zu vorher darf aber nicht iibersehen
werden. Einem Minister gelang es in den Auseinandersetzungen der einzelnen taktischen
Konzepte zu keiner Zeit, die Einflisse der Interessen verschiedener Gruppen der GroB-
grundbesitzer und Fabrikanten auszuschalten. Und auch die Beziehungen Fensch —
GroBherzog sind nur ein Beispiel der unterschiedlich motivierten und begrindbaren Ab-
hangigkeit der Beamten von Fabrikanten, biirgerlichen und adligen GroBgrundbesitzerfa-
milien. (Die oft betonte Ablehnung auBerparlamentarischer Einwirkungen galt stets ein-
seitig gegen EinfluBversuche der Werktatigen.) Die Wirksamkeit der Beamten im Inter-
esse der herrschenden Klasse insgesamt, bei Wahrung verschiedener Interessen war
das stabile Element in der Labilitat der politischen Machtaustibung.
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Solche und andere — auBerhalb der Landesverwaltung liegende — Faktoren beeinfluBten
nicht nur die sichere Machtausubung der herrschenden Klasse. Sie schufen auch gun-
stige Bedingungen flr jene Gruppierungen im GroBgrundbesitz, die die Republik und die
parlamentarische Verfassung auch mit militanten Mitteln bekampften und deren Giiter
stets Stutzpunkte zunachst der Freikorps und dann der Faschisten waren. Nach dem
Scheitern des Kapp-Putsches versuchten die konservativen Krafte unter den GroBgrund-
besitzern, eine Massenbasis zu erringen. Auf den Gutern insbesondere hatten die Guts-
besitzer oder Verwalter bei den zumeist 6konomisch abhangigen Landarbeitern gunstlge
Voraussetzungen fur eine ideologische Manipulierung.

Als beste Voraussetzung erschien den Gutsbesitzern, wie es in einer anonymen Zuschrift
1921 an die ,Mecklenburger Nachrichten* heiBt, ,daB der Besitzer in vaterlicher Sorgfalt
schadigende Einfliisse von seinen Arbeitern fernhalt“*®. In der Praxis bedeutete das, so-
zialdemokratisch oder kommunistisch agitierende Landarbeiter zu entlassen und Agitato-
ren den Zutritt zum Gut zu verweigern. Zum Beispiel lobte Cuno von Rantzau, Chef der
Vermogensverwaltung des ehemaligen GroBherzogs, im Juni 1929 in einem Brief an den
GrofBgrundbesitzer Wilhelm von Oertzen (Roggow) den vorherigen Direktor der groBher-
zoglichen Guter, dem es gelungen war, ,,den in der ganzen Gegend beriichtigten Hetzer,
das Mitglied des Landtages Timm, und einige andere schlechte Elemente in den Jahren
seines Wirkens los zu werden““%. Wenn auch zur Zeit wieder auf Gut Grambow — so von
Rantzau — ein ,infamer Limmel“ sozialdemokratisch agitierte, so war es aber doch auch
dem neuen Direktor z. B. gelungen, auf Gut Prestin jegliche sozialdemokratische Stim-
mabgabe zu unterbinden. Rantz wortlich dazu: ,,Vielleicht ist dies der Fall aus Angst, aber
auf die Motive, wie einer wahlt, kommt es in heutiger Zeit und unseren lieblichen Verhalt-
nissen ja nicht so sehr an.“*"

Neben solcher Ausschaltung bzw. Erschwerung kommunistischer und sozialdemokrati-
scher Landagitation, waren die GroBgrundbesitzer bemuht, durch verschiedene Formen
der Beeinflussung nationalistisches und chauvinistisches Gedankengut durch standig
wiederkehrende Beeinflussung zu suggerieren. Stereotype Wiederholung stand im Vor-
dergrund, weil ,,der Bauernschadel ... langsamer ... (arbeitet), so die erwahnte anonyme
Zuschrift von 1921.%? Auch Wilhelm von Oertzen sprach im Oktober 1929 in einem Brief
an den ehemaligen GroBherzog von der Notwendigkeit, daB die ,nationalen Gedanken-
gange immer wieder eingehammert werden““?. Zu diesem Zweck wurden auf vielen Gu-
tern jahrliche Kurse durch ,Wanderlehrer” durchgefiihrt, Zeitungen und Flugblatter wur-
den den Landarbeitern frei Haus geliefert. ,An der Gesinnung seiner Leute (arbeiten),
einige hundert Mark opfern, das ist Fursorge*, hie es dazu.*

Der ehemalige GroBherzog gab z. B. 1928/29 3000,— Mark allein dafur aus, daB eln Tell
des Landarbeiterbundes unter Kontrolle des Landbundes gehalten werden konnte.*®

Es war einer der vielen Zufélle, die es in der Geschichte gibt, daB liber Schwerin in den
Nachmittagsstunden des 13. Juli 1932 wie ein boses Omen ein schweres Gewitter genau
zu dem Zeitpunkt tobte, da der Siebente Ordentliche Landtag mit einer absoluten Mehr-
heit an Sitzen firr die Nazipartei zusammentrat. Kein Zufall dagegen war der Zulauf, den
die Nazipartei vor allem aus den Kreisen der Wahler buirgerlicher Parteien Anfang der
DreiBiger Jahre hatte. Immer mehr GroBgrundbesitzer und stadtische Bourgeoisie sowie
Kleinbiirger und Beamte orientierten sich auf die Nazipartei, und der EinfluB der lbrigen
burgerlichen Parteien sank rasch ab.

Vor allem viele GroBgrundbesitzer férderten die hitlerfaschistische Bewegung direkt oder
indirekt. So spendete z. B. der ehemalige GroBherzog der Nazipartei zunachst zwar direkt
kein Geld, aber er gestattete seinem &ltesten Sohn die Mitgliedschaftin dieser Partei, lie-
ferte Schlachtvieh an die Arbeitslosenkiichen der SA oder Geld an die Hitler-Jugend ,, zur
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sportlichen Ertiichtigung der Jugend““®). Er unterstiitzte damit wie andere GroBgrundbe-
sitzer auch die Wirksamkeit der faschistischen Propaganda. Die jahrelange nationalisti-
sche und chauvinistische Beeinflussung im Zusammenhang mit der Wirtschaftskrise
fuhrte dazu, daB das Wahlerpotential der burgerlichen Parteien auf die NSDAP, die Stabi-
litat versprach, gelenkt wurde. Dieser Entwicklung lag jedoch auch in Mecklenburg-
Schwerin keine schicksalshafte Zwangslaufigkeit zugrunde.

Die parlamentarische Republik im Ergebnis der Novemberrevolution bot den politischen
Rahmen fir offene Klassenkampfe. In diesen konnten auch zeitweilige partielle Verbes-
serungen fur die Lage der Werktatigen erkampft werden. Diese Kampfe gehoren zum Er-
fahrungsschatz der Arbeiterbewegung, besonders der KPD in Mecklenburg. November-
revolution und Weimarer Republik sind nicht das Zwischenspiel eines bloBen ,Verwal-
tungsbezirkes“ des Deutschen Reiches*” zwischen standischer Monarchie und faschisti-
scher Diktatur. Sie sind — auch ohne GroBherzog — ein Stuck mecklenburgischer Ge-
schichte. Die mecklenburgischen Lander behielten eine geschichtliche Identitat auch in
diesen Jahren und so auch ihren spezifischen Anteil am Verlauf der Geschichte des deut-
schen Volkes.

Die in den Klassenkampfen jener Jahre gesammelten Erfahrungen wurden geschichtsbe-
stimmend fur die Entwicklung nach der Befreiung vom Faschismus auf mecklenburgi-
schem Boden.
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h ihnen abhangige Person wahlen lassen. Objektiv bestand aber
hkeit, daB ein vom Gutsbesitzer (zumindest politisch) unabhéngi-
ger Schulze wurde. Und auch als Schulze muBte sich der Gutsbe-
mentarischen Bahnen bewegen. Das alles waren Kompromisse
Landarbeiter, die die standische Verfassung nicht kannte und die
hrheit der Gutsbesitzer widersprachen. Der Klostergutspachter
ete der DNVP, Paul Burchard, driickte das im Ersten Ordentlichen
er Landarbeiterwohnungen mit den folgenden Worten aus:
ch nicht vergessen, daB unsere landwirtschaftlichen Arbeiter such
nithaben in ihren Wohnungen. .. und daB sie nie ernstlich mit dem
In sind, es anders haben zu wollen. .. Das ist erst in der neuen Zeit
)dernen Einrichtungen und mitihren Verhetzungen. ..“%®
rwelterung der Rechte der Landarbeiter dulden und sozialen For-
mussen, machte die Mehrheit der Gutsbesitzer zu Feinden des
urden zu erbitterten Gegnern der Weimarer Republik und deren
DDP und der SPD. Bei der Verfolgung ihrer strategischen Kon-
rismus wieder zu beseitigen, fehlte jedoch zunachst die einheitli-
n. Das schwachte die politische Wirksamkeit des GroBgrundbe-
iBiger Jahre.
meinen Krise des Kapitalismus verscharften sich die politischen
fragestellung der Regierbarkeit des Landes.

the scale towards docume..‘:

yverfassung war Mecklenburg-Schwerin nur regierbar, wenn eine
legierung bilden und stitzen konnte. Diese Mehrheit — und sei sie
bedingungslos hinter der Regierung stehen. Scherte eine Partei
lensantrag der Opposition die Regierung zu Fall. Gelang es nicht,
itten, muBte sich der Landtag auflsen. Das erfolgte in drei Fallen.
(Oste sich der Landtag aus einem anderen Grund vorzeitig auf. Fiir
11933 waren laut Verfassung vier ordentliche Landtage zu wahlen
In es. Nur zwei davon, der Zweite und Sechste ordentliche Land-
gesamte vorgesehene Legislaturperiode.

dentlichen Landtage bis 1933 gingen 8 Parteien zehn verschie-
dtag ein, um die Regierbarkeit zu gewahrleisten.

1933 wurden insgesamt 25 Minister im Staatsministeriurh tatig.
sterien bezogen waren wéhrend dieser 13 Jahre im Landwirt-
Ministerium des Innern, im Finanzministerium, Justizministerium
prricht je 7 verschiedene Staatsminister tatig. Das Staatsministe-
eitraum von 6 verschiedenen Ministerprasidenten geleitet. D.h.
[ wechselten die politischen Konstellationen im Landtag und mit
denten und Staatsminister. Das politische Krafteverhaltnis im
abil.

desverwaltung erhalten die genannten Zahlen ihre Bedeutung
der Kontinuitat bei den leitenden Beamten der einzelnen Ministe-
direktoren gab es nach den im Herbst 1919 erfolgten Neubeset-
nisterium fiir Unterricht und im Ministerium des Innern je einen
ensionsalters bedingten) Wechsel. Eine ahnlich stabile Situation
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