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Biographische Einleitung
von Sabine Pettke *

Die Herausgabe der kleinen Schrift Oldendorps im Faksimile bietet AnlaB zu ei-
ner kurzen Bilanz dessen, was bisher an Blographischem, das akribisch wissen-
schaftlicher Nachpriifung standhilt, diber den Verfasser bekannt ist, wobel der
Blick vor allem auf die Zeit bis 1525 bzw. den Fortgang aus Greifswald gerichtet
sein soll.

Uberblickt man den bewegten Lebenslauf des Johannes Oldendorp, muB gleich
voraus festgestellt werden, daR vieles darin noch der Aufhellung bedarf. Olden-
dorps Geburtsdatum zwischen 1480 und 1490 in Hamburg ist unbekannt, die
Lebensdaten seiner Eltern ebenfalls. Gesichert ist, daR seine Mutter Beke eine
Schwester des beriihmten Hamburger Domherren Albert Krantz war, die noch
um 1526 in Hamburg lebte, womit sich das Marchen vom frith verwaisten Kind,
das durch den Onkel groBgezogen werden mufte, erledigt.

Oldendorp studierte seit 1504 in Rostock, Kdin und Bologna. In Bologna
scheint er, wle eine Eintragung vom Jahr 1515 nahelegt, den Licentiatengrad er-
worben zu haben. Im Jahr darauf iRt er seine Erstlingsschrift "Rationes sive argu-
menta", die dem Onkel gewidmet ist, In Rostock drucken.

Ob diese (oder die Verwandtschaft mit dem beriihmten Albert Krantz) dazu
filhrte, daR Oldendorp 1516 "propter sui honorificentiam et legalitatem" in die
Grelfswalder Matrikel eingeschrieben wurde, blelbt ebenso offen wie dies, daR
er, der an so namhaften Universititen wie KéIn und Bologna studiert hatte, nicht
dort, sondern 1518 in Grelfswald "in iure caesareo” promoviert wurde. Bei eini-
gen nachmals weniger berilhmten Juristen wire man versucht, an Parallelen zum
"occultus Erfordensis” zu denken. Gleichwohl, schon 1517 bekleidete Oldendorp
das Amt des Rektors der Grelfswalder Universitit.

Doch hier in Greifswald haben es ihm, Oldendorp, einige Zeitgenossen offenbar
schwer veriibelt, daR er am Tage der Promotion helratete. Allerdings wird dies
durch eine, wenn auch spitere, Eintragung In der Rostocker Matrikel (11,224)
relativiert, worin es helRt, am 5. Sept. 1585 sel der Braunschweiger Bartholo-
mius Kichler zum Dr.iur. promoviert worden und er habe am selben Tag Hoch-

* Auf Anmerkungen soll mit dem Hinwels auf einen In Arbelt befindlichen Aufsatz Ober die Frage der
Berufungen Oldendorps verzichtet werden.



zeit gehalten, "welches zu vorigen Zeiten, wenn nur einer promoviret, wegen der un-
geheuren Kosten, sehr oft geschehen" sel.

1520 ging Oldendorp als Zivilrechtler nach Frankfurt/Oder, vermutlich in unter-
geordneter Stellung, kehrte aber 1521 an die Universitit Greifswald zurtick, um
die Nachfolge des verstorbenen Ordinarius Mulert anzutreten. 1522 war Olden-
dorp erneut Rektor der Greifswalder Universitit, fiir deren Belange er tatkriéftig
eingetreten Ist. Die Saga von seiner frilhen evangellisch-lutherischen Uberzeugung,
der er Im katholischen Greifswald lelder nicht Raum geben durfte, gehdrt offen-
bar Ins Reich der Phantasle. Ein iiberzeugter Lutheranhinger hitte kaum eine
solch hochténende Buchempfehlung fiir den erklirten Luthergegner Konrad
Wimpina schreiben kénnen, wie Oldendorp es 1520 tat. Ein Anhiénger der re-
formatorischen Bewegung hitte auch kaum so vehement fiir den Fortbestand der
geistlichen Privilegien der Greifswalder Universititsangehorigen gekimpft, wie
Oldendorp im Jahr 1523 nach Auswels der sonst so diirftigen Greifswalder
Quellen dieser Zeit. Ahnliches scheint Oldendorp bereits 1519 zugunsten des
Hamburger Klerus abgefaRt zu haben, wenngleich wir wegen Verlust (Verschol-
lensein) selner Schrift " Commentarii non inutiles de privilegiis, quae personis et rebus
ecclesiasticis dantur" von 1519 nichts n3heres (iber deren Inhalt wissen. Auch das
"Gutachten" von 1523 fiir die Grelfswalder Universitit Ist nicht erhalten, nicht
einmal sein Titel Ist bekannt.

Wann Oldendorp Greifswald verlassen hat, wissen wir nicht. Aus der Dedikation
seiner hier Im Folgenden faksimilierten Schrift von 1525 an die pommerschen
Herzoge kann man folgern, daB er noch im Dezember 1525 in Greifswald gewe-
sen sein miRte. Allerdings scheint Oldendorps Abgang aus Greifswald (eventuell
dhnlich wie seinerzeit der des Ulrich von Hutten) {iberaus unriihmlich gewesen zu
sein, wie aus einer Relhe von zeitgendssischen Schriftstiicken zu entnehmen Ist.
Leider erfahren wir nichts iiber die Hintergriinde, die mehrere reisige und andere
Herren veranlaRt haben, Oldendorp bel seiner Abreise aus Greifswald zu verfol-
gen und westwdrts hinter Dargun gefangen zu nehmen. Aus Quellen im Rostok-
ker Stadtarchiv erfihrt man, wie groR Oldendorps Redekunst gewesen sein muR,
denn 1526 bei Dargun vermochte er seine Gegenspieler, den pommerschen Ed-
len Eggert vam Wolde und einen nicht niher bekannten Hans Brussow (aus Mag-
deburg), von ihrem erklirten Vorhaben, ihn iiber Nacht zur Sicherheit in den
Stock zu legen, abzubringen und ihm stattdessen gegen entsprechende eidliche
Verpflichtung des Nichtentweichens ein "ritterliches” Gefingnis, ja sogar ein Bett
fiir die Nacht zu bieten. Doch der Jurist Oldendorp scheint im persénlichen Le-
ben mit Eiden, die ihn selbst betrafen, mehrfach auf KriegsfuR gestanden zu
haben.



Jedenfalls dachte er In der Darguner Haft nicht daran, seinen Eidschwur zu halten
und entfloh spérlich bekleidet zu nachtschlafener Zeit, hatte dann auch noch die
Stirn, folgend Eggert vam Wolde und Hans Brussow schriftlich anzudrohen, sie
beim Markgrafen von Brandenburg und anderen Fiirsten wegen der Gefangen-
nahme zu verklagen. Dies Bild ergibt sich aus einer 1527 an den Rostocker Rat
gerichteten Beschwerdeschrift des Hans Brussow. Ein Schmahliedvers aus der Zeit
der Grafenfehde (1534-1537) hat dies alles dann weiterhin bekannt gemacht.

Aber nicht nur die Herren vam Wolde und Brussow haben den Greifswalder Ol-
dendorp wegen unerledigter Verbindlichkeiten verfolgt. Das Rostocker Ordelbok
des Obergerichts trigt unter dem Datum Sonnabend nach Bartholomaei 1526
eine Eintragung in Sachen Joachim Severin Ankliger gegen Dr.Johann Olden-
dorp, beide Einwohner zu Greifswald, womit offenbar unter dem Titel des Gast-
rechts eine Greifswalder Sache in Rostock verhandelt werden sollte. Severin war
gleichfalls (aus ungenannten Griinden) hinter Oldendorp her, der ihm aber in
Greifswald entwichen war.

Man kann nur vermuten, daB Oldendorps gewaltige Redegabe die Rostocker
Ratsherren 1526/27 bewogen hat, alle anhingigen Klagen zu vergleichen oder
zu seinen Gunsten zu entscheiden. Wenn iiber den Ausgang der Handel auch
nichts Gberliefert Ist, scheinen Immerhin nochjahrzehntelang Verbindlichkeiten
Oldendorps gegen die pommersche Famille vam Wolde in Rostock bestanden zu
haben, denn noch 1541/42 tauchen entsprechende Zahlungen In den stidtl-
schen Rechnungsbiichern auf.

Wie diese Rechtsstreitigkeiten auch ausgegangen sein mdgen, Oldendorp war -
wenn auch unter erheblichen Schwierigkeiten - von Greifswald nach Rostock ge-
langt, wo er fiir die nichsten acht Jahre seines Lebens bleiben sollte.

Es fragt sich in diesem Zusammenhang allerdings, wie es mit verschiedenen der
sogenannten "Berufungen" Oldendorps eigentlich gewesen ist. Bisweilen - so z.B.
in Rostock und spiter in K&In - scheint es, als habe sich vor beiden offiziellen Be-
rufungen ein lingerer ProzeR persénlichen sich Anbietens (evtl. gar aus milicher
Lage) abgesplelt. So wird man eines kaum behaupten kdnnen: Oldendorp, in
giinstigen amtlichen und persénlichen Verhiltnissen in Greifswald lebend, sei aus
konfessionellen Griinden aus Greifswald fortstrebend (so z.B. argumentiert
Krabbe), von dort weg offiziell als Syndicus nach Rostock berufen worden. Es
war wohl Im 16.Jahrhundert keineswegs (iblich, daB ein Mann wie Oldendorp
durch den Rostocker Rat erst 1528 riickwirkend auf Michaelis 1526 seine offi-
zielle Bestallung erhielt. Noch deutlicher wird dies Verfahren von "Angebotsrei-
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zung" In KéIn, wo Oldendorp nach Auswels der stidtischen Protokolle wahr-
scheinlich eine Zelt lang als Privatdozent - ohne Auftrag - seine Dienste anbot, bis
er dann Ende Oktober 1538 (unter Klauseln) durch den K&Iner Rat zum Profes-
sor berufen wurde.

Sowohl bel der Ubersiedlung von Rostock nach Liibeck im Frithjahr 1534 wie
auf dem Weg von Liibeck - oder von wo auch immer, wir wissen nicht, wo sich
Oldendorp nach Ende seines Liibecker Dienstes ab 1536 aufhielt - nach Kéln,
befand sich Oldendorp in bedringter persénlicher Lage. Aus Greifswald scheint
Oldendorp, abgesehen von den obengenannten vermutlich offenen Rechnungen
mit vam Wolde, Briissow und Severin, auch deswegen fortgestrebt zuhaben, weil
die Universitit im Sterben lag. Dies war zwar an der Universitit Rostock auch
kaum anders, aber in Rostock bot sich Ja noch die praktisch-juristische Laufbahn
im Dienst des Rates an. Wire Oldendorp 1526 offiziell aus Greifswald weg als
Ratssyndikus nach Rostock berufen worden, hitte er als gestandener Jurist wohl
kaum zwei Jahre auf einen Anstellungsvertrag gewartet, bzw. warten miissen. Es
sieht eher so aus, als hitte er sich auch in Rostock erst "angedient", nachdem er
aus Greifswald kommend dort angelangt war, ob nun auf der Flucht vor den
obengenannten Herren oder (auch) aus anderen Griinden.

DaR Oldendorp ferner in Rostock sofort ab 1526 als Ratssyndikus im evangeli-
schen Sinne gewirkt hitte, klingt zwar auBerordentlich plausibel angesichts selner
spdteren Aktivititen, I8t sich bisher aber leider mit nichts, mit kelner einzigen
Quelle nachwelsen.

Als Oldendorp 1526 nach Rostock kam, der genaue Zeitpunkt ist unbekannt,
war es der altgidubigen Partel gerade gelungen, den durch Herzog Helnrich von
Mecklenburg an der vakanten Petrikirche als Kaplan eingesetzten Kaplan Joachim
Sliiter, der als Anhinger Luthers gepredigt und gewirkt hatte, aus der Stadt zu
entfernen. Wenn Oldendorp ab Ende 1530 &ffentlich zum Vorkimpfer der Re-
formation auf Rats- und Biirgerebene In Rostock wurde, [3Bt sich der Beginn die-
ses konfesslonsrelevanten Wirkens nicht bestimmen.

Eher wire anzunehmen, daB sich Oldendorp 1526 dem bis 1530 Im katholi-
schen Sinne agierenden Rostocker Rat als nach Greifswalder Zeugnis altgliubig
gesinnter Jurist prasentiert und empfohlen hitte. Ein katholisch dominierter Rat
wie der Rostocker wird 1526 kaum einen Mann, der gar wegen seiner evangeli-
schen Gesinnung aus Grelfswald hitte fliehen miissen (selbst solche Mirchen
wurden erfunden und gedruckt) als Rechtsberater bel sich eingestellt haben.



Leider fillt auch noch eine andere Mdglichkeit, Oldendorps konfessionellen
Standort um 1526 zu ermitteln fort, da er sich in seinem juristischem Schrifttum
stets mit SuBerster Vorsicht zurtickhdlt. Der Name Luther taucht in seinem ge-
druckten oevre nicht auf und man gewinnt den Eindruck, daR Oldendorp sorg-
filtig trennt zwischen juristisch-wissenschaftlichem Diskurs und der tatsichlichen
Entwicklung im deutschen Reich. Wihrend er In der Zeit um 1540 fir sich selbst
die Maglichkeiten des sich bildenden protestantischen Eherechts in Anspruch
nimmt und zu Lebzeiten seiner Ehefrau Sophia mit einer anderen Frau in Mar-
burg In ehelicher Gemelnschaft lebt und Kinder aufzieht, schrelbt er 1541 eine
Vergleichung des kanonischen und kaiserlichen Rechts (Collatio iuris civilis et cano-
nici), die zu dleser Frage unberiihrt von allen Tatsachen die alten Standpunkte re-
ferlert als gilten sle tiberall unelngeschrinkt nach wie vor. Man kann sich des Ein-
drucks kaum erwehren, als lige hier (wie auch in der Frage der Oldendorp selbst
betreffenden Eide) eine Art BewuRtseinsspaltung vor.

Oldendorps Schrift von 1525 iiber den Rentenkauf bildet den literarischen Ab-
schluR seiner Greifswalder Titigkeit. Sie enthilt keinerlel Hinweise auf konfessio-
nelle Fragen der Zeit, auch nicht im Blick auf das geistliche Rentenwesen. Sie soll
im Folgenden mit einer rechtshistorischen Einleitung versehen als Faksimile wie-
derabgedruckt werden, weil sie unseres Wissens originaliter nur noch in einem
einzigen Exemplar In der Universititsbibliothek Rostock vorhanden Ist, und auch
das erst wieder seit kurzer Zeit, denn sle war lange Jahre unauffindbar gewesen.
Mit der SchlleBung der Juristischen Fakultit an der Universitit Rostock im Jahr
1950 wurde der Ihr fachlich zugehdrige Buchbestand der Unlversititsbibliothek
Rostock elngezogen und durch Auslagerung bzw. Stapelung In verschiedenen
Kellerrsumen von Universititsgebduden auf Jahrzehnte hin unbenutzbar. Trotz
melner abenteuerlicher Suchaktionen in den Bergen gestapelter Biicher und Zeit-
schriften selt Beginn der achtziger Jahre, war an den Bestand, der laut Signatur-
angabe dlesen raren Oldendorp-Druck enthalten muBte, nicht heranzukommen.

Erst nach 1989, als der juristische Buchbestand der Rostocker Universitatsbiblio-
thek erneut aufgestellt werden konnte, tauchte das Unikat wieder auf und es er-
gab sich die Frage, warum sollte eine Bibliothek nicht ab und an aus der Zahl ih-
rer seltenen Stiicke - habent sua fata libelli - etwas verdffentlichen.
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Rechtshistorische Einleitung
von Hans Peter Glockner

Geld regiert die Welt - so plakativ diese Redensart sein mag, sie bezeichnet doch
kurz und treffend ein Kennzelchen unserer Gesellschaftsordnung: deren ‘Abhin-
gigkelt von der Wirtschaft und damit zugleich von Wertschdpfung und Kredit.

Bereits die Anfinge unserer heutigen Gesellschafts- und Wirtschaftsordnung bele-
gen dies. Der Aufstieg der im hohen Mittelalter entstehenden Stidte - Rostock
gleich den (brigen Hansestidten keineswegs ausgenommen - hitte sich so nicht
vollziehen kénnen, ohne eine gesunde wirtschaftliche Basis, zu welcher notwendig
auch Kredite und deren Absicherung gehdrten. Dabel ergaben sich jedoch aus
dem kanonischen Zinsverbot Probleme: wenn Darlehen grundsitzlich zinslos zu
gewdhren sind, fehlt es am Anrelz, sie liberhaupt zu gewihren.

Eines der Mittel hieriiber hinwegzukommen, war der Rentenkauf (er war freilich
keineswegs das einzige und diente daneben auch anderen Zwecken): gegen Zah-
lung eines Kapitalbetrages verpflichtete sich der Eigentiimer eines Grundstiickes
zur Zahlung einer jihrlichen Geldrente. Sie war in der Regel aus dem Grundstiick
selbst zu erbringen, mit dessen Untergang erlosch in diesem Fall die Verpflich-
tung ebenso wie bei Riickgewihr des urspriinglich geflossenen Kapitals (Riickkauf
bzw. Ablésung der Rente). Die Rentenschuld war also an Grund und Boden ge-
bunden, haftete gleichsam dem Grundstiick selbst an - juristisch gesprochen: sie
war eine Reallast. Konsequenterweise lag es dann nahe, die Zahlungsverpflichtung
beim Wechsel des Eigentiimers auf den Erwerber iibergehen zu lassen, so daR im
Ergebnis der jewellige Eigentiimer die Rente zu leisten hatte. Lediglich eine zusitz-
liche Absicherung des Rentengliubigers stellte es dar, wenn sich der Empfinger
des Kapitals dazu verpflichtete, neben dem Grundstiick zugleich auch persénlich,
d.h. auch mit seinem sonstigen Vermégen dafiir einzustehen, daR die Rente ge-
zahlt werden wiirde.

Die juristische Einordnung und Konstruktion dieses zunichst einmal rein tatsichli-
chen Vorganges mit wirtschaftlicher Zweckbestimmung war im einzelnen unter-
schiedlich und uneinheitlich - wie nicht selten, wenn - neue - Sachverhalte des
téglichen (und zumal: des Wirtschafts-)Lebens in den Kategorien geltenden - alten
- Rechts verstanden und eingeordnet sein wollen. Einigkeit bestand jedoch dar-
lber, daR diese Form wirtschaftlichen Handelns von der Kirche gebilligt wurde -
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im Gegensatz etwa zu der sogenannten "Satzung", bei welcher durch schlichte Er-
kldrung des Eigentiimers ein Grundstiick gewissermaRen verpfiandet wurde, um
eine regelmiRige Zahlungspflicht aus ihm herbeizufiihren (in der Redewendung
"etwas versetzen" lebt dieses Wort noch heute nach). GewiB hing die Haltung
der Kirche dem Rentenkauf gegeniiber auch damit zusammen, daR diese Art des
Einkommens den Anfang Im kirchlichen Bereich genommen hatte: man bediente
sich Threr zur Bestellung von Seelgeriten oder etwa zur Sicherung von Pfriinden
und Karitativen Einrichtungen, versorgte also im Ergebnis die Kirche selbst oder
auch deren Angehdrige.

Indem Rentenkauf es so ermdglichte, sich - aus der Sicht des Kapitalempfangers -
Kredit zu beschaffen, andererseits - aus der Perspektive des Kapitalgebers - erziel-
te Gelder gewinnbringend anzulegen und auf Dauer gesicherte Einkiinfte zu erzie-
len, erlangte er gerade in den Stidten, deren Aufblithen stark auf Handel und
Gewerbe beruhte, sehr groBe Bedeutung.! Auch die Ostseekiistenstidte Rostock,
Wismar und Stralsund stellen diesbeziiglich keine Ausnahme dar. Deren Stadtbii-
cher enthalten sehr hiufig Eintrige {iber Rentenkdufe.2

Oldendorps Schrift "De emptione et venditione reddituum" entstand in dieser Welt
der Hansestidte und ihrer wirtschaftlichen Gepflogenheiten. Ein Uberblick iiber
deren Aufbau und Inhalt filhrt uns in die Gedankenwelt des frithen
16.]Jahrhunderts und zeigt, in welcher Weise und woriiber seinerzeit gestritten
wurde. :

Die Abhandlung gliedert sich in einen einleitenden Teil und zwel groRere
Abschnitte.

In der Einleitung welst Oldendorp zunichst auf die Wichtigkeit der von ihm
behandelten Materie (auch) vor dem herzoglichen Gericht hin. Er hebt her-
vor, daR es umstritten sel, ob Kleriker iiberhaupt derartige Einzugsrechte in
Anspruch nehmen diirften (quidam existimant ecclesiasticis viris nullum omnino

I 'W. Trusen: Rentenkauf. In: A.Erler/E.Kaufmann (Hrsg.), Handwdrterbuch zur Deutschen
Rechtsgeschichte (= HRG), IV, 897-901 (mit Nachwels der Literatur); Helmut Colng: Europdisches
Privatrecht. Band I. Alteres Gemelnes Recht (1500 bls 1800). (Minchen 1985), § 75 (Darstellung der
Lehre zwischen 1500 und 1800 mit Nachwelsen aus der Literatur dleser Zeit).

2 Zur Hiufigkeit solcher Eintrige vgl. fiir Rostock Hildegard Thierfelder (Hrsg.): Das ilteste Rostocker
Stadtbuch. Etwa 1254-1273 (Gdttingen 1967), 234 (mit Hinwels auf MUB Il 1), 175); far Wismar
Friedrich Techen (Hrsg.): Das 3lteste Wismarsche Stadtbuch von etwa 1250 bis 1272 (Wismar 1912),
Register s.v. "Rente" (mit Hinwels auf Nir.236, 545, 548, 592), Lotte Knabe (Hrsg.): Das zweite
Wismarsche Stadtbuch 1272-1297 (Welmar 1966), Register s.v. "reddi tus"; fir Stralsund Horst-
Diether Schroeder (Hrsg.): Der Stralsunder Liber memorialls. 6 Bde. (Schwerin 1964-1988) (insbes. |
15,25,69undIV 1,7, 11, 14).
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ius exigendi competere). Seine ganz persdnliche Meinung wolle er jedoch
duBern und sich dabei an den geltenden (weltlichen) Normen orientieren.

Grundlage seiner AuBerungen seien die leges, also die (iberlieferten Rechts-
quellen des romischen Rechts, wie sie - seit dessen erneuter Lektiire und Be-
arbeitung ab dem 12.Jahrhundert - von der akademischen Lehre interpre-
tiert werden. Denn dieses weltliche Recht sel zu beachten, soweit es sich um
weltliche Angelegenheiten handele (quantum ad res mundanas attinet, civiles
leges de re certa latas, nec divino iuri refragantes ab omnibus tuta conscientia
custodiri ... esse). Und an eben diese Gesetze selen auch die Richter gebun-
den. Denn schlieBlich sei alle Gewalt von Gott und deshalb handele derjeni-
ge Gottes Geboten zuwider, der dem vom Ihm eingesetzten Herrscher Wi-
derstand leiste (itaque qui resistit potestati, dei ordinationi resistit). Damit stehe
zugleich auch fest, daR die Frage, ob Rentenkauf zulissig sel, von den
Rechtsgelehrten beantwortet werden miisse - und nicht von den Theologen3
(ex his omnibus sequitur, questionem emendorum et vendendorum reddituum,
quandoquidem pecuniariam esse constat nec in iure reprobatam, ad iurisperitos
non ad Theologos pertinere).

Nach diesen Vorbemerkungen eréffnet Oldendorp seine Abhandlung in ih-
rem ersten groBeren Abschnitt mit der Darstellung der verschiedenen Arten
des Rentenkaufs. Deren gibe es viele: denn man kénne auf Zeit kaufen (sei
es nun von vornherein exakt bestimmt ("fiir zehn Jahre" (1)) oder noch un-
bestimmt ("auf Lebenszeit des Kiufers" (2)), man kdnne aber auch auf
Dauer erwerben (in perpetuum (3)); an einer Absprache hinsichtlich des
Riickfalles an den Verkiufer kdnne es aber auch ginzlich fehlen (4) und
schlleBlich kdnne der Verkiufer sich auch verpflichten, die filligen Zahlun-
gen aus seinem gesamten Vermdgen zu erbringen (5).

Diese fiinf Varianten behandelt Oldendorp sodann der Reihe nach. Die erste
- von vornherein fixierte Laufzeit - sel zu vermeiden, denn sie stehe einem
Darlehen sehr nahe, bel welchem die Vertragspartner den Riickzahlungster-
min samt kalkullertem Gewinn bereits anfinglich festgelegt hitten. Anders
stethe es um die zweite Varlante, bel welcher der genaue
Riickzahlungstermin noch unsicher sel; sie werde von zahireichen Gelehrten
fiir erlaubt gehalten, und zwar gerade wegen dieser Unsicherheit. Hierdurch
werde der Verdacht der Zinszahlung ausgerdumt (et constat iustam incertitu-

3 Hierin llegt elne Spitze gegen die Moraltheologen, die mit dem Verdacht des Wuchers bel Rentekiufen
schnell bel der Hand waren (vgl. Trusen, wie Fn.1, 899).



dinem excusare contrahentes nec ullam usurarum suspitionem admittere).

Ebenso verhalte es sich mit der dritten Art, dem Kauf auf Dauer, verbunden
mit einer Riickkaufsklausel. Dies sei nach der allgemeinen Meinung méglich
und auch sehr gebriuchlich. Dabei liege ndmlich zweifellos ein reguldrer
Kauf vor, woran die zusitzlich eingeriumte Moglichkeit des Wiederkaufs
nichts dndere. Die beiden fiir einen Kauf bestimmenden Komponenten ligen
vor: Ware (merx) und Prels. Gegenstand eines Kaufvertrages kdnne alles
mdgliche sein - bis hin zu ausgesprochenen Risikogeschiften wie dem Kauf
einer kiinftigen Ausbeute an Fischen oder Végeln, bel welchem die Hoff-
nung auf einen Fang gehandelt werde und bei dem eine giiltige Verpflich-
tung auch dann vorliege, wenn in der Tat gar nichts gefangen werde. Und
auch der Preis sel nicht zu beanstanden, insbesondere sel es alles andere als
ungewdhnlich, daR der Kiufer fiir die Zeit seiner Eigentiimerschaft die
Friichte ziehe. Es auch lige keineswegs eine Verpfindung vor. Der wechsel-
seitige GeldfluR erkldre sich im ibrigen daraus, daB als Ware "Geld" flieRe
und auch der Kaufprels ebenfalls In klingender Miinze geleistet werde. Ge-
nau betrachtet werde freilich gar nicht "Geld" selbst gekauft, sondern ein
Recht - das Recht nimlich, jihrlich Geld zu empfangen (non emitur prin-
cipaliter pecunia ... sed ius annuum percipiende pecunie ... Ius ergo annue
perceptionis merx est non ipsa pecunia).

Am klarsten freilich liege es mit der vierten Art, wenn namlich schlichtweg
eine Rente ohne jegliche Riickkaufvereinbarung verduBert werde. DaR dies
zuldssig sei, zweifle niemand an.

Hingegen sel die fiinfte (und letzte) Art zu Recht verdachtig und wiirde von
den Rechtsgelehrten nicht anerkannt. Werde nimlich eine Rente gehandelt,
bei welcher der Verkiufer mit seinem gesamten Vermdgen fiir die falligen
Zahlungen einstehen wolle, so fehle es an einer Gegenleistung, d.h. an einer
Ware, dle dem Kiufer iibergeben werde, und es scheine eher, daR die Ver-
tragspartner ein Kaufgeschift bloR vorsplegeln wollten - woraus bestehe
schlieRlich ein Kauf, wenn nicht aus Ware und Preis? (cum enim nulla merx
sit, que in spetie ad emptorem transferatur, videntur contrahentes simulare potius
quam ex animo velle emptionem et venditionem, que non nisi ex merce et pretio
constat, ut supra probatum est.)

Im zweiten groBen Abschnitt seiner Abhandlung wendet sich Oldendorp so-
dann den von den Vertragspartnern zu beachtenden Besonderheiten zu (De



his que circa Emptionem reddituariam adjici solent a contrahentibus). Drei Dinge
selen es im wesentlichen:

(1) An die Erben bzw. - bei Gelstlichen - an die spiteren Berechtigten
miiRte gedacht werden. Werde auf Lebenszeit des Rentenkiufers verkauft,
so erledige sich diese Frage allerdings. Aber auch wenn es an einer ausdriick-
lichen Bestimmung fehle, wiirden die Erben nach stillschweigender Uberein-
kunft begiinstigt, denn gewéhnlich wiirden wir sowohl fiir uns selbst, als
auch fiir unsere Erben Vorsorge treffen: Quia plerumque tam heredibus nostris
quam nobismetipsis cavemus ... Unde si venditor paciscatur cum emptore
redemptionem reddituum nulla mentione heredum facta, possunt nihilominus
heredes eius eodem pacto redimere redditus.

(2) Héufig werde auch eine Abldse- bzw. Riickkaufmdglichkeit vereinbart.
Obwohl hier einige vermuteten, dann lige ein wucherischer Vertrag vor,
beweise der Text von C.4.54.2,4 das Gegenteil. Eine Wiederkaufsvereinba-
rung stehe nimlich einem wirksamen Kaufvertrage nicht entgegen. Und
auch eine solche Wiederkaufsklauseln soll - so Oldendorp - gegebenenfalls
sogar ohne ausdriickliche Vereinbarung festgestellt werden kénnen. Wer im
librigen den Vertragspartnern unterstelle, sie hitten eher an eine Verpfin-
dung denn an ein Kaufgeschift gedacht, miisse sich doch gleichwohl an die
aligemelne Regel halten, daR Im Zwelfel die schriftliche Abmachung maR-
geblich sel und daR gegebenenfalls die den Partelen giinstigere Auslegung
vorgezogen werden miisse.

Vorsicht hingegen sel angebracht, wenn eine Rente geschenkt werden solle
oder bel der Vereinbarung eines Riicktrittsvorbehaltes. Hier lige der Ver-
dacht einer Gesetzesumgehung doch recht nahe.

(3) SchlieRlich sei es iiblich, daR bel solchen Rentenkiufen Biirgen einbezo-
gen wiirden. Hiergegen wiirden gelegentlich Bedenken erhoben. Oldendorp
hélt dies fiir licherlich (id quod plane ridiculum est), weil er nicht erkennen
konne, weshalb die regulir mégliche zusitzliche Absicherung ausgerechnet
hier unzulissig sein solle.

4 d.h. Codex lustinianus, 4. Buch, 54. Titel, Fragment 2:

Si fundum parentes tui ea lege vendiderunt, ut, sive ipsi sive heredes eorum emptori pretium quandoque vel intra
certa tempora obtulissent, restitueretur, teque parato satisfacere condicioni dictae heres emptoris non paret, ut
contractus fides servetur, actio praescriptis verbis vel ex vendito tibi dabitur, habita ratione eorum, quae post oblatam
ex pacto quantitatem ex eo fundo ad adversarium pervenerunt.



Xl

Oldendorp spricht mit seiner Schrift im wesentlichen die Probleme an, die man
im Schrifttum seiner Zeit als erérterungswilrdig erwarten durfte. Auffallig st aller-
dings, daB die Frage des gerechten Prelses nicht behandelt wird - recht eigentlich
ein Dauerbrenner der juristischen Diskussion des Gemeinen Rechts. Denn die
Preisvereinbarung stand damals nicht im vélligen Belieben der Parteien. Wurde
der gerechte Prels (iustum pretium) stark unterschritten, indem man weniger als
dessen Hilfte verelnbarte, lag Wucher vor und der Vertrag war nicht rechtsbe-
stindig. Auch beim Rentenkauf gab es hierzu deshalb Taxen: zwar &rtlich und
zeitlich wechselnde, aber jedenfalls exakte Prozentzahlen fiir das zuldssige Verhalt-
nis zwischen Rente und Kapital. Es schwankte zwischen anfanglich 12-15 % und
spiter durchschnittlichen 5%s bis zu 3%.¢ Dieses Verhaltnis war im (ibrigen auch
von Bedeutung fiir die Frage der Zuldssigkeit des Riickkaufes. Die - auch nach Ol-
dendorps Zeit selbstverstindlich weitergefiihrte - juristische Diskussion der zwei-
ten Hilfte des 16.Jahrhunderts filhrte zu dem Ergebnis, daB grundsitzlich alle
Renten, die mehr als 5% des Kapitals betrugen, riickkaufbar sein muften; an-
dernfalls wiren sie als wucherisch anzusehen.”

Mag diese Liicke erstaunen, auf schlechte Auswertung der Literatur ist sie zumin-
dest nicht zuriickzufiihren. Oldendorp benutzt mit dem Text des Corpus iuris ci-
vilis nebst der darauf sich beziehenden wissenschaftlichen Literatur (von der sog.
Glossa ordinaria an bis hin zu den Gutachtensammlungen der beriihmten Juristen
des 14. und 15. Jahrhunderts) die zu elner solchen Untersuchung filglicherweise
beizuziehenden Quellen. Seine kleine Schrift (iber den Rentenkauf kann auch des-
halb als durchaus typisch fiir die juristische Literatur ihrer Zeit gelten.

5 Trusen (wie Fn.1), 900.
6 Coing (wie Fn.1, § 75 IV) nennt Verhiltnisse zwischen Rentenhdhe und Kapital von 1:20 bzw. 1:30.
7 Coing (wie Fn.1, § 75 IV) mit Hinweis auf zwel Werke von 1573 bzw. 1672.
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omnibus oia nec femper cSuenire.hoc tamen
qualeciiq fcribendi argumentum de reddituarijs.
contractibus negga vel%ro fplendore.neq atépoger
ratione mulea abhorret.Ngm cti Principes nihil
magis { bonari literard maieftas deceat. tum vi,
deo redditui quieftionem inter ceteras rerii cotro
uerfias apud ruftiflimi tribunal vim non poftre
mam elfe. Qua inre quida exiftimantecclefiafti
cis viris null® oino ius exigendi cGpetere ac quic
quid fere habent incufant quafi vero in lufx tala
rioddnofo femp iactu(ucciibentes. oia fua in me-
diil canferr debeant. cit alioqui fcioipfi nolint ff



bih%: aiferam forté . Veltrd auté prudentid fie
noui & fepeexpertus fum.vt mel inearcaufaexis
fe confiliii.nihil expectetis. Sed qd’ ad meattinct
nd admitto hic iniqaos interpretes. Negs eni con
tendo.neqs poffum oém-clesicosiicaufam defende
re.fi quid aduerfus iurissationé egerint contraxe
rintue, Ceteriihee{foleo peculiariquadé fidutia
dicere totii cleri ordiné ob.vnius vel alterius culs
pam pofieflione (ua minime deijtiend - quin po
tius priuata proprietatis ueftioneliciti ab illici
to in jure difcernendii effe-Fdq meci fatent adeo
ladio vindicandii cenfent illi-qui ré ecclefiafti
cam latiflime tractant.Equide ha%eo mille teftes
orrosconfcientia.me fiuea clero fiue abaliocon
fultii in hac reddituaria caufa. nullo vng tempor
aliud refpondiffe aut refponfur.g g ex iure exis
ftimo pro exili eruditoe mea. Attaméhomo fum
& hsibus loquor immo & dere humana- quevt
varia eft. 1ta facile hallucinari poffum . Proinde
malui hunc libelli fub veftro fplendidifflimo no.
mine in publici prodeunté/cenfuris oim. exéplo
Appellis expofiti ficubi aberratii eft emendari.
Intrim quicquid in me eft obfequiorii vobis.op~
¢imi ac Fraterna c6cordia laudatiflimi Principes
pro multis erga me magnificentijs.debeo. Valcte
in Chrifto Feelices. Ex academia veftra Gripel,
waldenfi, Vndetricefima Septembris. Anao
M.D.XXV. 'ﬁh"
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R Edditus g reddendodictos p
omni prouentu nuncviurpari- ficut notiteft
Itafortendomnes intelligunt quatenus licita (it
reddituum Emptio & Venditio apud noftrates
frequentiffima.Intrimne quisdilputatiunculam
no?tré' calinietur» admonendi fumus iniureno,
ftro popolitionéindubitatd ac velutiaxioma cen
feri.qtum ad res mundanas attinet - ciuiles leges
de re certalatas. nec dinino furi refragates abom
nibus tuta conlcientia calfodiri. & temeratores p
quaiitate admiIi puni 2, Sicdocent jurif
peritic Baldo/in.].Cum quis.C.Dejur:et faéts
ignoran:im.[. Quidam cii teftaméntii.§. Illo vide
licet.C. Dieneceffa:ferurheredi.inftituen/ Statu s
ta quogs particularia quefuriautrationtnd refra

antur. eodé modo feruanda efle.cenfet interpres
in.c. Queinecclefiari.imver:Conflituerunt. De
conftituti:Baldo ibidem aftipulante/ @ Vnde
rurfus colligit: quemhibetiudicé cuicauflafcd'm
confcientia comitritur oportere legi tenoré fequi
Accipienda.enieft publica legiflatog. non priua
ta iudicantis confcientia. Yuod &eleganter pbat
dinus Ambrofius referente G'ratiano%‘. g-vij.c.
Tudicet/Bonus iudex € inquit ¥ nihilex arbitrio
fuo facTt & propofito domefticg voliitatis . fed iux




£a leges & fura pronuntiat. ffatutis inris obtépe-
sat. non indulget proprig voliitati. Et paulo poft
ui judicat voluntati fug obtemperat n6 debet,
fed tenere quod legiieftzc . Qzfiquishort
virorii autoritatem vtcungs puteteleuandam-au
diamus Paulii Chrifti apoftold ad Ro.j3. itadi~
centé. Omnis anima poteftatibus fublimioribus
fubdita fit.ING eft eni poteftas nifiadeo- Que ve
ro funt poteftates.adeo ordinatg funt - Itag qui
refiftit poreftati dei ordinationi refiftit Quiaute
refiftuntipfi ibrdammationéacquirunt zc.Etin
eodé capi. Obediendiieffe dicit no folum propter
iram fed & propter confcientid zc.Eodé pertinet
@ facrafcrip. toties repetit- Regé honoradit effe.
Verum hucnon pertinet queftiornumiudex
fcdmacta & probata potius g fcdm: confcientia
proniitiaredebeat. cii aliud fcit § in iuditio ppofi
tieft vt tra&am@hﬂlkius §- Veritas.f.De
offiti:prefi} N in raditijs propter negationem ad
uerfarij fa&ti pleriig dubiii eft. Hic auté Joqui~
murdeiure quod ex certo facto conftitutiieft cu
ius obferuatio & iudici & oibus omniii ordinum
hominibus fecuraeft apud deum & homines.

- Exhis omnibus fequif-queftionéemédora &
vendendoril reddituli quandoquidé pecumiarsaefl )
fe conftat necimiurediuinoreprobatd adiurifpe 2
ritos.nd ad Theologos pertinere-ficutrectiflime y
refpondit Paulus decaftro in confili.xix.citans te
ftemPetrit de Anchariano. @ Que ox:x ideo pre
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prefati fumus.vt fecludammus caltiniam orii. ‘qud
autoritaté humagarum conftitutionii.in his que
difplicent.facile conténunt.Proinde ne.quisillud
obtjtiat mihi.Ne futor vitra crepidam., quafi né
mel aga interpretandi offitit in-hac-queaione. .

D¢ olerfisemendoum

redditud fpetiebus.

MVI&; funt fpeties emendorum & vendendo.
ram reddituum.Nam alias emuntur ad té-
pus - putadecennium . Alias ad vitam ementis.
Alias in perpertuil.idg dupliciter.aliquando c&
pacto redimendi. vt vocant.nénung fimpliciter.
pure.& plenoiure. Aliasdeniqs cenfusemptusex
vniuer{o vendentis patrimonio conftituit.Videa
mus quid ftatuat fus in his quing fpetiebus , ad
quas oés alias redigi pofle exiftimo.

J2AMA (Peties. Cum redditus emit ad tps
puta ad quinquenniii aut decennii.an apud chri
ftianos iure poflit recipi-tractat Joannes Andree
apud Speculatoré in tit. De vlur:allegans p emp
tore aliquot rationes Tandem & ipfe nG diffentit
admodi alifinterpretes in eam fentétid magis 5
cedunt. g ifti contractus coparadord reddituti té
poranei.omnibus modis fugiédi fint. Q& & ego
veriflim{ puto.N3 proxime ad mutui accedunt
gfiquidem cGtrahentes initio ftatim inteliigtt pe



cunid datd/cfi increméto,ad emptoré rediturd ela
plo quingnénio vl decennio.Et ita dudi ex facto
confultus refpondi.

Secunda fpﬁﬂeﬁ vbi annuf prouetussvel
eti aliméta.ad vitd emptoris cofuero ptio védun
tur. licita cenfef plibus doctoribus. precipue pro
pter incertitudiné. Nemo eni {cire pot g diu viétu
rus fit emptor. Et coftatiufta incertitudinéexcu
fare cotrahétes.nec vlla viurag fulpitioné admits
tere vt ij. &.iij.refpon: De viug/Vnde donatio
annua ad vita donatarijveciiqg iméfa né tn reqrit
infinuationéJl.Sancimus-§-Nos atitoia.C.dedo
natioslncertus eteni inquit fortlg exitus hoc nos
bis fuggeflit vt poflibile it vnws anni tatimodo
vl breuforis vel etid aplioris tpis metas fupuiuere
zc.Sic & i hoc cafa.n ré&e caufat hgres éptoris ¢
pancis dnis redditus ¥ aliméta pcepit- & cotra. ve
ditor n6 ré&¢éicufat [ogeud éptoris vita g cito mo
ri potuiffet argu.l.penul.éd'e folut/Vbifsq fa
di in folutit dederat. ininfte petit id qd p iduftria
creditoris melior factus. aut forte pluris veditus €
fadus. cotraria(ingt)nd poftularurus.fi minoris
pujdiftraxiffet @ Circa pritiaiit i hocredditua
rio corraétu Ballin.1.Si pr puel.C.de inoffi.teft:
Etin.l.Siea paftio:C.Devfurfrectedocet habé
di diligéter rationé cit célus vel aliméta ad vita ali
cuius vediit.num ivuenis-an fenex vl medig eta
tis fit emptor vt inde pretij modus ftatuat femp
refpecta cofuesudine quiufg regidisi § cotrahut.




o
ijcerel
A primaeni gtate viggad annii.xx.conijtiendum
eft. xxx.antos victug: emptore.ab annis.xx.vig
ad annit.xxv.eftimandieft. xxvijf.arinos viuse
& ficdeceteris. vtibi Turifconfuleus vig ad annf
x.pfequitur . Certius eni de hdis vita nihil eft,
& Hicigitur errant & eo nomine tenent. aliena~
ri rerum.adminiftratores .qui ad vita duorii tri
veletid quatuorhominii, nulla gtatis difcrecione
fa&ta.redditus paflim diuendiit. non idéfortaflis
in rebus proprijsfacturi.Sed propter obliniones
charitatis euenitovtin rebus.alienis femper fimis™

liberales®& parum curiofi.
Tertiafpeties Quidoredditusinperpetu.

um emunt.adieCto pactoredimendivfen retroven
dendi.vtdicunt.vtri fitlicita, doctores tractant
_in.1.j.C.Defim:trini: & fid:cathosin.c.in ciuita
te. Devfur:ac alijs multis locis/Cais aiit fentétia
eft. Hunc contractii valere & apud chriftianos re
Stefrequetari. modo iuftd intercedat pretiii.idg
iure gentiii.ciuili, & canonico probatiieffediciit
Nam emptio & venditio celebratiflimus iurifgé.
tium contractus.& omnit legiflatog:.potificag
autoritate probatus. latiflime patet omnibus om
nit ordinii hominibys. Qua rarione Imperator .
reieCto veteri proximog: priuilegio cceflit cuiqp

liberam vendendi poteftatem.in.l. Dudi,C.De



contraiem p}t!Q‘Et ex diuerfo quilibet potelt emere
quandoquidéinter emptore& venditoré gqua ef}
relatio vt gd rectevédit. idem bepe fitemptum,
et contrafargu:l.vlti.ff. Deacceptila:Et.1.j.in fis
C.Decupref:li.xj/ca dicit. Etillo feriendo qui vé
dere arbores aufuseft.quas non licet emptoribus
coparare.Proinde ficut cuiqp libeg: eft emere & vé
dere.ita oim rerii quas quis habere vel poflidere,
vel pegfequi pot.venditio recte fit.dicente Turifcs
fultd/in.].S1in emptione.§-Omnit rerii.ff. Dec
trahen:emptio y/Negs eni corporales folii res.fiue
mobiles.vt veftis. frumenti. {iue fe mouentes. ve
luti Bos equus. fiueimmobiles. puta domus.fun
dus. & ceterg id genus infinitg.veriletia incorpos
rales. ficut viufructus fernitus. & alia iura noftra

recte ve?cun@ﬁ.ﬁ. Devfufruct-§vlt:inftit:De

feruitutQuinima & fructus fuguri & res oino in
certg admittunt hunc c6tractii}l.Nec emptio .,
"de cétrahentcmptg Attamé Cinquit )fructus &
partus futuri rétéemunt. ve cli editus effet partus
iam tiiccii cotracti effet negotiti - venditio facta
intelligatur,Et paulo poft . Aligf tamé & finere
venditio intelligitur. veluti cii quali alea emitur,
Quod fit cii captus piftitivel auiti. vel miffilium
emitur. Emptio eni contrahit etid {i nihtl incide.
rit.quia (pei eiaptio eft z¢. Accedit.l. Sijactum
thetis.ff.de actiozempt: Confequit igitur necefla
ria ratione iura reddituil feu prouentui noftror
tota vel pro parte/citra vllii confcientiegrauamen



emi acvendi,adiecto pacto redimendi. de quo in
Lequentigigylo dicemus.Neqs eni locus euangelij
Luce.vj.hicrefragatur. qui de mutuo loquitur.
¢ Pretium aiic quatenus iuftum fit. certa diffini
tioné non habet. quia varia funt pretia rer p fin
gulas ciuitates regionelq . immo & pecuniari po
teltas.non vbiqg eadéeft.inquiente lurifconfulto
(n.}L.Ideo inarbitrium ff, Deeo quod cer:locPre
terea & téporis viedlitudo mutationem quadam
hic introducit.quandoqs ante aliquot annos. (in
%uli prouentus multo minoris emeban¥ § hodie~
onfuetudo igitur patrig.cum ratione temporis
coferenda eft ad diffinitioné iufti pretij. vt pbant
doctores)in.].j.C.De fum:trini:& fid:cathol, Ee
in.c.In ciuitate. De vfiirfFere tamen in hoc cOfen

tiuntz_g(%ﬁitlgj_yiderizcum fex aut quire
¢ga centenis veneunt. @ Iunccotractic
redditvaria olim quogs vt nunc. a quibufdam in
controuetfliam reuocatii- Romanus pétifex Mar
tinus quintus - morum integritate comendatus.»
edita conftitutione licitum efle declarauit . cuius:
autoritatem ¢ nonnulli conantur eleuare g né-
probem-attamé quid ad rem eft! Nam ponamus'
fllam conftitutionem nu nq fuille factam. certe to
ta turis ciutlis autoritaté a deo probatam. vti fu
perius di&kum eft admiffuri effent in hoc contra~
¢t1.Ereft textfin atic:ve hi qui ob: fe habe: perhi:
res mi-§-Quod (i mobiles colla.vi./ € Vnderur
fus conftat-emptores redditud eo%ié iUre quo con



eractus permittitur. etid fructusfuos facere. quot
ot annorum perceperint » nulla inter ciuiles &
ecclefiafticos viros conftituéda differentia. ci qua
tum ad hanc rem attinet.in omnit gque confcien
tijs obferuatio iuris ruta fit.Nemini auté dubiu3
eft ad emptorem pertinere fructus rei que pericu-
lo eius eft{Tiijin fi.ff. Dein di¢ adiectio.l. Necef
fario.in princi:ff.De pericu: & como:rei vendit:/
& Proinde no mediocriter errant qui perceptos
{ingulord annorum prouentus in fortem fuppu~
tandos effe caufantur. quafi pignoratitius contra
&us fic.Certe in hac qua propofuimus fpetie nul
la fors. fed alterd pretium. alterii merx eft ex qui
bus conftatemptio & venditio/d. Neceflario. in
princiyEtfi { inquit ) id quod venierit appareat
quid. quale-quantumue fit» & pretium perfecta
eftemptio zc,Nullum item pignus hic verfatur.
fed emptio & venditiocuius natura eft.vt vendis
tor rem tradat. vel quali tradar. & emptor preti
numeret aut alio modo fatiffacia(tgg\;'f endit¢ In~
ftir: Derer:diuifi:1.Quod vendidi-ff. De contra,
hen.emptiofPci:1s agunt qui prouentus plures vé -
dunt.§ verefint aut femel venditos.iterum diué. §
dunt.vel denig fic corrumpunt paulatimomnia,
poft fa&am venditionem . vt preter inane nomen 5
cenfus emptori nihil obueniat.qui omnes ob eru!
meratas atq alias id genus fraudes - jure poflent
accufarispartim ftellionatus.ptim falfitatis)T.iij
+§- Sed & fi quis.ff. D¢ crimx’n:ﬁelh’onag};m&.1.
i



Qui duobus.ff.ad leg: Cornel:de fa[}gNon credor
apud noftrates quemd huius admiflirei fieri pof
fe.fi qui tamé fuerint. hifequanti mperatcﬂ%n A
Jjointi:C.de crimi.ftell t'ongj\(erﬁ ( inquit, fecu
ritati tue confules {i ablato omnibus debito. c1i~
minis inftituendi caufam peremeris. Peffimeauté
oim publice faluti confulunt.quiredditus aliena
tos ab emptore percipiédosipli exigiit & aliquot:
annis foluiit. deinde paulatim aut diminuir. aut
pro libitu tran{ferunt. vel etid planefibiviurpat..
Qua.inrend folix fit aduerfus emptionis & vendi
tionis natura agieur. que alterutro-jnuito: refcifio
nem-autimmucatione n6-ad'mx'ttité:ii|'.C.De re
fcindémvendﬁ: Verietia Chrftilexoffendi. que:
reialieng cGcupifcentia adeovetat taceointercep
tioné, ( Sed hicaudio quofda hunc contradtic
reddituarii caufari» ¢rpecuniarij céfus plerumes:
coparant.Pecuniaauté diciit publicaformaideor
excuffam vt reliquas res quibus: nobis opuseft
emamuseceterit pecunianon recte cmi’pccum’aLl{'..
.j.ff. De contrazemptio:|. Siita fideiuffor .. de fi
dei u'@ Quialinquir)-nonveeftimatiorerii que:
mercis numero h:ﬁjentur i pecunia numerata fi
eri poteft.ita pecunia quogmerceeftimandaeft..
Itag inferunt-emptioné & venditionéprouentus .
pecuniarij nullo iure fieri poffe. Hec argumenta
tio fortaflis a fronte plerofq; falleret . Proinde fic

refpondeo. Nonemitur principaliter pecuniz.ve
loquitur]d.J. Siita fideiufor} fed ius annud percii



tende pecunig.Quod & contractus ipfe-hoceft
% merx & pretium facile demonftrant. Quseni
materiam 1pam fex florenorit confiderata. mercis
locG-emat pretio centtraureoru Ceteru Irius ofte
ras fingulis annis fex florenos percipiedi-inueni-
es emfm;é.lus c]:]goannudperceptionis merx eft
n6 ipfa pecunia.Negs eni inconueniens eft in iure
contineri res corporales. & taméius ipm principa
liter confiderari.né corpora/§. Nec ad rem inftit:
dereb:corporafImhancfere fententia-fed parcifii
mediluit iftam obiectioné Paulus decaftroin o
fili.xix. Quagalioqui caufavtilitatis multa funt
toleridasicut Romanusolim Senatus quafi viG
ructii pecunie vel toto jurerefragante. conftituit
/§:Conftituit auté Inftit:Deviv f%u'fgl Sed.vtdic
‘tumeeft.imrpecuniarijs redditibus emendis. fus ni
hil repugnat. ideogs alijs fuffragijs nS eft opus.

iauarm lpetleﬁ Cumfimpliciter emuntur
& venduntur redditus. fine vila cGuentione redep
tionis-expedirtiflima eft omniii. Nemo eni recte
dubitauerit quoflibet prouentus perpetuo titulo
rectealienari..

I T vltima fDCthB Céparando-
rum reddituii.vbivenditor ex vniuerfo patrimo~
niofuo e:Hnum' rouentii fingulis annis ftato té
porefe cotituit foluturi fufpecta eft doctoribus
& meritoreprobata. Ci eni nulla merx fit que in

fpetiead emptoré tranfferatur,videntur contrahé
Bb iij




tes fimulare potius § ex animo velle emptioné &
venditionem- que non niliex merce & pretio con
fat vefupra probatumeft.Et tractaturin.c.Illo
De pi gnoﬂpretérea contractus ifte nimis,onero
fus eft venditori.qui maxima patrimonijpartep
cafum deftitutus. nihilo tamen minus debeat ob
ligarivlq ad-vitimum denariti etiam fi fame pe-
riturus {it, Quid eni crudelius ¢ Ex diverfo,plus
gquodelicatus atqs lecurus eftemptori. quilucro
plane incumbens.nullum periculum expectat.vt
tenecur emptoxir.)'.c. De peric:& c6mo:reivedit/
Fugiendus ergo eft omnino. nec video qua ratide
nénulli contractus reddituarij in ciuitatibus pof
{intexcufariab v{uraria feeditate.

iDe bisque circa Emprio-
nem reddituariam adijci folent
a contrahentibus.

I N contractu emptionis & venditionis redditu
um cum primis fitmentio heredum et fucceflo
rum. Venditor eni ciuilis fatetur pro fe & heredi
bus.Ecclefiafticus vero pro fuccefloribus fuis ven
ddiffe puta fex florenorum redditus - ex taljvilla
vel alia re-Sempronio & heredibusfuis fucceflo,
ribufue zc,Ratioeft. vt fignificetur ppetuus alie
nationis titulus. ne forte celecatur venditus viuf u

ctus qui morte viufructuarij fn’nlitur ‘Finitur au
tem. Inftitut, Deviufructs/



Et propterea vbiad vitam ementis tantum vendi
sur prouentus aut alimenta detrahitur heredum
mentio.Idem tamen iuris eft. fi pretermiila hgre
dum expreflione - denotetur alio modo perpetua
emptio & venditio.Mam & in alijs pactis que cir
ca hunc contractum adijci folent-etiam {1 contra
hentes non meminerint heredum profunt tamen
eis eadem pacta. per tacitam conuétionem .Quia
plerumgs tam heredibus noftrig § nobifmetipfis

cauernus-inquit Iurifconfultu;fg.l. Si pactum.

ff. De probati_c?Quod & Pomponius probat/in.]
Si neceiTarias®§.Devédendo.ff. De pignorazactiy
Vnde fi venditor pacifcatur ciemptore redem pti

onem reddituii nulla mentrone hereda facta pof
funtnihilominus hgredes eius codem pacto rediv

mere redditus.

SeCNdO.In his catractibus reddituarijs fre
quenter adijci folet hoc padtum cuius jam memi
nimus.redhibendi. feu redimendi.vel  vtvocat )
retro vendendi. vt liceat venditori aut heredi - vel
fuccefforicius.quandocung voluerit velintra cer
ta tempora foluto pretio redditos recipét. Er §q
nonnullf hincarguunt contradtum ifta viuraria
prauitatis fufpecti errare tame eos textus pbat.
in.].Sifundum.C.De pact.interempt:& vend3
Si fundum ( inquit ) parentestui ea lege vendide
rire vt fine ipi-fiue heredes eoge emptori ptitt qn -
ciigp-vlintra certa tpa obtulitlct reftitueret. req



parate fatiffacere conditioni didte heres empto,
ris non paret.vt contractus fides feruerur.a&tiod
{criptis verbis velex venditotibidabitur zcAcce
dit texin.1.Si var vxori ff. De:preferip: verbj Ne
@ entaedhibjtionisfeu redemptionis pactum ad
wetfatur contrauiemptionis & veditiony s}la
finolit:§-Si quidita venierit.ff. Deedilitiiedi
Sivero { inquit )conuenerit.vt in perpetud red.
hibitio fiat. pyfo hanc conuentionem valere zc,
Vnde propter iftud padtumduntaxat. nd poteft
diciemptionem & venditionem reddituum habe
fe quicq commune cum pignoratstio contractu.
Quinimo & finulla legecaueretur, ratione tame
probari poflet. redimendiconuentionem & ¢qua
& vtilem effe.vt venditoribusredetite meliore for
tuna recuperande rei fpes maneat<gquomodo fere
in{imili argumentatur Imperatorﬁt{. [.Corrupti
onem.C.deviufruct.Junéta.l.Cura extruend;.§.
Defitientii.ff. De muneri:& honori: / ¢ Nihil
omnino vrgent diuinatides quas ndnulli huc tra
hunt.videlicet-propter pactum redimendi <5tra
hentes potiusde pignore  de venditione cogitaf
fe.Namdicmihi quid adigat alienantes ad iﬁam
pignoris cogitationé.quandoquidem ( vt proba
tum eft ) bono iure licet hoc voto vendere vt qua
dogs redimas ¢ Vbiciig aute dubijtatur de intenti
one contrahentium.ibi ftandum eft his que fcri
ta funt/1.{-§-Si his qai navé:ff. De exercito:a&ﬁ
In reigitur dubia (ingt Dmelius eft verbis edich



feruire zc.Et preterea quod dubium eft, in melio
rem femper partem interpretari oportet.h Quori
es in actionibus ff.de reb:dubi:c.ij. dereg:iur: /

€ Admonendi tamen hic fumus. pactum refol,
uendi contractus de quo nunc loquimur,donan/
dum effe duntaxat véditori. qui magno in hoc be
nefitio afficitur,tantum abeft vt grauamen caufa
ri poflit. Ceterum vbi refcifio cotractus relinque
retur verigz-hoc eft. ementi & vendentis fufpican/
dum effet contrahentes pignoratitium potius » g
emptionis & venditionis contractum inanimoha
buifle. mutatis tantum nominibus legem circum
uem’entes/arg:l. Sed Iulianus-§- Mutui datio .ff.
Ad fenatuliMacedo:Et.1.Si fponfus.§.Circaven
ditionem .f. De donatio:inte:vir:& vxok Simodo
( ait )cum animum maritus vendendinon habe,
set.iccirco venditionem cdmentus eft. vt donaret
z¢.Quod verm?_eﬁ (i preterea vile & infolitl prg

tium interceflit.c. Ad noftram.Deempti. & ven
dftht perfongSTc;]itg (int viuras exercere/c. Illo-
ir'fi:De pignofvbi interpres ad hoc alios iuris lo
cos allegat. ¢ Preterea& hoc fciendumeft.@
ifta conuentio redemptionis non facit c6tractuin
conditionalem neqs temporaneit. fed fficit vt fub
hac conditione-fi voluerit venditor.refolui poflit
contractus-alioqui fine cdmuniconfenfunurg re
foluendus]l.iij.A. De contrahentemptio;].Si pre
dium.C.Deedi liti:a&icfri}Et huius inueftigati
onis non eft modicus effectus.Nam in pura(l:vcn/
3



ditione.emptor fructus & accefliones lucraturep
inuicem periculum expectat. fed conditionalis vé
ditio non facit fructus ad emptorem perti nerell,
tj.cum duabus fequen.ff. De indiem adiectiq/,Sic
& in pignoratitio contractu fructus in forté fup.
putantur.vltra quam N qui cquid creditor percipit
vlura eft.vt tractaturin.d.c.Illo. De pi gnori;’

€I'CIO I'n huiufmodi reddituu malienationi
bus.adhiberi folent fidefuffores qui firmitaté 5
tractus & fuxta adiectorum pactorum. vna cum
principali contrahente. per ftipulationem promit
tunt. priuilegijs fideiuflorijs renuntiantes, Et au.
dio nonullis videri fideiuflioné hoc cafu nimiam
fecuritatem parere. ideogs reprobadam . Id quod
plane ridiculum eft, Nam fideiuffores ita obliga
ri n6 poflunt, vt plus debeant § debet is pro quo
obliganturf§.Fideiuflores ita. Inftit: De fideiuffy
Quid igit vetat emptorem fecurus effe de his que
ex natura contractus permittuntur{Et propterea:
omni obligationi-etiam naturali. recte accedit fi
deiuffor/§.In omnibus Inftit:eo:tifAdde @ ratio
ne eui&icnis neceflaria eft cautio. cii ipe principa’
lis non fatis idoneus eft.INd n tenet venditor pre-
ftare cautionem eui&ionis.nifi id exprefle pactus
fit emptor §q & fine cautione teneatur véditor re
euicta actioneex emptog‘IHud querit” in princ:
. Deeuictio:Tunct,l. Non dubitatur.C.eo:tity
Q2 autem ad benefitiord reniitiationé cuius pau
lo ante meminimus.attinet.nG eft ignorandii, g



fideiufTores duo habent priuilegia quibus ple1G.
g renuntiare folent, Alterum eft epiftolg Adrias
ni Imperatoris. vt non fcdm ius commune infoli
dum fed quilq pro rata conuem’-a—murESi plu-
res Inftit: De fideiuffo: 1. Inter fideiuflores .ff.Eo:
tit:1.vlti: C. De conftit.pecuniz/Alterum vero no
ug conftitutionis Iuftiniani principis.vt ante ex
cufflionem debitoris prefentis.n vrgeantur ad fo
Jutionem Kitc:Prz(ente.C.De fideiuflo: /Sed vt
hec notidTma funt.ita non omnes intelligiit quo
modo facienda fit renuntiatio ve{it tuta .%Ia m re
nuntiantis ignorantia quandog periculum inge
rit/iuxta.].Cum Acquiliana:ff. De tranfactijia
dicit. Lites de quibus né eft cogitatum in fuo fta
tu retinentur.Et.l.Mater decedens .ff. De inoffic:
teftament, Ibi.quam quidé nefcit fibi deferri zc.
Vnde confulunt do¢tores vt fideiuflores priuile.
giorum luorum diligenter admoneantur ante re
nuntiationem precipue illi quibus indulgeri ¢6-
ftatignorantiamiuris.  Verum hic iterus
fuboritur difputatio inter Doctores.an Notario
vel alij afferenti fe admonuiffe fideiuflores. creda
tur.qualide proprio facto reddente teftimonium
L Nullus f.De teftib/Quod tractat ccpiofe Fe
dericus:'de Senis in confilizexcj.Jtagg ad omnem
hancdifficultatem excludendam.nullum eft pre~
fentius remedium. g vt fumma horum benefitio
rum inftrumento comprehendatur. id qd pavcis
verbis fieri pofle » paulo ante oftendim (l_',.s . Qua
cij



praxi Bartholo: Veronenfis femper fe vium fuiffe
dicit & mihi tutiflimavidetur.

€ Denig & hocnonefl pretecreundum~ ¢ fiin
contraétu reddituario adijciantur pacta inualida
non corruit.ideo totus contractus . moedo is qui
pactus eft aur heredes vel fucceflores fui - parari
fint his conuétionibus illegitimis renuntiare.ma
nente principalinegotio.Ereft rg_gio.Quia id q&
vtilee{t:non vitiatur per inutilesc. Vtile.De reg:
iur:li.vi.Et ibi Dynus tractat/ Nec eft mirum ¢
corruente accefforio nonnung {ubfiftat principa
le.vtextantargufin.c. Deillis. Dedefponfatio:
inpube:c.j.Deeo qui dux:in vxor:quam pollu:p
adulteri;” & Exhiscredofatis fuperq pro-
batum’efle tres fpeties emendorum reddituti ( na
de his duntaxat loquimur ) fuperius propofitas.
omnibus modis licitasefle. & in ch’riﬂianarepub
lica fcdm prefcriptam formam recte ftequentari,
& id longiflima cofuecudine probatamefle apud
omnes omnium ordinum homines. {iue ecclefia»
ftici (iue ciuiles fint . Nam qd quidam Neotesici
exiftimantreétius fieri-{i decima.nona.ve o¢ta
ua pars fru¢tuum venderetur.donaretur. aut quo
uis titulo alienaretur.ipfirurfus impugnam cim
alibi docent prefente politia haud dubie a dea or.,
dinata.vtédum potius effe. Quod poftretmum ve
riflim@ puto vt cura & confuetudine vt nunic funs

fequamur. ; -
Solideo Glozia,
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