M Ok Rostocker Dokumentenserver

Dieses Werk wurde lhnen durch die Universitatsbibliothek Rostock zum Download bereitgestellt.
Fur Fragen und Hinweise wenden Sie sich bitte an: digibib.ub@uni-rostock.de

Disputatio Theologica, Exhibens Theses Qvasdam Selectas

Rostochii: Typis Joh. Wepplingii, 1701
https://purl.uni-rostock.de/rosdok/ppn1860761089

Druck  Freier a Zugang [\E


https://purl.uni-rostock.de/rosdok/ppn1860761089

R.U.-theol 1701
Laurbeccius, Isaak

Universitéts https://purl.uni-rostock.de
@ LA /rosdok/ppn1860761089/phys 0001 oFG



Universitéts https://purl.uni-rostock.de
([E LA /rosdok/ppn1860761089/phys 0002 oFG



TNy

DISPUTATIO THEOLOGICA,

EXHIBENS

THESES

'QVASDAM SELECTAS:

QVAM
AUXILIO SACRO- SANCT}E ET INDIVI-
- DUZE TRINITATIS
ET CONSENSU
SUMME REVERENDI THEOLOGORUM ORDIL
NIS IN' ILLUSTRI AD VARNUM ACADEMIA
PRASIDE.

| ISAACO LAURBECCHIO

SS. THEOL. LICENTIATO
DOCTORUM PLACIDA CENSURZ SUBJICIT

HELMUHT LEQPOLDI,

RETENDORPIENSIS MEGAPOLITANUS,
AD DIEM 19, MARTII. ANNO 1708

Oeole &%@%@%%

ROSTOCHII,
Typis JOH, WEPPLINGII, Univ, Typogr:

@ Universitéats https://purl.uni-rostock.de
Blolothek /rosdok/ppn1860761089/phys 0003

UFG



" SPRENISSIMI PRINCIPIS AC DOMINI

DN:FRIDERICIWVILHELMI

DUCIS MEKELNBURGICI REGNANTIS
&Ey AR s
PRINCIPIS'AC DOMINI MEI CLEMENTISSIMI
C ONSILIARIO PROVINCIALI PEREMINENTI
P 1RO luiivi Generoftffimo €5 Providentiffimo variag,

1 tym Togate umSagataDoclrine EVirtutss copia (plendsdsfimo

DN.SOST-HENR fon BeH

Hereditario Domino in Jefendorf,
itemqve

Zivis Generofiffimis Perfirennisy €9 Prydentiffimis

Dn. DIDERICO JOACHI-
MO pon SRLESSET}Y/

Eqveftris turma Prafe®o, atq; in Cams, Buchholtz, Fenfchan
& Niehenhof Hereditario, ]

DN-IOACHIMOULRICO
oo FPERLING/ f
in Imperatoriis copiis Hecatontarche Strenuiffimo,
ing; Rubau, Turau, & Schlagsdort Hereditario,
Deputarss Provincialibus de re Parrid Optimé Demeritis
hoc Specimen qvaliscung; i ftudis commendatum
cupit, & inter continuas pro ipforum
Familid, Glorid, Salute divinitus tuenda preces
: fabmifsé dicar
perhumilis ipforum cliens & fervus,
H. LEOPOLDL

Universitéts https://purl.uni-rostock.de
([E LA /rosdok/ppn1860761089/phys 0004 oFG



®

Universitats

ey {AS :I:w:

==y cer Philologos acriter difqyiri {olet, An
@ Chriftus eodem die cum Judzis, {cil. (4.
menfis primi ederit ultimum Pafchat
Qvidam pugnant pro affirmativa; qve-
rum ad Caltra & nos tranfimus hacvice,
Negativa qvibusda plaufibilior, praferting
A illis, qvi vel cum Calixto 5 Chriftum die
H vdinario i .14 lunz comediffe Agnum
= afchalé; Judzosautem vi traditionis, prie
3 num diefeqvenu;igc volunt:vel cinon-
nullis alits fentiunt, Salvatorem biduo ante
-tam, Agoi Paflchalis peregifle Sacra. Variis qvidem
jonem implicatam difficultatibus, & femper cunm
(. Hzc unica fe.diffidii caufa
faifle videtur Ecclefiz occidentali  ab- Ecclefiis Afiz, inqzltis
onede celebrando Fefto Pafchatis. Epifcopt Aliz THs ATAG
aadons a FEURIAL ws d%@ggy%ww; aZe;z4saT€goa; , @ARINS THY
nro'upea'xm&njwv Govm Seiv I s % ceTiels FRexa gop-
w76 ag\de@u?wifﬁm , &7 Qe 70 wedBeloy Tgdeiag meanyoosll
* aos S0y TS KT ), bmole 3 av yuepn Tig éB33epad @
wiTvy A TG TOY ankiv FFanoeds modiedas; ceu habet Eufeb.
Hilt. Eccl. lib.V.ca , X XIIL Occidentalesa. qvoruimn Primipilus Vi
&or Epilcopus Ecc?cﬁ'a: Romanz , Afiz Epifcopos capropter qvira
tadecimanos appellarunt, cosqs qvafi excommunicarunt, Occi~
dentales enim,non aliodic mylterium refurre@ionis Dominicele.

brabant , qvam die Dominico. Hzc controverfia agitata fuit us-

vead Concilium Nicznum, habicum Anno reparae Salutis tre -

centefimo vigeﬁmo qvinto.) At fi accurate PCFPC“dlme e,

va ipfe textus originalis nos docet, & Le%es Agai Pachalis
in Rabbinorum Libris pa{ﬁm OCCUTTENtesy 4 }nodum facile re-
fponderi ad qualtionem puto , omniaqve dubia , alias indiffolu-
bilia plane eximifolvigs poffunt. Faciles damus,Evangeliftas per-
fzpe modis logvendinovis Ut qviinterpretum perplurimts mui~
gum laboris fuppeditarunt. Aft (i petatur phrafium abfcurarum

interpretatio & Judaica K ftorias Judzorum Scriptis ipfave Veteris
Az Teltamen

decimam qva

§ateor hanc qvxi’c 1
infigni animorum motu motam fuiffe.
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cltamenti Scripturs, ubi Spiritus S: ex ptofeflo de AgnoPafchdli,
gusqvc ritibus agit, fpero nihil periculi mewendum 3 particulis
controverfisnzceas intei pretes dintiusdubios detinere Aliorum fal-
va Aultoritate,illorum Theologorum accedimus placitis, qvifuppo.
nunt, Salvatoreminterfuifle efion; AgniPaichalis, codem dic ac ju-
dzi. Opinio verd illorum, qvi exiftimant biduo ante decimam qvars
tam Lunz, Salvatorem comedifle Agnum Pafchalem, nobis difplice;
Scriptur qvoniam contraria, Impoffibile enim erat, ut Chriftus
alio die ederet qvam Judzi , qvippe Agnusannuus, affandus &
edendus, madtaridebuitinatrio, & fangvisafacerdote, qvi 2l-
tari proximus erat, {pargi adfperfione una Juxta fundamentum
altaris. vide Majmon: in  Korb, Pef; cap. 2. & Tra&. pefach.
caput. 5. Aliter nunqvam edcre_ folebar_xt Judaj , qvia non
permittebat mfhtutgo Agni Pafch_ahs. Deinde, erat qvo?ve A-
gous Pafchalis Sacrificium propri¢ fic diftlum.  Si verd hac ita
fe habeant, utiaudivimus, gvomodo Chriftus edere potuit Agnum
aliodie? Alio dic Agnum Palchalem ma@are lege prohibitum fuit:
Exod.enimXIL v.17.18.24, Lev. XXIIL V.5« Deut. XVI. v.1, injungitur
Judzisyue perpetuo die decima qvartalunz ederent Agnum Paﬁchaf
lem. Praterea hocerat infolirum ac nullibi permiffum, vel in Scriv
tara vel in traditionibus Judzorum, Neqve Chriftus potuig
Eocimpetrare a Sacerdote, ut biduo ante tempus ordinarium A gt
Pafchalis comeftionem permirteret. Sacerdotes enim 2qve ac Pharj.
fee1 Chriftum e medio fublarym voluerunt, De caetero, parum play=
fibile videtur , Chriftum qvinon venit folvere y fed Téhew wiv vouay
Maytb.y.v.{7.a{.cge divinitus_ promulgatg recefiiffe.St veroChriftus
mDivinam inftitutionem hacin re peccafler,Judi certd illi hoe obje=
ciflent. Athoc fa&um non legimus.  Veritari multo minus confona

{ententia qvorundam,qvi autumant, Chriftum qvidem ediffe die dee
¢una qvarea,Judzosautem decima qVInta, juxeatraditiones. Neqvis
dem veftigium traditionis cujusdam,in feriptisRabbinorum occurrit,
qva! differre permittit efionem A g Pafchalisin diem decimum
quintum. Hoc tamen habemus, i fruciys eleavndi coram mym % Cifca
Initlum menfis Nifan ad maturitatem Ron pervenerintintercalatumy

menfem ynum, Jndetamen non valet illatio ad traditionem talem,

qvae
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qvz preetenditur, $iex malitiaJudzos diem mutafle dicas, nihil aljud
tamen concludere poflis, qvam qvod patraverint die fefto, qvod
faciendum non erar, Neqve occurrit in fcriptura  Novi 'Te.
ftamenti Locus, qvi mutationem  fef}i confirmat,” Sed Mat-
th_mus Caput 26. verf, 17. aperte dicit, Apoftolos intcrmgafrc
prime die azymorum , ubj veller edere Pafcha, & eodem
die circa vefperam Agnum fuifle efums,.  Jamvero § Chriftus
i€ primo azymorum ederit,utiqve codem die ac Judwi;
azymorum eratdecima qvarta Lunz , non modoa Chr
brata,_fed& d Judeis. Ex allatis cum fatis conftet,
tas opiniones carere {olido fundamento , luce clarius merediana eft,
hancnoftram veram effe, Cop lomerare poflemus varia locaferi.
prure facrz pro affirmativa, fe prohibemur anguftia temporis, Ob-
jectiones fententiz noftrz oppofitas qvod attiner, facile dijui pof-
1unt\« Argumcmym enim depromtum ex Capite Joh, 19. v. 14e
b 4 @Dganeuy T wiz 4y nihilinreceffuhaber.  pey Dz onivls
7 mis a,non intelh'gcnda praparatio A gni. Evangelifta per @78}‘
exevles aliud intendjr. Tenebatur unusqvisqve Ifraclia inira
feptiduum  iftud {olenpe , poft comefum Agnum ad hzc duo:
L Ad comparerdumcoram Dominoin atrioydqve cum facrificio,
2. Ad folennem letitiam & feftivitatem, sdgve etiam cum Sacrifici-
is.Tam dies;qvo Comparitio fa&a fuit,vocatur ab Evangelifta e%g-
oxsuy 18 warye, qvam quo oblata Chagigah; non vero di-
es; qvo edendus Agnus Palchalis, Nec juvat diffentien,
tes Johann. C.38.. v, 33, Nolweruy; introire inpretorium | ne
polluerentar fed uicomederens Pafcbe, Nam notandum, hacig-
telligenda effe de Chagigahifta decimi quinti, non de Agno Pa-
fcha%i: Nam & hecPaicha etizm vocatur Deut. 16.v, 2. In
citato loco. non intelligx’tur Pafcha Menfis Secund; s fed bo-

prima dies
ifto cele.
fupra nomina.

ves & ovesad facrificia poft comefum Agnum oblata,  Judei
sx aoyrder @5 Js apailisar, non ur ederentagnum Pafchalem,qvi
jam die antecedentierat reprefentatus & qvim jam ederant,fed ut of,
ferrent 133N, Scité fatis celeberrimus Anglus Doétor Lightfoot
priorem locum expofuit. Hor, Hebr, in Evang. S, Marc. ¢,
pag. .m- 6dg. S”ﬂffa’ ego ( inqvit ) aliquid  uliepiys polfe
mmielligi > Bemipe €0 die parari & buw & amimes ad Jefiivita-
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tew totins feti, Tid i vax Pafchs W doglke denoter, now bawe
ant illam pariiculasem appendicem  ad soprlu), Holocaufia o g4«
offercbantar in compapitione 10t4 cefferunt DEO gt werd ducunt Mas
gifri, & is qui obuulit, me particulam quidem minimamex iis lfe=
cxos repariavit. Al [acrificiachagige fueriutve bovesy. an ovesscefferunt
plurima ex paree offerentibus 5 atq4e inde folennes O feflivas conyiva.

tiones inflituerune illi cum fis, dum morarcntir Hierofolymis. L&
N

at horam oblatio die primo Fefit foret wmpgrnevn 2 waoya &5 -
TREUY @CHTEXOGS gge. |Dies fiel. & mada;pmparandivi&um infe-
flivitatem fefii infequentems, Ulomo & hoc tenendum, malitiz non
tam, qvam im-pictati &improbitati contribuéndumjudzorum ,qvod
fefto Pafchatis Chriftum cruci dederunt,
1k f.o8
veritur, an beneditio nuptialis pertineat ad formam conjugii*
Adqvzfitum refponderi facile neqvit, niftconftet (@) Benedi tio-
nem Nuptialem nobis non efle illam, qva fita privatis pcrfonis, nec
Anobis difputari debenedictione ratione fui ipGius » an pertineat ad
formam matrimonii ? Concedimus enim benedictionem efle necef-
{ariam. (@) De benedi@ione Sacerdotali nobis fermonem efle,
{y) camque efle ritum facrum folennem & publicum, quo minilter
.yerbi Divini vel intemplo velalibi, perfonas legitime contrahen-
tes matrimonium, precibus & certis ceremoniss ad illum aftum
pera endum deftinatis, Deo devevet & confecrat, in DEI glori.
am & Conjugit confummationem. (8) De hacenim qvari; an ad
formam Con;u%ii pertineat 2 Hilce fic pramiflis ad propofirum
Gimps refpondemus. Matrimonii formale abfolvicur pleno
confenfu partium legitime contrahentium;  benediftio vero
Sacerdotalis confeqventer (e habet ad matrimonium 5 Ut hoc ac-
curate obfervavit pr’xtcr_chn{_{cdium inSyftemate,, Loc. de Con=
jugio, Dn. Do&or Schmidius in Comp. Theologiz Caps 26. pag.
4054 abihunc inmodum differit: son pertinet ad jormanm conjugis,fe
& confenfus declarationcm neceffaviacfiex canﬂs’m:ionime::lejx‘aﬂi:ir
€ Civilibus, publice bomeftatis & ueilitatisergs. Siad formam pertis
neret, feqveretursin primitiva Ecclefia , ut & apud Judzos, ratum
nonfuiffe Conjugium absqve Minifterio facerdotis initum.  Nam
vod formale conftituit , & ad elleatiam rei pertinet, Perpe-

chamelfe deber, alias&id 8 ipfares in nihilum abit, Atnecapud
Judzos
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Judzos, nec primos Chriftiznosimpérritam benedi@ionem facer<
dotalem perfonis matrimonium ineuntibus, docenthiftoriz, De
benedittione infe non loqvimur , qvia hanc neceffariamefTe con.
fiemur.Nec dubitamus de efficacia & ufis benedi&ionis, Saltem boc
dicimus, benedi@ionem facerdotalem expreflo carere mandatoDi-
vino, adeoq; formale matrimonii non ingredi. Certum cft ap.Vete-
resHebrzos,tametfi benedi@iones adhiberentur,tum in {ponfalibus,
tum nuptiis,nihilominus facerdotem chitamve‘ncceﬂ‘ar@o non adfu-
‘ifle. Omnes pariter pro corum,qvorum intereratyarbitrio rite bene«
dicebant.Prater hanc benedicionem nullius meminitfcholaTalaus.
dica.Aliudaliqyid: facriad fponfalia inon attinuit.Uficatam apudPa-
£anos tamen invenimus, Sacrorum Antiftitum Minifterio Con-
tarreationem abfolutam. Inter infinita illay adducere fufficit unum
qvod occurrit in excerptis ¢ Damafcii vita Jfidori Philofophi
de Alexandrinss, apud Plgotium Codice242. % mv yin@e b 9=
p@v, & py 'aisesbg,_é & les, 2 g spuixcis aupfBadaiois Lamonpciie
vaw xdej i cavrs | idelt: nos erant legitime nuptie, nifi Sacers
dos DEI infirumenta Nuptialia manu [ua confignaffer. Circa initia
Veri Chriftianifmi, qvotqvot Judzos imitati {unt, {acros miniftros,
ut nuptiis neceffarios non adhibuifle , extra dubitationis aleam
pofitum.  Poftmodum autem cum benediGiones adhiber1 nuptiis
{olitz effent & Judwis,atqve facraitidem d Paganis, intérdum etiam
ipfiAntiftites confarreationi adfuerint, vifum tandem eft,etiam apud
hriftianos nuptias celebrandas effe non fine facrorum aliqgvo An«
tiftite s.  Qvod tamennec femper, nec ubiqve obtinuit, Qvz ob-
verti folent ab 1is, qvi proin itutione Apoftolica benedictionem
facerdotalem agnofcunt,dudum funt explofa ab eruditis viris, Obe
jJicienti, benedictio facerdotalis non pertinet ad formale Conjugii,
ergo eft inutilis & o omitti poreft: Refp.  negando confe-
qventiam; Namnon omne licet omittere, qvod non conftituie
formale conjugir, Solennia hzc facra adeoneceffaria in foro
matrimoniinon funt, ut ciira hee irritum aut nullum 2ftimareryr,
aurnon plane validum, qved liberq contrahentium confenfu fas
@um. Sed qvoniam, mifi folenniaejusmodi Miniftro verbi Divie
piadkiberentur, masrimonia in foro externo pcrmztterennér [c}l.am
; cltina
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&eltina & fic difficile nimis freqventer effet,ead fhupris aut conty

~
-

serniis illicitis, in foro illo difcriminare:  Mirum itaqve noneft,
jvod folennia iilafacra a Miniftris peragantur.
LI
Qvzitic {fane magni momenti eft, qvz ventilari czpit
jam dudum:’iCrinici; Thcologi‘(q;de ftylo Textus N. Teftamenti, an
pure Grzcus velmixtus 2 Fueruat qvidam primis feculis tamin..

_fant, utfoleecifmos ac barbarifmos textui N. T .tribuere non dubi.

tarint. Qvz impia horum opinio , tantum apud Gentes pros
phanas effecit, ut doctrinam in tacris Libris N. Teftamenti reve «
laramynon modo fpeacrent, verumetiam omnem fidem ei abroga«
rent. Hifce non melic resyqvifuperiori feculo,N.T.textum non mo«
do mixtum, fed & infinitis barbarifmis & {oloecismis abundare di~
xerunt, Opinioni huic abfurdz addi@i fuerunt perplurimi eruditi
virt ¢.g. Grotius , Spinofa, TheologiBatavi, & Richard Simonius
aligs,qvamvis impia & falfa fi,ceu demonftraruns dudum fatis accu »
rate excellentflimi Philologi. Fatemur cum B. Glaffio,Heinfio, Ole-
ario & alus, paffim obvenire in Scriptura Novi Teltamenti Phrafes
& modosloqvendi d Grezca Lingva alienos; At exindeBarbarifmi &
foloccismi textui imputari neqveunt. Barkarifmiautem vitium come
mittitur, 1nvoce contra fermonis legem vel {cripta vel pronuncize
ta; tale qvid oftendi neqvit vel commiffum  vel provenireex
Phrafibus peregrinis in Novo Teftamento obyenientibus.  Si pere-
grinzPhrates linguamBarbaram facerent,nulla fere lingua nomina.
ripofletsqve Barbaranon appellari deberet. Textus facri phrafes
Ebrzxas,Syriacas & Talmudicas aliasve, vel excufat neceffitas,vel ve.
nuftas, Notandi qvoq; funtatro carbone, qviinconfiderate cum
Salmafio fentunt ftylum Novi Teftamenti cf(}'c idioticum, Effce.
minata quidem illa & molli prophanagve Rhetorum elogventia

fcriptaram Novi Teltamenti , non concedimus efle configna-

tam At exinde, ftylum idioticam effe non feqvitur qvo-

niam {criproribus gravis & mafcula illa non defuit , qva ceu

intentiont Spiritus Sancti qvam maximé conformi ufifunt, vitatis,

flofculis & prigmentis Rhetoricis, Non ufi funt fucatz illius elo=

qvenux pigmentis, Ut i Spiritus animos ad Chriftumraperent,

non autem fermonis blanditiis adulatorum more homines alli«

cerent.  Noneftmere Idioticus ftylus, (edAégie ewry, Hifce fic
praz
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preemiffis, paucis méntem meam expenam de prefentiqvaftione:
Stylum efle pur¢ Grzcum ut dicamus, nullz nos cogit neceffi-
vas, nec fufficiunt rationes 5 a0 hujus Sententiz Patronis ha-
&enus allate, quoniam pervolventem textum Originalem Novi
T tiyinnumerzPhrafes,tam Talmudice,qvam Syriacz offendunt,qvas
pure Grzcas non efle fatis noverit, qui peimis tantum Labiis Greca
aftaverit.  Novimus perplurimos pugnare proStyle Novi T.u
purc Grzco, qVorum NOMmINa veneramur, iis tamenhac inre victas
manus dare nec poflumus , nec volumus; Nobis qvoniam {uppe-
eunt rationes fatts firme, ac fufficientes, quibus convici ftatuimusy
Novi T.ti {tylum non efle pure Greecunnfed mexeum, ifoleciftais &
Barbarifinis tamen alienum. Non autem pure Grzco, fed Hebraif-
snis innumeris permixto 1diomate conferipra cft {criptura Novi Te-
ftamenti, idq; varias ob caufas,magimca. ob arcanum illud conjun-
gendz cum Judzis Gentilitats MyfteriumEphef. 2. V. 14.816. Et
ad fcripturz ueriusq; Teltament {fymphoniam obfervandam, tam in
verbis, qvam inrebus. Deinde; Apoftolis agendum erat cum Ju-
dzis, qvare necmicum, {i ftylus illorum Hebrzum Idioma ali.
vando redolear.  Audiendus merito eft celeberrimus Anglus Da.
D. Lightfoot, accurate fatisinEpiftola ad Catharinien{es {uos, prz.
mifla horis Hebraicis inEvangelium Mattheiydiflerens: Cume emnes
(inqvit) Lsbri Nevs Teftaments & Fadeisfint foriptis arg inter & ad
Judeos 5 Cumg; omnes orationcs inco babita 2 Fudeis & pariter ad
& apud Fudeos fucevine babita, pro reindubitatifimasboc mibi femper
per{vafum fuity non pofle ifiud Teflamentum, Fudeornm fiylum, § dio-
ma, formam lequends normamgs, fapere wbig; & recimere.  PluraTes
ftimonia adduci poflent , fed properantes ad alia, labore itoc hac
vice fuperfedemus. Mixtum diximus, {itamen Hellenifticum ap-
pellare velis , per noslicebit, modo ne aliqvid novo vocabulocon-
trarium veritati, & indignum Scriptoribus facris intendas.
I VI
Dignas etiam judicamus ventilatione qvaftiones » agitatas tamde
hiftoria adducta exemphi loco Jud Epiftol. v. 9. An habeat eam
ex Apocrypha feripto, velZach. L v.2. vel plane exrevelatione S.
fan&i peculiari? qvam de fenfu hiltoriz. An proprie & lecundum li-
teram explicanda fit , videl: Devera & reali Archangeli Micha-
&lis cum Diabolo Difputatione de corpore Molfis mortus ¢ Vel An
de altercatione filir Dei,cum Sannaballete ejusqve fuccefloribus, fy-
nagogam Judaicam infeftantibus? Ad Qvzltionem priorem refpon.

demus, partim negative, partim affirmativé, Neganus Apoftelum
B fumffle
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fumfiflevelex Apochrypho feripto,vel Zach.JXI. Non enim exApos
chrypho{cripto,qviafcriptam illudParifiisAnno 1629.aGilbertoGaule
mino editum, unde hanc hiftoriam depromtam putant; eﬁfup ofts
titium, iplaqve Narratio in eaobveniens falfa & fabulofa. le{’ixur
autem, in feripto hoc, Diabolws paratus adoccidendum Mofen. At
hoc inconveniens 5 qvia Diavolo nihil juris competit in piorum
corpora.  Deinde Judastale qvid non memorat, fed folam dicit al-
tercatum fuiffe de corpore Mofis mortui. Sititur ul:erius, Archan.
gelus lugens, ~ Atluctus non facit mentionem Apoftoluss ne¢ in
Angelorum ftatum cadit, qvia ftatus etiam beatorum omnem Ju-
¢tum excludit. Perplurima irxterha:c cumulantur falfa, qva fatis
cvincunt, minime hanc haberiex apochrypho illofcripto,  Hoc
tamen dicere audcmus, {icireumftantiz ezdem effent, tutd admitti
pofletintentum, & qvidem absd; jalturacanonicz Veritatis Epiftolz.
Nudavero allegatio a Chrifto vel Apoftolis, fcriptum non reddit
canonicum.. NecZachariz 1.v.2.;nam obftat inter alias(1.) {copus
qviZachariz promiffa Dei de rezdificandis Hierofolymis & Meflia
manifellando probanti, jam tribus vifionibus , aliys non fuifle vide.
wr > qvam oftendere gvomodo dsabolus non modo adifications templs
fed eriam 1am Synagoge, gvam Ecclefia Novi Teflamenti, figuratisin
fummo [icerdotey calumniis obfiiterat,  Judz verd ¢Sty partimdes,
bortari acalumniis, partim calumniatoribus potefiarum exprobrare,
qvod fibi fumant magis., qvam gvod illis comperit : illis non efl licis
swm calumniss projcindere poteftates, qvianec Archangelus Michael
aufus fuit diabolo, {ecum contendenti de corpore Mofis, xgia

tmveynen BAac Qruing, 2. reclamant Nomina. Zachariz dicitur
Angelus mym»; & cinctus qvoq; angelis apparitoribus.  Judzve-
r0,Michaelis nomine venit. . Michael vocatur Archangelus,  Ar-
changelum vero efle;longe aliud eft qvam Jehovam, & cingian-
gelis apparitoribus. ~ Hzc conveniunt foli filio , Archangelum
vero cile, Angelo creato, ;. etiam obftat objectum circa qvod: calue
mniis impetebat diabolus Jofusmvivam ', & qvidem facrificia offe-
rentem. Apudludam dicitur,difputatum de corpore Mofis jam Mor-
tui. Aliud Mofes, aliud Jofua.aliud Jofua vivens,aliud Mofis corpus
mortuum. Ex allatisfatis fuperd; conftare putonihil veritatis ine
efle llorum fententie, qvi velfcripro apochrypho vendicant, vel
perunaciter - contendunt, eandem efle hiftoriam ac  Zach. 111
v. 2. Superelt igitur ad tertium membrum prioris qvaftios
nisrefpondeamy affirmative {Nec ex traditione,necfcri ptoapochry-

Pho,

Universitéts https://purl.uni-rostock.de SFG
([E LA /rosdok/ppn1860761089/phys 0012



Universitats
Bibliothek

pho, multd minus Zach. MLv.'2. allatm exemplum haber Apoftolus
fed utverbo dica, ex peculiari revelationeS. San&i, noftrz opinioni
. conciliat tamipfa analogiafcripturz,qvam perpetuus, Thealogorum
celeberrimorum confenfus authoritatem. Ut taceamR eformatos &
Papzos;multi noftratium huic addi&i fuerunt,qvorumenumero nos
minare 1ufﬁcit,Chemnirium,Lyferhm,Gerhardum,Varenium,ipfum—
veMegalandrum Lutherum, ¢vi omnes revelationis peculiaris hi-
ftoriam hanc effe putarunt, Pofterior vero , {c. defenfu hiftoriz,
prphxa} non C(Fﬂ expolitione; cum certum it hiltoriamillam pro-
prie accipiendam efle;de vera realig;altercationeAngeli creati cum
diabolo,w€: 2 pweriws chuel@-.1e.de corpore Mofisjammortui
De tempore nihil qvidem certi ponitJudas, nos tamen putamus cum
Chemnitio,Lyfero &Magnitico Dn. D, Fechtioshanc contentionem
. poft mortemMofis accidille,cum diabolus volueritIfraélitis revelare
locii,qvo aDeo fepultus fuit Mofes. Aliorii {ententias ut probabiles
toleramus llorfi verd qvi myflice interpretarifolent de altercatio-
ne filii Dei, cum Sannaballete infeftante Synagogam Judaicam,
ut novam & minus probabilem, ' reprobamus;  Nam nec nititur
efcriptura petitis rationibus, nec gaudet confenfu Theologorum.
Ut clarius elucefcat falfitas (enténtiz, lubet, methodo ab
illius  Patronis fuppeditata , difqvirere. 1.  Angelus con,
tendens, an filius Det 1 vel ancreatorum unus, cuinomen Mi.
chael ¢ 1. Quis per Diabolum intelligatur, & 1L, Qyid per cor-
pus Mofis ¢ Adprimum illi refpondent affirmando fc. Micha-
€lem archangelum , effe apgelum increatum , qvia (1) wnus
tantum archangelusMichaél iple Chrifins,  (1L) Quemadmodums no-
“samen Michaclis yni tantym comperi, ita & nomen ap yaspirn. (I11)
f angelus creatus effee, € qvidem wnusex ordine archangelornm, finé
dubio in plurali invenivernr, (I7.) Nos VEro negamus prius, poﬂc-
riusvero affirmamus; qvia rationes pro priore allacz nihil probant.
Non prima ,  qvippe flius DEI Michael unicé in (cripturis
non vocatur ,_fed etiamut hic, idemnomen angelo creato  tri-
buitur. Concedimus,apudDaniclem Jefum vocariMichaelem,& qva-
" tenus Michaél denotet,qvisficut Deus ? Chrifto #¢#]as convenire.
At inde nfirme concluditur, qvod in omnibus locis , ubi Micha-
elis nomen Angelo tribuitur , telligendum effe angelum incre-
atum.Nec feqvitur , Michael idemSignifica quis ficut Deus? Ergo
Michasl hicerit Angelus mncreatus Hlud refellirur v. 9, Hocadeo in~
birmum,nam unicé petitum 3 notationé, nomin;' , ande neri infirma
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argumentadocent philofophi & Theologi, Siratioallats valé-
rety hocdicere ctiam poflem : Gabrielidem fign ficat ac for-
usudoDesFilius, ctiam Dei, Efaj.IX. v.gy nominatur 4333 Yx. Ergo
Gabriel eftangelusincreatus. Nec fecunda. Nomen Michaélis Fifio
Deinonitaetle proprium,ut aliis non conveniat, vidimus. Ergo
multo minus dgxayyéns vox , qvia nullibi ufurpatar de Fi-
lio De1, —de creaus vero angelis perfzpe.  Et qvoties obve-
nit m.fcnptuns.“ femper denotat, angelorum aliqvem Supremi
ordiis, aut ordinem torumangelorum fupremumsficZ. Theffalo,
IWVeveis' dicitur filius Deiventurus, ér Quig  Apaayyérs. Neq;
tertia ,aliqvid veritatis haber; Nam fcriptores pro fubjecta ma-
teria locutt funt infingulari, nen vero uc negarent plures dari cjus-
dem fpeciei Angelos. Religva argumenta ex verfionibus petita,nihil
probant. Ad fecundam qvaftionem varié refponderi folet 5 qvis
dam diabolum intelligendum judicant, cum qvibus& nos facimus.
Aliinon di_abolum)ho[tem & perduellemChrifts,{ed perfonam Magi-
ftratus officumgerentem, inprimis vero Sannaballetem, cjusq; fuc-
ceflores; qvia d perfona hac prohibentur blasphemiz. A Dmbolo non
prohibentur, nam lli ceu abjecto dudum 4 facie Dei, nonde-
betur honor, fed blasphemia, - Diabolus itaqve Inon eft,{ed perfona
infeftans Eccleflam, qui optimé gerere poteft nomen Aie@irs.
At hzc omnia negamus.  Sublato fundamento, corruit ftructu-
ra» Saperius demonftratum fuir adjofuz hac reterenda non efle
gempora, Sannabalietem vero uc inrelligamus per diabolum,
nulla nos cogit neceflitas, nec admittunt antecedentia confeqven-
tia fcopusqve Apo{‘to'h. Aufus non fuir dicere xgiow: qvia
angelus creatus 5 & Diabolus primum 4Deifilio extremo die atis
diet judicium deftructionis ablolutum , qvod hactenus nec pro-
nunciatum , nec dicere permillum erat Angelo cuidam creato.
Mutaata argumenta ex verfionibus & wufu vocis 2lgeBirs
de perfona calumniante valent qvidem in certis cafibus, heic
vero non, gvia ipfe textus reqvirit ~mv:e{ih amus 5 adverfari-
um archangeli defendentis corpus Mofis, {c. Diabolum. In tertia
explicanda noa mulam infumendum temporis )udlcamus', cum
certum fit corpus Mofis Apoftolo efle non '{yna(gogam judai-
cam , vel fegem Ceremonialem ,{ed corpus Mofis exanime.
" Hilce finem imponimus dsfcur (i,
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docent philofophi & Theologi, Siratioallats vale:
fe etiam poflem : Gabriel idem fign ficat ac for-
8> etiam Dei, Efa).IX. v.5, nominatur 4173 Yx. Erge
usincreatus. Nec fecunda. Nomen Michaélis Filto
Oprium,ut aliis non conveniat, vidimus. Ergo
YéA® voX, qvia nullibi uflurpatar de Fi-
1 vero angelis pcrfa:pc. Et qvoties obvc_-
N erdenotat, angelorum aliqvem Suprem
- dtms\% B tum angelorum fupremums fic /. Theffalo,
WVeveis 7. enturus, ¢y Qwvy A'e%a'yyel)\h’. Neq;
terta )ahq '+ Ngm {Cl'iptorcs 'Pro fubje&a Ma«
teria locu 1, on vero yg negarent plures dari cjuse
: % 8 P el
demipeciciAL O_@ ument, ex verfionibus petita,nihil
bant. AdfeV 2 3 e 5 oy ae
puges \ QM vari¢ refpondert folet 5 qvis
dam diabolum in. v * A0ty cym qvibus& nos facimus.
Alinon diabolum,, 2, > lemChyifty,fed perfonam Magi-
ftratus officumgert eroSannaballetem, cjusq; fuc-
cellores; qvia d perfon, blasphemiz.ADiabolonon
rohibentur, namilli um 3 facie Dei, nonde-
betur honor, fed blasphe, aqve inon eft ’fcd perfona
infeltans Ecclefiam, qw otelt nomen Aia{36A%.
At heec omaia negamis” A, to, corruit ftructu-
ra» Suaperius demonftrasum ; reterenda non efle
£emporas Sannaballetem vert. t);o
nulla nos cogit neceflitas, nec a\ P\
tia fcopusqve Apoftoli.  Aulus i
angelus creatus 5 & Diabolus prim\ @, %
diet judicum deftructionts abloluru, Q2
sunciatum , nec dicere permillum er. 5% o
Mutaata argumenta ex verfonibus | o
de perfona calumniante valent qvidem 1
vero non, qvia ipfe textus reqvirit int
um arc}.angcli‘defcndcntgs corpus Mofis, ic.
explicanda noa multam infumendum tempot,
certum it corpus Mofis Apoftole efle non 1% o
cam » vel Jegem Ceremonialem ,{ed corpus M,
“Hifce tinem imponimus difcurfui.
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