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suter. in matrimonio, gnde inuids non conjungendi §. & i onfen-

CO;{;’&;{[Z{; in pegotiis humanis usramque faciat paginam. Precipue

Jus matrimonialis 7 Jponfalibus declaratur, ubi de moribus vete«

rum. §. 2.~ [eclarario tilavel fit puve, vel X dievel fubconditi-
one.  Icem wel verbis, vel per feripturam. ~ Verba tamen debent
effe clara & perfpicun. An pro talibus babenda formula: 518

quch fragens weuth ? quod affirm. contra Carpzoviumm. §. 3
© Fy die licite celebrantur [ponfalia nou autem, Gieurare loguendo,

indiem § 4. Sponfalia conditionalia. Noudebenthac confun-

' di cums Sponfalibus de futuro. Unde communis bac parte [Jd.confu-

fio ortum traxerit? §.5. Conditiones [unt vel poffibiles, velimpolfi-
biles. Propoffibilibus & licitis etiamea babentir, g tucraum & pe-
cuniam intendunt. §.0.  Conditiones impofJibilesbue proprie per-
tinent §.7. . Recenfetur breviter earnn:. {ubdivifio )€ quid circa
#llas jus civile ftatuat, [i contralibus adjicianturs §f . 8. 1ec non ,
guid tunc juris Jit | fi witinsis voluntatibus adjelie reperiantur,
& 9. quid dicenduin de difficilibus & devifoviss fr contralibus
adjicianturs §.10.  Formatur {fotus controverfie: AnLeges,que
o Contralibus.anver ilaque de teffamentis difponuntyir [ponfa-
libus Jint [equend? Ubi priies monfEratur: Ratio tam diver[« difpo-
fitionis Ju. & deinde re[pondetur , iden in Jponfalibus obtinere
debere, qnodin contrattibus obtinet, Aia contraltibus ad [ponfalia
inferve liceat? §.12. Diverfaefl fenceatia Furis | anonici. Adducun-
surverbac. fin. X decondit. appol §.13. Fure Canonico condiziones
turpes zlzz,c{icis Junt generis, alid in gencre, ali¢ in [pectes talese
Hurum wltimarum tria diverfa exempla adducuntur in d. ¢, finte
Ouromodo ! Yesdo DefJelius ea explicet? Regicitur lla expliczzz'z:«,: ¢
alra fubflituitur. §: 14« - Conditiones turpesin fpecie tales, [~ Legt
divine de matrimonio difponenti zz‘river[}mtcs., [ponfalia vitiare
recte afjerit Ponti ex. An & de quibz}s conditionibus in ¢. fine
ﬁ‘rmo Jit, varig DD. opinicnnes  Modus tarpis quicunque pro
non adjeto babetur , conira Struvium, Oftendityr y Pontificens
42 de pe-
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de veris conditionibis locutumeffe. §. 15, 7 Conditiones impoffibi-
les falto & turpes ingenere fecundum jus Canon, pro non adjeltis
babenzur in fponfulibus.  Ratio ipfius Pontificis refe itur. . Fa-
wor matrimonii poteft fingere aut producere confenfum , ubi nul-
lus adeff. ~ Explicatur fimul, in quo favor ille confiffat. . 19,
Removetur avgumentum Def[eli: pro defendenda JurisCan, difpo-
fitione adduum. A teftamentis ad Sbonfalia non vaket confe-
quentia, J.17.  Refpondetur porro Thome Sanchetz, Fob, Dica-
Sillo, aliique, jocus in foro bumanonon punitur. §.08.  Sententia
Haunolds, equsque fuppofitum primum , quod exemplo ab hevetice
baptizante defumto illuftrar, §.19.  Secundum &5 tertigm fuppo-
frum §. 20, Haunoldus putat, ideo conditiones impoffibiles &
surpes pro non adjectis haberi, quia contrahentes f¢ Legibus ac-
commodale cenfentur . 21, Fuvat Haunoldum valgatum thud s
Lex dura, tamen ita fivipta, quod tamen hic non pofle ap-
Plicari oftenditur. ~ Qualia vefponfum Philippus 1V, Rex Gallic,
Papa Bonifacio V' 111, dederit.  Etiam ex ipfis Pontificiis nonnulli
inconvenientiam dollrine hyjus agnoverunt,f 22, Refutantur fup-
pofita Haunolds , € primum quidem §.23. ~ Secundum € tertivm
autem | «24. Durities difpofitionis Canonice,  Qui confenfum [ub
conditione impoffibili fufpendit, non confentit, adcoque nec amat
alteram. . 25, Objeltiones contra [ententiam noffram, Prima,
quod animum novaturientem tlla indicet , ac reformationem jy-
ris Canonici intendat, Secunda, quod jus Canonicum in caufis
matrimonialibus etiam apud Proteflantes veceptum adeoque pro
eo ubique fit /,k,»om:mjiam.lmi‘z. Tertia quod multi ex DD Prote-
PRantibus difpofitionem guris Canonici approbaverint. ff. 26, Re-
Jpondetur bis objeliionsbus : Non ommnis novitas eff vituperanda.
Nee involvit crimen, fi.quis nevos juris Can, offendat,  Fus Cano-
nicum nec incaufis matrimonialibus in univerfum eft receptum,
quodexemplisilluftratur.  Noncbligaz, [i fane vationi ¢ juri di-
vino contraviaturs §. 27, 1Cti Protoftautes ex incuria in libros - fu0s
multa paptizantia intylerunt.  Excutitur ratio Carzovii , quam
prodefenfione juris Canon. affert §.>8. Opponuntur deinde autori-
sati Carpzovii auterirares aliorum Theolgorumyin [pecie Gerbardi.

§. 20.
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mnino eXigit »

§

30. Quid de affertione Carpzovii fentiendum, matrimoninng 101
savs @ contrabentium confenfu, quam Dei voluntate &5 autoritate
dependere . 31.  Quod fi ex aliis conjeluris & circumflantiis
conflet , eum , qui conditionem impolJibilem adjicit , animum con-
frabendi matrimonium babuiffe , conditio illa non attenditwr,
Hiuftratur boc cofu aliquoe ex Carpzovio. ~ Sponfalia de futuroex
jure Can, tranfeunt in Sponfalia de prafenti, [i copula carnalis
accefferit §. 32, Quid fi quis aliquam ducat , [ub conditione p
certopromittere poffit, f¢ non fore flerilem? De jurenature boc
fievi poffet, fed proprex Jus pofitivum non licet , ne quidem prin-
cipi,  Aliud, fi ita contiabatur, mode [ponfus non fit 1mpotens.,
aut [ponfa nimis arfa §.33. Quid deconditivne, i alter Religionem
mutaverit, [entiendym? Defenditur, hanc in foro externo tur-
pibus non_effe accenfendam. Quid dicatur turpe & honeftum,
Refpondetur Stravio & offenditur, DI confudiffe confideratio-
wem Theologicam cam Furidica. §. 34 De cafue, fi Virgo cum
€0 [ponfalia (& inituram effe dicit , qui in duello [uperior evadit.
§. 27 Nibil intereft, an:in wnum ex contrabentibus , an vere
7u tertium conditio impoffibilis conferatur §.30. Quid fi conditio
b initio poffibilis fuerit, & ex poft falto [olum impoyfibilis eva-
dat. §.37. Quid [i is, qui conditionen: impoffibilem ab initio ad-
Jjecit, eam poffmodum remitiere velit. §.38. Quid fi conditio
turpis prater expeliationem impleatur ? Concluditur Differtatio

sum w080 §. 39,

§.29. & FCtorum, Brusinemanni, Strykiiy Thomafii , Struvii, §.

g

NUm in quibuscunque negotiis humanis “con-
fenfus Partium utramque faciat paginam, &
inftar fundamenti ac requifiti fuftantialis
on immerito habeatur ; ideo rei gravitas o-

ut ficubi aliquando dubium incidit,

A3 ' an &
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an & quomodo quis confenfum frum declaraverie, ‘ad
circumnitantias falti probe réfpiciatur iisque’ mature
difcuflis & ponderatis res dubia arbierio judiciali de-
mum ditimarar.  Precipue autem in caufis matrimo-
nialibus de. confenfu & intentione contrahentium Judi-
ci plene conilare debet , idque. exinde, quoniam in iis-
dem non de acquirendo 77 alicujus dominio agitur , fed
animorum conjunctio intenditur, quz {ine amore, & hic ite-
rum {ine {pontaneo confenfu concipi nequit, unde flo-
lida eft perfuafio nonnullorum parentum, liberos contra
ipforum inclinationem aliis defpondentium , quafi amor
deinde citra omne dubium fecuturns fit , D8 witede fidh
it der eit fdhon gebesr, wenn fie nue einander erft bt
ten, und faber, 0ap e8 dody nun nicht anders fepn fonte,
ex coactione fiquidem nunguam verus amor, fed tri-
fHa potius exempla, quz ubique occurrunt , nafcuntur.
Scilicet, {1 rem quandam comparavimus; fed poftea ean-
dem ad guftum noftrum non quadrare deprehendimus,
remedio alienationis nobis confulere poflumus; aftnon
ita in matrimonialibus , ubi promifliones partiam trin-
que vinculum indiffolubile efﬁcmnt , 10 tantum’ ut nec
utriusque diffenfu a Iponfalibus perfectis iterum re-
cedere conceffum fit, unde Germanici dicimus, ¢{iy $R¢ib
nemen, ift fein Plerdefauff, fed, haftumidy genommen,
fo muftu mich aud) bebalten, guia maritus & uxor in u-
nam carnem tranfeunt , non aliter , nifi morte (ratione
{cilicet prim intentionis) iterum {eparandam, v Genef,
2. v 24. Matth. 1. v.5. 6. Rel@te ergn conqueritur Pans-
philys ille Apud Terent. Andr. 3, 42, Jien. 5. de gravi injuria
fibi illata, Prob Denm, inquit, arque hominum Sidem 5 quid
efts /i bec non contumelia eff ! Uxorem decrevit fofe mibi da-

re hodie , monme oporiuis prefiire ente me ¢  gomne communi=
: » ‘ CRINID
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catum oporeuis ¥ hoccine eff bumanum fadum ant inceptum ?
boccine officinm parvis?. adde . 30.ff. de R. 7. aliasque.

2. Confenfus autem matrimonialis in Sponfalibns
declarari folet. - Quamvis enim Partibus denegari haud
poflic, fi uno codemque tempore matrimonium | plene
confammare velint ; ‘invaluerunt tamen motes, ut{pon-
falia nuptias precedant;  in lisque animorum . in hilce ve-
vo corporam copjuncio direCte intendatur. . Ex quo con-
fequitur ¢ jureconfultum i ferendo fuper controverfiis
matrimonialibus mature judicio ante omnia ad naturam
& qualitatern Sponfaliorum refpicere debere , quare ea-
dem, (perinde ue de nuptiis alias loquuntur JCti,) con-
fenfizcontrahentiumfieri, aflerit Julianus in L w. ff. de Spons
fal. imo olim, ut eo clarius de confenfu conftaret, folen-
nis ftipulatio: & fporfio’ requirebatur. , unde Sponfalisms »
Sponfi 1tem 8 ﬁ)an_ﬁe‘appeugcjo defcendit, Z2.¢5 3. ff. de Spon-

71, Gener enim {ocerum futurum interrogabat: Mihi ne
defpondes fillam? ad quodille: Spondeo.v.Plautumin Ay-
dylavia o, 1. feen: 4. €5 alios apud Gethofr. in not.ad. d. 1. 2,
¢ 3. hinc, {i poftea alteruter ex defponfatis promiffa im-
plererecufabat, adfio de Jponfir ;1 . ex ftipulatu, contra e-
undem inftituebatur, Cupue. ad tit, C. de fponfals alivque a-
pud Hluflr. Du.Strykivm de invefh. a. fock: 1. Membr. 2. § 27
& precipue in 1r. de diffenfis [ponfalisio folt 1. §.6.7.8.

.3+ Declaratio confenfus matrimonialis vatiis mo-
disfieri confuevit, velpure, vel ex die; wel fubconditione. De
confenfu puronullum dubiuny fupereft, fed exinde fta-
tim, quam primum deelaratio fatta , firma nafcitur obli-
gatio.  Nec refert hodie, an quis verba ore prolata, an

; fcriptzl adhlbuerlt, an GXPYCHC 5 an tacite Confenferit +

I 4. 7.€5 12. ff- de Sponfal. modo circa verba obfervetur, ea
- DOR d;bexey, obfcura, ambigua & flexiloqua eﬁe,,feg an.

- ’ DI
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fenfum {ponfalitium aperte probantia, pro quibus-etiam
reputamus , {i virgo juveni interroganti , an matrimoni-
umcumipfo inire velit? refpondeat: Gftes aud) fragens
werth? contra Carpzovium p. 4. Conff. 20. Def. 9. qui ejus-
modi verbis vim liquido probandi confenfum iftum pla-
ne denegat, fubjungens Refponfum Scabinorum Liphien-
fium verbis {fequentibus conceptum: b gleidy die Sung:
frau, von der euve Frage meldet, algihr Sie gefragr, ob
Sic eudy baben voolte , mit diefen IWorten geantwortet:
Sitsaud) fragengwerth? So mag dennod) aus foldyen
QBorten Feine verbundliche Ehegelobnig genommen oder
geichloffen werden, V. R. @B, Sicuti enim in hoc Re-
{ponfo nulla prorfus ratio decidendi adducitur, fed pre-
miffz cum conclufione unum funt idemque: ita nos pla-
ne perfuaft fumus, addu@am illam loquendi formulam
nihil obfcuritatis, ambiguitatis aut dubii in {e continere;
idque exinde, quia communis loquendi ufus eidem fen-
{um afhirmatvum hactenus omni tempore tribuit.  Idem
enimeft, ac fi dicerem: die Sadyeift jafogewi, dag ihr
nidt einmabl darnady Harter fragen dieffen, fondernes
phnedem fdhonwiffen Fonnen, Negamus ergo falfum Corp-
20Vil fuppoﬁtum 2« Verba hec adeo dubia €5 obfeuraclfe, ut in
[miffram quogue pariem €5 negative accipi queant 5 fit namque
hoc rariffime, prout mos loquendi, ad quem iterum pro-
vocamus,abundecomprobat. . Non autemexiis, qu: ra-
riffimefiunt, regulam formare convenit, alias quippe nec
ipfa refponfio: Ja, idy will eudy haben liquida effet ac cla-
ra,quia lnterdum_ironic'e gandem adhiberinotumeft,; Imo
nec ipfa Carpzovii aflertio, quam mox fubjungit, fubfifte-
ret, dum dicit: Aliud forfan dicendum fuiffe, f; ad quaftinem
“werbis expreffis non refpondiffer ; fed tacendo ¢§ annulum acci-
- prendo tacire comfenfife:; utique enim hectaciturnitas & ac-
cepta-
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ceptatio-dubia-effet;+ quia ab:eadem ad, fponfalia firma

nonducitur confequentia: Refpondebitforte, hancipfam
acceptationem ex precedenti interrogatione  explican-
dameffe;  fed tunc proprio: eundem jugulabimus gla-
dio, quid enimimpedit, quo minus& formulailla eo-
dem modointerpretationem:capere poffit; cam-in rebus
feriis contrahentes in dubio ; €5 #ife alind evidenter appa-
reat, ludere voluiffe;>aut verba in {fenfu minus frequen-
tatoaccipere voluiffe;haud quaquam prefumantur. Con-
{entit nobiscum Pomerefch. ad ‘rubr.- I dei Nupr. - cujus ta-
menrationem;, quod{cilicer illa formula proaffirmatione
habeatur, ob favorem matrixonii, probare non poffumus
Nifi enim alias affirmationem involveret, certe favor
matrimonii ¢jus fignificatam mutare non poflet, quia in
conjunétione matrimoniali ‘dfef',Confenfu contrahcntmm
liquido conftare debet. - St 5

§- 4. Exdie celebrantur fponfalia, quoties quisin-

tra certum temporis {patium aliquam du&turum efle pro-
mittit, €. g. Jdywilkfieinnerhalb soepen Jabhren heyra-
tfyen, tbiSponlx jus agendi:contra {ponfum non com-
petit, nifi tempore adjecto prorfuselapfo, quippe quod
in gratiam promittentis adjeCtum erat, atque adeo hi¢
obligationi fatisfacit, . modo ultima biennit die{ponfam
ducat; conf. §. 2. L. de V0. §. pen. I deinut. fipul. Quamuis
autem eommuniterDD! ejusmodi fponfalia 7 diem con-
tra@ta dicere confueuerint; accuratius tamen nos phra-
fin: Ex die, ufurpari {tatuimus , quia altera illa, in diem,
negotium ftatim perfectum, & poft certum tempus ite-
rum defituram denotat, qualia {ponfaliavalide noncon-
crahanitur s . g &i¢ foll meine BVraut, oder meine Frau,
aufdeey Jahe feym, led contrattafimpliciter fubfiftunt &
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dies degrahitur, quia 10 antrahentium arbitrio non eft,

fpon-
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fponfaliafemel perfectasoex: poftfactoliterum! refolvere
At vero; utpromifiomoftra poft certum - demum’tems
poris fpatiunalteri-jus: contra_nos cum reffectu-agendi
tribuat; tam in aliis conventionibus ; rquain in fponfali-
bus liciterfiexi petefbicr ovp . Ghogini ming hivp Joib
§. 5. Denique fib conditione:contrahi dicuniturs {pori-

falia, quando ex events futnro interro contenfss nofter: fus:
penditur.” Et-hzc quidenyin “prefeitipropius ad feo-
pum'noftram pertinent. « Nequeitamen-de iexplicanda
ipfius. conditionis natura.-valde ‘fol.h-cm erimus,quoniam feit
licet hic nobis:otium jami feeit Extell: Do Thomafins i
Difp. Lipf- de Filio s [izh conditiones: f5. fe filsum probawerits e
yede inflituto c. 2. ubi omnia huc 'pertinentid fufe: & foli-
dediscuffa reperies. Unicum faltem, & quidemobitez; no-
tabimus ; cavendum hicoeffe a'communi fere DI. errore
dicam? an opinione, {ponfalia hecconditionata & fpon*
falia, que Jus Canonicumde farurovocat, mifere confun-
dentiumv. Carpz. Furispr. Eecl. b 2.de f2 20.m. 4. Laurerbach.
i Com. Fur. tit. de Sponfel. qaany opinioner quoque, quod
miramur; Vir Confultifimuss DncDy; Beyerss in pof. ad Inf. de
Nupr. pof- 66. adhuc fecutus eft. - Maximafi quidem inter
hac duo intercedit differentia. cum fpenfalia de futuro
nihil aliud fint, nifi meritractatus, adeoque planenullam;
fponfalia autem conditionata ad expe€tandam conditio-
nem ompinovalidaminducantobligationem, adeogqueal-
ter invito altero, dum conditio-pendet, ab eadem refi-
lire nequeat, quod in fponfalibus de futuro femper lici-
cumeft:  Sed cum hec iterum jam expediveric plenius
Exe. Dn. Thomaf in Difp. Lipf: de Validitate: Conjugii invi-
$isi parentibris camrmffi &8 per benediGionem . faverdotss depo-
fisi confurmmati §. 5. ideo plura non addemus, fed-hoc fo-
Tummodo obfcrvabimus; confufionem hancinfigne prie-
: bere

#
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bere {pecimen, quam felix patria noftra-ob tot diverfa
exoticajurainfora-ejus introducta, falutari poffit: quanti
etiam referat, JCrum prudentia&judicio difcretivo gau-
dere, neomnia, quEInjure Romano aut Canonico ha-
bentur; adhuc hodie apud nos obtinere: fine ratione fla-
tuat. Putaruntquippe,diftintionem. inter fponfalia-de
prefenti & de futuro , neceffario apud:nos etiam ufum
habere debere, adeoque quia fponfalia de futuro in fen-
fu juris Canonict, propter dwc;rﬁtategn idiomatis Lanm
& Germanici, moribus noftris applicari minime. poffe
déprehenderunt, fponfalia quoque impuberum, inter pri-
vatos prafertim, rarius celebrari affolent; mhﬂpnnn‘us |
tamen ex ipforum hypothefi & inter privatos jus Ca- -
nonicum ufum habere debebat: ad remedia extraordi- i
naria confugerunt, fponfalia conditionata nyfponfaha de ,%

futuro transformantes.. . .7 piofi 2oi 4
; .6, Conditionesipfas quod attinet, prima earum
divifio eft, qua in po/hiles & impaffibiles ddpefcum:ur._ De
licentia, feu potius:validitate conditionum: poffibilium
nemo dubitat, quibus merito aceenfentur etiam condi-
tiones, lucrum aliquod, vel pecuniaminferendam inten- !
dentes, v. g. Ducam tes fi aliquod millia thalerorum: dotss mo- i
mine mibi attlersss. Jo-pater tuns officium « mibi procm'a.bzt, i
&c. prout redte contra diflentientes tuetur. Carpz. j?arz.rj.)f.
Fcol. 1. 2. defe2. Sienim nihil vitiofi involvit, quando vir-
oo conditionem adjicit: Nubam 1ibi, ﬁ_Confu_l > aut Doclor.
,%c,. Jfaltus fuers> quamnemo, ql_I'Od fCle_ltp, unpugnavit:
unde, quaeﬁ"),‘poteﬁ demonftrari; cqndlplonem, lucrum
intendentem contra. bonos mores impingere? Certum
aidem eft; amoremnon debere venalem effe; atvero
{inthilominus Vcnal3s expomtur,_tal.ls turplgudo non ad-
mittitur, ob quam in foro %{terlorl poenaimponi qulglat,
2 -
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Plurima alias hodie irrita fievent{ponfalia, ubihaud raro
juvenes vetulas ob fanftum denarium fibijungunt tho-
ri focias, licet dentibus non ampliusgaudeant. - Etfipro-
hibita eflet conditio lucrum intendens, cur non eodem

-

jure conditionemy, ambitionem foventem, contra bonos

mores impingere, dicendum forer; - s 743
§. 7-Hze érgorminus dubii. habent.« A® cirea con-
ditiones impo(fibiles paulo accuratiori infpectione opuseft,
ob difpofitionem juris Romani & Canonici; non ‘parurn
quoad caufasmatrimoniales hac partevariantem. Quaany-
vis autem directo ad fcopum noftrum non faciat, addu-
xiffe, quid in contra&tibus & ultimis voluntatibus circa
has ipElS conditiones jura fanciant; ad meliorem tamen
controverfix intelleGtum non parum conduturum efle
arbitramur,: {i-quando plurimum hic difcrepantes con-
ftitutiones hiftorice faltem, adeoque breuiter in pr-
fenti recenfernus, quod adeo jam pratituri funus. -
, § 8. Primo loco occurrunt conditiones. impofibiles
contratiibus: adjedte. Ubiita diftinguunt Ieges: impoflibi-
litas oriturvelex ipfa reinaturay vel ex. difpofirione legis,
hinc:conditiones aliw fmpliciter {eu falo impoffibiles ; aliz
turpes, aut lege, vel moraliter etiam impoffibiles vocantur.
Utrzque porro vel afirmative, vel negarive adjiciuntur.
Conditiones impoffibiles a&to offimative adjette, v. g.
Si calum: digito wesigerss s fi Salam ebibewlr,:quemcumquc
contractum vitiant , §.1t. L. de Tuuz. fip, procul dubio enim
inhujusmodia&tutaliscogitatioeft, ut nihil agi exiftiment,
appofita ea conditione, quam fciunt efleimpoffibilem,ut
loguitur JCtus i 304 de Obiig: ¢ Attion, quo etiamfacit
vulgatus Logtcorum Qanon. Conditionent impoffibilem vim
negands habere. Quod i negative adjelte; v. g. 8i Salam now
ebiberis, fi.calumdigito won tetigerss, pure faéta obligatio in-
: telli-
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telligitur - ideoque promiffum ftatim peti pote(tyd.§.ir. Z -

de:Tnsir. fHip: Si enimeimpofibile eft tangere, necefle eft
non tangere, inquit acute Arifloreles de interpr.c. . & poft
eum Pacius od 4. §. n.unde conditionum weceffariarym
nomenfortitz funt. Contra conditiones turpes five affir-
naarives . g. fi Cojumocciderss; fi fursum commiferss 5 {ive

negative adjez fuerint, v..g. 5 Cajum non. deciderss, fi fur-

tum nom commiferis, utrogue cafu vitiant promiflfionem,
v.4.35.§. 1. ff- de V. 0. & quidem negative adje&tz ideo,
quoniam in o, cuitali modoaliquid promittitur, turpi-
tudo deprehenditur; cum turpeficprofcelere non admit-

tendo mercedem pacifcivelaccipere,v.l. 7. §. 3. f. de padd.

Gratis enim probum effe decet. Atque adeo, ne alter ex
turpitudinefualucrumcapiat,Legesconcedunt,ut condi~

&ione ob tu}}gem caufam illud quoque, quod jam ex ejus--
3

modi promiffione folutum eft, iteram repetere poflimus;
b 2.0 4.§ 2. de condic. ob turp. canf. ;
+§ 9. In materia ultimarum voluntatum fequentes
difpofitiones occurrunt. Conditionesimpoffibiles nasn-
raf; fatdo tales, five fintnegative, five affirmative, viti-
antur; id eft, pro non feriptis habentur. Ergo Zisins fub
hac conditione inftitutus, # celum digito terigerit ; heredi-
tatem ftatim confequitur, §. 10. Iyt de ber. inff. quod €0~
dem modo in Legatariis & fideicommiffariis obtinet, e-
Titio decern do Jego, fi mare exhauferit, d.'§. 10. {iiploram
perfonz conditio adje&ta fuerit. Multum tamen intereft,
an hae conditiones 2ti generi humano, an certss tantum in-
dividdis impoffibiles fmt yv. 8. Titigs (qui eft homo egenus)
heres effo; foeomomento s quofe beredem fiviptum vefciverits
Capo dliqézot milliones folverit ; Hzx ultimz enim, qu@aDD'
communiter difficiles appellarifolent, tanquam conditio-
nes verz fubfiftunt, a‘deo%ue przcife funt adimplengxfz
3 fx
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& fi 46n implentur, inftitutio evanefcit, v L 2§ fide
flar. ¥ib. Quzantea de conditienibusfacto impoflibilibus.
diximus, eodem modo circ¢a conditiones zurpes obtinent ;
id eft, habentur & h pronon adjeétis; /. 12.¢5 15. - decon-
fis. infliz. Bt heequidems: {i ejusmodiconditionesaffir=
mative adjeCe fint, in Legibus clare difpofita reperiun-
tur. Sedquid fifint negative concepta, v.g. Titius heres
erit » fi Cajum nonocciderit , fi furtum non fecerit? Tacent hic
DD. quotquot nobis evolvere licuit, neque etiam Leges
adefle conftat; quzhac parte aliquid decidant. . Noftram
ergo mentenyfg)gjiciemus. _Putamus, vero, conditiones
tales negative adjeCtas pariter ut affirmativas pro non
adjectis-haberi, adeoque hic iterum inter contrattus
fmas voluntates ingentem intercedere differenti-
Siquidem in Contractibus alter, cui promiffio fit,
prefens adef}; & intuitu promiflionis factz delictum in-
wermittit, quod utique turpitudinem involvit. ~ Aft in
ultimis voluntatibus promiffio:in abfentem, & plerum-
que ignorantem dirigitur, qui & fi poftea deli¢tum, quod
in conditione erat, intermittit, id non/fpe lucri, fed fpon-
te potius intermififfe creditur, quia prefumtio femper
eft in meliorem partem.  Referuntur autem ad conditio-
nesiftiusmoditurpes, feu contra bonos mores impin-
gentes, adhuc alie, quas derifirias adpellant Legum in-
terpretes v.g. Titius heres eﬂq, fe veliquias measin mare b
geterit, fi nudus.in foro faltaverit; ¢5¢. v. [ 27 de cond.inflir.
Pac. ad §. 10. 7.d.2,quz quidem potius in decorum, quam
in ipfas Leges impingunt, adeoque {tricte loquendo tur-
pes non funt; attamen & Legum difpofitione prioribus

- mqbiparantar. ol v i
» §.10. Vides,'in materiis ultimarum voluntatum
Leges deligentius {eparare a fe invicem diverfa condi=
W - tionum
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- tionum genera; quany fn contratibus. De deriforiis €nint,
quantum quidem nobisconitat, in matéria contractuui
nihil reperituar. Aft quemadmodum difficiles non minus
in contra@ibus, 'quam  ultimis voluntatibus pro-veris
conditionibus reputantur; v. A 55 f-de adl. emt. ¢ vend. ita

o contrario quoad deriforias in contractibus plane aliam
decifionem afferendani effe’ antumamus, quant-in ulti-
smis voluntatibus. - In his,ut vidimus, pro non. adjectis
habentur. - Inillis autem non magis. promittentem fub
ejusmodi conditionibus. obligari ftatuimus, quam {i con-
ditiones turpes adjeciffet. - Jocofe:enimfacit, quiita pro-
mittit, dumcetto perfzafus eft, alterum ejasmodicon-
ditionem numquam effé adimpleturum. Sed ex promis-
fione jocofa nulla oriturobligatio: Idque obtinere.cen-
fernus, five affigmative, {ivenegative, v. g /% nudys i foro
now falsaveris; conditio adjeéta fuerit,~ Utrumque enim
€x.joco proﬁcifeitur, quia €erto confidimus, glteru’m e-
jusmodi aftionem non cﬁ?' {ufcepturnm, etiamfi nihil
promiffum fuiffet. - Imo licet cafum,.qui tamen rarus
eft, fupponere velis;ubi certo:conftaret, eum, ecut pro-
mitticar, in {chola Cynicorum moram doétrinam hau-
fiffe, neque tancetiam proniffionem ejusmodivalere €x-
ifimamus; quia licet penes accipientem turpisudo pro-
prie-dicta non.adeft; Leges tamen hac parte ea, que
fiurit contra decorum, turpibus equiparant, Ut §. preced.
vidimus. ! zoiadifton 4!

~+§.11. Habes jam incompendiovarias juris Romani
circa conditiones impoffibiles innegotiis, inter Vivos &
mortiscaufa celebratis, difpofitiones. - Undenuncporro
fuccedit queftio principalis, que in prefenti sobiscru-
enda venit: guenam difpofizio n. conditienibus impolfibilibus

JSpon-

Universitats
Bibliothek

Rostock

https://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1866207865/phys 0019




Universitats
Bibliothek

Rostock

B8 (16) B

fpofalibus adedlic, preferri-debear, anilla, qu® easdem tan-
quam non adje¢tasdeclarat, anveroaltera, quz promis-
fiones fub conditionibus ‘impoflibilibus faétas nullam
obligationem producere affirmat?: Sed ad hanc quefti-
‘onem accurate refpondere non poffumus, nifi prius fun-
damentum adduxerimus, ex quo-tam. difcrepans juris
Romianidecifio promanavit.” .~ Faciemus: autem hoc i-
plam verbis Mcecenatisnoftri,ilufrs Srykii, qui in trad.,
de-diffenfu fponfalis; Sed. 2 § a1 hac de refequentem in
modum differit: In'Contraibus , inquit, srapurer fbi alper,
quod conditionem. impoffibilem admiferit; ¢ puriovem mentss
declarationem non. urferit. | At vero in teftamentss copia: con-
tradicendi non datur; cum vegulariter abfente herede vel,Le-
gatario difponas teflaror ) hinc Lex benignainterpresatione 5 ob
prefimtan seffatoris: volumtarem , quod moluerit. difpofirio-
wens [am fie ' effeu effe s obffacutum implementi remover s ¢5
benignins [ed plenius ultimum interpretatur elogium, 1. 1. ff.
de R. ' F. quod non facere poteft in negoriss ab utrinsque volun-
‘tate dependentibits ». ubi fibi imputes alter ., quod nommelivs. fi-
bi voluévit cantumy” puvam promiffionem:-urgendo . I . §.:
f:‘ ]7“ de pign. q&fi‘: Qonzalez T.bllez. ade. f. X de condit. appof-n. .

§. 12 His ita premiffis,ad queeftionem propofitam
facili negotio refponderi poffe arbitramur. Regula eft:

Voluntas promittentis’ pleniffime: off interpreranda, & hxc re-
gula in ultimis voluatatibus locum invenit, quapropter

conditiones impoffibiles heredis inftitutioni aut Lega-
tarii perfonz adjectz vitiantur, nec ullum effectum poft
fe trahunt. Sed fubjungitur limitario: Nif i/, cui pro-
miiffio falas fimal aliguid impusari quear, id quod in contra-
&ibus, fecundum ea, quzin §. prec.addaximus, femper fi-
eri poteft. Ergo {ponte fua fequitur confe@arium: Quod.
cumque cirea” conditiones impofibiles, turpes €5 deriforias in

: Con-
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contrallibus juris eff , id eodem quoguie- modo:-in fponfalibus
cirea ‘easdem obtinere debet. Unde non.opus eft, ut fingula
iterum recoquamus,, fed ad ea, que paulo ante §. 5.¢5 1.
attulimus; nosfimpliciter remififfe fufficere poterit. -
gregia vero, obyicis, it illatio tua; annon legifti unquam
queftionem apud DD. an fpenfalia fint. comraltus? & {y
eam légifti, annon fimul obfervafti, omnes in univerfum
fententi@negative {ublcribere? quia in nuptiis non eft
res ad commercium habilis, illatio ergo tua parum fir-
mitatis habebit, cum a diverfis ad diverfa procedat. Quid
nos ad dubium hoc, non minus tritum, quam prima
fronte etiam fatis praegnans? Refpondemus vero, adefle
quidem diverfitatem ratione obje, quod utique aliud
eft in contractibus, aliud in {ponfalibus, atque adeo
fponfalia, aut, fi mavis, nuptias, -contractum in feniu
juris Romanidici neutiquam peffe, licetnihil 1avolvat,
quo minus contractus juris -(Gentium  appellari que-
ant; ratione autem ilius fundamenti , quod nos pro ratione
decidendi [ubffravimus ,- diverfitatem adeffe, conftanter
negamus.  Scilicet illud fundamentum defumtum erat
non ab objetto, fed aprefentia usrinsqueparts, quam con-
traCtus , aut {1 hic terminus non videturaccuratus, con-
ventio illa principaliter tangit, & exinde inferebatur,
eum; ‘qui prefens fuit, nihilominus tamen alterum., cum
quo ipfi res ¢ft; conditionem impofflibilem promiffioni
adjicere paflus eft, habere, quod fibiipfi imputare pos-
fit, adeoque non aliter prefumendum efle, quam quod
utraque pars non ferio, fed jocofe rem peregerit, & per
confequens neutra alteram obligatam effe voluerit. Hac
parte autem, quia non folum contraétus de jure Roma-
no tales, fed etiam fponfalia, inter praefentes & mutuo
confentientes peraguntur, utrobique eandem indolem
fubefle, adeoque abillisadhxc propterrationis paritatem
. b valide
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valide inferri pofle fitmiter perfuafi fumus. |
.- § . Concladimushinc: Conditiones impoffibiles
quascumque ‘juxta principia Philofophix rationalis, ju-
11s nature & juris civilis Romani, quod hac parte, uta-
lias fepe, cum jure naturz conincedit, promiffionem in
fponfalibus prorfus evertere &virritam reddere. ~ Atque
poffemusadeoDifputationi noftrz optimojure colopho-
nem imponere, (‘nec enimcrimen Academieaminvol-
veret, etiamfi Difputatio’duas plagulas nonexcederet,)
fi, utaliz Provincie, Germania etiamnoftrauno Legam
genere uteretur.  Sed quoniam Patria & hicnon parum
srregularitasis habet, (liceat hoc vocabulum cum pace
Ariftotelicorum; de quo folenniter proteftamur, pro vo-
ce mixture fubftituere;) dum in caufis matrimonialibus
precipue jus Canonicum tanquam: regulam agnofcit;
ergo ante omnia difpiciendum erit, utram & hoc deci-
fionem noftram approbet , atque ita de plenaria cjusevi-
dentia atgile veritate gloriari poflimus. ~ Quis vero,
quamdiu Corpus juris Canonici claufum jacet, {ibi ima-
ginaretur, _aliam ibidem fanétionem reperiri; cum ea,
qu jus civile conflituit,  cum principiis philofophix ra-
tionalis convenire dixerimus  Neque enimcredendum
eft, pro Philofophiz rationali Pontifices Romanos, pra-
tenfos illos fervos fervorum Dei, irrationalem aliguam
fubftituifle, « Sed evolve, quafo, ipfum juris Canonici
corpus, & lege, que Gregorins IX. Papa i c. uls. X. de con-
dit. appof- hac de re feripta reliquit, atque tunc eundem }
in omnia -alia prorfus abire deprehendes. Hzc autem
funt ejus verba: 8 conditiones contra fubflantiam Comjugii L
snferantur, putd s fi alter dicar glteri;, Comtraho tecum, fi ge- |
nerarionem prolis evites, vel dymecinveniam aliam honore wvel |
Sacultatibus diziovem 5 aut fi pro queftn adulterandom te tra- ’
das : mairimonii Comrracius , quantocunque fit favorabilis,
' ‘ cares
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careét effetu. “Licet alie Cofaz{itio;ze: appq/z't‘e'in mmﬁmom’o,
fi turpes aut impoffibites Juerint debeant propter ejus favo-
rem pro non adjecis haberi. - ;

. 14. Ex hifce verbis primum apparet, Pontificem
diftinGtioni conditionum impoffibilium, quam fupra: g
¢. innuimus, adhuc novam fubdiftintionem fuperad-
didifle. Scilicet conditiones fege impg/ibiles . sirpes dupli-
cis generis facit. Aliz enim {unt in genere tales, que le-
gi cuicumque Contrariantur, ¢. g. contraho tecum f¢ fur.tqm
Jeceris 5 homicidinm. peypetravers . incantationem magican
ad promovendum -eo. Citius. 76 familiaris. incrementum didt-
ceris+ aliz autem in fpecie , que Legidivinz pofitive dema-
trimonio difponenti adverfantur, quaram tria diftintta
exempla in cir. cap. adducuntur; Etlvautem Valerins An-

dreas Deffelins s Profeflor Lavanienfis, i Brotematibus jurés
Canonici L. 2. Tit. 5. qu. 2. exempla illa hoc modo ad in-

vicem diftinguit, utdicat; primam conditionem: Contrakhe
secums [t generationem prolss - evites s efle contra bonum
mattimonii few prolis; fecundam autem: Contrabo
fecum, donec invewiam aliam /aonm:e vel, fa'culmtzb_u; ditio=
vem, contra Sacramentum; & tertiam denique: Sipro gue=
Pu adulterandam se tradas, effecontra bonum fidei; Hzc
tamen Deflelii inventio partim obfcuritate laborat, (o-
mnes tres enim conditiones certo refpeétu contra bo-

aum mattimonii & fideiimpingere dici poflunt,) partimy

vero Papifmum ejusque doctrinami.de Sacramento ma-
erimonii, verbo Det'contrariam adeoque a Noftratibus

diu merito rejectam, fapit, unde melius forfan dicitury
conditionesiftas in capitulorecenfitas tribis requifitisin

Legedivinapofitiva expreffis oppofitas effe. Voluit fiqui-
dem benignus Creator, nuptias cffe debere conjunétio-
nem (1) unius matis & unius femine, camque (2) indivi-
| 2 duam
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duam & (3) ad procreationem foholis direftan, Ultimg
huic requifito oppofita eft conditio Pontificis prima, {e-
cundo fecunda, & demum primotertia, i
§- 15. Jamvideamus, quid dedecifione Papz ftatu-
endum, & aneadem approbanda, annoi? Quemadmo-
dum autemvipfe Papa diftinéte loquitur, jta & iudicium
noftrum diftinéte fubjungendum erir. - Ergo quantam
primo ad conditiones Legidivine pofitive de matrimaos
nio difponenti adverfantes attinet, dum Papadicit, eas:
demvitiare fponfalia, quantumcumque etiam favorabi.
lis fit matrimonii contractus; ‘decifionem hanc omnino
juftam & principiis fupra §. 8. w. ¢ 12, traditis conveni-
entem exittimamus. - Torquent fe quidem haud leviter
DD. circa explicationem hujus Pontificiz difpofitionis,
dum Cyprens 6§ Brouweruws Papam non de {ponfalibus,
fed de contractojam dum matrimonio intelligendumvo-
lant: Gonzalez Tillez autemaliique eundeni non de fufpen-
fiva, fed refolutiva conditione agere aflerunt; verum his
jyam fatisfecit Zinftris Dn; Strykius de dif]. fpon/. fed. 2. § 22
oftendens , quod, ‘quemadmoduny matrimonio femel
contracio nec hone?ﬁ(ﬁma conditio adjici poteft, ut ef-
ficaciam habeat,” atque adeo multo minus turpis ejus-
modj conditio effettum fortitivalet ita quoque,, i Pon-
tificem ‘de’ conditione: refolutiva interpretari velimus;
afferendiim foret, matrimonium fub hac conditione cons:
fummatum, /£ akiam digniorem mvenero, nullum aut diffol
vendum effe; fi poftea dignior luveiatur, quod tamen’
adftruere nemo ne quidem ex'mente Pontificis’audebit.-
Alia-mens poftP. Aduerfum; ¢¢ Friffas Sabmanticenfes guis-
dam, ( de quibus Haunoldys de 7. &' F Tom. 3. Tra 8., 4.
f §<278.) et StrawiiinS. 7. C. Ex 29.1h 8. qui Ponitificém non
; de conditione; fed modo impoffibili agere exiftimat,
' ' propter-
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plis,~ qua non nifi poft perfectum & confummatumma-
trimonium adimplenda effent ;: nifi turpitudinem conti-
nerent. Sed & hanc explicationem a mentePontificis
abludere ‘putamus, cum non folum exipfo capituloin §-
praddutto, fed & tordititulo de conditionibus appofirss: pas
tefcat, ceundem non-de modo, fed de conditione agere.
Pt fi:dé modo locutus effet, quarationedicere potuiflet,
hune:modum fponfalia vitiare, cum potius pro non ad-
je€to: haberi. debuiffet » ‘Putat quidem Struvizs, quod
talem modum adjiciens; quipugnatcumipfamatrimonii
natura, henvideatur habere animum contrahendi ma-
trimonium, quod {imul cum ifto modo fubfifterenequit;
Aft quod pace B..Viri dictumfit , ifta explicatiocumna-
tura modorum-adje&torum  pugnare: videtur, qui nun-
quam fufpendunt obligationem, multo 'minus eandem:
infringunty fed fi turpitudinem aut impoflibilitatem in-.
volyunt, pro non adjectis habentur. Sed dicit: cenfetur
jocatus efley qui talem modum adjicit; ' fed refpondeo,
fithoc ) cur non'& in-eo jocus prafumitur, qui alium
quemcumque modum turpem adjicit, cum tamen {ciar,
nec hunc ab altero impleri pofle, nihilominus autem
hune pro non adje@o. haberi ipfe fatetur Vir dum vive-
ret celeberrimus.: - Exemplacergoa Pontifice adduéta
hunc fenfum habere eredimus:  Courabo recum’y f.valide
mibi promittere potes, te generationem prolis effe eviraturam,
wiit teirerum: & me effe difcefluramy f; aliam faculraribus vel
honore ditiorem Hinvenianss nec nom pro: guieflu ite: adulser an-~
doms ¢ffe tradisuram: 'Vides jam liquido naturam conditio-
nis fulpenfivee, &fimul promittenteriy non ferio, fed per
meruin jocuni hee dixifle deprehendis, unde promiffio-
ni omnis vis:merito denegata. 158 1 foe
’. C3 § 16.
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w0416 Jam porto efiam-decifumPapale; cirea sondi-
thones turpas in.genere' €5 impojfibiles fado fub cenfuram re-
vocabimus: inhoc enim nobis: cum Papa plane noncon-
venit, damrillas pro non adje&s haberi afferit. Primo
autem cumipfo/Autore capirud sipfo fammo Pontifice ,
nobis pugnandumerit. -Resquidem: periculi plena,non
tamen defperata. - Scilicet, tota-decidendi ratio in hoc
confiftit; conditiones ille prononadjeis habendz funt,
propter favorem marrimonii. Idem eft, acfi cum communi
DD, Scholadixiflet Pontifex; Favorabilia funt extendenda,
Masrimonium ¢ff favorabile, Frgo eft extendendum..: Querh<
admodum autem jam antea Excellentifimus Vir, Dn.
Thomafins; contra Dn. Placeium oftendit, majorem iftius
Syllogismi, id eft,communeillad brocardicumdefavora-
bilibus extendendis; dono obfcuritatis laboraré & nova:

iterum explicatione. opus ‘habere, ut adeo fundamenti.

loco in decifione controverfiarum fubfterni neutiquam
poffit; (v. Hiftoriam controveriix in append. ad Inflit, Fu-
7ifp. div. L-z.) . Ita ulterius in prefenti monftrabimus,
quam male illud hic applicetur, licetalias inter juftz in-
terpretationis regulas referri poffet: | Matrimonium di-,
citur res favorabilis: I quo autem ille favor confiftit?
Non poffumus aliudquid hariolari, quam quod in €0 Ja-

reat, ut Respublica numero:incolarum augeatur & {imul-

intereffe Principis incrementa capiat; «quod tamen o

usqueextendi nolumus, acfi quilibet exjure nature pre-.
ceptivo ad ineundum matrimoniym obftri¢tusfit, & ille,.

qui uxorem vel potius plures.uxores. non ducit, opus
domini negligenter faciat, adeoque maledictus fit, pro-

ut circa mediuny elapfi feculi nugabatut Fobamnes Lyfe-
rus fub. homine Sincer: CERahren - Vergs in dem furgen -

Sefprady von dev Polygamie; Efto itaque, hoc fenfu ma-
R ' trimo-

-

https://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1866207865/phys 0026

UFG




Universitats

e (y) W
< 0 LR ol Nl LA 3 Y &
fatrimenium inter favorabiliareferripiofle; vel potius de:
bere, an exinde iqferre poteris, Evgveriam inviti “ non
- confentientes funt confungends ! P;opoht_x‘q enim: Marrimo>
witm., fen confenfiss matvimonialis eff - extendendns , bicet ab
altera parte conditio impaffibilis adjedda; adeoque promiflio
feria non fuerit, quod tamen in omni conveéntionéjuxta
notiffima faris principia requiritur; illa, inquam, propofi-
tio nihil aliud fignificat, quam hzc, que mode allata,
{cilicet eos quoque, quitamen ferio non confenferunt,
fed joco egerunt, adeoque invitos & non confentientes
matrimonio jungendos effe; *- At vero fihoe’ concedens
dum, idem quoque in omnibus contraétibus obtinere
debebit.  Nam &hieofenfu favorabiles funt; quiafine-
mo mecum contrahere vellet, multis rebus me:carere
oporteret, quibustamen maxime indigeo. E¢commer=
ciaad incrementa reipublice pracipua ab’ omaibus vul-
o referuntur. Sed hoc nemofuftinere audebit, cum po-
tius, comrachus ab initio voluntatss ejﬁ’, JCti uno ore atfir-
ment omres. - Ergo licebit nobis argumentam Papale
hoc modo invertere: - Odiofa funt reflrigenda: conjumgere
eus perfonass que in masvimoniymy won fevio confimferunts
quod ex conditione impoflibili & turpiadjeta clare col-
Yigitur) o/ odiofums, (foecundasenim lites parit & gehen-
niam maximopere zdificat, ut exempla quotidiana te-
ftantur, v. fupra §. 1) Ergo hec conjunidio eff refiringenda s
id eft, perfonz, quz fub conditioneejusmodi confenfe-
runt, leu potius nom confenferunt, non funt ad ineun-
dum matrimonium arétandze, g
§.17. Hzcad infringendam rationem Pontificis, ut
utamus, fufficere potuezunt. Prodeant jamsin fcenam e-
Jus defenfores. Primus:crit, quem jamantea §. 14 citavi-
mus, Val. Andr. Deffelivs, QU 1 Brotemaribus jorss cano;q-:i
" &

¥
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1.4, Tityss qu:3 fequentem in modum philefophatur. .5
confemsas; INQUIL s an-sale faFum ,v.g:ducam te,fs patvem occide.
véss fordigito calum tetigeris; quia fubflantiam matvimoni;
non afficit, hec conditio s* habetur: pro non adjeda, idgue favo-
V€ Matrimonis; ut-potius valeat, guam non valeat. - Id quod.,
| pergit, . €5 dn ultimés- voluntatibus obferuarur , -quas plewiffi-
| mie. interpresayi folemis. .. Neque prefumityr -quis in uliima
L Suavoluntase aliquid joco dixife. . Ut.neque, qu; contrabis ma.
trimonium cum aliqua, prefimi debes jocari, fed ferio agere,
licet vel turpem 5 vel impoffrhilem. conditionem adjeceris. Haec
ille. Quemadmodum autemquoad ea,quz de favore ma-
trimonii infarcit, Deflelium ad §. prec. & refponfionem
ibi-datam remittere poffumus, ne idemtediofe bisrepe-
tamus: ita, quando ab ultimis voluntatibus ad fponfalia
argumentatur ; confequentiam fimpliciter negamus, quo-
niam nonmelius cohweret, quam ea, quz a bacalo ad an-
gulum procedit. - Rationem differentie dedimus fupra
§: 2. quo nos brevitatis amore iterum remittimus, licet
quoque: ﬁl“‘*”ad* ipfas .\@oluntateS;,u,Ltimas.’ inter veteres
JCros diflenfiones fuerint, atque nonnulli etiam has ad-
jeétione conditionis impoffibilis vel turpis vitiari non fi.
ne ratione exiftimaverint, ut videre eft apud Dn. Thoma.-
(i i cit, Difp. de Filiof. fub condiv. inflit. [i [e filium probave-
vit> . 2. §:9:50 & . i
§. 18. Succedunt 77..7'07724; Sanchez, Coftro Palao, Fob,
Dicaftillo, aliique allegati a Chriff Huunoldo, Fefuita ¢§ Pro-
feffore Ingolftadienfs in Tract. dejyflisia 8 jure Tom. 3. Trad. s,
¢. 4. n. 277. Hiprafumtionem Pontificisin honorem ma-
trimonil rationabiliter inhoc fundaridicunt, guod guan-
do de oppofito non. conftar s nemo prefumatur aus velle pecea-
ve, aut in ve adeo gravi & fanda velle funm aFum veddere
irritwm, Tt fupponunt porroy Pontificen tamum logui de
Con-
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conditianibus impo/fibilibus ita adjects > ut contrahentes [tive-
rint, effe impofibiless €6 nibilominus easdem adjecerins. Sed
hanc explicationem merito ipfe rejicit citatus Hau-
noldus.  Peccate enimille, funt ejus verba, quifciens im-
poffibilitatem conditionis, eam nihilominus tamen pro-
miffioni adjicit, volens eandem habere pro non adjecta.
Tales malitiofoshomines,addit , Pontifex non voluit de-
fendere. Hzceftrefponfio Haunoldi. Nos tamen & hoc
modo refponderi pofle arbitramur. Non eftquidem lau-
dandus, qui ingraviejusmodi negotio jocatur, cum feria
ferio tratare conveniat; interim tamen, {i nihilominus
uisjocum adhibet, tale p eccatum aut malitiam neuti-
quam admittit, quz inforo exteriori puniriqueat. Imo,
licet pcenam mereretur, nen tamen talis pcena imponen-
da foret, quz non medicinam, fed ulterius peccatum ne-
ceffario involveret, quale ex conjunctione eorum, qui
non confenferunt,non pofle non oriri, aliquoties diximus.
§. 19. Sedaudiamus jam, que ipfe Haunoldus loc. cit.
. 282 feqq. proftabilienda juris Canonici decifionein me-
dium profert. Primo, dicit, fupponendum effe, quod quan-
do duse concurrunt intentiones contrarie , illa prevaleat  que
off magis efficax ¢ primaria; quod fuppofitum illuftrat per
exemplum ab hezretico baptizante defumtum, qui qui-
dem non vult imprimere chara&erem indelebilem, nec
infundere habitus fupernaturales, (prout juxta doctri-
nam pontiﬁciam,catholicam&orthodoxam,ﬁ Diis placet,
facere debebat,) vult tamen conferre baptismum cum
omni fru@tu, adeoque baptifmus ab heretico peractus
{uftinetur, necita baptizatus rebaptizaridebet, modo he-
ceticus formam fervaverit ab Ecclefia receptam, id eft,
baptizaverit in nomine Patris & filii ¢ [piritus fandi.
§ 20. Sectndo fuppon{x;, Contrabentes voluiffe contra-
here
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bere juxta Legum difpofitionem. Quod exinde porro illufira-
ri potett, quia agere contra preferiptum uperioris, in-
volvit malitiam & inobedientiam, hzc autem in dubio
non eft prefumenda, quia e contrario quilibet tamdiu bo-
nus prafumitur regulariter, donec contrarium probetur.
, Denique zertio fupponit, i cafy particulars, nifi de contra-
i rio conflets comtrabentem non prafumi intentionem Suam al-

~‘ ligaffe alicui circumffantie; cyi homines communiter €5 ordi-
narie eam allegare non confueverunt,

§.21. Hisita fuppofitis fundamenti loco, propius
adrem accedit Haunoldus, dicendo, antecedenter ad capisy.
bum noftrum , contreGum matrimonis, fub conditione impoffi-
bili celebratum , wullum omwino fuiffi , Pontificem autem
condidifle Legem novam, & fic non interpretatum effe
voluntatem contrahentium.  Poflguam itaque Pontifex
salem legem tulit, contrabentes, ff alind(quodilli Leginovz
adverfatur) exprimant, cenferi , etiampi I. ges ignorent, vir-
tualiter €5 implicite arque primario talem conditionem habe-
7e pro nion adjecta, quia volunt primario contrahere juxta
Leges latas. Etideo, addit, hicintervenit reflexa hypothe-

fis & conditio corrigens quodammodo priorem, vel po-
tius exceptiva, ideft; adjicio hanc conditionem, nifi fit re-
probata a Lege, ut non fuftineatur, fed rejiciatur & pro
non adjectahabeatur. Allegat preteraliosfecum facien-
tes Cordinalem Pzz/lavic.z'mlm de actib. hum. ], 4. gu. 2. A. .

§: 22. Satisfpeciofa hac funt & fubtilicatibus feho.
lafticis repleta, licet paulo ante ipfe Haunoldus rem, cir-
ca matrimonium fub conditione impoflibili contratum,
explicatu perquam difficilem efle faffus fueric. Quid
nos jam ad illa ? an refpondebimus, an pofitis armis vj.
, &toriam dabimus ? quod pofterius fuadere videtur vulga-
il wm dlud brocardicum: Lex dura, tamen ita cripta. Sed

non-
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nondum defpondemus animum, quia brocardicum illad
eo faltem cafu procedit, ubi certum eft, Legem duram
ab illo latam fuifle, (ﬁd poteftate Legislatoria indubie
gaudet, quod Papx Romano neutiquam concedimus,
nec in caufis {ecularibus, nec ecclefiafticis. Acquiefcant -
hac fanétione, quicunque adhuc hodie caftraRomana fe-
quuntur, neque lucem Evangelicam, quam clara etiam
& fulgens fit, agnolcere cupiunt. Nobis, quijugum An-
ticheifticam per Dei gratiam femel excuffimus, idem vel
fimile {ine dubio licebit, quod Philippus IV, Pulcher, Rex
Galliz, Pape Bonifacio VIIL (qui alias Malifacizs optimo
jure dictus,) preetendenti, ut PhilippusRegnum Galliz
tanquam feudum fedis Romanw 'recognofceret, refpon-
debat: Stier MAXIMA TVA FATVITAS (fit honor
Papalis ubique falvus) nos in temporalibus (fubftituimus:
in vebus contra fanam vationen & jus divinum impingentibus)
nemini fubeffe. Quid? quod non pauci ex ipfis Pontifi-
ciis jam agnoverint, nullo plane fundamento rationabili
decifionem hanc Papalem niti.  Durandus ¢ Sanchez di-
cunt, vix pofle moraliter occurrere cafum, in quo locum
illa decifio habeat, quod pcrinde eft, ut advertit Card. de
Lugo, ac {i modefte dicere vellent, legem illam invalidam
vel certe parum utilem efle. Imo P. Raphael Aduerfa o-
mnes hujus textus explicationes, (licet diverfas, utantea
vidimus,) admittendas efle dicit, quiainre claratextuseft
obfeurus, conf. Haunoldus loc. cit. num. 276,
§. 23. Corruunt ergo fua fponte fuppofita Haunol-
di, f1ad prefentem materiam applicantur. Negamus,
quod ineo, qui fub conditione impoffibili; vel turpifpon-
{alia celebrat, du® intentiones contrarie concurrant,
quarum una exmente Haunoldi effe deberet, quod velit
matrimohium inire, altera, quod matrimonium inire
2 nolit,
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golit. ‘Atque ficnegamus porro, priorem intentionem,
tanquam magis efficacem & primariam, poiteriori pre-
valere debere. Non entis enim nulla funt predicata.
Quis vero fibi animo concipere poteft, eundem homi-
nem uno eodemque tempore ecandem rem & velle &
nolle, quod noftra quidem fententia nihil aliud, quam
meram contradi¢tionem involvit, que in homine fa-
na ratione gaudente nunquam prefumitur.  ldemenim

effet, ac {1 dixiflet: Volo contrabere tecum, non volo contra-

here tecum , fed wtrumque. Una ergo faltem adeft inten-
tio-in eo, qui conditionem impoflibilem adjicit, quod
{cilicet fponfalia celebrare ferio nolit, fedjocofeagat. E-
xemplum Haunoldi a baptizante hzretico defumtum
huc non quadrat. Primo enim olet fermentum Pontifici-
um quoad doftrinamdecharaétere indelebili anim im-
preflo & infufiene habituum fupernaturalium, quod No-
{trates tanquam fcripture fundamento deftitutum me-
rito reprobarunt, v. Zicgler. ad Lancell. 1. 2. T. 2. §. 4. pra-

cipue cum Pontificii hzc ex mero opere operato fieriaf-
ferant, v. Conr. Dieterici inflis. Catecher. loc. de Baptifino qu.

21. Adeoque falfum eft, quod additur, heereticum nihilo-
minus characterem illum baptizato imprimere & habi-
tus fupernaturales infundere, etiamfi intentione hacfa-
ciendi deftituatur.  Deinde vero, concedamus Haunol-

~ do & ejus confetlionis fociis, dari ejusmodi charaéteris

impreflionem & habituum fupernaturaliuminfufionem;
Non tamen exinde inferri poterit, eandemin contrahen-
dis {ponfalibus effe rationem, quz in collatione baptifmi
deprehenditar.  Hic feilicet effectus baptisminonaper-
fona conferentts ejusque intentione, fed ab inftitutione
divina dependet, altas enim nemo certus efle poflet, an
revera baptizatus fuerit, ‘annon, ‘cum forfan baptizans
aliamintentionem habuerit; Aft in contrahendis{ponfa-
libus
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ibus tota res-ab ditentione & confenfu contrahentium
mere & unice dependet, adeoque ab illo ad hc firmiter
inferri nequit. -+ %

§. 24. Quoad fecundum fuppofitum (v.§, 20.) no-
tandum eft, contrahentes equidem cenfert contrahere
voluiffe fecandum Legum difpofitionem, hic vero illud
applicari ideo non pofle, quia capiralum noftrum apud
Proteftantes vim legis habere negavimus paulo ante §.
2>, unde malitiz nemo argui poteft, licet juxta illius
prefcriptum actionem non fufcipiat. ~ Tertium denique
fuppofitum in eodem §. 20.) plane non proficit Haunol-
do, {ed ipfius menti potius oppofitum eft. - Dicit: incafu
partic ulari, nifi de contrario conflat, contrahentem non
prefumi intentionem fuam alligafle alicui circumftan-
tiz, cui homines communiter & ‘ordinarie eam alligare
non confueverunt. Putamus enim, in cafu ejusmodi par-
ticulari, ubiquis confenfum non nifi fub conditioneim-
poffibili vel turpi declaravit, abunde fatis de contrario
conflare , & quod contrahens huic ciccumftanti intenti-
onem fuam alligare voluit.  Quid ergo opus eft pre-
fumtionibus , ubi nulla dubietas deprehenditur.

§. 25. Ceterum durities, & fi mavis, iniquitas con-
ftitutionis prPalis’ exinde fatis fuperque patefcit, quod
illa tales perfonas matrimonio conjungere jubeat, qux
ramen mutuo amore defticuuntur. Amor adefle nequit,
quia confenfus deficit matrimonialis. Hic autem 1deo
deficit, quia resnon ferio, fed per merumjocum tratta-
ta. Poflet quidem Princeps incontrattibus, ubi folum
de translatione rerum in commercio exiftentium agi-
cur, conditiones impoffibiles & turpes in poenam jocan-
tium tanquam non adje@as declarare, licet melius faci-

at, fi hoc intermittit, per €3, que §. 15 ¢irce fin. diximus:
D3 Aft
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Aft fiin caufis matrimonialibus ad talia provolaret, Fex:
lata contra 2quitatem omnino impingeret. ~ Conditio-
nem impofiibilem adjiciens revera non confentit, fed
confentire fingitur jute canonico, ut vule Haunoldus;
Ergo nec revera amat, fed amare fingitur. Ergo nec
tali cafu maritus & uxor coactecoguntes revera funtuna
caro, fed una caro effe faltem fingunrur. Ergo nec re-
‘vera eft matrimonium, fed tale effe fingitur. = Aralibus .
autem fictionibus libera nos Domine. : -
§-26. Sed audio hicaliquem valde murmurantem
atque in meacerrime invehentem.  Quid vero, inquit,
audes homo novaturiens, an'vis prudentior effe jure
canonico, ipfoque Gregorio IX, Pontifice maximo? an
nefcis, jus Canonicum in caufis matrimonialibus pre ju-
re civili etiam apud ' Proteftantes receptum efle? & an
ignotum tibi eft famofum illud brocardicum, quod ipfe
Juftinianusimperator feduloinculcat in /. 27. C. de refiam.
uod mutatum non eft, quare ftare prohibetur? Anne

genique confuluifti DD, approbatos apud Proteftantes,
qui contrarium te facillime docere potuiffent? Evolve

loco omnium Carpzovii Fursspr. Confiff. L. 2. Defin. 23, ubi
rem ita decifam reperies: Gomditiones impyffibiles, v. g. 5
calum digito tevigeris> Vel: fi flella aliqua liguefiet ¢8 in ter-
ram ceciderit, in favorem matrimonii pro non adjeis ha-
bentur s ut vata judicentor [ponfalia (vides eundem Javorem
marrimonii apud Carpzovium 'reperiri, qui apud Pon-
tificem exat, v. §. 16.) Conditiones turpes, que non funs contra
[ubftantiam matrimonis; v. g. i homicidium, aut facrilegium,
falfum aus furtum commiféris, non annibilant [ponfalia, fed
pariter pro non adfeldis habentur. Ideoque fponfalia fub ta-
libus conditionibus contracta pro pure contraétis funt
cenfenda, # perulantic eoram , qui pudicitie imbecillis fexus

infe-
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infidias Rrumnt, fremim ingiciatwr. En imul inultimis hi-
fce verbis novam eamque fortiffimam rationem, qua de-
cifio Papalis mirum in modum confirmatu, -

‘ §- 27, Permitte vero, Vir iratiffime, ut ad gravia
hezcce dubia tua; in quantam quidem vires permittunt,
refpondere animuminducam. = Primo a te peto, ne tan-
to odio novitates & novaturientes profequaris,; cum alias
in futuro lacerata tunica, aut attritis calceis tuis, novos
tibi iterdm comparare illefa confcientia haud valeas,
omnis enim novitas eft periculofa.” Deinde non prz-
tendo quidem, me efle dotiorem jure Canonico & Pon-
tifice, iterim tamen nec crimen involvere perfuafus
fum, licet quis nevos juris canonici & Pontificum often-
dere tentet. - Porro jus Canonicum in decifione caufa-
rum ‘mattimonialium receptum quidem ‘eft jure civilj,
etiam in Confiftoriis’ Proteftantium, fed tamen hoc
in omnibus indiftinéte cafibus & controverfiis non pro-
cedit, quod vel explofio dorine de cognatione [pirityali
& exinde fluente prohibitione nuptiarum apud Pontifi-
cios; item doctrine de divortio, quod fcilicet matsimoni-
um nunquam quoad vinculum diffolvi poflit; nec non
de non benedicendss nuptiss fecundss & plurimarum aliarum,
ex hypothefi de fpiritualitate matrimonii & facramenti
fitione fluentium, abunde fatis oftendit. Unde Regulz
illi mox fubjungere debes limitationem: Eft receptum jus
canonicum, wiff i quantum juri divino 6 fane rationi re-
fragorur, quod quidem plurimis in locis fieri teftatur
B. Ziegler. ad Lancell. in differs. progm, §.52. foqq. € §. 67.
fegq. Jam vero confenfum fingere in ré tam gravi, ubi
confenfus nonadeft; perfonas indiffolubili vinculo con-
jungere, inter quas nullus amor deprehenditur: extra
omne dubium & jurt divino & fanw rationiadverfumett,
Sponte
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Sponte fua hinc corruit brocardicum: Quod mutatum
non eft, quare ftare prohibetur? quia enim Jus Canoni-
cum hac parte nunquam fuit receptum, & nunquam fta-
re incepit, ergo etiam, quod adhuc ftet, afferi nequit.
Quod {i probaveris, jus Canonicum & hac parte rece-
ptum fuilfe, de alia refponfione folliciti erimus.

§. 28. Neque vero nos denique movet autoritas
Carprovis; cum decifione Pontificis {e conformantis, &in
Jurisprudentia {44 confifforiali etiam inter Poteftantes con-
ditiones impoffibiles & turpes pro:-non adjectis haben-
das efle {tatuentis. Fuit enim hactenus communis fere
nzvus I&oram Proteftantium, uod_ﬁne dele&u do&ri-
nas juriscanoniciin terris Proteftantium applicare volu-
erint, {acris etiam literis & fan® rationi contrariantes;
quod fine dubio exinde provenit, quia thl ;qrpor{bus
juris civilis & canonici contenti, omuem 1 illis fapien-
tiam latitare, & fimul extra circulos fuos efle credebant,
ut conftitutiones itidem contentas vel jad facre {criptu-
re, vel ad fanz rationis amuffim examinarent. Sed
nemadmodum; hic nzvus noftris temporibus fatis de-
tectus eft, & preterea erronca Carpzovii aliorumque
opinio pro receptione venditari nequit, quia nemo re-
cipiendi poteftatem lpﬁs conceffit;, ergo nontam v1de1}-
dumeft, quid Carpzovius dicat, ﬁ;d qua ratione hoc di-
cat. Aftafferctamen &rationes; itaeft, acprimaquidem
iterum favorem matrimonii Crepat, que {upra § 6. jam
refutata. Altera autem, ## petulantie eorum qui pz.ulmme
imbecillss [exus infidias Srruune., frenum injiciatur , iterum
plane nullius eft valoris. Non enim comprehendimus,
quomodo per adjeftionem conditionis impofibilis aut

turpis pudicitie imbecillis fexus infidiz ftruantur; & fi

firuerentur, idem fine dubio de conditionibus impggi_-
=
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bilibus, .que cum fubftantialibus matrimonii pugnant,
dicendum foret, ... Utrobique autem iterum non depre-
hendimus confequentiam: Petulantie frenum eft injici-
endum,, ergo hoc modo plane irrationabili fieri debet,
alia enim habentur frenorum genera, quibus talis ma-
litia & petulantia probe coéreeri poteft. Et {i ob petu-
lantiam talem matrimonium peene loco injungendum
effet, fine dubio omnis ftuprator eam, quam ftupravit,
uxoremduceredeberet, hec enim maxima eft petulan-
tia eorum, qui pudicitie imbecillis fexus infidias {tru-
unt. ,, Sed ita tamen non obfervatur in praxi, nifi pro-
miffio. matrimonii acceflerit, adeoque illum medium
terminum ad inferendam eam conclufionem non fuff-
cere palam eft v.. omnino Excell. Dn. Thomafius in Difp. de
valid, congug. invit, parens. comtrad. §.: 8. mf. .

| §: 24. Hactenus rationibus pugnavimus, qua fuffi-
gere poflent, nifi orbis ita fafcinatus effet, ut plus fere
autoritatibus, quam firmis argumentis tribuat.  Ergo
nos mori recepto, accommodabimus atque teftimonio
Virorum celeberrimorum evincemus, noftram fenten-
tiam ne quidem novam, nedum falfam effe. Ex Zheologss
unum fufficit nominafle D. Gerhardum, qui in Loco de
Comjugio § 3. hypothelin noftram triplici hac ratione
confirmat, (1) quia nulla apparet ratio, cur in {ponfalibus
naturam teffamenti potius, quam contractuum fequi ve-
limus, (v. fupra§: 17)atque curillud, quod exfpeciali qua-
damratione inteffamento receptum, hicfitin confequen-
tiam trahentum. (2) Quiaimpoffibilem conditionem ad-
dens, potius ludere atque jocari videtur, quamde perpe-
toa & indiffolubili vitz confuetudine difponere, acani-
‘mum f¢ obligandi habere. %3) Quia ejusmodijociinterju-
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venes ac puellas crebro agitari confueverunt, ex-quibus
fi oriri ftatuatur efficax obligatio, multa fient' matrimo-
nia infelicia.. Undere&edicit Duram de condit. impoffib. P.
4. C. 6.n. 4.nec Ecclefiam efficere poffe, it id, quod miatri-
monium non eft, ob defectum confenfus pro tali habe-
atur. 34 ' ' ,
- §. 30. Quantum ad jureconfultds dttinet,” "ex multis
fequentes laudare fatis erit. B. Brunnemanmnus poftquam
in Jar. Eccle[]. 2. . 16. §. 13. fententiam DD. de intelle@a
capituli noftri recenfuit, tandem mentem fuam fequen-
teminmodum explicat: -Sed melius forte alii-planeillud
capitulum, ‘quatenus de conditione de facto impoffibili
loquitur, ut ineptum rejiciunt, cum fine confenfy fponfa- |
lia contrahi nequeant.  Etfi vero Beatus vir de condi-
tione facto impoffibili*tantum loquitur, eadem tamen
intuitu conditionis turpis fubeft ratio, ut quilibet facile
: advettit. Hiuflr. Dn. Serykius'in Tr. de Diffen). (ponfalit. fec?.
2.§. z0. hac dere ita differit: Cum ex principiis juris ca-
nonici placitisque Pontificam opiniones qnedam irre-
pferint n Confiftoria Evangelicorum, non fine cenfura
hec pretermittenda hic erunt.  Et quidem cim ex fe-
ria animorum confenfione exterius ‘declarata obligatio
nafcatur {ponfalitia, eaque propter, ubi nulla confenfio,
ibi & nulla defponfatio locuny inveniat, poteftati Ponti-
ficis alteriusve Magiftratus Politici reli®um ‘non efle,
cenfeo, illum aétum pro defponfatione reputare, qui ma-
nifeftam diffenfionem continet. - Quippe fubftantias re-
rum fundamento divini juris nitentium invertere, non
eft humani arbitrii - - Porro, pergit, ic quoque extra du-
bium efle reor, omne negotium, quod mero agentium
confenfu ablolvitur, fufpendi poffé in qualemcunque e-
ventum a partibus expreffum: cui enim liberumeft, ne-
gotium
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gotium aliquod plane intermittere,-illi quoque liberum,
in qualemcunque eventum fufpendere confenfum, & im-
putet {ibi pars altera, quod tales conditiones admiferit,
puramque promiffionem non urferit confeftim. Applicas
Jam propivs bec Vir illuftris in §. 21, His ita fuppofitis, -
quit, appare -llico, quid fentiendum de fponfa matri-
monium promittente, /s [ponus mave exhauferis , vel calum
afcenderir. Quis unquam remotis Canoniftarum prin-
cipiis hicin fponfa confenfum {ponfalitium adefle dixerit,
Num ne revera idem eft, acfi regefliffetfponfa: ficut im-
poffibile tibi eft, immenfum pelagus exhaurire, ita im-
poffibile tibi eft, meis potiri amoribus. Eadem de con.
ditionibus jure impoffibilibusafleritin §. 2;. {cilicet, quod
{icuti contractus fub conditione turpi initus obligatio-
nem non producit, ita nec {ponfalia {ubfiftant, five con-
ditio illa:turpis invertat matrimonii fubftantiam, five ali-
ud quoddam fcelus refpiciat, matrimonii {ubftantiam
non concernens, e. g. Ducam ie, fi patri [ubtroxeris mille,
‘vel fi Mevium oceideris. Collineat huc quoque Excell. Dr.
Thomafius in Difp. de. validirate. conjugic invitis paventibus
- comtracti €5 per benediclionem facerdotis depofiti confummatt,
(que €t inter; Difputationes Lipfienfes ultima)§. 8. éirc.
fin. Hanc differentiam, mguit , ({cilicetinter conditiones
allas. diverfas)-jus canonicum in favorem matrimonii in-
‘troduxit inconvenientiffime, ut arbitror, in tantum, it
.commode huc trahere poffimus Conflitutionem Trajani
de privilegiis teftamentt militaris §. & 7, de milit. teftam.
verbis folum quibusdam paululum immutatis:- 7 faver »
qui mattimonto detds efts us quoguo mody. declarara voltn-
‘tas cantrabentium vara fits fic intelligi debet, ut tique priss
conflare debeat > matrimonium, contrahentes.inive voluifle. U-
bi enim nullum matrim%]ium elt, nec favor matrimo-
' L2 sildae nii
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fii erit. Jam, uti, quifub conditione impoffibili contrahit,
ludere voluiffe cenfenfus eft: ita etiam, qui quid promit-
tit fub conditione turpi, quum quilibet, quireéta ratione
gaudet, cognofcat , eam hactenus impoffibilibus ob LL.
prohibitionem f.éeq.ulvpol.le're. Sed confideraffe videtur jus
Canonicum matrimonium ut rem per fé ' fubfiftentem,
vel certe ex errore a Noftratibus rejeéto, quod matrimo-
nium fit {acramentum , ittum favorem, ut mulea alia in
hac doétrina contra rationeminvenifle. Adde omnino
Struvium inSynt. jur. Civ. Exerc.2y. th. 6.¢5 7. ool
§-31. Hec ergo cum tam clara {int, ut a nemine ju-
fte in dubium vocari queant, iterum nen comprehendi-
mus, qua ratione Carpzovius Jpr. Confift. . 2. Def. 21. gene-
raliter aflerere potuerit , fedus matvimonii fandifimum,
non tam a contrabentium confenfi, guam Dei voluntate €5
autoritate dependere.  Admitteremus hoc, fi dediffolutio-
ne matrimonii per mutuum diffenfum folummodo lo-
cutus fuiffet, quo pettinet locusab eo allegatus Mazzh, 1.
ver/. 6. fed de conftitutione matrimoniiid’ omnino nega-
‘mus. Deus enim hominesinvitos conjungi nusquamjus-
fit, fed potius prohibuit. Salvator Joc. cir. dicit, 1wag Gt
jufammen gefiiget hat, previo ‘fci}icet ferio confenfu con-
trahentiuny, das foltder Menfdy nidyt feheiden, fednon di-
cit, was nidyt sufammen will, das fugt GOt denmody
sufammen.  Nequevidemus, quomodo hizc curnillis co-
‘hzreant, quee Def. w. afleruerat, Sponfalia jocofe contrada
non [ubfgftere, nec ligare, quia confenfuseft caufa matrimo-
ni & prﬁfalifOI'}‘Im ,Cf.ﬁClenS{&Pdulo poft mimm.p. € 10. quia
‘nulla alia exiftit obligatio’ & conventio, quz majorem
deliberationem & confultationem ac dexteritatemrequi-
rit, quam negotium & caufa matrimonii; quippe quod |
eft conjunctio & communicatio anime, corporis & bono- |
rum
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rum, que omnia hoc vinculo in unum coalefcunt, Fob.
Harpprechs ad yubr. inflit. de nupt. n. 0. feqq.

§. 32. Interim tamen non abfumus afententia eorum,
qui dicunt, inejusmodi cafibus refpiciendum effe,.annon
aliqua tractatio fponfalitia praceflerit; vel aliz conjectu-
v vel circumftantiz concurrant, ex quibus animusfpon-
falia ineundiquadantenus elici poffit, quibus concurren-
tibus & prudentis Judicis arbitrio accedente pro talibus
fponfalibus, rejeta illa conditione, pronunciari poteft;
Bechflad. de condit. [ponfal. p. 1. c. 5. 9. allegatus ab #iufir.
Dn. Strykio in not. ad Brumn. jus Eccl. 1. 2. ¢. 16, §. 14. verb.
fedmelius forte'alii. Bt hucreferendum efle cenfemus De-
cretum Confiftorii fupremi Dresdenfis , ‘quod refert
Carpz. d. Def. 23.&hujus tenoris eft: diesweil Beflagrer,
nicht in abrede, Daf er auf vorhergehendes Beyfdplafien
sur Kldgerin gefaget,went ficaufeinen andern befenen
Soiirde, dafer fiegur Ehe nehmen wolte, Kidgerin aber i
derangehefften Bedingung Eeinesweges geftandig,foldpe |
audy an i felbften %conpurrentq f{cilicethac cxrcu'mﬁan- 3|
tia) nidytig undunerbeblidy: Soift VeFlagter Sie nun:
mchro ju ehtichen fuldia, oder sird dagu von der soelt:
Yichen Sbrigfeit durch gebihrende Mittel compellives und
angebalten, B, AR, R, Hic enimre&teapplicart pofle
cenfemus eamrationem, (v. fupra §. 28.). petulantic eorym
qui prdicitie imbecillis fexus infidias firummt  frenum injici-
endumeffe. Neque poteft hic provocariad jocum, cum fa-
Gum hoc cafu potentius operetur, quamverba, Das ar
ein bischen 3u arob geftherst,  Facit huc difpofitio juris
Lanonici, vi cujus, fi quis contraxic fponfalia de:futuro
eum aliqua & eandem poft fidem datam cognovit, deinde
| autem fidem de praefenti dedit aleeri, priorem fponfam
| recipere cogitur, quia ipo%falia de futuro propter colpu-
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lam fubfecutam tranfeunt in mattimonium,ac jus Cano-
nicum przfumtione juris & de jure prefumit, quod con-
fuetudinem cum fponfa priore habuerit animo contra-
hendi cam eadem matrimonii, v. c. 5. X. de fponfal. ¢ Ma-
trimon. €6 Deffel. in Erotem. jur. Can. ad de 4. qu. 6. .
- §.33. Quid jam de eo cafu cenfendum, fi quis virgi-
nem ducat, fed eaconditione, /i ex ez liberos ﬁzﬁéperif,‘id
eft, /i illa certo’ promistere poffis, f¢ non fore flerilem ? Turpis
fane hzc conditio nen eft, cum finis matrimonii prima-
rius femper fit, aut faltem effe debeat, liberorum procre-
atio.  Impoffibilis tamen eft, cum tale quid promittere
omnes vires humanas tranfcendat, & liberi.ex mero Dei
dono proveniant.  Idem eft, fi virgo hanc conditionem
fponfalibus adjiciat. = Unde uxor vel maritus alteri jure
‘occinere poffet, mutatis mutandis, quod Jacobus Raheli
fuz refpondebat, Gengf: 30. v. 2. Bin ich doch nicht GOt
dev div beines Leibes Frudyt nidyt geben will. Iithecnon
‘modo in privatis,: {fed in ipfo-etiam Principe obtinent.
‘De jure nature quidem ita convenire poflet: Duco re, fed
femira trienmium; €5¢. lz'bmio.r enixa non Jueris, te iterum de-
‘pelinguiere mibi liberum erit; quoniam ex folo rationis lu-
mine indiffolubilitas’vinculi conjugalis non apparet; Sed
poftquam facre liter&nos docent, Deumvelle, ut matti-
monium fit focietas perpetua &-indiffolubilis, Mazh, 1p.
v. 6. ¢ §.nec Principi, nec privato, nequidem ejusmodi
conditionem refolutivamadjicerelicet, quia& Principem
hac lex ut divina univerfalis pofitiva firmiter obligat. A-
liud autem. {vita contrahatur: Duco 2, 040, non-fis. impo-
‘tens y aut wimis aréa; hocenimjam taciteinerat promiffio-
ni;& ad effentiam matrimonii pertinet; adeoque etiam ex-
preffis verbis licite-adjicitur,acfi poftea hoc impedimen-
‘tam appareat, matrimonium non quidem r¢fcinitur pro-
prie, {ed potius nuilum declgrasur. | e 7L
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§. 34. Alius eft cafus notata dignus, £ gui’ ducat ali-
guiam, que diverfie Religioni addidla;v.g. Luatheranus Pon-
tificiam vel Reformatani, & vice verfa,fed fub jhac con-
ditione: /7 Religionenms f[ponfi amplexa fuerit. Queritur {cilicet,
ad quam conditionum claflemhzc referenda, an ad ho-
neftarum, an turpium? Silent hic Leges matrimoniales
& quantum quidem nobis conftat, nec DD. hacde reali-
quid ftatnunt in terminis: - Inmateria tamen ultimarum
voluntatum hanc quz(tionem ab omnibus tratari vide-
as: An conditio murande: Religionss heredi adfiripta effetum
babeat, wum vero pro. non- adjedta vepwrernr £ quod po-
{terius communiter afferi-folet, v. Lauterbach, Comp. jur.
2it. de condiv. €5 demonftr. ab init. Struv. S, IL.C. Ex. 33. th, so.
ex ratione, quod turpefit, propter lucrum& commiodum
temporale ad mutationem Religionis proyolare, ubi ad
arg. 1. 8. ff de condit. inflit. fere omnes recurrunt.. Ergo, fi
hxc DD.veftigia fequivellemus, {ine dubio conditionem
illamy in noftra:quftione ad turpium claffem referre &
fponfalia effeftu carere affirmare deberemus; fed nobis
illa opinio:dubia & incerta videtur, adeoque pace diffen-
tientium contrarium tueri tentabimus. Ante omnia
autem conftare debet, quid JCtis rarpe dicatur, quid hone-
fam. Ubi in eo omnes confentire exiftimamus, hone-
fumillud dici, quod Legibus promulgatis & receptis cort-
fonum, rurpe autem, quod illis Legibus adverfatur, ade-
oque,, fi nihilominus commigtitur, peenam poft fe trahit
indubitatam. lam vero, fi Leges imperii noftri funda-
mentalespercurtimus, prxcipuc vero Transacfionem Paf-
favienfem, Pacem Religiofam ¢§ Pacificationem Ofinabrugen-
fem evolvimus, tres illas Religiones, Reformatam Lu-
theranam, Pontificiam, ®quali jure & liberate frui depre-
hendimus, nec quenquam peenam fubire debere, qui ab

: una

Universitats
Bibliothek

Rostock

https://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1866207865/phys 0043




una ad aliam tranfit. - Siergo mutatioReligionis inipfis
Legibus publicis inter res licitas refertur, non videmus,
qua ratione conditiomutandx Religionis conditionibus
turpibus accenferi poffit.  Conditio quippe nomen ho-
neftz aut tarpis exinde fortitur, proutres, cujus preftati-
onem in fe complectitur, honefta vel turpis, id eft Legi-
bus vel permifia, vel prohibitaeft. Dicit quidem Struvius
Joc. cit. Religionem won ut aliud faltam injungi poffe; fed
hoc tantum ineo cafu procedit, fi invizo Religio coacte in-
jungatur, quod fi enim arbitrio alterius relinquitur, an
mutationem illam fufciperevelit, annon, & mutatio jux-
ta ea, quediximus, eft de genere licitorum in foro hu-
mano, nil vetat, quo minus & hoc faétum alteri injungi
poffit. Argumentum ex / 8. ff in condit. inffiz. de prom-
ptutn, eft plane irapertinens, quia illa lex' non de mu-
tatione religionis, fed temerario & fruftraneo juramento,
cujus preftatio heredi injunéta erat, loquitur. - ‘At vero
temerarium & fruftraneum juramentum: Leges noftre
inter res licitas & permiffas nunquam referunt. Inftat

Orro Struvius: utraque quidem Religio roleratur quoad ci-
villa, [od conditionem ejusmodi, ut s qui-coliz hanc religio-
nem., camque pro vera habet 5 aliam ampleGatur ;. hereditatis
confequendee canfa, adyicere turpe ¢ff; Sed hic aperte circu-
lus committicar. ~ Thefis erat: conditio musande Religio-
nis caufa non poteft adyici ; quia‘turpis ¢ft: Objiciebatur.: 7o-
Jevatur tamen wiraque religidy ‘adeoque  talis | conditio tuy pis
non eff; Regeritar? Toleratur guidem quoad civilia, intérim
camen fi adjicitur conditio mutande rveligionss, ea mibilominus
wrpss eff.  Vides probari thefin non autem refponderi
ad argumentum. Seupotius: probariidem peridem. Cau-
{2 autem, quzDD.ad hanc opinionem promovit, hzc fu-
iffle videtur, quod non accurate obfervaverint diftinéio-

nem
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nem inter formm internum'& externum, aut,fi itamavis,
wnter mutationem Religionis ob. commodum aliguod ¢ lucrum,
theologice ¢§ guridice confideratam. I foro interno &
theologico refpectu, conditio mutandz religionis omni-
no turpis eft, non tamin foro externo & refpeétujuridico.
Agnolcunt hancdiftinGtionemipfi DD. inaliis controver-
fiis, v. g. quando quaeritur: an Lutheranu filium, qui ad ca-
Srra Pondificiorum wranfiit , tanguam bereticum exhereduye
poffir? & vice verfa: ubi negative refpondent, ex ratione,
quia neutra hatum religionum, juridice & in foro exteri-
ori confiderararum, pro heretica habenda, fed quelibet
orthodoxa fit, “quamvis in confideratione ‘Theologica
contradictioneminvolvat, tres dari fibi oppofitas ortho-
doxias, adeoque Theologi Lutherani Pontificios, & hiil-
los, in Compendiis fuis femper in Catalogum heretico-
tum referant. QuEnam ‘vero, ingus, jurisprudentia illa
eft, queealiquid permittit, quod Theologice turpe habe-
-tur? Refpondemus, hocideo fit,quia plurimz res ita com-
parate funt, ut Judex eas en}endare.nequeat; ficv. g.ma-
lz cogitationes, affectas, deli¢ta leviora; omnino infoto
divino maximum reatum involvunt, in foro humano ta-
men cognitioni non funt fubjeta. Sicetiamnegotia Re-
ligionis fupra.circulum poteftatis civilisfunt. Chriftianug
reputatur, qui fqrm.u{m noftre addictus, adeoque omni-
bus privilegiis Chriftianorum in foro humano gaudet, li-
cet theologice confideratus a regeneratione & fan@ifica-
tione longiffime remotus abfit. Itaetiam circa diffentien-
tesinReligione, quiin Rep. tolerantur, quibus Judex o-
mnibus {e parem prebet & controverfias ipfas Doétori-
bus eorum difcutiendas relinquit.
§. 35. Neque, ut ad conditiones impoflibiles & vere
turpes revertamur, ifte cafug eftpreetermittendus, qi
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non raro in ipfis rerum argumentis obtinere folet, guan-
do feilices duo rivales eandem [ponfam ambiunt; €6 hec guo-
que exga utrumque eundem. affedum fovet s ac properea ny-
prias illi promittit , qui in duello bunc in finem a rivalibus fus-
cepto fuperior eff evafirns.  Queritur enim,anex hac pro-
miffione firmum jus confequatur, quiviCtoriam ex duel-
lo reportat, vel anaon liberum fitvirgini, ut vel ante, vel
poit duelli exitum iterunia promiffione recedere valeat?
Ad cujus quzitionis decifionem fnl_)ponend'um_ eft, duella
privata effe ex genereeorum, qu inftatucivili'ab ompi-
bus Legibus generaliter improbantur, etiamfi fpecialis
conftitutio defuper non fuerit promulgata. Ex quolfta-
tim apparet, conditionem: Nubam tibi, fi in duello fupe-
rior evaférss, contra Legum difpofitionem adjeftam fuiffe,
eam turpitudine laborare, adeoque obligationem plane
nullam preducere. Etut eo clarins pateat fandamentum
decidendi, quaritur : an exfacto illicito aliquis alionem
confequi poffit? hic vero fine dubio negativa eft ample-
&enda, Ergo nec ex duello fufcepto jus cogendi virgi-
nem ad nuptias ineundas oriri poterit. s

: .36. Ceterum, nihil intereft, utrum conditiones
impoTibiles & turpes conferantur in eundem ipfum, cum
g0 mobis wegotinm ¢ff, a0 VYO in tevtinm aliquem,v. g duco
26, /i Titius im dunam afcenderit, aut, i Cains Sempronimm: val-
de-vulneraveris. 1dem enim fundamentum pofterioricafa
militat, quod priori confenfum promittentis excludic.
Scilicet qui conditionem impoflibilem vel turpem alterj
contrahentium injungit. jocatus effe cenfetur.  Cur ve-
roita cenfetur? quia novit, vel credit, hanc conditionem
alterum non efle adimpleturum. Et ergo qui in tertium
quendam conditionem talem confert, itidem jocatus ef-
{e cenfetur, quia & hic novit & credit, eandem tertium

non
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non effe adimpleturum.  Nec obftat, licet fupponere
velis, tertium, inquemcollataeft conditio, efle hominem
iracandum, eundemque Sempronio jam minatum effe,
ut adeo probaliter credere potuerit promittens, eum
minas fuas ‘efle evecuturum, & per confequens conditi-
onemadjectam adimpleturum; Bene enim dicis, promit-
tentem probabilirer tantum credere hoc potuifle, proba-
bilitas autem fe refolvit in duo hecce: forze id facier, &
forte etiam non facier. Quia vero quilibet pro fe habet prz-
fumtionem bonitatis, quod delictum non fit commiffu-
rus, fine dubio promittens eo inclinavit', quod credide-
rit pofterius, sertium hoc forte non effe faifurum, ergo ite-
rum jocum adfuiffe advertis. ,

v §.37. Sed quid, /7 conditio ab initio quidems poffibilis
Juerit [od ex pofifao impofibilis fadta fir? Leges Romanz
hic diftinguunt: an impedimentum impofTibilitatem af-
ferens provenerita facto hominis, an vero cafu. Sin pri-
us, v.gr. dixit alters ducote, fy Titio centum dederis , Titins au-
tem eq- accipere recufar ' ur adeo invito beneficium dari plane
non poffit » fed ex: polfibili fiar impo/fibile, conditionem pro
impleta habent: Sin pofterius, /2 fCilicet Titius, ctii centum
dari debebant , abfens fity € ante veditum diem obeat [upre-
mum > non habetur pro impleta illa conditio, fed pro-
miflio evanefcit, v.Z 3. - de condir. infiit. 1. w. eod. 1. 4. C,
de condir. infert. tam legat. quam fideicomm. 1. 3. de
condis. ¢ demonflrat. ibigue Branneman. ldem ergo vi-
detur in praefenti materia amplectendum effe.  Verum
enim vero cum allata difpofitio juris Romani tantumde
conditionibus ultimis voluntatibus adjetis loquatur, a-
deoque quantumad conditiones {ponfalibus adjectas Le-
ges {ileant, infuper hac parte inter ipfos veteres ICtos
diffenfiones fuifle clare evincat Exc. Dn. Thomaf. in ciz

2

2 Difp.

Bibliothek

Rostock
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Difp. de filiofam. fub condit. inflit. c. 2. §- 26. @d 35. unde et-
iam nonnulli ex DD.utroque cafu, five conditio impedita
fuerit facto adverfarii, five cafu, eandem pro ‘impleta ha-
bendam efle exiftimant, v. Lauterb, comp. jur. 1t. dé paé.
. m.sz.abinit. Hincargumentaillaram Legum ad prafen-
tem cafum non trahenda, fed illum exratione, quam a-
lias fuppeditare folentinterpretes, uniformiter deciden-
dum effe arbitramur.  Ratio autem illa heceft: Scilicet
fi conditio impediatur facto ejus, in cujus perfona ad-
impleri debebat, nil pofle imputari ei, quiad impleti-
onem obftrictus erat, quia fecit, quantum in’ipfo fuit,
ut adeo iniquum eflet, eum propter alterius factum:da-
mnum incurrere; at vero eadem fubeft ratio, fi cafu im=
pletio conditionis impediatur, paratus enim & hic fuit,
i1s,cui conditio adjeéta, ad implendam eam; adeoque nec
hic reperitur, quod ipfi imputari queat. Et putamus hi¢
confentientem habere Struvium Exerc. 33. th. 57 abi in fine
ita dicit: Id vero notandum, gued aliguando penes ipfum
non fler, cui conjunétum, ut impleat s /4 cafi impedia-
rur , & tunc pro impleta vel impoffibili (ex natura ultime
voluntatis) habetur conditio,

§.38. Queeritur porroquid juris: 8 is, gui in fponfa-
Libus conditionem z'mpoﬁbz’lm} ‘el turpem. adjecit s - eandem
poftea remirserevelit? Domitiana videtur quaftio,cum fres
expedita {it, altera {cilicet parte, qua prius adjetione i-
{tiusmodi conditionis a {pe matrimonii excludebatur, le-
to animo fine dubio hancremiffionem jam acceptante &
fic pura nunc porro{ponfaliacelebrante. = Sed poteft ta-
men alius: cafus evenire, ut inter domitianas queftiones
hzc referrineutiquam mereatur. - Quid enim, fi eotem-
pore, ubi alter conditionem remittit, altera volunta-
tem mutaflet, quaritur, an jam ad matrimonium com-

pelli

https://purl.uni-rostock.de
/rosdok/ppn1866207865/phys 0048 DFG




$38 (45) S

pelli poffit? Videtur quod fic, quia negotium ab ipfius
parte non fuit fub conditione fufpenfum, fed purum, a-
deoque perfe@tum; fed videsur faltemita. Sponfalia perfi-
ciuntur confenf. #rinsque. contrabentium, & hic confen-
fus imuladefle debet. Virgo itaque, qua pure confentit,
obligata quidem fuiflet, fi juvenis ecodem tempore con-
fenfum purum declaraflet; fed quia hoc non fecit, ne-
gotium irritum fattum fuit, atque adeo, fi poftmodum
pure contrahere velit Juvenis, res ab ovo iterum reas-
fumenda eft & nova fponfalia celebrari debent, ad quz
nemo invitus compelli poteft. Imputet{ibijuvenis, quod
non ftatim negotium ad finem perduxerit, fed illud po-
tius loco fuo impediverit.. Quemadmodumlergo, fido-
natarius nonftatim dcnationem acceptat, donanti inte-
grum manet, animum mutare fuum, neque adigi poteft,
ut ante promifla preeftet, licet ex poftfacto donatarius ad
acceptionem promptus {it jparatusque : ita & in hac
materia jus peenicendi virgini denegari minime pot-
eft. L

§. 30. [ddenique dubium habere videtur: 4»s,qui
surpem conditionem adjecit, (de impoffibili natura enim
cafus non eft dabilis) ad confummandum maryimonium
compelli poffit » fi alter eam implear? quam quzftionem ex
przcedentibus facile decidi poffe exaftimamus.  Adjici-
ens talem conditionem jocatus effe cenfetur, alter v. per
turpe factum, quod commifit, naturam negotii mutare,
aut ex delictoactionem confequinonpotelt. Nonitaque
per hoc infperatum implementum fponfaliaab initio nul-
la validitatem confequuntur.

§. 40. Voto tandem finienda difputatio eft, pre-

| cando, ut omnes & finguli, qui matrimonia ineunt,
€ ¥ 3 pre-
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rzcipue autem Chrifti nomine ‘exauftorati rem, wt

eria eft, ita & ferio traéent, & ab omnibus cavillati-

onibus, fraudibus & jocis fibi temperent; fic enimfiet,

ut nec ICtorum de hac materia fcribentium libros, nec

noftram ?uo’que Differtationem evolvere & in
confilium adhibere neceffe habeant.

SOLI DEO GLORIA.
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% it :
' Rita quideminter Do&oresjuris naturalis,fed
fimulutiliffima eft queettio: An detur jus gen-
tinm juri naturee contradiftinitum, & deinde,
undettliidjus Gentiumfundamentumobligands
accipiat? Nos, quemadmeodum priorem quaftio-
nemnegamus,ita,utad pofteriorem refpondeamus,
neceffitatem efflagitare non cenfemus. - i

7 i

.- Somnia ergo funt, qua de lege pacti afferri
folent. . Paftum enim non per fe o%ligat, fed quia
Lex naturz jubet, pacta fervari debere. Si ergo jus
‘Gentium pa&to originem fuam debet, nihil'aliud
eft, quam conclufio ex jure nature. Sed ideo pe-
culiaris juris fpecies non conftituenda. An enim
rete diciputas, fi quis jus Titanum & Mevia-
num juri gature & civili; contradiftinGum ftatue-
tet, ideo,, quia Titius & Mevius ex pacto jus ac-
quifiverunt, vel €x eo obligantur.
: e I
"""Neque, etidm omnes Gentes-unquam pacto
| fe obftrinxerant. Non expreflo;-de hoc enim &
( facra & profana hiftoria tacet. Nec etiam tacito,
quia nullum faGtum doceri poteft, ex quo tale
, quid neceflarig inferendum.

IV. Sed

@ Universitéts https://purl.uni-rostock.de
sl /rosdok/ppn1866207865/phys_0051



L

R EQAOD
Sed quid fi aliquis probare poflet: Promul-
gafle aliquando, Imperatorem, ; aut/alium Regem
mandatum;. inque eodem ceteris Principibus ‘8
Regibus aliquid pro imperio. injunxifle,,-hos au-
tem talimandato non‘contradixiffe, annon ex hac
taciturnitate colligi poterit, ceteros reges fe ha-
GenusImperatoriaut Regi illi fubjecifle, adeoque
jure Gentium obftritos efle, ut in pofterum ei-
dem quoque pareant? V
" Nos vero ejusmodi mandatii non"magis in
verum natura effe credimus, quam ICtorum Ro-
manorum Hippocentaurum. Etquamviseflet;ta-
citurnitas tamen non inferret fubjeftionem.
Quid enim, fi Titius Mevium prohiberet; ut ab
‘ufu rerum propriarum abftineat, & Mevius huic
prohibitioni non contradiceret , an ‘Mevium Ti-
tio obligatum effe’ credis ex tacituriitate’» Nos
Tlud hatenus concipere uon potuirus.”~ Tacuit
enim Mevius falvo jure \‘guo, IO

2o Optime ergo forfan quis, diceret ;. Multos
jus Gentivim:crepare,, fed quid illud {ic, penitus
ignorare. : S henR
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CAPUT IV PRAXIN SUBJUNGIT.

donez, denuo caueridebeat, conf. id. p. . dec. g, ¢ 9, Con-
{entit Grube in proc. for. Pruten, c.10. membr. u, num, 25. qUAn-
do dicit: fi autem altor poffeflionacus fub litis ingreflu
lite adhuc pendente bona {ua immobilia vendat , aut facul-
tatibus labatur, ad fatisdandum erit obftriGtus. Eo etiam
collimat Brunnemannus i _comm, ad I, 15, §. ult. ff. gui farisd,
cog. num, 13. quando dicit: hoc mihi videtur, fi aduerfariug
unam, vel aliam rem immobilem poflideat, & metus fi
ne vendat, pofie jurepeti, ut bona obligentur , ut certo
& indubitate onus cum re tranfeat. Adde Vultejum e ju-
dic./, 2. ¢. 5. m. 216, Sane, inquit, i poftlitem conceftatam
de nouo caufa emergat, utcautio exigatur , haud minus
pofteam conteftatam exigi poteft, atque ante. Plurium te-
{timonia congerere nolumus.

§. IX: Intuitu ejus, qui mala fide poflidere defiit,
uuum dubium adhuc remouendum eft, Scilicet conftat,
illis attionem Paulianam competere, in quorum fraudem
aliquid alienatum eft, zoz, 2is, ff. quee in fraud. cred. fat. & er.’
go noua cautione opus non efle videtur, quoniam illa Pau-
liana attio contra quemuis poffefforem darur, Sed refpon-
demus, (1) actionem Paulianam non habere locum, quan-
do bona immobilia plane interierunt, v. g. chafmate ., aut
occupatione ﬂuminis,' &ec, deinde (2) cc_)nﬁat, quod licet

bona non perierint, nemo tamen diuerfis reme-
diis uti prohibeatur , elettiue
; {cilicet,
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:\Sed quid fi aliquis probare poflet: Promul-
iquando Imperatorem, ; autalium Regem
;. inque-€odem ceteris; Principibus ‘&
iquid pre imperio, injunxifle ,-hos. au-
~dato non'contradixiffe, annon ex hac
olligi. poterit, ceteros reges fc ha-
iaut Regi illi fubjeciffe, adeoque
Grictos efle, ut in pofterum ei-
N2

andatim non’magis in
\s, quam ICtorum Ro-

\Etquamviseflet;ta-
ret - fubjeftionem.

\prohiberet, ut ab
\& Mevius huic
N Mevium Ti-
\itate'? Nos
N\ Tacuit

rerum natuta
smanorum Hip,
citurnitas tame W ¥
.(‘)llid'enim:,z i TIIL .
‘ufu rerum propriarn. _
rohibitioni non gpnt_f,: )\
tio obligatum efle crea £,
illud ha&enus concipere ‘f'}g A
enim Mevius falvo jure fuo.’5 <

o
Sy ) &
12s1 Optime ergo forfan quis, =,
jus Gentivim crepate, fed quid i, g
Jdgaoraresns 5oVl ot arofid sdk, %
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