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Vorwort

Der Begrift Mdrchen ist jedem vertraut. Man erinnert sich an die
Mirchen der Kindheit und an die Lektiire der Kinder- und
Hausmdrchen der Briider Grimm — vor allem in einem Grimm-
Jahr wie 2012, das zur Beschiftigung mit dem Briiderpaar und
ihrem populirsten Werk einlidt. Wenn man die dortigen Mirchen
und Schwiinke liest, denkt man aber kaum noch an die einstigen
Erzihler, die uns diese und viele andere Geschichten iiberliefert
haben. Deshalb soll im Folgenden — vornehmlich anhand von
Beispielen aus der deutschsprachigen Uberlieferung — den Erzih-
lern und Erzihlerinnen solchen Erzihlguts nachgespiirt, auf ihre
Darstellung in der Erzéhlliteratur hingewiesen und ihre Bedeu-
tung im lebendigen Erzéhlen beleuchtet werden.

Am Beginn der Geschichte des homo sapiens stand sicherlich
zundchst das unumgiingliche Gespriich tiber die Erfordernisse des
taglichen Lebens im Vordergrund allen Redens. Doch der Schritt
von der sachgebundenen Information zur ich-bestimmten Wieder-
gabe dessen, was man erlebt oder gehort hatte, war gleichsam
vorprogrammiert — und ist ins Erzihlen gemiindet. Die Nach-
richten dariiber — selbst aus den letzten Jahrhunderten — sind aller-
dings mehr als spirlich; und die Erzihler der uns iiberlieferten
Erzihltexte bleiben fast immer anonym, auch wenn gelegentlich
ein Name genannt wird.

Das beginnt mit den Namen der friihen Dichter und Erzihler
des griechischen Altertums und des Orients und setzt sich fort bis
zu den ungenannten Erzéhlern in den volkskundlichen Samm-
lungen des spiiten 19. Jahrhunderts.' Die einschldgigen Quellen
enthalten eine Fiille von Erzihlgut, aber auf das Erzihlen selbst
wird in der Regel nicht eingegangen. Hier kann man sich meist
nur auf Nachrichten stiitzen, die sich bei der Lektiire anderer, oft
abseitiger gedruckter oder archivalischer Quellen finden.

' Siegfried Neumann: Zwischen Antike und Gegenwart. Bemerkungen zur
Geschichte des miindlichen Erzihlens. In: Europiiische Ethnologie und
Folklore im internationalen Kontext. Festschrift fiir Leander Petzoldt
zum 65. Geburtstag, hrsg. von Ingo Schneider. Frankfurt a. M., Berlin,
Bern, Bruxelles, New York, Wien 1999, 8. 193-202.




So breitet Rudolf Schenda — erstaunlich belesen — in seiner
exzellenten Uberblicksdarstellung Von Mund zu Ohr’ eine beein-
druckende Fiille von Lesefriichten aus, die zeigen, dass das Erziih-
len durch die Jahrhunderte in allen sozialen Schichten Europas
einen hohen Stellenwert hatte. Dabei fithrt er ein Reihe von
Erzihlgelegenheiten an und weist auf mobile Erzihler und sess-
hafte Erzdhlprofis hin. Hier fehlt jedoch meist der Hinweis darauf,
was sie erzihlten. Zugleich macht Schenda auf drei herausragende
Erzihltalente aufmerksam, deren umfangreiches Erzihlrepertoire
und deren Erziihlkunst beeindruckten. Sie erzihlten alle drei Miir-
chen, sind aber als Erzihlende in ihrer sozialen Umwelt und in
ihrer Erzihlkunst kaum vergleichbar, so dass Schenda auch auf
den Schwierigkeitsgrad von Studien hinweist, die das Phidnomen
begabter Volkserzihlerlnnen zu behandeln versuchen.’

Als Friedrich Ranke auf dem 2. Deutschen Volkskundetag in
Weimar (9. Oktober 1933) seinen beriihmt gewordenen Vortrag
Aufgaben volkskundlicher Mdrchenforschung hielt’, wurde die
internationale Erzihlforschung weitgehend von Umersuchungf:n
einzelner weitverbreiteter Erzihlstoffe nach der geographisch-
historischen Methode dominiert.” Demgegeniiber postulierte
Ranke: ,,Volkskundliche Mirchenforschung hat als vornehmste
Aufgabe, dort, wo es noch moglich ist, das Mirchen in seinem
heutigen Leben im Volk und in seiner Bedeutung fiir das Volk zu
erforschen®, und forderte die Erfassung ,.einwandfrei volksechter
Mirchentexte™ sowie ,ausfiihrliche Berichte tiber die Lebens-
bedingungen und L ebensformen des Mirchens im Volke selbst*.®

Rudolf Schenda: Von Mund zu Ohr. Bausteine zu einer Kulturgeschichte

volkstiimlichen Erziihlens in Europa. Géttingen 1993.

* Ebenda 1993, S. 136 f., 147-191.

! Friedrich Ranke; Aufgaben volkskundlicher Mérchenforschung. In: Zeit-
schrift fiir Volkskunde 42 (1933) S. 203-211.

¥ Vgl. Lutz Réhrich: Geographisch-historische Methode. In: Enzyklopidie
des Mirchens. Handworterbuch zur historischen und vergleichenden
Erzihlforschung. Begriindet von Kurt Ranke. Ab Bd. 5 hrsg. von Rolf
Wilhelm Brednich. Bisher Bd. 1-13, hier Bd. 5, Berlin, New York 1987,
Sp. 1012-1030 [im Folgenden EM].

% Ranke, Aufgaben 1933 (wie Anm. 5), 8. 203.




Was Ranke hier anregte, war in der russischen Folkloristik
ldngst gingige Forschungspraxis. Dort hatte sich die Sammlung
von Erzdhltexten bereits seit dem spiten 19. Jahrhundert zu einer
Art Erzéhler-Forschung entwickelt, die den einzelnen Erzihler,
sein Erzihlrepertoire und das Erzihlen vor seinen Zuhérern in den
Mittelpunkt der Betrachtung stellte.” Und dank Mark Asadowskis
Studie Eine sibirische Mdrchenerzcihlerin (1926) fand diese For-
schungsrichtung auch andernorts, speziell in Ungarn, einen
fruchtbaren Boden, wie die sich dort entwickelnde Erzihler-
Forschung auswies, die mit Gyula Ortutays Erziihlermonographie
Fedics Mihaly mesél (1940) einen ersten Hohepunkt zeitigte und
eine Vielzahl dhnlicher Monographien im Lande zur Folge hatte.®

Doch auch im deutschsprachigen Raum gab es entsprechende
Ansiitze. So finden sich schon in Ulrich Jahns Volksmdirchen aus
Pommern und Riigen (1891) Angaben iiber den sozialen Status
der Erzihler und die Erzihlgelegenheiten in Pommern. Wenig
spéter hatte Johann Biinker in dem Band Schwdnke, Sagen und
Mérchen in heanzischer Mundart (1906) das Erzihlrepertoire des
Strallenkehrers Tobias Kern mit einem dem Erzihler gewidmeten
Kommentar verdffentlicht. Und Otto Brinkmann konnte erstmals
Das Erzdhlen in einer Dorfgemeinschaft (1933) dokumentieren.
Das waren zumindest Schritte in der von Ranke vorgeschlagenen
Richtung. Wenig spiter legten dann Gottfried HenBen (1935) und
Matthias Zender (1935) ihre im Miinster- und Rheinland neu
aufgezeichneten Textsammlungen vor’, in denen sie ihre Erzihler
vorstellten und auf deren Horerkreise eingingen.

Die eigentliche Erzihler-Forschung, die die Erzihler bewusst in
den Mittelpunkt der Sammlung und Darstellung riickte, setzte
jedoch auBerhalb Russlands und Ungarns, wo sie weiterhin ihre

Kyrill V. Cistov: Das Problem des Volksliedersingers und Mrchen-
erzihlers in der russischen Folkloristik des 19, und 20. Jahrhunderts. In:
The 8" Congress for the International Society for Folk Narrative
Research. Papers, hrsg. von Reimund Kvideland und Torunn Selberg.
Bd. 3, Bergen 1985, S. 195-205.

.Linda Dégh: Mirchen, Erzihler und Erzihlgemeinschaft. Dargestellt an
der ungarischen Volksiiberlieferung. Berlin 1962, S. 63-65.

Vgl. dazu das Literaturverzeichnis am Schluss des Bandes.




Zentren hatte'’, erst nach dem Zweiten Weltkrieg ein. Nun
entstanden auf der Grundlage intensiver Feldforschung, bei der
das vollstindige Repertoire begabter Volkserzihlerlnnen erfasst
wurde, ausgesprochene Erzahlermonographien — nicht nur im
deutschsprachigen Raum (HenBen 1951; Neumann 1968, 1974;
Eichler 1971; Moser 1974; Cammann 1975; Tolksdorf 1980),
sondern auch in den skandinavischen Lindern (Tillhagen 1948;
Pentikdinen 1978; Kvideland/Sehmsdorf 1999) sowie in der
Schweiz (Uffer 1955), in Irland (Delargy 1963), England
(Gwyndaf 1976/81), Tschechien (Satke 1958), Ruminien (Farago
1978), Israel (Noy 1963) usw.'! Die in diesen Arbeiten mit Blick
auf eine monographische Darstellung erfolgte Aufzeichnung des
ganzen Erzihlrepertoires talentierter Erzéhler bot die Moglichkeit,
ihren Sujetfundus und ihre Erzihlwiedergabe zu erfassen. Ein-
gehende Befragungen machten es méglich, Einblicke in Lebens-
lauf, Personlichkeitsformung, Denkwelt und Erzihlhaltung der
Erzihlenden zu gewinnen. Und zum Teil lieB sich auch die
Stellung der Erzihlerlnnen im Kontext der zeitgendssischen
Erzihliiberlieferung und des Erzihlens vor unterschiedlicher
Zuhorerschaft beobachten bzw. erfragen. Das gab der Erzéhler-
Forschung vor Ort ihre solide Grundlage und hat zu instruktiven
wie lebendigen Ergebnisdarstellungen gf:ﬁlhrt.l2

Darauf wird im Folgenden niher einzugehen sein. Die Aus-
fithrungen fuBen auf meinen seit den 1960er Jahren verstreut
publizierten Aufsitzen und bisher unverbffentlichten Vortrigen
zum Thema und sind als Beitrag zum Grimm-Jahr 2012 gedacht.

Ich widme den Band in memoriam Ulrich Bentzien, mit dem
mich iiber drei Jahrzehnte eine schopferische Zusammenarbeit
und enge Freundschaft verband, der jedoch heute vor 25 Jahren
einem Herzinfarkt erlag.
Rostock, am 19.12.2012 Siegfried Neumann

0 ygl. Cistov, Problem 1985 (wie Anm. 8), S. 205-213. — Dégh, Mérchen
1962 (wie Anm. 9), passim.

"'Val. dazu das Literaturverzeichnis am Schluss des Bandes.

12 ygl. Linda Dégh: Biologie des Erzihlguts. In: EM, Bd. 2, 1979, Sp. 386-
406 sowie: Erziihlen, Erzihler. In: EM, Bd. 4, 1984, Sp. 386-406.




Erzihler und miindliches Erziihlen
in der Literatur vergangener Jahrhunderte

Erzéhler-Forschung im Riickblick auf dltere Quellen

Die literarische Darstellung miindlichen Geschichtenerzihlens
reicht weit zuriick. Und ein Blick zuriick in die Literatur-
geschichte zeigt, dass nicht nur schon lange erzihlt wurde,
sondern dass dabei auch die Erzihler im Blickpunkt standen,
sonst wiire deren Rolle im miindlichen Erziihlen vermutlich nicht
literarisch reflektiert worden. Ich denke dabei an die »~Erziihl-
rahmen der Weltliteratur', zum Beispiel an das Pantschatantra,
die bertihmte altindische, in viele Sprachen iibersetzte Sammlung
von mirchenhaften Tiergeschichten und Fabeln, in der der weise
Vischnuscharman als Erzihler auftritt, ein Prinzenerzieher, der
seinen Schutzbefohlenen 86 didaktisch ausgerichtete Geschichten
erzihlt.”

Bekannter ist ein anderes Werk der Weltliteratur, die arabische
Sammlung Alf laila waleila, zu deutsch: Tausend und eine Nacht.
Die iiber 300 Erziihlungen dieser in mehreren Jahrhunderten
entstandenen Sammlung umschlieBt eine Rahmenerzihlung in-
dischen Ursprungs: Der Herrscher von Samarkand, den seine Frau
mit einem schwarzen Sklaven betrogen hat, glaubt nicht mehr an
die Treue der Frauen. Deshalb heiratet er jeden Abend eine andere
und lisst sie am Morgen nach der Hochzeitsnacht toten, damit sie
keine Chance hat, ihn auch zu betriigen. Doch als die Tochter des
koniglichen Wesirs, die kluge Scheherazade, an der Reihe ist,
fesselt sie den Kénig durch ihre teils mérchenhaften Erzihlungen,

' Waltraud Woeller: Erzghirahmen der Weltliteratur. In: Deutsches Jahr-
buch fiir Volkskunde 11 (1965) S. 219-228.

? Pantschatantra. Fiinf Bicher indischer Fabeln, Mirchen und Erziihlungen.
Aus dem Sanskrit {ibersetzt und hrsg. von Theodor Benfey (1859). Bd. 1-
2, Hildesheim 1966. — Harry Falk: Pancatantra(m). In: Enzyklopadie des
Miirchens. Handwarterbuch zur historischen und vergleichenden Erzihl-
forschung. Begriindet von Kurt Ranke. Ab Bd, 5 hrsg. von Rolf Wilhelm
Brednich. Bd. 1-13, hier Bd. 10, Berlin, New York 2002, Sp. 497-505
[im Folgenden EM].
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die sie von Nacht zu Nacht fortspinnt, so dass er ihr 1001 Néachte
interessiert zuhort und ihr schlieBlich das Leben schenkt. Hier
erleben wir eine der ersten uns beeindruckenden Meister-
erzihlerinnen in einer Kopf-und-Kragen-Situation, wiewohl es
sich um eine fiktive Erzihlerin und um eine fiktive Situation
handelt und es vor allem um Unterhaltung geht: dem Grund-
anliegen allen Erzihlens.’

In beiden Fillen haben wir es zwar nicht mit spontanem
Erzihlen zu tun, sondern mit kunstvoller Dichtung, aber das
Erzihlte wird immerhin erstaunlichen Erzahltalenten in den Mund
gelegt und Miindlichkeit suggeriert.

Einleuchtender wirkt der neuartige Erziihlrahmen in Giovanni
Boccaccios (*1313, 11375) Decamerone (um 1350), in dem sich
sieben junge Damen und drei Herren, die vor der grofien Pest von
1348 aus Florenz geflohen sind, auf einem nahegelegenen Land-
gut zehn Tage lang reihum 100 mehr oder minder verfingliche
erotische Geschichten erzihlen, um sich die Zeit zu vertreiben.
Hier wird uns kein einzelner iiberragender Erzdhler vorgefiihrt,
sondern es handelt sich um zehn bemerkenswerte Erzdhltalente,
die jeweils zehn Geschichten beisteuern. Die Erzihlungen sind
meist literarischen Ursprungs und novellistisch ausgesponnen;
aber zum Teil scheint es sich auch um Sujets aus miindlichen
Quellen zu handeln. Und die Erzdhlenden aus der gehobenen
Gesellschaft zeigen in der Art, wie sie was erzihlen, durchaus
bereits Ansiitze individueller Ziige, so dass man zu glauben
geneigt ist, Boccaccio habe sich hier nicht nur eines literarischen
Kunstgriffs bedient, sondern auch die orale Erzihlpraxis seiner
Zeit vor Augen gehabt.”

Die Erzihlungen aus den Tausendundein Nichten. Vollstindige deut-
sche Ausgabe in sechs Biinden, zum ersten Mal nach dem arabischen
Urtext der Calcuttaer Ausgabe aus dem Jahre 1839 {ibertragen von Enno
Littmann. Bd. 1-6, Wiesbaden 1953. — Ulrich Marzolph: Tausendundeine
Nacht. In: EM (wie Anm. 2), Bd. 13, 2008, Sp. 288-302,

Giovanni Boccaccio: Das Dekameron, iibersetzt und hrsg. von Albert
Wesselski (41912]. Bd. 1-2, Frankfurt a. M. 1981. — Alberte Spinette:
Boceaceio, Giovanni. In: EM, Bd. 2, 1979, Sp. 549-561.




Vielleicht noch wirklichkeitsniiher erscheint der Erziihlrahmen
in den Canterbury Tales (ca. 1387) von Geoffrey Chaucer
(*1340, 11400), der eine sozial bunt zusammengewiirfelte Gruppe
vom Bettelmonch bis zum Rechtsanwalt vorfiihrt, die sich auf
eine Pilgerreise begibt und den Aufenthalt in einem Gasthof mit
tradierten Miirchen, Schwinken und Legenden ausfiillt, wozu
jeder sein Teil beitrdgt. Zwar kommen aufler dem Autor, der mit
von der Partie ist und zweimal das Wort nimmt, die iibrigen 22
Teilnehmer nur mit je einer Erzdhlung dran, da das Werk
Fragment blieb. Aber Sujetwahl und Erzidhlweise lassen doch sehr
unterschiedliche Erzihlertypen erkennen, auch in sozialer Hin-
sicht. Wihrend die ,,Standespersonen™ meist ernstere Erzihlungen
vorbringen, bevorzugen die ,,cinfachen Leute™ eher schwankhafte
Sujets. Dabei werden neben Nacherzihlungen aus literarischen
Quellen auch offenbar gingige Erzihlstoffe aus miindlicher
Volksiiberlieferung vorgebracht, so dass ein bemerkenswertes
Bild lebendigen Erzihlens entsteht, das trotz aller poetischen
Fiktion einen Eindruck von erziihlerischer Realitit vermittelt,
zumal man sich in den Erzdhlpausen iiber Dinge des Alltags
unterhilt, was der Autor dazu nutzt, um — wie schon im Prolog -
die Erziihler niiher zu charakterisieren. Dabei entsteht zumindest
eine Andeutung davon, wie es damals in England in solchen
gelegentlichen Erzihlrunden zugegangen sein konnte, obwohl
Chaucer alles in Verse gekleidet hat.”

Auch im postum erschienenen Pentamerone (um 1635) des
Giambattista Basile (*um 1575, 71632) sind die Erzihlenden
benannt: alte héssliche, aber recht zungenfertige Weiber, die der
vom Tode erweckte Prinz eigens zum Erzihlen angeheuert hat.
Die Erzihlerinnen, deren metapher- und sprichwortreiche Erzihl-
sprache weithin artistisch anmutet, und die Erzihlsituationen er-
scheinen jedoch so skurril gezeichnet, dass das (gewollt ?) Fiktive
der Darstellung kaum Riickschliisse auf das zeitgendssische
Erzihlen zulisst, obwohl das Erzihlte den jeweils Erzihlenden

* Geoffrey Chaucer: Canterbury-Erzihlungen, nach W. Hertzbergs Uber-
setzung neu hrsg. von J. Koch. Berlin 1925, — Dieter Mehl: Chaucer,
Geoffrey. In: EM, Bd. 2, 1979, Sp. 1255-1268.




zugeordnet ist und Basile wohl auch weithin auf die Mirchen-
iiberlieferung seiner Zeit zuriickgreift.’

Im Grunde sind jedoch alle genannten Erzihlrahmen, obwohl
sie die ErzihlerInnen vorfiihren, unter Gesichtspunkten einer
schliissigen Erziihler-Forschung wenig oder kaum ergiebig.

In der deutschen Literatur des 16. und 17. Jahrhunderts wurden
zwar immu wieder Erziihlstoffe der Volksiiberlieferung aufge-
griffen’, aber nur selten Erzihler in miindlichen Erzihlsituationen
dargestellt.® So stoBt man z. B. bei der Lektiire der simplicia-
nischen Schriften Hans Jacob Christoph von Grimmelshausens
(*um 1622, 11676) darauf, dass nicht nur gelegenihch kurze
Geschichten in der Art, wie sie seine Kalender enthalten’, in den
Gang der Darstellung oder in die Dialoge cungcflochten sind,
sondern dass auch verschiedene Erziihlsituationen und regelrechte
Erzihlkreise vorfiihrt werden, in denen neben Erlebnissen der
Romangestalten und anderen merkwiirdigen Begebenheiten auch
Schwiinke den Erzihlstoff bilden. Hier griff Grimmelshausen das
literarische Topos des Erzihlrahmens auf, das bei ihm jedoch
nicht nur fiktive Klammer fiir die wiedergegebenen Erzihlungen
bleibt, sondern zum Teil mit ihnen zu einer Situationsschilderung
verschmilzt, die tiber die Vorbildwirkung des literarischen Topos
hinaus auf lebendige Anschauung des Autors deutet. Die in dieser
Hinsicht interessanteste Textstelle findet sich in dem Roman Das
wunderbarliche Vogel-Nest / Der Springinsfeldischen Leyerin

Giambattista Basile: Das Mirchen der Méirchen. Das Pentamerone
(1634/36), hrsg. von Rudolf Schenda. Miinchen 2000. — Rudolf Schenda:
Basile, Giambattista. In: EM, Bd. 1, 1977, Sp. 1296-1308.

Siegfried Neumann: Schwank. In: Deutsche Volksdichtung. Eine Ein-
fithrung, hrsg. von Hermann Strobach. Leipzig 1979, S. 162-180.
Siegfried Neumann: Schwankliteratur und Volksschwank im 17. Jahr-
hundert. In: Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturgeschichte 24 (1981) S.
131-143.

Vgl. Hans Jacob Christoph von Grimmelshausen: Ewig wihrender
Kalender nebst Stiicken aus dem jahrlichen Wunder-Geschichts-
Kalender, zum ersten Mal wieder in Druck geben durch Engelbert
Hegaur. Miinchen 1925, S. 453 ff., 523 ff. Textbeispiele auch in:
Grimmelshausens Werke in vier Biinden, hrsg. von Siegfried Streller. 3.
Aufl. Berlin 1972. Bd. 4, S. 307 ff.




(1672), in der eine Reihe von Schwanksujets, wie sie wiederholt
in den Anthologien der Zeit begegnen, als spontan verfligbares
Erzihlgut in einer damals sicherlich nicht ungewdhnlichen
Situation miindlich ausgetauscht wird.'"" Die Glaubensdifferenzen
zwischen Katholiken und Protestanten, die seit Jahrzehnten bis in
das Unterhaltungsschrifttum hinein ausgetragen und zum Teil im
Gewand von Erzihlungen reflektiert wurden, konnten {iberall dort
aufleben, wo Anhiinger der beiden Konfessionen zusammen-
trafen. Und zu den Orten, an denen das geschah, gehorte gewiss
nicht zuletzt die Schenke, in der Einheimische und Fremde beim
Trunk ins Gesprich kamen und, wie es hier geschildert wird, ihre
konfessionelle Polemik in der Form aggressiver Schwiinke artiku-
lierten.

Hier handelt es sich zwar um keine Wiedergabe eines tat-
sichlichen Vorfalls, jedoch um die kiinstlerische Verdichtung von
Eindriicken, wie sie Grimmelshausen sowohl aus der zeit-
genossischen Schwankliteratur wie aus der miindlichen Erziihl-
iiberlieferung empfing. So vermittelt seine Schilderung nicht nur
ein durchaus anschauliches Bild vom Schwankerzihlen im Volk
nach dem DreiBigjdhrigen Krieg, sondern vermittelt wohl auch
eine weithin lebenswahre Vorstellung davon.

Daneben gibt es eine bislang wenig beachtete Quelle, die
Sammlung Gepfliickte Fincken Oder Studenten-Confect (1667),
die nach Anlage und volkskundlich relevantem Gehalt eine
deutliche Ausnahmestellung in der deutschen Schwankliteratur
des 17. und frithen 18. Jahrhunderts'' einnimmt und eine ein-
gehendere Betrachtung verdient. Sie bietet nicht nur zahlreiche,
wahrscheinlich der miindlichen Uberlieferung nachgeschriebene
schwankhafte Erzdhlungen, sondern auch erstmals eine Art
Bericht iiber die Sammeltitigkeit eines Studenten, in dem er

" Grimmelshausens Wunderbarliches Vogelnest. Abdruck der dltesten Ori-
ginalausgabe (1672) mit den Lesarten der anderen zu Lebzeiten des
Verfassers erschienenen Ausgaben, hrsg. von Jan Hendrick Scholte.
Halle 1931, S. 25-30.

"' Elfriede Moser-Rath: Lustige Gesellschaft. Schwank und Witz des 17.
und 18. Jahrhunderts in kultur- und sozialgeschichtlichem Kontext. Stutt-
gart 1984, S. 7-55.




jeweils die Leute benennt, von denen er das von ihm Wieder-
gegebene gehort hat.'?

Der anonyme Verfasser hat sich zwar in vielem am Vorbild
zeitgenossischer Schwankbiicher orientiert, indem er ebenfalls
schwankhaftes Erzihlgut zusammentrug und die Sammlung
Seinen Herren Lands-Leuten und andern Studenten / wie auch
sonst allerhand reisenden und maulhenckolischen Personen ...
anempfahl. Aber der gleichzeitige Hinweis auf dem Titelblatt, es
handle sich um ,,aulerlesene / kurtzweilige [...] und noch nie im
Druck ausgegangene Historien und Possen®, welche er ,,auf seiner
langwierigen / anderthalbjihrigen Reise / in unterschiedlichen
Gesellschaft gesammlet® habe, diirfte mehr als eine gingige
Floskel sein und den andersartigen Charakter dieses Buches
andeuten. Es ist der Bericht eines jungen Mannes aus Bremen, der
nach dem Besuch des Collegium Ethicum seiner Vaterstadt auf
die Hochschulreise geschickt wird"” und von einer Universitit zur
andern reisend, rheinauf bis nach Basel gelangt, wo ihn die
schmal gewordene Borse zur Umkehr zwingt. Was der Leser von
den Landschaften und Stidten erfihrt, durch die der Student auf
seiner Reise kam, ist allerdings mehr als diirftig. Denn mehr als
alle Sehenswiirdigkeiten und Kollegs interessierte ihn offenbar,
welche Gesellschaft er unterwegs oder im Wirtshaus antraf und
was er an Neuigkeiten und lustigen Geschichten erfuhr:

Der Aufenthalt in Kassel und Marburg z. B. wird nur ganz kurz
abgetan: ,,weil die MeB fiir der Thiir / zogen wir auf Franckfurt
[...]* Wichtiger ist ihm: ,,Unter Wegen kam ein Wullenknapp /
sonst ein wacker Biirschel zu mir / dieser machte mir die Zeit
kurtz / erzehlete allerley Sachen / so sich bey ihnen zugetragen /
die ich denn alsobald in mein Reise-Register auffzeichnete [...]."‘M
Diese anschlieBend (Nr. 10 ff) abgedruckten ,Eulenspiegels-
Possen* und ,,Historien* [Lokalanekdoten iiber eine Schelmen-

1< Gepfliickte Fincken Oder Studenten-Confect. Frankenau (1667). Mir war
leider nur ein undatierter Nachdruck zugénglich.

" Friedrich Priiser: ,.Gepfliickte Fincken®. Das Schwankbuch eines Bremer
Studenten aus der Mitte des 17. Jahrhunderts. In: Erlebtes, Erzihltes,
Erforschtes. Festgabe fiir Hans Wohltmann. Stade 1964, S. 139 f.

" Gepfliickte Fincken Oder Studenten-Confect (wie Anm. 12), S. 16 f.




gestalt und Schwiinke], zu denen der Autor, folgt man seiner
Darstellung, im Wechsel mit dem Wollenweber verwandte Stiicke
beisteuerte, fiillen mehr als ein Dutzend Druckseiten. Auch iiber
den Aufenthalt in Frankfurt oder iiber die anschlieBende Reise mit
dem Marktschiff nach Mainz wird kaum mehr mitgeteilt, als dass
dort Geschichten erzihlt wurden, die jeweils im Wortlaut folgen.
Nach seiner Schilderung wurde der junge Student zumeist
Ohrenzeuge spontanen Erzdhlens. So heifit es etwa, als er in
Mainz ein Boot besteigt, das ihn nach Bingen bringen soll: ,.Es
kamen unser ein ziemlicher Theil bey einander. Ein Kauffmann
von Bingen erzehlet / dal dem Wirth wo er zu Franckfurth
logieret / einer durchgangen sey / der ihme etliche Tage habe
wohl aufftragen lassen [...].“"” Und mit seiner Erzihlung lockte er
andere hervor: ,Von dergleichen Gattung / antwortete der von
Creutzenach [ein Krimer] / wil ich anjetzo unterschiedliche
Stiicklein erzehlen / die sich in Warheit nicht gar lang / in unser
Nachtbarschafft / darunter zugetragen haben. Und fing darauff an:
Es ist neulich einer von Meisenheim in meinem Hause gewesen /
der mir gesagt / er kenne einen guten alten Mann / der habe einen
Sohn / welcher dem Vater nicht nacharte / sondern allerley lose
Stiicklein veriibet / damit er die Gurgel wohl salben und
schmieren mdége [...]" (Nr. 21 ff.). Auch Zwischenbemerkungen
konnten den Erzihlfluss in Gang halten: ,,Das mag mir ein rechter
Eulenspiegel seyn / sprach ich / aber wie wird’s noch endlich mit
ihm gehen?“ Worauf der vorige Erzihler noch zwei ,,Stiicklein®
anfligte (Nr. 24 f)). Freilich hiitte es solchen AnstoBes nicht
bedurft, denn ,.ein Pfiltzer von Heydelberg sprach: Ob ich schon
von diesen Sachen / wie hier erzehlet / noch nichts gehdoret / so
hab ich doch sonst offt horen sagen / daB die zu Schlaithal
einfiltige Leut seynd”, und erzdhlte einen Schildbiirgerstreich
(Nr. 26). ,,Ein Niirnberger / so sich in der Pfaltz lange aufgehalten
/ und nahe dabey gewohnet / bekriifftigte dieses / erzehlete auch
noch etliche andere Historien von Schlaithal [...]* (Nr. 27 f), so
dass der interessierte Student nur aufmerksam zuzuhéren und zu
notieren brauchte. Ansonsten fragte er jedoch anscheinend be-

'S Ebenda, S. 40 f.
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wusst nach, z. B.: ,Da ich nun [auf dem Wege von Bingen nach
K&ln] zum Thor hinaus wolte / sahe ich einen Bothen vor mir her
gehen / den ich fragte wo er hinaus wolte? Und er mir den
Bescheit gab / er sey ein Both von Zweybriicken / und wolte
nachher Bacherach / hab ich mich zu ihm gehalten [...]. Da wir
nun auf dem Wege waren / fragte ich ihn um des obgedachten
neuen Eulenspiegels / als seines Herrn Landsmanns / in selbiger
Gegend veriibte Possen / ob er ihn kenne / und dem also seye?
welches er alles bejahete / mit dem Zusatz / daB seine Stiicklein
nicht alle zu erzehlen wiren / und glaubte er / derselbige wiire
noch iiber den Eulenspiegel. Sonsten sagte der Bott / hab ich noch
einen solchen saubren Landsmann oder Riéckel gekennt / dieser
gab sich fiir einen Philosophum aus [...]“'° Damit war jemand
zum Erzihlen gebracht, der eine Fiille von Geschichten parat
hatte, wie sich zeigte: ,,Nachdem wir also spracheten / kamen Wwir
in ein Dorff / giengen ins WirtshauB / da zu allem Gliick ein paar
junge Tauben am SpieB waren [...]. Der Bothe sagte: Hie fallen
mir zwo Historien ein / die ich neulich erst gehort: Es waren
zween bey einander / die von dergleichen delicaten Essen
discurirten [...] (Nr. 30 f, 33). Nach der mit Schwiinken
gewiirzten Mahlzeit geht es weiter: ,,Wir machten uns nun auf /
daB wir nachher Bacherach kiimen / und daselbst den kostlichen
Wein versuchten [...]. Unterwegen erzehlete er mir noch etliche
Stiicklein. die ich hieher setzen will“ (Nr. 34, 36). Die Zeit der
gemeinsamen Wanderung reicht fiir diesen Geschichtenvorrat
nicht aus: .Als wir nach Bacherach kamen / thaten wir einen
guten Trunck vom besten / und da ich gute Gelegenheit auff Colln
fand / begab ich mich wieder auf die Reise / wiewohl ich noch
nicht gern von dem Bothen Abschied nahm / dann ich merckete
daB er mir noch unterschiedliche Stiicklein erzehlen wollte / kont
es aber nicht endern.”

Die neue Reisegesellschaft, die sich auf dem Rheinkahn einge-
funden hat, verspricht zudem reichlich Ersatz: ,,Auf dem Nachen
waren unterschiedliche lustige Biirschlein / die Schnacken genug
zu erzehlen wusten®'’: ein Kaufmannsdiener, ein Barbier- und ein

1 Ebenda, S. 55.
17 Ebenda, S. 66.




Kiifergeselle, ein Soldat, der Schiffer und ein Student, die reihum
mehrmals etwas zum Besten gaben.'®

Studenten sind iibrigens die hiiufigsten Reisegefihrten, unter
denen sich auch Erzihltalente mit gréBerem Repertoire befanden
wie jener Studiosus, der dem Autor eine Reihe von lokalen
Schildbiirgergeschichten und Pfaffenschwiinken mitteilte (Nr. 110
ff.), so dass dieser wieder bedauerte: ,,Mein Cammerad nahm
Abschied von mir / und wolte auf Speyer / und ferner nach Hauly
reisen / ich hitte wiinschen mogen / da} er noch mit mir gereiset
wire / denn er war ein artiger Kerl / der von allerley Possen voll
stack.*'”

Je mehr man in dem Biichlein liest, desto mehr gewinnt man
den Eindruck, dass der Autor tatsiichlich — wie er es beschreibt —
mit besonderer Vorliebe heitere Geschichten hérte und, was ihm
gefiel, moglichst rasch aufschrieb, denn Erzihler und Erzihl-
situationen sind so spezifisch benannt, dass wir es mit grofer
Wahrscheinlichkeit mit keinem fiktiven Erzdhlrahmen, sondern
mit Selbsterlebtem und Selbstgehdrtem zu tun haben. Auch die
mitgeteilten Erzihlungen enthalten noch viel vom Duktus
miindlichen Erziihlens, obwohl sie fiir den Druck wahrscheinlich
sprachlich geglittet wurden.

Da liegt der Versuch nahe, aus dem von den angefiihrten
Erzdhlern Erzihlten Niheres iiber sie zu erfahren, um so im
Nachhinein Erzihlerpersonlichkeiten in der Vergangenheit zu
konturieren.”’

Im 18. Jahrhundert fasste der Weimarer Gymnasiallehrer Jo-
hann Karl August Muséus (*1735, 71787) den Plan, Volks-
mdhrchen der Deutschen (1782 ff.) zu publizieren, wozu er zuvor
»eine Menge alter Weiber mit ihren Spinnridern um sich her
versammelte, sich in ihre Mitte setzte, und wvon ihnen mit
ekelhafter Geschwitzigkeit vorplaudern liel, was er hernach so
reizend nachplauderte. Auch Kinder rief er oft von der Strafie
herauf, wurde mit ihnen zum Kinde, lieB sich Mdhrchen erzihlen,
und bezahlte jedes Miihrchen mit einem Dreyer®, wie sein Neffe,

¥ Ebenda, S. 67-94.
'’ Ebenda, S 169.
Vgl Neumann, Schwankliteratur 1981 (wie Anm. 8), S. 135-150.




der Dramatiker August Kotzebue, berichtet.”' Doch Musius ging
es nicht um die Erzihlenden, sondern lediglich um die Erzihl-
stoffe, die er nach eigenem Gutdiinken ausfabulierte, wihrend
seine Quellen im Dunkeln bleiben, so dass keine Ansatzpunkte
vorhanden sind, seine Gewihrsleute als Erzihlerlnnen zu fassen.”

Das ist im Grunde auch noch in den Kinder- und Hausmdirchen
der Briider Grimm (1812, 1815)” schwierig, die ihren Lesern
lediglich ihre beste Erzihlerin, die Schneidersfrau Dorothea
Viehmann, (wenn auch als Biuerin), vorstellten, ohne jedoch
eindeutig zu sagen, welche Mirchen sie ihr verdankten, was sich
letztlich erst im Nachhinein erschlieBen lieB.** Zu den iibrigen
Quellen finden sich lediglich knappe Hinweise im Handexemplar
der Briider, die zum Teil missverstindlich sind, so dass es
geradezu kriminalistischen Spiirsinns bedurfte, um zu erkennen,
dass nicht, wie lange angenommen, die ,,Alte Marie” im Hause
Wild, sondern die junge Marie Hassenpflug mit dem Eintrag
,Marie* gemeint war.”> Zudem machen es die hédufigen Konta-
minationen von Mirchentexten unterschiedlicher Herkunft und
deren Stilisierung durch Wilhelm Grimm schwierig, von Inhalt

*! Zitiert nach Erwin Jahn: Die , Volksmirchen der Deutschen® von Johann
Karl August Musius. Diss. Leipzig 1914, S. 23,

* [Johann Karl August Musiius]: Volksméhrchen der Deutschen. Theil 1-5,
Gotha 1782-1787. — Harlinda Lox: Musdus, Johann Karl August. [n: EM,
Bd. 9, 1999, Sp. 1025 f.

% KHM 1812, 1815 [Neuausgabe] = Kinder- und Hausmérchen. Gesam-
melt durch die Briider Grimm. Vergréflerter Nachdruck der zweibin-
digen Erstausgabe von 1812 und 1815 nach dem Handexemplar des Brii-
der Grimm-Museums Kassel mit sémtlichen handschriftlichen Korrek-
turen und Nachtriigen der Briider Grimm sowie einem Ergingungsheft:
Transkriptionen und Kommentare. In Verbindung mit Ulrike Marquardt
hrsg. von Heinz Rélleke. Bd. 1-2 und Ergénzungsbd. Géttingen 1986.

** Bernhard Lauer: Dorothea Viehmann und die Briider Grimm. Mérchen
und Wirklichkeit. In: Mérchenspiegel 9 (1998) Heft 2, S. 37 f. — Hans-
Jorg Uther: Handbuch zu den ,Kinder- und Hausmiirchen* der Briider
Grimm, Berlin, New York 2008, passim.

* Heinz Rélleke: Die ,stockhessischen® Marchen der alten Marie*. Das
Ende eines Mythos um die frithesten KHM-Aufzeichnungen der Briider
Grimm. In: Germanisch-romanische Monatsschrift 25 (1975) S. 74-86.



und Form der gebotenen Texte auf Erzdhlkunst und Aussage-
wollen der ErzihlerInnen riickzuschlielen, obwohl es sich zum
Teil, etwa im Fall des alten Wachtmeisters Krause, zumindest
anbite.”

Dagegen geht Ernst Moritz Arndt (*1769, $1860) in seinen
zweibindigen Mdhrchen und Jugenderinnerungen (1818/42 und
1843) ganz betont auf einige der Kindlichen Arbeiter ein, von
denen er in der Jugend einen Teil seiner Sagen und Mirchen
gehort haben will. Besonders eingiingig ist die Schilderung der
beiden anscheinend kenntnisreichsten Erziihler in Kindshagen bei
Barth, die Arndt miteinander vergleicht: ,,Johann Geese, dat was
een ganz anner Minsch as Jochen Eigen, de woll god vortellen
kunn as een plappernder Papagei, dwerst ut egnen Gedanken
begrep he weinig edder nicks un was een dédmeliger Diising.
Johann Geese was man een schlichter Kathenmann edder Inligger,
de van sinem Spaden un Doschflegel lewte, dwerst an Verstand
un Sinn was he een egen Minsch un van de Art, de man nich alle
Dag up de Strat findt. He was een langer starker Kerl mit eenem
groten breden Gesicht un groten himmelblagen Oogen, worut he
sehr friindlich dwerst ook sehr deepsinnig un nahdenklich lachen
un kieken kunn, Wat he wiiit, dat kunn he licht un klar vortellen,
as wer’t eenc Fabel west, sin Kopp was kliiftig un ansldgsch, un
wat sine Oogen segen, kunnen sine Hind maken. Un vortellen
kunn Johann Geese — mennig Mann hett sinen Vader veel Geld
kost’t un fief edder tein Jahr up Scholen un Ulenversteten legen
un’t doch darin so wiet nich brocht as disse Kathenmann. Johann
un ick weren gode Friinde, un he hett mi mennig lustig Donken
un Leuschen vértellt un van geistlichen Dingen noch mehr mit mi
spraken. He was van Natur een sanftmddig schicklich un fin
Minsch, de sick mit allen Dingen un mit allen Minschen to
behelpen wiillt, dabi een rechtschaffen Christ un still un andachtig
[...]. Doriim vertellde he am leewsten sonne Geschichten, worin

* Sjegfried Neumann: Zur Entstehung und zum Charakter der Grimm-
schen ,Kinder- und Hausmirchen®. Bemerkungen aus volkskundlicher
Sicht. In: Jacob und Wilhelm Grimm. Vortriige, hrsg. von Heinz Stiller.
Berlin 1986, S. 60 f. — Vgl. dazu das folgende Kapitel.
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de Liide sick spegeln un worut se leeren kunnen [...]**" An
anderer Stelle wird geschildert, wie die beiden Erzihler in einer
Vesperpause withrend der Getreidemahd mit ihren Geschichten
konkurrieren, wobei auch ein Eindruck von der Erzéhlsituation
entsteht, die so genau erfasst ist, dass Arndt sie in dieser oder in
shnlicher Form beobachtet haben diirfte.®® Mag sich in der
Altersriickschau mitunter auch Wahrheit und Dichtung mischen,
so zeichnet er wahrscheinlich doch ein weitgehend realistisches
Bild mehrerer Erzihler und Erzéihlgelegenheiten, an die er sich
erinnert. Wir haben es hier deshalb ebenfalls mit einer volks-
kundlich kaum genutzten Quelle zu tun, die uns auf bisher nicht
beachtete Erzihlerpersonlichkeiten ,jim Volk™ verweist, auch
wenn lingst nicht alle abgedruckten Texte einem Erzihler zu-
geordnet werden konnen und sich zum Teil wohl erheblich von
dcrrggcntfcrnen, wie sich die Gewihrsleute geduBert haben diirf-
ten.”

Auch in den nachgrimmschen volkskundlichen Sammlungen
des 19. Jahrhunderts begegnen nur gelegentlich Hinweise auf die
Gewihrsleute, die fast immer anonym bleiben.”’ Lediglich
Sammler von Erzihlgut wie Wilhelm Wolf (*1817, $1855)"' oder
Heinrich Prohle (*1822, 'HS‘}S)32 nennen die Namen einiger
besonders kenntnisreicher Erzihler und gehen ndher auf sie ein.
Selbst Ulrich Jahn (*1861, 11900), so verdienstvoll der Bericht
iiber seine Erzihler auch ist, bleibt im Allgemeinen und stellt nur
einen von ihnen niher vor.”

" Ernst Moritz Arndt: Mihrchen und Jugenderinnerungen. Bd. 2, Berlin
1843, S. 66-68,

* Ebenda, S. 5-19.

? Vgl Siegfried Neumann: Mirchensammler und Mirchenbefunde in
Vorpommern. In: Siegfried Neumann: Beitrige zur Erzihlforschung in
Vorpommern. Rostock 2006, S. 87-102.

1 Siegfried Neumann: Es war einmal ... Volksmiirchen aus fiinf Jahrhun-
derten. Bd. 2, Rostock 1982, S. 308-310.

1 Johann Wilhelm Wolf: Deutsche Hausmirchen. Gottingen 1858.

*2 Heinrich Préhle, Kinder- und Volksmirchen. Leipzig 1853.

3 Ulrich Jahn: Volksmérchen aus Pommern und Riigen. Teil I (mehr nicht
erschienen). Norden, Leipzig 1891. — Kommentierte Neuausgabe von
Siegfried Neumann und Karl-Ewald Tietz. Bremen, Rostock 1998,




Andere erfolgreiche Sammler des spéten 19. Jahrhunderts wie
Wilhelm Wisser (*1843, 11935), dessen Mérchensammlung und
-forschung Friedrich Ranke als beispielgebend wertete™, oder
Richard Wossidlo (*1859, 11939), der aufgrund seiner grofen,
breit angelegten volkskundlichen Sammlung geradezu zu einer
Sammlerlegende geworden ist™, haben sich ebenfalls beeindruckt
iiber ihre Erzihler geduBert’®, jedoch im Unterschied zu ihren
Vorgidngern zu den aufgezeichneten Texten auch vermerkt, wer
sie ihnen wann und wo erzihlte. Aber ihnen ging es ebenfalls
noch ganz vordergriindig um die Erzihltexte, die sie primir als
Zeugnisse einer langen und verbreiteten Uberlieferung sahen und
durch den Vermerk von Gewihrsperson, Aufzeichnungszeit und
-ort gleichsam lokalisierten.

Im Ergebnis intensiven Suchens fanden sich zwar im Material
des Wossidlo-Archivs auch ergiinzende Notizen Wossidlos oder
seiner Beitréiger iiber ihre kenntnisreichsten Gewdhrsleute bzw.
mitnotierte autobiographische AuBerungen von ihnen, so dass es
in einigen Fiilllen moglich war, bei gleichzeitiger Auswertung der
Inhalte und der Aussagen vorhandener Erzihltexte biographische
Skizzen einzelner Erzihler zu zeichnen.” Befriedigender gerieten
diese Miniportrits allerdings, wenn zudem Informationen von
Nachkommen der Erzdhler in die Darstellung mit einfliefen
konnten.” Dass jedoch auch beim Fehlen niherer Angaben iiber

* Friedrich Ranke: Aufgaben volkskundlicher Mirchenforschung. In: Zeit-

_schrift fiir Volkskunde 42 (1933) S. 206.

¥ Siegfried Neumann: Richard Wossidlo, der Volksprofessor. In: Stier und
Greif, Blétter zur Kultur- und Landesgeschichte in Mecklenburg-Vor-
pommern 6 (1966) S. 20-25. — Silke Géttsch-Elten: Richard Wossidlo —
ein Pionier der wissenschaftlichen Volkskunde. In: Kieler Blitter zur
Volkskunde 41 (2009) S. 9-20.

% Richard Wossidlo: Uber die Technik des Sammelns volkstiimlicher
UberIIeferungen. In: Zeitschrift fir Volkskunde 11 (1906) S. 1-24. —
Wilhelm Wisser: Auf der Mirchensuche. Die Entstehung meiner Miir-
chensammlung. Hamburg, Berlin [1926].

¥ Siegfried Neumann: Der mecklenburgische Volksschwank. Sein sozialer
Gehalt und seine soziale Funktion. Berlin 1964, S. 77 f. — Siegfried
Neumann: Mecklenburgische Volksmérchen. Berlin 1971, S. 28 f., 32.

% Neumann, Volksschwank 1964 (wie Anm. 37), S. 75-78.




einen Erzdhler, das heifit allein nach Malgabe der archivierten
Erzihltexte, Erzihler-Forschung im Nachhinein sinnvoll sein
kann, lisst eine Studie von Kathrin Pége-Alder erkennen.”’ Denn
in der Regel griffen die Erzihler doch wohl vorrangig Sujets der
verschiedenen Gattungen der Erzihliiberlieferung auf, die ihnen
etwas sagten und mit denen sie etwas sagen konnten, so dass von
der Aussage des erfassten Erzihlguts der jeweiligen persdnlichen
Repertoires in gewisser Weise auf das Aussagebediirfnis der
Erzihlenden riickgeschlossen werden kann.

Relativ giinstige Voraussetzungen dafiir bietet die Sammlung
Wissers. Er hat zwar die von ihm publizierten Mirchen und
Schwiinke seiner Sammlung oft fiir den Druck bearbeitet oder aus
verschiedenen Fassungen kontaminiert, was er im 2. Band seiner
Plattdeutschen Volksméirchen zum Teil selbst ausweist™’; aber er
hat eben auch die jeweiligen Erzihler namhaft gemacht, iiber sei-
ne Reisen und seine Sammelarbeit berichtet’' und die dabei
getitigten Aufzeichnungen nach der Handschrift in Maschinen-
schrift iibertragen, so dass sich allein vom Repertoireumfang
erzihlfreudige, in der Traditiun stehende Miinner wie der Maurer
Johann lIuniLe in Neustadt", der Heizer Georg Rump in Liit-
jenburg” oder der beim erahlm frei fabulierende Tagelthner
Hans Lembke in Lcnbahn bzw. Wissers Erzihlerinnen Frau
Schloer in Griebel'® oder Christine Block in Krof* auch im
Nachhinein noch niher als kenntnisreiche Erzéhler erfassen und
beschreiben lieBen. Wege dazu veranschaulicht der anregende
Versuch von Ines Koehler-Ziilch, die bevorzugten Erzihlstoffe

¥ Kathrin Pége-Alder: Richard Wossidlo im Umgang mit seinen Erzih-
lern. Das Beispiel Nehls. In: Homo narrans. Studien zur populdren
Erzéhlkultur. Festschrift fiir Siegfried Neumann, hrsg. von Christoph
Schmitt. Miinster, New York, Miinchen, Berlin 1999, S. 325-344.
Wilhelm Wisser: Plattdeutsche Volksmirchen. Bd. 2, Jena 1927, S. 321-
325.

! Wisser, Mirchensuche [1926] (wie Anm. 36).

* Ebenda, S. 22 f.

* Ebenda, S. 24 .

* Ebenda, S.15 f.

* Ebenda, S. 6 f.

* Ebenda, S. 13.
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und typischen Aussagen der weiblichen Informanten Wissers zu
bestimmen.” Denn in der Tat »sprechen bereits Auswahl und
Beherrschung des Stoffs fiir Interesse und eigene Gestaltungskraft
der Gewiihrsleute®, obwohl natiirlich, soweit noch moglich, ,.auch
der Anteil personlicher Momente einerseits und lokaler Tradi-
tionen wie literarischer Einfliisse andererseits néher zu bestim-
men“* versucht werden sollte.

Die Auswertung der bedeutenden Erzihlgutsammlung des
Dinen Ewald Tang Kristensen durch Bengt Holbek in seinem
Werk Interpretation of Fairy Tales beruht weithin auf diesen
Prinzipien. Fiir ihn bildeten neben dem jeweiligen festgestellten
Zaubermirchen-Repertoire von 127 befragten Erzihlerlnnen"
deren sozialer Status und die damit verbundenen Lebens-
bedingungen™ sowie die Zeitumstinde im Allgemeinen' die
wesentlichen Ausgangspunkte fiir die Analyse der bislang nur an
den gesammelten Texten gemessenen Erzdhlvorginge, als deren
wesentlichen Faktor er die Erzihler als Tridger und Gestalter der
Uberlieferung in ihrem jeweiligen Aussagewollen sah. Das wird
nach einer eingehenden Methodendiskussion am Beispiel der
unterschiedlichen Mirchenauffassung und -darstellung von fiinf
beeindruckenden Erzihlerpersonlichkeiten, drei Minnern und
zwei Frauen, c:xe:mpliﬁzicrt.’-’2 Kristensen hat allerdings schon im
19. Jahrhundert biographische Daten zu seinen Erzihlern notiert
(und Fotos von ihnen gemacht), so dass Holbek seine Repertoire-
analysen in Bezug dazu setzen konnte.

Geradezu ein methodisches Musterbeispiel fiir Erzihler-
Forschung im Nachhinein stellen jedoch die Recherchen der Finn-
landschwedin Gun Herranen iiber den blinden und im Alter

Y7 Ines Kohler-Ziilch: Ostholsteins Erzihlerinnen in der Sammlung Wil-
helm Wisser: ihre Texte — seine Berichte. In: Fabula. Zeitschrift fiir
Erzdhlforschung 32 (1991) 8. 94-118.

* Ebenda, S. 112.

* Bengt Holbek: Interpretation of Fairy Tales. Danish Folklore in a Euro-
pean Perspective. Helsinki 1987, S. 94-139.

* Ebenda, S. 146-150.

* Ebenda, S. 151-168.

* Ebenda, S. 500-575.




zudem gehorlosen Berndt Stromberg dar. Dessen grofles Erzihl-
repertoire war von zwei Sammlern, die nichts voneinander
wussten, aufgezeichnet worden (147 Texte) und wurde zum Teil
unter typenbezogenen Gesichtspunkten publiziert, ohne dass der
Name des Erzihlers dabei auftauchte. Die Forscherin wurde durch
biographische Notizen, die der zweite Aufzeichner, ein Lehrer
Wellmann, von Stromberg gemacht hatte, auf den 1910 ver-
storbenen Erziihler aufmerksam und fand nach langwieriger Such-
arbeit die Originalaufzeichnungen der Texte, so dass sie ihm die
anonym gedruckten Erzihlungen zuordnen und gleichsam als
ersten Schritt eine Ubersicht iiber sein Erziihlrepertoire geben
sowie kurz {iber ihn berichten konnte.” Durch das Auffinden
noch lebender Personen, die Stromberg gekannt hatten, und die
Suche in Archiven kamen weitere Fakten {iber sein Leben und
seine Personlichkeit zusammen, so dass es in einem zweiten
Schritt moglich wurde, ein detailliertes Lebensbild dieses
schwerbehinderten, psychisch von seiner Erzihlgabe lebenden
Mannes zu zeichnen und die personlichkeitsbedingten Eigenarten
seines Erzihlens zu bestimmen™, die, speziell hinsichtlich seines
Realititsbildes, weithin von seiner Blindheit geprigt waren.”

Die Schwierigkeit solcher nachtriiglichen Recherchen, selbst
wenn gliickliche Umstéinde sie begiinstigen, und die Faktenfiille
mancher priméren Erzéihlf:rmoncng,ral:)hifm36 andererseits machen
bei der Riickschau auf die Friihzeit der eigenen Feldforschung seit

3Gun Herranen: A Blind Storyteller's Repertoire (1984). In: Nordic Folk-
lore. Recent Studies, hrsg. von Reimund Kvideland und Henning K.
Sehmsdorf. Bloomington / Indianapolis 1989, S. 63-69.

* Gun Herranen: A Big Ugly Man with a Quest for Narration. In: Studies
in Oral Narrative, hrsg. von Anna-Leena Siikala. Helsinki 1989, S. 64-
69.

% Gun Herranen: A Blind Storyteller’s Perception of Reality. In: Telling
Reality. Folklore Studies in Memory of Bengt Holbek, hrsg. von Michael
Chesnutt. Kopenhagen, Turku 1993, S, 113-120.

% Juha Pentikiinen: Oral Repertoire and World View. An Anthropological
Study of Marina Takalo’s Life History. Helsinki 1978. — Ulrich
Tolksdorf: Eine ostpreuBische Volkserzihlerin. Geschichten, Geschichte,
Lebensgeschichte. Marburg 1980.




den 1950er Jahren’ schmerzlich bewusst, selbst viel zu wenig
b:ographlsche Daten erhoben, das autobiographische Erziihlen der
Gewihrsleute® nicht geniigend beachtet und neben ihren Sagen,
Mzirchen und Schwinken die Alltagserzihlung und deren Erzih-
ler’” auch nur randweise im Blick gehabt zu haben. Hier liegen
die Schwachen bisheriger und die Chancen kiinftiger Erzihler-
Forschung.”

’7 Siegfried Neumann: Volkserzihler unserer Tage in Mecklenburg. Be-
merkungen zur Erzdhler-Forschung in der Gegenwart. In: Deutsches
Jahrbuch fiir Volkskunde 15 (1969) S. 31-49. — Siegfried Neumann:
Mecklenburgische Erzihler der Gegenwart und ihre Mérchen. In: Mir-
chen in unserer Zeit. Zu Erscheinungsformen eines populiiren Erzihl-
genres, hrsg. von Hans-Jorg Uther. Miinchen 1990, S. 102-114. —
Siegfried Neumann: Heinrich Tiedemann — Volkserzihler und volks-
kundlicher Zeitzeuge. Rostock 2011.

*® Alfred Cammann: Probleme und Methoden der Feldforschung mit
Beispielen aus der Bestandsaufnahme ostdeutscher Volkskunde in der
Gegenwart, In: Jahrbuch fiir ostdeutsche Volkskunde 15 (1972) S. 378-
407. — Rolf Wilhelm Brednich: Zur Anwendung der biographischen
Methode in der volkskundlichen Forschung, In: Jahrbuch fiir ostdeutsche
Volkskunde 22 (1979) S. 279-329. — Rudolf Schenda: Autobiographen
erzahlen Geschichten. In: Zeitschrift fiir Volkskunde 77 (1981) S. 67-87.
* Siegfried Neumann: Arbeitserinnerungen als Erzdhlinhalt. In: Deutsches
Jahrbuch fiir Volkskunde 12 (1966) S. 177-190; Hermann Bausinger:
Alltagliches Erzéhlen. In: EM, Bd. 1, 1977, S. 323-330. — Albrecht Leh-
mann: Erzihlen eigener Erlebnisse im Alltag. Tatbestinde, Situationen,
Funktionen. In: Zeitschrift fiir Volkskunde 74 (1978) S. 198-215.

* Siegfried Neumann: Erzihler-Forschung im Riickblick auf #ltere Quel-
len. In: Erzédhlkultur, Beitrige zur kulturwissenschaftlichen Erziihlfor-
schung. [Festschrift fiir] Hans-Jorg Uther zum 65. Geburtstag, hrsg. von
Rolf Wilhelm Brednich. Berlin, New York 2009, S. 27-45.




Die Briider Grimm bel ihrer ,,Mérchenfrau®.
Gemilde von Louis Katzenstein (*1822, $1907), ca. 1894.
So stellte er sich ihre Mirchensuche vor.




Die Mirchen der Briidder Grimm und ihre Erzihler

Die Kinder- und Hausmdcrchen der Briider Jacob (*17835, 11863)
und Wilhelm (*1786, 11863) Grimm (im Folgenden KHM) sind
im Vergleich zu ihren Vorldufern in vielem ein Novum. Sie
gehoren neben (oder nach) Bibel und Koran bis heute zu den
meistverbreiteten und -libersetzten literarischen Zeugnissen und
sind damit das bekannteste Stiick Weltliteratur deutschen Ur-
sprungs. Auf dem Titelblatt sind die Grimms freilich nicht als
Autoren angegeben, sondern dort heilit es: ,,Gesammelt durch die
Briider Grimm.* So glaubt man gemeinhin bis heute, dass es sich
hier um Volksmirchen, wenn auch in Grimmscher Bearbeitung,
handele. Eines der Zeugnisse fiir diese Ansicht scheint das viel-
fach reproduzierte Gemiilde von Louis Katzenstein zu sein, auf
dem die Briider Grimm mit einer einfachen Frau, die ihnen
erzihlt, dargestellt sind, umringt von einer lauschenden Kinder-
schar. Und so, unterwegs bei ,.einfachen Leuten® auf dem Lande,
stellt man sich die jungen Grimms als Mirchensammler gerne
VOr.

Tatsdchlich waren die Erzdhlerinnen der Mirchen, die den
ersten Band der KHM von 1812' fiillten, vor allem junge Damen
aus dem gutbiirgerlichen Bekanntenkreis der Briider Grimm in
Kassel. Aber wer, auler ziinftigen Erzdhlforschern, weill schon,
dass Rotkippchen (KHM 26, ATU 333)* oder Dornrischen
(KHM 50, ATU 410) bei Grimm auf die junge Marie Hassenpflug
zuriickgehen, dass die Apothekerstochter Dortchen Wild, die
spatere Frau Wilhelm Grimms, den Briidern Frau Holle (KHM
24, ATU 480) oder Rumpelstilzchen (KHM 55, ATU 500)
erzihlte, usw. Nur dass die plattdeutschen Mirchen Von dem
Fischer un syner Fru (KHM 19, ATU 555) und vom Machan-
delboom (KHM 47, ATU 720) von dem Maler Philipp Otto

' KHM (1812), (1815) = Die Kinder- und Hausméirchen der Briider Grimm
in ihrer Urgestalt, hrsg. von Friedrich Panzer. Bd. 1-2, Miinchen 1913.

* ATU = Hans-Jorg Uther: The Types of International Folktales. A
Classification and Bibliography, Based on the System of Antti Aarne and
Stith Thompson. Bd. 1-3 Helsinki 2004 (FFC 284-286).




Runge (*1777, 11810) stammten, war schon den Zeitgenossen
bekannt. Sie gehen wohl auf Volksmirchen aus dem Munde
.einfacher Leute* zuriick, aber wurden von Runge so weit
erzihlerisch ausgeschmiickt, dass sie zu einem Stiick individueller
Dichtung gerieten.

Im zweiten Band der KHM (1815) verschob sich die soziale
Herkunft der Mirchenbeitrigerinnen noch weiter — in Richtung
Adel. So verdankten die Briider Grimm die plattdeutschen
Meiirchen und eine Reihe hochdeutscher Texte aus Westfalen den
jungen Damen der Familien von Haxthausen und von Droste-
Hiilshoff, die jedoch ihre eigenen Quellen ungenannt lieBen — und
von den Grimms selbst ungenannt blieben. Wir wissen dariiber
erst durch Notizen im Grimmschen Handexemplar der KHM, das
erst postum einsehbar wurde und jetzt in einem kommentierten
Neudruck vorliegt.”

Vermutlich lag es den Briidern fern, etwas verschweigen zu
wollen. Sie hielten es, ebenso wie ihr Vorginger Musédus, nur
nicht fiir ausschlaggebend, von wem sie die Mirchen erzihlt
bekommen oder zugesandt erhalten hatten. Wichtiger erschien
ihnen die regionale Zuordnung: ,aus den Maingegenden, aus
Hessen, aus Westfalen, aus dem Miinsterland® usw. Zugleich aber
waren die Briider, zumindest in der Erstausgabe von 1812/1815,
ernsthaft bemiiht, die erhaltenen Erzihltexte moglichst authen-
tisch wiederzugeben. — Erst ab der zweiten Auflage der KHM von
1819" griff Wilhelm Grimm von Auflage zu Auflage stirker
redaktionell in den Text ein, wenn auch nicht, um ein Stiick

7 KHM 1812, 1815 [Neuausgabe] = Kinder- und Hausmirchen. Gesammelt
durch die Briider Grimm. VergroBerter Nachdruck der zweibdndigen
Erstausgabe von 1812 und 1815 nach dem Handexemplar des Briider
Grimm-Museums Kassel mit simtlichen handschriftlichen Korrekturen
und Nachtriigen der Briider Grimm sowie einem Ergéingungsheft:
Transkriptionen und Kommentare. In Verbindung mit Ulrike Marquardt
hrsg. von Heinz Rolleke. Bd. 1-2 und Erginzungsband. Géttingen 1986.

Y KHM 1819 = Briider Grimm: Kinder- und Hausmirchen. Nach der 2.
vermehrten und verbesserten Auflage von 1819, textkritisch revidiert und
mit einer Biographie der Grimmschen Mirchen versehen, hrsg. von
Heinz Rélleke. Bd. 1-2, Koln 1982.




individueller Literatur daraus zu stilisieren, sondern um den
Erzihlstil zu glitten und anzureichern.’

Nach dem Erscheinen des ersten Bandes der KHM von 1812
hatten die Grimms jedoch eine wirkliche Volkserzihlerin kennen-
gelernt und erzithlen gehort: die Gastwirtstochter und Schnei-
dersfrau Katharina Dorothea Viehmann (*1755, $1815) aus dem
niederhessischen Dorf Niederzwehren bei Kassel, also ganz in der
Nihe der Stadt, in der sie wohnten. Diese Frau unterschied sich
durch ihre Herkunft und ihre soziale Lage, durch ihre vor-
geriickten Jahre und ihr herausragendes Erzihltalent ganz wesent-
lich von den gutsituierten biirgerlichen und adligen Jungfrauen,
von denen die Grimms bisher ihre Mirchen bezogen hatten. So
vermerkten die Briider denn im Vorwort zum zweiten Band der
KHM von 1815 dankbar, es habe sie bei ihrer Sammlung ,,das
Gliick begiinstigt, das Zufall scheint, aber gewdhnlich beharr-
lichen und fleiBigen Sammlern beisteht™® und gingen niiher auf
diese sie beeindruckende Erzihlerin ein. Es heifit dort:

»Einer jener guten Zufille aber war die Bekanntschaft mit einer
Béiuerin aus dem nah bei Cassel gelegenen Dorfe Zwehrn, durch
welche wir einen ansehnlich Theil der hier mitgetheilen, darum Zcht
hessischen, Mirchen, so wie mancherlei Nachtriige zum ersten Band
erhalten haben. Diese Frau, noch riistig und nicht viel iiber flinfzig
Jahr alt, heiit Viehménnin, hat ein festes und angenehmes Gesicht,
blickt hell und scharf aus den Augen, und ist wahrscheinlich in ihrer
Jugend schon gewesen. Sie bewahrt diese alten Sagen [d.h. Miirchen,
S. N.] fest in dem Gediichtnill, welche Gabe, wie sie sagt, nicht jedem
verliehen sey und mancher gar nichts behalten kénne; dabei erzihlt sie
beddchtig, sicher und ungemein lebendig mit eigenem Wohlgefallen
daran, erst ganz frei, dann, wenn man will, noch einmal langsam, so
dall man ihr mit einiger Uebung nachschreiben kann. Manches ist auf
diese Weise wortlich beibehalten, und wird in seiner Wahrheit nicht
zu verkennen seyn. Wer an leichte Verfilschung der Ueberlieferung,
Nachléssigkeit bei Aufbewahrung, und daher an Unmdglichkeit langer
Dauer, als Regel glaubt, der miifite hiren, wie genau sie immer bei
derselben Erziihlung bleibt und auf ihre Richtigkeit eifrig ist; niemals

. Ebenda, Nachwort von Heinz Rélleke.
® KHM 1815 (wie Anm. 3), S. 111




indert sie bei einer Wiederholung etwas in der Sache ab, und bessert

ein Versehen, sobald sie es bemerkt, mitten in der Rede gleich
7

selber.*

Aber so begeistert die Briider auch von dieser bemerkenswerten
Miirchenerzihlerin aus dem ,einfachen Volk* waren und so
verbliiffend eingehend sie sie beschrieben — ihr Name erscheint
auch hier nur angedeutet: ,.Sie heit Viehménnin.“ Das ist aus der
Sicht der Grimms verstindlich. Thr Interesse galt den Marchen als
sprachlich-kinstlerischen Zeugnissen, so dass sie ihr Forschungs-
interesse nur bedingt denen zuwandten, die diese Mirchen er-
zihlten. Hinzu kam das Verstindnis dieser Mirchen als Natur-
poesie, dass die Briider ihre Gewihrsleute weniger als indivi-
duelle Erzihler denn als miindliche Quellen fiir diese Art von
Poesie sehen lie. Wenn sie dennoch eine Frau aus der unteren
Sozialschicht als erzihlende Person vorstellten, so geschah das
natiirlich unter dem Eindruck, den diese ihre beste Erzihlerin auf
sie machte, aber eben auch unter dem Gesichtswinkel ihrer
Auffassung von Naturpoesie. Die Viehménnin, eine ,Biuerin®,
_dcht hessisch®, wie es in dem zitierten Passus der Vorrede heildt,
entsprach dem Bild der Grimms von einer idealtypischen
Mirchenerzihlerin aus dem ,dritten Stand®, in dem sie die
eigentlichen Hiiter und Bewahrer der Volkserzihlung vermuteten
und suchten. Dass die ,echt hessische Biuerin® tatsidchlich eine
Schneidersfrau aus hugenottischer Familie war, erscheint schlicht
ausgeblendet. Es hitte nicht recht in das idealtypische Bild
urdeutscher Uberlieferung gepasst.

Wir stehen heute solchen interethnischen Einfliissen in der
Erzihltradition eher fasziniert gegeniiber, und vermutlich waren
es die Briider Grimm auch, sonst hitte sie die hugenottische
Abstammung ihrer Beitriigerinnen wohl mehr gestort. Die erzéhl-
gewandte Viehminnin pflegte wohl des ofteren ihre landwirt-
schafilichen Erzeugnisse in der Stadt feilzubieten. Dort kamen die
Téchter des zweiten Predigers der franzdsischen Gemeinde in
Kassel. Charles Francois Ramus, mit ihr ins Gespriich und gaben

TKHM 1815 (wie Anm. 3), S. IV-V.
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den Grimms den entscheidenden Hinweis auf diese Mirchenfrau.®
Das geschah schon 1813, also bald nach der Erstauflage des
ersten Bandes der KHM, wie aus einem interessanten Brief
Jacobs und Wilhelms an ihren Bruder Ferdinand in Miinchen
hervorgeht:

»Wir haben jetzt eine priichtige Quelle, eine alte Frau, die uns Ramus
zugewiesen haben, aus Zwehrn, die unglaublich viel weiB und sehr gut
erzihlt, sie hat ein gescheidtes Gesicht und vor vielen Bauersleuten
ein kluges feines Wesen. Sie kommt fast alle Woche und léidet ab, da
schreiben wir an 3-4 Stunden abwechselnd ihr nach und haben nun
eine so schine Fortsetzung, daBl wir vielleicht einen zweiten Band [der
Mirchen, S. N.] liefern kdnnten, aber der Krieg hemmt alles. Die Frau
kriegt jedesmal ihren Kaffee, ein Glas Wein und Geld obendrein, sie
weil} es aber auch nicht genug zu rithmen und erzihlt dann bei Ramus,
was ihr all fiir ihre Ehre widerfahren sey, und sie habe ihr silbern
Loffelchen beim Cafee gehabt wie einer ...*”

Diese Briefstelle ermdglicht einen Blick auf die Sammelpraxis
der jungen Briider Grimm. Sie macht zum einen deutlich, dass
diese von der Erzihlerin stirker beeindruckt waren, als es der
zitierte Passus aus dem Vorwort zum zweiten Band der KHM
(1815) ausdriickt. Zum andern zeigt sich, dass sie auch zu ihrer
bewunderten ,Mirchenfrau® nicht aufs Land hinausgingen, son-
dern sie zu sich einbestellten, wo sie sie bewirteten und ihre Miir-
chen aufzeichneten, diese aber im Anhang des zweiten Bandes
der Originalausgabc (KHM 1815) und bis in ihren Anmerkungs-
band von 1856'"" als ., Aus Zwern* kennzeichneten. Dagegen ist in
den Briefen der Familie von Haxthausen im Miinsterland, die, wie

% Bernhard Lauer: Dorothea Viehmann und die Briider Grimm. Mirchen

und Wirklichkeit. In: Mérchenspiegel. Zeitschrift fiir internationale Mér-
chcnfbr‘:chunb und Mérchenpflege 9 (1998) Hefi 2, S. 36-42.
? Nachlass Grimm 368, zitiert nach Lauer, Viehmann 1998 (wie Anm. 8),
8.3

'Y KHM/Rolleke 1980 = Briider Grimm: Kinder- und Hausmérchen. Aus-
gabe letzter Hand mit den Originalanmerkungen der Briider Grimm. Mit
einem Anhang siimtlicher, nicht in allen Auflagen verdffentlichter Mir-
chen und Herkunfisnachweisen, hrsg. von Heinz Rolleke. Bd. 3. Stutt-
gart 1980,




gesagt, ebenfalls eine Reihe von Mérchen zum zweiten Band der
KHM von 1815 beisteuerten, davon die Rede, dass sich die
adligen Tochter in die umliegenden Dorfer begeben hitten, ,,um
aus dem Munde der alten Landbevélkerung die noch lebenden
Meirchen, Volks- und Kinderlieder zu sammeln®."" Es ist freilich
anzunehmen, dass das nur sporadisch geschah, wie denn auch die
Grimms die Viehmiinnin, wenn tiberhaupt, vermutlich nur einmal
in Zwern besuchten.

Jedenfalls erzdhlte sie ihnen von 1813 bis zu ihrem Tode 1815
iiber 40 Mirchen sowie Mérchenvarianten zu weiteren 36 Grimm-
schen Marchentiteln, die teils den Inhalt des zweiten Bandes der
KHM (1815) prigen und teils in der stark iiberarbeiteten zweiten
Auflage der KHM von 1819 Aufnahme fanden (wo sie schwi-
chere Texte in der ersten Auflage ersetzten). Hier seien zumindest
einige dieser Mirchen genannt, die sich noch in der Ausgabe
letzter Hand von 1857 (vgl. KHM/Rélleke 1980; KHM/Uther
1996)" finden: Der treue Johannes (KHM 6, ATU 516): Die
zwolf Briider (KHM 9, ATU 451); Der Teufel mit den drei
goldenen Haaren (KHM 29, ATU 930 + ATU 461); Die kluge
Else (KHM 34, ATU 1450 + ATU 1383); Der Frieder und das
Katerlieschen (KHM 59, ATU 1387 + ATU 1541); Das Biirle
(KHM 61, ATU 1535 + ATU 1358C + ATU 1358A + ATU 1539
+ ATU 1297*); Die drei Federn (KHM 63, ATU 402); Sechse
kommen durch die ganze Welt (KHM 71, ATU 513A); Die
Génsemagd (KHM 89, ATU 533); Die kluge Bauerntochter
(KHM 94, ATU 875); Doktor Allwissend (KHM 98, ATU 1641);
Des Teufels rufiger Bruder (KHM 100, ATU 475); Der Zaun-
konig und der Bdar (KHM 102, ATU 222); Der arme Miiller-
bursch und das Kdcitzchen (KHM 106, ATU 402); Hans mein Igel
(KHM 108, ATU 441); Der gelernte Jiger (KHM 111, ATU

"' Wilhelm Schoof: Zur Enstehungsgeschichte der Grimmschen Mirchen.
In: Hessische Blitter fiir Volkskunde 29 (1930) S. 38, 74, 81, 95.

2 KHM/Uther 1996 = Briider Grimm: Kinder- und Hausmirchen. Nach der
Groflen Ausgabe von 1857, textkritisch revidiert, kommentiert und durch
Register erschlossen, hrsg. von Hans-Jérg Uther. Bd. 1-4. Miinchen
1996.




304); Der Teufel und seine Grofimutter (KHM 125, ATU 812);
Die faule Spinnerin (KHM 128, ATU 1405).

Weitere Mirchen, die Frau Viehmann erzihlte, wurden von
Wilhelm Grimm mit Texten anderer Gewiihrsleute kontaminiert,
das heiBt unter Verwendung von Textausschnitten aus Miirchen
verschiedener Erzihler miteinander verschmolzen, so dass der
Anteil der Viehminnin an diesen Texten in der Kontamination
aufgegangen und nicht mehr feststellbar ist. Das letztere gilt
freilich weithin auch fiir die Mirchen, die ganz auf diese Erziih-
lerin zurtickgehen. Hier ist zwar manches ,,wortlich beibehalten®,
wie es in der Vorrede zum zweiten Band der KHM (1815) heif3t,
doch es ist kaum noch zu entscheiden, was Formulierung der
Erzihlerin und was redaktionelle Stilisierung Wilhelms ist. Auch
das ein Zeichen, dass es ihm nicht um die Dokumentation der
erzihlerischen Leistung selbst herausragender Erzihlerpersonlich-
keiten ging, sondern um moglichst umfassend und gut erzihlte
Mirchentexte.

Aber manches im Inhalt und in der Akzentuierung der Mir-
chen weist eben doch noch auf die einfache Erzihlerin ,,aus dem
Volke®, als die sie die Grimms sahen. Die von den jungen
biirgerlichen und adligen Erzihlerinnen stammenden Mirchen
wie Dornrdschen (KHM 50, ATU 410), Schneewittchen (KHM
53, ATU 709), Rumpelstilzchen (KHM 55, ATU 500) usw. haben
Schicksale junger Midchen zum Inhalt, deren Leben sich in
wunderbarer Weise in der Liebe zu einem Prinzen oder Konig
erfiillt. Das ist zwar auch in dem Mirchen von der klugen
Bauerntochter der Fall, das die Viehminnin erzihlte, aber hier ist
die Handlung in sozialkritische Milieuschilderungen eingebettet,
die darauf Bezug nehmen, wie Bauern einst von Feudalherren
drangsaliert wurden oder es doch werden konnten. Dazu eine
kurze Leseprobe:

Es war einmal ein armer Bauer, der hatte kein Land, nur ein kleines
Héuschen und eine alleinige Tochter, da sprach die Tochter: ., Wir
sollten den Herrn Konig um ein Stiickchen Rottland bitten.” Da der
Konig ihre Armut horte, schenkte er ihnen auch ein Eckchen Rasen,
den hackte sie und ihr Vater und wollten ein wenig Korn und der Art
Frucht darauf séien. Als sie den Acker beinah herum hatten, so fanden




sie in der Erde einen Morsel von purem Gold. ,,Hor", sagte der Vater
zu dem Mddchen, ,,weil unser Herr Kinig ist so gndidig gewesen und
hat uns diesen Acker geschenkt, so miissen wir ihm den Morsel dafiir
geben." Die Tochter aber wollte es nicht bewilligen und sagte:
. Vater, wenn wir den Mdrsel haben und haben den Stéfer nicht, dann
miissen wir auch den Stifer herbeischaffen, darum schweigt lieber
still.

Er wollte ihr aber nicht gehorchen, nahm den Mérsel, trug ihn zum
Herrn Konig und sagte, den hiitte er gefunden in der Heide, ob er ihn
als eine Verehrung annehmen wollte. Der Konig nahm den Morsel
und fragte, ob er nichts mehr gefunden hiitte. ,, Nein", antwortete der
Bauer. Da sagte der Kénig, er sollte nun auch den Stiffer her-
beischaffen. Der Bauer sprach, den hitten sie nicht gefunden; aber
das half ihm so viel, als hdtt er’s in den Wind gesagt, er ward ins
Gefiingnis gesetzt und sollte so lange da sitzen, bis er den Stifier
herbeigeschafft hétte. Die Bedienten mufiten ihm taglich Wasser und
Brot bringen, was man so in dem Gefdngnis kriegt, da horten sie, wie
der Mann als fort schrie: ,,Ach, hdtt ich meiner Tochter gehért! Ach,
ach, hdtt ich meiner Tochter geh(‘;‘rr!“u'

Solche Tone diirften wohl nicht von Wilhelm Grimm stammen,
sondern auf die Erzdhlerin zuriickgehen, die mit der klugen
Bauerntochter das Bild einer aktiven jungen Frau zeichnete, die
kraft ihrer Intelligenz alle Situationen meistert und auch dem
Konig iiberlegen ist — Eigenschaften, die sie von den meist
duldenden Heldinnen anderer Mirchen deutlich abheben. Hier
wie in dem Mirchen Der Zaunkiénig und der Bdr ist mit
sichtlichem Engagement der Sieg der angeblich Schwachen iiber
die Starken ausgemalt — auch ein wesentlicher Zug der Volks-
erzihlung. Mirchen wie Die kluge Else oder Frieder und das
Catherlieschen mit ihrem eher schwankhaften Inhalt zeigen aller-
dings, dass die Viehmannin auch eine Ader fiir Humor besal3 und
dass sie sich nicht scheute, auch ihr eigenes Geschlecht in wenig
schmeichelhaftem komischen Licht zu zeigen.

Als zweite vielseitige Erzihlerin unter den Gewiihrsleuten der
Grimms galt lange die ,,alte Marie®, die Wirtschafterin im Hause

" KHM/Uther 1996 (wie Anm.12), Bd. 2, S. 145 f.




des Apothekers Wild in Kassel. Heinz Rolleke, der bekannte
Grimm-Experte, hat jedoch im Ergebnis seiner Recherchen nach-
gewiesen: Hinter der Marie, der die Grimms in ihrem Hand-
exemplar eine Reihe von Texten zuordnen, verbarg sich nicht
diese betagte Wirtschafterin, sondern die junge Marie Hassen-
pflug aus dem Freundeskreis der Briider Grimm, der sie eine
Reihe ihrer ersten Mirchenaufzeichnungen verdankten,
Dagegen ist auf einen der markantesten Erzihler der KHM,
den alten Dragoner Krause, bisher weniger geachtet worden. Von
ihm ist im Wesentlichen nur bekannt: Er war Soldat gewesen und
lebte im Alter, als er den Briidern seine Mirchen lieferte, in so
bitterer Armut, dass sie ihm als Dank fiir seine Mitarbeit ein Paar
abgelegte Hosen von sich schenkten. Von ihm stammt zwar nur
ein halbes Dutzend Mirchentexte. Aber unter ihnen fand sich
gleich im ersten Band das Mirchen Von der Serviette, dem
Tornister, dem Kanonenhiitlein und dem Horn (KHM [1812] 37;
ATU 569), in dem zum Schluss der Konig und sein Hofstaat
niedergemacht werden. Es ist ein regelrechtes Soldatenmérchen,
in dem die rohe Gewalt herrscht, und der Schluss hat etwas von
der Rache eines Waffentriigers an einem Fiirsten, der ihn im Alter
im Stich lief. Wilhelm Grimm nahm dieses Mirchen zwar 1819
in der zweiten Auflage der KHM wieder heraus, fiigte aber
zugleich als gefilliger erzédhlte Variante des Mirchens den Text
Der Ranzen, das Hiitlein und das Hérnlein, dessen Herkunft nicht
bekannt ist, an anderer Stelle in die Sammlung wieder ein (KHM
[1819] 54, ATU 569). Und noch ein zweites Mirchen Krauses ist
interessant, der Text Der alte Sultan (KHM [1812] 48, ATU 101;
1819 ergiinzt). Hier wird dem treuen Hund Sultan nicht nur, wie
dem Erzihler selbst, sein Gnadenbrot vorenthalten, sondern sein
Herr, der Bauer, will ihn auch noch umbringen, weil er unniitz
geworden sei. Die Sache geht gliicklich aus; der Hund tduscht
vor, das Kind des Bauern vor dem Wolf zu retten, und wird dafiir
bis an sein Lebensende gut gehalten. Darauf konnte der Erzihler

" Heinz Rélleke: Die ,stockhessischen® Mirchen der ,alten Marie®, Das
Ende eines Mythos um die frithesten KHM-Aufzeichnungen der Briider
Grimm. In: Germanisch-romanische Monatsschrift 25 (1975) S. 74-86.
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nicht hoffen. Doch dass er dieses Mirchen erzéhlte, diirfte auch
mit seinem eigenen Schicksal in Zusammenhang stehen. In
solcher Ich-Bezogenheit erhielten die Mirchen ihren besonderen
individuellen Stellenwert und wurden zugleich Medium der
Stimme des Volkes*."”

Dass Dorothea Viehmann als einzige Beitrdgerin der Grimms
bereits im zweiten Band der Erstausgabe der KHM (1815) nicht
nur genannt, sondern auch kurz vorgestellt wurde, erklirt sich
wohl ganz wesentlich daraus, dass die Briider in ihr eine Art
Vorzeige-Mirchenfrau, den Idealtyp der Mirchenerzihlerin an
sich sahen, fiir die ihre angeblich ,icht hessischen” Mirchen
etwas Besonderes waren. Dabei sahen beide gern dariiber hinweg,
dass es sich bei ihr um eine Enkelin hugenottischer Einwanderer
handelte. Diese hatten auch einiges franzdsische Mérchengut nach
Hessen mitgebracht, das zum Teil an die Miérchen in der
Sammlung Les Histoires ou contes du temps passé (1697) von
Charles Perrault (*1628, t1703) erinnerte. * Dagegen schieden
die Grimms andere Sujets wie Der gestiefelte Kater (KHM [1812]
33, ATU 545B) oder Blaubart (KHM [1812] 62, ATU 312)
wegen ihrer offenbar franzosischen Herkunft in der zweiten
Auflage wieder aus, obwohl sie sie auch miindlich, von den
Geschwistern Hassenpflug, gehort hatten, vermutlich, weil deren
Erzihlrepertoire weit weniger umfangreich und deren Erzéhl-
weise weniger beeindruckend war. Dagegen ist die Viehménnin
mit ihrem groBen Repertoire eindrucksvoll erzihlter Mérchen, so
weit sie die Grimms erfassen konnten, das erste aus deutschen
Landen bekannte Beispiel dafiir, welche Bedeutung begabte und
gefragte Erzihlerpersonlichkeiten ,,aus dem Volk™ fiir die miind-
liche Mircheniiberlieferung iiber Sprachgrenzen hinweg hatten
oder doch haben konnten.

" Wolfgang Steinitz: Lied und Mérchen als Stimme des Volkes. In:
Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde 2 (1956) S. 11-32.

' Rolf Hagen: Der Einflu der Perraultschen Contes auf das volkstiimliche
deutsche Erzihlgut und besonders auf die KHM der Briider Grimm. Diss.
(masch.) Gottingen 1954. — Jack Zipes: Perrault, Charles. In: EM, Bd. 10,
2002, Sp. 746-753.




Das Interesse der Grimms an dieser Erziihlerin blieb jedoch
singulér. Statt der Biographien und der Erzihlleistung ihrer Bei-
tréiger interessierte die Briider der vermutete mythische Gehalt der
gesammelten Mirchen, wobei sie im Bestreben, historisch zuriick
zu loten, zu recht gewagten Deutungen gelangten. So heiBt es
zum Beispiel auch im Vorwort zum zweiten Band der KHM von
1815:

wDer innere gehaltige Werth dieser Mirchen ist in der That hoch zu
schitzen, sie geben auf unsere uralte Heldendichtung ein neues und
solches Licht, wie man sich nirgendsher sonst kdnnte zu Wege
bringen. Das von der Spindel zum Schlaf gestochene Dornréschen ist
die vom Dorn entschlafene Brunhilde, néimlich nicht einmal die
nibelungische, sondern die altnordische selber. Schneewitchen [sic.]
schlummert in rothblithender Lebensfarbe wie Sniifridr, die schénste
ob allen Weibern, an deren Sarg Haraldur, der haarschéne sitzt. [...] in
diesen Volks-Mirchen liegt lauter urdeutscher Mythus, den man fiir
verloren gehalten. "

Dergleichen vermeintliche Erkenntnisse der seinerzeit noch jun-
gen Forscher werden heute natiirlich nicht mehr ernst genom-
men, fanden jedoch unter den Gelehrten ihrer Zeit durchaus
Beachtung und Akzeptanz.

"7 KHM 1815 (wie Anm. 3), S. VI-VIIL.




38

Bildnis der Grimmschen ,,Mirchenfrau® Dorothea Viehmann.
Radierung von Ludwig Emil Grimm (*1790, 11863), nach 1815.




Nachfolger der Briider Grimm und ihre Erzihler

Die Orientierung auf die mythischen Wurzeln von Volksglauben
und Volksdichtung, wie sie vor allem Jacob Grimms Deutsche
Mythologie' beispielhaft vorgab, galt bis weit ins 19 Jahrhundert
als wesentlicher Forschungsansatz. So kam es, dass nicht der
Grimmsche Ansatz einer fruchtbaren Erzihler-Forschung, son-
dern ihre recht phantastische Sagen- und Mirchendeutung rezi-
piert wurde, als sich in den 1840er Jahren in verschiedenen
deutschen Landschaften eine rege Sammeltitigkeit auf volks-
kundlichem Gebiet entfaltete. Das driickte sich unter anderem
darin aus, dass den ermittelten Erzihlern zwar nachgeschrieben
wurde, was sie zu erziihlen wussten, sie als Personen aber zumeist
vollig auBerhalb des Blickfeldes blieben. So wurde der jeweilige
Erzihler nicht genannt und auch das von ihm Erzihlte weder
ortlich noch zeitlich fixiert, sondern in der Regel nur als
,~miindlich® gekennzeichnet. Damit blieben in der Regel nicht nur
die Erziihler im Dunkel, sondern auch die Umstiinde, unter denen
sie ihre Sagen und Miérchen erziihlten.

Zwar beteuerten die Sammler, wie schon die Grimms, hiufi
gern, dass sie das Gehorte so genau wie moglich erfasst hiitten.”
Das diirfte jedoch die Ausnahme gewesen sein, etwa bei dem
Tubinger Professor Ernst Meier (*1813, f1866), einem der
vielseitigsten Sammler sprachlicher Volksiiberlieferungen dieser
Zeit, der in seinen Deutschen Volksmdrchen aus Schwaben
(1852) schreibt, er habe ,,einzelne Stiicke, die ein Blinder in Biihl
erzihlte, bei einem ziemlich langsamen und wiederholten Vor-
trage fast wortlich nachschreiben™ kénnen, und betont: ,,Ich woll-

! Jacob Grimm: Deutsche Mythologie. Gottingen 1835. Vgl. die wertenden
Bemerkungen bei Ludwig Denecke: Jacob Grimm und sein Bruder
Wilhelm. Stuttgart 1984, S. 112 f.

* Ines Kohler-Ziilch: Der Diskurs iiber den Ton. Zur Prisentation von
Mirchen und Sagen in Sammlungen des 19. Jahrhunderts. In: Homo
narrans. Studien zur populiren Erzdhlkultur. Festschrift fiir Siegfried
Neumann zum 65. Geburtstag, hrsg. von Christoph Schmitt. Miinster,
New York, Miinchen, Berlin 1999, S. 35-47.
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te nur wiedergeben, was ich horte, und habe jeden ver-
schonernden Zusatz, jeden ausfiillenden Zug selbst bei offen-
baren Liicken, sorgfiltig vermieden.*’

Erzihler mit groem Repertoire, wirkliche Erzihlerpersonlich-
keiten, waren jedoch auch damals relativ selten; und nur in
wenigen gedruckten Sammlungen finden sich Hinweise auf sie.
So etwa bei Johann Wilhelm Wolf (*1817; 1855), in dessen
Deutschen Hausmdéirchen (1958) mitgeteilt wird: ,,Wenige dltere
Leute wurden meine Quellen, so der brave ehemalige Miiller
Ganz in Jugenheim, der zu Hause und auf Feldziigen einen
reichen Schatz von Ueberlieferungen gesammelt hat und die-
selben sehr schén und mit grofter Treue wieder erzihlt, [und] der
Schmied Schmidt in Balkhausen, der von seinen Wanderjahren
her ihrer eine groBe Fiille bewahrt.” Und dann ausfithrlicher:
Auch ein Zigeuner, Bletz heifit er, brachte sie mir zu Dutzenden
ein und auch aus aller Herren Linder, doch weifl er genau wo und
wann er jedes einzelne Stiick gehort hat. [...] Im Sommer ist
Korbflicken seine Arbeit, im Winter aber thut er wenig oder gar
nichts; dann zieht er als fahrender Erziihler in den Spinnstuben
herum und ist {iberall froh begriit [...] Von ihm und den beiden
vorhin Genannten ist fast ein Drittel der Sammlung nebst
zahlreichen Varianten.*" — Hier werden solche Erzahlerperson-
lichkeiten nicht nur mit Namen, sondern auch mit ihren Berufen
vorgestellt, und es wird auf ihr groBes Repertoire, auf ihr Erzihl-
talent und auf ihre Quellen hingewiesen. Aber wer was erzihlte,
hat Wolf nicht vermerkt, so dass wir kein rechtes Bild von ihrer
Eigenart als Erzihler gewinnen.

Dagegen heift es von einem hervorragenden Erzihler, auf den
um 1850 der Schriftsteller Heinrich Prohle (*1822, 11895) im
Harz stieB, er habe sich ,,auf eine so merkwiirdige Weise in die
Wunderwelt hineingelebt®, dass er durch ,umfassende Kenntnill
der Mythenwelt in Erstaunen setzte. Es handelte sich um einen

¥ Ernst Meier: Deutsche Volksmérchen aus Schwaben. Aus dem Munde

des Volks gesammelt. Stuttgart 1852, 8. IV £,
Y Wilhelm Wolf: Deutsche Hausmérchen. Wohlfeile Ausgabe. Gottingen:
1858, 8. VII-IX.




noch relativ jungen Handwerker, der dem Sammler manches aus
seinem Leben berichtete: ,,Geboren erst 1816, wohnt er gegen-
wiirtig in seinem Geburtsorte Lerbach, sein Name ist Bertram.
Drei Jahre lang wanderte er als Schuhmachergesell zwischen
Hamburg, Bremen und Kassel, in Hamburg hielt er gute
Kameradschaft mit den Matrosen; seine Beschiiftigung sind jetzt
Wegearbeiten.” Er war mit mehreren guten Erzihlern zusammen-
gekommen: ,,Das Meiste von Dem, was er an Mirchen, Sagen
und Aberglauben weiB, ist ihm in seiner Jugend von einem vor
fiinfundzwanzig Jahren verstorbenen alten lerbacher Silberhiitten-
manne Namens Specht iiberliefert.” Doch hatte er ,,auch Einiges
von der Wanderschaft mitgebracht, namentlich aus der [...] an
schonen Sagen und Mirchen sehr reichen Liineburger Haide, die
er mit einem ganzen Rudel Handwerksburschen durchkreuzte,
von welchen besonders Einer aus Peine im Hanndverschen und
ein Pommer zu erzihlen verstand.” Er lieferte Prohle einen
GrofBteil der in dem Band veroffentlichten Miirchen, ist aber auch
nicht als deren Erzihler vermerkt. Doch werden zumindest Kon-
turen eines Mérchenerzihlers sichtbar.

Der erste deutsche Erzihlforscher, der nicht nur Mirchen
sammelte, sondern auch die Mirchenerzihler im Blick hatte, war
in den 1880er Jahren der Stettiner Oberlehrer Ulrich Jahn (*1861,
11900). Seine Sammlung Volksmdrchen aus Pommern und Riigen
(1891) bot nicht nur Proben einer reichen Mércheniiberlieferung,
sondern stellte sich den Kinder- und Hausmdéirchen der Briider
Grimm auch hinsichtlich des poetischen Gehalts durchaus eben-
biirtig an die Seite.” Jahn, den wir im Folgenden teils ebenfalls
wadrtlich zitieren, stellte bei seiner Sammeltitigkeit allerdings fest,
dass die ,klassischen Gattungen™ der Volkserziihlung, und ins-
besondere das Mirchen, in der Unterhaltung, ja im geistig-
kulturellen Leben {berhaupt fiir ganze Bevolkerungsgruppen
keine Rolle mehr spielten: ,,Die Gebildeten — Dickképfe nennt sie
der gemeine Mann und begreift darunter den Edelmann und den

° Heinrich Prohle: Kinder- und Volksmérchen. Leipzig 1853, S. XVII f.

® Ulrich Jahn: Volksmirchen aus Pommern und Riigen. Teil I (mehr nicht

erschienen). Norden, Leipzig 1891. — Kommentierte Neuausgabe von
Siegfried Neumann und Karl-Ewald Tietz. Bremen, Rostock 1998,




Kaufherren, die studierten Leute und die Beamten — tragen fast
niemals etwas Volkstiimliches in sich.* Die ,Ungebildeten*
hingegen wiren weithin in abergldubischen Vorstellungen
befangen. ,,Beziiglich der Volkspoesie® miisse man ,genau den
Kleinbiirger und Bauer von dem sogenannten vierten Stande™
trennen: ,,Der Handwerksmeister in den kleinen Landstidtchen
findet nach des Tages Miihen und Lasten seine geistige Erholung
beim Glase Bier in der Zeitung. [...] Der Bauer steht in geistiger
Beziehung noch eine gute Stufe niedriger. Sein ganzes Bestreben
ist der Erwerb.* Auch vom Arbeiter konne man keine Mirchen
horen.”

So blieben, wie Jahn feststellte, ,,im grossen und ganzen nur
die zum arbeitenden Stande gehorige Landbevilkerung sowie die
Fischer und Matrosen in den mittleren und reiferen Jahren®, die
,fiir das Mirchen Ausbeute versprachen. An Angehdrige dieser
Schichten wandte sich Jahn daher vor allem, als er intensiv nach
Mirchen suchte. Seine ersten willigen Erziihler fand er wohl in
den Insassen des in der Nihe Stettins befindlichen ,Rettungs-
hauses™ der Inneren Mission, dem sein Vater vorstand. In diesem
Heim befanden sich offenbar Alte und Kranke aus ganz Pom-
mern, die sich dem nach Volkserzéhlungen Suchenden nicht lange
verschlossen. Sie boten Jahn die Moglichkeit, an einem einzigen
Ort Erzihlgut aus verschiedenen Gegenden aufzuzeichnen.

Dadurch ermutigt, unternahm er nun auch Sammelreisen und
gewann dabei die Erkenntnis: ,,Der Forscher [...] muss ins Volk
gehen, er muss sich mit ihm zu verquicken verstehen, seine
Sprache, seine Sitten, seine Gewohnheiten, seine Anschauungen
anzunehmen wissen.* Es miisse ihm gelingen, ,,dass die Leute in
ihm einen der Ihrigen erblicken. Und wenn er dann ausserdem zur
rechten Zeit den Groschen zu Schluck, den Dreier fiir Tabak und
die Handvoll Zigarren nicht spart, wenn ihn das Gliick mit den
rechten Leuten zusammen fiihrt, so ist sein Erfolg sicher.*“*

Freilich war lingst nicht jeder, der Mérchen kannte, auch ein
Miirchenerzihler. Jahn schreibt dariiber: ,,Die grosse Mehrzahl ist,

T Jahn, Volksmirchen 1891 (wie Anm. 6), S. VIIL.
¥ Ebenda, S. X.
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wie der gemeine Mann sich ausdriickt, nicht gut behullig. Sie
konnen nicht wiedergeben, was sie gehdrt haben, und wissen
kaum einige Ziige, und auch diese nur verschwommen, nach-
zuerziihlen.” So ,preisen sie die grossere Behulligkeit eines guten
Freundes oder Gevatters, der dann auch, wenn man ihn richtig zu
nehmen versteht, die paar Mérchen, welche er kennt, zum besten
giebt. Dann beginnen ,der nicht Behullige und der etwas
Behullige, die Vorziige irgend eines Mannes zu schildern, der
wohl ganze vier Wochen lang Tag und Nacht erzéhlen konnte und
doch kein Ende finden wiirde.” Das schien Jahn nach seinen
ersten Erfahrungen zwar {bertrieben, spornte ihn aber zu
weiterem Suchen an: ,,Anfangs glaubte ich nicht recht an die
Wahrheit dieser Reden; als ich sie aber immer wieder und wieder
héren musste, in welche Gegenden ich auch kam, so begann ich
Jagd zu machen auf diese Wunderminner.*’

Von ihnen war der Sammler fasziniert: ,,Diese wahren Mir-
chenerziihler, welche hiufig einen Schatz von fiinfzig, sechzig
und mehr Mirchen in ihrem Gedéchtnis bergen — Mirchen-
erzihlerinnnen in diesem Sinne giebt es kaum — sind in unserer
Zeit fast nur unter den Minnern in reiferen Jahren zu finden. Sie
sind klug in ihrer Art und Meister der Sprache, haben aber etwas
Schwermiitiges, Triumerisches in ihrem Gesicht.” Besonders
beeindruckte Jahn die Art und Weise, in der ein guter Erzihler die
Miirchen zum Besten gab: ,,Wie weiss er aber auch seine Mirchen
vorzutragen! Die Rede fliesst aus seinem Munde, die Augen
leuchten ihm, und er reisst seine Horer mit sich fort, dass sie samt
und sonders den innigsten Anteil nehmen an den Helden seiner
Erzihlungen '

Im Unterschied zu den Grimms und ihren Nachfolgern, die das
Bemiihen der Erziihler um eine moglichst wortgetreue Wieder-
holung ihrer Mirchen betonten, registrierte Jahn, dass das Er-
zihlte von Mal zu Mal umgeformt und verindert wurde und dass
auch ein und derselbe Erzihler seine Mirchen je nach Stimmung
und Zuhorerkreis variierte. Die Mirchenkerne, die Sujets an sich,
blieben sich zwar relativ gleich, aber die einzelnen mirchenhaften

Y Ebenda. S. X.
'" Ebenda, S. XI.



Ziige wurden recht frei verwandt'', wobei sich deutlich das
unterschiedliche Ich der Erzihler ausdriickte, das vielfach das
individuelle Erzihlrepertoire geradezu prigte: ,Ein Schuster
pflegt alle bosen Menschen in seinen Mirchen zu Schneidern zu
machen: ein Frauenzimmer stempelt jedes bose Weib zu einer
Stiefmutter um.“'> — Interessant in dieser Hinsicht ist besonders
der folgende Fall, tiber den Jahn berichtet:

..Das treffendste Beispiel fiir das Einwirken der Eigenart des Erzéhlers
auf seine Mirchen fand ich bei einem alten Knecht aus dem
Ueckermiindischen. Wochenlang hatte ich versucht, mir das Zutrauen
des Mannes zu gewinnen; ich kannte schon seine ganzen Familien-
geheimnise, den Stand und die Geburtstage aller seiner schutz-
befohlenen Rinder und Schweine [..], aber mit seinem Mirchen-
schatze riickte der Mann nicht heraus, obgleich ich von anderer Seite
her wusste, dass derselbe betriichtlich war. — Endlich nahm er mich
eines Abends beiseite und sprach zu mir in der missingschen Mundart,
welche sich im Verkehr immer mehr geltend macht: ,Junger Herr,
wovor eschtimieren Sie mir wohl?® — ,Wofiir soll ich Sie estimieren?”’
fragte ich einigermassen verlegen. — ,Na, doch wohl fiir einen roten
Husaren?’ fragte er dringend. — ,Das will ich meinen’, versetzte ich
rasch, ,dafiir habe ich Sie schon lingst angesehen.” — ,Davor habe ick
[hnen auch taxiert’, sprach er freudestrahlend, ,und nun will ich Thnen
auch verzihlen, wie dat gekommen ist: Meine beiden Briider haben
bei die rote Husaren gestanden. Ick hatte wat untern Strich, aber dat
kann man einen halben Finger gewesen sinn. Da haben sie mir nun in
Garz mang den Train gestochen. Bin ick nu aber nich von Rechts
wegen ein roter Husar?" — ,Schultz’, sagte ich, ,habe ich Sie schon
immer so estimiert, nun estimier ich Sie von Gotts und Rechts wegen
fiir einen roten Husaren und lasse mich darauf hingen.” — Damit war
das Eis gebrochen, ich war sein Freund geworden und liess mir
wochenlang Abend fiir Abend erziihlen, was er wusste. Aber alle
Soldaten, welche in seinen Mirchen vorkamen und etwas taugten,
waren rote Husaren, und alle Prinzen und Ko&nige trugen rote
Husarenuniform, <

" Ebenda, S. XII f.
12 Ebenda, S, XV.
Y Ebenda, S. X VI




Hier erfahren wir nicht nur von einer Episode aus Jahns Feld-
forschung, sondern es wird mit dem Kuhknecht Schultz wirklich
jemand als Erzihler vorgestellt. Die Information beschriinkt sich
freilich im Grunde darauf, dass er das ihm anvertraute Vieh gut
versorgte und sich, wiewohl nur ehemaliger Trainsoldat, als roter
Husar fiihlte, weshalb die Helden in all seinen Mirchen rote
Husaren waren. Und da die Mirchen dieses offenbar originellen
vorpommerschen Erzihlers nicht im ersten Band der Mirchen-
ausgabe von Jahn enthalten sind, ldsst sich auch nichts iiber
Anzahl und Inhalt seiner Mérchensujets sowie tiber seine Erziihl-
kunst sagen.

Doch Erzihler, die mit ihren Mérchen und ihrer eigentiim-
lichen Art des Erzihlens ihre Zuhorer zu fesseln vermochten,
waren bei diesen entsprechend beliebt: ,,Denn dieselben sehen in
ihnen®, wie Jahn registrieren konnte, ,,die trefflichen Bezwinger
todlicher Langeweile, welche sich ohne den Mérchenerzihler gar
zu gerne einstellt: bei den Tagel6hnern an den langen Winter-
abenden, bei den Matrosen an Bord, bei grossen Erdarbeiten zur
Regenzeit in den kunstlos aufgeschlagenen Hiitten und bei den
fahrenden Handwerksburschen und den Landstreichern endlich in
der Herberge.” Die Wertschédtzung eines guten Mérchenerzihlers
ging mitunter anscheinend so weit, dass ihn die Zuhorer mit
kleinen Zuwendungen bedachten: ,Nicht nur, dass er in dem
Hause, wo er erzihlt, frei Essen und Trinken erhilt, die Leute
beschenken ihn obendrein mit Lebensmitteln und anderen Gaben,
so dass er der Sorge um das tigliche Brot enthoben wird. "

Die Beobachtungen und Mitteilungen Jahns weisen hier weni-
ger auf die gemiitvolle Schummerstunde, in der andiéchtig lau-
schenden Kindern erzihlt wurde, als auf mitteilungsfreudige,
trinkfrohe Ménnerrunden, in denen Rede und Gegenrede, Anspie-
lungen und Geliichter wechselten und in denen es beim Mirchen-
erzidhlen manchmal dhnlich turbulent hergegangen sein mag wie
in einer Runde, in der jemand Schwiinke zu Besten gab. Darauf
deuten auch die zum Teil derb-komischen Szenen in den mit-
geteilten Mirchen und die selbstverstindliche Ausmalung eroti-

" Ebenda, S. XI.
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scher Situationen. — Damit war der junge Oberlehrer Ulrich Jahn
in Stettin wohl einer der ersten, die erkannten, dass das Leben und
die Uberlieferung des Mirchens entscheidend durch Volkserzih-
ler gepragt wurde, die von ihrer Sujetkenntnis, ihrer Erzihlgabe
und ihrer Resonanz her aus dem Durchschnitt herausragten. Umso
bedauerlicher, dass er seine Erziihler auch nicht namhaft machte
und ihnen die Mirchen, die sie ithm erziihlt hatten, nicht zuord-
nete, sondern sich mit der Angabe der Orte begniigte, an denen
die betreffenden Mirchen erzihlt wurden. Dennoch bleibt er
derjenige, dem wir die interessantesten Mitteilungen iiber das
miindliche Erzéhlen in einer deutschen Landschaft am Ende des
19. Jahrhunderts und speziell iiber die Triiger dieser Uberlieferung
verdanken.

Als erster bedeutender norddeutscher Mérchensammler nach
Jahn gilt der Eutiner (ab 1902 Oldenburger) Gymnasiallehrer
Wilhelm Wisser (*1843, 11935), der laut seinem Sammelbericht
Auf der Mcirchensuche" die ihm mitgeteilten Mirchen, Schwinke
und Schnurren von 231 in der Erzdhltradition stehenden Min-
nern und Frauen in Ostholstein aufschrieb und dazu in der Regel
biographische Angaben iiber seine Erzihler und Erzéhlerinnen
notierte. Es begann damit, dass er in den spiten 1890er Jahren
nach Leuten zu suchen begann, die die von ihm teils vergessenen
Miirchen seiner Jugend noch zu erzéhlen vermochten. Doch lange
fand sich niemand, der diese alten Volksmérchen kannte.

Dann wurde gleich die erste Erzihlerin, iiber die er in der
Riickschau berichtet, fiir ihn zur Uberraschung: ,,Frau Schloer [in
Griebel bei Eutin], eine vom Alter schon etwas gebeugte Frau von
siebzig Jahren, die wegen eines schlimmen Fulles am Stock gehen
mullte, war eine echte Mirchenerzihlerin. Zwar meine Geschich-
ten wuBte sie auch nicht. Dafiir wuBlte sie so viele andere — es
waren im ganzen 45 — , daB} das, was ich fand, ebenso wertvoll
war wie das, was ich gesucht hatte.“ Sie musste jedoch ofter
besucht werden. ,,Denn die Alte konnte immer nicht mehr als
zwei, drei Geschichten zur Zeit erzihlen. Dann klagte sie, dal} sie

" Wilhelm Wisser: Auf der Mirchensuche. Die Entstehung meiner Mir-
chensammlung. Hamburg, Berlin [1926].




vom Nachdenken Kopfweh bekomme. Oft ging meine Frau mit,
um mir behalten zu helfen. Und auf dem Heimweg wurde dann
sorgsam repetiert. Wilhrend des Erziihlens nachzuschreiben, hielt
ich damals noch nicht fiir notig. '

Wisser, als Sammler miindlicher Erzihlungen Autodidakt,
musste sich demnach erst seine Sammelmethode erarbeiten. Doch
nach diesem Sammelerlebnis suchte er nicht mehr nach ,,seinen®
Mirchen, ,,sondern nach Mirchen oder Geschichten tiberhaupt*."”

Die zweite kenntnisreiche Frau, die der Sammler wenig spiter
besuchte, war im nahen Dorf KroB ,,Christine Block, geb. Pohl-
mann (geb. 1821 in Johannistal), eine alte gebrechliche Frau, die
nach dem Tode ihres Mannes, eines Kutschers, bei ihrer verhei-
rateten Tochter lebte.” Sie erwies sich, wie Wisser betont, ,.als
eine Mirchenerzihlerin ersten Ranges und ist wohl von allen
meinen Erzihlerinnen die bedeutendste. Wihrend sie mir beim
Kartoffelschilen erzihlte [...], wurde sie fortwiihrend von einem
lastigen Husten gequilt. Aber ihre groBen Augen leuchteten, und
sie sah aus wie eine alte Prophetin. [hre (21) Geschichten hatte sie
als Kind teils von ihrem Vater gehort, teils von ihrem Onkel
Jochen Land, ,wenn he abens mit de Pip kém’.* Als Wisser sie im
Juli 1903 wieder aufsuchte, ,,war sie nur noch ein Schatten und
seit Monaten nicht mehr aus dem Bett gekommen®. Als er ihr
aber, wie es weiter heift, ,,den mitgebrachten Biskuit aufs Bett
legte und den unterwegs gepfliickten grofen Feldblumenstraufi,
da strahlten ihre Augen in dem alten Glanz wieder auf. Sie hatte
aber auch was fiir mich. In der festen Erwartung, daB ich noch
mal wiederkommen wiirde, hatte sie sorglich noch einige
Geschichten fiir mich aufgehoben, die ihr mittlerweile noch
eingefallen waren. Im Herbst 1903 ist dann mein Sohn, der
Referendar, wieder bei ihr gewesen und hat ihr eine ganze Anzahl
ihrer Geschichten stenographisch fiir mich nachgeschrieben. Im
August 1905 ist sie gestorben.“'® — Hier nutzte der Sammler
schon alle Moglichkeiten, das Erzihlgut der alten Frau auf jeden

' Ebenda, S. 6 f.
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Fall noch zu erfassen, ohne Riicksicht, wie es scheint, auf ihren
gebrechlichen Zustand.

Einer der miinnlichen Erziihler, die sich Wisser besonders ein-
prigten, war der Heizer Georg Rump (geb. 1840) in der Brauerei
zu Liitjenburg. Er war, wie es in dem Bericht {iber ihn heif3t, ,,ein
kleiner, unscheinbarer Mann in den Sechzigern. Er stotterte stark
und verzog dabei das Gesicht in unglaublich komischer Weise.
Trotzdem aber war er ein vorziiglicher Erzihler, und ich verdanke
ihm 30 schine Geschichten. Wir saen gewdhnlich in der warmen
Backstube [...]. Hier fiihlte er sich am wenigsten geniert. [...] Sein
Stottern war mir in einer Hinsicht sehr willkommen. Ich konnte,
withrend er sich abquilte und Grimassen schnitt, wortlich nach-
schreiben. Und war er mir doch mal zu weit voraus, so brauchte
ich ihn nur anzusehen, um ihn so lange zu bannen, bis ich nach
war. Als ich ihn — spitzbiibischerweise — mal lobte, daB er so
hiibsch langsam erzihle, fiihlte er sich sehr geschmeichelt. ,Ja’,
sagte er — und dabei stotterte er schlimmer als je — ,wat schall dat
ol Gerabbel uk bediiden?” Die Liitjenburger hatten von der
Bedeutung ihres kleinen Rump natiirlich keine Ahnung gehabt,
sonnten sich aber jetzt in seinem Ruhm.“'? — Hier schrieb Wisser
gern die ithm erzihlten Geschichten auf, sah den Erzihler aber
wohl weniger als Personlichkeit denn als Unikum.

Die meisten Auskiinfte iiber die ménnlichen Erzihler fallen
mehr als knapp aus. So heifit es z. B. {iber einen Aufenthalt in
Neustadt und Umgebung in den Sommerferien 1904: ,,In Neustadt
wurden mir von 7 Erziihlern im ganzen 60 Geschichten erzihlt
und in Sierhagen |[...] und den Nachbardérfern Sibstin und Hob-
stin von 7 Personen im ganzen 78.“ Nur iiber den kenntnis-
reichsten Erzidhler von ihnen erfahren wir mehr, wenn auch vor
allem {iber die Situation, in der er erzihlte: ,,Von den Neustéddter
Geschichten stammten allein 32 von dem alten Maurer Johann
Hiinike. [...] Hiinike (geb. 1825) ist von allen meinen Erzihlern
ohne Frage der bedeutendste. Und seine Geschichten bilden den
wertvollsten Bestandteil meiner Sammlung, teils des Inhalts
wegen, teils wegen des ganz vorziiglichen Platt. Als der Alte, der

' Ebenda, S. 24 f,




bei seinem Sohn, einem kleinen Klempner und Dachdecker, lebte,
eben angefangen hatte zu erziihlen — er trug einen alten, schmie-
rigen Schlapphut, den er trotz der Julihitze auch im Zimmer
aufbehielt — , da kam der Sohn nach Hause. Wiitend fuhr er auf
den Alten los: ,Vadder, keene Geschiftsschidigung!’ Ich wublite
gar nicht, was dem Mann fehlte. Endlich stellte sich heraus, daB
er mich fiir einen Sozialdemokraten gehalten hatte, der sich
wihrend seiner Abwesenheit eingeschlichen habe, um dem Vater
Geschiftsgeheimnisse (!) zu entlocken. Als ich ihm sagte, wer ich
sei und was ich wolle, da legte sich sein Zorn. Und seitdem er
wullte, daBl dem Alten seine Geschichten sogar etwas einbrachten,
wurde er mit jedem Male liebenswiirdiger. Der Alte war iibrigens
immer in Angst, es konne ruchbar werden, daB er Geld bekomme.
Er hatte frither mal Kraut gepfliickt fiir die Ziege, und da hatte
man dem Achtzigjihrigen gleich fiir eine Woche seine Altersrente
vorenthalten. Er sa8 deshalb den ganzen Tag im Zimmer, bei dem
glihenden eisernen Ofen, an dem der Sohn klempnerte, und
riihrte sich nicht vom Fleck.“*

Das Aufzeichnen der Geschichten geschah zum Teil unter
ungewdhnlichen Umstinden: ,,Wihrend dieser Tage kamen zwei
Hamburger Lehrer nach Neustadt [...], um meinen Mirchen-
betrieb einmal kennen zu lernen. Sie trafen es giinstig: einen
besseren Erzihler hitte ich ihnen gar nicht vorfithren kénnen.
Unsere Sitzung fand, wie immer, so auch diesmal in der soge-
nannten besten Stube statt, die aber so klein war und so voll stand
von Topfen mit eingemachten Johannisbeeren und dergleichen,
daB eigentlich nur noch fiir zwei Personen Raum war und die
beiden Fremden sehen mufiten, wo sie sich hindriickten. — Im
Frithjahr darauf ist der alte Hiinike gestorben. Ich war also gerade
noch zur rechten Zeit gekommen.“*' — Das sind {iber den an-
geblich besten angetroffenen Erzihler, der mit seinem Schlapp-
hut anschaulich eingefiihrt, aber vorrangig auch als Sonderling
geschildert wird, natiirlich nur bedingt die Informationen, um eine
offenkundige Erziihlerpersonlichkeit erkennbar werden zu lassen.

“ Ebenda, 8. 22 .
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Immerhin wird in einer Anmerkung dazu auch kurz auf die
anderen Erzéhler des Ortes eingegangen: ,,Aufler Hiinike, dessen
Geschichten 8 Sitzungen erforderten, erzdhlten mir in Neustadt
dessen Sohn, dann ein Nachbar, der alte Kriitzfeld (geb. 1841)
und dessen Sohn, ferner, gleichfalls in Hiinikes Wohnung, ein
Freund von ihm, der alte Fischer und Badewirter Eichelberg (geb.
1824), dann der anekdotenreiche junge Brunnenmacher Grage |...]
und endlich der alte schnurrige Schneider Sandgaard (geb. 1830),
der sich seine schnakischen Geschichten selbst ausgedacht
hatte.“** Was der Sammler eher mit Befremden registrierte.

Ein anderer Erzihler, den Wisser in den Weihnachtsferien
1899 befragen wollte, war der Tagelohner Marfl Hinnerk Frank in
dem Kirchdorf Lensahn (iiber den sich keine niheren Angaben
finden). Als der Sammler den Honoratioren des Ortes von dieser
Absicht erzihlte, hieB es: ,,Der weill nichts, das ist ein ganz
dummer Kerl.* Von denen, die statt dessen genannt wurden, er-
wiesen sich jedoch ,,fast alle als Nieten®™. Frank aber hat ,,dann an
Mirchen, Schnurren und Liedern 65 Nummern erzihlt, zwei Tage
lang.“* — Durch ihn wurde Wisser auch mit dem TagelShner
Hans Lembke (geb. 1839) in Lensahn bekannt, der sich ihm als
Erziihler anbot: ,,.So’n Dinger weet ik uk noch.”* Von ihm berichtet
der Sammler zugleich begeistert und irretiert: ,,Hans Lembke war
schier unerschopflich. Er hat mir das erstemal 39 Geschichten
erzihlt, zwei Tage lang, eine Geschichte nach der andern weg,
und bei mehreren spiteren gelegentlichen Besuchen noch 38
dazu, darunter 27 neue, im ganzen 66. Man mufte sich aber mit
ihm vorsehen. Bei der Menge von Geschichten, iiber die er
verfiigte, und seiner lebhaften Phantasie wurde es ihm nicht
schwer, etwaige Liicken in seinem Gedidchtnis durch eigene
Erfindungen auszufiillen oder eine Geschichte nach Belieben
hinauszuspinnen. Und das hat er denn auch — dem Ruf, in dem er
stand, entsprechend — mehr als einmal versucht. Es war doch gar
zu schon, sich mal so recht nach Herzenslust ,bei Bier und
Branntewein® giitlich tun zu kénnen. Ich traf aber meine Gegen-
maBregeln. Die Geschichten, die die Gewihr ihrer Echtheit nicht

2 Ebenda, S. 68.
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in sich selbst trugen, habe ich mir bei meinen spiteren Besuchen
noch einmal erzihlen lassen, Und da lauteten sie denn zum Teil
ganz anders. Da er mir moglicherweise auch das zweitemal was
vorgelogen hat, so kommen diese Geschichten — es sind {ibrigens
nur einige wenige — natiirlich nur so weit in Betracht, wie die
beiden Fassungen iibereinstimmen. Das andere hat nur insofern
Interesse, als es lehrt, daB es auch Erzihler gibt, die frei hinzu
erfinden, und in welcher Weise sie erfinden. Unter allen Per-
sonen, die mir erziihlt haben, ist mir sonst nur noch ein solcher
Erfinder vorgekommen, ein alter Korbflechter Lorentzen in
Gadendorf, wenn nicht etwa dieser die verdichtigen Geschichten
aus irgendeinem verriickten *Mirchenbuch® gehabt hat. Hans
Lembke erziihlte {ibrigens brillant. Er sprach klar und fliefiend,
und seine Ausdrucksweise hatte Farbe und Leben.«**

Hier wird ein Erzihler, der phantasievoll seine Erzihlungen
sausspinnt* oder das Uberlieferte, das ihm nicht mehr ganz
erinnerlich ist, ,brillant”® durch Eigenes ersetzt, wirklich als
Erzéhlerpersonlichkeit greifbar. Dass Wisser dieses Einbringen
des eigenen Ichs in das Uberlieferte als ,,Vorliigen* wertete, war
seiner Vorstellung von einer ,unverfilscht™ tiberlieferten reinen
Volkserzihlung geschuldet. Es fiihrte ihn jedoch paradoxerweise
dazu, schon einmal die spiiter als so wichtig erachtete ,,Methode
der wiederholten Aufzeichnung* zu praktizieren.

Wenn der Sammler auf Leute traf, die ihn schon an sich beein-
druckten, vermochte er sie allerdings mitunter auch eingéingig als
Erzihler zu schildern, wenn die ,,Ausbeute™ an Erzihlungen nur
gering war. So wurden ihm z. B. auf einer ,kleine[n] Mirchentour
durch mehrere Dorfer in der Umgegend von Lensahn™ in den
Osterferien 1900 ,,u. a. zwei Geschichten erzihlt von einer Frau
Schultz (geb. 1829) in Langenhagen.” Dazu heilit es weiter:
.Diese erfreute sich trotz ihrer 71 Jahre noch einer solchen
Riistigkeit und Lebenslust, dal sie, wie man mir versicherte,
gelegentlich noch mit Gefiihl ihren flotten Walzer tanzte. Dabei
besal} sie ein Temperament, wie es mir bei einer Siebzigerin sonst
noch nicht vorgekommen ist. Dies Temperament zeigte sich auch
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in der Art, wie sie erzihlte. So kurz und knapp, so schlank und
gewandt, mit einer solchen geradezu dramatischen Lebendigkeit
ist mir von niemand sonst erziihlt worden, so daB ihre beiden
Geschichten im Stil und Ton ganz einzig in ihrer Art sind. Die
eine war Hans un de Bur (Plattd. Volksm. 4?26).“ — Diese Frau ist
mit wenigen Worten so gekonnt als Personlichkeit wie als Erzih-
lerin vorgestellt, dass ich sie, vor allem nach der Lektiire des
angegebenen Mirchens, formlich vor mir sehe.

Wisser kommt das Verdienst zu, als wohl erster deutscher
Aufzeichner von Volkserzihlungen sowohl zu jedem Text den
Erzihler vermerkt als auch eine (fast ?) vollstindige Ubersicht
iiber seine Gewihrsleute erstellt und publiziert zu haben, wobei er
sich zu einzelnen von ihnen niiher &uBerte. Die hier angefiihrten
Beispiele geben recht aufschlussreiche Hinweise auf das Mir-
chensammeln Wissers und auf sein Verhiltnis zu den Erzihlern.
Danach wurden ihm bald nach Beginn seiner regen Sammel-
tatigkeit von den verschiedensten Seiten potentielle ErzihlerInnen
genannt, die er umgehend aufsuchte. Dabei ging es ihm vor-
nehmlich (oder nahezu ausschlieBlich) um die ihnen bekannten
Erzéhlungen, die er méglichst noch vor dem Tod der groBenteils
alten und krankcn Gewiihrspersonen vor dem Vergessenwerden
retten wollte.”” Was er dabei iiber die Erzihler notierte, bezog
sich in der Regel maximal auf die Zahl der von ihnen erzihlten
Geschichten, auf ihr Alter und Aussehen, auf ihre sozialen
Verhiiltnisse und auf die Umstinde, unter denen er das Erzihlte
aufschrieb, selten jedoch auf das Erzihlte selbst und auf dessen
Bedeutung fiir die jeweiligen Erzihler. So geben seine teils fast
statistisch, teils anekdotisch gefirbten Mitteilungen im Wesent-

* Wilhelm Wisser: Plattdeutsche Volksmiirchen. Bd. I, Jena 1914, S. 47-
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Wisser, Wilhelm. In: Enzyklopéddie des Mirchens, Handwérterbuch zur
historischen und vergleichenden Erzihlforschung. Begriindet von Kurt
Ranke. Ab Bd. 5 hrsg. von Rolf Wilhelm Brednich. Bd. 1-13, hier Bd.
14, Lieferung 2, Berlin, New York 2012, Sp. 851-854 [im Folgenden
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lichen Eindriicke bei seiner Feldforschung wieder, die ihm haften
geblieben sind. Doch auch diese Angaben liefern unter Gesichts-
punkten der Erzihler-Forschung mehr oder minder niitzliche
Ankniipfungspunkte fiir den Einbezug der bei den Erzihlern
erfassten Mirchen, Schwiinke usw. in die Untersuchung.

Die von Ines Kohler-Ziilch vorgelegte Studie Ostholsteins
Erzéhlerinnen in der Sammilung Wilhelm Wisser™ z. B.. in der sie
anhand von dessen Textaufzeichnungen den bevorzugten Erzihl-
stoffen und wichtigsten Aussagen der Erzihlerinnen nachgeht
sowie die Unterschiedlichkeit im Erziihlverhalten von namentlich
genannten Ménnern und Frauen herausarbeitet, bietet interessante
Anregungen fiir den Versuch, unter Nutzung der vorhandenen
Informationen des Sammlers und der iiberlieferten Erzihltexte
wirkliche Portrits von holsteinischen Erziihlerpersonlichkeiten
des spiten 19. Jahrhunderts zu zeichnen.

Silke Géttsch hat ermittelt, dass Wisser 174 Minnern und 43
Frauen Erzidhlungen abgefragt hat. ,Von den 133 Minnern, bei
denen der Beruf angegeben ist, gehdren 108 eindeutig der
lindlichen Unterschicht an, sie waren Tagelohner, Wald- oder
Straflenarbeiter, Hausierer, Landhandwerker, Armenhausinsassen,
Knechte usw. Von den 59 Minnern, deren Alter angegeben ist,
waren 44 zwischen 61 und 100 Jahre alt.“*’ Auch die Frauen
waren meist schon bejahrt. Allerdings ,,fand Wisser nur je eine
Frau, die mehr als 40 bzw. 20 Miirchen erzihlen konnte, wihrend
bei den Miinnern zwei mehr als 60, zwei mehr als 40 und 11 mehr
als 20 Geschichten wuBten. "’ Diese Gewihrsleute diirften, so-
weit AuBerungen Wissers iiber sie in seinem Sammlungsbericht
vorliegen, sich am ehesten fiir Erziihler-Studien anbieten. Die
Tatsache, dass der Sammler seine sdmtlichen Originalaufzeich-
nungen in Maschinenschrift {ibertragen hat (ca. 2500 S.) und

* Ines Kohler-Zilch: Ostholsteins Erzahlerinnen in der Sammlung Wil-
helm Wisser: ihre Texte — seine Berichte. In: Fabula. Zeitschrift fiir
Erzihlforschung 32 (1991) S. 94-118.

* Silke Gottsch: Feldforschung und Mérchendokumentation um 1900. Ein
Beitrag zur Geschichte der Erzihlforschung. In: Zeitschrift fiir Volks-
kunde 87 (1991) S. 5.

* Ebenda.




dieses Material inzwischen auch kommentiert gedruckt vorliegt’',
hat sehr giinstige Voraussetzungen dafiir geschaffen.

Die Sammeltitigkeit des Warener Gymnasiallehrers Richard
Wossidlo (*1859, $1939) in Mecklenburg® setzte bereits in den
spiiten 1980er Jahren ein und zeitigte rasch erstaunliche Sammel-
ergebnisse. Sie fithrten dazu, dass der renommierte ,,Verein fiir
mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde® Anfang der
1890er Jahre eine flichendeckende Sammlung ,,mecklenburgi-
scher Volksdichtungen und Volksreime™ durchfiihren lie und
Wossidlo mit der Leitung des Unternchmens beauftragte, der fiir
die eigene Sammlung im Terrain auch zeitweise vom Schuldienst
beurlaubt wurde. Das erweiterte nicht nur die Moglichkeit, seine
eigenen Sammelintentionen zu verwirklichen, sondern fiihrte ihm
auch neben den bisher schon gewonnenen Helfern Hunderte neue
zu, die ihm ihr gesammeltes Material zur Verfligung stellten.
Dabei standen von vornherein wissenschaftliche Gesichtspunkte
im Vordergrund; und die Dokumentation des gewonnenen reichen
Materials, die Wossidlo in den Bidnden der von ihm heraus-

gegebenen Mecklenburgischen Vi:.'M:sat'il;!erz";'e.ﬁa'ramge;rr33 ins Werk
setzte, liel} die Fachwelt aufhorchen.

Einige der ersten von ihm befragten Gewihrsleute {iberrasch-
ten den Sammler auch schon frith durch die Vielzahl der Volks-
erzihlungen, die sie vorzubringen wussten, so dass er bald die
Erzihler als Triger der miindlichen Uberlieferung sah und auf

3 Kurt Ranke: Schleswig-holsteinische Volksmérchen. Bd. 1-3, Kiel 1955-
1962. — Gundula Hubrich-Messow: Schleswig-holsteinische Volksmiir-
chen. Bd. 4-7. Husum 2000-2007.

# Vgl. etwa Karl Gratopp: Richard Wossidlo. Wesen und Werk. Neu-
miinster 1935. — Hermann Teuchert: Wossidlo als sprachlicher Sammler.
In: Mecklenburgische Monatshefte 15 (1939) S. 56-59. — Ulrich Bent-
zien: Nachwort. In: Geschichten, Riemels un Liiiid snack. Mecklenbur-
gische Volksiiberlieferungen, gesammelt von Richard Wossidlo, hrsg.
von Ulrich Bentzien. Rostock 1973, S. 281-301. — Siegfried Neumann:
Richard Wossidlo und die mecklenburgische Volksdichtung, In: Kikut.
Plattdiitsch gistern un hiit 5 (1980) 8. 3-17.

% Richard Wossidlo: Mecklenburgische Volkstiberlieferungen. Bd. 1: Rit-
sel: Bd. 2: Die Tiere im Munde des Volkes; Bd. 3: Kinderwartung und
Kinderzucht. Wismar 1897, 1899, 1906.




Jjedem Belegzettel vermerkte, von wem der notierte Text stammte.
Dabei stellte er schon Anfang der 1890er Jahre, als er (friiher als
Wisser !) neben Schwiinken und Sagen auch Mirchen in Meck-
lenburg zu sammeln begann, begeistert fest: , Einzelne Erzihler
haben einen ganz erstaunlichen Besitz bewahrt.“** Das bezog sich
nicht nur auf die Mirchen, die er selbst zu héren bekam, sondern
ebenso auf das Mirchengut, das ihm seine Beitriger im Lande
zuschickten, die zum Teil aus eigener Erinnerung schipften, zum
Teil aber auch gute Mirchenerzihler ausfindig gemacht und deren
Erziihlungen aufgezeichnet hatten. Dieses Material blieb nur ca.
50 Jahre lang unausgewertet.

Einer der frithen Beitriiger Wossidlos war der Lehrer Hill in
Passin bei Biitzow (dessen vier Mirchenaufzeichnungen erst in
die maBgebliche Edition Mecklenburgische Volksmérchen® ein-
gingen). Er schrieb dazu: ,Ich kann nur bestitigen [...], daB noch
sehr Vieles und Schones kann mit wenig Miihe aus der Ver-
borgenheit ans Tageslicht gefordert werden.“ Aber auch unter
seinen Gewihrsleuten ragte nur einer, ein TagelShner, aus dem
Durchschnitt heraus: ,,Ein Unicum aus der alten Welt, in Knie-
hose und weillen Striimpfen steckend, ist der Tagelshner Hecht,
"Hiken-Vadder’. Sein Talent zum Mirchenerzihlen ist geradezu
verbliiffend. Er ist bis oben geladen mit fossilen Stoffen, und ein
Projektil folgt dem andern, wenn er erst in Hitze kommt.* Von
ihm heifit es: ,Er erzihlt mit gleichen Worten 10Mal dieselbe
Geschichte. Prinz Ferdinand [ATU 5511°° stammt aus seinem
Schatz. Hecht erzihlt stereotyp, diktiert jedoch nicht so gleich-
bleibend wdértlich. Den lesern Hinnerk, der 7 Jahre hinterm Ofen
gesessen und einen eisernen Handstock fiihrte [ATU 301], erzihlt

* Rostocker Zeitung vom 11.3.1894.

* Siegfried Neumann: Mecklenburgische Volksmirchen. Berlin 1971, —
Vorher hatten nur Paul Beckmann (Kreuzbube Knud und andere meck-
lenburgische Mirchen. Berlin 1955) und Gottfried HenBen (Mecklenbur-
ger erziihlen, Mérchen, Schwinke und Schnurren, Berlin 1957) proble-
matische Teilausgaben aus dem Material Wossidlos publiziert.

% ATU = Hans-Jérg Uther: The Types of International Folktales. A
Classification and Bibliography, Based on the System of Antti Aarne and
Stith Thompson. Bd. 1-3 Helsinki 2004 (FFC 284-286).




er als sehr langes Mirchen. Ebenso, aber kiirzer, eine Geschichte
von einem Drachentdter, der eine Prinzessin erlost. <’

Man merkt diesen Sitzen an, welchen Eindruck der Erzihler
auf den Sammler machte. Hecht war zur Zeit der Aufzeichnung,
wie Hill vermerkt, bereits 76 Jahre alt, aber noch so riistig, dass er
im Moor arbeiten konnte, um sich seinen Lebensunterhalt zu
verdienen. Und Kam er ins Erziihlen, wusste er durch offenbar
geradezu jugendliches Feuer zu faszinieren. Noch der bloBe
Wortlaut der von ihm iiberlieferten Texte, die ihn als einen
souverinen Erzihler ausweisen, ldsst etwas von dieser Faszi-
nation ahnen; und der Aufzeichner Hill war sich sehr wohl
bewusst, hier einem ungewohnlichen Erzihltalent auf dem Gebiet
des Mirchens begegnet zu sein.

Denn Hecht erziihlte die iiberlieferten Mérchen auf eine sehr
eigene Weise, und sie bieten interessante Beispiele dafiir, wie sich
die Personlichkeit des FErzihlers in seinen Mirchen nieder-
schlagen kann. So spielen Liebe und Ehe in seinen Geschichten
eine in Ménnermirchen ungewdhnlich groBe Rolle. Wihrend zum
Beispiel die verbreitete Normalform des Mirchens vom Wasser
des Lebens (ATU 551)* ganz in der Wunderwelt angesiedelt ist
und vor allem zeigt, wie der Held trotz aller Anschlige seiner
Briider den kranken Vater rettet, stehen bei dem Tagelohner
Hecht das amourdse Abenteuer des Konigssohns und dessen
Folgen im Mittelpunkt der Schilderung, und sie enthilt kaum
iibernatiirliche Ziige (ATU 551)”. Im Mirchen von den drei
geraubten Prinzessinen (ATU 301)" heiratet der Held sogar
gleich zwei Prinzessinnen auf einmal, ohne dass das als Beson-
derheit vermerkt wird. Ebenso auffillig ist, dass Hecht, der in
bitterer Armut lebte, seine Helden stets zu dem nétigen Geld
gelangen ldsst. Besonders aufschlussreich ist sein Mérchen vom
Zauberstein (ATU 56_0)‘”, in dem eine Liebesheirat, die der Sohn

Y7 Brief vom 17.5.1892.

3% Neumann Volksmirchen 1971 (wie Anm. 35), Nr. 102 (von einem ande-
ren Erzéhler).

* Ebenda, Nr. 101,

U Ebenda, Nr. 58.

! Ebenda, Nr. 107.




des armen Schweinehirten mit einer Kaufmannstochter eingeht,
zugleich die Uberwindung einer schlechten sozialen Lage be-
deutet, wie sie der Erzihler selbst tiglich fiihlte. Der erste
Wunsch des Helden, als ihm der Zauberstein zur Verfiigung steht,
ist der nach geniigend Geld fiir ein auskémmliches Leben, der
néchste, nicht mehr Schweine hiiten zu miissen, der dritte, gut
gekleidet zu sein, um mehr darzustellen in der Welt — ein Ziel, das
dann durch die Heirat tatsdchlich erreicht wird.

Hier haben ohne Zweifel unerfiillte Wunschvorstellungen
Gestalt gewonnen oder schwingen zumindest mit. In Anbetracht
der schlechten mecklenburgischen Landschulverhiltnisse im 19.
Jahrhundert ist wohl auch der Wunsch des Mirchenhelden:
.Wenn du nu so orrich fix schrieben un riken kiinnst ... %
zugleich der Wunsch des Erzihlers, und vielleicht ist er sogar so
zu verstehen, dass Hecht Analphabet war. Umso héher wiire seine
erzéihlerische Leistung in ihrer Selbstaussage zu bewerten.

Das mag ein Beispiel dafiir sein, wie aus der vergleichenden
Analyse von Informationen des Aufzeichners und von Aussagen
authentisch aufgezeichneter Erzihltexte noch im Riickblick ein
einleuchtendes Erzihlerprofil gewonnen werden kann. Schwerer
freilich sind Fragen nach der Perstnlichkeit des Erzihlers und
nach den Bezugspunkten zu den von ihm erzihlten Mirchen zu
beantworten, wenn man sich im Nachhinein nur auf die laut
Erzihler-Vermerk von ihm stammenden Erzdhltexte stiitzen kann.
Wie und wie weit auch das moglich ist, zeigt die schon ange-
sprochene Studie von Kathrin Poge-Alder iiber den Arbeiter
Nehls in Ribnitz, der Wossidlo vor allem Sagen und Schwiinke
erzihlte”, wiewohl bei diesem Verfahren eher Fragezeichen
bleiben. Die eigenen Mirchenaufzeichnungen des erfolgreichen
Sammlers, besonders wenn es sich um lingere Texte handelt, sind
in der Regel zu stichwortartig, um fiir entsprechende Studien
herangezogen zu werden.

* Ebenda, S. 222.

¥ Kathrin Poge-Alder: Richard Wossidlo im Umgang mit seinen Erzih-
lern. Das Beispiel Nehls. In: Homo narrans. Studien zur populiiren
Erzdhlkultur. Festschrift fiir Siegfried Neumann, hrsg. von Christoph
Schmitt. Miinster, New York, Miinchen, Berlin 1999, S. 325-344.
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Kurze Geschichten, deren Aufzeichnung schneller vonstatten
ging und weniger Geduld erforderte, lagen Wossidlo mehr. Und
wenn sich die Erziihler dem Tempo der Mitschrift der Erzdhltexte
anpassten, konnte er Sagen und Schwinke zum Teil auch in
vollem Wortlaut festhalten, woran ihm in spéteren Jahren zuneh-
mend gelegen war. Leider konzentrierten sich die Gewihrsleute
mit einem groBeren Repertoire an tradierten Volkserzihlungen
meist ebenso auf deren Wiedergabe wie der Sammler auf deren
Mitschrift, so dass es kaum noch zu Kommentaren zu dem
Erzihlten oder zu autobiographischen Mitteilungen kam. Auch
Wossidlo ging es in erster Linie um die Varianten ,echter”
Erzihlstoffe, die er als kiinstlerische Schopfungen des ,,Volkes™
wertete, wihrend er dem einzelnen Erzdhler als eigenstindiger
Personlichkeit im Uberlieferungsprozess weniger Bedeutung bei-
maf, obwohl er den jeweiligen Gewiihrsmann gewissenhaft als
Quelle auf jedem Beleg notierte. Bei seinem enormen Gedéchtnis
behielt er die Menschen, denen er viel Uberlieferungsgut ver-
dankte, ohnehin lebhaft im Gedéchtnis. Nur wenn jemand kaum
etwas an Erzihlungen kannte, fragte er ihn je nach seinem Beruf
{iber kulturhistorische oder wirtschaftliche Fakten aus, wobei
dann gelegentlich Biographisches mit einfloss.

Zu den eher wenigen Erzdhlern, die sowohl mit mehreren
Schwiinken aufwarteten als auch Wossidlo in der Riickschau aus
ihrem Leben berichteten, gehorte der Landarbeiter Hamann in
Waren." Unter seinen Schwiinken sind besonders die zum Thema
Bauer und Knecht interessant. Er verlebte wihrend der 1930er
Jahre, als Wossidlo ihn dfter aufsuchte, offenbar seine alten Tage
in der Stadt, war aber auf einem Gut aufgewachsen, denn er setzte
in einer AuBerung ,,wi Dorpkinner® in Gegensatz zu ,,de Eddel-
littid” ehr Kinner®. Dort verdiente er mit Hilfsarbeiten vermutlich
sein erstes Geld: .,Wenn ick Pierd’ ledden ded vir de Seimaschin,
kreeg ick ’n Schilling. Nach dem Besuch der Volksschule war er
Hofgéinger in Bristow. Die folgenden Jahre sahen ihn als Knecht
in Bliicherhof und Reetz, auf zwei Giitern, die denen von Plessen

* Diese Mitteilungen lagen freilich nicht den Schwankbelegen bei, sondern
wurden bei der systematischen Durchsicht der Landwirtschaftskisten des
Wossidlo-Archivs entdeckt.




gehorten. Hier wird er bereits mit einem Gespann gearbeitet
haben, denn er berichtet, er habe das Sattelpferd besser gefiittert.
Uber Winter musste er wie ,jeder Knecht [...] 25 Bessen farig
maken®. Hier scheinen die Landarbeiter iiberhaupt stark ausge-
nutzt worden zu sein, denn Hamann urteilte: ,,Arbeiten miissten
wie swer.” Hinzu kam eine ungerechte Behandlung durch den
Schreiber des Gutes: ,,De Schriewer wier mi falsch.* Angenehm
in Erinnerung geblieben sind ihm dagegen die Holzfuhren fiir die
Tagelohner, weil deren Frauen dann ,Keem® spendierten: ,,Dat
wier 'n Festdag.” Das wiirde seine Sympathie fiir den Knecht
erkliren, der in einem seiner Schwiinke einem eitlen Bauern eine
Flasche Schnaps austrinkt."

Wie lange Hamann, der nach den Angaben Wossidlos den
Wohn- und Arbeitsort noch Ofter wechselte, bei Bauern gedient
oder als Gutstagelohner gearbeitet hat, ist nicht mit Sicherheit
festzustellen. Jedenfalls meinte er riickschauend {iber seine Stel-
lung zu Dienstherren in der Landwirtschaft: ,,Buuer is 'n Schelm,
heit dat doch timmer. Ick heff leewer up 'n Hoff deent. Je grotter
de Hoff, je biter wier 't. Diese Tatsache einer Abneigung des
Erzahlers gegen Bauern und den Gesindedienst bei ihnen bietet
einen erklarenden Anhaltspunkt fiir drei seiner in Mecklenburg
nur einmal, und zwar fiir ihn belegten Formungen von Konflikt-
situationen zwischen Bauer und Knecht."® Dabei wird in dem fiir
ihn typischen knappen Text
De Buuer seggt to den’ Hirerjung': ,Jung’, lang' nah de Grund, dor
is dat Fett." — , Nee", seggt de Jung' , ick mag keen Fett", un langt
nah baben nah de Fleeschhappens. "

die bei diesem Schwanktyp (ATU 1389%) in allen mecklenburgi-
schen Belegen iibliche Fixierung der Gegenspieler als Meister
und Geselle bzw. Lehrling nur von ihm in das abgelehnte biuer-
liche Milieu iibertragen. Man wird also wohl annehmen diirfen,

3 Richard Wossidlo / Siegfried Neumann: Volksschwiinke aus Mecklen-
burg. Berlin 1963, Nr. 31.

* Ebenda, Nr. 28, 31, 33.

7 Ebenda, Nr. 33; die Schreibung der Mundart ist zum Teil leicht verdin-
dert.




60

dass soziale Fixierung und Tendenz dieser Erzihlungen von ihm
bewusst und nicht nur referierend gewihlt sind. Auch in seinen
Pastorenschwiinken® sind demnach vielleicht nicht zufillig Bau-
ern die Gegenspieler, die hier jedoch sowohl als pfiffig wie als
,,dumm* geschildert sind.*

Aber auch die vorsichtigste Aussage iiber die weltanschau-
lichen Ansichten fritherer Erzihler, die, durch ihr Lebensschicksal
gebildet, bestimmend fiir die soziale Ténung und ihr mégliches
Aussagewollen im Schwank waren, bleibt nach Maligabe nur
weniger Belege anfechtbar. Und gewohnlich reichen die Bemer-
kungen der Erzihler iiber sich, soweit sie Wossidlo notiert hat,
ohnehin nicht aus, um als Geriist fiir eine biographische Skizze zu
dienen. Doch in einigen Fillen war es moglich, das im Wossidlo-
Archiv auffindbare Material durch Erkundigungen bei Hinter-
bliecbenen der Erzihler so weit zu ergiinzen, dass ein Erzihler-
portrit versucht und dabei etwaigen Zusammenhéingen zwischen
[ebensweg, Denkwelt und Erzihlinhalten nachgegangen werden
konnte.

So fanden sich z. B. in dem Dorfe Conow, Kr. Ludwigslust,
auskunfisbereite Nachkommen des Tischlermeisters Wilhelm
Stiirzenbecher, der Wossidlo im Jahre 1929, damals 74jahrig, sei-
ne Schwiinke erzihite. Er war vermutlich dessen vielseitigster
Schwankerzihler, so dass er hier, soweit die Mitteilungen seines
Enkels und die nur spirlichen Notizen Wossidlos es zulassen, als
Erzihlerpersonlichkeit vorgestellt sei:

Wilhelm Stiirzenbecher wurde 1854 in Quast in der sogenann-
ten ,,Griesen Gegend* geboren und lernte bei seinem Vater den
traditionellen Familienberuf des Tischlers, den auch noch sein
Enkel ausiibte. Nach Conow kam er 1880 nach der Wanderschaft.
Er heiratete eine Conower Bauerntochter und richtete sich in einer
Hiuslerei eine einfache Werkstatt ein. Da er , flietig un sporsam*™
war, konnte er trotz fiinf Kindern 1888 seine Werkstatt ver-
groBern und einen Gesellen einstellen, aber bis 1929, als er wegen
seines schlecht gewordenen Augenlichts den Betrieb seinem

** Ebenda, Nr. 237 und Nr. 259.
" Siegfried Neumann: Der mecklenburgische Volksschwank. Sein sozialer
Gehalt und seine soziale Funktion. Berlin 1964, S. 77 f.
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Jjiingsten Sohn iibergab, keine einzige Maschine anschaffen. Als
Wossidlo ihn kurze Zeit spiter besuchte, erzihlte er ihm tagelang
seine Geschichten.

Stiirzenbecher war bis zu seinem Tode (1934) geistig sehr rege
und hat auch bis zuletzt gearbeitet. Daneben las er tiglich seine
Zeitung und vertiefte sich in die Dichtungen Reuters, den er sehr
schiitzte. Als griiblerischer Mensch dachte er iiber alles Gehorte
und Gelesene lange nach und versuchte sich eine eigene Meinung
zu bilden. Dabei besal er durchaus Humor und einen nicht all-
taglichen Sinn fiir Komik. So verfiigte er einerseits iiber eine recht
genaue Kenntnis der lokalen Sagenwelt, was Wossidlo mit ,,gute
Sagen® in seinem Reisetagebuch vermerkte, und hatte anderer-
seits eine ausgesprochene Vorliebe fiir schwankhafte Erzihl-
stoffe, die er gerne und unerschopflich zum Besten geben konnte,
wie mir versichert wurde: ,,Der hatte was geladen.” — ,,Dee kiinn
'ne Gesellschaft unnerhollen.” — ,,In de Schummerstund’, denn set
he in "n Sessel bie 'n Aben, un denn hett he uns Kinner Liuschen
vertellt, dor freuten wi uns all tmmer up.* — ,Up de Fruu-
gensliitid® wiit he timmer wat.* — ,Vom Pastor und vom Kiister,
und Bauer und Knecht, wie die sich immer gezankt haben, so was
hat der immer erzihlt.* — Ein Kennzeichen seiner Erzihlweise
war die Ich-Form, die er mitunter gebrauchte: ,Ick vertell dat so,
as wenn ick dat siilben beldwt heff, wie er auch Wossidlo gegen-
tiber bemerkte. Er wusste genau, mit welchen Schwiinken er bei
seinen Zuhorern den meisten Anklang fand, und meinte: ,Man
seggt jo timmer: Wat ‘ne god” Geschicht is, dor is 'n Preester
mang.”* Diese Meinung bezog sich vielleicht zuniichst auf die
Erwartung seiner Horerschaft, denn Stiirzenbecher ging gelegent-
lich auch zur Kirche. Er stand aber kirchlicher Orthodoxie
skeptisch und religidsen Dingen iiberhaupt anscheinend ziemlich
gleichgiiltig gegeniiber. Dagegen interessierten ihn politische
Tagesfragen brennend: ,,For Politik wier he dull instellt.” Und mit
zunehmendem Alter geriet der zuniichst Liberale in seinen Mei-
nungen immer stirker unter den Einfluss der Ansichten seines
jiingsten Sohnes, der aktives Mitglied der SPD war.”

% Neumann, Volksschwank 1964 (wie Anm. 49), S. 76 f.



Zu den politischen Ansichten seiner Gewihrsleute machte sich
Wossidlo keine Notizen. Stiirzenbecher zdhlte fiir ihn, wie die
Aufzeichnungen in seinem Nachlass zeigen, zunidchst zu den
Sagenerzihlern. Als der Sammler im Februar 1911 das erste Mal
nach Conow kam, um nach Sagen zu forschen, wurde er rasch bei
mehreren Einwohnern fiindig. Und auch Stiirzenbecher erziihlte
ihm mehrere in der nidheren Umgebung lokalisierte Wandersagen,
deren Inhalte er meist knapp und kommentarlos wiedergab. Nur
gelegentlich sind sie erzihlerisch etwas ausgeformt wie in der
Glockensage:

An den' Weg von Quast nah Ramm, twischen Quast un Liibbendorf,
dor seelen de Jabelschen Klocken her sien. Dee siind dor utgrawt. Se
hebben se fithrt nah Jabel, [@ewer] se siind den” annern Dag iimmer
wedder nah Ramm kamen. Toletzt hebben se se mit sdss swart Ossen
wegfiihrt. Dor siind se bldben in Jabel. Se hebben noch den’ schénsten
Klang in ganz Mecklenburg un siind wiet to hiiren.”'

An diesem Text ldsst sich auch in etwa die Haltung des Erzihlers
zum iiberlieferten Sageninhalt ablesen. Bezeichnet er das Berich-
tete im ersten Satz noch als ,,angeblich [dor selen], so erscheint
es im zweiten bereits als Fakt [dee siind]. Und dann wird bis zum
letzten Satz nichts mehr hinterfragt, denn die Existenz der offen-
bar klangschonen Glocken autorisiert quasi das Uberlieferte. Das
deutet auf eine Haltung zwischen Glauben und Nichtglauben, die
in den ,.Erlebnissagen’ der Familie so etwas wie eine Tendenz
zum Rationalen aufweist. Wihrend der GroBvater des Erzihlers
noch angab, bei einem néchtlichen Gang deutlich Laute wie bei
einer Attacke der Kavallerie und Sébelgeklirr in der Luft gehort
zu haben [wie in den Sagen vom Kampf der Toten], identifizierte
der Vater dhnliche niichtliche Gerdusche als ,,Gequieke® eines
Wildschweins mit Ferkeln, wie in einem anderen Sagentext
Stiirzenbechers zu lesen ist, in dem er beide Erlebnisse gegeniiber
stellt.”* Demnach war der von Wossidlo als ,,guter Sagenerzihler®
angesehene Mann zwar noch sagenkundig, aber wohl kaum noch
sagengldubig.

*! Wossidlo-Archiv: Sagenabschriften, nach Orten geordnet: Conow.
* Ebenda.




So erzihlte er, als der Sammler ihn 1929 zum zweiten Mal
aufsuchte, lediglich die zuletzt angefiihrte Sage noch einmal und
teilte ihm ansonsten sein Repertoire an komischem Erzihlgut mit.
Diese alltagsorientierten Schwiinke sollten zum Teil sicherlich nur
Heiterkeit erregen, bringen jedoch zum Teil unterschwellig wohl
auch die kritische Einstellung Stiirzenbechers zu sozialen Proble-
men zum Ausdruck. Die Gesellschafisschilderung in seinen
Schwinken greift, wie mehrere Texte in der reprisentativen
Edition Volksschwéiinke aus Mecklenburg® und weitere (noch
unpublizierte) im Wossidlo-Archiv (WA)™ illustrieren, in meh-
rere Lebensbereiche: Hier werden Gutsbesitzer von ihren schein-
bar einfiltigen Dienstboten vorgefiihrt, die sie mit schlimmen
Nachrichten konfrontieren (WA, ATU 2040) oder ihnen stein-
hart gekochte Eier zum Essen auftischen (WA). Handwerks-
meister, die auf einer unsinnigen Behauptung beharren oder
scheinheilig am Essen sparen wollen, werden von ihrem Gesellen
(ATU 1565%*) oder Lehrling (WA, ATU 1389*)” in der
gleichen Weise diipiert. Uberhebliche Studenten, die einfache
Leute anpébeln, werden von einem Schuster (ATU 1834 A¥)*
sowie einem Bauern™ witzig abgefertigt. Und weitere Texte
schildern, wie naiv sich Landleute in der Stadt verhalten, die
nichts von medizinischen Verordnungen oder moderner Technik
verstehen und keinen Spucknapf kennen.”” Die meisten der auf
soziale Gruppen bezogenen Schwiinke Stiirzenbechers nehmen
jedoch, wie er schon Wossidlo gegeniiber andeutete, den Geist-
lichen aufs Korn. Sie schildern den Pfarrer als wenig geistlich
agierenden Amtstriger, der leichtfertig eine ratlose alte Frau zur

*! Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 45).

* WA = hier: Wossidlo-Archiv: Schwankabschriften, nach Orten geordnet:
Conow.

> Ahnlich wie Wossidlo/Neumann 1963, Nr. 26 (von einem anderen
Erzihler).

’ Ebenda, Nr. 117.

*7 Ahnlich wie ebenda, Nr. 111 (von einem anderen Erzihler).

% Ebenda, Nr. 179.

* Ebenda, Nr. 178.

" Ebenda, Nr. 166, 146, 158.
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Quacksalberei verfiihrt (WA, ATU 1845)"', in der Nacht harm-
lose kleine Diebe, die auf dem Friedhof ihre Beute teilen, fiir
auferstehende Tote hilt (WA, ATU 1791)%, sich von einem
dreisten Handwerksburschen lebend in den Himmel bringen
lassen will, aber stattdessen, um sein Geld geprellt, in einem Stall
abgelegt wird (WA, ATU 1737)%, mit einer mehrfach getoteten
Leiche zu tun hat (ATU 1792 + ATU 1536 A + ATU 1537)%,
usw.

Das sind nahezu ausschlieBlich Erzdhlungen, die die jeweils
komisch und recht despektierlich Geschilderten in keinem guten
Licht erscheinen lassen. Stiirzenbecher gibt die Erzihlstoffe je-
doch in der Regel sujetkonform, das heilt ohne auffillige eigene
inhaltliche Akzentuierung wieder, so dass sich ein betont eigenes
Aussagewollen iiber das sujetimmanent Ausgesagte schwer grei-
fen lisst. Dass die Gestalt des Geistlichen am Gftesten herhalten
muss, lidsst jedoch zumindest so etwas wie eine antiklerikale
Attitiide vermuten.

Ansonsten war der Erzdhler wohl ein Mann, der trotz seines
kritischen Geistes weithin iiber den Dingen stand: Als Beispiel
diene einer seiner Brautwerbungs- bzw. Eheschwiinke®:

Een Buuer is olt un seggt fo sienen Sahn: ,,Du biist nu ok an de
Johren. Schaff di 'ne Bruut an, aewer segg mi dat virher, wen du
utsécht hest." — ,, Dee un dee*. — ,, Nee, dat geiht nich; modpt jo nicks
to Mudder seggen, dat is jo dien Swester.” — Nah eenige Tiet: ,,Nu
heff ick dee un dee.” — , Nee, dat geiht ok nich. [Segg] jo nicks to
Mudder, dat is jo ok dien Swester.” — So geiht dat to 'n driidden Mal.
De Jung' geiht triibsinnig iimher. — De Mudder friggt em: ,, Du biist

6! Ahnlich wie Siegfried Neumann: Plattdeutsche Schwiinke. Aufzeichnun-
gen in Mecklenburg Rostock 1968, Nr. 203 (von einem anderen Erzih-
ler).

2 Ahnlich wie Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 45), Nr. 289 (von
einem anderen Erzéhler).

83 Ahnlich wie Neumann, Volksmirchen 1971 (wie Anm. 35), Nr. 152 (von
einem anderen Erzihler).

* Neumann, Schwiinke 1968 (wie Anm. 61), Nr. 220.

%% Vgl. auch Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 45), den Text Nr. 274
(ATU 1485 A*).

5 Belege im WA (wie Anm. 54).




Jo so still un orig. Wat féhlt di?** — He vertellt. — ,, Oh, Jung’', wenn 't
wieder nicks is: Du biist jo gor nich Vaddern sien Jung'!*°

Hier scheint es miilig, sich zu fragen, warum er einen solchen
Schwank erziihlte. Vermutlich wollte er weder ein Tabuthema
aufs Tapet bringen noch auf partnerschaftliche Verhiltnisse im
Dorf anspielen oder derartige ,,Unmoral® in Frage stellen und
verurteilen, sondern hatte einfach Gefallen an der kostlichen
Geschichte mit ihrem verbliiffenden Schluss, die er wohl weniger
in der Familie zum Besten gegeben haben diirfte als in trinkfrohen
Minnerrunden. Andererseits scheint er Kindern und Enkeln mehr
komische Geschichten erzihlt zu haben als ihm Wossidlo nach-
zuschreiben Gelegenheit hatte, unter dessen Aufzeichnungen sich
z. B. keine Schwinke aus dem Stoffkreis ,.Bauer und Knecht*®®
fanden, von denen der Enkel berichtete.”’

Der erste deutsche Erziihlforscher, der die Erzihler der tradier-
ten Volksprosa voll im Blick hatte und sie auch als Erzihler-
personlichkeiten zu wiirdigen verstand, war wohl der Elberfelder
Studienrat Dr. Gottfried HenBen (*1889, 11966)”, der sich neben
dem Schuldienst der Erforschung der Volkserzihlung in seiner
nordrhein-westfilischen Heimat widmete. Thm ging es nicht pri-
mir darum, das noch vorhandene Erziihlgut in seinen einzelnen
Gattungen moglichst vollstindig zu erfassen, sondern ganz gezielt
um das Leben der Volkserzihlung in der zeitgendssischen miind-
lichen Uberlieferung, um die Erzihlgemeinschaften und die
Gelegenheiten des Erzihlens sowie speziell um die Erziihler und

*7 Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 45), Nr. 448. Die Schreibung der
Mundart ist leicht veriindert.

i Vegl. ebenda, Nr. 27-43 (von anderen Erziihlern).

* Weitere publizierte Erzihlungen von Stiirzenbecher siehe ebenda, Nr.

209 (ATU 1534), 296 und 521 (ATU 980) sowie Neumann, Schwiinke

1968 (wie Anm. 61), Nr. 240 (ATU 2204) als Ich-Erzéhlung; weitere

Belege im WA (wie Anm. 54).

Joachim Schwebe: Gottfried Henllen 1. In: Hessische Blitter fiir Volks-

kunde 57 (1966) S. 247-251. — Siegfried Neumann: In memoriam Gott-

fried Henllen. In: Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde 13 (1967) S. 102-

106. — Joachim Schwebe: HenBen, Gottfried. In: EM (wie Anm. 27), Bd.

6, 1990, Sp. 821-823.
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ihre Darstellungsweise. So betont er etwa in seiner Schrift Volks-
tiimliche Erzéihlerkunst: ,Die Forschung [...] muBl erkennen, daf3
[...] schopferische Menschen in allen Schichten der Bevolkerung
wirken und hier wie dort die eigentlichen Triger, Fortsetzer und
Erneuerer der Kultur sind. Nicht Gemeinschaft allein, auch nicht
das Einzelglied allein, sondern Gemeinschaft und Einzelglieder
miissen in ihrer gegenseitigen Wechselwirkung erfafit und erkannt
werden.*”" Und mit der gleichzeitigen Verwirklichung dieser For-
derungen in seiner Sammelarbeit, deren Ergebnisse in seiner gro-
Ben Edition Volk erzdhit. Miinsterléindische Sagen, Mdrchen und
Schwiéinke” dokumentiert sind, unternahm HenBen einen VorstoB
in methodisches Neuland, dem es zu danken ist, dass das Prinzip,
Erzihler und Horer als Triger der sprachlichen Volksiiber-
lieferung in den Mittelpunkt der Betrachtung zu stellen, Eingang
in die deutsche Erzihlforschung fand. Es lohnt deshalb, sich diese
Ergebnisse niher anzuschauen.

Sie schlieBen in manchem an die Mitteilungen Ulrich Jahns
und Wilhelm Wissers an. Doch stellte Henflen Jahrzehnte spiter
auch manche Verinderung fest: ,,Unter den Erzéhlern sind simt-
liche Lebensalter vertreten, und zwar war einer von ihnen unter
10 Jahre alt, 3 standen in einem Alter von 10-20, 4 von 20-30, 5
von 30-40. 6 von 40-50, 23 von 50-60, 26 von 60-70, 36 von 70-
80, 22 von 80-90 Jahren, und vier waren tiber 90 Jahre alt. Wenn
aus dieser Ubersicht die Bedeutung der vorgeriickten Altersstufen
erhellt, so ist andererseits zu beriicksichtigen, da8 sehr haufig
Viiter und Sohne die gleichen Geschichten kannten, und daf in
solchen Fillen stets den Vitern als den dlteren Quellen der
Vorzug gegeben wurde.“ Das Bild hitte also auch anders aus-
fallen kénnen, was hier erstmals konstatiert wird, ,,Und wie sdmt-
liche Lebensalter zu den Geschichten beitrugen, so sind unter den
Erzihlern auch alle Kreise der Landbevilkerung vertreten. Im
Gegensatz zu den Erfahrungen Wissers in Holstein waren nicht
nur die Tagelohner und kleinen Kotter vorzugsweise die Triger

! Gottfried HenBen: Volkstiimliche Erzihlerkunst. In: Zeitschrift fiir rhei-
nisch-westfiilische Volkskunde 52 (1935) 8. 3-35, hier S. 35.

™ Gottfried HenBen: Volk erzihlt. Miinsterlindische Sagen, Mirchen und
Schwiinke. Miinster 1935.
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der Uberlieferung; von GroBbauern und Gutsbesitzern® erhielt der
Sammler ,ebenso wertvolle Beitriige.“ Allerdings ridumt er ein:
»Wenn auch die groBte Zahl meiner Erzihler aus landwirtschaft-
lichen Kreisen stammt, so gehoren die besten unter ihnen fast aus-
schlieBlich dem Handwerkerstande an. Neben besonderer geisti-
ger Regsamkeit spielt hier vor allem ihr Beruf mit, der sie viel mit
anderen Menschen in Verbindung bringt.“” Wie in Holstein tra-
ten auch hier die Frauen weniger in Erscheinung: ,,Wihrend von
den Erzihlern einer iiber 70, zwei iiber 60, einer iiber 50 und zwei
iiber 40 Geschichten wuBten, kannte die beste Erzihlerin nur
etwas iiber 20 Geschichten, und auch diese hatte sie in der Mehr-
zahl von einem Manne, ihrem GrofBvater, gehfi‘rl.“?‘I

Die Unterhaltungen, die in den verschiedenen Erzihlkreisen
gefiihrt wurden, betrafen nach den Beobachtungen HenBens ,.die
ganze biduerliche Umwelt, die jeweilige Wirtschafislage mit ihren
Einzelheiten, Gliicks- und Ungliicksfille aus der Nachbarschaft,
Erinnerungen an Soldaten- und Kriegszeit, Schilderungen von
Jagdabenteuern, Schmuggelgiingen, Schlagereien und Gelagen,
Anekdoten und Witze; gelegentlich wurden gar plattdeutsche
Gedichte zum besten gegeben. Und neben diesen Mitteilungen,
die aus dem Augenblick hervorgingen, begegnete immer wieder
Erzéhlungsgut, das der Zeit der Viiter entstammte und zu den
angeschlagenen Gespriichen pafite.“”

Einer dieser Erziihlkreise war der Lensingsche in Gro8 Reken,
der als Beispiel angefiihrt sei. Zu ihm fand sich meist ein knappes
Dutzend Personen ein. ,,Stdndige Erzdhler waren®, wie Henf3en
berichtet, ,,nur vier, der alte Lensing, sein 35jihriger Sohn [...],
von Beruf Bergmann, dann der 58jihrige Hattebur, ein ehe-
maliger Eisenbahner, und der 26jihrige Georg Wessels, ein Land-
wirt. Aufer den Genannten griff nur selten einer der Nachbarn in
das Gesprich ein; sie beschriinkten sich gewohnlich auf die Rolle
der Zuharer, allerdings in teilnehmender Weise, indem sie hiufig
nach SchluB einer Geschichte dazu Stellung nahmen "

™ HenBen, Volk 1935 (wie Anm. 72),S. 3 £,
™ Ebenda, S. 4.
 Ebenda, S. 5.
’® Ebenda, S. 6.
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Insgesamt fand der Sammler in den Erzéhlern ,meist humor-
volle, schlagfertige Personlichkeiten, die geistig ihren Kreis be-
herrschten. In ihrer Umgebung erfreuten sie sich einer allgemei-
nen Beliebtheit. Nicht nur in der eigenen Gemeinde wulite man
um ihre Gabe, hiiufig sprach sich die Kenntnis davon auch in den
benachbarten Gemeinden rund.” Die Zuh&rer schoben dem jewei-
ligen Erzihler gern ,,Geschichten zu, indem sie ihn durch Fragen
auf das gewiinschte Thema brachten.*”’ Dann kam es darauf an,
was er aus diesen Geschichten machte; hier zeigte sich ,.die
schopferische Titigkeit des guten Erzdhlers*. HenBen nennt hier
»die Ausschmiickung der Situationen, die Aufldsung der Hand-
lung in dramatische Gesprichsform, die individuelle Behandlung
eingelegter Verse, die Freude an urwiichsigen Wendungen, an
packenden Bildern und Vergleichen, das Bediirfnis, der Erzihlung
eine moglichst geschlossene Form zu geben oder sie wenigstens
abzurunden, wenn die eine oder andere Einzelheit vergessen ist,
endlich das Bestreben, mehrere gleichgeartete Geschichten mit-
einander zu verbinden, um so den Faden des Gespriiches recht
lange ausspinnen zu konnen.*”®

Von den guten Erzihlern, auf die HenBen dann zu sprechen
kommt, seien hier zwei herausgegriffen, die er eingehender vor-
stellt. Es heiBt da: ,,Mein befihigster Erzihler war der am 3. No-
vember 1930 im Alter von 51 Jahren verstorbene [blinde] Joseph
Biining aus Buldern. Genau ein Jahr vor seinem Tode machte ich
seine Bekanntschaft, nachdem mich Nachbarn auf seine Bega-
bung aufmerksam gemacht hatten. Als ich ihm sagte, ich kidme,
um mir seine Geschichten aufzuschreiben, war er geradezu
begeistert; trotz seines schwichlichen Korpers, dem er nie viele
Anstrengungen zumuten durfte, erzéhlte er gleich bei diesem
ersten Zusammentreffen stundenlang in lebhaftester Weise. Auch
versprach er [...], wihrend des kommenden Winters sich alles zu
iiberlegen, was er wiiite, und schlug selbst vor, sich kurze Noti-
zen dariiber zu machen. — Als ich in den folgenden Osterferien
wieder bei ihm einkehrte, hatte er die Anfinge von iber 60
Geschichten mit Blindenschrift in Pappkartons gestochen, und in

" Ebenda, 8.9 f.
™ Ebenda, S. 11.
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oftmaligen Besuchen damals wie spiiter im Hochsommer ist es
mir dann moglich gewesen, wenigstens den grofiten und wich-
tigsten Teil dieser Geschichten, im ganzen 44, aufzuschreiben
[...]. Bei schonem Wetter saflen wir stundenlang im Hintergrunde
des Gartens unter hohen Blumenstauden auf einer einfachen
Bank, die er sich dort hatte zimmern lassen, und wenn er nicht
gerade Geschichten erzihlte, berichtete er iiber sein Leben.“”

Danach hatte Joseph Biining ,urspriinglich das Schusterhand-
werk gelernt; aber schon unmittelbar nach seiner Lehrzeit befiel
ihn ein Augenleiden, so dall er sich nach einem anderen Beruf
umsehen mufite. Er bekam eine Stelle als Hausdiener [...]. Als er
zwanzig Jahre alt war, hatte sein Leiden so zugenommen, dal er
auch diese Stelle aufgeben mufite, und kurz darauf verfiel er in
vollige Blindheit. Zuniichst sorgten seine betagten Eltern fiir ihn,
und spiter betreute ihn eine dltere Schwester bis zu seinem
Tode.**

Die meisten seiner Geschichten ,hatte Biining von seinem
Vater, einem Schiifer aus Lippramsdorf, der sich in Buldern ange-
siedelt hatte. Der Alte kannte, wie so viele seinesgleichen, eine
Fiille alter Glaubensvorstellungen und sonstiger Volkstiberliefe-
rungen®, die auch der Sohn kennen lernte. Wichtiger fir ihn war
jedoch ,,sein Verhiltnis zum kirchlichen Glauben. Biining war aus
tiefster Uberzeugung fromm. In seiner Kirche fand er denTrost
und die Kraft fiir sein schweres Erdenleben. [...] Aus dieser
ernsten, gldubigen Lebenseinstellung heraus erklirt sich seine
Vorliebe fiir Erziihlungen religiGsen Charakters wie fiir Sagen, in
denen ein gerechtes Schicksal waltet. Dagegen hat er den Miir-
chen nie ein Interesse abgewinnen konnen; sie waren ihm zu
unwahrscheinlich, und obwohl er oft welche erzihlen hirte, hat er
sich nie die Miihe gegeben, sie zu behalten. [...] Anders war es
mit dem in der Wirklichkeit wurzelnden Schwank. Weil er selbst
viel Sinn fiir Humor hatte, zogen ihn diese Geschichten ganz be-
sonders an; auch konnte er mit ihnen vor allem den Dank der
Zuhdrer gewinnen.“s

™ Ebenda, S. 14.
8 Ebenda, S. 14 f.
! Ebenda, S. 15.
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Besonders faszinierte Henf3en, wie Biining erzihlte: ,,Alle sei-
ne Geschichten, ob Sagen, Legenden oder Schwiinke, lassen eine
besondere Hellhdrigkeit gegeniiber den Reizen der heimischen
Sprache erkennen; es freute ihn, charakeristische Worte sowie
treffende Vergleiche und Redensarten in seine Rede einzuflech-
ten. In der Wiedergabe seiner Erzéhlungen iiberhastete er nie; in
behaglicher Breite malte er die Fortschritte der Handlung aus und
versuchte, das Wesen der einzelnen Personen auch aus ihren
Reden hervortreten zu lassen. Die in Zwiegesprichen aufgeldste
Handlung nimmt daher in manchen seiner Geschichten einen
groflen Raum ein.” Ein Ausweis seiner Erziihlkunst war das Echo
auf das von ihm Erzihlte: ,Wegen seiner ausgezeichneten
Erzihlergabe wurde Biining viel zu Festlichkeiten eingeladen;
dort trug er dann seine Geschichten vor. Suchte er Verwandte in
der Nihe auf, so fanden sich bei diesen auch deren Freunde aus
den umliegenden Bauerschaften ein, nur um ihn erzihlen zu
horen. Da er auch Verse schmieden konnte, wurden zuweilen
Gelegenheitsgedichte bei ihm in Auftrag gegeben. Zu seinem
eigenen Vergniigen hatte er einige der ihm bekannten Schwiinke
in mundartliche Verse gebracht; damit erheiterte er gleichfalls die
Gesellschaft. Wihrend seines Vortrags sprach er lebhaft, indem er
mit eindringlichen Handbewegungen den Gang der Handlung
begleitete.* * Die in dem Band abgedruckten Erziihlungen von
ihm — sagenartige von Zauber- und Teufelskiinsten (Nr. 24 f., 46,
142, 177) und schwankhafte tiber Eulenspiegel (Nr. 190, 197,
200, 202, 204), den Alten Fritz (Nr. 150, 219), Pastor und Kiister
(Nr. 148, 273, 284 b) oder Eheleute (Nr. 141, 237 f,, 243) — lassen
noch in der Verschriftlichung erkennen, dass Henflen hier auf
einen Mann gestoBen war, der nicht nur in der Uberlieferung
stand, sondern das Uberlieferte auch mit dichterischem Vermogen
miindlich wiederzugeben verstand.

Ein zweiter bemerkenswerter Gewiihrsmann HenfB3ens wird von
ihm dhnlich genau beschrieben: ,,Ein Erziihler ganz anderer Art
war der Gemeindearbeiter Anton Schaeder aus Vorhelm. Er war
61 Jahre alt, als ich ihn April 1927 kennenlernte. Schon im Felde

%2 Ebenda, S. 15 f.




hatte ich von seinem niichsten Nachbarn, meinem Kameraden
Vige, manches iiber ihn erfahren. So wuBte ich von diesem, daB
Anton, mit dem Miinsterlinder zu reden, zwei Briute sein eigen
nannte, ,Roggenkamps Settken und Giérstenkamps Liesken’, und
daB er selbst seinen tiglichen Verbrauch an ,Klaren® auf rund ein
Liter angab. Der riesige Schnapsverbrauch schien aber seiner
Gesundheit nichts anzuhaben; er machte ganz den Eindruck eines
Urmenschen von vitaler Kraft mit seiner kleinen und untersetzten,
aber breitschultrigen Gestalt, dem kugelrunden Glatzkopf und der
Birenbrust. Alltags schaute aus dem stets offenen Hemd ein
ganzes Vlies grauweifler Haare hervor; Sonntags dagegen ver-
wandelte Anton sich in einen Gent. In tadellos sauberem und gut
sitzendem Anzug, iiber der Weste eine lange, zierliche Uhrkette
tragend, auf dem Kopf einen schwarzen Filzhut von schwung-
vollen Linien, suchte er nach dem Morgengottesdienst der Reihe
nach die Vorhelmer Wirtschaften auf, iiberall mit freudigem Zu-
ruf empfangen,“**

HenBen gelingt es hier, mit wenigen Strichen das plastische
Bild eines Mannes zu zeichnen, der schon vom Aufleren her (trotz
seiner Alkoholabhéiingigkeit) als Perstnlichkeit erscheint, um ihn
dann als Erzihler zu charakterisieren: ,,Hier in den Gaststiitten
war es auch, wo sein erzihlerisches Talent am besten zur Geltung
kam. Es bedurfte nur einiger Schnipse, mitunter gar nur eines
kleinen Zuspruchs, und Anton reihte gleich zehn Schwiinke an-
cinander, von denen in der Regel der eine noch gepfefferter als
der andere war. lhre besondere Wirkung erhielten die Geschichten
durch seinen Vortrag: sparsam in Worten und Gesten, sprach er
iiber die gewagtesten Dinge in einer sachlichen, fast diskret zu
nennenden Weise und erzielte durch seinen trockenen, verhal-
tenen Humor die stiirmischsten Lachsalven. Auch in der Beto-
nung war er zuriickhaltend, und wenn die Erzihlung zu ihrem
Hohepunkt kam, so merkte man nur am Blitzen seiner Augen die
innere Anteilnahme. — Einen groBen Teil seines Geschichten-
vorrats horte er in seiner Jugend von einem alten Vorhelmer
namens Mehrhoff, den er als ausgezeichneten Erzihler rithmte.

% Ebenda, S. 16 T,




Viel neuen Stoff erhielt er in den Jahren, wo er in der Nihe von
Beckum auf einer Strontianitgrube arbeitete. Die dortige Arbeits-
stitte wurde ofters von durchreisenden Handwerksburschen
voriibergehend aufgesucht [...]. Wiihrend der Mittagspause war es
iiblich, sich die Zeit mit Geschichtenerzidhlen zu vertreiben.
Manch einer der fremden ,Kunden’ holte dann ein Notizbuch
hervor, in dem er seine besten Geschichten angemerkt hatte. Aber
so etwas hiitle er nie notig gehabt, fiigte Schraeder stolz hinzu, als
er auf jene Zeit zu sprechen kam; er hitte immer frei weg reden
konnen, so lange er nur wollte [...]. Hundert Geschichten habe er
damals ganz sicher gewuBt, aber nun habe der verfluchte Schnaps
seinen Verstand etwas umnebelt.“**

Dazu bemerkt HenBen: ,,Ich konnte davon nichts merken: im
ganzen horte ich 65 Geschichten von ihm; bis zu meinem letzten
Besuche, Pfingsten 1928, wartete er stets mit neuen Stiicken auf,
und sein Vorrat schien noch lange nicht erschopft zu sein. Es war
allerdings keine Kleinigkeit, seine Erzdhlungen zu Papier zu
bringen. Zunichst galt es einmal den Zeitpunkt abzuwarten, wo er
frisch und vernehmungsfiihig war. Hatte ich gliicklich einen sol-
chen Augenblick erwischt, so konnte Schraeder nie mit trockener
Kehle erzihlen. [...] Die Folge war, dal manche Sitzung vorzeitig
abgebrochen werden mufite. Trotzdem hoffte ich, noch allerhand
von ihm zu erfahren; aber im September 1928 ging es ganz
plétzlich zu Ende mit ihm.**

»Schraeders Geschichten stellen”, wie der Sammler restimiert,
ihrer Herkunft entsprechend, eine kunterbunte Auswahl an
Volkserzdhlungen dar. Es gab kein Gebiet, auf dem er nicht
Bescheid gewuBt hiitte, sogar vier literarische Mirchen, Rumpel-
stilzchen und Allerleirauh von Grimm, Der Meisterdieb und
Zitterinchen von Bechstein, befanden sich darunter. Entschieden
den grofiten Raum nimmt der Schwank bedenklicher Art ein.
Obwohl manche seiner Geschichten nach seinen Aussagen von
den durchreisenden Handwerksburschen herrithrten, scheinen sie
bis auf einige wenige im Miinsterlande bodenstindig zu sein, weil
sie mir aus anderen Orten in mehr oder weniger zahlreichen

% Ebenda, S. 17.
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Fassungen vorliegen.**® — Was der Sammler von Schraeders

Erzdhlungen abdruckte, meist kurze Texte aus der Vielfalt der
Volksiiberlieferung, wirkt wirklich ,kunterbunt®, so dass sich
eigentlich keine besondere Beziechung des Erzihlers zu dem von
ihm Erzihlten an ihnen ablesen ldsst. Ob die ,,gepfefferten* und
w~bedenklichen* Geschichten mit aufgezeichnet wurden und ein
anderes Bild ergeben hitten, muss offen bleiben, da in dem Band
nur ein Text dieser Art mitgeteilt ist (Nr. 262). Allerdings weisen
auch die publizierten Texte von Biining seine von HenBen betonte
Vorliebe ,.fiir Erzihlungen religiésen Charakters* nicht unbedingt
aus.

Ich habe nach Ulrich Jahn und Wilhelm Wisser auch Gottfried
HenBen weithin direkt zu Wort kommen lassen, weil diese drei zu
den deutschen Erziihlforschern gehoren, die sich bis zur Mitte des
20. Jahrhunderts am ausfithrlichsten {iber ihre Erzihler geduBert
haben und weil sich aus der ganz persénlichen Art und Weise,
wie das geschah, am deutlichsten erhellt, wie sich in der frag-
lichen Zeit die Einstellung dieser Sammler zu den Erzdhlern
gedindert und welchen Niederschlag das in der Erziihlforschung
gefunden hat. Ein Ergebnis ist, wie sich zeigt, dass mit der
zunehmenden Hinwendung zu den Erzihlern auch die von den
erfolgreichen Sammlern nach ihrer Sammeltitigkeit gebotenen
Erzihlerportrits von Fall zu Fall konkreter und instruktiver wur-
den.

Im Grunde erwuchs der Erkenntnisgewinn jeweils aus der
Sammelarbeit im Terrain, bei der dic Sammler in direktem
Kontakt mit den Erzihlern unmittelbar erleben konnten, welche
Erzihlstoffe bekannt und geliufig waren und wie individuell
unterschiedlich diese im Uberlieferungsprozess von den Erziithlern
tatséichlich reproduziert wurden. So muss sich wahrscheinlich
jeder Sammler von Volkserzidhlungen, dem es nicht lediglich um
die sprachlichen Zeugnisse geht, diesen Erkenntnisgewinn im
Verlauf seiner Sammeltitigkeit zu einem gut Teil unabhiingig
vom Stand der Forschung auch selbst erarbeiten.

% Ebenda, S. 18.
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EWanmr o

Wilhelm Wisser bei einem seiner Erzihler und dessen Zuhérern.
Titelbild auf Wissers Publikation ,,Auf der Mirchensuche®,
Hamburg, Berlin [1926].

Zeichnung von B. Winter.
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Volkserzihler in Ostdeutschland
in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts

Befunde bei der Sammlung von miindlichem Erziihlgut

In den letzten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts haben sich ganz
offensichtlich die Inhalte und Formen der miindlich tradierten
Volkserzihlung gewandelt. Wilhelm Wisser, der holsteinische
»Mirchenprofessor®, pflegte auf seinen Sammelreisen am Ende
des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts die Erzihler, auf die
er aufmerksam gemacht wurde, nach ,,Geschichten von Dumm
Hans™ zu fragen und bekam dann meistens Zauber- oder Novel-
lenmiirchen zu horen.' Der Mecklenburger Richard Wossidlo,
dessen Miirchenaufzeichnungen im frithen 20. Jahrhundert auf-
horten, brauchte bis in die 1930er Jahre hinein das Gesprich mit
seinen Gewdhrsleuten nur aufs ,Spoken™ [Spuken]| zu lenken, um
einer Fiille aus kollektivem Volksglauben gespeister Sagen zu
begegnen.” Wer in den Jahrzehnten nach dem II. Weltkrieg in
Mecklenburg Volkserzihlungen sammelte, fand auf solche Fragen
kaum noch eine Resonanz. Er musste, um sein Anliegen ent-
sprechend deutlich und ,,zeitgemiB* auszudriicken, gewdhnlich
dazu auffordern, einen ,, Witz zu erzidhlen. Und mochten dann
auch weniger Witze als vielmehr Schwiinke’ zum Vorschein
kommen, wie sie — neben Mirchen und Sagen — ganz dhnlich
auch von Wisser und Wossidlo aufgezeichnet wurden, so wies
doch bereits diese scheinbar nur im AuBerlichen modifizierte
Kontaktnahme einen durchgreifenden Wandel aus, der sich immer
wieder neu bestitigte: Die alten Volksmiérchen waren weithin
vergessen und wurden kaum noch erzihlt. Was noch an Sagen

" Wilhelm Wisser: Auf der Mirchensuche. Die Entstehung meiner Miir-

chensammlung. Hamburg, Berlin [1926].

Richard Wossidlo: Mecklenburgische Sagen. Bd. 2, Rostock 1939, S.
XXIX, XLVI-LXIV,

Zur Abgrenzung vgl. Hermann Bausinger: Schwank und Witz In:
Studium Generale 11 (1958) S. 699-710. — Siegfried Neumann: Schwank
und Witz. In: Festschrift fiir Friedrich Sieber = Létopis. Jahresschrift des
[nstituts fiir sorbische Volksforschung C 6/7 (1963/64) §. 328-335.
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bekannt war, hatte meist seinen Glaubensgehalt verloren und
wurde lediglich — hiufig seiner Lokalisierung in vertrauter Um-
welt wegen — als interessante ,,Geschichten™ weitergegeben. Nur
die Schwiinke waren noch in beinahe gleicher Reichhaltigkeit und
motivischer Vielfalt anzutreffen wie vor iiber einem halben Jahr-
hundert, als sie den Sammlern aufzeichnungswert zu erscheinen
begannen, obwohl sie¢ nun bereits weniger Menschen bekannt
waren und seltener erzidhlt wurden als in den zuriickliegenden
Jahrzehnten." Doch der Schwank und andere Gattungen mit
komischem Inhalt wie der Witz, die Anekdote oder die belusti-
gende Alltagsgeschichte machten im Wesentlichen die ,,Volks-
dichtung® der Zeit aus, wenn auch als Medien der Unterhaltung
eingeschriinkt durch Zeitung, Rundfunk und Fernsehen.

Dieser Befund, wie er sich aufmerksamer Beobachtung in
groben Ziigen darbot, bedurfte allerdings der wissenschaftlichen
Verifizierung durch folkloristische Feldforschung, deren Charak-
ter sich mit dem Wandel der allgemeinen Erzéhlsituation eben-
falls gedndert hatte. Den meisten deutschen Sammlern im Gefolge
der Briider Grimm ging es um einen Uberblick iiber die volks-
tiimlichen Erzihlstoffe ihres Sammelgebiets, wobei im Grunde
die Mitschrift einer gut erhaltenen Fassung fiir jeden Erzihltyp
zur Dokumentation geniigte. Erst Wisser und dann besonders
Wossidlo entwickelten sich zu ,,Variantenjdgern*, das heif3t, ihnen
kam es schlieBlich darauf an, nicht nur die Erzihlstoffe an sich,
sondern auch deren Uberlieferungsintensitit, geographische Ver-
breitung und variierte Formung durch die Aufzeichnungen zu
erfassen. Das hatte auch Jahrzehnte spiter nichts von seiner
Aktualitit eingebiiBt, wollte man einen exakten Uberblick iiber
das nun lebendige Erzihlgut gewinnen.” Aber eine bloBe Uber-

Siegfried Neumann: Altiiberlieferte Erziihlstoffe im mecklenburgischen
Alltag der Gegenwart. In: Die Freundesgabe. Jahrbuch der Gesellschaft
zur Pflege des Mirchengutes der européischen Valker (1963) Heft 1, S.
39-44.

Karel C. Peeters: Not an neuem und zuverldssigem Material in der
Erziihlforschung. In: Volksiiberlieferung. Festschrift fiir Kurt Ranke zur
Vollendung des 60. Lebensjahres, hrsg. von Fritz Harkort, Karel C.
Peeters und Robert Wildhaber. Gottingen 1968, S. 249-266.
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nahme ihrer Sammelmethode hitte keine befriedigenden Ergeb-
nisse mehr gezeitigt: Bei der Bekanntschaft mit jedem neuen
Erzdhler kreist das Interesse des Sammlers zuniichst um dessen
Jjeweiliges Erziihlrepertoire. Begniigt man sich im Wesentlichen
mit dessen Aufzeichnung, wie es beim planmiBigen Absuchen
ganzer Landschaften kaum anders moglich ist, erhiilt man eine
von Sammlerflei und Findergliick abhéingige, mehr oder minder
groBBe Anzahl notierter Texte. Diese vermitteln dann einen Ein-
druck von den gingigen Erzihlstoffen, gestatten jedoch noch
keine spezifischen Aussagen iiber die Erzihler und die Erzihl-
situation, die zweifellos unter volkskundlichem Aspekt entschei-
dender sind als eine noch so umfassende Sujetiibersicht. So wich-
tig es auch sein mochte, das populidre miindliche Erzihlgut des
spdten 20. Jahrhundert festzuhalten, so ging es doch weit mehr
darum, festzustellen, welchen Platz es nun in der Geisteswelt der
Menschen einnahm und welche Rolle es in der Kommunikation
des Alltags spielte. Und das verlangte auch eine eingehende
Beschiftigung mit den Erzihlern und mit ihren Zuhorern. Immer-
hin hatten schon Erhebungen in der Vergangenheit gezeigt, dass
das ,,Leben” der Volkserzihlung in der Regel durch die Existenz
und das Wirken begabter Volkserzihler gepriigt wurde.” Hier galt
es anzukniipfen.

So hat in den 1950er Jahren das Institut fiir Volkskunst-
forschung beim Zentralhaus fiir Volkskunst in Leipzig eine Reihe
interessanter Erhebungen angestellt, um das Auftreten zeitge-
nossischer miindlicher Erzéihler und anderer Laienkiinstler des
gesprochenen Wortes zu erfassen.” Die wohl ungewdhnlichste
Entdeckung war die des 83jdhrigen Landarbeiters Otto Vogel in
Delitz bei Halle®, der in einer industriellen Umwelt, einem Gebiet,
aus dem bisher keinerlei Aufzeichnungen von Erzihlgut vorlagen,
mit einem Repertoire an sehr individuell tradierten Mirchen-

® Vgl. Kapitel 1-3.

’ Vgl. Alfred Fiedler: Zur Aufnahme von Erzihlgut durch Tonband und
Film. In: Alfred Fiedler und Felix Hoerburger: Beitrige zur Aufnahme-
technik und Katalogisierung von Volksgut. Leipzig 1956, S. 6-15.

¥ Alfred Fiedler: Ein Volkserzihler unter uns. In: Mitteldeutsches Land
(1957) S. 204-209.



sujets bzw. selbst ausgedachten Geschichten aufwartete. Er wur-
de jedoch als untypischer Sonderfall betrachtet, obwohl Alfred
Fiedler und Paul Nedo noch weitere Gewihrsleute fanden, die
einzelne Mirchen zu erziihlen wussten. Von ihnen verdient die
blinde Dresdner Arbeiterveteranin Liesel Sparschuh besondere
Erwihnung, die im Jugendclub der Stadt Woche fiir Woche
offentlich vor Kindern erzihlte. Sie schopfte jedoch nur zum
geringsten Teil aus eigener Erinnerung, sondern lieB sich viel-
mehr Mirchen vorlesen, die sie dann vor ihren jungen Zuhorern
nachgestaltete.” Hier handelte es sich um eine Form des soge-
nannten ,,zweiten Daseins* der Mirchen, einer Art kiinstlerischen
Laienschaffens, die vielleicht als begriiBenswert, aber ebenfalls
noch als Besonderheit galt."

Zu dieser Zeit erzihlte man sich ohne Zweifel auch in Sachsen
und Sachsen-Anhalt weniger Mirchen als Schwiinke und Witze,
die, wenn auch oft hinter vorgehaltener Hand, im Alltag kursier-
ten. Thnen wurde vonseiten des Instituts fiir Volkskunstforschung
jedoch anscheinend weniger Aufmerksamkeit geschenkt, zum
einen vielleicht deshalb, weil sie relativ hiufig anzutreffen waren
und solchem Erzihlgut kein ausgesprochen kiinstlerischer Wert
beigemessen wurde, zum andern aber wohl, weil speziell das
Sammeln von Witzen, in denen es oft um sexuelle und meist um
politische Dinge ging, damals ein heikles Unterfangen war.

Ein Erzihler dieses Genres, der wegen seiner besonderen
Publizitit Interesse erregte, ist jedoch ein instruktives Beispiel
dafiir, wohin auch hier die Entwicklung tendieren konnte: Der
57jahrige  Wismutkumpel Gerstenberger begniigte sich nicht
damit, nur im Bekanntenkreis zu erzihlen, sondern erstrebte den
Auftritt in der Offentlichkeit. Er beherrschte eine Anzahl regional
tradierter Erzéihlstoffe, mit denen er nach seiner Arbeit unter Tage
dfter Vortragsabende im Betrieb und in einem Urlauberheim in
der Nihe seines Heimatortes bestritt. Sein Erzdhlgut war fiir den
offentlichen Vortrag auf bestimmte Effekte hin ausgerichtet; und

* Alfred Fiedler: Uber Volkserzdhler in unseren Tagen. In: Sidchsische
Heimatblétter 4 (1958) S. 568 f,

10 Zum professionellen Marchenerzihlen vgl, etwa Lisa Tetzner: Aus der
Welt des Mirchens. Miinster 1965.




als man ihn mit Magnetofon und Schmalfilmkamera aufnahm,
wihrend er auf einer solchen Veranstaltung seine Schwiinke vor-
trug, suchte er bewusst das helle Scheinwerferlicht. Sein hiufiges
Auftreten vor einem groBeren Publikum und der Applaus, den er
zu erzielen pflegte, hatten es mit sich gebracht, dass er mit der
Sicherheit eines professionellen Kiinstlers auftrat.'' — Man mag
dariiber streiten, ob er noch unter die Volkserzihler im traditio-
nellen Sinne zu rechnen sei, aber eine solche Entwicklung zum
Vortragskiinstler war unter den gewandten und geistig beweg-
lichen Obersachsen vielleicht schon keine Ausnahmeerscheinung
mehr.

Darauf deutet zumindest das Beispiel des schon bejahrten
Dekorationsmalers Cl. aus Weixdorf bei Dresden. Sein Repertoire
war nicht mehr aus der Kenntnis der volkstiimlichen Erzihliiber-
lieferung erwachsen, sondern hatte sich unter dem Eindruck der
Kabarettprogramme entwickelt, die CI. in jungen Jahren gehort
hatte. Er verarbeitete meist in eigenen Versen nach dem Muster
von Conférencerezitation, Song oder Schlager besondere Ereig-
nisse seiner Umwelt und fand damit viel Anklang. Betriebe luden
ihn zu Veranstaltungen ein, und zur Fastnacht trat er sogar in
einem groBen Café auf dem Dresdner Altmarkt auf. Als Mit-
arbeiter des Instituts fiir Volkskunstforschung ihn das erste Mal
aufsuchten, hatte er gerade acht Stunden auf der Leiter hinter sich,
war aber durch nichts davon abzuhalten, sofort noch zwei Stun-
den ins Mikrofon zu sprechen."

Ahnliche Erhebungen wie in den Industriclandschaften Sach-
sens und Sachsen-Anhalts wurden seit den spiten 1950er Jahren
im Rahmen der Forschungen der Wossidlo-Forschungsstelle in
Rostock in Mecklenburg-Vorpommern angestellt. In diesem vor-
wiegend agrarisch strukturierten Gebiet, in dem ich aus dem
Munde von ca. hundert Ménnern und einigen Frauen ca. tausend
Volkserzihlungen in meist mehreren Fassungen gehort und auf-
gezeichnet habe, war ein entsprechender Drang der Erzihler nach
offentlichem Auftreten noch kaum zu beobachten. So ist mir ein
Erzihlertyp, der Gerstenberger vergleichbar wire, nur in dem

"' Fiedler/Hoerburger 1956 (wie Anm. 7), S. 14,
' Fiedler, Volkserzihler in unseren Tagen 1958 (wie Anm. 9), S. 570.
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Angestellten Hans Timm (*1910) in Grimmen begegnet. Er
verfligte iiber ein vielseitiges Repertoire iiberlieferter Schwiinke
und humoristischer, meist selbst gereimter Gedichte, die er jeder-
zeit wiedergabebereit hatte, wobei er sich in der Art seiner
Auswahl und Wiedergabe wie selbstverstindlich dem jeweiligen
Zuhorerkreis anzupassen wusste. Dabei war es egal, ob es sich um
eine zwanglose kleine Runde oder um eine groBe Zuhorerschaft
handelte wie z. B. die Delegierten der Kreisbauernkonferenz, auf
deren Abschlussball er Lachstiirme ausldste. Er produzierte sich
jedoch nur hichst selten vor einem gréferen Pubikum und hatte
noch nichts Professionelles an sich, sondern trug meist spontan
vor, aus reinem Spaf} an der Sache, ohne bewusst auf Effekte und
persdnliche Wirkung aus zu sein. Vor seinem Auftritt auf dem
Bauernball hatte er sich jedoch erst ,,’n bisschen Mut antrinken®
miissen, und seine eigenen Verse vermochte er, als ich sie auf-
schreiben wollte, nur irgendwie gehemmt vorzutragen.

Hier beriihrte er sich mit anderen, nebenbei ,dichtenden®
Erzidhlern, die mir bereitwillig alle ,alten Lduschen™ diktierten,
die ihnen gerade einfielen, aber nur schwer zur Mitteilung dessen
zu bewegen waren, was sie selbst gereimt hatten, wobei sie darauf
bestanden, das sei nichts zum Aufschreiben. Der Enkel des alten
Tischlers Stiirzenbecher'” z. B., der aus dem Erzihlschatz seines
GroBvaters einige Schwank- und Sagenstoffe iibernommen hatte,
war sogar schon im Dorfkrug in Fastnachtstimmung mit selbst
gefertigten Biittenreden hervorgetreten, besall jedoch angeblich
keins der Manuskripte mehr oder scheute sich, sie dem fiir ihn
Fremden zu zeigen.

Das lag zum Teil vielleicht an der sprichwdrtlichen Zuriick-
haltung der Norddeutschen, war jedoch auch Ausdruck einer
hoheren Bewertung des {iberkommenen Volksgutes, neben dem
das ,,Selbstgedichtete irgendwie kompromittierend erschien. Auf
der gleichen Linie lag die Scheu vor 6ffentlichem Auftreten. Um
Jrichtig® erzihlen zu konnen, brauchten die meisten Erzéhler eine
zwanglose Erzihlsituation, in der sich wie von selbst ein ,,Ding™
an das andere reihte. Wo bewusst ein Erzihler zur Unterhaltung

" Vgl. oben S. 60-65.
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herangezogen wurde, geschah das in der Regel wohl édhnlich wie
im Fall des alten Férsters Freyer in Blankensee bei Neustrelitz,
den Bekannte gern zu Familienfeiern einluden, weil er mit seinen
Erzihlungen und SpiBen stets fiir gute Laune zu sorgen pflegte.
Er nahm dann aus unwiderstehlichem Erzihldrang heraus eine
ihm zugedachte Funktion wahr, ohne sich dessen voll bewusst zu
sein.

Dazu bedurfte es freilich schon eines iiberdurchschnittlich
groBlen Erzihlrepertoires, bei dem der ,,Stoff* nicht ausging. Rund
ein Viertel meiner Gewihrsleute erzihlte mir nur ein bis drei
Schwiinke oder Lokalsagen, die ihnen im Laufe unserer Unter-
haltung einfielen. Etwa ebenso viele beherrschten etwa ein halbes
Dutzend Erzihlstoffe, die zum Teil spontan hintereinander vorge-
bracht wurden, aber ihren verfiigharen Stoffvorrat anscheinend im
Wesentlichen erschdpften. Das Repertoire der iibrigen Hilfte der
Gewihrspersonen, die ich als wirkliche ,Erzihler* ansprechen
mochte, schwankte zwischen ebenfalls relativ wenigen, aber wir-
kungsvoller dargebotenen Erzihlfassungen und einem Erzihl-
schatz von hundert und mehr verschiedenen Sujets. Dabei ist zu
beriicksichtigen, dass die Entlegenheit des Aufnahmeortes es viel-
fach verhinderte, die Erzihler 6fter aufzusuchen, um wirklich
annidhernd das Erzihlgut aufzuzeichnen, das sie kannten und
verbreiteten. Andererseits konnte jedoch eine ganze Reihe von
ihnen so eingehend in ihrem Wissen und Wirken erfasst werden,
dass es moglich ist, einige bei aller individuellen Eigenart charak-
teristische Volkserzihler dieser Zeit aus dem Raum Mecklenburg-
Vorpommern vorzustellen und zugleich deren Differenzierung
anzudeuten.

Einen Mirchenerzihler wie Vogel habe ich nicht mehr ange-
troffen. Und was ich an Mérchen zu hioren bekam, entstammte
kaum noch der miindlichen Uberlieferung, sondern war meist vor
Jahren irgendwo angelesen und diente ausschlieBlich der Unter-
haltung von Kindern.

Die ebenfalls verhdltnismafig wenigen Sagen, die aufgezeich-
net werden konnten, wurden — und das ist sicher kein Zufall —

" Neumann, Erzihlstoffe 1963 (wie Anm. 4), S. 43.




iiberwiegend von den alten Gewihrsleuten erziihlt, wihrend Reste
einer gewissen Sagengliubigkeit eigentlich fast nur noch bei alten
Frauen festzustellen waren. Ulrich Bentzien erlebte es allerdings
1959 bei einem Ernteeinsatz, dass auch ein erst 20jdhriger Jung-
bauer noch Hexen- und Freimaurersagen als wthe Berichte
hinnahm und deutlich Furcht zeigte, als er sie erzihlte.”

Den Typ der in abergldubischen Vorstellungen befangenen
Sagenerzihlerin, wie ihn Wossidlo so hdufig antraf, fand ich nur
noch in der 81jdhrigen, schon recht hutzeligen Tagelohnerwitwe
Helene Walther in Cammin bei Burg Stargard, die im Ort wegen
angeblich magischer Krifte und Praktiken insgeheim von vielen
gefiirchtet, gelegentlich aber auch konsultiert wurde. Es bedurfte
groBer Miihe, ihr Vertrauen so weit zu gewinnen, dass sie — 1958,
unter dem Einfluss der Weihnachtsstimmung — den weit Jiingeren
an ihrem Sagenwissen teilhaben lieB, weil sie damit sonst nur auf
Unverstindnis stief: ,,Ick heff dat Spéken beldwt. (Ewer dor segg
ick nicks mihr to de Jungen, dee glotben dat doch nich. Nah uns
Ollen froggt keen Minsch mihr. Von uns willen se sich nicks mihr
seggen laten. Dee weiten alls béter!* Thre Spuk- und Freimaurer-
sagen waren ihr noch so erlebte Wirklichkeit, dass deren Mit-
teilung nahezu bekenntnishaften Charakter trug und sie stark
erregte.'® Es zeugte jedoch fiir das Anachronistische ihrer gliu-
bigen Sageniiberlieferung, dass sie sich dessen selbst bewusst war
und stéindig fiirchtete, deshalb verlacht zu werden.

Wo mir sonst noch vereinzelt die Neigung begegnete, an
Ubernatiirliches zu glauben, geschah es meist im Zusammenhang
mit der Schilderung unglaublicher Begebenheiten oder konstruier-
ter Kausalzusammenhiénge, an die sich die Fragen kniipften: ,,Wie
kann das mit rechten Dingen zugehen?* oder “War das wirklich
nur Zufall?* Freilich ist hier wohl auch in Rechnung zu stellen,
dass niemand mehr in den Verdacht kommen wollte, abergldu-
bisch zu sein.

Den fiir die Gegenwart charakteristischen ménnlichen Sagen-
erzihler, der allerdings auch schon selten geworden war, ver-

"> Nach miindlicher Mitteilung.
' Drei Freimaurersagen von ihr in hochdeutscher Ubertragung bei Sieg-
fried Neumann: Sagen aus Mecklenburg. Miinchen 1993, Nr. 171-173.




kérperte am eindrucksvollsten der 84jdhrige Bauer und friihere
Schulze Christian Gildhoff in Spornitz bei Parchim, ein grofer
hagerer, Wiirde ausstrahlender Mann, den ich 1962 kennenlernte.
Ihm war die Sage vor allem zu einer Quelle geworden, aus der er
seine lokalhistorischen Kenntnisse {iber frithere Kriegsldufie und
andere bewegte Zeiten schopfte, die der Ort erlebt hatte. Bei
seinen Berichten aus der ,.Franzosenzeit™ berief er sich auf alte
Leute, die das immer erzihlt hiitten, und bei einer Geschichte aus
dem Siebenjihrigen Krieg wies er, um die Glaubwiirdigkeit zu
unterstreichen, darauf hin, das stehe sogar im Kirchenbuch. Ent-
sprechend nahm er auch die Anekdoten um , Konig Fritz<'’, die er
kannte, im Wesentlichen als bare Miinze hin. Seine am Ort
lokalisierten mythischen Wandersagen waren mit einer gewissen
Folgerichtigkeit zu d#tiologischen Erzihlungen iiber eine graue
Vorzeit umfunktioniert und ordneten sich so sinnvoll in das auf
die Historie orientierte Erzihlrepertoire ein. Gildhoff genoss
wegen dieser Kenntnisse hohes Ansehen iiber das Dorf hinaus,
und wihrend der letzten Jahre hatten ihn wiederholt Lehrer mit

ihren Schulklassen aufgesucht, damit er den Kindern aus der
Vergangenheit des Ortes erzihle. Dabei behandelte er die mythi-
schen Stoffe, wie auch dem Aufzeichner gegeniiber, bewusst als
interessant unterhaltendes Erziihlgut, z. B.:

In de Feldmark Spornitz, nich wiet von 'ne Chaussee, dee nah
Parchim geiht, liggen saben Steen, orndliche Felsblick. Un von
dee saben Steen ut geht de Sag’, dat dat swben Hirtenknaben
wdst siind. Dee sewelen frither up den' Acker dor Schap hodd't
hebben. Un bie dat Schaphdden, dor hebben sei ut Brot Kiigel
sndden un ut dei Wurst Kugeln backt un hebben dormit Kdigel
spdlt. Ein hett e@wer nich mitspdlt. Dunn kiimmt 'n Mann un seggt
to ehr, sei salen dat Spalen mit Brot nahlaten, denn dat is Siinde.
De Mann, dee geiht wedder weg, un sei spclen wieder. De Mann
kiimmt wedder triich, un dunn sind soss Jung'n in Steen ver-
wandelt. Tau den’ eenen, dee nich miltspdlt hett, hett hei seggt:
. Gah weg un kiek di nich iim!* Dee geiht ok weg. Nah ungefdihr
[fofftig Meter kiekt hei sick dorch de Bein, iimkieken hett hei sick

'7 Briedrich I1. von Preufen (*1712, 11786).




nich wullt, un is dunn as Steen liggen bliben. Dee Steen fott kei-
neran ...

Das waren fiir ihn Dinge, die eben nur so erzihlt wurden —
dhnlich wie einige seiner Schwinke und Schnurren, mit denen er
aufwartete. Sagenhafte Spukerlebnisse oder Begegnungen mit der
frither in der Gegend gefiirchteten ,,Fruu Waud“'®, wie sie ihm
Vater und GroBvater geschildert hatten, also echte ,Erlebnis-
sagen®, pflegte er nur noch als Berichte zu referieren: ,,Dor wull
hei Fruu Waud hiirt hebben.” Doch das Wissen, das fiir ihn in
seinen Erzihlungen steckte, wollte er unbedingt iiber seinen Tod
hinaus bewahrt wissen, und nachdem ich alles aufgezeichnet hat-
te, was ihm withrend mehrerer Stunden eingefallen war, war er so
gliicklich, dass ihm die Trinen kamen, und meinte: ,Nu hebben
Sei dat fasthollen, nu kann dat nich mihr vergiten warden.*

Eine @hnliche Distanz zum Numinosen und die Bewertung der
historischen Sage als weitgehend authentische Quelle war bei den
weitaus meisten Gewiihrsleuten anzutreffen, die mir noch Sagen
erzihlten. Zum Teil stellten diese ,.Sagen™ allerdings, selbst bei
noch stark in traditionellem Denken verhafteten alten Erzihlern,
schon ausgesprochene Schwanksagen dar, in denen nach der
Schilderung des Spukerlebnisses die rationale, oft komische Auf-
hellung folgte; und junge Erziihler kannten sagenartige Geschich-
ten fast nur noch in diesem Auflosungsstadium. Bei solchen
Erzihlern horte ich — wie bei Gildhoff — neben den Sagen
gewthnlich auch Schwiinke, die vielfach sogar das Gesicht der
individuellen Erzihlrepertoires bestimmten.

Einige ausgesprochene Schwankerzihler fand ich bereits in
meinem Heimatdorf Cammin.'” Da muss an erster Stelle der alte
landliche Arbeiter August Rust (*¥1890, 11981) genannt werden,
der in den spiten 1950er Jahren im Ort die Post austrug. Er war
nicht nur mein erster wirklicher Schwankerzihler, sondern auch
der bereitwilligste, den ich je getroffen habe, und diktierte mir

¥ ygl. Richard Wossidlo: Mecklenburgische Sagen. Rostock 1939. Bd. 1,
S. 39-79.
" Dort hatte mir schon Frau Walther ihre Sagen mitgeteilt.




gleich am ersten Abend ein Dutzend Schwiinke in die Feder, mit
dem Vermerk, ich solle nur wiederkommen, er wisse noch einige
mehr. Und er kannte tatséchlich mehr, wie sich bei der Sitzung an
einem der folgenden Tage herausstellte. Im Laufe der nichsten
Jahre, in denen ich ihn sporadisch besuchte, um aufzuschreiben,
woran er sich sonst noch erinnerte, kam sogar nach und nach ein
ansehnliches Repertoire zutage. Zuniichst aber machte — nach
meinen ersten, meist enttduschenden Sammelerfahrungen — schon
der Ertrag zweier Sitzungen meinen bisher gréBten Fund aus, und
ich glaubte, sein Wissen damit im Wesentlichen erfasst zu haben.

Den Kontakt zu Rust verdankte ich der Vermittlung meines
Vaters Herbert Neumann (*1905, $1963), der mir seit meiner
Kindheit manche Geschichte erzihlt hatte.” Er meinte zunéchst,
ich solle lieber zu anderen gehen, zeigte sich aber bei Gelegenheit
auch als kenntnisreicher Schwankerzihler. Er vermochte zwar nur
schwer auf Anhieb zu erzihlen, war aber in geselliger Runde,
wenn ithm Assoziationen geliefert wurden, in der richtigen Stim-
mung unerschdpflich und besall eine packende Gestaltungskraft,
die ihn denselben Stoff bei jeder Wiedergabe umformen lieB.
. Allerdings umfasste sein Repertoire an Erzihlungen nicht nur
weitverbreitetes Traditionsgut, sondern auch zahlreiche, zu #ihn-
lichen Geschichten geformte Erlebnisberichte. Seine Schwiinke —
zum Teil mit den Rustschen identisch, aber in ihrer Ausformung
interessante Varianten — hatte er zum gréften Teil in Spinnstuben
im Hannoverschen gehort, wo er als junger Fischergeselle viel mit
Knechten, Migden und anderen Handwerksburschen in geselliger
Runde beisammen saf. Sie erzihlten sich des ofteren schwank-
hafte Geschichten, in denen Bauern oder Handwerksmeister nicht
gut wegkamen. Deren Inhalte und soziale Akzente behielt er in
Erinnerung an jene Zeit bewusst bei, obwohl er sich bald danach
als Fischermeister selbststindig machte und 1948 eine Siedlung
tibernahm und damit selbst Bauer wurde. Leider konnte ich nur
einen Teil seines ihm noch erinnerlichen Erzéhlguts aufzeichnen,
da er wegen eines érztlichen Versehens unerwartet verstarb.

* Vgl. Siegfried Armin Neumann: Ein Leben im Banne des Marchens. In:

Miirchenspiegel. Zeitschrift fiir internationale Mirchenforschung und
Mirchenpflege 10 (1999) Heft 2, S. 50 f.
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Die anderen in Cammin ermittelten Gewiihrsleute waren eher
Gelegenheitserziihler, die nur wenige tradierte oder neue, witz-
artige Sujets ,,auf Lager* hatten. Von ihnen seien pars pro toto
einige aus dem niiheren Bekanntenkreis meines Vaters heraus-
gegriffen. Von ihnen stand der ehemalige Tagel6hner und dama-
lige Neubauer Friedrich Peters (*1908, $1999) noch dhnlich fest
in der miindlichen Tradition wie Rust. Er wartete zunéchst zwar
nur mit einigen Eulenspiegelhistorien auf, die er in der Jugend auf
dem Gut gehort und des 6fteren seinen Kinder erzihlt hatte. Bei
spiteren Besuchen kamen dann aber wiederholt zwei bis drei
Schwiinke hinzu, die er ebenfalls schon lange kannte, an die er
sich jedoch erst bei irgendeiner Assoziation wieder erinnerte.
Einige neu aufgegriffene Erzdhlungen, die er zunéchst nahezu
wortgetreu zu rekapitulieren vermochte, hatte er dagegen nach
kurzer Zeit wieder vergessen. Fiir Peters stellten seine Schwiinke,
die fast alle in landwirtschaftlichem Milieu, das heifit in der
eigenen Lebenswelt lokalisiert waren, allerdings keine emotional
getonten Selbstzeugnisse mehr dar, sondern galten ihm als
iiberlieferte Berichte mit hohem Wahrheitsgehalt. Er erzihlte sie
ausgesprochen gern und gefillig, aber wagte sich damit eigentlich
nur im Verwandtenkreis hervor — und das eher selten, wihrend er
von Rust, dem er dfters zugehort hatte, anerkennend meinte: ,,Dee
kann dat jo vil biter as ick. Dor biin ick jo nicks gegen.*

Demgegeniiber verstand es der Altbauer Ernst Rochow (*1900,
+ 1989) aus Cammin, der nur iiber ein wenig grofleres Repertoire
an Schwinken gebot, sich mit seinen besten Erzdhlungen als
Unterhalter in Szene zu setzen, obwohl es ihn andererseits fast
genierte, dass er ,,s0 was“ erzdhlte. Seine Schwinke, meist eben-
falls alte und verbreitete Sujets, die er beim Erzdhlen aus der
Eingebung des Augenblicks heraus amiisant zu variieren wusste,
waren fiir ihn zum Teil auch anekdotisch zugespitzte Voreltern-
geschichten, zum Teil jedoch bloBer Unterhaltungsstoff, um in
geselliger Runde zu erheitern. Einiges entstammte der Familien-
tradition und war seiner Frau und seinen Sthnen ebenso gelidufig,
das meiste jedoch erzihlte er Rust und anderen erzihlfreudigen
Bekannten nach, denn ihm priigten sich — im Unterschied zu
Peters — neue Stoffe noch lingere Zeit ein. Daneben miinzte Vater




Rochow gerne den Inhalt gelesener Romane in Erzihlstoff um,
wie er auch Schwiinke auftischte, von denen er mir auf Nachfrage
eingestand: ,Ja, dee heff ick ut dien Bok.**'

Von seinen beiden S6hnen, die mit auf dem Hof lebten, trat der
Jungste, Heinrich Rochow (*1927, 11988), ebenfalls gelegentlich
als Erzdhler hervor. Er hatte einige Schwinke behalten, die er
6fter im Familien- und Bekanntenkreis gehort hatte. In ihnen war
fast ausschlieBSlich von Bauern die Rede, die sich mit ihrem
Knecht stritten oder sich in der Stadt nicht zurechtfanden: und
dieses Erzdhlgut hatte er sich weitgehend zu eigen gemacht. Als
er mir z. B, eine erst kiirzlich gehérte Variante eines Schwanks
erzihlte, in dem ein Knecht einem Bauern eine Abfuhr erteilt™,
und ich ihm daraufhin die hiufiger belegte Fassung des Erzihl-
typs entgegenhielt, nach der ein Herr seinen Knecht hereinlegt,
kam zuniéichst von seinem Bruder Hermann die aufschlussreiche
Erwiderung: ,Ja, wenn ein GroBer den Kleinen heruntermacht,
das ist ja Satz, das kann er ja; aber wenn ein Kleiner den Grofen
runterputzt und ldsst ihn dann stehen, das sieht all iimmer
deemlicher. Hier kann er es ihm mal geben.* Und der Erzihler
fiigte zustimmend hinzu: ,Un de Buuer steiht bediippert dor.
Denn mét man lachen. Dat is Unnerhollung.* Bei beiden rief
dieser Schwank eine Befriedigung ihres sozialen Gerechtigkeits-
gefiihls hervor, obwohl sie sich nur bedingt mit dem geschilderten
Knecht identifizierten. Der Erzihler gab iibrigens, soweit ich es
beobachten konnte, nur dann etwas von seinem Erzihlgut zum
Besten, wenn der Vater nicht dabei war, weil er in thm den
besseren Erziihler sah.

Ein #hnlicher Kreis von Erzihlern wie in Cammin fand sich
bereits wenige Kilometer weiter in Wanzka. Auch hier seien drei
herausge,gr,riffcn.23 Der ilteste von ihnen, der in Dewitz aufge-
wachsene Wilhelm Hornburg (*1872, $1962) hatte als Kutscher
jahrelang einen Arzt in Burg Stargard und ab 1911 in Wanzka

*! Richard Wossidlo / Siegfried Neumann: Volksschwiinke aus Mecklen-
burg. Berlin 1963.

“ Vgl. ebenda, Nr. 50.

* Siegfried Neumann: Der mecklenburgische Volksschwank. Sein sozialer
Gehalt und seine soziale Funktion. Berlin 1964, S. 80 f.




eine Reihe wechselnder Gutsbesitzer gefahren. Er erziihlte eine
Anzahl verschiedenartiger Geschichten, von denen er die iiber
Gutsherren und Pastoren mit wahren Schimpfkanonaden erliu-
terte™: .Dee hebben de Liitid’ biten wenig tokamen laten. Den’
Braten freten de Herren, un den’ Hiring kreegen de Liud’. Ick
heff de Herren kennen lihrt. Ick wier jo Kutscher. ,Dickbiiiik’
siden wi, ,Bratenfriters’. Dee miissten jo fett liben, bie ehr
schwore Arbeit [ironisch]. In 'n Winter deden se sick jo warm
antrecken, mit Schappelz un so in de Kutsch, un wi buten up 'n
Bock kiinnen jo frieren.” — ,Mit dat Aten wier dat bannig leeg
froher. Pelltiiffel un Hiring, un dat dat ganze Johr. Wat dee up ’n
Hoff nich édten miichten, dat kiinnen de Liiiid* kriegen. De Herren
hadden jo so vill Macht, dee kiinnen jo maken mit de Liliid’, wat
se wullen.” — ,,De Herren un de Preesters, dee hadden hier up °t
Dorp dat Seggen, dat wieren de Herren. Dat wier all een
Tosamenhang. Wenn froher an ’n Siinndag Kirch wier, denn heb-
ben sick de Liiiid" verstiken, se hebben jo Bang’ hatt vor de
Preesters. De Preesters hebben jo dull towt. De Preesters kiinnen
jo nich nog’ kriegen” usw. Dabei war Hornburg tief religids:
~Wenn man keenen Glooben hett, denn is man jo as 'n Oss.*
Seine Lieblingsbiicher waren das Neue Testament und eine Bio-
graphie {iber Bismarck, den er bewunderte. So flossen in seiner
Weltanschauung, die einesteils von Anschauungen der frither
herrschenden Oberschicht, die er in der Schule vermittelt bekom-
men hatte, und andererseits durch personliches Erleben geformt
war, die verschiedensten Elemente zusammen. Aber nur durch
dieses personliche Erleben wurde sein Ausagewollen in seinen
Geschichten bestimmt. Die meisten hatte er in seiner Zeit als
Kutscher gehort: ,,Vertellt wiird vl bie de Arbeit un wenn man so
tosamenset, vor allen bie de Dinees. Denn kemen jo iimmer vil
fromde Liitid” tosamen, un wi hadden denn jo Tiet nog. Wenn so
Dinee wier, denn kem de Réd hier immer up.” — Er hatte seine
Geschichten ,.0fter erzihlt mang olle Liitid™*. Und er benutzte bis
an sein Lebensende viele Gelegenheiten dazu: ,,Wenn de oll
[Loose reewerkiimmt un wi kamen in 't Vertellen, denn geiht dat

 Hier wie im Folgenden ist die Schreibung der Mundart gegeniiber dem
Erstdruck der besseren Lesbarkeit halber leicht abgeindert.




timmer Schlag up Schlag mit de Geschichten. (Ewer weck siind so
saftig, dee kann ick Se gor nich vertellen,*

Karl Loose (*um 1884), ein kleiner, immer geschiiftiger Mann,
liebte ,saftige* Geschichten. Er war gelernter Stellmacher, hatte
als Schweizer in den verschiedensten Gegenden Norddeutsch-
lands gearbeitet und kam 1923 nach Wanzka, um eine Siedler-
stelle zu tibernehmen, die er jedoch kurz vor dem II. Weltkrieg
wieder verkaufte. Wenn ich ihn zum Erziihlen bewegen wollte,
stellte er sich duBerst scheu und wusste jedes Mal angeblich ,,gar
nichts”. Erst wenn man ihm selbst ein paar ,,Dinger* erziihlte und
dabei Stichworte lieferte, ging die Lust am Erzihlen mit ihm
durch, bis er plotzlich mit einer offenkundig gesuchten Entschul-
digung abrupt wieder abbrach. Er meinte von seinen Sozial-
schwinken: ,,Dat is all wirklich passiert. Dor hebben se denn
Geschichten von makt, un dee siind von Mund to Mund wieder-
gahn.™ Aber er setzte aus Scheu, sich festzulegen, sofort schalk-
haft hinzu: ,,Und sind sie nicht wahr, denn sind sie 'ne Liige.*
Trotzdem hatte er eine innere Bezichung zu seinen Schwank-
stoffen, die er gern ins handwerkliche oder béuerliche Milieu
verlagerte, weil er ihr Geschehen in Parallele zu eigenen Erleb-
nissen sah: ,Ick heff jo ok wandert as Gesell, mit de Klempner-
gesellen [gemeint sind die Gendarmen] miichten wi nicks to don
hebben.” Deshalb erschien ihm dieser Bezug zu eigenem Erleben
auch bei anderen selbstverstiindlich, denn er meinte, als ich einen
anderen Erzihler aus dem Dorf mit dessen Schwiinken anfiihrte:
»Dat de oll Nickel so wat von 'n Paster vertellt, dat kann ick mi
denken. Dee wier jo Preesterknecht froher hier in Wanzka.*

Der 1894 in Wanzka geborene Franz Nickel machte den Ein-
druck eines behibigen, in sich ruhenden Mecklenburgers, der
mich an Fritz Reuters Unkel Briisig” erinnerte. Er war in seiner
Jugend Bahn- und Tiefbauarbeiter, wurde 1932 auf der Pfarre und
spiiter als Nachfolger Hornburgs auf dem Gut des Ortes Kutscher
und schlieBlich im Zuge der Bodenreform Neubauer. Er diktierte
gleich beim ersten Besuch, als er kaum mein Anliegen erfahren
hatte, ein Dutzend Geschichten, die er des 6fteren zu erziihlen

B Vgl. Fritz Reuter: Ut mine Stromtid. In: Fritz Reuter. Gesammelte Werke
und Briefe, hrsg. von Kurt Batt. Bd. 5, Rostock 1967.




pflegte, ohne zu iiberlegen hintereinander weg und erklirte dann
wahrheitsgeméB: ,Nu is °’t all. Mihr weet ick nich!* Seine
Schwiinke richteten sich gegen Gendarmen, Bauern, Gutsherren
und Pastoren. Aber die letzteren nahmen in seinem Denken offen-
bar eine besondere Stellung ein. So kommentierte er z. B. seine
Version des Schwanks von der angeblich gemihten Wiese, die
sich wieder aufrichtet (ATU 1736)*: ,De Preesters maken nicks
{imsiiss. Dee laten sick alls betahlen. Dee siind so nah sick. De
Preester und de Herr, dee hebben iimmer tohoophollen, dat wier
een Clique.“ Und auf die Frage, ob der Pastor denn solchen
Betrug geglaubt habe: ,Natiirlich, dee hebben noch ganz annere
Saken gloowt. Froher wier dat jo viil mit Spokerie. Ick heff jo bie
'n Preester deent hier in Wanzka [...]. He siill mi jo dat Land
laten, as he wegtreckt is. Hett he nich dan. De schénen Pierd’
verkloppt for 700 Mark. Dat wier ok so 'n Diiiiwel. Ick wier poor
Johr bie em.* — Hier wird der Zusammenhang zwischen der
Erinnerung des Erzihlers und seiner Freude an einem solchen
Schwankstoff leicht greifbar, in den er seinen Arger iiber eine
unvergessene Kriinkung kleidete. Bei ihm wie bei Hornburg fiel
mir besonders auf, wie stark personliche Ansichten der Erzihler
mit der sozialen Aussage ihrer Erzéhlstoffe {ibereinstimmen
konnten, denn beide trugen ihr Herz auf der Zunge. Meist hat es
der Forscher hier aber viel schwerer.

Das betraf schon in den 1960er Jahren nicht nur die Erzihler
miindlich tiberlieferten Traditionsguts. Wie weit der Fundus selbst
ilterer Erzihler — wie bei Ernst Rochow — von Lektiire gespeist
sein konnte, erfuhr ich am deutlichsten bei dem Kiister Julius
Stefainski (*1904) in Neustrelitz, dessen Erzédhlgut, Schwiinke
und Schnurren, zwar im Wesentlichen auf seinen Schwiegervater
zuriickging, aber daneben aus einer ganzen Reihe von Stoffen
bestand, die er sich vor einigen Jahren aus der Anthologie
Lachende Heimat® angelesen und seither hin und wieder auf

# Vgl. Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 21), Nr. 55.

2 Hans W. Fischer: Lachende Heimat. 888 gute Schwiinke, Historchen,
Anekdoten, Witzgeschichten, Scherze, Schnurren, Schnaken, Grappen,
Déntjes, Lauschen, Verzellchens, Schndrzchens und Kritzcher alt und
neu ... Berlin [1933].
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Familienfeiern erzihlt hatte, um die Teilnehmer zu unterhalten.
Dort waren diese Erzdhlungen auch Rust zu Ohren gekommen,
der dann seinerseits mehr davon bewahrt hatte, als Stefainski
selbst spdter noch erinnerlich war. Dieser hatte im Grunde auch
kaum eine personliche Bezichung zu seinen Geschichten und
betrachtete sich von allen genannten Gewihrsleuten am wenigsten
als ein in der Tradition stehender Erzihler, war aber am bele-
sensten von ihnen und dabei durchaus schon literarisch interes-
siert.

Nun konnte ich mit der Aufzédhlung solcher Erzihler, die ich in
den verschiedensten Gegenden Mecklenburgs und Vorpommerns
angetroffen habe, fortfahren. Aber das wiirde zum einen ermii-
den®, und zum andern zeichnet sich auch schon am Beispiel des
Camminer und Wanzkaer Erzihlkreises sowohl das Charakte-
ristische der alten, {iberlieferungsgebundenen Gelegenheitserziih-
ler jener Zeit als auch die ,,zeitgeméBe™ Entwicklung ab, die viele
von ihnen nahmen. Sie beschriinkten sich nahezu ausschlieBlich
auf die Wiedergabe komischer Erzihlstoffe, hatten jedoch nur
eine begrenzte Anzahl davon kennengelernt oder im Gedichtnis
behalten und meist auch noch nicht allzu oft erzihlt. Ihnen fehlte
vielfach der Uberblick, was sie zu erziihlen wussten; sie traten
gewohnlich mit keinem ausdriicklichen Anspruch als Erzihler
auf; und ihre Resonanz beschrinkte sich, obwohl man sie nicht
ungern erzdhlen horte, auf einen relativ kleinen Zuhdrerkreis. Die
iberkommenen Erzihlinhalte waren zum Teil noch Medium
sozialer Selbstdarstellung oder eigener Aussage, verloren diese
Funktion aber allmdhlich und wurden fiir die Erzihler zunehmend
zu komischen Sujets, mit denen man andere und sich unterhielt.
Manche benutzten die Muflie des Alters auch bereits dazu, zum
Buch zu greifen, das ihnen nicht nur das weite Feld der Indi-
vidualdichtung — oft als Neuland — erschloss, sondern daneben
vielfach auch Volkspoesie zur Lektiire ins Haus licferte. Einiges
von dem hier Angelesenen wurde wieder erzihlt und floss so in

* Ich hoffe, dass es mir noch vergonnt ist, einige der bisher nicht verdffent-
lichten Teile meiner Sammlung zu Anthologien gebiindelt herauszu-
bringen und dabei die Erzihler zusammen mit ihren Texten vorzustellen,
weil nur so ein Eindruck von ihnen und ihrer Erziihlweise entsteht.



die miindliche Uberlieferung zuriick. In gleichem MaBe jedoch, in
dem das Lesen als vergleichbares Mittel der Unterhaltung das
miindliche Erzéhlen abloste, nahm die Herausbildung zu allge-
mein anerkannten Volkserzihlern aus dem Kreis der Uberliefe-
rungstriiger ab, weil dieser Prozess einer lebendigen Erzihl-
tradition bedarf.

wkok

Der Abstand solcher Erzihlerpersonlichkeiten zur groflen Zahl
der Gelegenheitserzihler ist zundchst nur schwer mit dsthetischen
MafBstiben messbar, sondern driickt sich am auffilligsten im Um-
fang des Erzihlrepertoires aus. Bei nahezu jedem Erzdhler, den
ich kennenlernte, war ein Teil der Fassungen gut, ein anderer
weniger gut erzdhlt. Manche Gewihrsleute, die durch ihre ge-
wandte Wiedergabe der Schwankstoffe beeindruckten, hatten nur
wenige ,,auf Lager®, andere, deren Erzdhlkunst bei der ersten
Begegnung nur durchschnittlich anmutete, waren bei spiterer
Gelegenheit glinzend ,,in Form®™ und erwiesen sich dann als
nahezu unerschpflich. Diese Erzdhler, die wie ein Magnet die
landschafiliche Schwankiiberlieferung an sich gezogen hatten,
waren noch nichts AuBlergewdhnliches, wenngleich man schon
intensiv danach Umschau halten musste.

Sie seien hier zunichst durch die knappe Vorstellung von zwei
Gewiihrsleuten charakterisiert, die nicht erst in den 1960er Jahren,
sondern bereits in der Vorkriegszeit als Erzihler ,,entdeckt™ wur-
den, so dass die Befunde der beiden Aufzeichnungszeiten mit-
einander verglichen werden konnten und die Rekonstruktion des
Werdegangs der Erzdhler sich nicht nur auf Angaben aus der
Erinnerung zu stiitzen brauchte. Beide waren mir schon lange vor
der personlichen Begegnung bekannt geworden, als 1ch das
Schwankgut des Wossidlo-Archivs fur eine Edition sichtete” und
dabei wiederholt auf thre Namen und auf den Vermerk stief3, dass
sie erst in den Dreiligern stiinden. Die Nachforschungen nach
ihnen hatten Erfolg; und die Erwartung, in den jungen erzihl-
begabten Ménnern von einst mehr als ein Vierteljahrhundert spi-
ter profilierte Erziihlerpersonlichkeiten anzutreffen, erfiillte sich.

* Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 21).




Der Maurer Heinrich Tiedemann (*1902, 1982) in Grof3
Laasch bei Ludwigslust stand, als ich ihn 1962 kennenlernte,
noch vollig unter dem Einfluss der miindlichen Erzéhltradition. Er
kannte nahezu alle im stidwestlichen Mecklenburg verbreiteten
Schwank- und Anekdotenstoffe, von denen er zwar einige schon
1937/38 aufgeschrieben und an Wossidlo geschickt®, die meisten
jedoch in den Jahren seither aufgegriffen hatte’’. Sein Repertoire
— iiber 120 Sujets — umspannte fast die ganze Skala der Themen-
kreise des norddeutschen Volksschwanks und umfasste insbeson-
dere Bauern-, Handwerker-, Pastoren- und Soldatenschwiinke,
Anekdoten um ,,Konig Fritz*, Schildbiirgergeschichten, Erzihlun-
gen von Liebe und Ehe sowie Schnurren tiber den Jungen, wobei
der vertraute handwerkliche Bereich allerdings stofflich im
Vordergrund stand. Hier wurde auch die einzige persénliche
Akzentuierung seiner Sujetwahl greifbar, withrend das angesichts
seiner groBBen Stoffkenntnis erstaunliche Fehlen jeglicher Eulen-
spiegelhistorien in seinem Erzidhlschatz wohl wirklich daraus
resultierte, dass er nie welche gehort hatte.

Tiedemann hatte sich von Jugend an lebhaft fiir alle volks-
kundlich relevanten Erscheinungen seiner Heimat interessiert und
besalB ein enormes Wissen auf diesem Gebiet, obwohl er sich als
Erzihler auf das Vorbringen komischer Sujets beschriinkte. Auch
bei deren Wiedergabe ging es ihm freilich weniger darum, Eige-
nes zu bieten oder auszusagen, als mdglichst authentisch Uber-
lieferungsgut zu referieren, was sich schon rein #duBerlich in
geradezu monotoner Sprechweise und dem Verzicht auf fast jede
Mimik und Gestik ausdriickte. Er verstand es jedoch, durch das
bloBe Wort zu wirken, und war im Kreise seiner Arbeitskollegen
und ndheren Bekannten ein geschitzter Unterhalter, zumal es in
seiner Umgebung anscheinend niemand gab, der annihernd so gut
zu erzdhlen wusste wie er. Zumindest konnte er keinen weiteren
Erzihler namhaft machen, wihrend die Gewéhrsleute ansonsten
gern darauf verwiesen, was dieser oder jener aus ihrer Bekannt-

st Vel. Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 21), Nr. 272 f, 498 sowie
Siegfried Neumann: Plattdeutsche Schwiinke, Rostock 1968, Nr. 85, 102,
261, 302,

! Neumann, Schwinke 1968 (wie Anm. 30), Nr. 1, 84, 183-185.
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schaft alles wiisste oder erst gerade kiirzlich zum Besten gegeben
hiitte. Ohne solchen gelegentlichen Austausch, der bekanntes
Erzihlgut ins Gedéchtnis zuriickrief und mit neuem bekannt
machte, war auch das umfangreiche aktive Repertoire Tiede-
manns nicht zu erkldren. Dieser Austausch vollzog sich bei ihm
aber anscheinend (iber Jahre nur mit Gelegenheitserzihlern, die
ihn vom Erzihlerischen her nicht beeindruckten, sondern ihm nur
hin und wieder unbekannte Sujets zutrugen. Einige wenige
Schwiinke hatte er sich auch in jiingster Zeit aus einem gelichenen
Buch angelesen, betonte jedoch, als er sie mir erzihlte, die seien
nicht mecklenburgisch. Er war der Typ eines Volkserzihlers, der
kraft seines ausgezeichneten Geddchtnisses iiber einen groflen
Fundus iiberkommener Erzihlstoffe verfiigte und in seinem
Lebensumkreis bewusst diese volkstiimliche Uberlieferung wach
erhielt.

Eine kiirzlich erschienene Erzéhlermonographie tiber ihn ver-
mittelt eine Ubersicht iiber sein Leben, zeichnet ein Bild seiner
Personlichkeit, schildert seine Teilnahme am Sammelwerk Wos-
sidlos und des Wossidlo-Archivs und enthilt eine Dokumentation
seines Erzithlguts.”

Der gleichaltrige Gértner Walter Hellmann (¥1904, $1969) in
Retzow bei R6bel machte bereits 1934, damals im nahen Wreden-
hagen wohnhaft, auf Wossidlo groBen Eindruck, als dieser im Ort
Erzihlgut sammelte. Waren es damals ein halbes Dutzend Legen-
den und Ursprungssagen’® sowie nur wenig mehr Schwiinke™, die
er dem Aufzeichner diktierte, so brachte er 34 Jahre danach schon
an einem é&inzigen Sonntagnachmittag in geselliger Runde, in der
ich zugegen war, {iber ein halbes Hundert bunt gemischter
Schwiinke, Anekdoten, Witze und #tiologischer Erzihlungen vor,
wobei er in seinen Zuhorern ein aufmerksames und lachlustiges
Publikum fand. Er war weit weniger als Tiedemann ein bewusster

2 Siegfried Neumann: Heinrich Tiedemann — Volkserzihler und volks-
kundlicher Zeitzeuge. Rostock 2011,

3 vagl. Siegfried Armin Neumann: Plattdeutsche Legenden und Legenden-
schwiinke. Volkserzihlungen aus Mecklenburg. Berlin 1973, Nr. 10.

# vgl. Wossidlo/Neumann 1963 (wie Anm. 21), Nr. 147, 229, 264, 276,
488.




Uberlieferungstriiger, sondern reihte fast spielerisch, jeder Asso-
ziation folgend, Erzihlung an Erzidhlung, um zu unterhalten. In
einem Ort mit lebendiger Erziihltradition von Kindheit an mit ihr
konfrontiert, war er zwanglos in sie hineingewachsen, hatte dann
in den folgenden Jahrzehnten jedoch bewusst Kontakt zu Leuten
gesucht, die Neues zu erziihlen wussten, das er dann weitergab,
soweit es ihm gefiel. Fast alle seine Erzihlstoffe, die sich unter
den Aufzeichnungen im Wossidlo-Archiv fanden, hatte er —
dhnlich wie Tiedemann — noch nach drei Jahrzehnten spontan
oder auf ein Stichwort hin wiedergabebereit, wobei selbst die
inhaltliche Ausgestaltung sich noch weitgehend glich. Anderes,
das er ebenso sicher erzihlte, war ihm erst in den letzten Wochen
zu Ohren gekommen. Er verstand es offensichtlich, sich die
Stoffe sehr schnell zu eigen zu machen, und er vergal sie dann so
bald nicht wieder,

Hellmann beherrschte mit diesen Erzihlungen geistig den
Kreis seiner Familienangehorigen und guten Bekannten, in dem
er — vor allem bei Geburtstagen und zu den Jahresfesten — die
Unterhaltung zu bestreiten pflegte, withrend seine etwas jiingeren
Freunde nur dann und wann eine Erzidhlung dazwischenstreuten.
Thn als den besten Erziihler wollte man immer wieder horen, wenn
,,hichts Besonderes*™ iiber den Bildschirm lief, obwohl die meisten
seiner Stoffe schon bekannt waren. Insoweit war seine Entwick-
lung und seine damalige Stellung als Erzihler der Tiedemanns
vergleichbar, mochten auch ihre individuellen Impulse verschie-
den sein. Hellmanns Repertoire, soweit es erfasst werden konnte,
bot jedoch einen kleineren Ausschnitt aus der Themenpalette des
regionalen Schwanks und war dafiir stirker durch neue Sujets
geprigt — nicht zuletzt durch den Umstand, dass sein Schwieger-
sohn, der aus Sachsen stammende junge Ingenieur Georg Meinel,
seit einigen Jahren die ,,neuesten Witze™ mit nach Hause brachte,
von denen er in der erwihnten sonntiglichen Erziihlrunde wie im
Nebenbei 40 beisteuerte. Einiges, was Hellmann erzihlte, stamm-
te aus dieser Quelle und zeigte die Mdoglichkeit des Aufge-
schlossenseins traditionsverhafteter Volkserzihler auch gegen-
tiber ,modernen* Genres und Stoffen. Das lieB noch einiges
erwarten. Als ich mich im Folgejahr, wie verabredet, zu einem




weiteren Besuch anmeldete, konnte mir die Tochter jedoch nur
noch mitteilen, dass ihr Vater kiirzlich verstorben war. Ich bin
dann, was mir im Nachhinein leid tut, nicht mehr nach Retzow
gefahren; dabei hiitten Kinder und Bekannte damals sicher noch
viel Interessantes iiber Hellmann berichten kénnen. So blieb das
im Grunde fragmentarische Material bisher unausgcwertet.”

Beide, Tiedemann wie Hellmann, waren in ihrem Format als
Erziihler dem schon genannten lidndlichen Arbeiter August Rust™
vergleichbar, den ich von allen ermittelten Erzéhlern am inten-
sivsten als Erzihlerpersonlichkeit studieren konnte. Er erzihlte
mir im Verlauf weniger Jahre, in denen wir uns gelegentlich
trafen, fast 200 Schwiinke, von denen eine groe Anzahl wie bei
Hornburg oder Nickel sozialkritisch getont war, ein Dutzend Tier-
mirchen sowie einige Sagen und Alltagsgeschichten und war
damit der bei weitem kenntnisreichste Volkserzihler, den ich
getroffen habe.

Rust wurde 1890 in Cammin als Sohn eines Tageldhners
geboren und musste nach der Schulzeit zundchst drei Jahre als
Hofginger des Vaters auf dem Gut dienen. Dann verdingte er sich
als Knecht bei verschiedenen Bauern in Ballwitz, bekam 1912 die
Einberufung zum Militir und machte den 1. Weltkrieg an der
Front mit. Anschliefend wurde er Bahnarbeiter im Nachbarort
Blankensee und heiratete, verlor aber 1925 im Zuge einer
Massenentlassung seine Stelle und arbeitete dann nach mehreren
Gelegenheitsbeschiiftigungen 20 Jahre allein in einem ihm zuge-
teilten Bezirk als Grabenrdumer. 1947 iibernahm er in Cammin
eine Neubauernstelle, die er jedoch sechs Jahre spiiter krankheits-
halber wieder aufgeben musste, und wurde bis zur Rente Post-
bote.

Dieser Verlauf seines Lebens formte seine Personlichkeit. Die
Demiitigungen withrend der Zeit als Landarbeiter, die als un-
wiirdig empfundene Behandlung beim Militdr und die ungerecht-

¥ Doch ich will versuchen, wenigstens die eine sonntigliche Erzihlrunde
zu dokumentieren, wenn die damaligen, als Momentaufnahme instruk-
tiven Tonbandaufzeichnungen noch so gut erhalten sind, dass es mog-
lich ist, sie zu verschrifilichen.

¥ Vgl 8. 84 .
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fertigte Entlassung von der Eisenbahn, Fakten, tiber die er mit
Erbitterung sprach, weckten sein soziales Bewusstsein. Der Aus-
schluss von jeder Bildungsméglichkeit bewirkte ein durch sein
ausgezeichnetes Gedichtnis begiinstigtes Bestreben, all das aufzu-
nehmen, was ihm von Alteren miindlich Wissenswertes mitgeteilt
wurde. Und das jahrzehntelange Alleinsein bei mechanischer
Arbeit machte ihn zum Griibler und verstirkte seinen Hang zur
Geselligkeit. Er war im Alter ein Mensch, der iiber alle Probleme
seiner Lebenswelt ein gewichtiges Wort mitreden konnte.

Den grofiten Teil seiner Schwiinke hatte Rust in seiner Kind-
heit und seither wiederholt gehort. ,,Wenn de Ollen sick vertellen
deden, heff ick de Geschichten so upschnappt. Dat wiird jo viil
vertellt dunn. — Wat ick friiher hiirt heff, dat heff ick behollen.* In
Ballwitz horte er viel von den anderen Knechten des Dorfes, und
bei der Eisenbahnrotte ging das Erzihlen in stindigem Bei-
sammensein rundum: ,,Denn heff ick vertellt un heff ok vertellen
hiirt.” Mit anderen Bekannten vereinigte ihn lange Jahre eine
Skatrunde: ,Dor heff ick ok vile Witzen®' vertellt.* Auch die
Lektiire der Burrkiwers von Rudolf Tarmow®™ erweiterte das
Repertoire und die Fertigkeit des Erzihlers, der sich seiner Gabe
bewusst geworden war. Noch in den 1960er Jahren bemiihte er
sich, Geschichten anderer, die ihm besonders gefielen, zu behal-
ten. Aber er brauchte schon eher willige Zuhorer, als er selbst das
Zuhoren aushielt. So konnte er bei der Aufnahme der meisten
Schwiinke, von denen er jederzeit eine grofe Anzahl parat hatte,
bemerken: ,,Dor heff ick all oft von rid’t ok.*

Rust war sich iiber den kiinstlerischen Aufbau seiner Geschich-
ten klar und wusste um ihre inhaltlichen Vorziige und Reize. So
kommentierte er z. B. seine Version des deftigen Schwanks vom
Schweinediebstahl und dem falschen Spruch (ATU 1792 + ATU
1735A): ,,De Paster denkt, nu kannst den’ Kdoster cewerkriegen,
un de Koster kriggt em. De Knalleffekt is, wat de Jung’ to 'n
Schluss seggt.” Und haufig: ,Dat wier jo ok 'n feines Ding.* —
Die sozialen Konflikte seiner Schwiinke griffen in fast alle gesell-

%Chwanku wurden allgemein Ldauschen oder Witzen genannt.
** Rudolf Tarnow: Burrkéwers. Plattdeutsche Gedichte. Bd. 1-3, Schwerin
1911-1914,
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schaftlichen Lebensgebiete: Bauer, Gutsbesitzer, Pastor, Meister
und Stiddter stach sein Spott. Da spielte zundchst sein eigenes
Erleben hinein: ,Ick weet dat. Ick heff deent bie 'n Buuern.” —
»Dat siind jo all so *n Saken, dee frither bie de Gotsherrn virgahn
stind.* usw. Er glaubte nicht ganz an die Tugend der Pastoren: ,,Ja
ja, de Pasters, dee hebben ok allerhand Saken makt. Wenn se
nahher ehr Bibel unner 'n Arm hebben, denn is jo nicks to sehn.*
Und er stand dem Auftreten des Stidters, soweit er lebte, ohne
manuell zu arbeiten, reserviert gegeniiber. Nur mit der Dar-
stellung von Konflikten im handwerklichen Bereich griff er iiber
den gesellschaftlichen Umkreis hinaus, zu dem er eine durch
Personliches bestimmte Stellung bezog. Aber auch hier stimmte
der Ausgang des Geschehens mit dem Tenor seiner meisten sozial
getonten Schwiinke {iberein, der aus seiner Weltsicht resultierte:
»Wenn de Knecht den’ Herrn narrt, denn mét man mihr lachen.
Annersriim is dat 'ne anner Sak. Dat is denn jo ok man 'n armen
Kierl, as unsereens wiist is,*"

Im Grunde vereinigte Rust nahezu sdmtliche Ziige, die bei den
bisher besprochenen Erzihlern als charakteristisch herausgestellt
wurden: Sein Repertoire, das ich im Laufe der Jahre mehrfach
aufgezeichnet habe, hatte er von der Kindheit bis ins Alter in
mehreren Erzihlkreisen aufgelesen, und es umfasste nahezu alle
Erzdhlgenres der Volksdichtung. Sie waren jedoch nicht gleich-
mifBig vertreten, sondern gaben in ihrer Relation ein Abbild der
damaligen Uberlieferung wieder. So nahmen nach Zahl und
Bedeutung die Schwiinke die erste Stelle ein, neben denen wiede-
rum einfache Schnurren und Lokalanekdoten dominierten. Dieses
Erzdhlgut gab in noch hoherem Mafle als bei Tiedemann die
thematische Breite und Vielfalt des norddeutschen Volks-
schwanks wieder, wenn auch insofern anders individuell akzen-
tuiert, als bei Rust der agrare Lebensbereich den breitesten Raum
einnahm. Was er an Mérchen oder Legenden kannte, trat dagegen
deutlich zurtick. Andererseits hatte er sich jedoch trotz seiner
Neigung zu komischen Sujets weit weniger als Hellmann dem
Witz getffnet. Er fithlte sich als vorrangig referierender Erzéhler,

* Neumann, Volksschwank 1964 (wie Anm. 23), S. 78 f.




obwohl er seine Darstellung vielfach seinen eigenen Vorstellun-
gen anpasste und sein eigenes Erleben mit einbezog. Mit dieser
Akzentuierung traf er anscheinend auch den Nerv seiner Zuhorer,
wiewohl nur ein Teil der Dorfbewohner um seine Erzihlgabe
wusste. In seinem Bekanntenkreis erfreute er sich jedoch allge-
meiner Wertschitzung, obwohl er nicht unbedingt hiufig aus sich
herausging und seiner Stoffkenntnis und seinem Erzihltalent ent-
sprechend in Erscheinung trat. Trotzdem konnte bei keinem
anderen Gewiihrsmann eine solche Ausstrahlung auf seine Um-
gebung beobachtet werden. Eine Gesamteinschitzung miisste
dahin lauten, dass er in einer dhnlich umfassenden Weise den Typ
des herausragenden Volkserzihlers im Mecklenburg der 1960er
Jahre verkorperte wie — um ein vergleichbares Beispiel anzu-
fiihren — Gottfried HenBens Erzihler Egbert Gerrits™ den Typ des
ganz dominanten Volkserzihlers im westlichen Niedersachsen der
1930er Jahre darstellte.

So lag es nahe, Rust auch eine eigene Erzihlermonographie zu
widmen, die ein mdoglichst umfassendes Bild dieser Erzihler-
personlichkeit zu zeichnen versucht und eine weitgreifende Aus-
wahl aus seinem Schwankgut bietet. "

Ich mochte auf Grund meiner Erhebungen in Mecklenburg und
Vorpommern die kiinstlerisch begabten, durch Lebenserfahrung
gereiften, in ihrer sozialen Umwelt von Alt und Jung anerkannten
Erzihler in der Art von Hellmann, Tiedemann und Rust als die
eigentlichen Volkserzédhler der zweiten Hilfte des 20. Jahrhun-
derts bezeichnen. Bei ihnen handelte es sich um geistig rege, in
ihrer jeweiligen individuellen Eigenart profilierte Personlich-
keiten, die zwar — wie alte Leute oft — noch an manchem
Uberlebten hingen, aber aufgeschlossen dem Neuen gegeniiber-
standen und zu allen Problemen ihrer Lebenswelt Gewichtiges zu
sagen wussten. [hr Leben war meist Jahrzehnte hindurch von
Existenzsorgen und harter Arbeit erfillt gewesen, und noch als
Rentner kreiste ihr Denken in erster Linie um die Probleme des

* Gottfried HenBen: Uberlieferung und Personlichkeit. Die Erzahlungen
und Lieder des Egbert Gerrits. Miinster 1951.

i Siegfried Neumann: Ein mecklenburgischer Volkserzdhler. Die Ge-
schichten des August Rust. Berlin 1968, 2. erweiterte Aufl. Berlin 1970.




Alltags. Sie waren jedoch — meist ohne nennenswerte Schul-
bildung — auch im Banne der miindlichen Erzihliiberlieferung
grol geworden und hatten ihre Stoffe, teils durchaus bewusst, in
oft erstaunlicher Anzahl im Geddchtnis bewahrt. Thr Erzihlgut
nahm, mehr oder minder deutlich in Beziechung zum eigenen
Leben gesetzt oder aus eigenem Erleben heraus geformt, einen
wesentlichen Platz in ihrer Gedankenwelt ein, was sich nicht nur
in der jederzeitigen Verfiigbarkeit der meisten Erzéhlstoffe aus-
driickte, sondern auch darin, dass sich in dem Erzidhlten zum Teil
ihr eigenes soziales Bewusstsein widerspiegelte. Wenn sie auch
oft vorgaben und selbst glaubten, alles so zu wiederholen, wie es
ihnen zu Ohren gekommen war, so hatten sie doch vielfach unbe-
wusst Eigenes in die tiberlieferten Erzéihlungen hineingelegt oder
erzihlten sie ihren persdnlichen Intentionen gemifl um, obgleich
es meist schwer war, die komplizierten Beziehungen zwischen
Lebensweg, Denkwelt, Erzdhlgut und Aussagewollen zu erken-
nen. Die Grenzen zwischen eigener Aussage und bloer Darbie-
tung zur Unterhaltung waren bei Erzéhlern mit einem groflen
Repertoire verschiedenartigster Stoffe zudem undeutlicher als bei
Gelegenheitserzihlern. Die Tendenz, in den Erzihlstoffen vorran-
gig Unterhaltungsstoff zu sehen, zeichnete sich jedoch schon in
den 1960er Jahren deutlich ab. Obwohl dieses umfangreiche
Stoffgut der Volkserzihler einen wesentlichen Bestandteil ihres
Wissens bildete, den sie gern vor einem Kreis von Zuhdrern zum
Besten gaben, spiclte das Erzéhlen aber nie eine zentrale Rolle in
ihrem Leben. Auch die besten ermittelten Gewihrsleute erzihl-
ten nur im Nebenbei, wenn es eine Gelegenheit mit sich brachte.
[hr Repertoire bestand — um es noch einmal zusammenzufassen —
in der Hauptsache aus Schwinken und Schnurren, die eben das
typische Erziihlgut darstellten, sowie (neben vereinzelten Sagen
und Witzen) aus Alltagsgeschichten und aus Erlebnisberichten,
die — im Gegensatz zu den Schwankmotiven — in der Regel nicht
bei mehreren Erzihlern anzutreffen waren, sondern von Gewiihrs-
mann zu Gewihrsmann wechselten. Allerdings stand auch dann
meist Schwankhaft-Anekdotisches im Vordergrund. Es muss
jedoch registriert werden, dass das Stoffgut nicht mehr aus-
schlieBlich aus der miindlichen Tradition stammte, sondern zum




Teil, mittelbar oder unmittelbar, gedruckten Quellen entnommen
war: Die iiber den Durchschnitt hinausragenden, bewussten
Volkserzidhler waren bei aller Traditionsverhaftung nicht mehr
nur Erben und Bewahrer des kulturellen Erbes der Volksdichtung,
sondern ebenfalls Mitglieder einer Gesellschaft, in der auch
niveauvolle Belletristik dem ganzen Volk zuginglich war.

#ikk

Diese Volkserzihler markierten keinen Endpunkt in der miind-
lichen Uberlieferung, sondern unter der jungen Generation wuch-
sen zahlreiche neue Erzdhlbegabungen heran. Unter ihnen spielte
das Buch — auch als Quelle — zwar eine noch gréBere Rolle.
AuBlerdem wurden verschiedentlich Berufskomiker imitiert. Aber
beides fiel — wie bei den alten Erzihlern — neben der Nachhaltig-
keit des Erzihlerlebnisses noch nicht entscheidend ins Gewicht.
Gewohnlich erzihlten auch die Jungen das weiter, was sie im
Bekanntenkreis an interessanten ,Geschichten™ und “Witzen*
horten,

So wusste — um ein Beispiel herauszugreifen — der junge Bauer
Gerhard Radlin (*1935) in Blankensee im Laufe der Jahre spon-
tan bei jeder zufiilligen Begegnung einige tradierte oder neue
Schwiinke zu erzéhlen, die er seit dem letzten Wiedersehen bei
irgendeiner Erzihlgelegenheit in seinem Dorf ,aufgeschnappt®
hatte.*” Das ergab in der Summe 30 Sozial- bzw. Sexualschwiinke
unterschiedlicher Art, von denen er die meisten erst kurz vorher
gehort hatte, als er sie mir mitteilte. Manches davon mag er
hinterher wieder vergessen haben, aber manches wurde auch zu
seinem festen geistigen Besitz, wie spontane Wiederholungen der
gleichen Sujets im Abstand von Jahren erkennen lieflen. Anderes
bedurfte bloien Nachfragens, um noch einmal erziihlt zu werden,
wobei sich eine starke Abhingigkeit der Wiedergabe von der
jeweiligen Erzihlsituation herausstellte. Aber es war ihm ein Ver-
gniigen und eine Genugtuung, mir Geschichten aufzutischen, die
ich noch nicht kannte. — Solche Erzéhler, die noch die abklin-
gende traditionelle Schwankiiberlieferung kennen lernten und

* Proben bei Neumann, Schwiinke 1968 (wie Anm. 30), Nr. 121, 238, 264,
338.
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zum Teil in sich aufnahmen, gab es wohl beinahe in jedem Ort.
Mit ihnen bekannt zu werden, erforderte nur engen Kontakt mit
dorflichen Erzihlkreisen, der freilich nicht einfach herzustellen
war, wenn man als Fremder in einen Ort kam.

Weit seltener waren dagegen relativ junge Erzdhler, die bereits
so viel kursierendes Schwankgut kannten, dass sie eine ganze
Gesellschaft stundenlang damit unterhalten konnten. Zu ihnen
gehorte der Tanzmusiker Siegfried Tomaschifsky (*1934) in der
Stadt Goldberg, der mir 1963 einmal an drei aufeinander folgen-
den Abenden unter betonter Riicksichtnahme auf das Tempo der
Mitschrift 40 seiner geldufigsten ,,Dinger* erziihlte.” Er frequen-
tierte seinerzeit alle Tanzboden der Umgegend, wo er viel zu
horen bekam, und suchte mehrmals in der Woche seinen Stamm-
tisch im Restaurant des Goldberger Hotels auf, in dem ich meh-
rere Tage logierte. Dort war er in feucht-fréhlicher Erzihlrunde,
von einem Kreis seiner ,,Kumpels” umgeben, in seinem rechten
Element, so dass ich gleich am ersten Abend auf ihn aufmerksam
wurde und ihn ansprach. Zum ,,Aufschreiben®, wie er es nannte
und wozu er gleich bereit war, suchten wir dann am folgenden
Abend eine stillere Ecke auf. Er zog zwar auch hier mehrere, zum
Gliick weniger trinkfeste Leute an, von denen sich jedoch einige
dazusetzten, weil sie auch ,solche Lduschen® kannten. So ent-
stand rasch eine sehr anregende Erzihlsituation, in der das von
Tomaschifsky Erzihlte die eine oder andere Erginzung erfuhr,
wenn der Erzdhler eine Pause machte, um ,,nachzutanken®, was
jeden Abend ein teurer Spafy fiir mich wurde. Er war, an ,spen-
dierten* Schnaps auf den Tanzbdden gewdhnt, ein merkwiirdiger
Erzihler. Schon wenn er nur wenig ,,getankt™ hatte, hatte er eine
so eigenartige Art zu erzihlen an sich, dass man auch an Stellen
lachen musste, an denen es vom Inhalt her eigentlich gar nichts zu
lachen gab. Und er wusste eigentlich zu jedem Stichwort etwas zu
erziihlen, das irgendwie komisch wirkte. Auf der anderen Seite
war er unwahrscheinlich rezeptionsfihig. Thm schien sich nahezu
alles eingeprigt zu haben, was ihm an Schwinken zu Gehor
gekommen war. Wenn er neue horte, pflegte er sie bei passender

2 proben bei Neumann, Schwiinke 1968 (wie Anm. 30), Nr. 127, 153, 228,
259.
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Gelegenheit gleich selbst zu erziihlen. Worum es da ging, war
cher zweitrangig, wenn sie nur handfest komisch waren und ,tolle
Pointen™ hatten. Seine meisten Schwinke handelten von mehr
oder minder trinkfreudigen Musikanten oder kreisten um sexuelle
Dinge. Aber er kam auch auf , Ko6nig Fritz* zu sprechen und hatte
einige geistreiche Witze parat, die, wiewohl gut verpackt, zum
Teil politisch brisant waren, z. B.:

Dor sitten drei Spatzen up 'n Dack. Un bie Hotel Griitzmaker [dem
Hotel in Goldberg] fiihrt de Bierwagen vér. Dat eine Pierd kriggt dat
Schieten un lett de Appels fallen. Donn fliiggt de ein Spatz run un
ward sick jo woll ut de Appels dat Kuurn ruutpicken. Dat Pierd lett
noch mihr Appels fallen, un nu ward jo woll de Spatz verschiitt't.
Donn kiimmt von den” Nahwer de Katt reewer un ward sick jo dissen
Sparling dor ruutgrabbeln. Un de Katt frett em up. Dor seggt de ein
Sparling baben to ‘n annern: ,, Dor kannst du mal sehn, wie dat mit de
ganze Politik is: Dee uns beschieten, dat stind lang’ nich de Leegsten,
awer de Befreier. "

Das zielte auf die Sowjetarmee, die in den Medien der Republik
stindig als Befreierin vom Faschismus gefeiert, aber vom Gros
der Beviolkerung als fremde Besatzungsmacht erlebt wurde; und
wer diesen ,,Witz™ erzihlte oder horte, wusste genau, was mit ihm
ausgedriickt werden sollte. Er durfte also nicht von den falschen
Ohren registriert werden, weil das fiir den Erziihler gerichtliche
Konsequenzen zur Folge gehabt hitte. Tomaschiifsky verstand es,
auch Witze pointiert wiederzugeben, wiithrend im Munde R&dlins
jeder ,Witz", den er dem damals beliebten Komiker Harald
Nielsen nachzuahmen versuchte, zum Schwank geriet. Leider war
es mir nach der unumginglichen Abreise ldngere Zeit nicht
moglich, wieder nach Goldberg zu fahren, und als sich die
Gelegenheit dazu fand, war Tomaschifsky verstorben. Er war
schon ein Erzihler, dem die Sujets nicht nur bei vielen Gelegen-
heiten aus der traditionellen miindlichen Uberlieferung zuflossen,
sondern ebenfalls durch die orale und mediale Verbreitung des
jeweils neuesten aktuellen™ Witzguts. Und er war noch ein
Erzdhler, der mit seinen Erzihlungen in einem erzihlfreudigen
Umfeld stindig einen teilnehmenden Horerkreis fand und bei
diesem auf ein lebhaftes Echo stiel3.
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Ausgesprochene Witzerzihler wie den schon erwiihnten Georg
Meinel, dessen Repertoire geradezu einen Querschnitt des aktuel-
len Witzguts der letzten Jahre bot, habe ich damals nur unter
Angehérigen geistiger Berufe angetroffen. Oft beherrschten aller-
dings auch diese Gewihrsleute nicht nur Witzsujets, sondern
ebenfalls einige Schwankstoffe. Man war mitunter erstaunt, wenn
man in einem Kreis erzihlender junger Leute sa, was dort alles
schon an internationalen Witzen ,,mit und ohne Bart™ und da-
neben noch an altem bodenstindigen Schwankgut zum Vorschein
kam. Leider war es, weil die entsprechenden technischen Voraus-
setzungen damals fehlten, in der Regel nicht moglich, spontan
aufkommendes Erzihlen akustisch festzuhalten.

Doch 1968 z. B. konnte ich in Neustrelitz in einer Runde jun-
ger Bauingenieure, von denen drei die Unterhaltung bestritten, in
knapp drei Stunden iiber 70 pointierte ,,Witze* verschiedensten
Inhalts und ,.mecklenburgische Léiuschen® mit Tonband aufneh-
men, die von den dreien nahezu ohne Unterbrechung aneinander-
gereiht wurden, bis das Erziihlen in die Erdrterung von Berufspro-
blemen miindete. Es handelte sich um Erzihlgut, das in diesem
Kreis des ofteren bei geselligen Zusammenkiinften vorgebracht
wurde, wobei jeder ,seine™ speziellen Sujets hatte, die in der
Regel nur er erzihlte, so dass — wie unter der édlteren Generation —
im Wesentlichen die gleichen Erzéihlstoffe immer wiederkehrten.
Dabei unterschieden sich die einzelnen Repertoires im Grunde
nicht thematisch, sondern jeder steuerte das an ,Lduschen von
Jehann®, . ldiotenwitzen™ usw. bei, was er einmal eingebracht
oder inzwischen neu gehort oder gelesen hatte. Dabei handelte es
sich um eine bunte Mischung von meist kurzen Erzdhlungen
unterschiedlichsten Charakters und Inhalts, die weithin die Sujets
der Repertoires der Gelegenheitserzihler ihrer Generation in
Mecklenburg dargestellt haben diirften.

Meist war das Erzdhlgut der jungen Gewiihrsleute, was seinen
Charakter und seine motivische Zusammensetzung betraf, hetero-
gener als das der Alten. Sie empfanden sich, soweit sie ererbtes
Erzihlgut weiter tradierten, auch nicht mehr wie jene als Triger
einer alten heimischen Uberlieferung (obwohl sie es de facto
waren), sondern gaben sich gern, besonders beim Austausch von




,»bléden™, moralisch anziiglichen oder hintergriindig konstruierten
politischen Witzen, weitgehend dem Reiz eines intellektuellen
Spiels hin. — Andere, wichtigere Verpflichtungen haben mir leider
nicht die Zeit und Mulle gelassen, gezielt zu verfolgen, ob und
inwieweit sich aus solchen Erziihlern die Erzithlerpersnlichkeiten

Der séchsische Volkserzihler Otto Vogel (*1874, $1971)
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entwickelten, die mit den Erzihlstoffen auch die traditionelle
Funktion der alten Volkserzihler ibernahmen. Hier sollten, ana-
log zu den Forschungen in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhun-
derts*, neue Erhebungen bei alten wie jungen Erzihlern ansetzen.

Der mecklenburgische Volkserzihler August Rust (*1890, 11981)

" Siegfried Neumann: Volkserzéhler unserer Tage in Mecklenburg. Be-
merkungen zur Erzéhler-Forschung in der Gegenwart. In: Deutsches
Jahrbuch fiir Volkskunde 15 (1969) S. 31-49,



Volkserzihler in schopferischer Adaption
der ,,Kinder- und Hausmérchen* der Briider Grimm

Beispiele fiir gezielte Erzihler-Forschung

Mir scheint, die wenigen in den vorigen Kapiteln angefiihrten
Beispiele zeigen schon, welche Bedeutung eine eingehendere
Beschiiftigung mit den Erzihlern und der Art ihres Erziihlens fiir
die Erfassung des tatsdchlichen Gehalts ihrer Erzihlungen hat.
Das gilt besonders fiir meisterhafte Volkserzihler mit grofem
Erzihlrepertoire, die wohl die Erzihliiberlieferung am stirksten
geprdgt haben. So hat sich in der volkskundlichen Erzihl-
forschung eine eigene Forschungsrichtung herausgebildet, die
sich gezielt mit einzelnen herausragenden Volkserzihlern als
ganz individuellen Erzihlerpersonlichkeiten befasst: die Erzihler-
Forschung. Bahnbrechend auf diesem Gebiet waren Untersuchun-
gen russischer Erzihlforscher des 19. und 20 Jahrhunderts, von
denen Mark Asadowski, der international bekannteste von ihnen,
1926 in deutscher Sprache eine Studie unter dem Titel Eine
sibirische Miirchenerziihlerin erscheinen lieB.! Sie wurde das
Vorbild fiir dhnliche Untersuchungen in einer Reihe anderer Lin-
der.”

Die erste entsprechende Arbeit, die in Deutschland erschien,
war 1951 die Monographie Uberlieferung und Persénlichkeit von
Gottfried Henflen (*1889, +1966). Er leitete nach dem II. Welt-
krieg wieder das von ihm in den 1930er Jahren aufgebaute
Zentralarchiv der deutschen Volkserzihlung und wirkte als
Professor fiir Volkskunde an der Universitit Marburg. 1935 hatte
er erstmals in Deutschland das gesamte Repertoire eines ,.ein-
fachen Mannes™ an Erzidhlungen und Liedern auf Tonband auf-
nehmen konnen, so dass er ganz authentische Texte erhielt, die
der 86jihrige Erzihler, der lindliche Land-, Moor- und Kanal-
arbeiter Egbert Gerrits, auch noch einmal anh&ren und so kon-
trollieren konnte. Henflen hatte zu der Zeit mit dem Band Volk

' Mark Asadowski: Eine sibirische Mirchenerzihlerin. Helsinki 1926 (als
Nr. 68 der renommierten FFC).
% Vgl. das Vorwort sowie die Bibliographie am Ende dieses Bandes.




erzdhlt schon eine gewichtige Ausgabe selbst gesanunelten
Erzihlguts publiziert, in der er niher auf seine Erzihler einging.’
Nun kam es ihm darauf an, mit Gerrits einen herausragenden
Erzihler in einem biographischen Abriss so genau wie moglich
vorzustellen, sein aus der miindlichen Uberlieferung geschopftes
Erziihl- und Liedrepertoire zu dokumentieren und ihn als eine
Erzihlerpersonlichkeit auszuweisen, die auf Grund ihres erzihle-
rischen Konnens den Sujets eine ganz personliche Note verlieh.

Damit wurde erstmals im Deutschen bewusst das Profil eines
Volkserzihlers herausgearbeitet, der von seiner Umwelt als
Meistererzihler anerkannt war und mit individuell geformten tra-
dierten Erzihlungen die Erzihliiberlieferung einer ganzen Gegend
prigte.! HenBen galt zu dieser Zeit als der fiihrende Erzihl-
forscher Deutschlands, so dass seine Erzihlermonographie in
Fachkreisen die entsprechende Beachtung fand, ohne jedoch
zuniichst Nachfolge zu finden. Das #nderte sich auch nicht, als
HenBen mit dem ungardeutschen Umsiedler Anton Krukenfelner,
auf den er aufmerksam gemacht worden war, noch einmal einen
Erzihler vom Schlage Gerrits’ mit seinem Repertoire als heraus-
ragende Erzihlerpersonlichkeit vorstellte. Da der Fakt im Titel
des Buches nicht ausdriicklich hervorgehoben war’, erregte die
Publikation auch nicht mehr die gleiche Aufmerksamkeit.

Gerrits’ Repertoire umfasste Erzihlgut aller Genres, von dem
vor allem seine Mirchen die Aufmerksamkeit der Erzihlforscher
fanden. Speziell seine inhaltlich vielfiltigen Zaubermirchen, die
ihm viel Raum fiir eine individuelle erzihlerische Ausgestaltung
boten, wurden als herausragende Beispiele seiner Volkserzihl-
kunst gewertet. So schien es, zumal etwa zeitgleich von der unga-
rischen Erzdhlforschung mehrere Erzahlerpersonhchkelten vor-
gestellt .wurden, die vor allem Mirchen erzihlten®, dass die

Vgl oben S. 65-73.

1 Gottfried HenBen: Uberlieferung und Persénlichkeit. Die Geschichten
und Lieder des Egbert Gerrits. Miinster 1951, S. 1-42.

’ Gottfried HenBen: Ungardeutsche Volksiiberlieferungen. Erzdhlungen
und Lieder. Marburg 1959,
Vgl. Linda Dégh: Mirchen, Erzithler und Erzahlgemeinschaft. Dargestellt
an der ungarischen Volksiiberlieferung. Berlin 1962.
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wahren Meistererzihlerlnnen in der miindlichen Uberlieferung
unter den Erzdhlern und Erzdhlerinnen von Mirchen zu suchen
seien — wie es schon das Beispiel der Grimmschen ,,Marchenfrau®
Dorothea Viehmann gezeigt hatte.

Diese Ansicht stand freilich nicht mehr in Ubereinstimmung
mit der tatséichlichen Erzihlsituation in Deutschland in der zwei-
ten Hilfte des 20. Jahrhunderts. So wurde der schon genannte
sidchsische Mirchenerzihler Otto Vogel, nachdem man sein
Repertoire aufgezeichnet hatte, denn auch bereits als Ausnahme-
erscheinung empfunden.” Seine Mirchen und mirchenhaft aus-
gesponnenen Geschichten entstammten zwar zum Teil noch der
miindlichen Uberlieferung, aber waren zum Teil auch schon bei
Grimm oder Bechstein bzw, aus billiger Kolportageliteratur ange-
lesen. Zudem erschienen sie so ungewohnlich ausfabuliert und
autobiographisch gefiirbt, dass man es dem Anschein nach bei
dem Erzithler mit einem untypischen Einzelfall zu tun hatte, der
im Hinblick auf das charakteristische zeitgendssische Erziihlen
keine niihere Untersuchung lohnte. — Jahre spiiter, nach dem
Vorliegen einer Erzahlennonographxe tiber den mecklenburgi-
schen Erzihler August Rust®, schienen jedoch auch die ermittelten
Befunde bei Vogel den Verauch wert, sowohl des regional Typi-
sche wie das Individuell-Schopferische dieser Erzihlerpersin-
lichkeit in einer eingehenderen Untersuchung herauszuarbeiten.’
Demnach war Vogel ein origineller Mérchen- und Geschichten-
erzihler, der — obwohl bereits ein Einzelfall — als Zeuge fiir die
innere Auflosung des alten Volksmiarchens und fiir dessen Wan-
del vom Erzihlstoff fiir Erwachsene zu einem Genre fiir Kinder
gelten konnte. Dass dabei manche autobiographischen Details und
andere realistische Ziige in die Darstellung des Mérchengesche-
hens mit einflossen, war im Grunde nicht neu, sondern bei Vogel
nur besonders ausgeprigt. Der offenbare Wandlungsprozess in
der Mircheniiberlieferung, der sich in weiten Teilen des ost-
elbischen Deutschland im Laufe des 20, Jahrhunderts vollzog,

" Siehe oben S. 77 f.

% Siehe oben S. 84 und 96-99 sowie S. 110-116 im Folgenden.

? Ingrid Eichler: Sichsische Mirchen und Geschichten, erzihlt von Otto
Vogel. Berlin 1971.



war bisher lediglich noch nie an einem konkreten Fall in solcher
Eindringlichkeit festgemacht worden.

Die Feldforschungen in Mecklenburg seit den spdten 1950er
Jahren ergaben zwar bald zahlreiche Schwankaufzeichnungen,
und einige Ménner und Frauen brachten auch Sagen vor, wihrend
die Suche nach Mirchen lange Zeit lediglich zu Notizen von ein
paar kurzen Tiermérchen fiihrte.'"” Das mag daran gelegen haben,
dass die meisten Leute, mit denen ich ins Gesprich kam oder die
mir als Erziihltalente genannt wurden, Ménner waren. Sie erzihl-
ten vorrangig, was sie auch sonst zu erzdhlen pflegten oder was
ihnen zumindest am geldufigsten war; und da die Zeit fiir behut-
sames, die Erzihler nicht auf meine Erwartungen festlegendes
Nachfragen in der Regel fehlte, kam auf Mérchen oft gar nicht die
Rede. Das betraf selbst Gewihrsleute, die sich schon beim
Kennenlernen als Erzéhler mit groferem Repertoire erwiesen oder
von sich aus betonten, dass sie bei etwas Nachdenken noch mehr
wilssten, so dass ich sie nach Moglichkeit 6fter aufsuchte. Beson-
ders ausgesprochene Erziihlerpersonlichkeiten wie der ldndliche
Arbeiter August Rust und der Neubauer Herbert Neumann in
Cammin oder der Girtner Walter Hellmann in Retzow und der
Maurer Heinrich Tiedemann in Grof3 Laasch, selbstbewusste
Minner zwischen fiinfzig und siebzig mit einem scheinbar uner-
schopflichen Vorrat an Erzihlstoffen, schienen so auf Schwiinke
und anderes heiteres Erzdhlgut festgelegt zu sein, dass daneben
Mirchen eigentlich gar nicht in Betracht kamen. Und doch kann-
ten sie welche, wie sich dann auf direktes Befragen hin oder
durch Zufall herausstellte.

Als Beispiel angefiihrt sei August Rust, dessen Mirchen in der
Erzihlermonographic iiber ihn'' mit abgedruckt sind. Er hatte in
seiner Jugend (als Zuhorer bei den Gespridchen der Alten) auch
noch Mirchen als miindlich tradiertes Erzihlgut kennengelernt und
einige davon bis ins Alter im Gedichtnis bewahrt. Einen Teil
seiner Tiermiérchen kannte er jedoch nicht vom Horensagen,

"""Vgl oben 8. 81-91.

" Siegfried Neumann: Ein mecklenburgischer Volkserzihler. Die Ge-
schichten des August Rust (1968). 2., erweiterte Aufl. Berlin 1970, Nr. 1-
2, 197-216.
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sondern — wie er angab — aus dem Schullesebuch, in dem eine
Reihe Grimmscher Texte abgedruckt war, so dass es schon
damals eine wichtige Quelle fiir die Mirchenkenntnis seiner
Generation bildete. — Von seinen Erzihlungen stand nur noch eine
in der Nihe des Zaubermirchens: die Geschichte vom starken
Knecht, der sich ein Jahr fiir das Recht verdingt, als Entgelt dem
Gutsherrn zum Schluss drei Schlidge geben zu diirfen (ATU 650A
abw.)."”” Dieses Mirchen mit schwankhaftem Einschlag kor-
respondierte mit dem Tenor seiner Sozialschwiinke, mit denen er
nicht nur Lachen hervorrufen, sondern auch das frithere Leben auf
dem Lande illustrieren wollte. Da war ihm jeder Bekannte ein
willkommener Zuhérer. So bekam ich dieses Mirchen — ebenso
wie den Mirchenschwank vom Meisterdieb, der den Gutsherm
mehrfach {ibertrumpft (ATU 1525A)" — schon relativ frith zu
héren. Von Rusts Repertoire an Tiermérchen erfuhr ich jedoch
erst nach Jahren, als ich einmal darauf zukam, wie er sie seinem
kleinen Enkel Gerald erzihlte; und es bedurfie einiger Uber-
redungskunst, bis ich sie mitschreiben und spéter auf Tonband
nehmen konnte, denn Rust meinte: .,Wat willen Se dormit? Dat is
doch blo wat for Kinner!® Dabei war sein Enkel sichtlich
derjenige, fiir den er im Grunde am liebsten erziihlte, wie er selbst
zugab. Angeblich hatte er seit Jahrzehnten nicht mehr an Mirchen
gedacht, als die Kinder ihn daraufhin ansprachen, und war selbst
iiberrascht, dass ihm nach und nach wieder welche einfielen. Fiir
die Enkel erzihlte er sie auch in der Regel hochdeutsch, wihrend
seine eigentliche Erzihlsprache, die er mir gegeniiber auch bei
den Mirchen ganz selbstverstindlich beibehielt, die Mundart des
Mecklenburg-Strelitzer Gebiets war.

Dabei war es interessant, wie genau er sich noch nach Jahr-
zehnten an den Text der Grimmschen Mirchen erinnern konnte,
die er in seiner plattdeutschen Wiedergabe eindrucksvoll zu ver-
lebendigen wusste. So erzihlte er z. B. das Grimmsche Miirchen
vom Wettlauf zwischen Hase und Igel (ATU 275C), das ver-
mutlich der Lehrer in der Schule vorgelesen hatte', in einer

2 Ebenda, Nr. 2.
' Ebenda, Nr. 1.
" Denn in seinem Lesebuch, wie Rust meinte, stand es nicht.



Version, die zumindest Anklédnge an den Text in den Kinder- und
Hausméirchen (KHM 187, ATU 275C) erkennen lésst:

De Igel, dee wett ok, dat Miiiis" giern an 'n Kohl friten. He sitt nu
morgens all ganz tiedig mang 'n Kohl un luuert up Miitis’. — Dunn
kitmmt de Has' an un is nu gliek neidisch. He denkt, de Igel frett em
den’ Kohl af, un seggt nu to em: , Wat deist du denn hier all mit dien

scheewe Been?" — | Scheewe Been?" seggt de Igel. | Ick kann vl
diiller loopen as du!" — , Dat gloéw ick nich", seggt de Has'. —
., Willen wi wetten?" seggt de Igel. — ,Ja."* — ,Na, tow mal 'n

Qgenblick, oder gah man all iimmer dor lang an den’ Barg hen, wo de
beiden Plog'fohren lang loopen. Ick will blofi mal mien Fruu
Bescheed seggen, dat se wett, wo ick biin. “— Un he ldppt nu rasch hen
un seggt ehr nu Bescheed, wie se dat beid' maken willen.

He ldppt nu vor un seggt dunn to den’ Has': , Wi gahn nu nah
baben, un wer denn naher toierst unnen is, hett de Wett gewunnen. "
Un as se nu baben siind, seggt de Igel: ., Schlagg los!" — As de Has’
halw den’ Barg ddl is, rdppt unnen den' Igel sien Fruu: ,, Ick biin all
hier!" — ,, Noch mal jeloopen!"™ seggt de Has'. — As he noch gor nich
ganz wedder baben is, seggt de Igel dor baben: |, Ick biin all wedder
hier!* Wie denn de Has' nu baben is, seggt de lgel wedder: ,,Schlagg
los!*

Dit Mal kiimmt de Has' gor nich ganz halw dal, dunn réppt se
unnen all wedder: ., Ick biin all wedder hier!* — ., Noch mal jeloopen!*
seggt de Has'. — He hett sich kuum iimdreihgt in de Fohr, iim wedder
nah baben to loopen, dunn roppt de Igel all wedder: | Ick biin all
wedder hier!" Wie de Has' nu wedder baben is, seggt de Igel wedder:
wSchlagg los!* — De Has' is wedder knapp halw dal, dunn réppt Fruu
Igel all wedder dor unner: , Ick biin all wedder hier!" — ,, Ick heff de
Wett verspdlt*, seggt Has', loppt ewer 'n Barg, un weg is he. — Den’
hett he schin krdgen mit sien ,scheewen Beenen'.”

Schon ein fliichtiger Vergleich zeigt allerdings, dass Rust ganz in
der Art der traditionellen Volkserzdhlung alles schmiickende Bei-
werk der kunstvoll ausgefeilen literarischen Vorlage fortlief3 und
sich auf die Schilderung des Wettlaufs konzentrierte, deren Wie-
derholungen beim Lesen etwas monoton wirken, beim miind-

1> Neumann, Volkserzihler 1970 (wie Anm. 11), Nr. 205.
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lichen Vortrag dem Geschehen aber etwas Packendes, Drama-
tisches gaben. Das Ganze ist so dargestellt, wie der Erzihler, der
sein ganzes Leben mit Tieren zu tun hatte, es sich vorstellte. So
lieB er den Hasen denn auch aufgeben, ehe er tot zusammenbricht,
Hier war dem Erzihler das Sujet, an dem er sichtlich Gefallen
fand, immerhin noch so genau erinnerlich, dass er es aus der
Erinnerung wiedergeben konnte.

Dagegen hatten sich Rust die Grimmschen Mirchen, die in
seinem Schullesebuch standen, nach hdufigerem Lesen so fest
eingeprigt, dass er sie trotz der inzwischen vergangenen Zeit bis
in Details rekapitulieren konnte. Und wenn man diese platt-
deutsch erzihlten Miérchen mit den entsprechenden hochdeut-
schen Texten in der Grimmschen Sammlung konfrontiert, wird
noch einiges mehr von der Eigenart seines spontanen miindlichen
Erzihlens deutlich. Als Beispiel diene die Schlussepisode aus den
Bremer Stadtmusikanten (ATU 130), die bei Rust so lautet:

As de Rdaubers nu sehen, de Lamp is utpust't, dunn seggt de Réiuber-
hauptmann: ,, Wi hadden uns doch nich in 't Bockshorn jagen laten
miisst!" Un he seggt to den' eenen Réuber: , Gah mal hen, un denn
schliek di mal rin in dat Huus und seh mal to, wat dor los is! “ — As he
dor rinkiimmt in dat Huus, geiht he jo nah de Kwk rin. Un de Katt is
dit gewohr worden un kickt em grot an. Un he denkt, dat siind noch 'n
poor Kahlen, un nimmt 'n Striekholt un will den’ Striekholt an de
brennende Kahl ansticken. — De Katt versteiht awer dissen Spaf nich,
springt em in 't Gesicht und kratzt em dat ganze Gesicht kaputt. He
vor Schreck rast ut de Dor, un de Hund, dee springt up un bitt em in 't
Been. Un as he an den’ Mess virbieldppt, springt de Asel up un haugt
em mit beide Hinnerbeenen in 't Kriitiz, dat he to Fall kiimmt. Un de
Hdhn, dee is nu von dissen Larm ok munter worden und denkt, dat is
nu Morgen, un kreihgt, as de Riuber grad' wedder upspringt.

As he nu wedder triichkiimmt to sien Spiefigesellen, seggt de
Réiuberhauptmann: ,Na, wat hest du dor faststellt in dat Huus?" —
wIn dat Huus is 'ne greuliche Hex, dee hett mi dat ganze Gesicht
entweirackt. Un as ick dunn ruutrdnnen ded, hett mi bie de Dér noch
'n Mann mit 'n Metz in 't Been stiken. Un as ick an 'n Mess virbie-
loopen ded, dor leg so 'n schwartes Ungetiim, dat hett mit 'ner Holt-
kititl up mi losschlahn, dat ick to Fall kamen ded. Un as ick wedder



upspringen ded, rop de Richter baben up 'n Bahn: ., Bringt mi den’
Schelm her!" — Un von nu an hebben sich de Raubers nich wedder in
dat Huus rintruugt, un de Diere hadden ehr Ruh. 18

Vergleicht man auch diesen Textauszug mit der entsprechenden
Textstelle bei Grimm (KHM 27), zeigt sich, dass eine treuere
Wiedergabe des einst Gelesenen oder Gelernten unter den
angegebenen Umstidnden kaum mdoglich war. Manches wirkt wie
ins Plattdeutsch des Erzihlers iibersetzt. Dennoch, der Erzihler
referierte nicht Vergangenes, sondern lie den Horer das Gesche-
hen unmittelbar miterleben. Jede der auftretenden Gestalten ist bis
in Einzelheiten hinein in ihrer eigenen Reaktion erfasst: Als der
Réuber in die Kiiche kommt, wird die Katze das gewahr und sieht
ihn groB an. Bei Grimm ist sie hier Objekt: Weil der Eindringling
ihre feurigen Augen fiir lebendige Kohlen ansah, hielt er ein
Schwefelhélzchen daran, daff es Feuer fangen sollte. Das Gesche-
hen ist im Nachhinein logisch in einen Kausalbezug gesetzt. Bei
Rust spielt sich alles nacheinander vor unseren Augen ab: Der
Riuber denkt, da sei noch Glut, nimmt ein Streichholz und will es
an der glithenden Kohle anstecken. — Selbst als der vertriebene
Kundschafter iiber seine Erlebnisse berichtet, ist alles in Hand-
lung umgesetzt und aus der Sicht des Erlebenden geschildert.
Statt auf dem Hof liegt ein schwarzes Ungetiim heilit es as ick an
den Mess virbieloopen ded, dor leg [..] usw., wobei nun
folgerichtig die Vergangenheitsform gewihlt ist. Aus diesem
Bericht geht erst die ganze iiberstandene Gefahr hervor, und die
lindliche Szenerie, dem Erzihler vertraut, wirkt bewegt und
lebendig. Selbst an Kleinigkeiten in Details zeigt sich, wie
konkret die Schilderung ist: Der Rauberhauptmann bei Grimm
hief$ einen hingehen und das Haus untersuchen; der plattdeutsche
Erzihler ldsst ihn selbst seine Anweisung geben: ,,Gah mdal hen,
un denn schliek di mal rin in dat Huus un seh mal to, wat dor los
is!* Um wieviel direkter, bildlicher und eingédngiger ist das!

Die iibrigen Tiergeschichten Rusts (Texte Nr. 197-215), von
denen neun tatsiichlich ebenfalls auf Grimmsche Mirchen in

' Ebenda, Nr. 216.



seinem Schullesebuch zuriickgehen, sind édhnlich schlicht, mit
Einfithlungsvermdgen in die Welt der Tiere erzihlt. Entsprechend
empfand sie der Erzihler — bis auf die Bremer Stadtmusikanten —
denn auch als nichts Besonderes, horte es aber nicht ungern, wenn
seine Enkel oder ich ihm widersprachen. Dennoch war er erstaunt,
als die Erzdhlermonographie tiber ihn erschien, dort im Anhang
auch auf die von ihm bisher erzihlten Tiermérchen zu stoBen, und
erbot sich, nun alle, die er kannte, auf Band zu sprechen, denn
wenn schon, miissten wohl auch alle gedruckt werden — was dann
in der zweiten Auflage auch geschah.

Nimmt man alle Mérchen und Tiergeschichten Rusts zusam-
men, ergibt sich immerhin ein spezielles Erzihlrepertoire, das
ansonsten auch durchaus einen Mirchenerzihler kennzeichnen
wiirde. Und sein kleiner Enkel war auch sichtlich derjenige, fiir
den er im Grunde, wie er selbst zugab, am liebsten erzihlte: ,Ick
vertell Gerald jo ok timmer von de vier Bremer Stadtmusikanten.
Un niiiilich heff ick dat ok noch wedder vertellt, un dor heff ick
dat "n bdten spannend makt, un dor hett he doch ganz still siiten
un tohiirt [...]. Dee hett so uppalit, dat em ok nickst wegkem.*
Aber Gerald war der einzige Zuhorer, den Rust fiir diese Tier-
mirchen hatte; und mehr SpaBl beim Erzihlen machten ihm offen-
sichtlich auch Tiergeschichten mit schwankhaftem Einschlag, die
er Erwachsenen auftischen konnte. Sie bildeten sein eigentliches
Publikum, und hier trat auch bei der Wiedergabe solcher Tier-
geschichten deutlich der passionierte Schwankerzihler hervor.'’

Die plattdeutsche Diktion seiner Schwiinke unterschied sich
freilich nicht von der seiner Mirchen, bei deren Wiedergabe er
ebenfalls mehr oder minder engagiert, der jeweiligen Verfassung
entsprechend, aus dem Augenblick heraus erzéhlte, ohne beson-
ders auf das Wie seiner Darstellung zu achten. Es ging ihm primiir
um den Inhalt und nicht um die Form, obwohl er natiirlich — mehr
unbewusst als bewusst — auch sprachliche Eigenheiten seiner
Quellen mit tibernahm. Hier gaben sowohl die miindliche Erziihl-

" Siegfried Armin Neumann: Das Mirchen im Munde eines mecklen-
burgischen Schwankerziihlers des 20. Jahrhunderts. In: Miérchenspiegel.
Zeitschrift fiir internationale Mirchenforschung und Mérchenpflege 13
(2002) Heft 3, S. 5-7.




tradition wie die adaptierten Grimmschen Texte ihm bestimmte
Erzihlmuster vor, an die er sich beim Erzéihlen anlehnte.

Rust iiberragte zwar durch den Umfang seines Erzéhlreper-
toires den Durchschnitt der von mir angetroffenen Erzéhler, hob
sich aber hinsichtlich seiner Erzihlweise (und seines Mundart-
gebrauchs) nicht wesentlich von diesem Durchschnitt ab, so dass
er ein typischer Vertreter plattdeutscher Volkserzdhlkunst im
Mecklenburg der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts war — ein
typischer Schwankerzihler, der daneben — dank seiner Kenntnis
einiger Grimmscher Mirchentexte und seines guten Gedécht-
nisses — gelegentlich auch ein Mérchen zu erzihlen wusste.

Auf Mirchen, die noch wirklich miindliches Erzdhlgut waren,
stief ich erst, als ich gezielt Frauen danach fragte. Unter ihnen
galt eine zumindest geringe Mérchenkenntnis in der Regel grade-
zu als selbstverstindlich, und einige wussten auch mehrere der
.jiiblichen Mirchen®, Rotkippchen, Hinsel und Gretel, Aschen-
puttel, Dornrdschen, Schneewittchen, Frau Holle, Die Bremer
Stadtmusikanten usw., mitzuteilen, wie sie sie aus der Grimm-
schen Sammlung kannten und ihren Kindern und Enkeln zu
erzihlen pflegten, meist hochdeutsch, aber zum Teil auch in der
Mundart. — Doch zum Teil begegnete auch eine schon beachtliche
Stoffkenntnis. Die Gastwirtsfrau Bibow (*1900) in dem Stédtchen
Warin z. B. zihlte mir Anfang der siebziger Jahre sofort zehn
Grimmsche Mirchen auf, mit denen sie ,.s0 aus der Erinnerung™
jahrelang ihre Enkel unterhalten hatte: ,,Diese Médrchen hab” ich
so erzihlt bei der Arbeit, dass sie den Kindern verstindlich waren.
[...] Hochdeutsch und plattdeutsch, wie es gerade kam. Die haben
ja immer drum gebettelt.” Solche AuBerungen zeigten, dass hier
Texte und Erzihlmuster der Grimmschen Sammlung Pate stan-
den, dass die Erzihlerinnen sich jedoch auch auf die jeweilige
Situation bezogen und auf ihre eigene Art erzihlten, zumal wenn
sie sich der vertrauten heimischen Mundart bedienten.

Die eindrucksvollste plattdeutsche Erzdhlerin, die ich fand, war
die 76jihrige Hausfrau Bertha Peters (*1892, 1984) in Warin,
die in der Erzihlermonographie Eine mecklenburgische Mérchen-
frau mit ihrem Repertoire vorgestellt worden ist. Sie war, wie sich
rasch zeigte, als Erziihlerin noch weit stirker als Rust von der
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Grimmschen Sammlung beeinflusst'® und unterschied sich in
ihrem Erzdhlen von ihm vor allem dadurch, dass ihre mit
leidenschaftlicher Hingabe erzihiten, sehr ichbezogenen Zauber-
mirchen, die den Kern ihres Erzihlguts bildeten, so gut wie nichts
mit den von ihr mitgeteilten Schwiinken zu tun hatten, die ihr
miindlich zugekommen waren. Bei ihr lagen zwischen beiden
Gattungen Welten.

Bertha Peters, geb. Kortiim, entstammte einer Lehrerfamilie, in
der das Mirchenerzihlen Tradition besaB8. GroBmutter und Mutter
hatten den Kindern aus ihrer Kenntnis der miindlichen [lber-
lieferung und der Grimmschen Sammlung Mirchen erzihlt und
diese dabei ganz individuell auf kindliches Verstindnis zuge-
schnitten. So war Frau Peters gleichsam im Banne des Mirchens
groBl geworden und hatte friih begonnen, ihren Kindern und deren
Spielgefihrten selbst Mérchen zu erzihlen. Als ich sie kennen-
lernte, bekam ich die Mirchen so zu horen, wie sie sie zuletzt
ihren inzwischen erwachsenen Enkeln und deren Spielgefihrten
erzihlt hatte. In diesen Versionen war die Erinnerung an alte
heimische Volksmirchen schon nahezu véllig von der Kenntnis
Grimmscher Texte {iberlagert, an denen sich die Erzihlerin mehr
oder minder bewusst orientierte. Zugleich waren die Mirchen
jedoch im Laufe der Jahre zu ihren Mérchen geworden, das heiBt
zu Geschichten, in die sie ihre kleinen Zuhorer und vor allem sich
selbst mit einbezog. So bevorzugte sie unter den ihr bekannten
Mirchen solche mit weiblichen Hauptgestalten, jedoch nur inso-
weit, als sie sich mit ihnen identifizieren konnte. Rotkéippchen
(ATU 333)", Dornrdschen (ATU 410)" oder Aschenputtel (ATU
510A)"' z. B. erzihlte sie ausgesprochen gern. Rapunzel oder
Allerleirauh dagegen lehnte sie wegen ihrer Inhalte als Sujets
kategorisch ab. Sie lagen ihr einfach nicht.

Thre Mirchen handeln vor allem von zwei Themen: von dem
Schicksal junger Madchen, die nach dem Verlust der Mutter unter

S Siegfried Neumann: Eine mecklenburgische Mirchenfrau. Bertha Peters
erziihlt Marchen, Schwiinke und Geschichten. Berlin 1974.

" Ebenda, Nr. 11.

* Ebenda, Nr. 16.

4] Ebenda, Nr. 20.



einer Stiefmutter zu leiden haben, und von dem schweren Leben
allein erziehender Frauen, die es ihren Kindern so schon wie mog-
lich machen mdchten. Besonders in Frau Peters’ Wiedergaben
von Schneeweifichen und Rosenrot (ATU 426) sind die herzlichen
Beziehungen in einer solchen Teilfamilie liebevoll ausgemalt:

An einen Waldrand, dor liwte vor langen Tieden ein Wittfruu. Se
hadd 'n litt Huus, un se hadd twei liitte niidliche Dierns. De ein, dee
hadd helle Hoor und rode Backen, un de anner, dee hadd schwarte
Hoor un ok rode Backen. Un de een hadd ein blaages Kieed, de anner
ein rodes. Un se wiirden 'Schneeweifichen’ un "Rosenrot’ nennt.

Un as de Vadder noch an’t Lében wier, plant 'te he vor de Huusdor
twei Rosenbdém, einen mit witte Rosen, einen mit rode: For jedes
Kind einen. Un de Bdém drigen jedes Johr de schonsten Rosen. —
Einen Dag wier nu in den’ Wald grote Jagd, un dorbie kom de Vadder
iim 't Léiben.

Nu set de Wittfruu allein mit ehr beiden Kinner. (Ewer dee miken
ehr leiw’ Mudding so viil Freud’, dat ok dee bald wedder Freud’ un
Lust to liben kreeg’. Wenn Mudding an de Neihmaschin set un schnie-
derte oder wenn se bie de grote Wisch wier, denn mdken de beiden
Kinner ehr de ganze Huusarbeit trecht. Se méken de Stuben rein,
putzten de Finstern, miken den' Afwasch in de Kak, halten Fiiiierung
prat, alles, wat to 'n Huuswesen tauhiirt. Un dat blinkerte un bldn-
kerte man so!

Wenn se denn dormit fardig wieren, denn fiten s’ sick beid’ bie de
Héind'n un lépen in den’ Wald, spdlten, pliickten Blaumen for ehr
Mudding, oder se hadden einen liitten Emmer bie sick un pliickten
lerdbeeren, Himbeeren, Brummelbeeren. Dat bréchten se to 'n Ves-
per dten mit. [...]"

Hier ist zwar noch zu erkennen, dass die Erzihlung auf dem
Grimmschen Text (KHM 161) fuBt; aber die Mundartwiedergabe
stellt keine Ubersetzung dar, sondern ist sowohl sprachlich als
auch inhaltlich erheblich davon entfernt. Es ging der Erzihlerin
nicht nur darum, das ihr aus der Grimmschen Sammlung wohl-
bekannte Miirchen wiederzuerzihlen, sondern auch darum, ihre
Vorstellung von einer mustergiiltigen und fiir die Zuhdérerlnnen

* Ebenda, Nr. 14, hier S. 84.




giiltigen Mutter-Kind-Beziehung darin einzubringen. Immerhin
ist hier auch der Vater der Kinder positiv gezeichnet, dessen tra-
gischer Tod die Witwe erst zur allein erziechenden Mutter macht.

In der Regel erscheinen die Viter, soweit sie in den Mirchen
der Erzihlerin eine Rolle spiclen, meist als Rabenviiter. Dahinter
steht eigenes Erleben: Frau Peters’ Ehe wurde nach wenigen
Jahren geschieden, worunter sie im Grunde lebenslang litt, und
sie musste ihre drei Kinder allein grofizichen. So mutet es fast
symbolisch an, wenn am Schluss des auf die Kinder- und Haus-
mdrchen (KHM 9) zuriickgehenden Miirchens vom Mcddchen und
seinen zwolf Briidern (ATU 451)7 die Tochter und die von ihr
erlosten Briider ehr leiw' Mudding [...]| mit acht Pierd’ vir'n
Wagen zu sich holen, vom Vater aber gesagt wird, dee bleew nu
up sien ollen Dag’ ganz, ganz allein™.

Frau Peters” 32 Mirchen sind bis in die Details vollig in
heimische Verhiltnisse, ja in die eigene unmittelbare Lebenswelt
eingebettet. Das Mirchengeschehen vollzieht sich, mit genauer
ortlicher Ankniipfung, an threm Wohnort und in seiner niheren

Umgebung, zum Teil sogar in ihrem eigenen Haushalt, wobei dort
anfallende Hausfrauenarbeiten mitgeschildert werden wie in ihrer
Version des Grimmschen Mirchens Strohhalm, Kohle und Bohne
(KHM 18, ATU 295):

In ein Dérp, dor wahnte 'ne olle Fruu. Se wier bannig arm, un se
hadd nich vil in de Supp to bréckeln. Un einen Dag, dor méhlt se so
in ehr Schapp riim, un donn find't s' dor noch 'ne schone Speck-
schwor. — ,, Tauw", denkt se, ,,dor kiinnst di noch 'ne schone Supp von
kéken.* Orndlich so 'n Jieper hadd se up mangkakt Aten. — Donn
giing se in 'n Goorden un halt sick Wortel un Sellerie rin, un denn
hadd s" in 'n Pott noch 'n poor Pélbohnen stdhn.

Un donn makt se Fiiiier up 'n Hierd. Se hadd noch so 'n groten
Hierd, as dat friiher in 'n Katen gew. Dor wiird baben up kakt. Dor
sett't se 'n Dreifaut up un den’ Pott baben up. Un denn leggt s* Holt
unner un schiirrt Water in in den’ Pott un den’ Sellerie un de Wortel
un de Bohnen rin mitsamt de Speckschwor. Un denn will s° Fiiiier

fj Ebenda, Nr. 25.
*! Ebenda, S. 150.
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anstecken, un dat brennt nich. —,, Wat", denkt se, ,,ick hal mi 'n Bund
Stroh." — Se halt sick 'n Bund Stroh, un steckt dat an un leggt dat
unner, un donn fiing 't ok an to brennen. [...|"

Hier wird deutlich eigene Erfahrung oder zumindest eigener
Augenschein in das Mirchen projiziert. Auch die Kinder in ihren
Mirchen, die im Haushalt mithelfen, sind so gezeichnet, wie sich
die Erzihlerin brave Kinder vorstellte, und sie bekommen all die
guten Lehren zu horen, die die Erzéhlerin selbst fiir niitzlich hielt.
Ich hatte beim Zuhoren oft den Eindruck, dass fiir Frau Peters
Mirchengeschehen und eigene Erlebniswirklichkeit eins waren.
Dabei hielt sie im Grunde an der Uberlieferung fest, ja verlie
eigentlich nie den inhaltlichen Rahmen der Grimmschen Ver-
sionen. Aber dieser Rahmen war bei ihr eben so ichbezogen-
emotionsgeladen und detailreich ausfabuliert und auch sprachlich
mit den Mitteln der Mundart so anschaulich verlebendigt, dass
Wilhelm Grimms kunstvoll stilisierte Mérchentexte Miihe haben,
einen Vergleich zu bestehen.

Das war nicht nur der Bildhaftigkeit der Mundart geschuldet,
sondern Bertha Peters war zudem eine glinzende Erzihlerin.
Dennoch — als ich sie gelegentlich bat, Rotkidppchen doch auch
einmal hochdeutsch zu erzihlen, kam nur eine recht farblose
Fassung mit Liicken und Versprechern zustande. Dabei sprach
sie, die gebildete Lehrerstochter, im Alltag fast nur hochdeutsch.
Doch das Plattdeutsche war die ihr eigene Erzdhlsprache, in der
sie nicht nur flieBend erziihlte, sondern in der ihr im Fluss des
Erzihlens auch einprigsame Formulierungen gelangen, die sich
von der Sprache des Alltags abhoben, ohne dass sie sich sichtlich
darum bemiihte.

Mit Bertha Peters wurde eine Erziihlerin fassbar, die in vielem
charakteristisch fiir die auslaufende miindliche Volksmirchen-
tradition sowie fiir das Mirchenerzihlen unter dem Einfluss der
Grimmschen Kinder- und Hausmdérchen war. Dabei ging es so-
wohl um den Sonderfall einer auBergewdhnlichen Mérchenerziihl-
begabung, der wertvolle Aufschliisse iiber die kiinstlerische und

** Ebenda, Nr. 9, hier S. 69 f.




psychologische Seite des Mirchenerzihlens geben konnte, als
auch um das Phinomen der Mircheniiberlieferung bis in klein-
biirgerliche Schichten hinein, die bisher nur sporadisch ins Blick-
feld der Volkserzahlforschung geriickt waren. Hier spielte das
Mirchenbuch auch in Mecklenburg schon im ausgehenden 19,
Jahrhundert eine gewisse Rolle, so dass auch Frau Peters zwei
Ausgaben der Grimmschen Sammlung aus Familienbesitz besaB
(die ich mir fiir die Dauer der Aufnahmen ,ausborgte®). Das
Erzdhlen in der Familie ging also sicherlich (zumindest zum Teil)
auf vorherige Lektiire zuriick, die jederzeit moglich war. Die
Erzédhlerin hatte jedoch ,ihre Mirchen®, die sie im Laufe der
Jahre immer wieder Kindern und Enkeln sowie deren Spiel-
gefihrten erzihlt hatte, inzwischen so verinnerlicht, dass sie auf
kein Buch mehr angewiesen war.

Um zu illustrieren, wie sich ihre Erzihlweise von der August
Rusts abhob, fiihre ich noch einmal das Mirchen vom Wettlauf
zwischen Hase und Igel an, das in Mecklenburg zu den wohl
beliebtesten gehorte. Es sah in der Wiedergabe durch Bertha
Peters, die ihm allerdings nicht die Bedeutung ihrer Zauber-
miérchen beimaf, so aus:

An einen schonen Sommermorgen, dor stiind" de Swiencigel vér siene
Huusdor un rookt sien Piep Tobak un weit nich, wat he anfangen sall.
Mudder wier noch binnen un hadd dor ehr Warken un miisst de Giren
noch waschen un antrecken. Un donn denkt he: ,, Ach, dat duuert jo
noch ‘'ne Tiet. Gah man eins to Feld un kiek mal an, wo dat dor all
utsiiht. Biist lang’ nich dor wist. “ — Na, he geiht jo ok los. Un as he
baben up 'n Barg is un utkickt, dor kiimmt de Hds' antoloopen.

wNa*, seggt de Has’, ,wat willst du hier?".- . Ja, wat willst du
hier? " — , Ja, ick will mal nahseihn, woans un wo wiet dat mit den’
Kohl is. Ick mét jo nahseihn, dat ick in 'n Winter ok wat to friten
heff.* — ., Oh, ick biin blofi mal so hier", seggt de Swiendigel. — ,, Wat
kladderst du hier mit dien krummen Bein hier den’ Barg rup? Du hest
't doch gor nich nidig." — , Nee", seggt he, . lat mi doch. Ick heff
mien krummen Bein. Dor biin ick ganz mit tofriden. So 'ne langen
Schinkens, as du hest, wull ick gor nich hebben." — ,,Oho", seggt de
Has’, , dee wullst du nich hebben. Wecker woll fixer is von uns
beiden? Du mit dien krummen Bein oder ick mit mien langen



Schinkens?* — |, Tje", seggt de Swiendgel, , dat kenen wi jo mal
utprobieren. Dor kanen wi jo mal up wedden." — ,,Ja", seggt de Has',
wdor gah ick up in. Wat willen w' wedden?* — ,, Tje, wat willen w’
wedden? 'ne Buddel Schluck un 'n Biitidel Geld. "' — ,, Dat ward makt ",
seggat de Has'. , Fardig, de Wett is afschidaten. Kann gliek losgahn”,
seggt de Has'. — ,, Nee", seggt de Swiendgel, ,, 50 is dat nich. Kiek mdl,
ick heff hiiiit morgen noch nicks ... ick biin noch ganz niichtern, ick
heff noch gor nicks dten. Ick gah nu mal ierst eins nah Huus. Un denn
will ick mit mien Familie mi fein hensetten un Kaffee drinken. Un nah
'ne halw Stund’, denn kannst jo mal wedder herkamen. Denn kam ick,
un denn kann 't losgdhn.* — ,,Na ja." De Has', dee sitt jo ok dor up 'n
Feld un tdauwt.

Swiendgel geiht wedder nah Huus un seggt: ,, Mudder, treck di man
fix an, mék di fardig!™ — ,,Ja, wat is denn los?" — ,Ja, du médft
mitkamen! Ick heff mit den’ Hasen 'ne Wett afschlaten, un dor méaft
du mi bie helpen.* — ,, Mann, wo kannst du mit den’ Hasen ‘ne Wett
afschluten? Wat gifft dat denn to wedden dor? * — ,, Ja, wecker fixer is,
he oder ick." — ,, Mann", seggt se, ,,dat weifit du doch so, dat dee fixer
is!*

wJa, dat willen w’ ierst mal aficiuben*, seggt de Swiendigel un geiht
mit ehr to Feld. ., Kiek mal®, seggt he, ,, hier in disse Fuhr, dor leggst
du di nu hen un tiuwst ganz sachten, rogst di gor nich un tdauwst
sachten, bett de Hés ' hier ankiimmt! Un wenn dee hier ankiimmt, denn
seggst du: 'Ick biin all dor!" Denn kiek mal, wi Swiendigels, wi seihn jo
Mann un Fruu ganz egal ut. Dat ward de Has’ gor nich gewohr.” —
.Na*, seggt se, ,,wat dit woll wedder ward? "

Un donn geiht de Swiendigel jo ok hen nah den’ Hasen un seggt:
.So, mienetwigen kann 't losgahn! Dor hinnen in de Fuhr! Du
nimmst de eine Fuhr, un ick nihm de anner Fuhr. Un denn loopen wi
los. Un denn willen wi mal seihn, wer gewinnt. ™

»Na ja. Ein, twei, drei, los!" Un de Has', dee fangt an to scheesen,
all wat 't Tiiiig hollen will. Un de Swiendigel, dee loppt blof twei, drei
Schritten, un denn blifft he sitten. — Un as de Has’ ankiimmt dor baben
up 't End’ un denkt, de Swiendigel, dee is jo noch wiet triich, donn
roppt dor de Swiendgelfruu all: , Ick biin all dor!" — ,, Mein Gott",
denkt de Has', ,,wo is 't maglich?* ,, Denn noch eins", seggt he, ,,dat

.. dat geiht nich mit rechten Dingen to!" — He kihrt wedder iim un
scheest wedder los. De Swiendgelfruu geiht twei, drei Schriiten mit,




un donn leggt s' sick wedder hen. — As de Has’ de Fuhr wedder lang
is un kilmmt an 't End’ an, donn seggt de Swiendigel dor: ,, Ick biin all
dor!* — ,Noch eins!* seggt de Has'. — Donn geiht dat noch eins
wedder los.

Un so is de Has" woll swbentig Mal oder noch mihr up- un
dalscheest, un iimmer hebben de Swiendigels seggt: ,, Ick biin all dor!*
Un as he dat achtzigste Mal langloopen ded, donn is em de Lung’
platzt. Donn kim em dat Blaut ut 'n Muul, un donn is he dot henfollen.

Un so hett de Swiendigel sien Wett gewunnen. He nehm sien Buddel
Schluck un sienen Biiiidel vull Geld un giing mit siene Fruu fein nah
Huus, un se hebben Kaffee drunken un Kauken dten.*

Hier besteht ebenfalls kein Zweifel, dass die Erzéhlerin die ent-
sprechende Grimmsche Version (KHM 187) kannte. Ein Ver-
gleich der beiden Texte zeigt jedoch, dass sie sich auch nur grob
an den Text der wahrscheinlichen Vorlage hielt. Gleich zu Beginn
fehlt die stimmungsvolle Schilderung der Natur am Sonntag-
morgen und der Situation im Igelhaus. Statt der behaglichen, mit
intellektueller Souverénitit gebotenen Plauderei in der Grimm-
schen Fassung (und ohne die dortigen Reflexionen {iber das
Mirchen) wird der Inhalt einfach gemiithaft erzihlt. Uber die
Begegnung zwischen Hase und Igel wird in keiner Phase nur
berichtet, sondern sie werden von Beginn an in ihrem Dialog, und
zwar in direkter Rede, vorgefiihrt. Der Gang der Handlung folgt
zwar weitgehend der Grimmschen Version, aber es finden sich
kaum waortliche Ubereinstimmungen, was nicht nur mit den
Unterschieden des niederséchsischen und des mecklenburgischen
Dialekts zu erkldren ist. Frau Peters gibt das Mirchen eloquent
mit ihren eigenen Worten wieder, verzichtet dabei auf jeden
Hiberflissigen Redeschmuck™ der Vorlage und konzentriert sich
ganz auf die Darstellung der handelnden Figuren und des merk-
wiirdigen Wettlaufgeschehens, das dem Horer (bzw. Leser) plas-
tisch vor Augen gefiihrt wird. Dabei bietet sie eine darstellerisch
erschépfende Wiedergabe des Mircheninhalts, die sich in ihrer
Genauigkeit und erzihlerischen Qualitit sehr deutlich von dem
Erzihltext von August Rust™’ unterscheidet. Was dort letztlich als

* Ebenda, 8. 62 f.
" Siehe oben S. 112.
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mehr oder minder geraffte Inhaltsangabe anmutet, ist hier bis in
die Details genau wiedergegeben. Doch die wohl speziell an die
Minnerwelt gerichtete Moral am Schluss des Mirchens bei
Grimm, dass man sich iiber niemand erhaben fiihlen diirfe und
eine Frau gleichen Ausschens wie man selbst nehmen solle, fehlt
natiirlich. Sie lag der Erzéhlerin einfach nicht. Was die inhaltlich
und darstellerisch vollkommenere Wiedergabe des Mirchens
gegeniiber Rust betrifft, so kann sie mit gelegentlicher Lektiire
des Grimmschen Textes zusammenhidngen, die nur Frau Peters
moglich war. Hinzu kommt jedoch, und das ist nicht un-
wesentlich, dass die Mirchen — im Gegensatz zu Rust — ihr
eigentliches Erzihlgut waren und dass sich ihre Gabe, Mirchen so
anschaulich zu erzdhlen, dass man ihr Geschehen formlich vor
Augen sah, weit von dem Durchschnitt aller andereren ange-
troffenen Mirchenerzihlerinnen abhob.

Daher traten bei ihr auch einige Merkmale miindlichen
Mirchenerzihlens, auf die schon bei Rust hingewiesen wurde,
noch deutlicher hervor. So galten ihr speziell die Mérchen, die
wbei Grimm* nachgelesen werden konnten, als kiinstlerische
Gebilde, deren Inhalte nicht willkiirlich veréindert werden diirften.
Dementsprechend war sie bemiiht, das ihr Bekannte auch auf
Plattdeutsch moglichst . richtig® weiterzuerzithlen, und rdumte nur
ein: ,,Wenn mi "n Mirchen nich so ganz genau in 'n Kopp wier,
denn heff ick dat so trechtdicht’t, dat 't einigermaBen wedder so
henkém.* Bei aller Anlehnung im Sujetaufbau wird jedoch
besonders in den Zaubermiirchen sehr viel individuelle erzih-
lerische Ausgestaltung greifbar. Rumpelstilzchen (ATU 500) zum
Beispiel folgt bei ihr Episode um Episode dem ,iiblichen*
Handlungsverlauf; aber wihrend die Grimmsche Version partien-
weise kaum {iber eine Inhaltsangabe hinausgeht, ist hier das
Geschehen sujetgerecht ausgefiihrt. Das beginnt gleich beim
ersten Satz. Wihrend bei Grimm (KHM 55) nur gesagt wird: Es
war einmal ein Miiller, der war arm ..., gab Frau Peters so etwas
wie ein Zeitbild: Dat wier 'ne diiiire Tiet ewwer dat Land kamen.
Dat Kuurn wier nich wussen, un nu wiird alls knapp. Un de
Moller hadd nicks mihr to daun. Un he wier nu all ganz arm
worden. Gleich der erste Dialog, der bei Grimm nur das




Geschehen in Gang bringt, weitet sich bei ihr zu einer drama-
tischen Gesprichssituation, in der die Prahlsucht des Vaters, die
Zweifel des Konigs, die Schiichternheit des Midchens beredt zum
Ausdruck kommen. Besonders aber die sich anschlieBenden
Ereignisse withrend der drei Probenichte und die Auseinander-
setzungen zwischen der jungen Konigin und dem Zwerg um das
Kind sind in anschaulicher Detailausmalung wiedergegeben.
Selbst die Schilderung der zweiten Nacht, die im Grimmschen
Text nur wenige Zeilen umfasst, da sich das Geschehen praktisch
wiederholt, ist hier weit ausgesponnen und von groBer Farbigkeit.
Dabei wird das Geschilderte nicht nur als Handlung dargeboten,
sondern durch das Aufdecken innerer Vorginge zugleich psycho-
logisch verstindlich gemacht. So heifit es etwa, als der habgierige
Konig auch die zweite Kammer voll Gold sieht: ,Wo is 't meag-
lich?" seggt he. ,,(Ewer ick will ehr doch woll to fiten kriegen:
Nu sett ick ehr in ein noch vl grittere Kamer." Oder als die
Konigin sich straubt, ihr Versprechen gegentiber dem Zwerg zu
erfiillen: Un se weint, un se deit: Ehr leiwes Kind, dat will se doch
nich den’ Zwerg giben. Se weit jo gor nich, wat dee mit dat Kind
will. Das ist, wie das gesamte Verhalten der Heldin, ganz mit den
Augen der Frau und Mutter gesehen. Fiir sie ist vor allem wichtig,
dass die Konigin zum Schluss ihr Kind behilt.”® Die Grimmsche
Fassung endet mit dem Tod des Zwergs.

Und so kénnte man eine ganze Reihe von Zaubermiirchen ver-
gleichen, um zu finden, dass ihre aus dem Augenblick heraus
gestalteten Mundartfassungen nicht nur ihre Eigenheiten besitzen,
sondern in der Regel auch mit mehr Einfiihlungsvermégen und
lebendiger erzahlt sind als ihre literarischen Pendants.

Jedes Mirchen hat bei Frau Peters seine Besonderheiten, und
sie war sich auch durchaus des eigenen Anteils bei der Wieder-
gabe dieser Erzihlstoffe bewusst: ,Ick heff de Miirchen so ver-
tellt, as ick se hiirt heff, cewer up miene Oort, so ’n biten
utschmiickt nah miene Phantasie.“ So gern sie formelhafte
Wendungen gebrauchte, so wenig kam es ihr doch auf die
Wiederholung eines bestimmten Wortlauts an: ,Ummer mit

* Vgl. Neumann, Mirchenfrau 1974 (wie Anm. 18), Nr. 15.




deesiilwigen Wiiiird’, nee. Man miicht dat doch jedes Mal noch
wedder lebendiger vertellen un noch schéner utschmiicken. So
war sie vor allem bemiiht, den Gehalt der jeweiligen Miir-
chenhandlung zu erfassen und wiederzugeben, was ihr von Mal
zu Mal besser gelang: ,Je mihr man 'n Mirchen vertellt, desto
mihr kiimmt man rin in dat ganze Geschehen. Dor kann ick mi
denn {immer biter rinfiuhlen, un dat lett sick denn ok biter
utspinnen.” In diesem ,,Ausspinnen® lag fiir sie das ,,Eigene®, und
hier lieB sie sich weitgehend von ihrer Auffassung des Mirchen-
inhalts leiten: ..Ick heff de Mirchen iimmer so vertellt, as ick se
mi in mien Phantasie grad’ vorstellt heff.*

Meist lassen in ihren Mirchen gleich die ersten Siitze, in denen
zum Teil recht ausfiihrlich die Ausgangssituation beschrieben
wird, eine ausgesprochen epische Erzihlernatur erkennen. So
beginnt etwa ihr Mérchen vom Tischleindeckdich (ATU 563): Ein
oll armen Flickschnieder, dee hadd drei Seehns. Un he verdeinte
nich vil, un se hadden nich viil to bieten un to bréken un hadden
bloff ein oll Zig', dee miisst ehr de Melk giben for de Supp
abends. Der Erzihlerin kam es, wie hier, sichtlich darauf an, so
genau und einprigsam wie moglich in die Welt des jeweiligen
Miirchens einzufiihren, wobei sie trotz Anlehnung an Mirchen-
klischees weitgehend der eigenen Vorstellung folgte. Sie refe-
rierte keine Inhalte, sondern gab ein ihr von Kind an vertrautes
Geschehen wieder. Dabei lag das Schwergewicht auf der
fortschreitenden Handlung, in der sich fast immer chronologisch
Episode an Episode reihte, was schon rein dufBlerlich in der
hiufigen (in der Volkserzihlung {iblichen) Ankniipfung der Sitze
mit un, donn oder nu zum Ausdruck kam. Dieser Handlungs-
ablauf bildete gewissermallen das Erzihlgeriist der Mérchen, an
dem sich Frau Peters orientierte. Doch wo immer sie die
Mboglichkeit dazu sah, sind die einzelnen Handlungsziige in den
Mirchen zu anschaulichen Szenen geweitet. So werden zum
Beispiel bei den Grimms im Mirchen vom Tischleindeckdich
(KHM 36) dessen wunderbare Eigenschaften nur knapp berichtet.
Bertha Peters dagegen lieB den Meister das ,,Gesellengeschenk®
selbst erkldren und schilderte dann, wie es der Geselle unter einer
groflen Eiche ,,ausprobiert™: He sett sick dor hen un seggt nu ok:
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wDeck di, Disch!" Un in 'n Ogenblick, dor stahn de schinsten
Bradens up 'n Disch, Schwiensbréden un Gausbréden un Karbo-
nad’ un Biffsteak — allens, wat 'n sick so wiinschen kann. Un 'n
Glas Wien steiht dor ok noch bie un 'ne Buddel, dat he sick noch
wedder wat ingeeten kann. — Un he ett! Oh, wat hett em dat
schmeckt! So 'n schon Aten hett he in sienen ganzen Léiiben noch
nich hatt. Man sieht formlich, wie er sich’s wohl sein lisst. Doch
sofort geht mit seinem Aufbruch die Handlung weiter, um sich
bei seiner Einkehr ins Wirtshaus erneut zur Szene zu weiten.”

Immer wieder fillt auf, wie gern die Erziihlerin in ihrer Hand-
lungsschilderung verharrt, um eine Situation auszumalen. So zum
Beispiel, als der suchende Prinz das schlafende Dornréschen
findet: Ach, wat wier dat for 'n hiibsches Bild: De Rosen, dee
wieren ganz un gor dorch de Stuw’ rankt. Dee wieren dorch dat
liitt Finster dorchkamen. Un awer dat Bett von dat liitt Miiten, de
Prinzessin, wieren se ganz un gor reewerrankt. Un rund iim ehren
Kopp hadd sick 'n Kranz von Rosen henleggt. Es ist, als kénnte
Frau Peters das Bild gar nicht deutlich genug werden’, denn hier
spricht die begeisterte Rosenziichterin, die das Geschilderte bild-
lich vor Augen sieht.

Uberhaupt schildert die Erzihlerin vorrangig Dinge, von denen
sie sich eine Vorstellung machen kann. Bei einem Vergleich mit
den Kinder- und Hausmdéirchen zeigt sich immer wieder, wie oft
und einleuchtend das Dargestellte bei ihr der Wirklichkeit ange-
néhert ist. Heansel und Gretel im Grimmschen Text z. B. afien
weiter, ohne sich irremachen zu lassen, als sie die Stimme der
Hexe hérten (KHM 15, ATU 327A). In Bertha Peters’ Erzihlung
ist die Reaktion der Kinder folgerichtig: O wat verfihrten se sick!
Ehr bleew dat Happen in 'n Mund stecken. Das gute Essen, das
die Hexe ihnen vorsetzt, besteht aus keiner Leckerei, als die Milch
und Pfannekuchen mit Zucker, Apfel und Niisse erscheinen
wiirden, sondern aus einem kriftigen Gericht Arwten un Wartel
mit Fleisch in. Un dor hebben s’ sick orndlich schon satt dten.
Beim Schlafengehen staunen sie iiber den schonen witten

* Ebenda, Nr, 29.
*" Ebenda, Nr. 16, S. 98 (ATU 410).



Bettbetogg. To Huus hadden s’ jo man blofi Decken hatt |...] usw.
Das ganze Geschehen ist aus der Sicht der armen Holz-
hackerkinder nachempfunden. Und wo sujetimmanente Miir-
chenziige der Erzihlerin ganz unnatiirlich erschienen, hat sie sie
zumindest zu erkldren versucht: So heifit es etwa zum Kanniba-
lismus der Hexe: Ehr jieperte dat richtig up Minschenfleisch. Wo
kann 't so wat giben? (Ewer dat wier jo 'ne oll Hex. Selbst wenn
das Mirchenhafte als selbstverstindlich dargestellt ist, zum
Beispiel in der Episode mit der kleinen Ente, die die Kinder iiber
das tiefe Wasser bringt, schwingt ein rationaler Grundton mit,
denn Hans meint zu Greting: ,JJck lat mi ierst reewerdrdgen un
kiek mél to, wo dat geiht. Un wenn dat gaut geiht, denn halt se di
ok noch.**' Diese abwigend-deutende Einstellung gegeniiber den
Erzihlinhalten erkliirt den Realismus vieler Mérchenszenen ange-
sichts des Wunders.

Dabei wird nie die Sphiire des Kindgemiiflen verlassen, sondern
im Gegenteil immer wieder betont. Deutlichster sprachlicher Aus-
druck dafiir ist die Fiille der kindlich-betulichen -ing-Formen,
deren Verwendung iiber das im alltiglichen Mundartgebrauch
iibliche MaB hinausgeht. Sie dienen dazu, kindertiimlich zu ver-
niedlichen, Gefiihlswerte zu suggerieren, ja selbst Grausiges im
Ausdruck zu mildern, wie im Mirchen vom Machandelboom
(KHM 47, ATU 720): Dor sammelt se de Knaken un Beinings
rinner.>> Und stets sind die zuhorenden Kinder in die Erzéihlung
einbezogen, so etwa in Hdansel und Gretel, wo es heiit: Denn wat
gléowt ji woll, wat dat for 'n Huus wier? Dat wier 'n Kauken-
huus.” Oder in Rotkédppchen (ATU 333): O wat glodwt ji, wat so
'n Wulf schnorken kann!** Dieses stindige direkte Ansprechen
der Zuhorer war bei Frau Peters so sehr Bediirfnis und Gewohn-
heit geworden, dass sie es selbst in den eigenen handschriftlichen
Aufzeichnungen ihrer Mérchen tat.

Aber auch die anderen genannten Mittel ihrer Erzéhlweise
waren fiir sie so selbstverstindlich, dass sie sie weitgehend

3! Ebenda, Nr. 13, S. 77-84.
2 Bhenda, Nr. 23, hier S. 134.
# Ebenda, Nr. 13, hier S. 80,
# Ebenda, Nr. 11, hier 8. 74.




unbewusst verwandte: ,,(Ewerleggen dau ick nich bie 't Vertellen.
Dat m&t von siilwst kamen. Un wenn ick mit fardig biin, biin ick
mit fardig.“ Der Wortlaut des Erzihlten ergab sich aus der
Jeweiligen Erzdhlstimmung, in der sie sich befand. Wesentlich
war jedoch, dass sie sich der Mundart bedienen konnte, wie sie
denn auch selbst meinte: ,,Ick miisst de Mirchen jo ierst hoch
vertellen, weil de Kinner noch kein Platt verstiinnen, cewer ick
heff se leiwer platt vertellt. Hochdiiiitsch kem mi dat timmer so ’n
béten fremd vor, [...] Ndhmen wi Rotképpchen. Dat vertellt sick
doch up Platt vil biter, mit de liitt Diern mit de rod” Kapp un mit
Grofmudding.” Vor allem ihre Lieblingsmirchen hatten sich ihr
unausldschlich eingeprégt, und sie wurde nicht miide, sie immer
wieder zu erzéhlen.

Diese Eigenheiten in Erzihlhaltung und Erziihlweise, die bei
Bertha Peters sichtbar wurden, treffen natiirlich primér auf sie zu
und konnen in dieser bemerkenswerten Auspriigung nicht verall-
gemeinert werden. Doch August Rust, der hier als minnlicher
Mirchenerzihler vorgestellt wurde, ist bei all seiner Andersartig-
keit ein plattdeutsches Erzihlerpendant, das zum Teil #hnliche
Eigenheiten aufweist. So lassen sich an beider Erziihlmotivation
und Erzihlweise doch wesentliche Besonderheiten spontanen,
speziell plattdeutschen Erzihlens ablesen, die, mehr oder minder
ausgeprigt, auch anderen Erzihlerpersonlichkeiten eigen waren.

Dazu gehorte neben dem plattdeutschen Sprachgewand, das
eine einfache, bildhafte Ausdrucksweise einschloss, insbesondere
das Bemiihen um eine ,richtige Adaption der tiberlieferten In-
halte. Sie bedingte eine vorrangige Orientierung am Handlungs-
ablauf, der teils knapp referiert, teils aber auch durch anschauliche
Szenenschilderung, durch Detailausmalung und durch Dialoge in
direkter Rede verlebendigt wurde. Dabei konnte das von der
Erzdhlsituation abhingige, am geldufigen Mircheninhalt orien-
tierte Erzihlen nach dem Gedichtnis je nach Stimmung und
Horerkreis zu Variationen im Inhalt und zu Improvisationen im
Wortlaut des Erzéhlten fiihren. Kennzeichnend waren ferner eine
wirklichkeitsbezogene, rationale Darstellung auch des Wunder-
baren und ein mehr oder minder starker Ich-Bezug bei der
Darstellung des miérchenhaften Geschehens, das weithin in die



eigene Lebens- und Erlebniswelt eingebettet wurde, und schlief3-
lich eine Hinwendung zum Kind als aktuellem Adressat der
erzihlten Mirchen, die sich nicht nur im Tenor der Inhalts-
vermittlung, sondern auch im Bemiihen um eine kindgerechte
Ausdrucksweise zeigt. Vieles davon ldsst sich natiirlich auch an
hochdeutschen Texten festmachen, aber wie es scheint, tritt es bei
den plattdeutschen Erziihlern/innen schon allein durch die Ver-
wendung der weniger intellektuell gepriigten, im Ausdruck meist
konkreteren, ,.erdhafteren® Mundart stirker hervor.

Zudem zeigen die gebotenen Textbeispiele: Auch dort, wo
plattdeutsche Erzihler/innen, wie August Rust und Bertha Peters,
von den Kinder- und Hausmdirchen beeinflusst waren, formten sie
bei ihrer spontanen miindlichen Weitergabe der angelesenen
Sujets Mundarterzihlungen daraus, die weithin dem Duktus und
Gehalt der mecklenburgischen Volksmirchen des 19. und frithen
20. Jahrhunderts entsprachen. Wir haben es deshalb in diesen
Fillen auch bei solchen stofflichen Anleihen noch mit wirklichen,
miindlich lebenden ’Volksmérchen® zu tun. Im Laufe der Erzahl-
tradition ist immer wieder Gedrucktes in die miindliche Uber-
lieferung aufgenommen und auf sprachlich anderer Ebene umge-
formt worden. Die Vorstellung, dass *Volksdichtung® sich ,seit
uralten Zeiten miindlich verdichtet und fortgeerbt habe, ist eine
inzwischen anerkannte Fiktion. Was ,.im Munde des Volkes®
Bestand hatte, war zu einem groBen Teil Adaption von literarisch
Vorgeformtem. Und dieser Vorgang lisst sich noch bis in die
Gegenwart bei hoch- wie plattdeutschen Erzihlern/innen in der
Familie beobachten, wobei die naiv-spontane Umsetzung ins
Plattdeutsche sogar als eine sehr intensive Form der Aneignung
erscheint.”” Darauf ist bisher nur noch kaum geachtet worden.

Nun ist solche ausgepriigte individuelle Mirchenerzihlkunst
im Banne des iiberlieferten Volks- bzw. Buchmirchens natiirlich
mehr die Ausnahme als die Regel. Aber schon in dem gleichen
Stidtchen Warin habe ich nur eine Strale weiter in den friihen

* Siegfried Armin Neumann: Mirchen in niederdeutscher Mundart. Zur
Frage ihrer Authentizitit, Uberlieferung und Wirkung, In: Marchen-
spiegel. Zeitschrift fir internationale Mérchenforschung und Mrchen-
pflege 15 (2004) Heft 3, S. 23-28.




1970er Jahren noch eine Mirchenerzihlerin kennen gelernt, die
mit Bertha Peters durchaus vergleichbar war. Die damals eben-
falls schon {iber 70jdhrige Berta Freiwald (*1897, fnach 1976)
stammte aus dem echemaligen Westpreullen, war bei Paul
Behrendt (dem dortigen Sagensammler) zur Schule gegangen und
wollte selbst Lehrerin werden. Sie wurde statt dessen Schneiderin
und blieb (da ihr Verlobter im Ersten Weltkrieg fiel) unver-
heiratet, aber liebte Kinder {iber alles, war herzensgut zu ihnen
und triumte ihren Traum, eine Lehrerin zu sein, lebenslang
weiter. Und sie war tatséichlich so etwas wie eine Erzieherin, noch
zumal eine, um die die Kinder der ganzen StraBe, in der sie
wohnte, sich driingten. Des 6fteren, wenn ich unangemeldet zu ihr
kam, saBBen mehrere Vier- bis Zehnjihrige bei ihr im Zimmer, auf
Stithlen, auf dem Bett und auf dem FuBboden. Frau Freiwald saf3
am Tisch, nihte oder stopfte und erzihlte Mérchen, Grimmsche
Mirchen, ganz dem Erzihlen hingegeben und mit einer erstaun-
lichen stimmlichen Variationsbreite. Aber dabei wich sie so
erheblich von den Vorlagen ab, dass weithin neue Miirchen
entstanden.

Frau Freiwald mochte ndmlich die Grimmschen Mirchen
eigentlich nicht. Sie waren ihr zu unlogisch, zu grausam und zu
wenig Kindertiimlich. So erzihlte sie sie, in einfach-naiver
hochdeutscher Diktion, auf originelle Weise nach ihrem Ermessen
um. Die Bremer Stadtmusikanten z. B., ein Mirchen, das auch bei
August Rust’ und Bertha Peters’’ trotz enger Anlehnung an
Grimm zahlreiche individuelle Eigenheiten aufwies, wurde von
Berta Freiwald so einfiihlsam aus der Sicht der Tiere erziihlt, dass
ihre kleinen Zuhorer geradezu gebannt dasalen. Aber Frau Frei-
wald begniigte sich in ihrer Erzihlung nicht mit der Vertreibung
der Réduber. Sondern ihre Tiere finden im Riuberhaus viel Geld,
kehren damit zu ihren fritheren Besitzern zuriick und werden von
diesen in Gnaden wieder aufgenommen — eine Korrektur ihres
fritheren unsozialen Verhaltens, die mit barer Miinze erkauft ist.
Die Ausmalung des schonen Lebensabends, den die Tiere nun
erleben, wird geradezu zum Hohepunkt der Geschichte, und

% Neumann, Volkserzihler 1970 (wie Anm. 11), Nr, 216.
7 Neumann, Mirchenfrau 1974 (wie Anm. 18), Nr. 8.




vermutlich schwang dabei ein unterschwelliger Bezug zur eigenen
Lebenssituation der Erzihlerin im Alter mit. Sie lebte sehr
bescheiden, aber klagte nicht, obwohl sie sich bessere Lebens-
verhiltnisse wiinschte. Gleichzeitig war bemerkenswert, wie die
Erziihlerin es verstand, grausame Ziige zu mildern oder zu
iiberspielen. So meinte sie etwa zu den Bremer Stadtmusikanten:
LEigentlich kommen die Riuber ja wieder, und der Hund beif3t
sie. Aber das mogen die Kinder nicht, wenn ein Hund beif3t, und
das habe ich auch nie erzihlt. Das muss man den Kindern schon
zuliebe tun. Die sollen sich ja nicht fiirchten.* Aber Kinder sollten
nach ihrer Meinung erzogen werden, und so steckten ihre
Mirchen voller unaufdringlicher Ermahnungen, die sie aus dem
Mirchengeschehen ableitete — mit dem Erfolg, dass die Kinder
beim Abschied tatsidchlich versprachen, brav zu sein.*®

[hr Mérchenerziihlen war jedoch auch nur bedingt typisch fiir
die damalige Erzéhlsituation in der Kinderstube wie das von Frau
Peters. Zum einen beschrinkte sich das Repertoire der Mirchen
erzihlenden Frauen meist auf wenige Stoffe. Zweitens blieb der
Erzihlkreis fiir gewdhnlich auf die Kinder einer Familie be-
schrinkt. Und drittens trat das freie Fabulieren beim Mérchen-
erzihlen weithin zuriick. Vielmehr wurde versucht, in der
Wiedergabe der Mirchen so nah wie méglich an den Grimmschen
Versionen zu bleiben.

Man hiitte auch vermutlich kaum noch Mirchen erzihlt, hitte
es nicht in nahezu jeder Familie eine Ausgabe der Grimmschen
Sammlung gegeben, in der die Mirchen jederzeit gelesen und
nachgelesen werden konnten. Das Buch war hier fiir die
Erziihlenden sowohl Quelle wie stindige Gedéchtnisstiitze; und
auch die Kinder hatten, sobald sie ins Lesealter kamen, die
Maoglichkeit, das Gehorte auf seine ,Richtigkeit™ hin zu iiber-
priifen. Nicht zufillig wurde wiederholt von Frauen, die ihren
Kindern oder Enkeln Mirchen zu erziihlen pflegten, betont, sie
wollten diesen doch ,,nichts Falsches™ beibringen. Frau Freiwald
dagegen musste es sich hin und wieder gefallen lassen, von ihren

** Mir liegen 20 Texte dieser Erzihlerin handschriftlich oder auf Tonband
vor, und ich hoffe, sie auch noch einmal in einer Erzihlermonographie
mit ihrem Repertoire niher vorstellen zu konnen.




schon lesekundigen Zuhdrerinnen korrigiert zu werden: ,.Die
sagen denn: "Nein, Tante Berta, du gammelst ja. So steht das
nicht im Buch.™

Trotz aller Reaktivierung durch Lektiire nahm das Mérchen im
spiiten 20. Jahrhundert neben Schwank und Witz, Anekdote und
Erlebnisbericht, die vorwiegend miindlich kursierten, im Erzihlen
nur einen bescheidenen Platz ein.”” Doch wurden die alten
Mirchen — neben den immer neuen Witzen — nicht nur als
Bildungsgut, ihrer poetischen Inhalte wegen oder mit didaktischer
Absicht weitererzihlt. Aus manchen Mirchen sprach immer noch
deutlich das Ich des Erzihlers.” Nicht nur Rusts Geschichte vom
starken Knecht oder die Frauenmirchen der Peters waren stark
von der eigenen Erlebniswelt her geprigt. Auch die persdnliche
Note in den Mirchen anderer Erzihlerinnen zeigte, welche Bezie-
hungen zu den Inhalten tradierten Erzihlguts bestehen konnten.
Dennoch bewirkte das literarische Vorbild der Grimmschen
Mirchen, dass die Wiedergaben im Wesentlichen dem vorge-
gebenen Muster folgten. Dadurch war das Mérchenerzihlen weit-
gehend auf die ,,Form Grimm®™ festgelegt. Das machte es moglich,
dass die Kinder dasselbe Mirchen auch von verschiedenen Seiten
horen konnten, ohne irritiert zu werden. Zudem gab es andere
Mbglichkeiten, Mérchen kennenzulernen. So wurden in den
Kindersendungen des Rundfunks fast téglich Mirchen ,erzihlt*
oder als Horspiel geboten; im Kino liefen Mirchenfilme, und das
Fernsehen brachte sie an jedem Wochenende unmittelbar in die
Wohnung, in der vielfach auch Mirchenschallplatten zum An-
horen zur Verfligung standen. Daneben bildete das individuelle
Lesen von Mirchenbiichern — etwa vom achten Lebensjahr an —
nurmehr eine Art Erginzung, wiewoh!l die jungen Leser dabei
bewusster auf die Texte zu achten begannen. Allerdings bildeten

*? Siegfiied Neumann: Volkserzihlung heute. Bemerkungen zu Existenz-
bedingungen und Daseinsformen der Volksdichtung in der Gegenwart.
In: Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturgeschichte 23 (1980) S. 92-102.

0 Siegfried Neumann: Ich-Erzihlung. In: Enzyklopidie des Mirchens.
Handwérterbuch zur historischen und vergleichenden Erzihlforschung.
Begriindet von Kurt Ranke. Ab Bd. 5 hrsg. von Rolf Wilhelm Brednich.
Bd. 1-13, hier Bd. 7, Berlin, New York 1993, Sp. 10-15.




Mirchen in der Regel weder die einzige noch iiberhaupt die
wichtigste Lektiire der Kinder. Das Leseangebot in den kommu-
nalen Kinderbibliotheken, die eifrig frequentiert wurden, war so
breit, dass es den vielfiltigsten Interessen Rechnung tragen
konnte. Und der private Buchbesitz der Kinder wies auch deren
jeweilige Lieblingslektiire aus, unter der fiir gewShnlich Biicher
mit Kindern als Helden oder Abenteuerliteratur weit vor Mdrchen
rangierten.

Eine dhnlich begrenzte Rolle spielten Mirchen im Bewusstsein
der erzihlenden Erwachsenen, auch wenn es sich, wie bei vielen
Frauen, um deren wichtigstes Erziihlgut handelte. Fiir die Volks-
erzihler der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert machte der
Inhalt ihrer Mérchen vielfach noch einen wesentlichen Bestandteil
ihrer geistigen Welt aus, Wer in den 1970er/1980er Jahren M-
chen erzihlte, hatte einen anderen Bildungs- und Erfahrungs-
horizont gewonnen; fiir ihn ordneten sich das Gefallen an diesem
Erzihlgut und der Spal an dessen Wiedergabe in eine Vielzahl
anderer geistiger Interesssen und Mdglichkeiten ein. Selbst eine
so kenntnisreiche und engagierte Mirchenerzihlerin wie Bertha
Peters, fiir die ihre Mirchen noch ein wichtiges Medium der
Selbstaussage bildeten, befriedigte ihre geistig-kulturellen Be-
diirfnisse vorrangig durch Lesen, Radio horen und Fernsehen,
interessierte sich fiir ,Gott und die Welt* und verstrickte mich bei
meinen Besuchen oft in lange Gespriiche, die die ganze Problem-
vielfalt des Lebens betrafen, ehe von Mirchen die Rede war. Erst
als die Erziihlermonographie iiber sie vorlag, begann sie, ihren
Mirchen zunehmend Bedeutung beizumessen, und genoss das
Echo, das sie — nun gedruckt — fanden. Einladungen, diese Mir-
chen in der Offentlichkeit vorzutragen, folgten und gaben ihr
schlieBlich eine Ausnahmestellung unter den Frauen in Meck-
lenburg, die Mirchen erzihlten. Denn eine halbprofessionelle
Mirchenerzihlerin der Art, wie sie damals in westlichen Liindern
schon des ofteren begegnete, existierte hier zur selben Zeit noch
nicht. Frau Peters wie Frau Freiwald sind jedoch einpriigsame
Beispiele dafiir, wie sich durch eine schopferische Adaption
Grimmscher Mirchen auch unter den Verhiltnissen in der DDR
echte Volkserzihlerinnen entwickeln konnten, die mit ihren




Mirchenversionen iiber den Kreis der Familie hinaus auf eine
beachtliche Resonanz stieBen — in einer Zeit, als das Mirchen,
speziell das alte Volksmirchen, als miindliches Erzihlgut ver-
schwunden zu sein schien und im Prinzip nur noch im Buch und
in den technischen Medien weiterlebte. Ein so verbreitetes Buch
wie die Kinder- und Hausmdrchen musste also keineswegs den
Tod des miindlichen Mirchenerzihlens zur Folge haben, sondern
konnte vielfach auch zu neuem Miirchenerzihlen fithren, wie das
Beispiel auch einer Reihe weiterer Frauen bewies, die ,bei
Grimm™ ihre Marchenkenntnis ,aufgefrischt™ hatten, um sie
miindlich an Kinder und Enkel weiterzugeben,.

In der Folge hat das Mirchen durch das Wirken halbprofessio-
neller Mirchenerzéhlerinnen'' zudem auch hierzulande so etwas
wie eine Art Renaissance erfahren. Aber diese Frauen greifen
meist nur noch bedingt auf eine bis in die Kindheit zuriick-
reichende Mirchenkenntnis zuriick, die sie nun aufleben lassen
konnten, um Kindern aus dem Stegreif zu erziihlen. Sondern sie
haben, zum Teil in Seminaren, in der Regel bestimmte Grimm-
sche Mirchen oder Mirchen anderer Volker ,auswendig gelernt®,
um damit 6ffentlich aufzutreten. Soweit es sich um einheimische,
mundartkundige Frauen handelt, erziihlen sie gelegentlich vor
alteingesessenen Erwachsenen auch noch in der Mundart (wobei
sie gegebenenfalls auf volkskundliche Mircheneditionen als
Quelle zuriickgreifen). Vor Kindern aber wird fast nur hoch-
deutsch erzihlt.

Ob sich hierzulande anhand der Kenntnis beliebter Kinder- und
Hausmdrchen der Briider Grimm inzwischen neue ,,Mirchen-
frauen* in der traditionellen, eigenstéindig schépferischen Art von
Frau Peters oder Frau Freiwald" entwickelt haben, ist mir nicht
bekannt. Sollten jedoch solche ,Mirchenfrauen” oder andere
Erzihlerpersénlichkeiten neu ,entdeckt™ werden, deren Reper-

£ Vgl. Kathrin P8ge-Alder: Erzihlerlexikon. Deutschland, Osterreich,
Schweiz. Marburg 2000,

“ Siegfried Neumann: Mecklenburgische Erzihler der Gegenwart und ihre
Mirchen. In: Mérchen in unserer Zeit. Zu Erscheinungsformen eines
populiren Erzihlgenres, hrsg. von Hans-Jorg Uther. Miinchen 1990, S.
102-114.




toire vorwiegend andere Gattungen der Volksprosa oder Alltags-
erzihlungen enthilt”, wiire es sicher im Zuge neuer Forschungen
lohnend, sich ebenfalls intensiv mit ihnen zu beschéftigen.

Als Fazit der Untersuchungen im spiten 20. Jahrhundert ergab
sich: Die reiche mecklenburgische Mircheniiberlieferung des
spiten 19. Jahrhunderts, Zeugnis hoher Volkserzihlkunst wie
Reflexion auf die sozialen und kulturellen Verhiltnisse, unter
denen die Mirchenerzihler lebten, war hundert Jahre spiiter nur
noch in Relikten greifbar. An ihre Stelle war das Lesen und
Vorlesen von Mirchen und das Mirchenerzihlen im Zeichen des
Buches, vor allem der Grimmschen Sammlung, getreten — soweit
nicht schon die Mirchenvermittlung durch die modernen Medien
die Szene beherrschte. In der Regel hatte das vielfiltige Angebot
von ,Mirchen frei Haus* fiir Kinder als wichtigste Adressaten das
traditionelle Mirchenerzihlen, speziell in der Familie, jedoch
nicht einfach ersetzt, sondern zugleich Marchensujets als Erzihl-
stoff neu verfiighar gemacht. Es gab zahlreiche Familien, in denen
Kinder bis ins Lesealter von Eltern, Grofieltern oder ilteren
Geschwistern ,.die gingigsten Grimmschen Mirchen weniger
vorgelesen als nacherzihlt bekamen. Soweit das nur sporadisch,
auf Bitten der Kinder, geschah, bildeten sich dabei keine neuen
Erzihler* heraus. Minner oder Frauen, die mit wirklichem
Talent und Engagement Mirchen erzithlten, waren (wie allerdings
auch schon in der Vergangenheit) relativ selten. Bei Minnern,
selbst ausgesprochenen Erzihlerpersonlichkeiten, die — unab-
hingig von Beruf und Bildungsgrad — Schwinke, Witze und
Alltagsgeschichten bevorzugten, bildeten Mirchen im Repertoire
deutlich die Ausnahme. Frauen, die beim Erzdhlen in der
Kinderstube ihre Begabung entfalteten, waren dagegen weit
starker auf Mirchen fixiert, wobei die Kenntnis Grimmscher

" Siegfried Neumann: Alltagsreflexion und Weltsicht in Sagen, Mirchen
und Schwiinken norddeutscher Erzihler der Gegenwart. In: Das Bild der
Welt in der Volkserzihlung. Berichte und Referate des flinfien bis
siebten Symposions zur Volkserzihlung. Brunnenburg / Siidtirol 1988-
1990, hrsg, von Leander Petzoldt, Siegfried de Rachewiltz, Ingo
Schneider und Petra Streng. Frankfurt a. M., Berlin, Bern, New York,
Paris, Wien 1993, S, 221-237.




Texte im Vordergrund stand. Diese bildeten generell das Muster,
auf das die eigene Erzihlweise, selbst in Mundart und bei starker
innerer Anteilnahme, ausgerichtet war. Gelegentlich aber wurden
Grimmsche Mairchen auch aufgegriffen, um sie nach eigenen
Vorstellungen fiir Kinder geeigneter wiederzugeben. Alles
spontane Marchenerzihlen war auf die Kinderstube beschriinkt.
Hier konnten jedoch auch die unter dem Einfluss des Buches
erzihlten Mérchen noch Ausdruck individueller Erzihlkunst wie
Spiegelbild der Personlichkeit des jeweils Erzihlenden sein.
Tatséichlich zeigte selbst die Uberlieferung eines so poetischen,
inhaltlich stark dem Wunderbaren verhafteten Erzihlgenres, wie
es das Mirchen darstellt, in welchem MaBe miindliches Erzithlen
tradierter Inhalte von den jeweiligen sozialen und kulturellen
Verhiltnissen, von den Lebensumstinden, Erlebnissen und
Ansichten der Erzihler und Horer einer bestimmten Zeit geprigt
war und ist. Wer wann wo was erzihlt, ist nicht zufillig. Das
bewahrheitete sich auch hier. Dabei war der Wandel uniiber-
sehbar: Wihrend das Mirchenerzihlen um die Wende vom 19.

zum 20. Jahrhundert in Kreisen der Landbevélkerung sichtlich
von sozialen Akzenten geprigt war, wiesen die im spiten 20.
Jahrhundert erziihlten Mirchen eher kindgemiB-didaktische oder
ganz individuell-persénliche Ziige auf.

Noch einmal: all diesen Fragen sollte in der Gegenwart erneut
nachgegangen werden, méglichst von jiingeren Volkskundlern,
denen noch eine Forschung {iber lingere Zeit moglich ist.
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Die mecklenburgische Mirchenfrau Bertha Peters (*1892, 11984)
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Bemerkungen zur Erzihler-Forschung

Im Rahmen des hier gebotenen historischen Uberblicks konnte
das Kennzeichnende der genannten Erzihler in der Regel nur kurz
gestreift werden. Ich hoffe jedoch, zumindest soweit es die eigene
Feldforschung betrifft, einen Eindruck vom miindlichen Erzihlen
im untersuchten Zeitraum vermittelt und gleichzeitig gezeigt zu
haben, dass die einzelnen ErzihlerInnen wie die Erzdhlkreise gar
nicht genau genug erfasst werden kénnen, was ja auch bereits fiir
die Erzihlstoffe gilt. Solange das Stoffgut der verschiedenen
Mitglieder eines Erziihlkreises und besonders die Repertoires der
iiberdurchschnittlich kenntnisreichen und erzihlfreudigen Erziih-
ler unter thnen nicht nahezu erschépfend aufgenommen sind, ist
keine befriedigende Aussage iiber den Umfang des bekannten
Erzihlguts und dessen genremifBige und motivische Zusammen-
setzung moglich. Schon dieses Ziel verlangt, dass der Forscher in
den von ihm untersuchten Erzdhlkreisen, wie fest oder sporadisch
sie auch sein mogen, ,,zu Hause® ist. Strebt er mehr an als die
Feststellung des Befundes zu einem bestimmten Zeitpunkt, also
mehr als eine Momentaufnahme, reicht die einmalige, wenn auch
umfassende Aufzeichnung des festgestellten Erziihlguts nicht aus.
Erst wenn die Erziihlstoffe der gleichen Gewihrsleute im Verlauf
eines ldngeren Zeitraums wiederholt aufgenommen werden', liisst
sich auch auf Fragen nach der Konstanz der Uberlieferung, nach
der Fluktuation der Sujets, nach der Festigkeit der einzelnen
Motive, nach den Verdnderungen innerhalb individueller Reper-
toires usw. eine wirkliche Antwort gf:ben.2

Jaromir Jech: Zur Methode der wiederholten Aufzeichnung von Volks-
erzihlungen. In: IV International Congress for Folk-Narrative Research
in Athens. Lectures and Reports (Athens 1965) S. 199-208. Jech wertet
allerdings auch Aufzeichnungen in der folgenden Generation als
~wiederholte Aufzeichnungen™,

Vgl. etwa Linda Dégh: Die schépferische Titigkeit des Erzihlers. In:
Internationaler Kongress der Volkserzihlungsforscher in Kiel und
Kopenhagen. Vortriige und Referate, hrsg. von Kurt Ranke. Berlin 1961,
S. 63-73. — Linda Dégh: Miirchen, Erziihler und Erzihlgemeinschaft.
Dargestellt an der ungarischen Volksiiberlieferung. Berlin 1962.

(5]
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Hier setzt die eigentliche Erzihler-Forschung ein, der mit
Magnetofon, Fotoapparat, Film- oder Videokamera eine Reihe
neuzeitlicher technischer Hilfsmittel an die Hand gegeben sind,
ein HochstmaB an Priizision bei der Aufzeichnung zu erreichen,
wenn auch der Benutzung dieser Gerite Grenzen gesetzt sind.’
Worum es dabei geht, hat bereits 1921 Walter Berendson aus-
gesprochen: ,Es liegt uns daran, recht viel zu erfahren von der
Umgebung und Stimmung, in der erzihlt wird, vom Verhiltnis
der Erzihlenden zu ihrer Zuhdorerschaft, vom Lebenskreis der
Erzihlerkunst. Vor allem aber méchten wir die Erzihler und
Erzdhlerinnen in eingehenden Schilderungen kennenlernen,
zusammen mit dem ganzen Vorrat ihrer Geschichten, um ihre
Bedeutung fiir die Umbildung der Geschichten aufzuhellen; denn
wir haben es zweifellos mit hochbegabten, phantasiereichen,
gedichtnisstarken Menschen zu tun, mit Kiinstlernaturen, die mit
hervorragenden Schrifistellern in der Welt der Buchbildung
gleichzustellen sind.*' Das letzte trifft zwar auf die groBe Schar
der Gelegenheitserzihler nur bedingt zu, aber auch bei ihnen stellt
sich nicht nur die Frage, was sie zu erzdhlen wissen, sondern
ebenso, wie sie ihre Stoffe aufgegriffen und umgeformt haben,
inwieweit sich Personliches in dem Erzihlten widerspiegelt und
welche Rolle dieses Erzihlgut in der Gedankenwelt des Einzelnen
und in seinem Umgang mit anderen spielt, um nur einige
Probleme zu nennen.

Die wortgetreue Aufzeichnung des Repertoires in Intervallen
von mehreren Jahren, Monaten, Tagen, ja Stunden vor dem
gleichen Zuhorerkreis oder in anderer Umgebung fordert nicht
nur mit Sicherheit alle Stoffe zutage, die die Erzdhler aktiv
beherrschen, sondern lisst auch erkennen, welche Sujets immer
wiederkehren, welche neu hinzukommen oder inzwischen ver-
gessen worden sind, inwieweit sich die erzdhlerische Ausge-
staltung der einzelnen Motive gleich bleibt oder wandelt, ob die

? Vgl. Alfred Fiedler: Zur Aufnahme von Erzihlgut durch Tonband und
Film. In: Alfred Fiedler und Felix Hoerburger: Beitrige zur Aufnahme-
technik und Katalogisierung von Volksgut, Leipzig 1956, S. 6-15.

* Walter Berendson: Grundformen volkstiimlicher Erzihlerkunst in den
Kinder- und Hausmérchen der Briidder Grimm. Hamburg 1921, 8. 129.



Zusammensetzung der Erzihlrunde oder die jeweilige Erzihl-
stimmung entscheidenden Einfluss auf die Auswahl der Erzihl-
stoffe und deren Wiedergabe haben oder nicht usw. Uber dieses
aktive Erzihlrepertoire hinaus gilt das Interesse auch dem nur
passiv beherrschten. Viele Erzihler kennen aufler dem, was sie
gemeinhin zur Unterhaltung von sich geben, noch eine Reihe
~weniger gefragter Stoffe, die nur latent in ihrer Erinnerung
leben, aber zum Teil ebenso wiedergabebereit sind wie das
hiufiger vorgebrachte Erzihlgut — und sich meist von Inhalt und
Aussage her organisch in jenes einfiigen. Will der Sammler auch
dieses aufzeichnen und die Erziihler personlich niiher kennen-
lernen, empfiehlt sich nach wie vor die traditionelle Einzel-
befragung. Das intime Gesprich mit der Moglichkeit, zwanglos
systematische Erkundigungen einzuziehen, ist der unmittelbarste
und meist auch erfolgreichste Weg, die Beobachtungen in der
Erzihlrunde zu ergdnzen und zu einem giiltigen Bild abzurunden.
Einiges von dem, was dort an Personlichem in der Darbietung
und Bewertung des Erzihlguts anklang, stellt sich hier als
wesentlich, anderes aber auch als zufillig heraus. Manche Erzih-
ler tragen gewissermalien ihr Herz auf der Zunge, und man erfihrt
ohne viel eigenes Zutun alles aus folkloristischer Sicht Wissens-
werte von ihnen; in der Regel ist jedoch sehr viel Einfiihlungs-
vermbgen und Geduld notig, ehe sich anhand der erfragten
Angaben und anderer AuBerungen einer Gewihrsperson ihr
Werdegang und ihr Verhiltnis zu ihrem Erzidhlgut bestimmen
lassen. Solche Erfassung der jeweiligen Erziihlerperstnlichkeit
erfordert daher meist ein Vielfaches an Zeitaufwand gegeniiber
den Tonbandaufzeichnungen der Stoffe in der Erziihlrunde und
wird sich auf die von Stoffkenntnis und Wirkung her bedeu-
tendsten Gewiihrsleute beschriinken miissen.

Die hier in den einzelnen Kapiteln vorgenommene Grup-
pierung der ErzihlerInnen nach den von ihnen bevorzugten
Genres der Volksprosa und dem Repertoireumfang geht rein
pragmatisch von den Kriterien aus, die den Typus und das For-
mat des einzelnen Trigers der Erzdhliiberlieferung am greif-
barsten dokumentieren, ohne dass damit ein Systematik auf-
gestellt werden soll. Es gilt dariiber hinaus zu differenzieren nach




der Art und Weise, in der der Erzihler das iberkommene Stoffgut
aktualisiert, ob er das Gehorte mdglichst genau zu rekapitulieren
bemiiht ist oder sich dabei weitgehend seiner Intuition tiberldsst,
inwieweit er zu realistischer Darstellung oder phantastischer
Ausschmiickung neigt, ob Glaubensvorstellungen oder betonte
Sachlichkeit, Freude an harmlosem Scherz oder bissiger Spott den
Tenor des FErzihlten bestimmen. Die Erzdhlungen konnen in
epischer Breite oder knapper Zuspitzung auf die Pointe hin, in
referierender Schilderung oder als dramatische Dialoge vorge-
tragen werden, wobei zwar schon in den einzelnen Stoffen
vielfach solche Alternativen vorgebildet sind, es aber auf die
Veranlagung des jeweiligen Erzihlers ankommt, welche ihm
gemiBen Moglichkeiten er wahrnimmt. Es gibt Erziihler von
ermiidender Weitschweifigkeit und solche, die kaum mehr als die
Motivinhalte wiedergeben; manche malen alle Details aus,
manchen geht es lediglich um den “Knalleffekt”; die einen
erzihlen geradezu trocken, die anderen mit zum Teil nicht zu
iiberbietender Anschaulichkeit. Der ,,volkstiimliche Erzihlstil* im
weitesten Sinne wie speziell die Art, bestimmte Sachverhalte zu
formulieren, weisen erhebliche individuelle Nuancen auf.

Auch der Befund, auf welche Weise, wie betont und in
welchem AusmalB das Ich des Erzihlers aus seinen Geschichten
spricht, lisst weitreichende Unterschiede erkennen, deren
Ursachen nachzugehen sich lohnt, weil hier vor allem die
personlichen Impulse in der Erzihltradition fassbar werden.
SchlieBlich ist die Unterschiedlichkeit der sozialen Stellung und
der Ausstrahlung der Erzdhler auf ihre Umwelt in Betracht zu
zichen. Die Reihe der Gewihrsleute vom nahezu passiven
Uberlieferungstriiger, der nur selten aus seiner Kenntnis etwas
mitteilt, iiber den Gelegenheitserzihler, der immerhin schon so
hidufig zu horen ist, dass man um seine Gabe weifi, bis hin zum
bewussten, wirklichen Volkserziihler, dessen Erzihlkunst die
Menschen in seinem Lebenskreis fasziniert, ist in sich weit
differenzierter, als diese geliufige Einteilung’ verdeutlicht, bei
der die ..Grenzfiille® und der Einfluss der Zuhorer unberiick-

* Vgl. Leza Uffer: Ritoromanische Mirchen und ihre Erzdhler. Basel 1945.
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sichtigt bleiben. Auch unter den ,bewussten™ Erzihlern gibt es
neben denen, die jede Méglichkeit wahrnehmen, ihre Geschich-
ten ,,an den Mann zu bringen®, durchaus andere, die nur relatiy
selten Gelegenheit dazu finden; und dementsprechend unter-
schiedlich ist die tatsdchliche Einwirkung auf das lebendige
Erzihlen. Meist korrespondiert die Aktivitdt der Erzihler mit der
Aufnahmebereitschaft der potentiellen Zuhorer. Zum Teil wird
der Sammler jedoch mit offenen Armen empfangen, wenn
erzihlfreudigen Personen in ihrem Bekanntenkreis das rechte
Echo fehlt. Um manche Erzihltalente schart man sich, obwohl sie
keine besondere soziale Stellung in ihrer Umgebung einnehmen,
einzig deshalb, weil sie glinzend zu unterhalten verstehen;
manchen hort man schon deshalb zu, weil ithr Wort auch sonst
Gewicht besitzt. Den einen geniigt die Selbstbestitigung, die in
dem zustimmenden Gelichter ihrer Zuhorer liegt: andere ver-
folgen mit ihren Geschichten daneben didaktische Absichten oder
wirken weltanschaulich auf ihre Zuhdorer ein. Alle diese Aspekte,
die das Phinomen noch keineswegs erschipfend erfassen, sind
von Bedeutung, will man ein mdglichst stimmiges Bild der
Volkserzihler einer bestimmten Zeit und Region gewinnen.

Erst wenn man, unabhidngig davon, auf welchen Quellen die
Erziihler fuBen, moglichst alles aufzeichnet, was sie zu erzihlen
pflegen, und es analysiert, ihre biographischen Daten, ihre
Lebensumstiinde und ihre geistige Welt erkundet, werden ihre
Sagen, Mirchen, Schwinke und Alltagserziihlungen iiber den
jeweiligen Text hinaus zu wirklich ,sprechenden Zeugnissen™.
Daher steht fiir die Erzihler-Forschung zuniichst der einzelne
Erzihler im Vordergrund des Interesses. Es wird versucht, die
Inhalte und Akzente seines Erzihlguts im Kontext seiner ermit-
telten Lebenserfahrungen, Lebensverhiltnisse und Lebens-
ansichten zu betrachten und, soweit es Zeichen dafiir gibt,
Zusammenhiinge herauszuarbeiten und zu zeigen, inwieweit die
Erzihlinhalte mit der Denkwelt des Erzihlenden korrespon-
dieren, inwieweit also z. B. iiberlieferte Erzidhlinhalte nicht nur
nacherzihlt werden, sondern Medium eigener Aussage sind. Der
Erziihler muss damit freilich seine Zuhorer ansprechen, um
Anklang zu finden. Es geht deshalb nicht nur um Person,



Erzihlgabe und Erzdhifundus des einzelnen, individuellen
Erziihlers an sich, sondern zugleich um das soziale Umfeld, in
dem er erzihlt, um seine Horerkreise und seine Wirkung auf die
Zuhorenden, kurz: um die Erfassung aller Umstidnde, die fiir die
Erzihliiberlieferung in seiner Region zu seiner Zeit von
Bedeutung waren oder sind. Das alles setzt im historischen
Riickblick intensive literarische und archivalische Recherchen
und bei zeitgendssischen Erzihlern intensive Feldforschung
voraus. Und es verlangt nicht nur den versierten Erzihlforscher,
sondern im Grunde auch die Kenntnisse des Historikers und
Sozialwissenschaftlers sowie das Einfithlungsvermdgen des
Psychologen. Denn hier wird Erzihlforschung zugleich zur
Mentalititsforschung. Da verspricht die eingehende Beschifti-
gung mit Person, Erzihlgut und Wirkung wirklicher Erzihler-
personlichkeiten die verlisslichsten Resultate. Doch erst iiber-
zeugende Studien zu einer Anzahl solcher Volkserzihler macht es
moglich, typische Befunde von Ausnahmeerscheinungen zu
unterscheiden.

Im Rahmen dieser kurzen Bemerkungen konnte und sollte
nicht viel mehr als das Arbeitsfeld abgesteckt werden, das jetzt
und in der Zukunft vor der Erzithler-Forschung liegt. Hier stellen
die Erhebungen in Norddeutschland, auf deren Ergebnisse in den
vorigen Kapiteln hingewiesen wurde, nicht mehr als einen Beginn
dar. Dieses gewiss weite Arbeitsfeld, mit verfeinerten Methoden
angegangen, verspricht jedoch so gewichtige Erkenntnisse tiber
das lebendige Erzihlen als kultureller AuBerung in unserer Zeit
der Massenkommunikationsmittel, dass die aufgewandte Miihe
sicher lohnt. Finden doch im lebendigen Erzihlen, und zwar im
weitesten Sinne, Beharrung und Umbruch volkstiimlichen Den-
kens am elementarsten sprachliche Gestalt. Hier wie kaum sonst
liisst sich ..in die Menschen hineinschauen*. ’

% Siegfried Neumann: Lebendiges Erzihlen in der Gegenwart, In: Pro-
bleme und Methoden volkskundlicher Gegenwartsforschung, hrsg. von
Paul Nedo und Wolfgang Jacobeit. Berlin 1969, S. 157-167.

" Siegfried Neumann: Volkserzihler unserer Tage in Mecklenburg.
Bemerkungen zur Erzihler-Forschung in der Gegenwart. In: Deutsches
Jahrbuch fiir Volkskunde 15 (1969) S. 46-49.




Feldforschung auf traditionelle Art (1962):

Mitschrift wihrend langsamen Erziihlens mit Pausen

Der mecklenburgische Volkserzihler Heinrich Tiedemann
(*1902, 11982)
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Feldforschung auf traditionelle Art (1963):

Der 81jidhr. Rentner Johann Pingel (links)

und der 66jdhr. Bauer Fritz Witt in Ziesliibbe bei Parchim
erzidhlen mir abwechselnd langsam Schwiinke zur Mitschrift
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Der Maurer Heinrich Tiedemann (*1902, 11982) in (}
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jedoch in den Jahren seither aufgegriffen hatte’ V"
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