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3a4.'Der militante Antikommunismus - die peliticch-ideoclo-
gische Hauptwaffe des RLB in der Auseinandersetzung
wit dem Bauernhilfsprograwm der XPD

In dem »aBe, wie sich einerseits die Wirtsehafiskrise sowle
die Erise des birgerlich-pariamentarischen Systems vertiefis
und andererseits der lMasseneinfluf der Paschistischern Partel
sprunghaft z2unshm, empfahl sich die ESTAP den reakiionirsien
Iréften des lionopolkapitals und des GroBgrundbesitzes als je-
ne Partei, mit deren Hilfe dle angesitrebte faschistische Dike
tatur rascher und demnoch risikoloser, well auf scheinlegs-
lem Wege installiert werden konnte. Die EPD erhihte ihre An-
strengungern, un dem drohenden Faschiswus der Weg zu verlegen.
&in konkreter Ausdruck dieser Remiihungen war das Bauernhilfs-
programm der KPD,ﬁ) dag auf der Tagung des ZK aw 14. und 15.
Fal 1931 beschlossen und am folgenden Tag von Erast Thilmanm
auf giner groBen Bauermkundgebung in Olderburg verkiindet wure
de.? o

Das Bauernhilfsprogramm wa¥ eln Bestandteil der Gesamtlkon-
zeption der XPD im Xampf gegen der Faschismus. Die XPD hatte
schon auf ihrem 12. Parteitag im Juni 1929 vor der Gefahr des
Paschismue gewarnt und an der "ungeniigenden Rekiupfung dsr
faschistischen Eewegung" sowle an der "Vernachléssisung der
Propaganda in der kleinbiirgerlichen und kleinbEuerlichen
Sehichten, die szum Rekrutierungsfeld der Faschisten" wiirden,
Eritik getibt.?) Vor dem Plenum des 7K im Oktober 1929 begriin-
dete Ernst ThiElmann die Notwendigkeit, d88 die Fartei sine
gcharfe Wende zuw konsequenten Fawp? gepen den Faschismus
vollzﬁga.4) it ihrer am 24. August 1930 veriffentlichten
Programmerklirung zur nationalem und sczialen Befreiung des
deutschen Volkes erhob die XPD den Famp? zur Verhinderung der
faschistischen Diktatur uvnd zur Schaffung eines antiimperis-

1) Wortlaut in: GAA, Bd.4, 8.8.0., 5.%945 ££. Vgl. such: ehen-.
da, 5.292 ff; W.Ruge, Deutsechland wvon 1917 bis 1933, a.a.0.,
8.397 £f. ;

2) Vgl. Ernst Thélmenn, Ausziige aus Reden. Als Nanuskript

3) gedruckt, Potasdam o.JianS¢28%bff.d e e
Vgl. ¥.lammach, Eemer en Uber die Wence der X Zum
Kgmpf gegen den Fagohismﬁg, ins BZG, 1963, H.4, 5.661.

4) Vgl. ebenda, 5.664.
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listischen Deutschlands sur Gemerallinie ihrer Politik.?)

Die Auswirkungen der Brimiungscher Notverordnungsdilkiatur so-
wie dag offensichtliche Vordringen der Hazipartei versnlal.
ten die KPD, ihre Biindnispolitik weitsrzuentwicieln und sine
breite Front gegen die Briming-Diktatur und die faschistische
Gefahr zu schaffen. Das Plernum des Z¥ im Januar 1931 gtellte
die Partei vor die Aufgabe, unter der losung der Volksrevo-
lution die Mehrheld fir den revolutiondren Xempf su gewinnen
sowie alle Ausgebeuteten und Unterdrickiten um dos klassenbe-
wuBte Proletariat und seine Vorhut zuﬁammenzuseblieﬁen.g)

Lie Schaffung eixes breiten Bindrnisses aller Unterdriickien
und Ausgebeuteten unter Pihrung der Arbeiterklasse ist jsdosch
uvomSglich, wenn der Klassenkampf nicht, wie Lenin lehrt, "ins
Dorf hineingetragen wird, wenn die kommunistische Partei des
stéddtischen Proletarisats dle werktétigern lassen des Derfes
nicht w2 sich schart, wenn das Proletariat diese lassen nichi
erzient."3) Im Deutschland Jever Jahre zeichnete sich lmmer
deutlicher ab, dal dle Frage, auf wessen Seite die liasse der
Klein-. und Mittelbguern stehen wirde, zu einer der zentraien
Pragen des Xlasserkampfes geworden wer.%) puf der einen Sei-
te nehm die Anfdlligkeit der notlelidenden landhevilkerung ge-
geniiber der Pfaschistischen Bauerndem&gogia5) Zu, und die la-
zipartel konute bei der Ausdehnung ibhres Masseneinflusses

auf dem Iarde, begiinstigt durch die profaschistische Ideole-
gle und Politik des RIB, die griBten Jirfolge verzelchnen.
Deshalb sah eg die XPD &ls vordringliche Aufgebe ihrer Bind-
nispelitik an, die werktitigen Bauern ale dle wichtigsten po-
tentilellen Bundesgenossen der Arbeiterklasse wvon faschisti-
gehen Einfluf loszureilen - eingedenk dey Engels'schen Mah-
nung, den dem Untergang geweibten Bauvern nicht in den Hinden
selner "falschen Beschiitwer” zu lassen und nicht rvhig zu
warten, "bis er aus einem passiven ir einer akitiven Gegner

1) Vgl. Gd4A, Bd.4, a.a.0., 5.255 fL.

2) Vgl. GdA, Bd.4, a.a.0., S5.280 £f.; W.Ruge, 8.2.0., S.394 £r.

33 WeIl.lenin, Werke, Bd.31, Derlin 1959, S.141.

4) Vgl. E~D.Hoeft, Die Agrarpolitik des deutschen Faschiswus
als Nittel gur Vorbereituny des zweiten Weltkrieges, in:
Z2£G, 1959, H.6, 5.1208.

5) Vgl. ¥.Steinberger, Die Agrarpolitik des Fationalsozialis-
wus, Noskau-leningrad 1935, $.23 £f.
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der industriellen Arbeiter verwandelit” werde.ﬂ} In seiner
Oldenburger Rede warnte Irunst Thilmann die notleidenden Ban-
ern davor, den Ausweg in dem ihren angepriesenen "dritten
Reich" der Taschisten zu wihlen; denn der fihre sis ir dile
Lerker urd ihre Familienangendrigen in die Gréherag} duf der
anderen Seite vertiefte sich im CGefolge der EZvise der Dif-
ferenzierungsprozel auf dem Lande, gerleten die werktftigen
Bauern in Eeweguwng, bildeten sick Iin verschiederen won Jun-
kern gefihrter oder bereite von Taschisten begi fluBten Bau-
ernverbinder Cpvositionsgruppen &@rauﬁ.3) Bg verbesserten
gich also auch die M¥glichkeiten, dle werkititisen Danern ir
dags Bindnis mit der Arbeiterklascse zu gewinnen wund ihren Xampf
mit den Aktionen aller Werktitigen zu elner eilnheitlichen Be~
wegung gegern Brining-Diktatur und faschistische Gefahr zu ver-
einigen. Diese ldglichkeit gu verwirklichen, war das CGrundan-
liegen des Tauwerrhilfsprogramus.

Das Bauernhildfsprogramm zeugte won den grofBen Angtrengungen
des 7K der KPD, die Leninsche Lehre vow Bindnis der Arbelter-
klasse mit der werktBtigen Bauernschaft in der gesamten Par-
tei durchgusetzen und die Unterschitzung der Bauernfrazge end-
giltig zu lberwinden. Es krbnte die jahrelangen Bemithungen
der marxistisch-leninistischen IxEfte in der Parteifihrung,
die von Anfang an fir das Zustandelkouumen des Blndnieses ge-
kinpft hatten und sich dabeil sowchl mit theoretischen Unklar-
heiter in der Bauernfrage als aunch mit der Unterschitzung
und Vernachlissigung der Partelarbeit auf dem Dorfe seitens
rechitsopportunistischer und uliralinker sektiererischer Krif-
te auseinandersetzen mu&tenbﬁ) ¥it der Bildung des leninisti-
schen ZK unter Iiihrung Ernst Thilmenns war eine entscheiden-
de Voraussetsung geschaffen, um frihere Fehler uné Schwichen
i» der Biindnispolitik zu lberwinden und die Arbelt auf dem
Tende weseptlich zu aktivieren.?’ Die Erfolge, welche die

1) P. Engels, Die Bauernfrage In Frankreich und Deutschland,
in: Marx/Bugels, Werke, I'd.22, Berlin 1963, 5.486.

2) Vgl. E.Thilmarn, Ausszlice sus Heden..., a.a.0., 5.292.

3) Vgl. GdA, Bd.4, a.a.0., $5.286.

4) Vgl. F.Rau, Cie Bauvernpolitilk der XTD unter Fihrung Ernsi
ThElmarns, in: BZG, 1960, H.3, $5.455 Tf.

5) Vgl. Béwir Hoernle - Bin Leben..., 2.a.0., S8.78 ff.: Edwie
Hoernie ~ Zum Bindris..., 8.2.0., 5.12. Vgl. such: X.Mam-
mack, Der Kanmpf der KPD um die Einbeziehung der Hauern in
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Partel dabei erzielen kornte, sind untrennber mit dem Wirken
solech bervorragender kommunistischer Agrarpolitiker wie Tdwinm
Hoernle, Heimrieh Rau und Ernst Putz verbunden. ) Trofz der
errelchten Fortschritte war die Dsuernpolitik der PD bis zum
Trithjahr 1931, wile Trnst Thilmanr im Hinblick auf die wach-
sende faschistiache Gefahr erklirte, noch "zu wenig wirkliche
Massenarbeit unter den werkititigen Beauern, eine viel zu pare
lamentarische Arheit.”g) Dss Dauernhilfsprogramm war der ba-
deutendste Schritt, den die XPD zur Durchsebtzung einer leni-
nistischen Biindnispolitik gegeniiber der Bauvernscha®™t bis dahin
machte, um éas Xlagsenblindnig in der Prawis zu verwirilichen.
Es ging von den ummittelbaren Nten der Landbevilkerung aus
und enthielt eine Relhe von Forderungen, deren Brfillung die

entsprach die Partei dem Hinwelis von I'. Engels, schon unter
kapitalistischen Bedinguogen alles nur irgend Zulissige zu
tuan, um das Los des werktétizen Bauvern ertriglicher su machen
und ihn als Bundeggenossen zu gewiaﬂen.3) Die EPD mechte den
Bauern jedoch keine Versprechungén. Sie hob die Intersssenze-
meinschaft der Werktitigen in Stedt und land hervor urd ers
Klirte offen, daf die DRauvern ihre Forvderungen nur gelbst und
im Dunde wit der Avbelterklasse curchsebzen kSunten,d

Tas Bauvermhilfsprogramm erwies gich als ein richitiger Schritt
der Bﬁndnimpolitiku Das Bekenagtnis B. Von Salomong., sines pro-
minenten Tithrers der schleswiz-holsteinischen Landvolkhewe.
gung, zum Bauernhilfsprogramm, die Konfereng oppositionesller
Vertreter der Bauernverbinde am I7. kai 1931 in Pelda. der
Aufschwung der Bauernkomitee-Bswegung in Veorbereitung des
ersten Deutscher Reichsbauernkengresses 1931/32, die Vislsahl
gemeinsamer Aktionen der werkiitigen Basuern und Arbeiter zur
Abwehr von Zwangsverstelgerungen und Smmittierungen auf dem

die antiimperialistische, antimilitarische Kamp®front. Zum
Zuropiischer Fauernkongref im MErz 1930 in Berlin, in: BZG,
1960, H. 2, 5876 8.

1) Vgl., tber Anm. & u. 5 auf 5.227 hinaus: E.voitirvas, -Du
standest stets, wo das [ebsn lazt. Heiunrich Rau, in: BIG,
1969, H.6; 5.1027 Ff.3 A.BHinig, Irnst Putz - eln kommuni~
stischer Bauernlihrer, a.z.0..; ders., Der Bauer vom Sinne

taihof. Ernst Putz, in: BIG, 1967, E.4.
; Z,Thdlmann, Ausziige..., #.2.0., $5.300.

Vgl. T.Engels, Dle Bauwernfrage..., a.8.0., S.501 y
4) Vgl. GdA, Rd.4, a.a.0., S£.547; BE.ThéElmann, Auszlige...,5.301.

S P



- O8N

Lande sowie die solidarische Unterstiitzung st sikerder In-
dustriearbeiter durch werktitige Bauern -~ all asl) zeugte
davon, dafB sich auf der Grundlage des Bauernh 1¥s8programms
erstmalig in Deutschland unter Fihrung der Arhsiterklasse
eine unfassende Bauernbewegung gegen Junkertw:, Morocpolka.
pital und drchenden Faschismus anbahrte.

Tie reaktioniren Ausbeuterklasser erkannten s:hr wchl, wél-
che Bedeufung das %ustandekormen des Blindniss:s zwischen der
Arbeiterklasse und den werktitigen Bauern fir die Verinderung
des Xrifteverhiltnisses zwischen den Klassen sben wirde;
deshalbr filhlten sie sich alsbhald, wie Edwian Hoernle faost-~
stellte, "in ihrer bisher sichersten Domine b:drohi."2) Die
grofhiirgerliche "Deutsche Allgemeine Zeitung" forderte unter
Binweis euf das verdffentlichte Dauvernhilfsprigrams die staai-
lichen Stellen, besonders die preuBischen, dazu aul, "der
‘neuen kommunistischen Taktik grdSere Aufmerksamkell zusuwen-
den."3) Am empfindlichsten reagierten die Juwter w.d GroS-
grundbesitzer auf das Bauernhilfgprogramm der KPD; sie sahen
inhre Vorherrschaft auf dem Lande upmittelbar sedrott und be-
trachteten es als ihre ureigenste Aufgabe, seine Ausstrah-
lungskraft auf die werktétigen Bauern weitestjehenc zu para-
lysieren. Da sie das Programm keilneswegs totschweiyen konnten,
forcierten sie systematisch die antikompunistische Hetze, wo-
bei sie sich vor allem ihrer Lieblingsmethode bedienten, die
Bindnispolitik der kommnistischen Partel groblichs® zu ent-
stellen und zu diskreditieren.In den Presseorzaner des RLD
erschien eine ganze Flutwelle verleumderischer Artilkel Uber
die konmuunistische Agrarpolitik, lber die "rote Geahr", die
"womrunistischen laulwiirfe" auf deu Lande und - imner wieder -

1) Vgl. GdA, Bd.4, S.295; W.Ruge, Deutschland vom "917 bis1933,
2.8.0., 5.399 f£.; B.liening, Das Bauernhil Psprojramm der
Fommunistischen Partei Deuvtschlands..., a.2.0., 5.66 £f.,
5.92 ¥, £.116 f£f., $.168 ff; Bauernkampf gegen Bauernnot,
hrapr. vom Deutschen Reiechshauernkonmitee, ¢.0.u../.; Bauern-
kanpf geger Zwanysenteignung, hreg. vom Reichsbauerrbund,
Dﬁsselgorf 0.J.; Wie wehrt sich der Bauer gegen Zwangsent-
eignung? Hrsg. vom Reichsbauernbund, Berlin o.J

2; Edwin Hoernle - Ein ILeben..., 2.2.0., S.3°¢
7it. pach L.Berthold, Das Programm der KPI zur 1witiomnalen

und sozialen Befreiung des deutschen Volkes vom August

1930, Berlin 1956' Se 570
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Uber dem "kommunistischen Bauernfang"l) Die direkt sezen das
Bauwerrhilfsprogramm der LPD gerichtete und gegen d:s Blindnisg-
politik der IZD zielende Hetzkampagne beruhte im wesentlichen
auf folgerden antikommunisticschen Thesen.

Irstens behauptete der RIB, das Bauernhllfsprogramr zei nichts
anderes als eine spekulative Taktik, darouf berechret, mii
unerfillbarer, leeren Versprechungen, in groBer Zall aneinan-
dergereiht, Bauerrfang zu treiben. Die XPD wolle den Eindrucik
erweckenr, als habe sie sich radikal gewandelt, als wolle sie
hinfort ausschlieBlich Basuernpartel sein.g) Indes vatte F.
Exgels schon 1894 festgestellt: "Die blirgerlichen unéd reak-
tionfren Parteien wundern sich ungemein, da8 jebtzt plitzlich
und dberall beli den Sozialigten die Bauernfrage anf die Ta-
gesordnung kommt. Oie solltern sich von Rechts weger wandern,
deB dies nicht 1lingst geschelen,"3) Das Fauernhilfeprsgramm
war also ein Ausdruck der Tatsache, daB die Fihrung dor XPD
entschlossen war, die Lebren der Klassiker des larxismg-le-
ninismus Uber das Biindnie der Arbeiterklasse mit den werkti-
tigen Bauern in der gesamten Partel vollends durchrusetzen;
28 hatte nichte mit der untewstellten Absicht gemein, dle XPD
aus taktischen Frwigunger heraus ins ILicht einer reinsn Bau-
ermpartel ricken zu wollen. lusgereechnet die Junker und GroB-
grundbesitzer, deren elgenniitzige Agrarpolitik die werkiiti-
gen Bauern schidigte, malbten sich an, in diesen Volks:chich-
ten Zweifel an der Ehrlichkeit der Bindnispolitik dor Lom-
ponigten zu wecken und zu nihren., Natlirlich konnte di2 TPD
nicht dawit rechnern, daf die werktitigen Bauern sofor: und

in ihrer Gesawmtheit davon iiberzeugt wiirden, daB es diz Eom-
wmunisten mit ihrem Bauerrhilfgprogramm ehrlich meintza, zu-
mal bekannt war, daB in den Parlamenten der Weimarer epublik
alle kommunistischen Antrige zur Verbesserung der Lags der
werktiétigen .andbevilkerung von der lNehrhelt der Abussordne~
ten der herrschenden Klasgen stelts nledergestimwt worien wae-

1) "XKommunistischer Bauwernfang”, in: ZdRLB, Nr.23 v. 10.6.1931;
RIB/AWS, ixr.40 v. 3.10.1931 u. 5r.43 v. 24.10.193%1; Schle-
sigcher lLandbuné, Ir.46 v. 12.11.1931. i

2) Vgl., Z4RIB, ir.23 v, 10.6.1931; RIB/4AWS, Ir.23 v. 5.6.1931
Yo NP.AD V. Te11,18315

3) F.Engels, ILie Bauerrfrage..., a.a.C., S.485.
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ren. Gerade diese Tatsache, da8 sclche Antrige unter der De-
dingungen des blirgerlicher Parlamentarismus unerfiillt blie-
ben, auch weil ihner Iinfolge der Spaltung der Arbeiterbewe-
gung das erforderliche Gewicht nicht verliehen werden konne
te, nutzten die Junker und CroSgrundbesitzer aus, um die he-
rechtigten Forderungen des Bauernhilfsprogramus als schleeht-
hin unerflillbare bzw. leere Verspreehungen hinzustellen. So
bekriftigten sie auf ihre Weise die von lenin formulierte
und durch die historische Praxis bestétigte Feststellung,
daB die piedergedriickte werktitige Landbevilkerung das revo-
lution&re Proletariat '
"srst m a ¢ h dessen Eroberung der politischen Macht
entschlossen zu unterstiitzen vermag,...ergt na c b d em
diese niedergehaltenen leunschen i n der Praxis
gesehen haben werden, daf sie einen organisierten Mihrer
und Beschiitzer haben, der genlipend Stérke und PFihigkeiten
besitzt, ihnen gu helfen, sie zu leiter und ihnen den rich~
tigen Weg zu zeigen."1)
Unter den Bedingungen der Weimarer Republik konnte die XPD
die Bauern nur auf indirektem Wege davon Uberzeugen, daf al-
lein die von der revolutiondren Partel gefllhrte Arbeiterklas-
se die werktétigen lassen des Dorfee aue dem durch lionopol-
kepitalisten und GrofSgrurndbesitzer verschuldeten Ruin heraus-
zufiihren vermag, indem sie aunf das Beispiel der Sowjetunion
verwies. Irnst Thilmann erklérte in Oldenburg: "Wir haben
nichts versprochen. Aber wir haben gesagt: SowjetFuBland
zelgt das Beispiel des einzigen, revolutioniren Auswess aus
dieser iassennot."2) Im Sommer 1946, nachdem im QOsten Teutsch-
lands die von der marzistisch-leninistischen Partei gefihrte
Arbeiterklasse bereits unter Eewels gestellt hatte, was sie
den werktitigen Bauery nicht nur zu versprechen, sondern auch
in der Tat zu geben bereit und fZhig ist, bekréftigte Rdwin
Hoernle, daB die Eiimdnispolitik der Arbelterklasse gezeniiber
den Bauern keine "spekulative Taktik"™ der kommunistischen
Partei ist, mit der folgenden TFeststellung:

*7untichst miissen wir in unsrer Partei vollkommene Tlar-
heit dariiber schaflfen, was das Bindnis der Arbeiter und
Bavern n i e h t i1st. Unser Blndnis mit der Bauern-

1; W.I.Lenin, Werke, Bd.31, Berlin 1959, S.143 f.
2) E.Th&lmann, Auszlige..., a.8.0., 5.284.
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schaft ist erstens kein demagogisches Propagandamittel,
keln taktischer Trick, wie es bel den GroBagrariern, bei
der imperislistischen deutschen Bourgeoisie und schliefi-
lich im ausgeprigtesten MNelBe bel der Hitlerpartei war.
Unser Fiindnis mit der Bauernacheft ist elne ermste, dauver-
hafte und zentrale Angelegenheit, en der die gesambas Ar-
beiterklasse ein lebenswichtiges Interesse hat."1)
Zweitens beheauptete der RLB, dal die EPD - trotz ihres Hilfs-
programug - eine "rein stidtische™, bauernfeindliche Partei
bliebs und die Banern von ihr nichts zu erwarten héttea.g)
Tm diese snbikomrunistische Xolporitage glaubhaft erschainen
zu lassen, redeten die Junker den Bauern ein, daf die Tor-
derung der ¥PT mach Aufhebung der volksfeindlichen Zdlle ein-~
seitig den stédtischen Konsumenten niitze, weil sie ihnen bil-
lige Nehrungsmittel verheifle, den sich asbrackernden Tauern
aber benachiteilige, weil sie ibn der Gefahr der Schleuderkon.
kurrenz ausliefere und dadurch "gevechte und suskBmrliche
Preise™ flir seine Produkte unmiglich macheo3) Dag wer eine
um so infamere Lige, als es die XPD gerade im Bauerrhilfspro-
gramm wie auch in der Oldenmburger Iede Trnst Thilmarne vers
gtanden hatte, dern untrepnbaren Zusammevhang zwischen den Le-
bevsinteressen der Banern und denen der Industriesrtbelter
tiberzeugend darzulegen, 2.B. in der Hinsieht, dafl durch die
2011~ und cteuerpolitik der Briminpg-Schlele~Reglerury nicht
rur die Produktionskosten der werkiitigen Bauern, soundern
aueh der Massenkonsum verteuert und der Absatz der biuerli-
echen Produkte erheblich eingeschrinrkt wirden, daf die Dauern
ihre Interescer folglich nicht im Widerspruch zu den Interes-
gen der Arbeiterklesse, sondern rnur im festen Plndnig wit den
Industriearbeitern gegen die herrschender Xlassen durchset-
sen kbnnten. Die Diskreditierung des Bauernhilfsprogremms der
IPD durch den RLB gielte merade darauf ab, dle Xluft zwischen
Land- und Stadtbevdlkerung zu vertiefen, dle werkiétipgen Dau-
ern gegen Gie Irndustriearbeiter aufzuhetzen und zu verhine-
dern, daB sich heilde als Dundesge: ossen gegen die geneingm-
men Ausbeuter susamvenfanden. Deshzlb hielien sieh dis Jun-

1) B.Goernle, Das Bindnis zwischen Arbeifern und Bauern, ing
‘ Eimeit’ 1946’ Hogg 8074’ f‘
2; Vgl. ZdRL, Fr.23 v. 10.Juni 1931.
3 ggl‘ %gg%B, Tr.23 v. 10.6.1931; BRLB/AWS, Nr.40 v.
C‘gc;‘ L4
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ker im Xlapsenkawpf an den jesultischen CGrundsatsz, worach der
Zweck die Nittel heillige; das bedeutete in dlesem Zucermen-.
hang, den werktitigen Dauern in den Publikationen des Land-
bundes den Wortlaut des Bauvernhilfsprogramms vorzuentkalten
und statt dessen aussehlieBlich srtilommunistische interpre~
tationen zu liefern. Um die lLilge vom baunernfeindlicher Cha-
rakter der kommunistischen Partel zu erhirten, strayszisrten
die Junker auch die These von der angeblich eigentumsfeind-
lichen Einstellung der KPD~1) Dabel muBten sie allevdings,
bezogen auf das Bauernhilfesprogramm, ideologische faliti
vollfilhren, Binerseits konnten gise nicht umhin festrzuctellen,
daB die kommunistische Partei, um grifere Teile der Beuern-
schaft fir sich gewinnen s kinnen, sich veranlaBt gesehen
habe, das Prinzip des Privatelgertums anzuerkennen, d.h. im
Hilfsprograme den landarmen Bauern nlcht nur lend, sondern
such Elgentumsrechte zu verh@iﬁeﬁ.z) Andererseits rcagierten
sie eupdrt darauf, def die entschidigungslose Enteignung des
CroBgrundbesitzes und die unentgeltliche Dereitstellung von
Tand an die iandasrmen Bauern und Bauernsdhne im Baucrrhilfs-
programn gewlssermaBen in einem Atemzug gefordert wurden,
daB diese Forderungen folglich re¢volutioniren Charakter trie
gen und "ledliglich auf eine Umwdlzung der BesitzverhZltnisse"
hinsusliefen.) Bine solche radikale Unwdlzung - aul ihre
Xosten, rmugunsten der werktétiger Dauern - das war es, was
die Junker am Xommurniswmus vor allem ftirchteten und halten,
was gie in letzter Instanz allelr in ibrem Interesse ebwshe-
ren wollten, jedoch nur mit Hilfe der Nassen geistiy manipu~
lierter Bauern abwehren konnten. Eben deshalb forciecrten sile
nash der Verkiindung des Bauervhilfsprogramms durch die KPD
ihre Anstrengungen, um unter den Bauvern konservative und
reaktionire BewuBtseinselemente, vor &llem hinsichtlich dex
Eigentimerideologie, 2zu befestigen, ilhre "seelieche Verbun-
denheit mit dex eigenen, noch so kargen Scholle" su vertie-

fen und sie zegen revolutionire Ideologlien zu immun;si@ren»A)

1) Vgl. S.43 der vorliegenden Arbelt.
2) Vgl., Z4RLB, Nr.23 v. 10.Juni 1931,
3) Ebenda.

4) Vgl. S5.58 der vorliegenden Arbeit.
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Drittens war die ideologische Verleumdungekawpagne des RLB
geger das Bauernhilfsprogramm der XPL auf das engste wit
einer wverstivkten Antisowjetpropagenda werbunden. Iie Junker
suchten die Claunbwiirdigkelt der deutschen Zommunisten bei der
werktétigen Bauern auch dadurch zu erschiittern, daf sie dem
Hinweis IErnst ThElmanns auf das sowjetiasche Peispiel die nem-
mungslose Verleumdung der sowjetischen Politik im allgemei-
nen und der Agrarpolitik im besconferen entgegensetzten. Da-
bei schreckten sie auch vor bewulten Palechungen nicht zu-
riek. loeh im Mirz 1931 hatte sich die Pressestelles des BB
zu dem IDingestindnis bequemt, dad alle skeptischen Voraus-
sagen Uber die Auswirkungen der Xollektivierung auf die Frifh-
Jahrsbestellung und die Ernte ebenso wie die meisten iber
RuBland aufgestellten Vorhersagen sich nicht erfiillt hitten
und daf die Brgebnisse der Kollektivisrung dazu n8tigten,
"die Binstellung der russischen Wirtschaft gegenilber einer
grindlichen Eevision zu unterziehen.”’) Jedoch in der Aus-
einandersetzung mit dem Bauermhilfsprogramm, durch dessen
dusstrahlung sie ihre Vorherrschalft auf dem lande uamittel-
bar bedroht sahen, lieBer die Junker alle Skrupel fallen,

und der wvon iknen beherrschte RLB fihlte sich berufen, die
deutschen Banern "dariber aufzukliren, welche HS1le in Wirke
lichkeit das versprochene Paradies des Xommunismus® darstsle
1e.2) Schamlos wurde z.B. in der Landbundpresse behauptet,
dsB das, was der sowjetische Minfjahrplan wolle, nichts an~
deres sei als der Wiedersufbau dessen, was guvor der Lommue
nismus in einem Jahrzehnt serstirt hﬁtte.S) Wider besseres
Wissen wurds den deutschen Bauern das l#rchen won der im she~
mals agraricchen RuBland herrschenden Hungersnot aufgs-
tiseht.4) Das Hauptanliegen der von den Junkern forcisrten
Antisowjethetze bestand jedoch darin, die auf der Grundla-
ge dez Leninschen Genossenschaftaplanes in der Sowjetunion
g8ich vollziehende follekitivierung der Landwirtschafs in eine
groBangelegte Intelignungsbewegung umgufiilschen., Vor 14 Jah-
ZaRIB, Nr.13 v. 31 .Mirszs 1931.

RIB/AJS, §r.27 v. 4.Jull 1931.

Vgl. ebenda, Ir.45 v. T.Tov.1931.
Vgl. eberda, Nr.27 v. 4.Juli 1931.

RN -
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ren, so hilelB es in der agrarpolitischen Wochenschrif™t des

RIB, sei in SowjetruBland zuniechst der GroBgrundbesits zu-
gunsten des Staates entelgnet worden. Der russische Bauer ha-
be won dem entelgnetern Grundbesitz kein Land zugeteilt bekom-
men, im CGegentell - nun misse er es ilber sich ergehen lagsen,
"defi ihm die letzte Ackerhufe enteignet® werde.1) Und in der
¥ollektivwirtechaft, so welter beim RIB, gei der Bauer nur
noch ein besitzloser Tand- eder Stmatsarbeiter, dazu vernr-
teilt, der Sowjetmacht “"Fromdienste® zu leisten, Agrarproduk-
te abzuliefern filr die Versorgung der "sowjethbriger Industrie-
arbeiter" wnd fUr der Schlesuderexport, der dern deutochen Baune
ern schﬁdigeeg) Wag an derart militant-blindwitigem Arti-
sowjetiswus 1n der Tregsestelle des RLB produziert vné wei-
tergegeben wurde, werbreiteten die Blétter der Provinzisi-

und Ireislandblinde wortgetreu unter der léndlichen lUevSlkerung
bis in die entlegensten Dérfer hinein.

Viertens setzten die Junker dem von der XPD mit dem Bouern.
hilfsprogramm eingeleiteten Schritt gur Verwirklichuag des
Bindnisses gzwischen der Arbelterklasse und den werkiitigen
Bauern ihre reasktlonire These vom "elmnheitlichen Dorf" entge-
gen. Indem sie demagogisch an die positive Binstellung der
Bauern zur friedlichen, kontinuierlichen Arbeit ankripften,
waren sie bemiiht, die revolutioniiren Ziele dey kowmunisti-
schen Partei sbzuqualifigieren und ihy anerchistisch-destrul-
tive Absichter zu unterstellen, nimlich als "Handlanger Sewjet~
rufflande” die steigende Bsuern- uad Landarbeiternot "fir die
revoiutiondiren Zweecke losgkaus” ausnutzen zu wollen, d.h, die
"politische Bramndfackel in das deutsche Dorf" zu werfen, den
"Zanpf aller gegen alle” zu propagieren und - ohne Ricksicht
auf die Erpihrung iw niichsten "bitter schweren Winter? - ir.
beit uwd Besits in Trimmer zu 3ch1agen.3) Der antikommanisti~
schen Hetze des RIB zufolge wire dis Blindnispolitik der XPD
lediglieh darauf gerichtet, Frieden und Bintracht iw Dorf zu
8tdren, "Zwieitracht zu sten zwischen GroB~ und Kleinbaesits
und die Bauern aufzuhetzen gegen ihre Piihrer."4) Iie junker-
1) Ebenda, 1r.40 v. 3.0kt.1931,

2) Ebenda. Vgl. auch I'r.43 v. 24.0kt.1931.

3) Vgl. RLB/AWS, ¥r.27 v.4.7.1931 n. Fr.43 v.24.10.1)31.
4) Thenda, Nr.27 v. 6.7.1929,
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liehen Landbundfihrer, diese "falschen Beschiltzer® der Bausrn,
kongtruierten den SchluB, daf es keine umversthnlicheren Ggw
gensétze gibe als den deutschen Bauern und den Kommunzamus,7)
und sie feierten scheirheilig im Bsuerntum Pdes sbirkete wund
letzte Bollwerk des Widerstanies gegen die rote Flut."2) Ty
der konkreten Auseinandersetzung mit dem Bauernhilfsuprogramm
der EPD propagierten die Junker verstirkt die Landvolkidee,
die Ideologie wven der unlisbaren Lebens-, Arbeits- und Schick-
salsgemeinschaft des Landvqlkesns) Dex RLB bekriftigte die
ron den Junkern postulierte These von der "sehirfsten Ableh-
nung des K1a$5@nkampfgedankans"4) und erklirte, daB ar "gei~
ne wertvollste und erfolgreichste Arbelt (!) darin™ sdhe,
"dee Landvolk (in antikommunistischer SteSriechtung - T.T.)
organisatorisch zusamsenguschlieBsn.">)

Deshalb war es fiir die Junker auch selbstversténdlich, den An-
tikommunismus ale ihre schirfate Waffe im Klassenkampf nicht
nur auf ldeologischem Gebiet, sondern auf allen Gebisten und
in verschiedenen Formen apgzuwenden. Eine politisch-organisa-
tcriéehe Form ibres militenten intikommunismae ksm 2.E. in
der Takitik zum Ausdruck, den von den Bauernkomitses orgzani-
sierter und ven Arbeitern unterstiitzten bduverlichen Selbst~
hilfekampf durch die Bildung vom "Not« und Schicksalsgemein-
schaften™ unter Fihrung der Landtinde zu kamalisieren. Auf
der Sitgung des Pundesvorstandes des RIB am 10. Hoveumber
19316) ibermittelte Graf Kielmannsegg die Brfahrungen les
Schleswig~Holgteinischen Land- und Bauernbundes bei der Ane
wendung dieser Taktik, wobei er auslihrte:

"Im September hatten sich in Schleswig«Holstein 2,T7. radi-
kale Gruppen unter den Bauern gebildet, die Aticnsaus-
schiisse auxgeﬂtellt netten mit teilweise direikt kommuni-
stischem Avstrich... Daraufl sind wir dazu geschritten, so-
Pfort in allen D8rfern Notgewelnschaften zu bilder,...Durch
diese...gelang es uns, die gans radikalen Elemente szuriick-
zudriingen. . .Das Wesentliche flr uns ist, daf es uns gelume
gen ist, die Radikalisierung, die duwxch die steigenia Yotk

1; Vgl. ebencéa, Fr.45% v.7.11.1931.

2 Ebenda, mr.40 . 3 10 1931@

i der vorlieganuan Arbelt.
B!A"S,l\r 43 V. 240

5 Fbenda.

6) Vgl. S.261der vorliegenden Arbeit.
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starke Fortschritte gemscht hat, aufzufangen und sie in
unsere Bahren gu leiten.™) 4

Den Demlihungen dexr IPD, auf dem Lande kommunistische Zellen

su bilden, wirkten die Ilandbundfilhrer wit Hilfe des Shahl-

helms und der 54 entgegen. Sie wiesen z,B. ihre Mitzlieder

an, an Stelle linksorientierter landarbeiter Stahlheln~ oder

SA-litglieder eingustellen, selbst auf die Gefahr hin, daf

dies nicht ohne Reibungen abginge und die sogenarnten “"patioc-

nalen Leute"” siech nicht gut benehwen oder als Arbeitshrifte
nicht einschlagen 9011ten.2) AvBerdem wverstirkten die land-
bundPlibrungen den direkten Terror auf dem Lande, um die KFD
daran zu hindern, ibhren Einfiuf unter der lZmdlichen “evil~
kerung auyszudehnen. Sie fordertern die Bauern auf, Xomrunisten,
die zum "Roten Landsonntsg"” in die D8rfer kemen, um mit den

Bauern Kontekt anfzunehmen und sie liber das Bauernhil’spro-

gramm gu irformieren, als "Sendboten des sowjetrussischen

Systems“3) zu betrachten und sie mit dem Dreschflegel zu emp~

!angen,4) Diejenigen Bauern, weleche am Ilandsomntag mit Kom-

munistern ins Gesprich kowmen wolltsn, suchten die Landibund-

Piihrer mit der Drohung einzuschliichtern, dal8 sie "ipn Acht und

Aberacht innerhalb der ehrenhaften Dorigemeinschaft” yeraten

wiirden.?) Bei diesem gegen die Bimdnispolitik der EPD oxga-

niglerten Terror waven gieh die Landbundflihrer nicht nur dex

1) DZ2A I, RIB, fr.14%, B1.38.

23 Der Zreislandbund 3ﬁt%r%gg-Luckenwalde tbernittelts in eirem
Schreiben sn den Hauptgeschifisflibrer des Brandenburgischen
Landbundes vom 26, QOktober 1931 diesbesiigliche Erfahrungen
mit der Empfehlung, sie in gllen landblinden anguwenden.
Tort hief es: "Wir miissen zwelfelsohne, abgesehen von allen
suderen Dingen, dieser kommunistischer Zellenbildung prak.-
tisch entgegentreten. Hs genii-t nicht, del wir uns.ren Leu~
ten sagen, ihr diirdt keine 1inkserien%ierten ¥nechte he-
schiiftigen, sondern wir miissen lhren auch im Bedarfsfalle
nationale Leute, z.B. Stahlhelm, 54 usw. « die mit der end.
wirtschalt vertraut sind, nachwaeisen, um so den ltouwmuni-
stischen Arbeiterzellen natlonale Arbeiterzellen entgegen-
zasetzen. Selbstverstindlich werden sich bel solchen Verw
suchen hier oder d4s Reibungen ergeben; sber das Zisl ist
von so grofer Bedeutung, dal wir ilber diese klelnen Schwie-
rigkeiten, daB mwal ein natiomalsr Arbeiter nicht einschligt
oder sich nicht gut benimnt, hinwegkommen milssen.”

Ebd«i’v. E}?t1?7' B .58 i 3

.3) RLB/AYS, Bx.45 v. T. Hov. 1931.

4) Vgl. Schlesischer Landbund, “r.46 v. 12.Nov. 1931.

5) Ebenda.
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Hilfe und Unterstitzung durch andere reaktionire Paritecien und
Verbirde sicher, sondern sie konunten auch auf entsprechende
lafnahmen seitens der staatlichen Hachtorgane der Weimarer
Republik zihlen. Das”bestétigt z.B. ein Lagebericht des Reichs~
ninisteriums des Innern wom 12. Juli 1931, in dem es heiSt:
*Auf jeden Fall wird es notwendig sein, die revolutionire Hetz-~
arbeit der Xommunisten in den Ddrfern mehr als bisher durch
Versammlungsverbote zu erschweren."1)

Die massive antikemmunistische Reaktion der h@r"sehnnden Klag=
sen auf das Baunernhilfspreogramm der XPD erklért un.a.,” 2) Wa-
rum es der KPD - trotz bemerkenswerter Teilerfolge - nicht ge-
lang, einen entscheidenden Einbruch in die Reihen der werkté-
tigen Beuern gu erzielen. Andererseits fOrderten solche histo-
rischen FErfahrurger innerhaldb der kommunistischen Dewagung
die Zrkerntnis, daB die unmittelbare Verknipfung der demokra~
tischen Forderungen zugunsten der werktétigem Bauern mit der
Forderung nach der Zrrichtung der Diktatur des Proleturiats
im Bauernhilfsprogramm dem damaligen Kriéfteverhiiltnis der
Klasser in Deutschland nicht entsprach und die Wirksankeit

der Blindnispolitik der XPD einengte, zumel die iehrheit der
Bauerr nach wie vor unter dem werhingniswvollen antikonmuni-
stischen Zinfluf der Junker und Grofgrundbesitzer shand und
noch nicht bereit war, den Auswez aus ihrer Not an der Seite
der Arbeiterklasse oder gar im direkten Kampf um den Sogzia-
lismus zu suchen. Die Landbundflihrer forcierten die antikome
munistische Hetze und Politik gerade in der Absicht, den
Rauern die Diktatur des Proletariats als Schrecigespenst zu
suggerieren und somit such die Anziehungskrafi des Bauern-
hilfsprogramms der KPD abzuschwichen. Auf diese Weise mach-
ten sie die notleidenden Bavern fiir die profaschistische
Scheinalternative empfinglich, trieben sie Nillionenmassen

des Landvolkes der faschistischen Partel in die Arme. SchlieB-
lich hekriftigten diese historischen Erfahrungen auch die Ir-
kenrtnis, da% sich die Ideen des gesellschaftlichen Fort-
schritts, der Demokratie und dee Sozialismus auf dem Lande

1) Zit. nach: L.Berthold, Das Programm der XPD..., 2.3.0.,
5.158.
2) Vgl. auch: Edwin Hoernle - Din Lebeness, 8.8.0., S5.115 £,
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erst durchsetszen kinnen, wenn die lMacht der reaktioriren Jun-
ker und GroBgrundbesitzer gebrochen,wird.1)

3¢5. Der RLP in der "Harsgburger Front"

Im Sommer 1931 signalislerten soliche Zrscheinungen wie der
Zusasnmenbruch grofier Firmen und der Bankkrach wvom 13. Juli
Gie sprunghafie Verschirfung der Wirtschaftskrise in Deutech-
land.?) In diesem Zusammenhang verdichtete sich die profa-
schistische Aktivitit der extremen Reaktion, die sich schon
mit dem im Frihjahr eingeleiteten Vorstol gegen die soziale
demokratisch geflihrte PreuBenreglerung abgezeichnet hatte,
auBerordentlich. Obwohl Iriining sich nach wie vor alg Wil-
lensvollstrecker der herrschenden Klassen erwies und bemiht
war, die Auswirkungen der Wirtschaftskrise unter Xontrolle
zu halten und sie durch verschirfte HanGhabung der Iotvercrd-
'nungsdiktatur zuerst und weitestgehend auf die Volkenmassen
abzuwilzen, wandten sich weitere Kreise der MNonopolbourgeoi~
sie dem militanten Fliigel der profaschistischen Reaktion,
der rechtsradikalen "mationalen" Opposition zu. Jene H{reise
des Lonopolkapitals und des Junkertums, welche die Abldsung
der parlamentarisch verbrimten Diktatur durch die offene Ge-
waltherrschaft erstrebten, glaubten nunmehr, von der Talsohe
le der Wirtschaftskrise aus, ihre strategisch-takticche Ione
zeption der Katastrophenpolitik ummittelbar wverwirklichen zu
k8anen.

In ionenpolitischer Hinsicht bedeutete dies, das Suchen dex
Magsen nach einem Ausweg aus der Krise in profaschictische
Bahnen zu lenken und es sowohl als Stimulus wie auch als dg-
gitimation fiir die beschleunigte Irr ichtung der faschisti-
schen Diktatur auszunutzen.B) Tiesem Irang der rechisradikae

1) Lenin erklirte am 8.November 1918: *Alle eurcpiischen Re-
volutionen sind eben darum ergebnisios geblieben, well das
Dorf nicht verstand, mit seinen Feinden fertig zv werden.®
W.Il.Lenin, Werke, Bd.28, Berlin 1959, S5.167.

2; Vgl. W.Ruge, Deutschland von 1917 bis 1933, a.a.0..S5.4052f.
J.Goebbels bezeichnete es als die Aufgabe der Naszipartei,

"die We 11 e, die da vom Schicksal angetrieben wird,

hbochzupeitschen, sie agitatorisch in das

richtige Bett zu leiten, sie einminden zu lassen in den
grofen, reiBenden Strom einer deutschen Volkssrhebung, die
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len Rr#fte nach Ubernmahme der Alleinverantwortumg fir die
Stantsfithrung gab die DIVP Hugenbergs Ausdruck, als sie zm
5. Juni verkiindete: Nur der Ricktritt der jetzigen Reichsre-
glernng, Neuwsnlen im PreuSen und die Ubernshme der Verante
wortung durch die Rechte kSnnten Deutschland retten.1) Der
2IB verbreitete diese Orientierung mit Hilfe seines umfas- .
sSenden Zeitungsdienstes unverzliglich im ganzen Ilande. Von der
Primisce ausgehend, dal durchgreifendes Handeln von der Pril-
ning~Regierung " n i ¢ h t+ mehr zu erhoffen” sei, forlerte
er frele Bahn flir ein Xabinett der rechtsradikalen Xrifte.
Wortlich verkiindete er:
PORET a9, £0%, afle werautwcripmosnegudtnn ielos 2.,
unter Zinsatz aller Irifte den Boden zu bereiten fir ein
Xabinett reaschery Eastssgohluldkratft
und verantwortungsbewuBter 7at.72)
Obwohl die Prining-TNegierung auch den Interessen der Grobe-
grundbesitzer und GrofSbaunern weitestgehend entsprochen hatte,
hirte der RIB nicht suf, ihre Virtschafts« und Sozialypolitik,
vor allem hinsichtlich ihrer agrarpolitischen Vidersprichlich-
keiten und Halbheiten, schirfster Iritik zu unterwexrfen und
den unverziiglichen Systemwechsel zu fordern. Als neuer An-
griffspunkt flr die wirtschaftspolitische Begriindung diente
ihm zunichst die zweite Notverordnung "zur Sicherung von Tirie
schaft und Finanzen" vom 5. Juni 1931,3) in der sich nach sel-
nem Urteil4) die "grundsitzlich Talsche Jirtschaftsauffassung
der Reichsregierung" konzentriert wiederspiegelte.s) Der RIB
kritisierte jene drakonischen Erisensteuern, die auch die In~
teressen wirtschaftlicher Xreise, im besonderen die der GroB-
agrarier, berihrten, und zwar die Verdoppelung der Zucker-
steuer, die dem Stantshaushalt 120 Nillionen einbringen soll-

an ihrem Bnde in der N a c h t auslinft."™ Der Angriff,
Tr.095% v. 5.¥ai 1931 (Hervorhebung von mir - X.I.).
Vgl. Egelhasfs Historisch-pelitische Jahreslibersichi
1931, Stuttgart 1932, S.117.

"Bahn freii®, ins: Z4RT Nr.24 v. 17.5uni 1931.

Vgl. RGBl. I, 1931, S5.279 f£f.; W.Ruge, a.a.0., $.400.
Vgl. "Stellungnahme des Reichs~Iandbundes zu den Heglerungs-
malinahmen® (vom Bundesvorsband anléBlich der Vertreterta-
%ung des RIE am 12.Juni 1931 in Heldelberg einstimmig ge-
510157 ffo ¢

5) Vgl. ebenda, BL.161.

™
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te. Graf von Ralckreuth hielt vor dem Gesamtvorstard des Brave
denburgischen Landbundes der Regisrung entgegen, dal es ni-
her gelegen hitte, die Einfuhr der auslé@ndischen Rehstoffe
zur Hersteliung von Nargarine zu belasten als susgerechnet
den deutscher Zucker, wobei er zyniseh behauptete, da3 die
VTerteuerung der largarine selbst den klelnsten Konsumenten an
seinen Lebensnerv nicht getroffen hétte, da er doch anf an-
deres vollwertiges Fett, wenn nicht auf Butter, so doch auf
Sehuzaleg, ausweichen kﬁnnte.1) Der RIB kritisierte ferner,

daf die Notverordnung lediglich dasu beitrilige, die "falsch
aufgebaunte Sozialpelitik® uwnd das "verkehrtes Syzstem dsr Are
beitsioaenversieherungm kinstlich am Leben zu erhalien, Letsz-
tere sei keine Versicherung, sondern eime Firsorge, dazu ge-
elgnet, zusitzliche Ar%eitslmsigkeit zu beschaffen und gzur
Vermehrung der Unterstiitzungsempfiéinger beizutragen. Vornehm-
liech im Irnteresse der Junker., denen die sogialrsaktioniren
VaBnahmen der Briningschen Notverordnung offensichtliich
nicht gentigten, forderte er uunbedingt die Beseitigung des
"bisherigen unhaltbaren Zustandes" und den wBlligen Usbaw
des besteherden Systems. Dazu gehdrten nach seiner Auffas-
sung solche MaBnahmen wie die Herstellung dey "Freiheit des
Arbeitemarktes”, die "unerléBliche Lockerung der Preisbile
dung der Arbeitskraft™, die Ersetzung der Arbeitslossnunter-
stiitzung durch Naturallieferungen (Speisungen) sowie die Un-
terbindung jeder nicht lebensnotwendigen Einfuhr.g)

Bundesvorstand und Vertreterwversammlung des RLE faltea das
Fazit ihrer wirtsechafitspelitischen Xritik an der Briining- Re-
glerung in der SchluBfolgerung zusammen:

"Noch nie waren einer Regierung in der Nachkriegszait grd-
Bere lOglichkeiten zur rettenden Tat gegeben. Der notwen-
dig durchgreifenden Tat welcht man nach wie vor aus...Die
Widerspriche, Gegensétzlichkeiten und die Unm8glicakeit
der Durchfihrung der vorliegenden Hotverorxrdnung siszshen den
SehluBstrich unter diese verfehlte Politik... Der Reicha=~
Tandbund ist der Uberzeugung, dad die Fihrung des deut-
schen Volkes aus unertréglicher ot unge s dunmt

in die Hinde mnderer entschlossener und zur rettenden Tat
bereiter MNinner gelegt werden muBt."3)

1) ¥§1, Geschiftsbericht des Brandemburgischen Landbhundes Fiiv
31 804. ’
2) Vglc’"stellungnahme dee Reichs-ILandbundes zu dem Regle-
rungesmalnahuen®, 2.8.0., BL.160 £,
3) Ebenda, £1.1562 (Hervorhebung von mir - X.N.).
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Der Rui nach der Regilerung entschlossener und tathereliter
Vgnver, der von den militant profaschistischen 4rifien imumer
entschiedener erhoben wurde, je mehyr sich die Wirtschaftskri-
se verschirfte, war offensichtlich auch von ihrer Ahsicht be-
atimmt, das sozialreaktionfire Programm der herrschenden Klas-
sen noch zligiger und riicksichitsloser, also nit bruteler, of-
fener diktatorischer Gewalt auf Fosten der Volksmassen durch-
zusetzen. Des vom RIB geforderte neue Kabinett sollte sich -
tusfihrunger des Grafen von Kalckreuth zufolge - batséehlich
dadurch auszeichnen, dafl es die Fuergie aufbrichie, " m i %
eiserner Taust der wahnsinnigen Verschwendung su
steuern”, die immer noch, vor allew auf dem Gebiete der Sozisele
versicherung, vom Reiche beirieben werde.1)

Der Drang der rechtsradikalen "mationalen"” Opreositicn szur
Ubernshme der Reglerungsverantwortung im Sommer 1931 war niehd
nur innenpcolitisch motiviert, sondern ergab sich auch aus
auBenpolitischen Grinden, im bescnderen aus dem Ringen um die
Abgehiittelung der deutschen Reparationslasten. Das am 20. Ju-
ni 1931 werkiindete Hoover-Noratorium, welches das Erde der
deutschen Reparationszanlungen einleitete, war von der Sorge
des angloamerikanischber Imperilalismus diktiert, den deut-
schen Imperialismus als Bollwerk gegen den Bolschewisnus zu
erhalten und zu verhindern, daB die auf dem Boden der Wirt-
gohaoftekrise sich entwickelnde politische Radlkalisierung

der Massen dem Kommurismus zugute kam.z} Die Taktik A. Hue
genhergs und ihrer Verfechter im EIB hatte nach der Annahme
des Youngplanes darin bestanden, die "Systeupartelen" aus

der Véraﬂtwortumg-fﬁr die Xompromif bzw. Erfilliungepolitik
nicht gu entlassen, sondern sis sich inawischen verbrsuchen
zu lessen, damit darn, im geeigneten Augenblick, die fepri-
sentanten der "pationalen® Opposition als "Retter Deuisch-~
lands” aufireten kﬁnnten.3 Aber in dem MaBe, wle sich das

1) Vgl. Deutsche Wacht, ¥r.25 v, 20.Juni 1931 (Hervorhe-

bing von mir = L.l

2) Vgl. R.Ruge, a.a2.C., S.405 £f.; Internationale Frezsekor-
respondenz, 11. Jg., Berlinm 1931, 8.299.

3) Vgl. Hugenbergs inrenpolitisches Programm. Rede, gshal-
ten auf dem 1C. Beichspar%eitaé der Deutschnationalen
Tolkspertei am 2C. September 1931 in der lassehallec Stet-
+in. Deutschnationale Flugschrift, Hr.3%53, 3. Aufl.,
Bexlin o0.d., S.5.
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inde der Reparationsverpflichtungen abzeichnete, entwickelw
te sich im Lager der ultrareaktioniren Krifte der Drang nech
alleiniger und uvnmittelbarer Ubernahme der StaatsPilrung.
Den "Systemparteiern” sollte dadurch die L8glichkeit gonouwmen
werden, ibre erschiitterten Positionen durch auBsnpoliitische
Brfolge zu stirken. In der erwihnten Verlautbarung de: DNVP
vom 15. Juni hief es, daB die am Youngplan Sehuldigen ¥ o r
der Inangriffnahwe der Revision ausgeschaltet werden mﬁﬁten.q)
Dies wurde much damit begrindet, da8 durch die Bildung einer
Regierung "tatbereiter Linner" ein energisches Anpacken dex
Reparztionsfrage ermdglicht werden sollte, zumal die Briining-
Regierung ungeniicend Initiative entwickele. Die Kritilr des
RTE an der neuester Iotverordnung Drinings enthielt d.shalb
auch den Verwurf®, dall "Opfer won solcher Ungeheuerlichkeit™,
wie sie hier der Volke zugemutet wilrden, "elner ganz anderen
reparstionspolitischen Begleitwusik bedurft” hitten, und dal
sie nur zu rechtfertigen seien, "wenn sie erkennbar dem De-
freiungsziel und dem Wiederaufstieg", d.h. der entschlosse~
nen Revigions- und Revanchepclitik dienten.g)

Als Brining auf der Frundlage des Hoover-Vorschlages die
deutsch~englisch-franzliisischen Wirtschafts~ und Kreditver-
handlungen begarn, wandte sich Kalekreuth am 18. Juld mit
einem "Appell des RIB an die Reichsregierung“.a) Von dexr Ze=~
flirchtung asusgehend, daB die Regierung vor TFrankreich kapi-
tulieren und sich den an eine franzdsische Kredithilfe ge~
kntipften politischen Bedingungen unterwerfen wilrde, entwickel-
te er ein Programm der "Hilfe aus elgerer Kraft", das seinem
Vesen nach eine auBeunpolitische Komponente der von dsn Fechto-
kriften propagierten Katastrophenpolitik war. Xalckreuth he-
zeichnete es als heiligste Pflicht des RILB, "zZu warnsn und
einen "eg der tiefsten ot zur freiteit aus
der sigenen Xraft® zu zeigen. Ein solcher Weg habe aber "die
v81llige Umgestaltung des Reichskabinette zur Vorausseizung";
denn das hestehende habe den Feldzug des Kompromisses verlo-

1) Vgl. Egelhaaf, a.a.0., 5.117. -

2) Vgl. eberda, S5.115; Stellurgnshme des Relehs-iandoundes
zi den RegierunsmaBns men, &.2.0., EL.159.

3) D2A I, RIB, Nr.111, Bl.31 22,
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ren. Die von Ealckreuth geforderte "mationale" Regierung
sallite faktisch die Autarkiepolitik und die teilweise Zah-
longseinstellung des Reichec als unumginglichen Dorrvenweg zur
saniervng der Sffentlichen Wirtschaft durchsetzen.!) . Pa.
eyna kommertierte diesen Appell des RIB unter der Uberschrift
"Nur die Besinnung auf die eigene Zraft kenn Deutschlsand ret-
ten", wobel er daven ausging, daf die von dem kurzfristigen
Anglandskrediten erhoffte "Animrbelung"” der Wirische ™ besten.
falls 2zu einer Scheirblite flhren niiBte, die deswegen s¢ go-
féhriich war, weil sis im Ausland ganz falsche Vorstellungen
von der Leistungsfthigkeit des deutschen Volkes erwechite und
daher zu einen gefiihrlichen Hemwschuh einer zielbewuBven Re-
visionspolitik wurde.g) Glelcavextig verkiiniete der Pommer-
gche landbunds '

“Marxismus und Bdrsenliberalismuse (d.h. die hinter Brining
stehenden Kreise des Finanszkapitals und die sie tolerie-
rende. Sogialdemokratie - “»u»} 0 e 30hen nur das Geld, und
wenn es vom Ausland geborgt werden mufB. Unter ihrer Herre
schaft verkommer die Kriéfite, dle das Rettungowerk sufbauen
miissen. Das dar? ninmer sein. J e ¥ 2 ¥ milgser die ans
Ruder, die von der ersten Stunde an dieses System bekamg
und die bisher in allem und jedem Recht behalten haben."3)

Am 21. Juli veteiligte sich der RILB an elinem auBenpolitischer
Vorstof der militant profaschistischen Reaktion, der auf die
Revisicn des Versailler Systems zielte. Neben Hugenverg, hit»_
ler, von der Goltz, Seldte und Duesterberg setzten wuch die
drei Lendbundprésidenten ihre Unterschriften unter ¢in Tele~-
gramm, dag an den in London wellenden Reichskanzler gerich-
tet war und in aller Form zum Ausdruck brachte, daB die "ge-
samte nationale Opposition" ibrer BEinstellung gemil asue Bin-
dungen, die TFrarkreich gegeniiber ein-egangen werden sollten,
fiir sich sls nicht rechtsverbindlich ansehen wiirde. 4)

Am nichsten Tag wandten sich die Présidenten des RLE ml%
einem Brief an P. von Hindenburg. Sie erklirten, del jeizb
nicht wur die Brfiillungspolitik, sondern sebenso und noch mehr
die gesamte deutsche Wirtschafitspolitik der Nachkriegszelt

1; Vgl. ebenda, Bl.32 f.

2) vgl. ebenda, B1l.34 ff. ¥

3) "SchluB pemacht!®, in: der Pommersche Landbund Hy .29
¥v. 18, Ju%i 1931 (Harvorhgbung von mir - K.N.

4) Vgl. ebenda, ir.30 v. 25.Juli 1931.
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ihren Zusammenbruch srlebten. Unter Bezugnahme auf dac an
Drining gerichtete Telegramm sprachen sie die Erwarturg aus,
daf es im Brgebnis der Finanszverhandlungen gelingen werde,
Deutsehland eine Atempauss zu verschaffen. Diese miisse dazu
benutzt werden, um das Steuner der deutschen Politik herumpie
werfen, andernfalls stiinde in Xlirzester Frist eire neve La-
tastrophe bevor. Die Landbund fithrer suchten den Reichepricie
dentern davon zu iiberzeugen, dafl es demn Reichskanzler zuch bei
persdnlich bestem Willen anicht miglich sein werde, mit den
zur Zelt hinter ihm stchender parteipolitisch gebundersn Krif.
ten eine soleche Wendung der FPolitik herbeizufiithren, dis not-
wendig sei, um den eingetretenen Stastskonkurs zu tberwin.
den; und sie forderten dindexburg auf, nunmehr "wnabhingige
liEnner® zu berufen, die bereit stinden, die Verantwortunge fir
die Regierung und die "Rettung Deulschlands” zu iibernchmen.
Wortlich heifit es in dem Schreliben:

"Wertvolle fihige Erifte stehen bereit, das Verk der Ret«
tung Deutschlands weraantwortlich szu Ubernehmen... las desut-
sche Lardvolk ruft in dieser schweren Stunde die verfag.
sungsmiBige Einwirkun§ dec Herrn Reichsprisidenten an, um
den deutschen Volke die Pihrung zu geber, die es befBhigh,
gsein Sehicksal zu wenden."7)

Wie ermst es die ILandbundprisidenten mit diesem Appell an
Hindenburg meinten, geht darzus hervor, dal sie das Schreiber
sogleich den Unterzeichnern des oben erwihnten Telegr:mms zur
Kenntnis gaben, dazu noeh Schaeht, Reusch, Gessglor , Irh. vou
Liningk und Hepp, und dal sie ihver Dereitschaft; den kommen-
den "starken lMann® als den "Retter Deutschlands” aktiv gu
unterstiitzen, im Begleitschreiben mit folgenden Worter Auge
druek gaben.

"Die Hoffnung aller gesunden Xrifte in Deutschland ist
auf die nationalen Flihrer gerichtet... Wir erwarte: als
die berufenen Veritreter des Urstandes der Nation, (aB

die nationalen Pibrer J ¢ t z t handeln, und verclchern,
da8 das deutsche landvelk sich hinter d e n stellen
wird, der sich 8 t a r k¥ wmaecht zum Rettungswerk. 2)

Die intransigenten Junker und die Plhrungsspitze des on
ihnen beherrschten RIB gehSrten also zu Jenen Krdften der
herrschenden Xlasse, die am ungeduldigsten die offene Gewalb.

1) bZA I, RLB, Ir.113, Bl.43.
2) Ebenda, B1l.42 (Hervorhebung won mir - K.N.).
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herrschaft erstrebten und die der Veinung waren, daB die Re-
dingungen jetzt dafir herangsrelft waren. Die Zrwartung des
Grafen von Xalokreuth, da8 IX.Sehiele noeh im Juni aus dem Ka-
binett susscheiden und infolgedesser die gesamte Brining-Re-
8lerung zu Pall gebracht werden kaxnte,1) erfiillte sich je-
doch nicht. So sahen sich die¢ Junker veranlaft, den Lruck
auf die Brilning-Regierung zu verstirken und im besonéeren
den wirtschaftspolitischen Kampf des RIB darsuf einzsustellen.
die dringende Notwendigkeit des Systeuwechsels noeh "iber-
zeugender" zu begrinden. Dabei nutzten sie die Versckirfung
der Agrarkrice aus, um der Reglerunc mangelnde Entschiub-
kraft hinsichtlich der Verwirklichung agrarprotekticrnigti-
scher Forderungen anzulasten. ‘

Graf von Xalckreuth wuBte sich darauf zu berufen, dzf die
Landwirtschaft gwischen zwei HNilhlsteinen zermahlen wiirdes
der eine selen die Lagten und Zinsen, der enders die Produke
tionspreise.a) In der Tat gevieten im CGefolge der Finanzkrie
se, von der die deuntsche Wirtschaft im Sommer 1931 erschiit.
tert wurde, aunch die stark verschuldeten landwirtschaftii.
chen Betriebe in eine bedrohliche Lage. Feststellunge: des
Ingtituts flr Xonjunkturforschungen zufolge hatte die Heun-
verschuldung der Landwirtschaft am 1. Juli 1931 12,4 1»d. RN
erreicht. Bei einem Zinssatz wor 8% iberschritt die jihrli-
che Zinsbelastung bereits 1 Iird. RM3; der Anteil der Zinszsh-
lung am Verkaufserlds der Betriebe betrug bereits 145. Als
die Relchsbank anf den Bankkrach sofort mit einer IrhiShung
des Diskontsatzes anf 10% und danu noch eimmal avf 157 rese
glerte, hétte dies zur Feolge, daf in der Lendwirtscha?t neue
kurgfristige Kredite entweder unerschwinglich wurden oder
die ohnehin schon hohe Zinsbelastung unertriglich machten.
Die Ereditverknappung bheeintrichiigte bereits die Abnohmebew
reitschaft der Genossenschaften, litthlen, des Handels usw.
Andererselts verstirkien die Gliubiger der Druck auf ihre
landwirtsehaftlichen Schuldner, sie unter Hinweils suf die
heue Ernte gur Rieckzahlung ven Krediten bzw. zur Bezalhlung
der Zinsen dringend. Die Schuldmer waren dadurch in die
1) ¥g%€ Sgg?eiben Kalckreuths an B.z?n Goldacker wom 1. Junmi
Ly

: DZA I, RLB, Ir.74 a, B1.58 P,
2) Vgl. DZA I, RLB, Nr.23, B1.88.
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Zwangslage gedréngt, die IZrante scfort, und swar su niedri-
gen Preisen zu verkaufen, um ihre hoher finanziellen Ver-
pflichtungen begleicher zu kinnen. In elne solche Situation
gerieten vornehmliech bEuerliche Betriebe, deren Lage sich
der Vorkriegs=zeit gegeniiber ingofern verschlechtert hatte,
als ihre Verksufserlse um etwa 25% geringer waren, die Zins-
belagtung dagegen schon beim Zinssatz von 8% um das Doppelte
liber dem Niveau des Jahres 19713 lag.

Der RLB organisisrte nun eine Selbsthilfe-Bewegung der Land-
wirtsehaft, um der Gefahr der Verschleuderung der neuen Hrnte
entgegenzuwirken. Dabei ging es ihm offensichitliech daruvm, pri-
mir die Intercssen der vorwlegend Getreide produzierenden Jun-
ker wahrgunehmen. Kalckreuth smpfahl denselben, trotz des
Zinsdruckes die Nerwven zu behalten und dle Situation richtig
‘auszunubzgen, um die bestehenden Cetreidepreise bis zum Herbst
zu halten; denn schlieflich seien Vorrédte nleht mehr vorhan-
den und leben nisse die Bevﬁlkerung.1} Schon Ende Juni hatte
der RIB wvom linister [..Schiiele vorsorgliche NaBnalmsn ver-
langt, um dex von der XKreditssite ausgehenden Druck auf die
Getreideprelse entgegenzuwirk@m.z) Am 16. Juli trat er er~
neut an den linister heran,B) um lMaBnabmen zuy Abmilderung
deg auf der landwirtschaft lastenden Kreditdruckes zu for-
dern, flr deren Verwirklichung Schiele im Reichskabinett

"mit groBtem Fachdruck" eintreten sellte, vor allem einen
Tollstreckungsschute fir Zehlungsverpflichitunger sowie eine
bessere Beriicksichtigung der Zrntesicherung hel der Xredit-
gewthrung seitens der Reichsbank. AuBerdem wies der Landbund
darauf hin, daB er es als zweckmifig erachie darauf hinguwire
ken, da8 Barzahlungen verschiedener Art seitens landwirt-
schaftlicher Betriebe eingestellt und durch FNatuvrallieferun-
gen ersetzt wiirden.

Aw 21. Juli wandte sich der RIB an P.von Hindenburpg, damit er
seinen Dinflud als Reichsprisident dahin geltend maches, dab
ebenso wie flir die Banken such flir die landwirtschaft dureh

1) Vgl. Schreiben Kalekreuths an H,von Goldacker, 2.2.0.,
of.35 rr.
2; Vgl. DZA I, RIB, Ir.14 a, Bl.31 f£f.

3) Vgl. ebendas, Ixr.111, Bl.31 1.
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Notverordnung ein Zehlungsaufsehub und Vollistreeckungsecshuiz
angeorinst werde, da sonst diec Folgen fir die Volkserrihrung
wie fir die Gesamtwirtschaft unibersehbar wiren,!)

Von der Prémisse ausgehend, daf die von der Relchsregisrung
in Aussient gestellten agrarpolitischen Schritte v8llig ungu-
reichend selen, wurde auf der auBerordentlichen Sitsurg des
Bundepvorstandes des RIB am 29, Jull ein Aufruf sur lsndwirse
sehaftliichen Selbethilfe einstimmig angenommen.g) Dangoh soll.
te alles aufgeboten werden, unr eluner Verschleuderuns der Bri-
te entgegenzuwirken und dureh Verkaufsenthaltung hihers Prei.
se fir Getreide und Vieh zu realisieren. Die Landbinde wurden
verpflichtet, die Binhaltung der Verkaufsanweisung des RIB

in ihren Gebieten zu Uberwachen. Die Vorstinde der ostelbi-
schen landblinde entfelteten eine besonders energische Initila-
tive, um die Parole der Verkaufsenthaltung Uberall durchszu-
setzen, zumal ep dabei 4in erster Ilinle um die Getreidepreise
ging. Der Brandenburgische und der Schlesische Landburd z.B.
wandten sich Anfang August mit konkreten Aufrufen an ihre Mit-
glieder und Forderten sie zur Verwirklichung der vom FIB hp-
schlossenen Mafnahmen aufas) Unter der Ubersechrift "Hendeln
oder Chaos!® sohrieb R.von Fleamming im "Pommerschen ILandbund®:
"Versagt die Staatshilfe, so wuB die Selbsthilfe allein ein-
setzen, ¢b man das billigt oder nicht,"4)

Behon an 11. August konnte der Bundesvorstand des RILB in einex
einstimmig gefalten Entsehlie&ung5> mit Befriedigung feststel-
len, da9 sein Aufruf sur "Verkaufsdisziplin® in fast sllen
Teilen des Reiches Zustimwung gefunden habe und von den ILandw
wirten im wesentlichen bhefolgt werde, und Graf Kaleckreuth
konnte es schon einern Nonmat sgpiter als Frfolg des RLB rerbu-
chen, daf die Roggen~ wie Uberhaupt die Getreldepreise ange-
zogen hétt@n.é) Bald kam dle von Ii.Schiele eingeleitets "Zing.

1) Vgl. Ceschiftsbericht des Srandenburgischsn Iandburdes
£ir 1931, 8.5. A
ZARLB, Nr.30 v. 29.Juld 1931; RIB/AWS, Fr.31 v. 1.4u2.1931.
Vgl., Geschiftsbericht des Srandenburgischen Tandhurdes flx
. 1%31, 8.63 Sehlgsiggheg Lﬁndbgnd, :riaz ¥§3§,Auga19310
3 » .v un( “I’g.- v& ® :
§ Ber fommezsche andbURcy 8t ddnts, Hr.92 v, 12.4ug.1931.
Vglc DZA I, RI}B, I\‘r.23, Blaesc

Wt W i
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verbilligungsaktion fir die Hrnitebewegung der wichtigsten
landwirtschaftlichen Erzeugnisse” hinzu, die sich zunichoet

npr auf die Finanzierung der Getreideernte erstreckie; neche
dem die Reichsbank den Diskontsatz von 15% wieder auf 8% herab-
‘gesetzt hatte, wurde der Zinssatz fi Getreideernte-~-Iredite
ausitzlich um 4% ermiBigt.’)

Ganz offensichtlich kamen diese lrgebnisse dexr vom RIB orga.-
nisierten Selbsthilfe-Bewegung vornehm.ich den GroBagrariern
zugnie, kaum der lMasse der Ylein- und Nittelbauern, die suf
Sofortverkauf angewiesen oder schwerpunktmiBig auf Verede-
lungswirtschaft orientiert war. in einem internen Rundschrei-
ben der ILandbundzentrale an (die nauptzeschiftsstellen dex
Tandblinde vom 29. September 19312) wurde bestitigt, dald zwar
die Jetreidepreise seit ihrem Tiefststand vow 5. August ey
heblich gestiegen seien, und zZwar bei Weizen um 33 M. und bei
Roggen um 52 M. je %, aber aunf den Viehmirkten durch stéirke-
re. Verkaufsenthaltung erst versucht werden mifBte, gleichfalls
eine Intlasturg zu erreichen. Die Iandbundzentrale konnte es
lediglich bedauern, daf sich die derzeitige Heichsregisyung
trotz energischer VorsttBe seiters des RIE zu durchgreifenden
Tater nicht aufgerafft habe und die Iraft dazu wohl auch nichi
mehr aufbrinsen werde, wm "in aboehbarer Zeit eine Inderung
der trostlosen Verhiltnisse bel der Veredelungswirtechaft
nerbeizufiren. ")

Die Junker szhen sich also weder als LandbundfPlihrer veranlalBd
noeh waren sie grundsi@tzlich pereit, ihre intransigente Hal<
tung der Briining-Regierung gegeniiber aufzugeben, Wihrend sie
deren probektionistische ¥aBnahmen zugunsten der GroBagra-
rier in der OFffentlichkeit mit Shillschweligen iibergingan

=

oder bhagatellisierten, beklogten sie, indenm sie sich auf die
der

e

- Bauern berufen komnten, den Zusammenbruch

o

wachsende Ii¢
der "Tandwirtschaft", der anverneidlich wire, sofern ¢
ning-Regierung wie bisher im Amte bliebe. Auf dem Buncestag

ie Drii-

des PPilzer Junglandbundes am 3C. August in Heustadt a.d.
Hasrdt prophezeite Graf von walokreuth nicht von ungefilm:

1) vel. W.leber, Chronik der deutschen Agrarpolitik
1914 - 1933, 2.2.0., 8.123.

2) Ygl. DZA I, RLB, Mr.111, 31.22 ff.

3) @benda, Bl.23.
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Wenn im Laufe dieses Herbstes eine entsohiaseene Reglerung
nicht zustande komme, dann sihe er den Zusammenbruch im ey
fe dieses Winters wor Augen.?)

Als sich im Prining-Kebinett mit dem Rilektritt des AuBenmi-
nisters Curtius die ersiten Risse abzelchneten?) und im Tager
der rechisradikalen “nationalen™ Opposition die Vorbereitun-
gen zvr Zusemmenfassung der profaschistischen Krifte in der
Harzburger Fromt anliefen?overstﬁrkten die Leundbundfinrer
ibhre Ansirengungen, um einen entsprechenden Beitrag zu lei-
gten und suf dem Tande eine junkerliech-blirgerliche Einheits-
front gegen die Briming-Regierung zu Formieren.

Diese Bemilhungen wurden dadurech beglinstigt, daB die Opposi-
tion gegen Brining wuchs und in zunehmendem VaBe aueh Kreige
erfafte, die seine Regierung bislang unterstiitzt hatten. Das
kam z.B. in einer politischen Umorientierung der Fihrungs-
splitze der Landvolkparteil zum Ausdruck. Der gbersechlesische
Rittergutsbesitzer Wolfgang von Hauemschild-Tacheidt, der an
Stelle des verstorbenen Ernst HSfer suf dem Parteitag der
Landvolkpartel im August 1937 zum neuen Parteifilhrer gewihlt
wurdsf“) erklirte in seiner Programmrede, dsB das ILandvolk
oder richtiger die Landvelkpartel, die es bisher leider getar
habe, nicht einer Reichsregierung folgen k¥nne, die sich in
Abhiingighkeit won der jetzigen Preullempelitik befinde, und
er forderte, als er sich der Presse vorstellte, die Bildung
eéines neuepn Reichskabinetis, das sich in stirkstem Malie auf
die "nationalen Krifte" stitze. Die Landbundfihrung hielt die-
se Erkldrung flir beachtenswert und besonders aktusll,g) weil
1. die PFihrung der>Landv01kp&rtei damit zum ersten ligle die

1; Vgl. Deuntsche Waecht, Nr.37 v. 12.Sept.1931.

2) Vgl. "Die imrerpolitische Situation gerdt in Bewegung®,
ins Deutsche PFihrerbriefe, Nr.71 v. 11. Sept.1931.

3) Auf dem 10. Reichsparteitag der DIVFE in Stettin kiindigte
L.Eugenberg am 20.September in seiner Rede zur Iunenpoli-
tik die Bildung der "Harszburger Frent" mit der Bemerkun :

: "Vor dem Reichstagsbeginn, denke ich, wird sus gemein-
samer Tagung ein Weckruf erschallen.” Hugenbergs innenpo~
litisches Programm. a.s8.0.. 5,14, o i, ok

4) Siehe Anm. 3 auf 5.206 der vorliegenden Arbeit. Vgl. auc
DZA I, RNAI, IAN, Xr.26145, Bl. 3 .ff. . ; :

5) Vgl. “#ihrungswende®, in: Griine Wochemschan des RLB, Nr.39

¥, 3.0kt.1937; Rede salckreuths wvor dem Bundesvorshand des

RIB am 6.0%t.1931, in: DZ4 I, RLB, Nr.145, Bl.%1 f£7.
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Auffassung des RLB teilte, daB die gegenwirtige Reichsregie-
rung die Gesundung der deutschen Wirtschaft uand die “"Wieder-
herstellung der nationalen Unabhingigkeit®™ nicht gewihrlele
sten kinne; 2. die Landvolkpartel zahlenméiBig die Entschei-
dung dariiber in den Hinden hielte, ob Brining weiterhin die
Wéglichkeit hdtte, im Reichstag mit der Sozialdemokratie ge-
gen die "nationale" Opposition zu regieren; 3. diese Stellung-
nahme der “"Schliissel sur Gesamtfrage” werden (d.h. zu einer
Verlagerung des politischen EKriifteverhiltnisses zugunsten dex
militant profsschistischen Reaktion filhren - I.I.) kimnte,
dles umso mehr, als Kalckreuth gleiche Tendenzen in bedrdcht-
lichem Umfamng auch im Zentrum feststellen su kinnen glaubte, '’

Die Pilhrungsspitze des RLB nutzte diese Bedingungen, um die
Grine Front nach liEngerer Pause wieder zu sktivieren und nun-
mehr direkt gegen die Briaing-Regierung ins Feld zu fiihren.
Am 5. September erschienen dies Reprisentanten der Grinen
Pront beim Reichskanzler, um ibhm, wie Xalckreuth bherichts-
te,2) "yielleicht gum letzten Male" zu sagen, hier saoi noch
einmal die M8glichkeit, "die Versprechen, aueh fiir die Bauery-
scha®t etwas zu tun, einzulasen.”B) Un diese Torderung ssl es
beim Reichskanzler gu einer heftigen Auseinandersetzung ge-
kommen. Verbénde, die hisher gur Reglerung gehalten hatten,
wtellten sich nun mit dem Landbund gegen sie. Bei den deut-
schen Bauernvereinen herrsche die Auffassung, daB, woun in
den allerntchaten Tagen und Wochen nichts Durchgreifendes ge-
schihe, jede Hoffnung auf die Regierung Brining vergseblich
sei¥ "Wir werden damn™, erklirte Xalckreuth, "eine geschlos-
sene Front gegen die Reglerung Brﬁningo"4)

Die Beispiele zeigen, wie weit die Vertraueunskrise um Bri-
ning, bedingt durch die Verschirfung der Wirtschafts~ und
Agrarkrise, um sich griff und such suf dem Lande die ver-

1) Kalekrezuth berief sich dabei auf A.Hermes und F.von FPapen,
Ale sich liber das Reichskabinett sehr ablehnernd susgespro-
chen hitten. = :

2) Vgl. Protokoll der auBlerordentlichen litgliederversamrlung
des Kreislandbundes Liegnitz am 11.September 1931, im:

DZA I, RIB, Nr.23, Bl.84 1P,

4) Ebenda, B1.86 u. 91.



-~ 252 -

schiedenern politischen Fraktionen niher zusammenricken lieSl.
Im September und Anfang Oktober verstirkten reprisentative
EKrdfte des lNonopolkapitals und des Junkertums, die im Staste
auf eirn "Herumlegen des Steuers” dréngten,1) Jhren Druck auf
die Reglierung. In der Untermehmerkorrespondens "Deutsche Fih-
rerbriefe” hiel e¢s, d4a8 der Xengler doch Verstimdnis dafiir
haben wmiigcse, dafB die Wirtschaft, die ein halbes Jahr seit dem
Avselnandergehen des Reichstages auf Taten gewartet habe,
*ruap Ll hrerseits auf einen klaren und
entpeheidenden Eurs drangt.“e) Da gber ein
solcher Eurs die Ricksichtnabme auf die Sogialdemckratie und
die Gewerkschaften susschluB, wurde die Bereitschaft Brimings.
sich bei einer Umbesetzung seiner Regierung von belden zu
tremnen, zum bestimmenden Xriteriuam daflir, wie sich lonopcl-
kapitalisten und Junker einem neuen Eriningksbinett gegen-
ilber einstellen wirden.

Der Stendpunkt des RIB zur bevorstehenden Umbildumg des Reichs-
kebinetts ergab sich folgerichtig aus seiner grundsitzlich an
tirepublikaniechen EBinstellung und seinsr bisherigen profa-
sehistischen Entwicklung unter der Agide der intransigenten
Junker. Letztere waren pringipiell nicht bereit, eine Re~
gierunzsurbildung im Rahmen des Weimarer Systems zu ekzeptie-
ren; sie erstrebten dern grundsitzlichen "Systemwechsel®”, die
"Pihrungswende®, In der lsndbundintermen "Grilnen Wochenschau"
wurde mit allem Nachdruck betont, "daB sine Umbildung des
Reichsltabinetts rur denn ihrern Sinn erfilli, wemn sie den
Kr&ften der nationalen Opposition ma 8 ge b l ichen
BEinfluB wverschafft™, und dal ohne eine solche v § 1 -
l11ige Tmgestalitung der Helchsreglerung...ein

o

Kurswechsel nicht gu erhoffen ist.">) Graf von Xalekreuth

1) Der geschiftsfilbrende Ausschuff des Alldeutschen Verbandes
z.B. richtete am $.Sept. an P.von Hindenburg ein Schreiben,
in welchem er versicherte: Das "nationale Deutschland” wir-
de eimniitig zum Reichsprisidenten sicher, wenn er sich ent-
schidsse, in der Todesnot des deutschen Volkes "das Steuer
herumzulegen.” Deutsche Zeitung, Lr.22¢€ a v.26,.5ept.1931,
Vgl. auch W.Ruge, a.a8.0.; 5.409 £7T, i

2y oVertraunenskrise um Briming®, in: Deutsche Flhrerbriefe,
e, 77 v, 2.0kt.1931.

3) "Rlihrungswende”, a.a.0. (Bervorhebung von mir - K.N.).




B

hatte schon in der erwihnten landbundversammlung in Lisgnits
in bemerkenswerter Offerheilt sngedeutet, daB die wom RLB gow
forderte "pationale® Reglierung ibhrem Wesen nach aine fagchi-
stische Diktetur sein wmiiBte, die sich terroristischer derre
schaftsmethoden hedienen und uuter der das Volk schwer zu
leiden haben wlirde. Wortlich fihrte er aus:

"Die Regierung, die das deutsche Volk wieder emporfihren

will, muB e¢ine herte Reglerung seln, unter der das gange

Volk seufzen wird, denn die Sinden von 10 Jahren Geldver-

gchwendung gind nicht vom reut auf morgen aus der Welt zu

BCh&ff@ﬂ;“1§
duf seiner Sitzung am 6. Oktoter legte der Bundesvorstand die
Haltung des RLB zur bevorstehenden Regierungsumbildung offi-
ziell fest. In seinem Referat lber die agrarpclitische ILe-
ge2) ging Talckreuth davon aus, daf seitens der Reglerung
nichts geschehen sei, um der lage der Landwirtschaft, die sick
ingwischen wverschirft habe, Rechnung zu tragen. Eingaben des
RIB wiirden nicht beriickeichtist. Durch irgendwslche Zingel-
malBnahmsn -~ auch durech die geplarnte Umbildung des Eabinetts -
knne Hilfe nicht mehr gebracht werden, sondern nur noch durech
eine grundsttzliche Umstellung. In der vom Bundesvorstand an-
genommenern Intschliefung wurde daraus als politische Ionse-
quenz abgeleitet, daf die Landwirtschaft "von der Regiesrung
Briining nichts mehr gu erwarten" habe und "daher den Rick-
tritt des CGesanmtkabinetts foxrdern” mﬁsse,a) Der RIB ernch dile-
se Torderung coffenbar schon urter dem Aspekt der Vorberei-
tung der Harszburger Tagung; sie war also ein Ausdruck der Be-
strebungen der militant profasehistischen Ardfte zur waver-
ziiglichen. Ablsung des Briningkabinetts durch eine absolut
autoritire Regierung der "nationalen” Opposition.

Um seiner Torderung nach einer villigen Umgestaltung der
Reichsregierurg Rickhalt zu verschaffen und Nachdruck zu ver-
leihen, beschleB der Bundesvorstand gleichzeitig, die land-
wirtschaftliche Selbsthilfe-Bewegung unter neuen Zielstellune
gen weiterzufihren. Bei der ideologischen Begrindung deor Ak-
tion ging die Tendbundfihrung von folgenden Primissen aus:®)

1) Protokoll..., 2.a.0., Bl.9<.

2) Vg1. D74 I, RIB, Kr.145, BL.5%1 2.
Ebel’lda; Bla 56v

4) Vgl. ebends, Lr.226, B1.109.
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Tie penthungen des RLB, die Reichsregierung in agrarpoliti-
s&chen Tragen euf einen anderen Weg zu bringen, seien erfolg-
los gebliechen. Awbrége an diese Regierung zu stellen, seien
deshalb nutzles. Os bliebe infolgedessen nichts anderes brig.
&ls bis zur Lnderung der Dinge zur Selhsthilfe zu greifen.
Nachden die Mafnshmen besiglich der Getreldeverwerturg einen
groBan Trfolg gereitigt hatter, der in internen Erklirungen
selbst von der ostelbischen GroBagrariern anerkannt wurde,
go0llter die Landbiinde die Seltsthilfe nummehr fortsetzen,

um Steuer~ und Zinsgahlungen in der geforderten HShe zu ver-
welgern urd einen Vollstreckungsschutz durchzusetzen. Die
neue Riappe der vom RIB organislerten Selbsthilfe-Fewegung
wurde verasbredungsgemiéB vom Schleswlg-Holsteirischen land-
und Bauernbund eingeleitet. Dessen Vorsitzender TUnusen~Schal-
by berichiete denm Bunﬁesvorstand,q) wie in seinem DBereich die
landwirtschafiliche Selbsthilfe organisiert werde. Fiir den
30. Qktober hahe der Landbundé alle Landwirte, Handel- und Ge=
werbetreibenden 3in sller Dbrferm einberufen, um dort in Feiler-
licher Forn ikrern Zusarmernschiul zu bekrd8ftigen und eine vor-
hereitete Kundgebungg) ansunetmen. In ihr wurde die Reichsre-
gierung angeklagt, das Vaterlund politisch, wirtschaftlich
und kulturell in den volligen Zusammenbruch gefiihrt zu ha-
ben, und deshsld ihr Rickitrit® gefordert. Zugleich wurde ver-
¥lindet, daB, nachdem alle Notlorderungen des Lendbundes uner-
fiillt geblisben seien, dag Landvolk der "Nordmark” nunmehr
die Selbsthilfe in die Hand nehme und iiberall die "untremn-
bare Schicksals- und Dorfgemelinschaft” bilde. Aus dieser Ge-
meinschaft - geboren aus liot und Vergweifliung - solle die
Nacht erwachsen, die den Untergang des gesamten Bausrnstan-
des und damit won Volk ond Staat verhindere. TOnnsen erliu-
terte, daf alle anwesenden "Dorfgenossen” angehalten werden
sollten, sich durch Unterschrift und das Treuegeltbnis zuy
Sehicksalsgemeinschaft zu beksnnen, die auf der Grundlage
"schirfster Disziplin gwischen Fihrer und Gefalgsehaft"3)
Punktionieren vnd nur denjerigzen Schukz gewdhren wirde, die
in ihren Reihen stilnden. Ter RIB solle dahin wirken, daB

1) Vgl. ebenda, Hr.145, BL.56 £f.
2) Vgl. ebenda, BL.560.
3) Vgl. ebenda, E1.64 f.
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in allen snderen Begirken in gleicher oder Hhnlicher Weise
der ZusammenschluB zur Selbsthilfe organisiert werde, damii,
wie Tlnnsen betonte, der Landbund gerlistet sei, wemn die Ent-
seheidungen fielen. Der Bunfesvorstand lbernabm diese Por-
derung in eine BEvitschlieBung, in der er seinen Urganisatio-
nen empfehl, die Untragbarkeit der derzeltigen Zinssitze
nachzuwelisen und ihre Zahlung seitens der Landwirtscheft ab-
zulehrnen, und er gab seiner Uberzeugung Ausdruck, daf in die-
ser Frage “stirkste Geschlossenmheit der Landbundmitglieder er-
relcht”™ werde.

Briining suchte dem Druck von vechts Rechnung zu tragen, indem
er zunichst am 6, Okitober mit der drittem Netverordnurg “zur
Sicherung vom Wirtschaft und Finanzen“g) die drimgendsten
Torderungen der Monopolherren erfiillte und der Ilendwirtschaft
in Aussicht stellte, lhre aulercordentliche Lage im Aunfenhan-
del und in der Devisenwirischoft sowie bel der Gestaltung des
Zinssatzes zu berlieksichtigen, und dariiber hinsus am ¢, Okfo~
ber sein Fabinett auf sinigen Posten umbildete.B) Der Bintrits
des Vorstendsmitgliedes der IG-Farben, H. Warmbeld, in die Re-
gierung und die Vereinigung des Reichswehr- und des Innenmi-
nisteriums in der Person des Gemerals W. Groeney waren die
wichtigsten Merkmale der Kebinettsumbildung. Darin wor allem,
aber auch in der Tatsache, dal die zweilte Pr8sidialregierung
Belining uvrter dem Druck wvon rechis gebildet wurde, kam der
fortechreitende Faschisierungsprowel zum Ausdruek.

Dennoch sagte der RLB, cbenso wie die anderen rechisredikalen

Parteien und Verbinde uwnd die hinter ihren stehenden lonopol-

herrer und Junker, suech der Reglerung "Briningll® von Anfang

an unpd ip aller (ffentlichkeit den schirfsten Xampf an, su-

wal die Regierunzsumbildung den deutschnational-faschisti-

8chexr Kr&ften den vom RLB geforderten maBgeblichen Birfluf

im Reichgkabinett moch nichi gebraehﬁ,ﬁ) felglich auch mux

1) Ebenda, Nr.23, B1.107. Vgi. auch ebends, Nr.226, 31.109,

2) Vgl. RGB1.I, 1931, S.538 £f.; W.Weber, Chronik..., @.2.0.,
Se124.

33 Vgl. W.Ruge, a.8.0., S.416 £,

4) Am 7. November ernannte Brining den Rittergutsbesitzer
Haps Schlange-Sehdningen zum Osthilfekommisser (vgl. H.

Denecke, a.a.0., 5.164 £f,). Schlange war jedoch ein Re-
présentant des taktisch beweglicheren, reformbereiten
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zu einem Fersounenwechsel, aber keineswegs zu einen "Syatem-

wachsel™ gefithrt hatte1) und schlieflick nicht von einer ab-
soluten Absage an die Sozialdemokratie ausgegangen cder be-

gleitet war.

Die erste groSe Gelegenheit, die Fawpfansage an die Briining-
regierung Sffentlich zu erneuern, ergab sich flir demn RLB auf
der Harzburger Tagung der extremen Reaktion am 11. und 12.
Oktober 1031, auf der er offiziell durch sein Prisidiuwm sowie
dureh die Torsitzemden der Provinzial-Landblinde vertreten war.
Die Junker hielten eine derartig organisierte, starke Betei-
ligung des RIB an diesem Treffen als eine SelbatverstEndlich-~
keit, die sie daraus ableiteten, dal erstens der Bundesvor-
stand seit seiner ersten Sitzung nach der Septemberwahl 1930
jede Gelegenheit gemutzt hatte, "um in aller Offentlichkeit
gu fordern, daB an Stelle des in Deutschland herxschenden Sys-
tems...eine Regierung unabhingiger, willensstarker, tatherei-
ter nationaler Filhrer berufen wiirde”, und gweitens der RIB
schon wihrend der Velksentscheid-Kampagne gegen die FreuBlen-
regierung jede Mbglichkeit gur Zusammenfassung der Ultras ak-
tiv unterstitet hatte. Cerade der RIB, der bel jeder Gelegen-
heit seine parteipolitische "Weutralitét” herausstellte, be-
trachtete es als eine seiner wichtigsten Aufgaben, als eini-
gende Klammer zu wirken und die machtpolitischen Fonkurrenz-
kimpfe im Lager der extremen Reaktilon - im besonderen auf dem
Lande - um des gemeinsamen Zisles wegen gurlickzudringen; und
80 sshen die Junker in der Bildung der "Harzburger Front”
nicht ohne Gemugtuung die Krbnung auch i hrer bisheri-
gen Bemihungen um die Zusammenfassung aller Gruppisrungen der
profaschistischen "netionslen” Opposition zu einer geschlos-
sSenen Iront.

Auf der Harsburger Tagung wurde wor allem der sofortige Rick-
tritt der Regierung Drining und Breun sowie die Neuwahl der

Fligels der GroBgrundbesitzer. Nachdem sich die neve ik~
rung der Laudvolkpartei auf die politische Pogition des
RLB und damit gegen die Briiming-Regilerung gestellt hatte,
besafBen die lNinister Schiele und Schlange in der Lendvollke
partei ebenso wenig Riickhalt wie im RLB.

1) Vgl. Geschiftsbericht des RLB fur 1931, &.8.0.

2) ?ggshﬁftshericht des Brandenburgischen Lendbundes flr

’ 808.




s 257 -

“lbsralterien” Parlamente im Reich und im PreuSen gefordert.
Tie hier versammelte "Elite der extremen Beaktiomﬂﬁ) prokla~
zierte ihre Bereitschaft, im Reich und in PreuBen in "mastio-
nalgefiihrten Regierungen die Verantwortung gu Ubernehmen, ...
um das Tand vor dem Chaos des Bolschewismus zu bewahren."2)
Hindenburg wurde beschworen, in letzter Stunde durch Berufung
einer entsprechenden Reglerunz den "rettender Kurswechsel"
herbeizufihren. Graf von Xalekreuth, der als einer der Haupt-
redner auftrat, erklirte, deaf der RIB durch seine Teilnahme
an dieser Tegung die EZrkenntnis unterstreichen wolle, daB
Deutschlend in seirner politisch und wirtschaftlich fast hoff-
nungslos zerrlitteten Lage nur noch gerettet werden k3 .ne, wenn
in letzter Ninute eine Reglerung die Jiigel ergreife, die sieh
auf die immer stirker, gielklarer und geschlossener auftre-
tende "nationale Bewegung" stlitge. Ir bekriftigte die Stol-
richtung und das Ziel der Harzburger Front, indem er aus der
Sicht der intransigenten Junker erklErtes

"Die deutsche ot fordert, dal endlich mit der Politik des
Tavierens und der halben NabBmalmen asufgeriumt wird. Die
Umbildung des Kabinetts Brining bietet keine Hoffaung fiir
die notwendige sofortige Hilfe. llur auf die lMacht der na-
tionalen Bewegung gestitzt, wird in Zukunft in Deutschland
mit Brfolg regiert und die deutsche Landwirtschaft geret-
tet werden kSaren."?%)
Obwohl die Harzburger Front von Anfang an durch Interessenge-
gensédtze, vor allem durch dern totalen Pihrungsanspruch der
Nagipartei, belastet und zerrissen wurde,4) signalisierte ihr
Zustandekommen doech ein weiteres Anwachgen der Paschistischen
Gefahy. Oie kam - vor der offenen Sammlung der Ultras abge-

sehen - vor allem such darin zum Ausdruck, dafl sich weitere

1) Vgl. W.Ruge, a.a8.0., S5.418.

2) Vgl, Schulthess, @.2.0., $.225. :

3) landwirtschaftsverband OstpreuBen, Lr.42 v. 17.0kt.1931,

4) Vgl. DZA I, RMAI, IAV, Nr.25952 (pessim); W.Ruge, ©.a.0.,
5.418. Auf der anderen Seite waren viele deutschnationale
Juniker nach wie vor davon Uberszeugt, daf die Plihrung einer
"nationalen” Regierung Hugenberg und seiner Partei zukime,
%.B. - aug schon erwihnten Grinden - der Graf von Arnim-
Boitzenburg. Br, der die Neubildung des Briningkabinetts
auch nur als "eine zeitraubende Zwischenlﬁsuﬂg" betracih-
tete, schrieb ausgerechret am 11. Oktober an den Exkaiser
Wilhelm II: "Hoffentlich igt der Augenblick nicht mehr
fern, wo Hugenberg die RFihrung im Eelch iibernimmt."”
K.Gossweiler/A.Sehlicht, a.a.0., S.650,
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Xreige des deutschen lioropolkapitals von Briming und dem Zen-
Trum als dem politischen Tréger des eingeleiteten Feschigie-
rungskurses abwandten und auf die deutschnational-faschisti-
sche "natiorale™ Opposition umorientierten, die auf die be-
gchleunigte Trrichtung der offenen Gewaltherrschaft dringte.
In der Unternchmerkerresponderz “Deutsche Fihrerbriefe” wur-
de im Xommenitar zur Harzburger Tagung schwerwiegend wermerkt,
daB sie die "MNOglichkeit zu entschelidenden Wendungen in der
deutschen Politik der nE chsten Zedit wle auf
ldvgere 51eht " extffnet nabe. ) Zugleich wiurde an-
gedeutet, daB dle Bedingungen fiir eine sofortige liachtiber-
nahme durch die militanten Krifte noch nicht ginstig scien.?)
In ihren Heiken selbst sei mar sich dariiber klar, "dal eine
Ubernahme der Regierung jetzt sofort die groBie Gefehr fir
die nationale Opposition selbst bedeuten muB, wenn sie wver-
sagt. Trotzden wird dieser Schriti", so heifit es in dem Xom-
. mentar, "wenn nicht jetszt, dann in
" einlgen Monaten gewagt werden missen."?) Augen-
seheinlich auf die sich abzeichnende Umorientierung fihrender
Wirtschafiskreise wvertrauend, wertete die Nazi-Landpost die
Hargburger Tagung als einen "lMeilenstein auf dem Veg zum
Dritten Reich der Nationalsozialisten."4)

Die Harzburger Tagung war nicht zufdllig unmittelbar vor dem
Zusammentritt des Reichsteges durchgefihrt worden. Cbwohl
gich die extrem reaktioniren Parteien und Verbinde dort iber
ein gemeinsames Vorgshen im Beichstag geeinigt hatten,S) WL -
de ihr Ziel, die Brilning-Tegierung sofort zu stlrzen, nicht
erreicht. Allerdings wurde der von Deutschnationaler und Na-
zig eingebrachte MiBtrauvensanirag gegern Brining nur durch
eine knappe lehrheit von 295:275 Stimmen abgelehnt; das Ir#f- .

T3 "Hagrzburg”, in: Deutsche Fihrerbriefe, Hr .80 v.13.10.,1931.,
2) Offensichtlich handelte es sich dabei vor allem darum, dafl
sich ein iInde der Wirtschaftskrise noch nlcht abgzeichne-
te, folglich auch noch nicht die Ausgicht bestand, mi%
ihren Auswirkungen in kurzer Frist fertig zu werden,
*Harzburg", 2.2.0. (Hervorhebung von mir - H.F.).
NS-Tandpost, Folge T v. 18.0kt.1931. ,
L.Wendhauser versicherte schon am 8. QOktober vor dem Cesami-
vorstend des Landbundes Mecklerburg-Schwerin: "Wir selbst
werden am 13.0ktober in den Reichstag hineingeher, aber le-
diglich, um den Versuch zu machen, auf legale Weise dieses
System zu Fall zu dbringen.” DZA I, RLB, Wr.226, B1.108,

(SR A VE )



s, 1 e

teverkiltuis hatte gich also inzwischen zugunsten der Harz-
burger Front verschoben, zumel nun auch 8ie Verireter der
Lendvolikpartei (auBer Schlange-Schinirgem) und ein groBer Tei
der DVP gegen Brining stimmtes.l) Tackdem die "mationale” Op-
position ernsut aus dem Parlament ausgezogen war und der
Reichestag auf weitere vier lonate vertagt wurde, konnte dis
Yotverordrungsdiktatur der Prisidialregierung Briining wieder
ungestiirt furktionieren.

Der RIB zog aus dem Irgebnis der Relchstegssitzung die SehluB.
Tolgervng, seinen Kampf gegen die Irining-Regierung im Sirme
der Harzburger Tagung unvermindert fortzusetzen, wobei er
sich auf die unverénderte Stellung des Kabinetts zur landwirt-
schaft berief. In offilziellen Landbund.irklirungen jener Tage
wurde die agrarpolitische Bilang der ersten Brining-Legiarung
v0lllg nezativ gewertet und in der Behauptung gusannengeloldy,
da8 die in der Regierungserklirung vom 1. April 1930 gegebe~
nen Versprechungen in allen entscheidenden Punkien, aveh die
Zusagen flr der COster, unerfliiilt geblieben selern, und dal die
Programmerkliirvung der Regierung "Brining II"™ vom 13. Cktober
1931 gleichfalls eine Fette von Versprechungen und "daneben
manche bedenkliche Auslassung” emthielte.g) Die vom CGrafen
Kalckreuth suf der gitzung des Bundesvorstandes des RIB am
10. November proklamierte Welterfilhrung des schirfster Tamp-
fes gegern die Erﬁningnﬁegieruﬂg3) Tand wor allem ibhrer Aus-
druck: 1. im Boykott des vem Hindemburg am 21. Ckbtober ernann.-
ten Wirtschafisbeirates, 2. in der Fortfihrumg umd Intensi-
vierungz der wvom TLandhund organisierten Selbsthilfeaktion der
landwirtscha®t und 3. in der Verschirfung und Zuspitzung der
Eritik am den agrarpolitischen kalnahmen deeg zweiten Briming-
kabinette.

Der RIB kommentlerte die Berufung des Wirtschaftsbeirates
vom Stendpunk? der intransigenten Junker. Nach seiner Auffasge
sung konnten nieht Beirfte und Sachverstindigengutachten,
sondern pur die sntscheidende Wendung in der politischen Fiih~

1) ¥2l. Egelhaaf, 8.2.0., S5.144 f£.; K.D.Breeher, a.a.0.,
5.419 ££.

2) vgl. "lendwirisehaft, Prining I und Brining II", in:
RLB/AWS, §r.42 v.1T7.10.19313 "Brining II“, ebenda, ir.43
v.24.10.1931. -

3) Vgl. DZa I, RIB, Tr.145, Bl.28 2.
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rung die Wirtschaft retten. AuBerdem kritisierte er die Zu-
sammensetzung dieses Cremiums, in welchem die Industrie dop-
pelt so etark vertreten sei wie die Landwirtsdhaftni) Sehlief -
lieh stiefBen auch die im Wirtschaftsbeirat vorgetragenen PI1i.
ne, die sich auf der Grundlage der Forderungen der Industrie-
kapitine bewevten,g) vor allem eine Senkung der Preise um 20%,
auf den Widerstand des Landbundes. Kaleckreuth erklirte dazu
vor dem Eundesvorstand: "Natlirlich stehen diece Pline im
schirfaten Gegensatz su unserer eigenen Auffassung und zu den
eingigen idglichkeiten, auf denen wir lberhaupt zur Rettung
gelangen kSrnen."3) im 19. November schieden dann auch dis
Vertreter der Landwirtschaft aus dem Beirat sus, weil sie,

wie es beim RIB hieB, die Erfolglosigksit aller Benihungen
erkannten, entscheidende HilfswalbBnahmen Pir die Landwirtschafi
&0 erraichen.di

Vom PeschiuB ausgehend, den der Bundesvorstand am £, Oktober
gefaBt hatte, wurde rach dem Beispiel des Schleswig-Holstei-
nischen lLand- und Bauernbundes auch von den anderen Landbiin-
den der "Selbsthilfe-Xempf der Landwirtschaft® forciert. Der
Pommersche Lendbund versandte in grolem Umfang Aufforderungen
an die Landbevdlkerung zur Bildung von Not- urd Schicksals-
gemeinschaften.s) Der Schlesische Landbund ilibermittelte sei
nen Ireisverbinden am 20, Oktober eine Anweisung, die unter
der Losung: "Kein Mensch karn uns auf legalem Wege uncere Be-
triebsmittel nehmen!™ Riehtlinien flir Landwirte hinsichtlieh
ihrer Zahlungsverpflichiungen enthielt.®) Der Ereisfibrertag
des Lendwirtschaftsverbandes OstpreuBen beschlof am 23. Okto-
ber Ehnliche Richtlinien fir seine lMitglieder, dies von dem
Postulat ausgingen: "Die Lerdwirtschaft der Proving Ostpreulen
als CGesamtheit genommen, ist zm Ende ihrer Xraft und zahlungs-
unf&hig.”7) Sle wurden in Form eines Schreibens, das die Un-
tergchrifien des 1. Vorsitzenden, von Striivy, und aller Lreisz-

¢

1) Vgl. “Brining 1I%, a.8.0.

2 Vglal “;fe"-:,?;ilg@ﬁ zﬂ;-at-o(/’ 804‘12 f’

3) Bs handelte sich um die Auffgs@ung, diﬁliie S;chefun @i_
er Freigse d e r Neﬁf%urrw ederherstellung der Rentabl-

&t der lendwirtschilt wire. :

4. %§§;%Ggsghéf%sgerieht des RlB fir 1931, a.a.0., S,

5) Vegl. DZA II, Rep.87 B, Lr.20609, B1.61.

6) Vel. DZA I, RIB, Tr.23, B1.105 ff, _

T1) Lendwirtschaftsverband OstpreuBen, Ir.44 w. 31.0kt.1931.
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fihrer des Landwirtschaftsverbandes trug, auch P.von Hinden-
burg Uberreicht. Auch die Landbiinde Grenzmark, Oberschlesién,
Erandenburg, Proving Sachsen, Hannover u.a. entwickelten Ini-
tiativen in dieser Richtung. Auf der Sitzung des Bundesvor-
standes am 10. November, auf der erneut zur Selbsthilfe Stel-
lung genommen wurde, konstatierte Prisident A.Bethge diese
Bewegung mit Genugtuung, und er forderte dazu auf, sie "mit
allen Mitteln vorzutreiben"; denn, so rief er aug, "hier hilft
kein Nundspitzen mehr, hier muf gepfiffen werden!"1) In einer
EntschlieSung zur agrarpolitischen Lage brachte der Bundes-
vorstand dieser "sich aus dem Zusammenbruch entwickelnden Be-
wegung nicht mur volles Verstindnis" entgegen, sonderr er
billigte sie auch suedriicklich und gab seiner Uberszeugung Aus-
druck, daB "der einheitliche Wille und die innere Geschlose
senheit...zum Erfolge Pihren" mﬁsse.z)

Indem die Landbundflihrer den organisiertem Selbsthilfe-Xampf
forcierten, verfolgten sie verschiedene Ziele zugleich, so-
wohl Ckoromische als auch politische. Nach wie vor war es zu-
nichst ihre wirtschaftspolitische Abgicht, die im Amt verblie-
bene Brining-Regierung unter permanentem Iruck zu halten und
sie zu weiteren agrarprotektionistischer lNaBnahmenr zu veran-.
lagsen, die in erster Linie den GroBagrariern das Uberdauern
der Wirtschaftskrise auf Kosten der werktitigen Hassen gestst-
tete. Historische Quellen zeugen jedoch davon, daB dieser
Kampf des Lendbundes nach auBen hin zwar um vordergriindige
wirtschaftspolitische Ziele und mit entsprechenden Nitteln
und Methodern gefihrt wurde, in Wirklichkeit sber primir po-
litisch motiviert, dem strategischen politischen Ziel der
Junker absolut untergeordnet war. Graf von Kielmaunsegg be-
kannte am 10. Novenmber vor dem Bundesvorstand, daB imn den
D8rfern Schleswig-Holsteins Notgemeinschafter gebildet wur-
den, um der Amziehungskraft des Bauernhilfsprogramms auf die
werktitigen Bauern entgesengzuwirker, ihre gunehmende politi-
sche Radikalisierung aufzufangen und sie in die politischen
Behnen des Landbundes zu 1eiten.3) Letzteres bedsutete, die

1 DZA I’ R.TJB, 1‘33..'.145, Bl-BO-
2) Ebenda, Bl.46.
3) Vgl. S.236 f. der vorliegenden Arbeit.
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Bavern im Sinne der Landbund-Ziele noch stérker mit der
Staatemacht, vor allem mit der sozisldemokratisch gefithrten
Preulenregierung zu konfrontieren, einerseits die stastli-
chen Deh&rder bzw. die Sozialdemokratie zum Vorgehen gegen
bZuerliche Selbsthilfesktionen zu provozieren1) und allgemein
als "landwirtschaftsfeindlich” bloBzustellen, andererseits
fir der angestrebten politischer Systemwechsel ausgunutzen.
Graf von Xalekreuth bestitigte und bekriftigte diese reaktio-
nidre politische StoBrichtung der vwon den Junkern inspirierten
landwirtschaftlichen "Selbsthilfe"-Bewegung, indem er vor dem
Bundesvorstand es als die Pflicht des RIB begeichnete, seine
"Arteit dramBen fortzusetzen und im Jande d i e S itua -
tTion zu schaffen, die wirklich zu einem ener-
gischen Anpacken der ILage zwingt."z) Auf der Tagung der "Not-
gemeinschaftsfilhrer” des Landbundes Mecklenburg-Schwerin am
14. November in Glistrow bekannte TBnnsen—Sehalbys als er dort
schlewig-holsteinische Erfahrungen varmittelte,3 freimiitig
und sbenso eindeutig, daf der Feupf der Landwirte und Bauern
"nicht mehr eine wirtschaftliche Frage, sondern eine politi-
sche Frage hichaten AusmaBes® sel und "bis zum endgiiltigen
Slege" geflihrt werde.*) Er sprach vom RKampf gegen ein undeut-
sches BSystem und von der "Wiedergeburt", die vom Ilande kom-
men miizse, um das fortszufibrer, woflir die Xemeraden gefallen
seien. Wenn sich die Tihrer der "nationalen” Opposition bim~
her nicht durchsetzen konuten, erklérte TSmnsen, dann nur,
“weil sie nicht geniigend hinter sich hatten." Ergo miisse "ein
groBer Block" geschaffen werden, und zwar schnell; denn es
ginge nur um Jochen und lonate. Keiner diirfe in der Ftappe
1) Im PreuBischen Landtag z.B. brachte die sozisldemokratische
Traktion, irdem sie sich auf Anforderungen des Pommerschen
Landbundes zur Bildung von "Not- und Schicksalsgemeinschaf-
ten" anf dem Lande bezog, am 29.Dezember 1931 folgenden An-
trag ein: "Das Staatsministeriun wird ersucht, den Terror
deg Tandbundes mit allen Hitteln zu bekémpfen; insbesonde-
re ist dle Bereitstellung von liitteln fir genossenschaftli-
che Zwecke...zu priifen und dert zu versagen, wo gernossen-
schaftliche finrichtungen zur Turchf hrung von Terrorbe-
strebun-er des Landbundese miBbraucht werden." DZA 3T,
Repo87 B’ R].’.20609, Bl-sqc B
} DZ4 I, RIB, Ir.145, Bl.34 (Hervorhebung vom mir - X.I,).

Vel. DZA I, RIB, ir.226, Bl.142 f.
VEL. ebendd, Fl 142, '

AL RO
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bleiben, alles nmiisse sich "amdringen, in die erste Frontli-~
nie hineinzukommen, weil es jetzt...zum endgliltigen letzten
Kampfe” ginge. iine solche Frontlinie zu schaffen, bdenlihe
sich der Schleswig-Holsteinische Landbund bereits, wie Tdnn-
sen versicherte, "in tadelloser Zusaumenarbeit" mit der na-
tionalen Opposition (Nationalsozialisten, Deutschnationalen,
Stahlhelm), mit den verschiedenen Ierufsstinden (Handwerk,
Gewerbe), "auch wmit Gerossenschaften, mit der heimischen Ban-
kXen und mit der Zirche,"1)

Die vom RLB im Eerbst 1931 organisierte "Selbsthilfe"-Bewe~
gung auf dem Lande nahm also in der Strategie und Taktik der
Junker und GroSgrundbesitzer einen hohen politischen Stellen-
wert ein. Sie war ein NifSbrauch echter bHuerlicher Selbsthil-
febestrebungen fir reaktionire politische Zwecke, ihre Um-
funktionierung durch die militant profaschistische Resktion,
ein Ausdruck des zunehmenden Faschisierungsprozesses auf dew
Lande. Ihre orgsnisatorische Form, die allerorts angestrebte
"Doxrf~ und Sehiekealsgemeinsohaft", war ihrem esen nach eine
Junkerlich~blirgerliche Zinheitsfront, eine EKomponente der
Harzburger Front auf dem Lande. Es war das erklirte Ziel die-
ser Deweguny, die kleinbiirgerlich-chauvinistische lassenba-
sis und Stimmungskulisse flir sben jene Situation su schaffen,
die nach Yalckreuths Jorten zum "energischen Anpacken der La-
ge" awingen, d.h. den beschleunigten lachtwechsel zugunsten
der ultrareaktioniirer Lr&fte auf scheinlegslem Wege ermdgli-
chen sollt: .

41z erste bedeutende agrarpolitische liaBnahme der zweilten Brii-
ning~Regierung, die vom neugehildeten Reichskommissariat fur
die Osthilfe vorbereitet worden war, erschiem die hotverord-
nung des Relchsprisidentem "szur Sicherung der Jrnte und der
landwirtschaftlichen BEntschuldung im Osthilfegebiet® wvom 17.
Tovember 1931,2) Ihr zufolge wurde ein Sicherungsverfalhren
eingefilhrt, verbunden mit einem Vollstreckungsschutz und der
N¥glichkeit einer Herabsetzung von {iliubigerforderungen bis

zu 50% zugunsten der fiir die Imitschuldung susgewthlten land-
1; Vgl. ebenda, Bl.142 £.

2) Vgl. RGBL. I, 1931, $5.675 #f.; B.Buehta, a.a.0., 5.109 £.;
H.Denecke, a.a8.0., S.768 f£f.
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wirtscheftlichen Betriebe im Osthilfegebiet. Diese mit ein-
schneidenden laPpnahmer verbundene Verordnung war durchaus ge-
eignet, ostelbische GroBagrsrier, die ihre Wilmsche weitge-
hend erfillt sahen, zu spontanen Beifallskundgebungen zu ver-
anlassen, 80 %z.D. R.von Flemming, der als Priisident der pom-
merscher Landwirtschaftskammer in einem Telegramm an Schlange-
Seh¥ningen freudige Zustimmung zur Sicherungsverordnung he-
kundete.

Diegser Sehritt Flemmings lUste eine neue Kontroverse zwischen
den gzwel divergierenden tektischen Gruppierunger der Junker
und ihrer Gefolgschaft aus, die vor allem ir FPommerschen Land-
bund uvm die Jahreswende 1931/32 wochenlang gefiihrt wurde. Das
Telegramm an Schlange-Schininger paSte den militanten Verfech-~
tern der intransigenten Obstruktions- bzw. Katastrophenpoli-
tik ahsolut nicht ins politisch-taktische Kongzept und veran-
laBte sie, die taktisch wvorsichtigere Gruppierung der "wei-
chen Leunte"!) um R.von Plemming energisch gu attackieren, um
sie politisch gzur'ickzudringen, wobei sie descen groSen Fin-
flu8 in landwirtschaftlichen Kreisen ins EKalkiil zogen. Die
aus Flemmings Beifallskundgebung abgeleiteten politischen Vor.-
wirfe geger ikn kulminierten vor allem in folgenden Argumen-
teun: Irstens habe or damit einer Persdnlichkeit gehulcigt,
die in ertscheidender Schlacht aus hiherer TFlhrerstelle fah-
nenfllichtig geworden sei.?) Zweitens hege und verbreite er
die "verfehlte Hof nung", daB die landwirtechaft des Ostens
“in diesem System™ noch zu retten wére.B) SehlieBlich trage
er durch eine bestirmte Zusammenarbeit mit politischen Geg-
pern, d.h. Reprisentanten der Weimarer Republik, dazu bei,
deren Sturz zu verhindern, auf den aber dile "nationale” Op-
position, folglich auch der Landbund, hinarbeiteten.?) Plem-
ming wies derdrtige Angriffe als unbegriindet zuriick und ver-
peidigte seine taktische Xonzeption des vorsichtigen, sehriti-
weigen Abhbaus des Parlamentarismus bei gleichzeitiger Siche-
rung der kleimbilrgerlich-béuerlichen lassenbasis des Grof-
13 Vgl. DZA I, RLB, Nr.241, B1.40,45,55 u.57.

Vgl. Anm.5 auf .77 der vorliegenden Arbeit.

3; Vgl. DZA I, RLB, Nr.241, BlL.215 f.
4) Vgl. ebenda, Bi.69 f.
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grundbeaitzes.ﬁ) Zu seinen Anhingern zihlte asuch der Ritter-
gutsbesitzer von Schwerin-Spantekow, der mit dem Argument ope-
rierte, daB letzten Endes der Erfolg zeigen werde, ob Flem-
wings Politik in Berlin falsch gewesen sei.Z2) Im Grumde genom-
@en hatten die intransigenten Junker nichts dagegen, &aB die
Représentanten der taktisch wendigeren Gruppierung Positioc-
nen und Verbindungen in Berlin nutzten, um suf agrarpoliti-
Schem Gebiet so viel wie miglich fir die GroSgrundbesitzer
herauszuholen; aber es durfte die interessenpolitisch moti-
vierte Zusa menarbeit mit dem Stasat nicht zu einer "Art gei-
stiger Gemeinschaft"™ mit den ITrégern des parlamentarischen
Systems fithren, und es sollte der Junkerlich-blirgerliche Agrar-
protektionismus mdglichst auch nur im Verborgenen blithen;

denn er durfte die von den Junkern gtrapazierte These nicht
in Frage stellen, daB das "System"” allgemein und pPermarent
agrarfeindlich sei und deshsld unverziizlich gestiirzt werden
misse. Unter diesem Aspekt charakterisierte der Landbunddirek-
tor von Oertzen, Intimus des H.J.von Rohr und nsch eigener
Derstellung ein "Nationalist und grundsiitzlicher Gegner der
Weimarer Republik“,3) die zwel divergierenden taktischen Grup-~
plerungen im Landbund wie folgt:

"Wehrend w i r gwar zu jeder Zeit das Pegtmbglichste fiir
die Landwirtschaft auch aus diesem System herausgholen wol-
len, versprechen wir uns eine grundsdteliche Hilfe nur
dureh den Sturz des XKabinetts und seine Abldsung im wesent-
lichen dureh die nationale ngosition. Liese andere
Richtung aber will in das Xabinett hineinwachsen. In Pra-
Xi - wenn auch nicht gewollt - 1liuft das suf die Anerken-
bung des derzeitizen Systems hinaus, das in seiner Tendensz
immer demekratisch und damit agrarfeindlich sein wird, wenmn
auch voribergehend die Haltung gegenilber der Landwirtschafi
eine andere sein mag."4)

Dieser taktischen Finstellung folgend, nahmen die intransigen-
ten Junker aueh die Sicherungsverordnung zum Anla8, um den

Druck auf die Briining-Regierung zu verstirken und deren Stureg
Planmifig vorzubersiten.>) Der Bundesvorstand, der auf seiner

g Vgl, Anm.6 auf $5.92 der vorliegenden Arbeit.

Vgi. DZA I, RIB, Nr.241, Bl.88,

§ Schreiben wom 23.1.1932, ebends, B1.118.
Ebenda.
Schlange~Schdningen dazu: "Der Fampf vollzog sich auf der
gangen Linie nit verkehrter Front. Die, um deren Existen:z
es ging, markierten Ablehnung, wenigstens einm groBer Teil

NP A D -3
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Sitzung am 8. Dezember zu der Verordnung Stellung nahm,1)
verlieh dem wirtschaftspolitischen Kampf des RLB die entspre-
chenden Impulse. Aus der Xritik an der Sicherungsverordnung
leitete Kalckreuth neue Forderungen des Landbundes ab, u.a.
nach welterer Ergtnzung des Ilotprogramms fir den Osten in
Riehtung einer allgemeinen Zinssenkung, Ausdehung des Veoll-
streckungsschutzes auf ganz Deutschland und Wiederherstellung
der Rentabilitét der Betriebe. Kalckreuth kindigte vielsagend
~an: "Die BNotverordnung ist das, was wir aus ihr mache: wer-
dem,"2) und er forderte die ostelbischen Iandbinde auf, im An-
schlufB an die Sitzung zu einer besonderen Beratung susammen-
zutreten, um sich Uber das Vorgehen hinsichtlich der Inan-
spruchnahne des Sicherungsverfahrens gzu verstindigen, zumal
die Regierung, wie er provozierend betonte, ihre ganze Hoff-
nung daranf zu richten scheine, daB mSglichst wenig Antrige
gestellt wilrden{!). Was die ostelbischen Landbiinde aus der
Sicherungsverordnung vor allem machen sollten, gsb der Land-
bund-Président deutlich genug zu versiehen, als er verkin-

dete:
"“Tntweder gelingt es, das Kabinett jetzi
endlich akx tiv gumachen, 0 der iber d4ie
Ostverordnung einen v31llig unhal t-
baren Zustand zu schaffen."3)

Damit war zum Ansdruck gebracht, daB die intransigenten Jun-
ker nurmehr entschlossen waren, die Realisierung ihrer stra-
tegisch-taktischen Konzeption nicht mehr auf die lange Bank
gchieben zu lassen, sondern mit Hilfe der Obstruktions- baw.
Kataastrophenpolitik jene Situation beschleunigt herbeizufiih-
ren, die zur v5lligen Abldsung der parlamentarischen Republik
durch die offene Gewaltherrschaft genutzt werden konnte.

Von dieser Position aus ging die Landbundfihrung auch an die
vierte Notverordnung "zur Sicherung vor Wirtschaft mnd Pinan-
zen und gzum Schutz des inneren Friedens® vem 8. Dezember 19314)
beran, die den Werkitstigen meue Lasten und noch mehr BNot ver-

ihrer Fihrerschaft, in parteipolitischer Verramntheit."”
Schlange~Schbningen, Am Ta§e danach, Hamburg 1946, S5.60.
; Vgl. DZA I, RIB, N¥r.145, Bl.3 ff.
ggenga, g%.g.(ﬂ hebung von mir -« X.L.)
3 Vzl. R&Bl, I, 1931, Nr.79, 5.699 £f., W.Weber, Caronik,
B.8.0.,, B5.7125 £,

B0
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ordnete, den Unternehmern dagegen Steuererleichterungen ge-
wihrte. In ihrem agrarpolitischen Teil brachte sie einer all-
gemeinen Vollstreckmngsschutz fiir das gesambte Reichsgebiet

big zur nichsten Ernte, dazu Bestimrungen ilber Zing- und Preis-
Senkungen sowie Lohnklirzungen flir Landarbeiter. Baron H.von
Goldacker gab in einem Schreihen vom 17. Dezemberan XKalekreuth
der Beftirchtung Ausdruck, daB dureh die in der lotverordnung
angekiindigte geringfiigige Herabsetzung der Zinsen die Bauern
sich der Brining-Regierung gegeniiber in einen - den Junkern
gar nicht genebmen -~ Optimismus hineintreiben lassen kinnten;
deshalb bestéirkte er den RLB darin, won seiner bisherigen po-
litischen Linie nicht abzuweichen.1) Die Vertreterverssmmlung
des RIB nahm dsnn auch am 18. Dezember eine Erklirumg zur Not-
Veroxdnungg) an, die dieser Linle v8llig entsprach. Sie brach-
te darin zum Ausdruck, daB die Votverordnung - trotz mancher
Bingelmafnahren, die eine relative Emtlastung der Landwirt-
schaft bewirken sollten ~ der "ungeheuerlichen Tage®™ in kei~
ney Weise gerecht werde und nicht geeignet sel, die Gesundung
der deutschen Landwirtschaft sicherzustellen. In den Worten
des Reicliskanzlers, der die Notverordnung als das allerletzie
Mittel gur Ausschpfung der letzien Reserven bezeichnete, er-
bliekte der RILB "ein offenes Eingesténdnis...der Regierung
8e¢lbst, am Ende ihrer Iraft und ihrer ubglichkeiten zu sein."3)
Indem die Vertreterversammlung dazu aufrief, sich unter der
Parole der "Selbstbehauptung des Berufsstandes zur Erhaltung
des Privateigertums" in allen lsndesteilem zur Schicksalsge-
meinschaft des deutschen landvolkes zu bekennen und zu ver-
pflichten, bekriftigte sie die Absicht der Landbundfihrung,
die Formierung der bEuerlichen liitglieder fiir den "Endkampf
der Landwirtschaft" weiterzufihren.

1) vgi. pZA I, RIB, Ir.14 a, B1l.54; wvgl. such Bl.123.
2) Vgl. RIB/AWS, Nr.5%1/52 v. 19.Dez.1931.
Ebenda.
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3.6, Nazis in der Fihrungespiteze des RLB

In der zweiten Hilfte des Jahres 1931 forcierte die Nazipar
tel ihre Anstrengungen, um ihre lisssenbasis auf dem lande
zielstrebig zu verbereitern und auszubauen. Ein sichtbarer Aus-
druck dieser Bemithungen war die Herausgabe eines gpeziellen
Sprachrohrs ihres agrarpolitischen Apparates, der "National-
soglialistischen Landpost",1) dersn erste Folge am 6. Septem~
ber 1931 erschien. In ihrem Geleitwort verknilpfte A. Hitler
Gie faschistische Bauernideologie mit dem nichsten strategi-
schen Ziel seiner Partei, indem er ausfilhrte: Die "Landpost"
80lle zum deutschen Bauern sprechen, denn die Nazis k8mpfien
s seine Seele. Entweder wiirde der Natlonalsozialismus den
deutschen Bauern erobern, oder er (der Nationalsozialismus
-%.N.) witrde Uberhsupt nicht sein.?) Im Leltartikel gab R.W.
Darré der Tandpost auf den Weg, daB sie den Nazi-Landwirten
dap gelistige Rlstzeug liefern molle, um ihren Gegnern entge-
gentreten zu kbrnen. Unverblimt erklirte er: "Wer den Drote
korb eines Volkes beherrscht, beherrscht damit unwelgerlich
das Volk selbst,"3) o

Die von [.W. Darré vor Jshresfrist begrindate Auffassung, daB
die Reherrschung der Landbevilkerunpy fir dle faschistlische De-
wegung von besonderer Wichtigheit oder gar susschlaggebender
Bedeutung sei,4) war seither in der Nazipartei nicht ersohlite
tert, sondern sher noch bekriftigt worden.B®) Dafilr sprachen
einerseits die zunehmenden Wahlerfolge der fasohistischen Par-
tei in den liéndlichen Gebieten, andererseits aber auch die
Tatsache, dal es Hitler - wie in der srwihnten Unternehmer-

1;Ihre& Untextitel zufolge ein "Woochenblatt fiir das lLandvolk"™,

2) AJHitler, Zum Geleit, ins Hationalsozialistische Landpost,
Folge 1 v. 6.Sep%t.1931 (weiterhin: US-ILandpost).

g R.W.Darré, Auf den Weg, ebenda.

)

e

Vgl. 5.193 £, der vorliegenden Arbeit.

Davon zeugt auch eine Bekanntmachurig des Reichsorganisa-
tiongleiters I vom 22. Mai 1931, mit der G.StraBer gecoen
die noch vorhandene Verstindnislosigkeit gegeniiber der Ar-
belt der landwirtschaftlichen Krels~ und Dezirksfochbera~
ter auftrat. Unter Hinwels auf die Wichtigkeit der land-
wirtachaftlichen Fachberater flir die faschistische Bewe-~
gung ersuchte er alle Kreis- und Bezirksleiter "dringend,
die Pachberater in jeder Uinsicht in ihrer Arbeit zu Ior-
dern." Verordnungsblatt der Reichaleltung der NSLAP, Mins
chen, TFolge 1 v. 1.Juni 1931, S.3.
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korrespondenz vermerkt wurde - bisher "nicht gelungen" wer,
"die industriellsn Arbeitermassen fiir sich zu gewinnen" und
ihm "aller Jahrscheinlichkeit nach" auch "die Zerschlasung
der marxistischen Front nicht gliicken” werde.1) Der zunehmen-
den Unterstiitzung seitems des lonopolkapitals konnte sich
Hitler um so sicherer sein, je lberzeugender der lassenein-
flul der Nazipartei anwuchs, zumal sich innerhalb der herr-
Schenden Llasce bis zum extrem rechten Fligel ain ¢lie Auf-
fassung durchgesetzt hatte, daB die Irrichtung der offenen
Gewalthervschaft auf scheinlegalem Wege einem bewaffneten
Putschversuch vorzuziehen sei.z) '

Unter diesem Aspekt gewann filr die lazipartel die weitere
Klfrung ihres Verhiltnisses und die Gestaltung ihrer Dezie-
hungen zum RLE noch mehr an Ledeutung. In elnenm Rundschreiben
der Organisationsabteilung II vom 30. Juli3) hatte die Reichs-
leitung an die Tandblinde und landwirtschaftskammern die Fra-
ge gerichtet, wie sie zum "Wollen und Streben der NSLAP be-~
2iglich der berufssténdischen Ordnung" stinden. Die Unter-
zeichner, £, Hierl und R.W. Darré, legten ihrerseits dar,
daB die liazipartei eine berufsstindische Gliederung der Wirt-
8chaft erstrebe und in der Zusammenfassung der Unternehumer
utnd Arbeiter in eirem Stande die Gewihr sthe, um den fir das
Gedeihen des Standes notwendigen Jirtschaftsfrieden zu er-
Yreichenund sauf diesem iege den Narzxis-
mus zu Gberwinden ) Im Herbst 1931, als die
Vorbereitungen der Ultras in der “"Harzburger Iront" im Gange
waren, prégzisierten und erliuterten die Nazig ihre ifinstel-
lung zum RIB, zumal sie von ihm selbst, der seinerseits von

1) "Das Jahr der Srstarrung...”, in: "Deutsche Pihrerbriefe",
I'r.101 v. 24.Dez.1931.

2) Nicht von ungeféihr warnte Hitler auf einer SA-Tihrerbespre-
chung am 15. und 16, September die Fazig ausdriicklich da-
vor, "irgendeinen uniiberlegten Schritt (zu) tun.® IEr be-
trachtete es als erwlegen, "dal es wnmiplich cei, auf il-
legalem Jere etwas urfolgreiches zu unterpehmen." Die Par-
tel sollte also, wie er bekrédftigte, "auf dem legelen Jeg
verbleiben, der Uberhaupt augenblicklich der einzlg siche-
re sei." DA I, RMEI, IAN, Nr.26067, Bl.282.

3) NWachtriglich verdffentlicht in: NS-Landpost, Folge 3
V. 20.5ept.1931.

4) NS-Iandpost, Polge 3 v. 20.Sept.1931.
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einzelnen Lanibilnden gedringt wurde, darum ersucht wurden. Im
Gegensatz wur Auffassung einzelner Nazifiihrer auf lokesler Ebe-
ne, wonach Landwirte ihrer Partesi nicht MNitglieder des Tand-
bundes sein diirften, betonte die Leichsleitung in Antwort-
Schreiben an den RLB ebenso wie an den Pfilzer Iandbund, daB
sie das Verbleiben von liationalsozialisten im Landbund ang-
driicklich winschte.l) In einem Schrelben vom 26, September
teilten K.Hierl und R.W.Darré dem RLB mit, daf die NSDAP in
der Organisation des Lendbundes "die geeignete IBrperschaft"”
bzw, "die geeignete Zemirale Stelle" sihe, die im nationalso-
zlalistischen Staate die "Spitzenvertretung" der "berufsstine
dischen Zusammenfassung des deutschen Lendstandes darstellen"”
kUnne. Voraussetzung sef lediglich eine spezielle Umbildung
der Iandbiinde "im Sinne des nationalsozialistischen Stinde-
gedankens". Darunter sollte vornehmlich verstanden werden,
daf die Zugammenfassung von Grundbesitzern uné Landarbeitern,
wie sle zuniichs% im Pomrerschen Landbund schon weitgehend
verwlrklicut sel, in allen lLandblinden durchgesetzt werde. In-
dem Hierl und Darré offensichtlich auch besorgte Fragen nach
dem Schicksal der bisherigen Tandbundbeamten in einem natio-
nalgozialistischen Stast beantworteten, versicherten sie, da$
"ansttindige und fihige Fachbeamte", die sich jeder Stellung-
nahme gegen den Nationalsozialismus enthielten und "dile na-
tionalgozialistische Auffassung der berufsstindischen Wirte
schaftsordnung” grundsitzlich anerkannten, "vom Iationalso-
zialismus nichts zu Plirchlen” hﬁtten.e)

Btwa zur gleichen Zeit erschien in der Nazi-Landpost unter
der Uberschrift "Unsere Stellung zum ILendbund" in Foriset-
zungen ein Artikel, den der Rittergutshesitzer Frhr. von
Reibnitz auf lMaltschawe, landwirtscheftlicher Gaufachberater
der NSLAP in Schlesien, verfalt hatte,B) Relbnitz entwickel-
te dort, welche Aufgaben dem Landbund im Dritten Reich gufal-
len kbnnten und wie sich die larig im Hinblick auf disse Auf-
gaben den Ausbau des lLandbundes dachten. Er bestitigte, daB
die NSDAP den RIB als die kinftige berufsstindische Crgani-

Vgl. DZA I, RLIB, Nr.145, Bl.67.

Vgl., NS-Landpost, Folge 6 v. 11.0kt.1931.

Vglaoﬂs g?ndpest, Folge 3, 4 u. 6 v. 20.9., 27.9. und
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sation Ger Lamdwirtschafl im faschistischen Staat ins Auge ge-
falt habe, well daflir nur eine groBe geschlossene Organiga-
tion in Trage kimé und der Landbund die am weitesten verbrei-
tete Organisation mit dem "am besten aufgebauten Apparat" dar-
stelle. Wenn der RIB, so Jetonte Reibnitz, die ihm gugedach-
te Aufgabe erfilllen wolle, milsse er sich allerdingcs seiner Mig-
slon bewuBt werden und in vielen Landbiinden eine Umstellung
ihrer Fihrer erfolgen. Landbundfihrern, die "weiterwursteln"
zi kbnnen glaubten, wollien die Nazis mit der Vertrauernsfra-
£e begegnen und sie vor die Alternative stellen: sich entweder
umzustellen oder dile Kampfansage zu riskieren. Landbiinden, in
deren Vorstinden Vertreter der Landvolkpartei oder gleichwer-
tig "international eingeﬁtellte Treimaurer™ sallen, ssgte Reibe
nitz ohnehin den kompromiBlosen Kampf an. Er Xiindigte an, daB
die WSIAP, nachdem sie die bedeutung des Iandbundes erkannt
habe, sich mit aller Kroft dafiir einsetzen werde, daB die
Posten lhren Winschen entsprechend mit liénnern ihres Vertrau-
ens besetzt werden.1)

Aus den angefiihrten Verlautbarungen der NSDAP tber ihre Stel-
lung zum Iandbund geht hervor, daB sich die von R.W.Darré
begrindete taktische Orientierung, den RLB von innen her zu
erobern, um ihn als die am besten geelgnete Organisation zur
Erfassung der Masse der lindlichen Devdlkerung und fir ihre
Integration in das kinftige dritte Reich nazifaschistischer
Préigung zu benutzen, in der Fagipartel endg'iltig durchgesetzt
hatte und jetzt ncch intensiver, umfassender und auch auf hi-
herer Fbene realisiert werden sollte. In der zweiten Hilfte
tes Jahres 1931 war in der Tat die innere Entwicklung des RIB
vor allem dadurch gekennzeiochnet, dafll die nazifaschistische
Infiltration seiner Organisationen rasch vorasnschritt. In dem
MaBe, wie Hitler bei einflufireichen lonopol- und Bankherren
sowle Junkern an Rilckhalt gewann,g) der Masseneinfluf der
NCDAP rapide anwuchs und die Unterwanderung des RLB. voran-
sehritt, meldeten die Nazis, wile auch der erwihnte Artikel
des Frhr.von Reibnitz zeigt, ihren Fihrungsanspruch den "Bind-
nispartnern” gegeniiber immer entschiedener und erroganter an,

1; Vgl. ebenda.
2 vglo WoR'ugG, aoa'OQ, Sl414 :tu
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bestérkt in der Annahme, daB sie iiber kurz oder lang an die
lacht gelangen wilirden. Dle "weltsichtigeren® bzw. die ohnehin
schon profaschistisch orientierten Landbundfiihrer richteten
sich dann auwsh in zunehmendem liaBe darauf ein, ihre Beziehun-
gen zur Nazipartel im Geiste der "Harzburger Front" zu akti-
vieren oder auszubauen.

Am 22, September statteten die Fihrer des Schlesischen Land-
bundes, der Vorsitzende XKurt von Rohr-lManze und der Hauptre-
schiftsflihrer H6fler, dem Braunen Illaus in lNilnehen einen Be-
such ab. Wle die Nazi-Tandpost berichtete, fand dort eine leb-
hafte ?ussprache statt, die fir beide Teile befriedigend ver-
itet.’

Die Pihrer des Schleawlg-Holsteinlschen Land- und Bauernbune
des vereinbarten schriftlich mit dem Stahlhelm und der Nazi-
partel, dafl bei der erwihnten Selbsthilfe~Aktion alle Betei-
ligten "suf Gedelh und Verderb zusammenstehen” wollten; auf
dlese Weise gelang es dem Landbund auch, den Selbstschutz in
Schleswig~Holstein auf der Grundlage des Zusammenschlusses
der gesamten Landbevdlkerung und der schirfsten Disziplin zwi-
schen PlUhrer und Gefolgschaft zu organisieren.z)

HYachdem sich der RUB in die Harzburger Front eingereiht hatte,
bersandte Direktor A. Kriegsheim die interne Korrespondensz
"Grine Wochenschau des RIB" an R.W. Darré mit der Bitte, das
Material ganz oder teilweise in der Uazipresse abdrucken zu
lassen; denn das wiirde, so Xriegsheim, "im Kampf der einzel-
nen Glieder der nationalen QOpoositilon fir das gemeingame Ziel
forderlich sein."3)

Ende Nevember gab dile Reichsleitung der Nazipartel bekannt,
daB die bis dahin der Landvolkpartei angehdrenden Relchstegs-
abgeordneten H,von Sybel, A.Wendhausen und {.H.Sleber ilhren
Ubertritt zur NSDAP erklirt hitten; sie sollten schon ab 1.
Dezember von der Reichsleitung flir die Nazipropagande einge-
setat werden.é) Das war fiir die weitere Faschisierung des

1) Vgl. NS-Landpost, Felge 5 v. 4.0kt.1931.

2) Ygl. DZA I, RLB, Nr.14%, Bl.60.

3) Ebenda, Nr.83, Bl.346, Vgl. auch B1.48.

4) Vgl. DZA II, Rep.TT7, Tit.4043, Nr.287, Bl1.59; NS-~Landpost
F%lge 14 v.QG.Dgz.1§31; Dexr Aﬁgriff, ﬁr.234 %. 30.Dez.193{.
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RLB um so bedeutungsvoller, sls es sich bel H,von Sybel um
einen der Direktoren des RIB wnd bei A.Wendhausen um den Vor-
slitzenden des Landbundes Necklenberg-Sehwerin handelte.

Einige Wochen vorher hatten die Nazis schon einen anderen Sieg
iber die "Schaukel- und Kautschukpolitik® der Landvolkpartei
innerhald des RIB bejubelt, das war fiir sie Wilmowskys Riick-
tritt als Vorsitzender des provinzsichsischen Landbundes.1)
T1lo von Wilmowsky, bekannt als ein Vertreter des Ausgleiches
zwischen den divergierenden Interessen der Junker und der Ex-
portindustriellen, konnte und wollte nicht dulden, daB der

RLB die Brining-Reglerung, dis mit lhrer Wirtschafts- und Han-
delsgpolitik nicht nur den Forderungen der Junker, sondern
auch der Exportindustriellen Reehnung trug, mit zunehmender
Schirfe attackierte. In dem MaBe, wie 8le profaschistische
politische Radikaligierung des RLB unter der Flhrung Kalck-
reuths fortschritt, geriet Wilmowsky in Xonflikt mit dem ILand-
bundprisidenten. Am 21, Juli war es zu heftigen Auselnander-
setzungen im Bundesvorstand gekommen, wobel Wilmowsky der
Zentrale vorwarf, daB sie durch Hermusgabe von "Appellen des
RLB® unmittelbar vor Sitzungen des Bundesvorstandes diese auf
eine reine Formsache reduziere. Auf der Vertreterversammlung
des provingsichsischen Landbundes am 15. Septemberz) begrin-
dete Wilmowsky seinen Riektritt damit, daB er sich mit sel-
nen Auffasgsungen im RIB nicht habe durchsetzen kUnnen. Unge-
aschtet der pum Ausdruck gebrachien Bedenken selen in letzter
Zeit von der Zentrale Anwelsungen ergangen, weleche die Tand-
bundoerganisationen zur Xontrolle iiber die wirtschaftlichen
Handlungen ihrer Nitglieder und damit zu Bingriffen in derem
wirtschaftliche Freilheit verpflichteten; ihm wlderstrebe es,
Parolen weilterzugeben, die er mit anderen filr praktisech un-
durehfiihrbar hielte und die die Landwirtschaft in Gegensatg
zu snderen brichten.3) Vor allem sber sei die vor Jahresfrist

13 Vgl. NS-Landpost, Tolge 4 v. 27.5ept.1931.

2) Vel. Lendbund Provinz Sachsen, Nr.38 v, 19.5ept.1931.

3) Offenbar hatte Wilmowsky hier die Anweisungen beziiglich
der Zuriickhaltung der Landbundmitglieder beim Verkauf der
neuen Lrute und bei der Einldsung der Zahlungsverpfliche
tungen (Steuerrn, Zingen u.dgl,) im Auge.
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dusdriicklich festgelegte {lberparteiliche ILinie des REB1) mehy
und mehr verlassen worden, und er, Wilmowsky, sei dex Uberzeu-
gung, daB der RIB geine wirtschaftspolitischen Forderungen durch
2u starke politische Binstellung gefihrde.2) Die Nazis hatten
die vorzeltige Ankiindigung vom Ruckiritt Wilmowskys, der 12 Jeh-
re an der Spitze des Tandbundes gestanden hatte, mit Genug-
tuung registriert. Als sile jedoch dahinter kamen, daB dessen
Amhinger dureh ein Vertrauensvotum eine Wiederwahl herbeifiih-
Ten wollten, organisierten sie in hektischer Eile eine Unter-
schriftensammlung gegen Wilmowsky,B) der deraufhin tatsichlich
gwrdcktrat, well dies, wie er Xalckreouth mittellte, "der ein-
zig m8gliche Weg" gewesen sei, "um die Einigkeit" seines "Pro-
vinglandbundes nach innen und auBen zu wahren."4) Auf Vorschlag
Tilmowskys wurde dann auf der erwihnten Vertreterversammlung

der Rittergutsbesitzer Frhr.von linchhausen-Vitzenburg zum
nheuen Vorsitzenden des provinzsichsischen Landbundes gewihlt.

Den Sturz Wilmowskys werteten die Nazis als ihren Erfolg, nieht
nuy im Hinblieck auf den Landbund, sondern auch als ein sileg~
reiches Vorpostengefecht fir die Wahlen zu den Landwirtschafts-
kammern, dle inzwimchen begonnen hatten. Der Verlauf dieser
Kempagne bewies ebenso wie viele andere Erscheinungen, daB dile
Einheit der Harzburger Front nach eullen hin zwar beschworen
war, in der Praxis jedoch durch Positionskimpfe zwischen den
rivalisierenden Gruppen in Frage gestellt wurde. Die Nazis leg-
ten es darauf an, fir diese Wahlen eigene Listen aufzustellen,
um auch in die Landwirtschaftskammern, dile bisher fast aus-
schlieBlich Dominen der Ilandbinde und somit sauch der Deutseh-
nationalen bzw. Landvolkpartel waren,S) einzudringen und dann.

1) Vgl. S.165 £f. der vorlisgenden Arbeit.
2) Sechon in einem Prief vom 29. Juli an Kalckreuth hatte Wil-
mowsky die Uberzeugung geiulert, daB "dle Leltung des RLB
in den letzten lMonaten in steigendem laBe dile...Crenzlinien
(einer Berufsorganisation ~K.l.) Uberschritten und das sach-
liche Rettungswerk durch starke gesteiﬁerte politische Be-
tétigung evnstlich gefihrdet” habe. Kalckreuth hatte geant-
wortet, daB "aktive Wirtschaftspolitik ohune gleichzeitiges
Anpacken der politisciien Widerstinde...,ein Widerspruech in
Sieh SBlet" Eeio DZA I’ RLB’ NI‘.145; Blosg fo '!.1.90 ffc
Vgl. NS-Landpost, Folge 4 v. 27.Sept.1931.

DZA I, RIB, Nr.14 b, B1.260.
5 Ausgenommen dile Uberwlegend katholischen Gebiete, wo das
Zentrum bzw. die christlichen Banerunvereine dominierten.

T el
s
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unter Hinweils auf das verénderte Krifteverhiiltnis im den Eam-
mern - dis anteilige Aufnahwe in ilhre Fihrungsgremier zu for
dern und dort die DNVP und die Tandvolkpartei gleichfalls pu-
riickzudréngen. Deshalb rief R.W. Darré die deutschen Dauern
auf, nur Nationalsozialisten in die ILandwirtschaftskammern

zu wahlen.1) Unter diesem Aspekt griffen die Nazis auch deutsch-
nationale Fihrer ostelbischer Landblinde besonders heftig an,
z.,B. in Pommern H.J.von Rohr und H.von Flemwing, die sich wo-
chenleng der Attackenerwehren muliten, dle in der Haziprésse
gegen sie gefiihrt wurden.z) Die deutschnationalen TLandbund-
fihrer um H.J.von Rohr, die sich geradezu als Wegberelter der
Harzburger Front "bewshrt" hatten, die um das Zusammengehen
aller profaschistischen Kr&fte besorgt waren und die Differen-
zen mit den Nazils stets beizulegen trachteten, verkiindeten
schlieBlich, daB der Streit sinnlos sel und ein Ende haben
wiisse. Naeh AbschluB der Xammerwahl in Pommexrn orilentierten
sie auf einen "SchuBwechsel® Kampf, und sie wverdffentlich~
ten einen entsprechenden Appell in der lanier preuBischer Ii-
litaristen mit folgenden bezeiohnenden Kommandos:

"Das System muB stiirzen. Dazu mul das DeachieBen der eige-
nen Trupper aufhdren. Achtung! Zielwechsel! Auf den TFeind
in den roten Pesitionen! Trommelfeuer!®3)

Aueh in OstpreuBen richteten dle Nazis wihrend der Wahlkem-
pagne in inrer Presse heftige Angriffe gegen den Vorsitzenden
des Landwirtschaftsverbandes, von Strivy, so dal sich der
Tandbund veranlaBt sah, seinen Fihrer gegen dlese gezlelten
"sersinlich~gehissigen Angriffe" in Sehutz zu nehmen., "Wir",
80 hieB es in einer auf dem Kreisfilhrertag am 23. Oktober an~
genommenen Entschlielung,

fgtellen uns hinter ihn und verlangen von der Nationalso-
zialistischen Deutschen Arbeilterpartel, deren Fihrer Adolf
Hitler mit unseren Fihrern vom Reichslondbund Schulter an
Sehulter filr einen nationslen und wirtschaftlichen Auf-
gtiee unseres Veaterlandes kimpft, nunmehr eine solche
Kamp%esweise einzustellen."4)

1; Vgl. NS-Tandpost, Folge 5 v. 4.0kt.1931,
Vel. Der Pommersche Lendbund, lir.40 bis 43 v. 3. bis 24,
Okt.1931.
3; Ebenda, Nr.44 v. 31.0kt.1931.
Tandwirtschaftsverband OstpreuBen, Iir,.44 w. 31.0kt.1931.
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Im Ergebnis solcher Wahlkémp}e gelang den Nazis tatsichlich
ein starker Einbrueh in die bisher von den Dandbiinden be-
herrgchten Landwirtgchaftskammern, Die vom September 1931
bis Anfeng Januar 1932 in Preullen durchgefiihrten Kammerwah-
len braohten folgendes Gesamtergebnis:1

Miltgl. Tand -~ Tandvolk-
insges. NSDAP Dbinde Dpve partel Sonstige
459 195 131 7 4 122

In einigen Landwirtschaftskammern konnten sich die Landbiinde
den Nazis gegeniiber einigermaBen behauptan, 80 z.B. in Pommern
(19 : 12), OstpreuBen (18 ; 17), Kurhessen (13 :+ 3), Nassau
(14 1 12). Dagegen erhielten die Nazis ein deutliches Uberge-
wicht iber die Landbiinde in Dranderburg (34 : 19), Sehlesien
(29 + 8), Provinz Sachsen (39 3 16), Hannover (26 : 6). Die
unnittelbare Auswirkung ihres Bindringens in die Landwirt-
schaftskammern war deren zunehmende profaschistische Politi-
slerung, die darin zum Ausdruck kam, da8 die Kammern, dile sgich
bisher ale Berufsvertretungen der Iandwirtsechaft aunsschlieB-
lich fachlichen Tragen zu widmen hatten, jetzt in die Harz.
burger Front, in deren politischen Xampf um die offene Gew
waltherrschaft einbezogen wurden. Das demonstrierte z.B. die
ostpreuBische Landwirtschaftskammer, die sehon am 14. Dezem~
ber 1931 einem Antrag der llazis zustimmte, demzufolge ¥.von
Hindenburg aufgefordert wurde, mitsamt dem derzeitigen Reichs-
kabinett zurilickzutreten und den Weg frei zu machen fiir Nin-
ner, die allein in der Lage wiren, "nicht nur die Tandwirte-
schaft, sondern auch das ganze Volk zu retten,2)

Aus dem frgebnisg der Kammerwahlen zogen die Fithrer der Nagi~
partei den SeohluB, daB die einzelnen ILandblinde und der Reichs-
landbund als politische lachtfaktoren "in einem anderen als
nationalsozialistischen Sinne nieht mehr existieren kénn-
(t)en."3) Sie leiteten aus dem durch dle Wahlen nachgewiese-
nen neuen Kréfteverhilitnis die Forderung ab, dementsprechend
viele Vertreter der NEDAP in die Fihrungsgremisn der Iandbiin-
de und des RIB aufzunehmen. So richtete z.B. der landwirt-

1 Vgl. DZA I, RMAI, IAN, Nr.26127, Bl.315 f.

DZA I, RIB, Nr.82, Bl.266,
Der Rote Adler v. 21.%ov.1931.
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schaftliche FPachberater des Gaues Ostmark der HCIAP, Bredow-
lansehnow, am 16, November ein Schreiben an den Vorsitzenden
des Drandenburgischen Zandbundes, in welchem er fordérte,

eine Zingliederung von Nazifilhrern in allen Fihrerstufen des
Landbundes vorzunehmen. Da er seinem Fihrer lieldung zu erstat-
ten hitte, erwarte er bis zum 25. d.M., eine Antwort auf die
frage,. ob der Landbund bereit seil, den Nazis entsprechend
ihrer Stiérke "eine Nehrheit an Fihrerstellen freizugeben."1)
Nachdem der Nazigauleiter in Brandenburg, Ir. Sehlange, die
gleichen Torderungen an den Hauptgeschiftsfihrer W.Leohler
gestellt hatte, verhandelte J.lilcolas deswegen am 2. Dezem-
ber mit Dredow und Schlange. Letzterer erklirte, daB die Na-
zis nicht zulassen konnten, dal der Tandbund eine Domine der
Deutschnationalen bliebe, und er sihe keine Lglichkeit, sei-
ne Litglieder zu beruhigen, wern die Mihrung in den I[reisen
und in der Provinz wie bisher bestehen bliebe. Er forderte,
die Lage so schrnell wie mdglich durch Neuwahl aller Vorstinde
zu &ndern, und er gab deutlich zu versteher, daf diese Ven~
tile getffnet werden miiBten, "da sonst mit einer erheblichen
Austrittsbewepgung der Nationalsozialisten sus dem Landbund zu
rechnen wire."2) Wieolas erwiderte, da8 in den Ereisen der
méirkischen Landwirte "groBe Sympathie fiir diese (nazifaschi-
stische - K.N.) Dewegung" herrsche; und er selbst hielt es

fiir eine Selbstverstindlichkelt, der Lazibewepung auch in sel-
nem Tandbund laum zu geben., Aber er warnte auch davor, das
Gegenteil von dem zu erreichen, was die Nazifithrer winschten,
"wenn man allzu scharf VQrgingBu"S) Unter Hinweis auf Ilitlers
Legalititsversicheruncen gab er den brandenburgischen Nazi-
fihrern den Rat, dieses Prinzip auvch auf den Landbund anzuwen-
den, die Fihrerposten dort also auf "legalem" Wege, unter Bin-
haltung der Satzungsbestircunzen zu erobhern., Mit dem Ilinweis
auf dle Kammerwahlen HuBerte licolas die Uberzeugung, daB die
Wazis sieh durchsetzen wirden. Wdrtlich sagte ers

"Bei dem Umfange der fir die ISIAP ebgegebenen Stimmen wer-
den die Anhiinger dieser Partei durchaus in der ILage sein,
sich bei den Wahlen zu den Landbund-Vorstinden, die ja in

1) Tz4 I, mIB, ¥r.180, Bl.1 f.

2) Ebende, Bl.3.
3) Ebenda, Tl.4.
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der Regel im Laufe des Winters stattfinden, en%spreéhen-

den EinfluB zu verschaffen."q)
Die Verhandlungen zwischen den Pihrern des Lendbundes und der
Nazipartei in Drandenburg machten oberflichlich sichtbar, daf
es den ostelblschen Landbundf'thrern mit den liazis erging wie
dem berithmbten Hexenmeister, der die Geister, die er gerufen
hatte, nicht mehr los wurde.g) Ficolas' quellenméBip belegte
Srklérungen bringen jedoch auch eine andere, wesentliche, be-
stimmende Tendenz in der Entwicklung der Beziehungen zwischen
Landbund und Nazipartei zum Ausdrueck., Flir die junkerlichen
Landbundfihrer ergab sich aus lhrer jahrelang bekundeten grund-
sétzlich profaschistischen EinstellungB) als folgerichtige
Konsequenz, den Geigt der Harzburger Front nicht nur nach
auflen hin naoehzuwelsen, sondern auch innerhalb des Landbundes
gelbst anzuwenden, inden sie dessen Tore widerstandslos den
Nazis Offneten, lediglich darum besorgt, die Begiinstigung die-
ses Prozesses der systematischen nazifaschistischen Infiltrae-
tion und Iroberung des Tandburdes nicht allzu offensichtlich
zu demonstrierer, sondern mit Hilfe "legaler” lethoden zu
tarnen. Diese Tatsache ausnutzend, gab dann auch Wilhelm Kube
die Losung auss "Deshalb nationalsozialistische Dauern der
Mark Brandenbury, e » o b e r + euch den bestimmernden Bine
flud im L andbumnd 1"4)

Auf dem Wege zum gleichen Zlel im Hannoverschen Landbund konn-
te die Nazipartei bereits einen sichtbaren Irfolg verbuchen.
Auf der Vertreterversammlung am 17. Lezember wurden zwei Na-
zis in den Vorstand des Tandbundes gewihli, und zwar der Do-
miénenpéichter Weidenhdfer auf Durg Sittensen zum zwelten Vor-
sitzenden und der ofbegitzer F.Hillmann aus Uenzen in den
Gesamtvorstand.g)

Wehrenddessen hatte sich die Reichsleitung der NSLAP darum

bemliht, ihre Vertreter auch in der Flihrungsspitze des RLB un-

terzubringen. Nachdem sie mit dem Parteiwechsel des Direktors
Ebenda, Nr.176, B1.237 £Ff.

3 Vgl. "Die Geisfer, dle sié riefen...Nationalsozialistische

Welle ilber den Landbund", ins Vorwsrts,lir.579 v.11.12.1931.
é Vgl. Abschn. 1.3 (bes. S.43 u. 47 £f.) der vorl. Arbeist.

Ler Angriff, fr.15 v. 23.Jan.1932.
Vgl., ES-Landpost, Folge 1 v. 3.Jan.1932.

Uifalg o~
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ll.von Sybel eine Schliisselposition im zentralen Apparet des
RIB gewornen hatte, ging es nun um einen Posten in dessen Pri.
Sidium. Am 8, Dezenber berichtete Graf von kalckreuth vor dem
Bundesvorstand, daf er kirzlich eine Unterredung mit Hitler
gefihrt und daB die Reichsleitung der NSDAP erneut ihre Auf-
fassung bekriftigt hahe, dal sie im RLD "die gegebene wirt-
Schaftspolitische Vertretung des Landvolkes sthe, aber win-
sche, daB sie in der Spitze stirker vertreten sei."?) C.Cordes
erginzte, da3 das Prisidium des RLE inzwischen in einer Fr-
klérung der Parteileitung der NSLAP zugesagt habe, "die ge-
eigneten Schritte wu unternehmen."g) Kalckreuth empfahl nun
die Schaffung einer vierten Prisidentenstelle und ihre De-
setzung durch die Zuwahl des von der HSLAP vorgeschlagenen
Werney Willikens (Stellvertreter R.W.Darres im agrayrpoliti-~
Sohen Apparat - K.U.), um, wie er erklirte, die notwendige
Geschlossenheit und StoBkraft des kimpferden Landvolkes nicht
dureh "irgendwelche Auseinandersetrungen mit der starken und
kréiftigen Dewegung" zu gefihvden. Dr bekrifticte den Vor-
echlag, indem er ausdriicklich hingufiigtei

"Wes das Prisidium anlangt, so ist mir persdnlich dieser
funseh nach einer Irginzung des Prisidiums durchaus sym-
 patisch, und wit mir haben sich auch die beiden anderen
Présidenten (!) auf den Standpunit gestellt, dal man dem
unsche der NODAP Rechnung tragen solle,"3)

Nach der Aussprache und nachden Lalekreuth nochmals betont hat-
te, da8 der RIB jetzt die stérkste, wenn nicht die einzige
Xlammer der Harzburger Front sei und diese Aufgabe durch eine
Ergénzung des Prisidiums am erfolgreichsten erfilllen knnte,
Wurde zuniichst, einem Antrag des Pommerschen Landbundes fol-
gend, liber die Frage abgestinmt: "Winscht der Bundesvorstand
Uberhaupt die Wahl eines Vertreters der natlonalsozialisti-
Bchen Bewegung in das Présidium®" Als Ergebnis konnte xalock.
Teuth festhalten, daB der Bundesvorstand bel Stimmenenthaltung
des Thiiringer und des Kurhessischen Iandbundes den Antrag
"einstimmig angenommen" hatte.? Lus-
@inandersstzungen gnb es dagegen um den vom Grafen Kielmanns«

{

) DZA I, RIB, Nr.145 B1.8.
Ebenda, Bl.11.

%%2283; %}:?2. ficht anwesend waren die Tandbinde Braune

schwelg, Treistaat Hessen, Lippe, Waldeck und Wirttemberg.,
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egs eingebrachten Antrag auf inderung der Satzung des RID. 1)
Zinige Landbiinde wandten sich gegen die Schaffung einer vier-
ten Frisidentenstells, weil dies, wie C.,Cordes begrindete,
Zugunsten elner Psrtel geschehen sollte und darin ein "Ver-
lagsen der parteipolitisch neutralem Iinie" des RID erbliockt
werden mﬁﬁte.gl Unter diesem Aspekt stivmten dile ILandbiinde
Hannover, Pommern, Grenzmark und XKurhessen geren den Antrag,
der jedoch von der Iehrheit angenommen wurde, wihrend Thirin-
gen sich erneut der Stimme enthielt.B)

Am 18. Dezember wurde die beantragte Satzungsinderung auch
von der Vertreterversamrlung des RLB beschlogsen und damit
wirksam, AnschlieBend trat der BDundesvorstand erneut zusammen.
fuf Vorschlag Kalckreuths wurde Werner Jillikens gegen dile
Stirmen von Pomrern, Hamnover und Lippe und bei Stinmenent-
haltung des Thiiringer Landbundes zum vierten Prisidenten des
RIB gewahlt.4> Bin Vergleich der vorliegenden Berichte ergibt,
daf aunf beiden Sitzungen des Pundesvorstandes am 8. und 18,
Dezember nur die ILandbiinde Waldeck und Wirttemberg nicht an-
wegend waren und bei den zwel Abstirvun-~en Uber die Zuwahl
eines Notionalsozialisten ins Priisidium des RIB lediglich

der Thiiringer Landbund sich der Stimme enthalten hette, alle
anderen Landbiinde folglich zumindest einmal - grundsitzlich
oder konkret -~ zugestirwmt hatten. Auch bel den drel Gegenstlm-
men,die bei der konkreten Wahl des W.Willikens registriert
wurden, handelte es sich um Landbiinde, die am 8. Dezember
grundsitzlich zugestinmt hatten. C.Cordes hatte am 18. Dezem-
ber an.Stelle von Willikens lediglich einen anderen nazifa-
schistischen Landwirt vorgeschlagen, und zwar den oben erwihn-
ten DomEnenpichter Weldenhdfer, der dem Landbund schon 25 Jah-

1) Vgl. ebenda, B1.20.

2) Vgl. ebenda, Bl.9 f.

3) Vgl. ebenda, Bl.21. ] :

4) VgL, ebenda, Bl.1 h. 4uBer Waldeck und Wirttemberg, die
gchon am 8.Deze her nicht anwesend waven, fehlten dies-
mal Anhalt, Faden, Bayern, kurhessen, Lilbeck, Necklenburg-
Strelitz, Nassau, Oberschlesien, Oldenburg-Bremen, Ost-
preuBen, Rheinpfalz, Rheinland, Westfalen. Da letztere
am B,Dezember der Wahl eines Vertreters der Nazlpartei
grundsitzlich zuzestimmt hatten, war die konkrete Perso-
nenwshl Pir sie offersichtlich nur noch eine Formsache
und ihre Abwesenhelt keineswegs als Ablehnung zu werten.
Vgl. ebends, BLl.1 d.
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re nahestaﬂde.1) Un Irrtimern von vorunherein vorzuheugen,
stellte H.J.von Liohr "unter Zustimpung" fest, daB "nirgends
Bedenken hestanden" hitten, einen Hationalsozialisten hinein-
zunehmen, "sondern dafl lediglich verachiedene Leinungen be-
standen" hitten "lUber den Jeg, der zu diesem 7iele filhren kdne-
ne".g) Graf Xalckreuth schloB die Sitzung mit den Wunsch, da8
der Peschluf des Dundegvorstandes, der sich "mit Uberragender
¥ehrheit" fir wWillikers ausgesprochen hatte, "zum Segen des
Reicns-Tandbundes und der deutschen Landwirtszchaft ausschlagen
mﬁge."s)

Die Aufnahme des prominenten nazistischen Agrarpolitikers W,
Willikeng in die Fihrungsspiltze des RLB markiert einen beacht-
lichen Eingchnitt in dessen profaschistischer Entwicklung.
Einerselits war sie der erste Hdhepunkt der nazifaschigtischen
Infiltratior des RIB, vor allem seiner Filhrungsgremien, die
auf der Ebene der ireis~ und Provinziallandbiinde bereits seit
Monaten im Gange war., Zugleich leitete sie einen neuen Ab-
schr 1tt des PFaschisierungsprozesses im RIB ein., Auf der Sit-
zung Ges Bundesvorstandes am 18.Dezember war noch mitgeteilt
worden, daB das Prisidium des RLB die mehrfach gestellte Ira-
ge, ob es richtig oder zweckm8Big sel, die Vorstinde und son-
stigen Organe der Kreis- und Provinziallandbiinde "mit Riick-
sicht auf die Verinderungen in den politischen Parteien ab-
weichend von den Satzungen auBler der Relhe umzugestalten”,
mit der Empfehlung beantwortete, an der "bewihrten organi-
schen Gestaltung der Landbinde" in einer Weise festzuhalten,
"die eine Zusammensetzung der Fihrungsorgane nach den 'Win-
schen der Landbundmitglieder jederzeit erméglicht'."4) Graf
Kalckreuth hatte erklirt, daB nit dieser Formulierung nuxr
Testgestellt wiirde, "daB dle nationalsozialistische Bewegung
durchaus die lidglichkeit" habe, "sich innerhaldb der Fihrungs-
gremien der Landbinde durchzusetzen." Damit wexde aber "gar
nichts Neues" gesagt, sondern lediglich eine schon bestehen-
de Tatsache festgestellt,S) Dag Présidium konstatierte und

Vgl. ebenda, Bl.1 f.
Ebenda,. !
Ebenda, Bl.1 h.
EZbenda, Bl.1 e.
Vgl. ebenda, Bl.1 g.

m#wme’
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senktionierte also offiziell den im RIB sich vellziehenden
FaschisierungsprozeB und Sffnete den Nazis die Tore ihrer Or-
ganisation vollends. Damit wuchsen die Chancen flr die Vazie
partei, durch die Sroberung des RLE auf v8llig "legalen" Wege
ihren direkten lasseneinflufi auf dem Lande noch rascher aug-
zudehnen und sich zugleich den maS8geblichen lMonopolkapita~-
listen und Junkern im Hinblieck auf die Errichtune der offenen
Gewaltherrschnft als "stirkste notionale Bewegung" und damit
ale fihrende Kraft noch mehr zu empfehlen.1)

Sowohl der im RIB sich iiber eine lingere Zeit hinweg voll-
ziehende FaschisierunrsprozeBl, der von den Landbundfihrungen
beglinstigt und gefdrdert und von der Nazipartel ausgenutzt
und sgystematisch forciert wurde, als auch der Verlauf und die
frgebnisse der Abstimmungen im Bundesvorstand iiber die Zuwahl
des W.Willikens zum vierten Priésidenten des RLB beweisen, daB
H.Gies die Junker und GroSgrundbesitzer vor dem Urteil der Ge-
schichte absichtlich in Schutz nehmer will, wenn er die Ver-
sion entwickelt und kolportiert, daB der RLB nur der Offene
sive des agrarpolitischen Apparotes der NSDAP und dessen “Uber-
t8lpelungstaktik"zum Opfer gefallen oder allein vom seinem
geschiéftsfilhrenden Prisidenten Xalekreuth, der "nationalso-
zialistischen Einflﬁsterﬁngen" erleger wire, an die Nazipar-
tel ausgeliefert worden'sei.z) Die Eroberung des RLB durech
dle Nazis auf "legalem” Wege war nicht nur und nicht in erster
Linie das Regultat der zielstrebigen Inflltrationspolitik der
NEDAP, sondern vor allem das Polgerichtige Irgebnis der jahe
relangen profaschistischen Politik der intransigenten junker-
lichen Landbundfilhrer, die dern RLB beharriich in die Herzbur-
ger Front hinelrn- und an die Nazipartei herangefiihrt hatten,
die es alz die spezifische l.ission des "iberparteilichen" RLB

1) Die Nazis waren sich dieser Chance sehr wohl bewuBt. Sie
werteten den Einzug Willikens®’ in das Tandbundprisidium
wiederholt als ein bedeutendes Ireignig in ihrem eigenen
Xewmpf um die Errichtung der faschistischen Dikbtatur auf
dem Lande. Der "Vdlische Beobachter" bekriftigte wenige
Nonate nach diesem Erelgnis die Auffagsung der Nazipartei,
daB der RIB lingst niecht mehr ihr Gegner sei, "sondern
Gank der versténdi§en Leitung unter dem Grafen von Kalck-
reuth" ihr "Freund™, Vdlkischer Beobachter, Nr.143/144
v, 22./23.Mai 1932,

2) Vgl. S.XII der vorliegenden Arheit,
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betrachteten, in der Harzburger Front als einzig reale eini-
gende Klammer zu wirken, gemil der won Kalekreuth begrinde~
ten Maxime: Ob Deutschnationsle oder Netionalsozislisten -
die Tandbindler kimpften doch alle um das gleiche Ziel!

Die deutschnationalen Fihrer des Pommerschen Landbundes demon-
strierten ein solches Herangehen welterhin "beispielgebend"
in der Praxis. In ihrem zentralen Organ entboten sie dem hin-
zugewihlten Prisidenten Willikens ein ausdriickliches "Wille
kommen”.1) H,J.von Rohr hatie nach der Wahl Willikens' vor
dem Bundesvorstand den "dringenden Wunsch" vieler ILandbiinde
zum Ausdruck gebracht, daB zwischen den Landbiinden und der
nationalsozialistischen Bewegung Friede einziche und der Xamp?
der TLandbiinde "nicht welterhin erschwert" werde.z) Sehr bald
muBten sich die pommerschen Landbundfihrer jedoch davon iiber-
zeugen, daf ihre Zusammenarbeit mit den Nazis innerhalb des
Landbundes nach wie vor durch Machtkimpfe erschwert wurde. Ob~
wohl sie nach den XKammerwshlen im Oktober ihrerseits auf einen
"Schulwechsel im Kampf" orientiert hatten, gingen die Ausei-
nandersetzungen zwischeén Landbund und Nazipartei um den be-
stimmenden DinflufB in der pommerschen landwirtschaftskamwer
zunéchst bie gum Frihjahr 1932 weiter. Die Nazis setzten sich
Uber der traditionellen Grundsatz, daf Kommerangelegenheiten
Lan@bundgsache seieén, hinweg und bildeten eine eipgene Fraktion
in der Tandwirtschaftskammer. Die Iandbundfihrung beantworte-
te diegen Sehritt mit der Bildung einer "berufssténdischen
Praktion", um den konservativen Junkern die "Hausmacht 1n der
Rammer" zu erhalten.s) Auseinandersetaungen gab es auch um

die FTrege der Pegetzung der filhrenden Positionen 1ln der Kam-
mer, im besonderen um die Neuwahl ihresg Frisidenten. Die in-
transigenten GroBgrundbesitzer waren durchaus bereit, R.von
Flemwing diesmal fallen zu lassen, nichit nur weil er sich mit
seinem Telegramu an den Ostkommissar Schlange-Sch@ningen in
ihren Augen allzusehr politisch kompromittiert und als "unzu-
verldssig® erwisen hatte; gondern auch mit Rilcksicht asuf die
Nazipartei und den Zusammenhaelt in der Harzburger Front. Als

1) Vgl., "Président Willlkens", in: Der Pommersche Landbund,
Nr.52 v, 26.0e2.1931.

2) Vgl. DZA I, RLB, Nr.14%, B1.1 £ u. 1 %.

3) Vgl. DZA I, RiB, Nr.241, B1.176 u, 207.
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ihren neuen lamm flr den Posten des Prisidenten stellte die
Landbund fhrung Ii.J.von Rohr heraus, allerdings unter der
Voraussetzung, daf? er als landidat der gesamten "nationalen®
Opposition auch von den Nazis akzeptiert wirde. Besorgte Stim~
men aus dem eigenen Lager hugenbergtreuer Gioﬁgrundbesitzer,
die einen Zweifrontenkriég dee Landbundes befiirchteten, der

ihre Gesinnungsgemeinschaft mit den Uazis paralysieren und

den Zusammenhelt im Landbund in FPrage stellen kﬁnnte,1) vers
anlafiten die dzutschnationalen Flihrer des Pommerschen Land-
bundes, ihr Verhiltnis zur Nazipartei prinzipiell zu erliu-
tern. So versicherte der Iandbunddirektor von Qertzen dem Rit-
tergutspichter K.Schimﬁelpfennigz) das folgende:

"Der Kempf geven die Jeichen i1st ein gewollter. Der XKampf
mit dern Lazis nmur ein aufgezwungener... In unserer ganzen
inneren Einstellung liegt es begrlindet, daB wir uns gerene
iber den Tazis stets freundschaftlich einstellen. Das war
schon der Fall lange bevor die Nazis irgend eine bedeutene
de politische Rolle spielten (!'). Wir haben stets damals
schon die Verbindung mit Ilerrn von Corswant aufrecht er-
halten und heber uns nicht gegen die Iiazis als solche ge~
wendt, Rohr war geradezn ein Vorké&mp-
fer der Nazls im Relcechs-Landbund,
wes ihm allerdings spéter dureh Darré schlecht gedankt wor-
den ist... Ich bin aber der Auffassung, dal wir jeden Tag
versuchen missen, 21 einem geschlossernen Zusarmenvehen mit
den Nazis zu komwen. Bs gibt keinen #iberzenug-
Vet e Yertret e 9P BHAEPr2Lbuourerer
Pront wie Herrn von Rohr und mich.., Ich
glaube, daB wenn die lazis ung ins Herz sehen kOnnten, sie
uns manches abbitten wirden.">)

Aueh X.J.von Rohr bekriftigte - ein welteres lal - die profa-
schistische Grundhaltung der intrangigenten Junker deutsche
nationaler Prisung, 1lhre prinzipielle Gesinnuncsgemeinschaft
mit den Nazifaschisten.®) r betonte, dafll die Lardhundfihrung
"in keinem Augernblick" die Hazils angegriffen nitted) und daB
er selbst "unbeirrt" wversuche, seine politische Linie, die

Linie der Harzburger TFront, zu halten.6) Dazu gehdre "das he-~

O e b o i

1) Vgl. sSchreiben des Rittercutspdchters i,Schimrelpfennig
in Drosedow vom 14.7ebr.1932 an landbunddirektor von Cert-
zen, ebenda, 31.55 ff.

2) Antwortschreiben vom 17.Febr,1932, ebenda, Bl.40 ff.

3) Bvenda, Bl.43 (Hervorhebung vor mir - Z.¥.).

4) Vgl. Rohr an Tlemming am 31.1.1931, ebenda, 51,102 u.Rs.;
ders. an Schimmelpfennig am 17.2.1932, ebends, B1.38 f.

5; Vgl. ebenda, 51.38 Rs.

6) vgl. ebenda, B1.38 u.l102.
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dingungslose Fekenntnis zu den Partelen der'nationalén Opposi-
tion" wie auch "dieser Kempf um die Fithrung in der Kammer, bei
dem es, richtig gesehen, gar nicht um kleine Ziele® ginge.1)
Die Junker wollten sich - mit Blickrichtung auf das kommende
dritte Reich - in ihr die "Hausmacht" halten und den stindi-
Schen Gedanken pfleger. Rohr gab zu verstehen, daB er sich
"eine kommende Regierung iiberhaupt nur aus der nationalen Oppo-
S8ition, in der das konservative Zlemernt eine starke Rolle spie~
len (werde), vorstellen" k6nne.2) Lamit bestitigte er zugleich
authentisch, da? es sich bei den Lifferenzen zwischen dem auf
die Hugenberg-linie eingestellten Pommerschen Landbund und der
Nazipartei nicht um prinzipielle Auseinandersetzungen, sondern
lediglich um Positionskimpfe Iinnerhalb der profaschistischen
Harzburger TFront handelte, wobel es zwischen den rivalisieren-
den Parteien und Interessenverbinden vornehmlich darum ging,
sich den bestimmerden EinfluB in wichtigen Organisationen und
Institutionen, in der Perspektive also die Filhrenden Positio-
nen in der kinftigen faschistischen Regierung der "nationalen”
Opposition zu sichern.

Dag frgebnls der leuwahl des pommerschen Kammerprigidenten er-
gab keine absolute Bntscheidung zugunsten der hugenbergtreuen
Landbundfihrung oder der iazipartei, sondern eher eine Kompro-
miBlssung, die dem derzeitigen Krifteverhiltnis entsprach, ném-
lich die Wisderwahl R.ven Flemmings. Im einzelnen diirften da-
bei folgende Grinde eine Rolle gespielt haben. frstens wire
den Nazis, die einen eigernen Handidaten nicht durchbringen
konnten, ein [i.J.von Rohr wegen seiner griferen, direkten Ak
tivitdt zugunsten der Ilugenbergschen LIiVP eln unbequemerer Ri-
vale als Flemnming. Zweitens fand Flemming nicht nur die Unter-
stiitzung seiner Anhinger im GrofBgrundbesitz, sondern such die
der biuerliechen Vertreter, angefilhrt vom zweiten Vorsitzenden
deg Lapdbundes Ocﬁamnewoaj Drittens waren offeungichtlich auch

————

Ebenda,

Fbenda, B1.102 Rs.

Die Umorientierung dergelben von einer Neuwahl des Rohr weg
und hin zur Jiederwahl Flemminps braendmarkten die hugenberg-
treuen GroBgrundbesitzer als Disziplinbruch bzw. Verrat am
Iandbund, den sie den Fihrern der biHuerlichen Gruppierung
heimzahlen wollten. Z.Schimmelpfernnig z.B. forderte in einem
Schreiben vom 14.2.1932 an Direktor von Oertzen die Aufstel-

1
2
-3)
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die intransigenten junkerlichen Iandbundfihrer mit einem sol-
chen Yahlausgang nicht unbedingt unzufrieden, zumal sie in der
einfluBreichen Fersbnlichkeit Plemnings eine wirtschaftspolie
Tische Garantie fiir das Uberdauern der Agrarkrise sahan,1)
Schlieflich hatte die Landbund fithrung Sicherungen eingebaut,
dle es Tlemming in Zukunft unmdglich machen sollten, als Xam~

merprdsident mit elgenmiichtigen politischen Xundgebungen in

der (ffentlichkeit aufzutreten®) ung auf solche Welse die po-
iitische Iinie der intransigenten Junker zu desavouisren.
Dartiber hinaus gelang es diesen Junkern, die wr die Stabili-
tét der Harzburger Front besorgt waren und ihre Gemeincamkeit
nit den Nazifaschisten lber die taktischen Differenzen stell-
ten, wihrend der Wehlkampagne in enger Zusammenarbeit mit den
Nazis alle anderen "weichen Leute" aus den Tihrenden Positio-~
nen in der pommerschen Landwirtschaftskemmer zu verdréngen3)
und somit zu gewihrleisten, daB die politigehe StoBrichtung
des Pommerschen Landbundes nach wie vor mi% der strateglsch-
taktischen Orientisrung des RIB voll ibereinstimmte.

lung "schwarzer IListen der unsicheren Kantonisten", Vel.
ebenda, Bl.55, aueh Bl.38 Rs. u. 45,

1) Von Certzen gab in einem Trief vom 23.12.1931 an H.J.von
Rehr zu bedenken: "Setrzen wir alles auf die politische Kar-
te und sticht diese nicht, so komwt bzw. bringen wir die
pommersche Landwirtschaft in eine Xatastrophe. Demgegen~
Uber scheint air jedoch eine Rickversicherung notwendig
zu sein. Ohne Zwelfel brauchen wir flir eine Rickversiche-
rung die Person von Flemming, die m.E. dureh keine andere
Person... auf diesem Gebiet zu ersetzen ist."

Ebenda, BL.201. ¢

2) Vgl. ebenda, B1.38 f. u.178.

3) Vvgl. ebenda, BL.57 f.
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4. Tle Rolle des Reichslandbundes bei der uwnmittelbaren Vor-
bereitung und Srrichtung der fasehisticehen Diktatur in
Teutschland

4.1 Tile Rolle des RLB beim Sturz der Brining-Recierung

4.1.1. Der Landbundappell an {indenburg: Trennung von Drining
und Lerufung einer entschlossenen "nationalen” Regile-
rung

Unm die Jahreswerde 1931/32 begann eine neue Dtappe des Faschi-
slerungsprozesses in Deutechland, die in ihrem frgebnis zur
Abldsung der Drining-Regilerung durch dag profaschistische Ka-
binett Papen filhrte. Viele deuwbtsche lionopolherren, "die bis
dahin noch 'mehrspurig' gefahren waren,...entschlogsen sich,
den Faschismus retionalsozialistischer Préigung zum alleinigen
Tr&ger der wvon ihner angestrebten Diktatur zu erheben, ibex
deren Tormen im Lager der herrschenden Klasse noch unterschied-
liche Auffassungen herrschten."!) Die in der Harzburger Front
vereinten extrem reaktioniren [riifte bekundeten ihre Entschlos-
senheit, im komwerden Jahr die Entscheidungsschlacht im Xempf
um die Errichtung der fasechistischen Diktatur zu gchlagen, und
ihre Parteien und Verbiinde, Kaziparteil und Deutschnationale
Volkspartei, Wehrverbinde und Landblinde, riisteten sich zum
Kampf. Die Landbundzentrale faBte die Bilanz des Jahres 1931
und die SchluBfolgerungen fir den weiteren politischen Rampf
des RIB wie folet zusammens

"Das Jahr 1931 brachte den Zusammenbruch der in der llach-
kriegszeit von den Cegnern des Reichs-Landbundes beharrlich
genthrten Illusionen: vermeintliche Rettung durch den Young-
Plan, durch Industrieexport, durch die von der Sozialdemo-
kratie gestiitzte oder geduldete Partelkoalition, ... Im
neuen Jahvy istdie Entscheilidung un
die Beseltigung,des biahezrdgen
Systems aus zukimpfen, Durch seine Not
zu Hulerster Kampfentsehlossenheit entbrarnt, wird dabei
insbesondere das im Reichs-Landbund gugammengeschlossene
deutsche Landvolk zur Stelle sein."2)

Graf von Falekreuth bekriftiste diese politische Dinstellung
des BLB in einem GruBschreiben zum neusn Jahr Flir das Organ
des Pfilzer Tandbundes, in dem es heilBt: "Nach menschlichem

1; W.Ruge, a.a.0., 5.424.
2) Geschaftsbericht des RIB fiir 1931, a.a.0., S.51 (Hervor-
hebung von mir - K.WN.).
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Srmessen wird das Jahr 1932 nicht nur das Schicksal der Tende-
wirtschaft, sondern des ganzen Volkes entscheiden,"1) Der
Landesflhrer des brandenburgischen Stahlhelm iibersandte am 24.
Lezember 1931 dem Hauptgeschiéftsfilhrer des Brandenburgischen
Landbundes, J.lechler, ein Exemplar seines Defehls an alle
Ortsgruppen,z) in welochem er seine "braven Truppen" auf den
"bevorstehender Endkampf" im neuen Jahr orientierte. Im e~
gleitschreiben an Lechler brachte er zum Ausdruck:
"Hoffentlich kOnnen wir im neuen Jahr recht encrgisch und
kaneradschaftlich Landbund und Stahlhelm Schulter an
Schulter um die letzte Itappe im Hampf um (eic!) das alte
System ringen."3)
Ler sozialdkonomische liintergrund der erhdhten politischen Ak-
tivitédt der intransigenter Junker flr die beschleuhigte Lr=
richtung der offenen Gewaltherrschaft war der dritte Krisen-
winter im allgemeinen und die weitere Vertiefung der Agrarkri-
se im besonderen.4) Der Widerspruch gwicchen den Verkaufser-
1l8sen einerseits und den Detriebsaufwendungen andererseits
spltzte sich in der Tandwirtschaft immer mehr zu. Im Januar
1933 stand eirem Index der Agrarprodukte von 80,9 ein Index
der Industrieerzeugnisse von 113,3 gegenilber. Die Zahl der
Zwangsversteigerungen landwirtschaftlicher Detriebe stieg von
6 798 im Jahre 1931 auf 7 060 im Jahre 1932, Allerdings traf
die Agrarkrise - infolge der junkerlich-biirgerlichen Agrer-
politik der Regierungen der Weimarer Republik - die liasse derx
Klein~ und I ittelbauern ungleich schwerer als die Grofarrarier.
Die den GroBgrundbesitzern und GroBSbauern durch die Osthilfe
zugeschobenen lilliardensubventionen wirkten sich uw.a. 80 aus,
daB die Zshl der versteigerten GroBbetriebe iiber 50 ha 1932
gegeniiber dem Vorjahr erstmalig zuriickging, bei Betrieben
liber 200 ha sogar um 30,3%; dagegsen erhidhte sich weiterhin
die Zahl der zwangoversteigerten landwirtschaftlichen Petrie-
be in allen GrdBenklassen bis 50 ha, am gtirksten bel solchen
von 2 bis 5 ha (um 39%) und 5 bis 20 ha (um 34,7%). Die Masse

1g Deutsche Waeht, Nr.1 v. 1.Jan.1932.
2):Vgl. DZ4A 1y RIB, Hr 18T, "BL.13:2L,

i~

3) Ebenda, Bl.15.

4) Vgl. l.Steinberger, Die Agrarpolitik des Nationalsozialis-
mus, Moskau - Leningrad 1%?5, 5,15 £f£.; W.Herferth, Der
Reichgnihrstend - ein Instrument des Faschismus zur Vor-

bereitune des zweiten Weltkrieges, Phil.Diss., Berlin 1961

(S}, S.23 f£f.
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der Klein~ und littelbauwern war nicht nur von den durch die
Osthilfe gesteuerten Subventionen ausgeschlossen, sondern mufB-
te auch die grifieren Verluste beim Lxrlds der Agrarerzeugnilsse
tragen., Im Wirtschaftsjahr 1931/32 stand der Index fiir Getrei-
de auf 112, fir Vieh auf 71,8. Wehrend die Schielesche Zoll-
politik den GroBagrariern eintrigliche Getreidepreise sicher-
te, benachteiligte sie die llasse der Dauern in doppelter Hin-
sicht. Erstens verteuerte gie lhnen die Futtermittel und so-
mit die Produktionskosten. Zweitens verteuerte sie den Trote
konsum der werktitigen laszsen und engte Gen Absatzmarkt dex
vorwiegend auf Veredelungswirtschaft elngestellten werktiti-
gen Bauern weiter ein. Die Folge dieser bauernfeindlichen
Agrarpolitik war, daB sich die Lage unzihliger Ilein- und Mit-
telbauern katastrophal verschlechterte, vor allem dort, wo

die Agrarkrise mit den Auswirkungen der Wirtschaftskrise (Mas-
senarbeitslosigkeit und Unterkonsumtion) besonders eng ver-
flochten war. Aus Dayern schrieb Georg lieim am 15.Januar 1932
an den Stastssekretir Dpv. Pinder:

"Bel uns beginnt getzt ein o8ea Bauernlegen und das ist
wohl in aller Wald- und Geblirgesgegenden der Fall, wo dle
Dinnshmen der Bauern vorwiegend und zum OB8ten Teil oder
ausschlieBlich aus den Stallprodukten und aus dem Holz ge-
wonnen werden... Ich sehe mit Schrecken die Radikalisie-
rung allerwege."1)

Die auf die Taktik der intransigenten Katastrophenpolitik ein-
gestellter Junker nutzten die Notlage der biuerlichen lassen
bewuBt dafir sus, die lindliche Bevdlkerung stimmungsmiBSig
und organisatorisch auf den "Endkampf" vorzuberelten. CGraf
von Kolckreuth deutete diesen Zusamwerhang in dem erwihnten
HeujahregruB an den Pfilzer Landbund an, als er schrieb: "J &
er8Ber d1e Not 18t , Je ndher riokt
d41e Entscheidungsstunde . Flir diese gilt
es gerilistet zu sein."2) Die Entschlossenheit dieser Jjunker-
lichen Gruppierung, die parlamentarisoche Republik in aller-
nichster Zeit zv beseitigen, bekundete auch Graf von Arnim-

Boitzenburg in einem Schreiben vom 22.Januar 1932 an A.llugen-
berg. Dort heilit es:

1; DZA I, Buro des Reichsprésidenten, Nr.332, Bl.163 f.
2) Deutsche Waeht, Nr.1 v. 1.Jan.1932.
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"Wenn nieht die Landwirtschaft in allerletzter Zeit eine
wirkliche und grindliche Hilfe bekomwt, bricht sie ret-
tunsslos zusammen... s sind Zusténde, die auch nicht 1/4
Jahr lang weiter gehen... Auch nur ein Fortbestehen dieses
Systems bis zum Sommer ist der rettunrslose Ruin fast al-
ler landwirtschaftlichen Detriebe... E 8 wird hide h
Bteoe e lty . dal Glesoen -Syreghe n dan
Geantok pebroehepn wiszyrad ") j
Im Pommerschen ILandbund kam besonders sichtbar zum Ausdruck,
daf die leirunssverschiedenheiten, die um die Jahreswende
1931/32 zwischen den zwel taktisch divergierenden. Gruppilerun-
gen ausgetragen wurden, auch die TIrage berilhrten, in welchem
Tempo bzw. zu welchem zeitpunkt die Jeilmarer Republik durch
die offene Gewaltherrgschaft abgelist werden sollte. Die in-
transigenten Junker, die die Errichtung dieger Gewaltherr-
gchaft am ungeduldigsten erstrebten, wollten den ginstigsten
Zeitpunkt, d.h. eine geniigend katastrophale bzw. kritische Si-
tuation nicht verpassen, Sle befilrchteten, daB,
wie Landbunddirektor von Oertzen in einem bFrilef vom 23, De-
zember 1931 an H.J,von Rohr sich ausdriickte, "die verbreche-
rlgche Republik von {Weimar (inzwischen) renoviert" werden und
die "politische Xarte" auf die gie "alles" setzten, dann nicht
mehr stecher kdnnte.2) Auch die taktisch vorsichtigeren GroB«
grundbesitzer um R.von Flemming bekriiftigten ihre grundsitsze
liche Bereitschaft, das begtehende System zu stilrzen, Sie wa-
ren lediglich darum besorgt, den'richtigen Zeitpunkt, d.h.
glinstigere Ledin~uncen fiir "nationale" Reglerung der offenen
Gewaltherrschaft abzuwar t en und deren Bestand nicht
dureh eine verfriihte Ubernahme der Alleinverantwortung von
vornherein in Froge zu stellen. Der Rittergutsbesitzer von
Schwerin-Spantekow begriindete diese vorsichtige Taktik in
einem Schreiben vom 3. Februar 1932 an K.Schimmelpfennig mit
den Worten: :

"So gehr ich ~ ebenso wie Ilemming - den Sturz dey Jetzi-
gen Systems wilnsche, 80 zweifelhaft ist es mir, ob man die-
sen Sturz J e t z t herbelftlhren poll., Dle auBen- und in-
nenpolitischen Schwierigkeiter werden in den néchsten lio-
naten so riesengrof sein, daf eine nationale Regierung sie
kaun wird meistern kdmnnen. Der Augenblick fir eine natio-
nale Regierung ist m.®. erst im Sommer gekommen, wenn sie

1) STA Potsdam, 37 Herrschaft Boitzenburg, Ir.3840, Bl.12.
(Hervorhebung von mir ~ K.l.).
2) Vgl., D74 I, RLB, Nr.241, B1l.201.
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sich auf eine neue Zrnte stitzen kanu. Ich weiB nicht, ob
Plewming thunliche Gedanken hat... DaB es aber sein Ziel
ist, die Regisrung zu stirzen, sowie Zeit und Gelegenheit
gut sind, weill dch; Huzr Tempe und Art sinad
die UTntersehiede in der Memming- und Rohr-~
schen Auffassung.v1)
Die intransigenten Junker und Landbundfilhrer schoben indes al-
le Bedenken geren ihre taktische Konzeption beiseite und
Schickten sich an, die Harzbhurger Front auf dem Lande zum "End-
kanpf" geven die fJeimarer Republik zu formieren und den Weg
filr eine profaschistische Rerierung ihres Vertraouens freizu-
kimpfen. Ta nach ihrer Auffassung der Weg dahin ilber den Stursz
der Briming-Rec~ierung flihrte, konzentrierten sich die Vorbe-
reitungen dexr Landbundfilhrung anf den entscheidenden Schlag
in dieser Richtung.

dm 5. Januar 1932 teilte Xalckreuth in einem Antweortschreiben
an Baron H.von Goldacker mit, dafl er dessen Empfehlung, sich
Jetegt energisch mit der Reglerung auseinanderzusetzen, Gem-
néchst nachkouwmen werde. Dr kiindigte an, daf auch die Griine
Front in einer bereits vorbereiteten Irklirung sehr energisch
von der Reglerung abriicken werde. Kalckreuth bestitigte, daB
der Tiefpunkt der Getreidepreise Uberwunden und der Weilzen im
Steigen bepriffen sel, aber die Vieh- und Nilchpreise sehs ex
unter der bestehenden Regierung nicht steigen. "Wir werden al-
80 pur dann Drfolg haben“; bemerkte er abachlieBend, "wenn
das Xabinett Briining durch ein anderes ersetzt wird", und er
beabsightige, "dag auch in Hamm klar zum Ausdruck zu brin-
gen."2

dn ndchsten Tag hielt Kalokreuth auf der Generalversammlung
des Westfilischen Tandbundes in Hamm tatsiichlich eine Rede,
in der er sich besonders mit den Versiumnissen der Brining-
Sehiele~Regierung geceniiber der zusammenbrechenden biuerli-
then Veredelungswirtschaft besehfiftigte und den SchlulB zog,
daB die deutsche ILandwiritschaft von einem Kabinett DBriining
und einem Ernihruncsminigterium in seiner heutigen Form die
Rettung vor vdlligem Zusammenbruch nicht mehr erhoffen kdnne.
In Jahr 1932 werde dem Zusammenbruch der deutechen Landwirt-

1) Ebends, F1.8%. (Hervorhebung von mir - X.H.).
2; D74 I, RIS, :@r.gzt 8, BL.5%.
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schaft nur dann Einhalt geboten werden kdnnen, "wenn die Min-
ner halber, verspiteter und widerspruchsvoller [MaBnahmen er-
setzt werden durch ein Kabinett zielklaren und starken #ile
1ens‘"1) Indem sich Ialckreuth auf die leujahrsansprache des
Reichgprisidenten bezog, der die jetzige Lage mit der Schlacht
bei Tannenberg verglichen hatte, erlaubte er sich den Hinwand,
daB der von Hindenburg angefihrte Vergleich nicht stimme; denn
in der Sehlacht bel Tannenberg habe sich die nmilitirische Iih-
rung durch Verantwortungsfreudigkeit und SntschluBkraft aus-
gezeichnet, die gegenwirtige politische Fuhrung indes bewlese
dags Gegentell davon., Unter liinweis auf die "EntschluBkraft”
bei Tannenberg forderte {alckreuth von Hindenburg:

"Gehen Sie dem deutschen Volke eine Reﬁierung, die den Wil-
len und die Kraft aufbringt, die Gestaltung des Geschickes
des deutschen Volkes selber in die Hand zu nehmen,... damm
wird auch die groBe liehrhelt des deutschen Volkes o p =
ferbereit und entsohlossen sich hin-
ter eine solche starke und selber zum Handeln entschlosse-
ne Pihrung stellen."2)

Tm Auftreten Kalokreuths vor dem Westfilischen Landbund kam

zum Ausdruck, daB die Fithrung des RLB jetzt, nachdem die Sub-

ventionierung der ostelbischen GroBagrarier weitgehend gesi-
chert war, die Agitation zugunsten der Veredelungswirtschaft
in den Vordergrund rickte, um die zunehmende Verelendung und

Radikalisierung der Bauern auch in den westlichen Gebleten

Piir ihre profaschistischen politischen Ziele auszunutzen. Die

Kd1lnische Volkszeitung bemerkte: "Der Husarenritt des Landbun-

des nach Hamm i.W. dient offenbar dem Zweck, jetzt auch

den Westen fir die radikalen Agitationsmethoden des

ILandbundes zu gewirnen und ... aufzuputschen ."3)

Dabel vermied es Kalekreuth wohlweislich, den Xlassencharak-

ter der Agrarpolitik der Brining-Schiele-Reglerung, deren

Bankrott er konstatierte, vor den biuerlichen liitglledern zu

enthiillen und nachzuweisen, da3 dies junkerlich-kapitelisti-

8che Agrarpolitik, ja soger echte Landbundpolitik war, dle

1) ZdRIB, Fr.1 v. 6.Jan.1932, Landbundprisident A.Dethge Dbe-
zeichnete vor der Vertreterversammlung des RLD am 1.TFebr.
1932 den Minlster Schiele als "Zuspdt-Ninister®.

Vgl. RILB/AWS, ¥r.6 v. 6,Febr.1932,

2; Z4RIB, Nr.1 v.6.Jan.1932.

T81nische Volkszeitung v. T.Jan.1932.
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diese Reglerung praktizierte. Die Demagogle der Torcisr»ten po-
litischen Aktivitdt der Tandbundfilhrung bestand darin, daB sie
die Verzweiflungsstimmung der Bauern schirte, nicht um sie ge-
gen das krisengeschiittelte kapitelistische System zu lenken,
sondern mit ihrer 1Iilfe das Weimarer System, die parlamenta-
rische Republik zu beseitigen.

Der ILinie RXalckresuths folgend, brachte der Wirttembergische
Landbund auf seiner ILandesversammlung am 17. Januar zum Aus-
druck, dal die Reichsregierung, die sich auf die "Linke" und
einen "krankenden Parlamentarismus" stiitze, dle Xraft zu wirk-
samen NaBnahmen im Interesse der Bauern nicht finden werde.

In einer an die Reichs- und Linderregierungen sowle an die
wirttembergische Bevilkerung gerichteten Xundgebung motivier=
te der Landbund seine Hoffnung auf den "rettenden Systemwech-
sel" mittels folzender demagogisch profaschistischer Anklage:

"Die Anfinger und Stimper im Regieren haben nach dem vere
lorenen Krieg bis zur Inflation gewirtschaftet wie nach
einem gewonnenen Xrieg. Die Brfillungspolitiker haben un-
gere Wirtschaftskraft, die Zxzportfanatiker unseren Binnen-
markt zerschlagen, und die auf einen krankenden Parlamen-
tarismus sich stiitzende Reichsregierung scheint nicht mehr
die Xraft zu finden zu durchgrei?enden wirksamen Nafnah-
men. Wir hoffen, da8 bald eine ouf die bodengtiéindigen und
nationalen Xrifte des Volkes sich stlitzende Relchsregierung
den Weg zu einer besseren Zukunft freimachen wird."1

Auf der erweiterten Vertreterversammlung des RLB am 1. Februar
1932 nahm dle Fihrungsspitze Gelegenheit, die gesamte Organi-
gation auf die von Kalckreuth in Hamm erdffnete Xampagne zur
AblBsung der Drining-Regierung auszurichten. Zwar war der Rah-
men einer Vertreterversammlung bescheidener alg der des tra-
ditionellen Landbundtages, auf dessen Durchfithrung ein zwel-
tes Nal verzichtet wurde, dafir sollten aber, wie es in der
agrarpolitischen Wochenschrift des RIB hieB, " s ¢ h & r fe -
re T3 ne angeschlagen werden als je zuvor in der gesam-
ten Geschichte der agrarpolitischen Bewegung Deutschlands,."2)

um Auftakt der Versammlung fand em 31,Januar eine Sitzung
des Bundesvorstandes statt, auf der eine EntschliefBung ange-

nommen wurde, die dem Kabinett Brining-Schiele "die volle

1; DzA I, RIB, Kr.111, B1.264.
2) RLB/AWS, Nr.5 v. 30.Jan.1932, S.49.
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Verantwortung fir den Zusammenbruch der devtaschen biuerlichen
Veredelungswirtschaft" zuschob. An den Reichsprisidenten wur-
de die Frage gerichtet, ob er weiterhin dulden wolle, daB
sein Auftrag, avf den "die deutsche Landwirtschaft ihre letz-
ten Hoffnungen pesetzt hatte, von der derzeitigen Reichsre-
glerung in so offenkundiger Weise miBachtet® werde.!)

Auf der Vertreterversammlung selbst entwickelte CGraf von
Kalckrsuth die Auffassung des RLB liber die Ursachen und den
Weg zur Uberwindung der Wirtschaftskrise.g) Die Krise, so0 er=-
klérte er, sei nicht Sehickcal, sondern eine Auswirkung der
Relchsregierung. Jetzt komme es nicht darauf an, den demokra-
tischen Staat iiber die Krise zu retten, sondern letrtere zu
beseitigen. Iie gemeinsame Juelle ihrer beiden Grundilbel, der
Arbeitslosigkeit und der Agrarkrise, sah Kalckreuth in der
verfehlten lxportpolitik, und den Ausweg in der Wiederherstel-
lung der Rente. Davon ausgehend, forderte er vor nmllem eine
ErhBhung der Agrarpreise und die Drosselung der Binfuhr sus-
léindischer Agrarerzeugnisse durch Devisenbewirtschaftung, Ein-
fuhrkontingentierung und "Iuxusumsatzzdlle"”, womit das Volk

. indirekt gezwungen werden sollte, deutsche Warer zu verbrau-
chen. Dem I.inister Schiele warf Xalckreuth vor, seine Wirt-
schaftspolitik nicht bis zur Autarkie geflhrt zu haben; auch
sel es sein Fehler gewesen zu glauben, daB er als reiner Fach-
minister die Lardwirtsehaft retten kGnne, ohne auf die Poli-
tik der Regierurng einen entscheidenden IinfluB auszuliben.
Deghalb milisse gich der Landbund in die Politik des Reiches
eingchalten, well nur dadurch der ILandwirtschaft die Rettung
gebracht werden kdnne., Was die DBeseitipgung der Arbeitslosig-
keit betraf, so empfahl Kalekreuth - neben der Ligquidierung
der "sptarren"™ Lohntarife - als entscheidenden Weg die .ieder-
aufristung Devtsehlands. In der Wiederherstellung der Wehr-
hohelt sah er einen "starken Antrieb" fiir die Industriepro-
duktion, "einen der wesentlichsten Punkte, die deutsche Ar-
beitslogigkeit zuriickzudriicken", die M8glichkeit, jugendliche
Arbeitslose "in elne erzieherischewertvolle Arbeit hineine

1) DZA I, RIB, Nr.146, Bl.1 £f.; RLB/AWS, Nr.6 v.6.Febr.1932.
23 Vel. RIB/AYS, Ir.6 v. 6.Febr.1932, 8.92 ff,
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zubringenu"q) Deshalb solle die Regilerung in Genf nicht die
AbrlUstung der anderen, sondern die Wiederherstellung der deut-
Schen Jelhrhoheit fordern. Deutsohland solle im Vélkerbund
nicht wmehr der Paria seln, sondern die Gleichberechtisung er-
zZwingen, andernfalls sein Interesse am Volkerbund aufgeben.
Was Talckreuth hier als Programm des RTB zur Uberwindung der
Krise entwickelte, das war Jener von den reaktioniirgten Kriif-
ten des lionopolkapitals und des Junkertums konziplerte Aus-
weg, der tatsidehlich in der frrichtung der faschistigchen Dik-
tatur, in der Wirtschaftsautarkie, in der Wlederaufrigtung und
~ folgerichtig « im zweiten Jeltkrieg miindete. Ds ist bemer-
kenswert, daf nur wenige Tage vorher, und swar am 27. Januar
1932, Hitler in Digseldorf vor westdeutechen Schwerindustriel-
len sein Programm entwickelt und schon am néchsten Tag mit
Poensgen, Thyssen und Vﬁglér die Zusammensetzung einer kiinf-
tigen Paschisticchen Regierung erbrtert hatte,2)

Im Lichte der Ausfihrungen Xalckreuths wird versténdlich, wae-
rum der kiirzlich hinzugewihlie vierte Landbundprisident Wil
likensg in seiner DegriBungsansprache als Vertreter der Hazi-
partei, von Eravorufen der Vertreterversammlung begleitet, er-
kliren konnte:
"Es ist mir eine besondere Freude und ghre, als National-
sozialist,...zu Thuen sprechen zu dirfen, und es ist wmir
deshalb eine Freude, well ich hier feststellen darf und
feststellen kann, dad wir in all dem, was wir erstreben,
im Ziel hundertprozentig einig sind (Bravo!), weil...
dartiber hinaus...gerade durch unsere Zusammensrbeit der
richtige Weg gefunden wird (Brave!),"3)
#illikens' Frklérung und der Widerhall, den sie in der Vertre.
terversamnlung fand, zelgen wit aller Deutlichkeit, wie weilt
die politische und ideologische Fagchigierung des RIB bereits
fortgeschritten war. Sehr aufschlufireieh war auch die Augpra~
che des Landbundprisidenten A.Eethge.4) br wetterte geren die
"egoigtischen Demagogen’, die da riefen, der Landbund habe
nichts errelcht. Sie zersetzten die Organisation und miiften

Susgeschieden werden. Iudes habe der RLB errveicht, die Land-
1) Ebenda, S5,98. A
2 Vgl- GdA’ Bdc4, a"a.OQ’ S-3Q6nm
3) RLB/AWS, Nr.6 v, 6.Febr.1932, 5.91.
Vgl. ebenda, $.90 f.
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wirtschaft auch "unter diesem System" am Leben zu erhalten,
und die kommende "nationale Reglerung" kinne diese Landwirt-
schaft zur "Grundlage des Wiederaufbaues" machen., Dethge rithm-
te gewissermaBen im voraus die politische und ldeologische
Rolle des RIB als des Wegbereiters der kommenden faschisti=
schen Diktatur auf dem Lande, '.lla or erklirte:
"Die Arbeit unseres Relcha-ILandbundes, das Portwihrendet
Kampf dem Marxismus, Xampf dem System! - das fortwihrende
Aufriitteln der Regierung und der Parteien: Vernichtet
euren Nihrgtand nicht! - alles dies Pihrte zu einer Xli-
rung in den Xdpfen unserer Bauern.¥1)
Nachdem im Bundesvorstwmm wes in der Vertreterversammlung die
Politische Richtung des RLB in dieser Riohtung festgelest wor-
den war, wurde auch auf der ibene der Landbiinée in verstirke
tem MaBe unter den biHuerlichen litgliedern Stimmung Piir die
beschleunigte Beseitigung der parlamentarischen Republik ge-
macht. 5o nahm der 13. Sehlesische Landbundtag am T7.Februar
eine Kundgebung an, in welcher die Uberzeugung geiuBert wur-
de, "deB der nationale Wille des Volkes in Kirze sich dureh-
Setzen und eine nationale Reglerung schaffen® werde.g)

4.,1.2. Die Reichsprisidenten- und lLandtagswahlen im Friilnjahr
1932. Der RLD fir Hitler

"Im Frihjahr 1932 wurde lmmer deutlicher, dal sich der Xampf
zwischen der Arbeiterklagse und allen demokratischen Xréften
einerseits und den fapchistischen Kriften andererseits sei-
nem Hdhepunkt nﬁherte.“B) Das kam besonders in den Reichspri-
sldenten- und in den landtagswahlen im lirz und April zum
Augdruck, Indem er den eingeschlagenen Fagchisierungskurs kon-
Sequent fortgetzte, stand der RLE auch bei diesgen Augeinan-
dersetzungen in der vordersten Iront jener Xr#fte, die den
totalen "Systemwechsel", d.h. die faschistische Diktatur un-
Verziiglich herbeiftihren wollten.

Als die Reichswehrfilhrung und Brining mit Hitler und Hugen-
berg verhandelten, um sie Tlir eiln gemeinsames Vorgehen sller
Teaktioniren Xr&fte zu gewlnnen und eine Verlingerung der

1) Ebenda, $.91.
2) DZA I, RLB, Nr.111, Bl.260 F,
3) Vgl. GdA, Bé&.4, 8.a.0., S.324.
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Amtszeit oder eine Wiederwahl P.von Hindenburgs auf parlamen=-
tarischem ege zu siohern,q) wandte sich Kalckreuth am 11. Ja-
nuar 1932 in gleichlautenden vertraulichen Schreiben an Hugen-
berg und Hitler, denen er dle Ablehnung des Iriiningschen Vor-
8chlages nahelegte; denn, so schrieb er, durch ihre Zustim-
mung wirde die "nationale Opposition...voer dem jetzigen System
kapitulieren." Eine Unterstiitzung der Wiederwahl Uindenburgs
hielt er nur dann fir m¥glieh, wenn derselbe "durch entschei-
dende Schritte eine Trennung von der Linken und ein Bekennt-
nis zur nationalsn Seite" vollzdge. Solche Schritte, so filg-
te Xalckreuth hiagu, "kdnnten in der Berufung eines nationa-
len Reichskahinetts oder 1n der Aufldsung des jetzigen Reichs-
tages liegen."g)

Schon an diesem Ochreibern [aleckreuths wird sichthar, dall es
den intransigenten Junkern ebensgo wie den anderen Fraktionen
der herrschenden Klasse bei der bevorstehenden Wahl des Reichse~
prigidenten primir nicht um die Person des alten P.von Hin-
denburg ging, sondern um die Reichsregierung und deren Kurs.B)
Wihrend die Reprisentanten des taktiseh vorsichtigeren TFlii-
gels der herrschenden klasse glaubten, "sich durech Hindeunburg
und seinen Kanzler Brining...vor etwaigen 'Experimenten' Iit-
lers absichern zu kinnen, die sle angesichts der antikapita-
listischen Stimmungen der Nazi-Anhiinger befiirehteten,"4) gin-
gén die intransigenten Junker als Verfechter der abenteuer~
lichen, militant profaschistischen Linie an dle Irage der
Relchsprigidentenwahl unter dem Aspekt heran, ob die Abldsung

- der parlamentarischen Republik durch ein offen diktatorisches
Regime mit Hindenburg oder einer anderen Persdnlichkeit schnel-
ler vollzogen werden konnte, Sie, die in der Stellung des
Reicheprisidenten seit jeher ein entscheldendes Gegengewleht
gegen die "Allmacht” des Reichstoges und elnen entscheidenden
Hebel zur Verwirklichung ihrer strategisch-taktischen Konzep-
tion sahen,S) verkiindeten dann auch, daf die Entscheidung des
RIB daven bestinwt werden sollte, ob die vom Bundesvorstand

1) Vgl. E.Schitzle, Reichswehr wider die Fation, Berlin 1963,
S.144 f££,

€) DZA I, 'REB, Nrd146, -BY." 1L,

3) Vgi. W.Ruge, a.2.0., 5.426 T.

4) Ebenda, $.426. !

5) Vgl. S.53 f. der vorliegenden Arbeit.
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seilt der letzter Neichstagswahl "immer wieder geforderte Um-
8tellung der Redichsfihrung durch die Lisung der Pridsidenten-
frage ge f6rdet oder gehemmt® werde.1)

Auf seiner Sitzung em 31. Januar nahm der Bundesvorstand die
Briefe Kalckreuths an Hugenberg und Hitlew widerspruchslos
Zur Kenntuis und sprach sich remiif der von Talckreuth begriin-
deten Auffassung: "Wer Hindenburg wihlt, wihlt Bruning!"z)
gegen eine Beteillgung des RIDB an der Arbeit des Sahm-Aus-
Schusses aus, der die Wiederwahl Hindenburgs organisierte. In
@inem Rundschreiben vom 8,Februar Fforderte Kalckreuth alle
Landbiinde auf, dahin zu wirken, da3 kein Lendbund-liitglied an
der Aktion dieses Aussehusses sich irgendwie beteilige.B)

Als Hindenburg trotz der Enttiuschung, die ilhm die "alten Ka-
meraden® im Lager der extremen Reaktion bereiteten, die Pri-
Sidentschaftskaniidatur annaihm, erlieB die Landvolkpartei
einen Aufruf zu seiner Niederwahl.4) Der RLD indes libergabd
der Presse eine 3tellungsnahme, in der es hieB, daB die Wahl
Dindenburgs im Jahre 1925 die von seinen damaliren Wihlern
erstrebte Wendung in der Mihrung des deutschen Staates nicht
gebracht und seine Wiederwahl deshalb abgelehnt werden miisse.
Der LIB kiwmpfe, so wurde hinzugefiigt, fir die lesetrung des
Reichspriigidentenpostens durch eine Persdnlichkeit, die
Deutgchland von der Beherrgchung durch die verhingnisvollen
Erifte befreie, die fir die "Irrwege" der "bisherigen natio-
nalen und Jirtschaftspolitik verantwortlich" seien.5) In
einem Kommentar zu dieser Stellungnahme bekriéftigte der RIB
Seine Auffassung, daB die grofie Aufoabe des Xampfes um die
Priisidentschaft dle "grundlegende Anderuns der deutschen Poli-
tlk auf allen in Betracht kommenden Teilgebieten...unter Bre-
Chung aller marxistischen Binflilsse" sel. Gemessen an diesem
"Hochziel®", erklirte der Landbund, milsse die Riicksicht auf
irgendwelche FPersiinlichkelt als Frage geringerer Bedeutung
Zurucktreten.s)

e

1) RLB/AWS, Nr.3 v. 16.Jan.1932, 5.26 £, (Hervorhebuns von
mir - E.%.).

&) DZa I, RIB, Ir.146, B1.25,

3) Vgl, RLB/AWS, Fr.T v. 13.2.1932; 2dRLB, Nr.6 v. 10.2.1932.

4) Vel, Deutsches Landvolk, I'r.8 v. 25,2.1932,

5) ZdR1B, Nr.7 v. 17.2.1932; RIB/AWS, Br.8 v. 20,2.1932.

6) Kalokreuth erilirte am 1. lirz vor dem Bundesvorstand, daB
dies mit der Verehrungz flr die Person des Feldmarschalls



N o .

Auf der Generalversasslung des Kreislandbundes legenwalde am
27, Februar vestitigte Balekreuth, dal die Wrage des Reicis-
prisidenten flUr den RIB "eine r eine Regiexrun 2 B
frage" geworden sei. us bestiinde Jetzt nur noch eine
reine Priisidialregierung, vom Reichsprisidenten allein he-
auftragt und von seiner Unterschrift abhiingig. Lie traurice
Bilanz des Prininpgkabinetts zwinece der RiB, desser Uturz mit
aller zu Gebote stehenden Lacht zu fordern; und wenn [finden-
burg sich nicnt entschlieBen kounte, Irining fallen zu las-
Sen,; so misse der T'B "schweren lerzens auch ihm die Gefolg-
schaft aufsag@r."1)

Loch der Versuch der militant profaschistischen irifte, sich
auf einen geweinsamen Prisidentschaftskandidaten zu einigen,
Scheiterte, und die llarzburpger Front, die von Anfang an durch
Augseinandersetzunsen zwischen dep Rivaler um die Flibhrung ge-
kennzeichnet wor, fiel wihrend der Waunlkampaprne auseinander.2)
Deutschnationale Partei wud Stahlhelm, die litloers Kandidatur
wegen des fiinrungsanspruches der Navipartei nicht akzeptieren

und Shrenmitgliedes des LRIB nichts zu tun habe. lian kdnne
die Persdnlichkeit Hindenburss auf das tiefste verehren
und trotzdem der Melrung sein, dafl er unter den heutigen
Verhiiltnissen nicht der geeipnete Relehspriisident sei.
Vgl. DZA I, BLE, Ir.146, B1.26. bLennoch lieB der Zwiespalt,
in den der alte Peldmarschall durch das taktisch bepriin-
dete Abriicken des RLB von seiner Kandidatur geriet, die
konservativen Junker und ihre Gefolgsleute nient unberiihrt,
Dag bestiitipte Hans TDodo von dAlvensleben, Vorsitzender des
Landbund-Bezlrksverbandes Nagdeburg, als er auf der Site
zung des Provinzsichsischen Landbundes am 31.lHrz bewerks
te: Bs sel bedanerlich, daB Hindenburg durch die Jahlagi-
tation als ein Xandidat der Idinken erscheine, "in Wirklich-
keit gel er doch eine durch und dureh monarchistische, na-
lorale PerpBnlichkeit." Ebenda, Pr.14 &, B1.98 £,
Poumersche Tagespost, I'x.50 v. ”8,Febr.1932.
J. Goebhels wandte sich ganz offen peren "Prantasien um
Harzburg" und flhrte aus: "O0ft und oft hat die Partel aus
taktischen Oriinden mit anderer Gruppern oder Verbiinden Koo
litionen geschlossen. #Wir aber lieBlen nie einen Yweifel
dariiber, daf jedes Blndnis nur zeitlichen Wert habe...dir
erklirten,.., daf Harzburg nur eine Kampffront geser Urile
ning sei, und dal wir jederzeit, wenn es die taktischen
Umstinde srfordertern, auch wieder den fntaschlufl Fascen
wiirden, elgene Wege zu gehen.” “Auf uns allein cestellt",
ins Dey Engriff, Ir.48 v. B.lNirz 1932.
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wollten, nowinierten Theodor Luesterberg als Kordidaten des
"schwarz-weil-roten Kempfblocks". Lie Wazipresse zog sofort
gegen die "iherfllissige Zihlkandidatur Luesterberpg” zu Pelde
und vermerkte sarkastisch, daB den Deutschnationalen keine
Yerle aus der Xrone gefallen wire, "wenn sie in einen solchen
gewaltigen geschichtlichen dugenblick iiber ihren Parteihori-
zont hinausseblickt.,.und eirem &Adolf Hitler dhre Ltinme ese-
ben” hitten.?) Dennoeh gab asich J.Coebbels optimistisch und
verkindete auf der Generalversam.lung der Nazipartei am 22, Pe-

bruar in Perlin: "Uitler wird unger Relchspriisident!"2)

Am 1, Lirz nahm der Bundesvorstand des ELB zum bevorstchenden
ersten Gang der Reicheprisidentenwahl Stellung. Graf Kalek-
reuth betonte, daB der Landbund an seiner k¥laren Linie nur
festhalten wirde, wenn er gich gesen Hindenburg ausspriche;
denn eine Trerrung zwischen der Kabinett Drining und dem
Reichspriisidenter kinne man nicht mehr machen.> Die "klare"
politische Jinie des RLB in dieser konkreten Situation beizu-
behalten hief also, der von ihw imnmer wiseder reforderten "Une
stellung der Reichsflihruns" durel das intransigente Herangehen
an die®Prisidontenfrage” tachdruck zu verleihen, In der int-
Schliefung zum ersten Wahlpang, die von der Kehrheit des Bupn-
Aesvorstandes angenomzen wurce, hiel es demgewiiii
"Lle nationale Opposition hat die Proklamation Ilinderburgs
durch die Parteien des jeimarer Syetems mit der lierausstele
lung ihrer Vorkiimpfer itler und Tuesterbers beantwortet.
Ler Reichs~Landbund steht in Lager der nationalern Opposi-~
tion., Dr wird seine Stiwme nicht fir {lindenburps eingetzer.
Der Xampf fir der einen der beiden Kandid-ken der nationa-
len Opposition darf nieht zum Ranpf cecen den anderen wer-
den. Unser gemeinsamer Kompf richtet sich perer die Lerr-
schaft der verderblichen Krfte, die Tlr die Irrwese un-

serer bisheriren gesamtsta:tlichen und Wirtsechaftspolitik
verantwortlich sind,"4)

Liese EnteschlieBung, die den Nitpliedern und Anhéingern des
Landbundes die Wehl zwischen Tuesterberg und lHtlor frelstell-
te, markierte den poliitischen Standort des RLB sowohl inner-
halb der profaschistischen Harzburger Front als auch im alle

et
g LiS-Landpogt, TFolpe 9 v. 28,Febr.1937.
Scoultheus' suropiiischer Geschichtskalender 1932, NMinchen
1933, -5.28,
g Vgl, D24 I, RiB, Nr.146, B1.25 f.
Ebenda, B1.38. Vgl. auehs ebeida, Ar.111, Bl.120; RLL/AWS,
£r.9 v. 27.%Febr.1932.
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geneinen Favchisi-rungsprozel, spiegelte einerseits die tra-
ditionelle, noch vorhandenre Birdurng an die Deutschnationale
Volkspartei und andererseits die szunehmende Umorientierung
seiner Fihrung auf.die Nazipartei wider.

Kalckreuth motivierte die "klare" politische dinstelluns der
Landblindler auch mit ihrer Verpflicutung, "immer wieder die
Klammer um dile pesamte nationale Cpposition bilden (zu) nmiige
sen, insbesondere auch im lidnblick auf dev zweiten Xahlgang.“1)
Aber auch vor diesem entscheidenden Wahleang pelang es den
rivalisierenden Hauptprupplerunsen der Harzburger Front nicht,
8ich auf einen gemeinsamen Kandidaten zu einigen, Die deutsch-
nationale Partei rog zwar dle Xandidatur Duesterberrs suriiclk,
stellte jedoch ihren Nitgliedern und Anhiinsern die wWahl wwi-
schen den verblieberer Kandidaten der Reaktion, IHitler und
Ilndenbures, frei, Kalckreuth brachte auf der Sitrung des Tun-
desvorstandes am 22, lirz, auf der iiber die Haltung des LID
zum zweltern Jahlgang entschieden werden sollte, sein Becaunern
darliber zum Ausdruck, daB die "politischer Faktorer der natio-
nalen Opposition ihre eigevuen Jepge gegangen"” selen; anderer-
seits, so melnte or, habe der Lancbund dadurch seine villire
Handlungsfreiheit wiederbekommen, und nun relte es, sleh auf
den flr den Landbund und dle Iandwirteschaft richtipen Weg ein-
zustellen.?) Zwelfellos handelte es sich bei diesem Jeg um
der Kurs der besehleunigten AblScung der Weimarer Republik
durch die offene Gewaltherrschaft. Dabei ging es jetzt aller-
dings auch um die Frnge, welchen der beiden rivalisierenden
Hauptparteien der larzburger Front der RLD im nichoten Wahle
gang Gefolaoschaft leisten gollte. Der Landbundéprisidert war
nicht wehr unbedin~t bereit, dem Igenberoschen "sturen Kurs®
zu folgen und die deutschnationale Partei zu unterstiitzen, die
8ich im Zrgebnis der Auseinandersetvunsen um den Fihrunzoan-
spruch in der Harzburger Front und um den hestimmerden Bin-
flu8 in einer Repierung der faschistischen Diktatur den Ane-
Zeichen nach als zu spit gekommene und schwichere ibteilung
erweisen kinnte. Soleches brachte er in einem Schreiben vom

31. Mirz an den Grafen R. Keymerlingk zum Ausdruck, als er er-

1; bZA I, RLB, Lr.146, Bl.26.
2) Vgl. ebenda, Bl.45.
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klirte, warum er Iagenbergs Politik nicht mehr recht folren
¥dnne, “Ieh flirchte®, so schrieb er,

"er wird auch dies:al wieder wie sechon so marches mal (sie-
he Friihjabr 1930) den Anschlufl, der der Partei eine ause
schlaggebende Rolle ermdglichien kdnnte, verpassen, well die
Situation nicht gans 100~prozentis so ist, wie er sie sich
als Vorbediv -une Pir aktives Handeln gedacht hat.™)

dene Junlker und Landbundfihrer, welche die Descehleunipung des
Faschisiorunssprozesses liber "engstirnige” Parteidifferenzen
im Lager der profasehisticohen Erifte stellter, ware offen-
bar entachlossen, lugenber«s Partei rechts zu iiberholen und
den RLD vollends in die unmittelbare GefTolgsohatt der Tazie
partel zu dirigieren, um sich - auf solehe Art "bewiihrt" -~ im
Wettlauf der landwirtachaftlichen Berufeverbinde um den Platz
an der Sorve im drittenm Reich faschistischer Prioung die giine
- 8ticate Ausganpaposition zu sichern.g) Auf der erwihnten Ta-
gung des Bundesvorstaides ging der Iandbundpriisident bereits
davon aus, daB tindernburg so put wie pewiihlt sel; aber er
hielt es fir eine sehwiiche, wenn "nuy deshalb, weill eine Grup-
pe der nationaler Qpposition (die LIVP - Keils) nicht weitor-
kimpf{e)", such die Landbiindler "nicut weiterkimpfen wirden."3)
dugenscheinlich verstanden Kelckreuth und seinesgleichen in
dieser konkreten higtorischen Situation unter #elterkiimpfen
die Demonstration einer militant profasechistischen Haltung
durch das kompromiBiose bintreten Pir die unverziigliche Ne~
Seitigung der veimarer Republik und das Bekenvtnis zur Kandie
datur Hitlers bei der Relcihsprésidentenwahl. Eine solche lial-
tuny bekundete die liehrheit des Bundesvorstandes deg RID mit
der Annahme der EntsehlieBung zum zweiten Wahilgang, in der es
heidt,

"Lie Griinde, die den Reichs«landbund veranlaflt hatten, sei~

ne Stirwe n icht fUiy Hindenbumr g einzu~

setzen, bleibern auch fir den zweiten Wahlerang in vollem
N————-——-—-—-—“
IJZA I, RLI;, 3\31".27, BloS- o
Auf der erweiterten Vertreterversammlung des RID am 1.Febr.
1932 hatte Lendbundpriisident Aeliethpe ausgefinrt: "Wenn
hun aber diese andere, nationale Regierung komnmt, auch dann
wissen wir uns klar dariber seln, meine lanen und liexren,
dafl der Kampf dor Derufsstinde unter sich niecht aufhiren
wird (sehr richtig!) und daB bei dew Sanpf der Berufsstin-
de um den Plat: an der Sonne eine starke BDerufsor~anisa-
tion - dag 45t wnser Feiehs~Tandbund - da sein muf," (Br~

neute Zustismunec, ) RIB/AWS, I'r 6 v, 6.Xebr,1932, 35,.91.
3) DZA I, RIB, Nr.146, B1.46.
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Umfange bestehen, Lie verheesrenden Auswirkunzen der Irrwe~
ge der bishericer deutschen gesautstastlichen und Wirt-
schaftapolitik sind Ty die deu’sche landwirtsehnaft von Tag
zu Teg fithlbarer. Daher kann ein deutscher Baver am 10.
April nicht Arm in Jrm mit der banernfeindliechen bozialde-
mokratie dern Rejchspriisidenten wihlen. ...In der Stimmabe
gebe £ i r Hitleyr, der als einer devw bisherigen Kan~
didaten der natioralen Bewsguny seine Kandidatur in der
zweiten Wahl aufrecht erhiilt, sleht der Reiche-Isndbund
elne st arke kimpPerische Kunad g e -
be . e, 24 )
Abgesehen davon, daB die Landblinde Badern, Rheinhessen und
Pfalz schon vor dem ersten Wahlgang ausschlieBlich auf Iitler
3 3\ N aza. e =
Orientiert hatten,gf fordexrten die meisten Landbiinde vor dem
Zwelten Nahlgang, dem Aufruf des Bundesvorstandes folpend,
ihre Nitglieder zur Stimmabgabe fir Hitler auf. Obwohl der
Avfruf von der deutschnationalen Partei nicht sehz freudig
Zur Kenrntnis genowmer worden war,a) begriften 1hn auch die
Fihrer des Pomrerschen Lendbundes in einer 5ffentlichen Hre
klﬁrung4) als elna kimpferische Fundrebung., Sie sahen in ceor
Stimmabgabe fir Hitler zwar nicht eine Bindung des einzelnen
an die NCDAP, "wohl aber ein Bekenntnis gegen die Kriifte des
Systems™; und sie versicherten, daB die "Haltung Jedes pom~
merschen Landblindlers kimpferisch sein" werde, "bis das Ziel
5
erreicht” und dos derzeitige System beseitigt sei.') Der
Schleswig-Holsteinische Land- und Bauernbund bezeichnete es
gar als "natiovale Pflicht” der Organisation, Hitler "folpe~
richtig", d.h. "aus Cer Wep- und Kampfkameradschaft heraus"”
und als den einziz verbliebenen Kandidaten der "nationalen®
Oppositiovw zu unterstitzen.b6)

Adber auch in dieser konkreten historischen Situstion setzte
8ich die profaschistische Entwicklung wnd Politilk des RLB
ilcht ohne Konflilkte durech. Wihrend der Heichsprisiderntenwal-
len kam es zu einer erneuten Belebung und Zuspitzung der tak-

tlschen Differenzen im RID. Das iuBerte sich hesonders darin,
bk e
1) Lbenda, BL.59. Vgl. auchs ebenda, ir.111, B1.105; RLB/AWS,
§re13 vo26.Mirz 1932, (Hervorhebung von mir - K.%,)
Vgl, Badische Bauernzeitung, Ir,11-1932; Rhein- und Hesses
bauer, ¥r.69-1932; Leutsche ducht, Lr.10 v. 5.Mirz 1932.
Vel, Xalckreuth an R, OGraf Eeyserlingk am 31.3.1932, a.a.0.
Unterzeichner waren: v,Robr, v.Certzen, Rarmow und Mirke.
Vgl., Zer Pomwersche Landbund, dr.15 v. 9.April 1932;
Deutsche Yeitung, F¥r.79 b v. S.4pril 1932.
Vglp D?A I, RLCg I‘.‘I‘.?G'}, Bla11-
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daB eiripe Organisntionen, vornehmlich biuerliche Landbiinde
Jest- un Stddeutschlands, von den HLeschlilosern des Lundesvor-
Standes abwichen und eipene wegme gincen. Sowohl vor dem erasten
als auch vor dem zwelten Wanleang verzichteten die Landbiinde
Thilringen, Hassau, Bayern, Jlirttenberg, ittelrhein und Qste
breuller darauf, die UntschlieBunsgen des Bundesvorstandes in
ihren eiseren Grgaven wu veraffentlichen.1) Vom Aufruf des RLD
Tilr den zweiten Wahlgang abweichend,g) forcderten die ILendbiin-
de Bayern und Jisrttemberg ihre liitglieder direkt dazu auf,
Hindenburs statt Hitler zu wihlen. Ler Gesantvorstand des Thil-
Tinger Tandbundes sprach sich "eingtinrie pocen eine Hitler-
Diktatur" aus und berlied die Stimmabsabe bei fer Jahl “dem
fesunder Sirn seiner Dauvern." Auch der Nassauische und der
Provinzsichaische Landburd Hberliefen die Abstimwuns ihren
Hitgliedern, wobel sie offenbar damit rechneten, daf ein gro-
Ber Teil Hindenburg wihlen wirde. Lhnliech verfuhren der Ost-
PreufSiische und der Ostfriesische Landbund, welche die Heraus-
stellung der Prigidentschaftskandidaten als Angelegenheit dexr
Parteien bezeilchneten und auf diese Weise ihre Mdtzlieder der
moralischen Pflicht enthoben, dem Aufruf des RLD zur Unter-
stiitvung Hitlers zu folpen, wern sie statt dessen lindenburg
Wihlen wollten.

flenn solche Landbinde wie die oben erwihnten den Aufruf des
RLE zur Stimwabeabe fiir Bitler bei der Relchsprisidentenwahl
hicht unterstitrten, so haber dabei einige Griinde elne Rolle
gespielt. Brstens konnten Jene Landblinde, welche sich bei Par~
lamentswahlen irfolge des Auftretens mit eisenen Landvolk-
‘listen zwangsliufig die politische Gegnerschuft der Nazipartei
eingehnndelt hatten, ihre Differenzen mit dicser Partel wihe
TYend der Prisidentenwahl nicht Ubersplelen. lLaraus erkliirt
Sieh wohl auch, daf gerade von diesen Landblinden immer noch
Bedenken gegeniiner den angeblich sozialistischen bzw. antila-
Pitalistischen Tendenzen in der Razipartel celtend pemacht
wurden,B) Zweitens sahen solche ILandbiinde im offeren Bintre-
ten fir Hitler eine einseitige parteipolitischen Linduns und

ein gllzu deutliches Abriicken vom Prinzip der parteipoliti-
MW

1) vgl. sbenda, Ir.146, B1.68.
2 Vgl. ebenda, Bl.69 ©F.
3) Vgl. Der Thiiringer Iandbund, Nr.27 v. 6.April 1932,



- 305 ~

schen A@u%ralitdt.ﬁ) Dies schien ihnen um so geféhrlicher gu
sein, als sich dadurch die Spaltung der Harzburger Front zu
vertiefen drohte., Schliellich schien es ihnen zu waghalsip zu
sein, daB der RIB in dieser Phase des Kappfes um die Deseitie
pung der Jeimarer Republik mit den Wazis allein vorprellte,
auf diece Jeise andere Abhteilungen der profaschistischen Harz-
burger Tront desavouierte und volleunds den rigkanteren veg zur
faschistischen Diktatur beschritt.

Obwohl die ultrareaktionéiren Xrifte in Hitler "d o n Mann der
nationaler Cpnosition"2) herausstellten und Iiindenburg demrew
geniiber als Kandidaten des “"Systems” abwerteter, verzichteten
die erwihnten ILandbinde nicht darouf, ihren Miteliederr die
¥opglichkeit offen zu halten, letzteren statt Hitler zu wiihlen.
dratens sahen gle - durchaus gu Leeht - in Hindenbury nicht
der Hiiter des parlewertarischen Syatems, sondern den Bewahrer
Preulischer, monarchistisch-militaristischer Traditionen, eine

nit der Aufrechterhaltung der Kandidatur findenburps der spe-
zifischen "Nission" des RLD, parteirolitische Ueutralitit zu
demongtrieren und in der heterogenen darzburger Front al:z Sawm-
melbewegung w»u wirken, cher zu entsprechen als die zentrale
Pilbrung mit ihrer Orientierunpg auf litler. 4Alle Giejenipen,
die - der offizieller Parole des RID zuwider - zu lindenburg
halten wollten, sollten nicht als "Systenverteidiger® verdiich-
tigt und von der Harzburger Iront abgestofen werden,3) zumal
Uindenburg und die hinter ihm stehenden Xreise ihre Dereit-~
Schaflt bekriéiftigten, den Ubergang zur offeren Gewaltherrschsft
mit allen Kriften der Reaktion, auch den Deutschnationalen

1) Der Ereislandbund Torgan z.B. lUberpandte am T.lidrz dem Land-
bundprisidenten eine EntachlieBunp, in der er "aufs schirf-
ste die jetrige eingeitige politische Einstellung des Reichp-
landbundes” verurteilte und das "Feathalter av der satzungs-
wifBls bestimnter und ausdriicklich zugesapten Neuwtralitiit®
forderte, Vgl. D24 I, RIB, Fr.14 a, 71.118.

\&f s
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Die Landb'nde liessen, Oberrhein und Hannover hatten gchon
vor dem ersten ahlgang im Bundesvorstand die Mreigabe der
Stivmen mit Micksicht darauf verlangst, daB ein Teil der Nite
glieder Hindenburg wihlen wilrde und dad man nicht jene
Krifte der Rechter abstofen dlirfe, die mit ihm gehen woll-
ten, Vgl. DZA I, KLB, X»,146, B1.29 P,

Vgl., Dchleswig-Holasteinische Tageszeitung, Mr.55 v, 17.3.19302.
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und den Nazis, vollziehen zu wollen.') Eben deshalb verban-
den die erwiihnter Landbiinde ihre Vorstellungzen vom Ubergang
“ur offeien Gewaltherrsohaft auch mit dor wicderwahl Hinden-
buren zum Reichsprisiderten, weil sie darin die Gewihr fiir
die sohrittweise, risilkolosere Degeitigung der Weinmarer lLe-
Publik sahen.z)

Aus all dem ergibt sich, daB die von der offiziellen politi-
8chen Iinie des HIB abweichende Haltung einiger Iandblinde wew
der als ein Dekerntnis zur Weimarer Republik noch als grunde
8dtzliche Ablehnurg der offeren Diktatur fasohistischer Pri.
gung gewertet werden kann, Sie, die bei den Priisidenterwahlen
direkt oder indirekt Ulndenburg den Vorzug gaben, wollten den
Parlamentarismus ebenso beseitigen wie jene, die direkt oder
Qussehlieflich auf liitler setvter, allerdings durch Anwendung
®iner vorsichtircren Taktlk, zu der aueh die Handhabuny der
Parteipolitiaschen "Heutralitit" des RIB gehdrte. Der wvon X.
Hepp gefihrte Nassauische Lardbund z,B. demongtrierte eine
8olche politische Haltung mit seivem Aufruf zum zweiten wahl-
fang, dem zu ertnehmen wari "Die nassauischen Bavern werden

Zom Teil Hitler und zum Teil findenburg withlen, ohne sich

W

1) staatssekretir Leifiner beklagte in einem Schroiben vom .
lEre 1932 an Karl Hoppmann in Wuppertal~EBlberfeld die Bre
folglosigkeilt bisheriger Peswlhurpen in dieser Richtuny mit
den Worten: "Lie vom Herrn Reichsprisidenten neit langeu
ing Aduge gefalte Heranzienung der Rechten zur Verantwortuny
ist imwer wieder und ganz besonders in den letzten drei Yo-
naten an der Uneinigkeit der Rechten, der gogena: nten liarg-
burger PFrort, gescheltert; hierbei trager die libersteiper-
ten Anspriche der NOLAP...die Hauptschuld, Wann es mSglich
sein wird, diese Schwierigkeiter und diese Uneinickeit der
Rechten zu iiberwinden, 1iit sich noeh niocht tbersehen,
vielleicht nach der PreuBenwahl.," DZA I, Blro dee Reichgw
prégidenten, Nr.0/4, BL.144 €.

2) Der Fiihrer des Landbundes der NTheinprovinz, MNajor a.D. Carl
Andres, der leifner gegenliber Dedenker dariber reiiuBerd
hatte, daf lindenburg an seinem Lebensabend noch einmal die
Schwere Blirde einer neuen Prisidentschaft suf sich pehmen
wolle, erhielt am 5. Kilrz zur Antwort: Hindenburgz habe sich
zum Verbleiber im imte erst dann beveit gefunden, pachdem
fentgestellt worden war, daB kein anderer Kandidat an sei-
rer Stelle da war und "daS im Falle seiner Ablehnung ein
#ahlkampf zwischer dem rechts-radikalern Kandidaten ?hit-
lor) und einem kommunistisch-sozialdemokratischen Xoali-
tionskandidaten (Ldbe?) stattgefunden hitte. Der Ausgang
einer solchen dahl hitte", so betonte Meifllner, "die schwer-
8ten inren- und auBenpolitischen Erschlitterunpgen fir
Deutsonland gebracht.® iBbenda, B1.105 £f.
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gegenceltig die Kopfe einzuschl .gen oder sich scheel anvu-
sehen, "

Lie taktischen Iifferenzen im Landbund kamen in dieser kone
kreten historischen Situation nicht nur in der unterschied.
lichen Einstellung zur Xandidatur tindenburgs und liitlers,
sondern - im Zusammerhang damit - auch in erneuten Auseinan-
dersetrungen liber den Charakter des RLD zum Augdruck. Der Land-
bundpriisident sah sich in dem erwihnten Sehreiber an Graf R,
Keyserlingk zu dem Singestindnis veranlaBt, daf er augenblicl-
iich ziemlich wiele Kritiker in der Liichtung belkomwe, daf das
fintreten fir Litler eine einseitige parteipolitische Bindung
bedeute und daB es liberhaupt nicht Auf-abe des Landbundes sel,
Tolitik, sondern Wirtschaftspolitik zu treiber. Kalckreuth ine
des verteldipgte die primir politigekn bestimrte, militant pro-
faschistiseh orientierte Haltung der Pihrunssspitze des RIB.
In der Auseinandersetzung mit Vorwlirfen seitens der Landbinde
dirttemberg und Thilringen sowie des Kreislandbundes Torgau
rechtfortigte Kalckreuth die uvter seiner Flhrung vollzogene
Schwenlkung gegeniiher der “LLAP einerseits und der Briining~Re=-
glerunz andererseits, indem er auf die "unerh8rten Enttiu-
schungen und FiShardlungen, die die Landwiritsohaft in allen
ihren Gliedern durch die...Reichsregierung erfahren® habe,Q)
verwies und sich darauf berief, daB der Bundesvorstand "in
gseiner ibergroBen Kehrheit das Binriicken in die nationale Cp-
bpositlon und den Kampf gegen dis Regierung Briining und Schie-
le gebillipt” habe.3) Des RLB niichstes Ziel war der Sturz
Drinings, und dem war alles andere, also auch die Wirtschafis-
Politik, untergeordnet. Der Landbundprisident vertrat die An-
Bicht, da8 es in bestimmten Situatioren - und eine solche sah
er als gegeben - "mur logisch" sei, wenn man zur "rein poli-
tischen Détigkeit" Uberginge und sich fir die Schaffung eines
neuen Kabinetts einsetzs.4) Von dieser Position aus untersag-
te er in Schreiben an die erwithaten Tendbiinde sowie vor dem
Bundesvorstand des RLB jede 8ffantliche Polemik irgendeines
landbundes pegen die "Reichsleitung".s) Auch dem kirperschaft-

Nessaulsche Dauernzeitung, Ir.T8 v. S5.April 1932,

DZA. I' RIIIS. Nl'.146, Elc? L4

ghenda, BEl.B88,

Vgl. ebenda, lr.27, Bl.6.

Vgl. ebenda, Nr.14 a, B1.94 £f.; Nr.146, T1l.74 £f. u.B4 £f.

W 0 -
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lich angeschlossenen Usterreichinchen Landbvunc, decssen Vor-
Bitzender gich auBerstande exklirte, "den in Derlin herrschen-
den rechitsradikalesr asurs mitzumachen,” hielt Xalekreuth ener-
8isch entgegen, daN die Differenuern eines Landbundes mit dex
Tazipurtei in keinem Palle dazu filaren dlirften, sich Gffente
lieh pegen den DIB zu wenden, weun dieser es flr "notwendig®
hielte, "im Kawpf um den Sleg der nationalen Befrciungsbewcw
gung im Relche...Schult:r an Seimlter mit den Tationnlsozia-
listen (zu) kimpfen,"1) |

Der Paschisierungsprozel in Leutschland, an dem der RLB aktiv
und maBgeblich beteiligt war, erreichte wihrend der Landtags-
Wahlen, besonders rit den PreuBenwahlen, im Frithjszhr 1932
einen neuen [I¥hepunkt. Als die Iandbundfhrer das neue Jehy
1932 begriiBten und es von vorpherein als dags Jubr dey Lnte
Seheidung ankiindigten, haotten pie zweifellos auch die Verin-
d@rung der Nachtverhiiltnisse in Preuflen zupunsten der Huber-
Sten Reaktion im Aure. Lor Hessische Landbund z.5. verkindete
gany offens

"Proufllen und die preuBische Polizel missen in die [Hiinde
der nationalen Cpposition kommewn, sonst hat die Jlingste
pPolitische Geschichte Deutsehlands ihren BSinn verlorern.

48 muB tabula rasa gemacht werden mit allern innen- und
stastapolitischer 'Errungenschaften' des 9. Novembher 1918,
und zu diesem fweck missen, je friher desto besser, die
Proufenwahler durchgefihrt werden,"2)

In diegen Wahlen sahen die ultrareaktioniiven Kriifte einen ent-
Scheidenden Hebel, mit dessen Lilfe sie ihre bigherigen Ane
Strengunmen zum Grfolg zu fihren, d,h. die Sozialdemokratie
us dep Kachtpositionen in Freulen zu verdriingen und somid
®in weiteres uindernis auf der ‘ege zur offenen Gewaltherr-
BChaft gu beseitipen hofften.B) Leshaldb waren die TLandbunde-
Tiby oy beniiht, die wihrend der Reichspriisidentenwablen aunf-

88brochenen Gegensitre rwischen den rivalisierenden Gruppen

i

1) Evenda, Tr.146, 71.61 u.53.

2) Rhein~ und Hesse~Bauer, ir.9 v.10.Jan.1932.
4m 19,Nirz hedankte siech hugerberg in einem Telegranm an
Kalekreuth fir die vom RIP bekundete "Bundesgenossenschaft
im Pefreiungskampf” und flgte hinzu: "In Sieg der Rechlen
bei den beveorstehenden groflen Linderwahlen liegt der iee
bel zum Sturve des volke- und wirtschaftszersetzenden
bauernfeindlichen Systems.® ("“wischen den Sehlachten",
iny RIn/ANS, lr.13 v.26. Mirz 1932.)
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in Lager der extremen Reaktion zy iberbriicken ung durch ihy
geme inpanes Vorgehen den gewinschten Turchbruch n PreuBen zy
erreichen. In einep Verlautbarung der Landbundzentrale hie8 es:
"War es dng ifrgebnis der Prﬁsidentenwahl, dall der Ast, auf
dem dng geltende System sitzt, stark angesigt wurde, go
BuB die Preuflenwahl zy den frfolg fihren, den Ast abzugi -

en. Dieser Brfoley wird nawentlich dann zp erreichen sein,
wemn sich der bei der Prisidenterwani trotz der Jarnung

In dissenm Sinne forderte auch der Pommersche Landbund Deutsch-
nationale, Nazis und alle Gruppen der profaschistischen HY .-
tionalen" Opnosition auf, die Wafrfen nicht mehy gegeneinan-
der zu wenden, sondern durch die Kampfgem@insehaft den Sieg

2u gichern. Mip die "entscheidende Sehlacht in TreuBen®™ gm

24. April 8ab er die Parole aus: "Deutschrational oder natio~
nalsozialistisch! Btwas Drittes gibt es nichtrn2)

Graf Ealckreuth krdnte die politisoh«ideologisehen Vorberei..
tungen des EIB zu den Landtagswahlen nit einenm Aufruf, der
unter dem Titel "Vorwirts! Tir die Belfreiung PreouBensi® ip
der Landbundpresse veroffentlicht wurde,- Ir nutzte die Tat-
Sache, dafB die bauernfeindliche Agrarpolitik der herrgehenden
flasse auch in der "Domiine™ der Sozialdemokratie Praktiziert
Warde, erneut dazu aus, die Schioksalsgemeinschaf% der gesam-
‘ten Landwirtsechart Zu beschwdren ungd die Baverngchs £t aufgii~
fordern, in geschlossener Pront aufzutreten ung am 24, April
die "sozialistische Vormachtstellung in PreuBen zyu brachen?;
dezm‘sonst9 80 behauptets er, drohe "Friedhofsruhe dep gesam..
ten Landwirtschaft", wobel er auf die "Grabsteine dep ZWan rs -
Versteigerungen" in Preulen verwies.4)

Lie rechten Fihrer der Soziaidemokratie wulBten dem neuen Mron-
t&langriff der Junker auf ihre Positionen in PreuBen niechts

1) “Prﬁsidentenwahl -~ ?reuﬁenwahl", ing ebenda, Ir,12
Vo 190:‘2\:12 1932.

2; Der Pommersche Landbund, Ir.15 v, 9.4pril 1932,

3) RIB/AWS, nr.16 Y. 16.4pril 1932, ‘v21, suon: "Braun rund-
Tunkt - grat Xalckreuth antworvet.®, in. Z4R1IB, Nr.16
Y. 20.4April 1932, :

4) Vgl. ebenda.
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Mykseres ertgomenzusotzon. Im "Vorwiirts" wurde zwur betont,
9:8 keire kini

BN BN

giich-proufische Regieruny auch mur annthernd
850 viel fir die Landwiritscha?t und den Coton retern hiitte wie
e,

-
En

die preulisehe Legievungy Broun~Severins, resieniert und nach-
8ichiis zugleich wurde jedoch erklBrks

Td#ir kinner es..., fa von natioraler DTavkbarkeit und peli-
tischen Anstand bed den Grofagrariern nicht die Nede pein
karn, dhner auch nicht wvoribeln, da% sie dieses Preulen
hassen und vernichten woll@@.”?j

dauf diece veise gestenden die (PD-Fihrer selbst die Ausven-
logipkeit ibhrer Koslitions- und Agrorpolitik ein, Lie intran-
Blgenter Junker maben ihnen ja oueh deutlich gevnys o2u verstes

ben, &aR gis durch keinerlei Osthilfe urd dsi. Subverntionen
davon abzubringen wareyn, die Houern seven der anseblichen So-
Zialismus der in Preufes reglerenden sozinlderokratie sufzu-
hetzen, um devern Sturz herbeizufihren und Garn auch die gan-
Ze Jeimerer tepublik aus den Angeln zu heben, In der asgrar-
Politizelen Jocherceiwifh des RIB war unter der Uberschrift
“Preuldenn Landwirtseha®s und dey Kampf gepen dog System® zu
lesens .

"Lie Prenfenvregleruns 1iebt es besonders, avgeblich her-
Tagende Leistunsern fir dle Landwirtechatt zahlenniifide zu
‘beweisen',.. duf dem platten Lavnde aber ver fanszen Ren<
denzberechnuncen nicht, Der Arst, der den sterbendsn Pa-
tlenten darav eyinnert, dab die von ihm vérordnete Nedie
zln irsgesamt hohe Suwmen ausgacht, kaun nicht auf begon-
deren Sindruck weehnen... Ohrne dle Deherrdohuns der Zita-
delle ProuBlen keine lNevrsehaft im Reich., Ohne der Sler anm
24, hpril kelne Cowilheit der landwirvtochaPtlichen Gic-
dergesunduny, °2) '
Lie rechtasozisidenckratischen Fihrer begimetister die profo-.

y

SChistische enipuliorung der Masse der Davern durch die ule

Frareaktioniven ¥rifte such dadurch, dad sie die Baudyr Prage
fech wie vor striflioch vernachlissigten, Der “"Vorwirts" ssh
Sich zu dem Binpestindnis veranlalt:

"Die Zigerne Pront war nooh nichi auf dem Flachen Lane,
Ble war eg begonders wicht im Horden und im Ostern. Die PO
‘oldtischen Reserven der Hepublik und der Gepetinitiskelt

. 8lnd hier, wo Ritlers Ligenwalze gchon voribergeraunschi

- 1%, noeh unberithrt."3) :

1 Vorwirts, 1r.141 v. 24.%ire 1932.

2{ BLE/A9S, Ne.18 ve 9.4pril 193

Vorwirts, ¥r.141 v, 24,.M8wz 1

a

B
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denn die erste Feststellung des ziticrten Kommenters der Tate-
Sache durchaus noch entsprach, daRl die SPD=-Pihrunsy die Nasse
der pawern der profaschistischen Reaition dberliasson hatte,
S0 sprach audererseits nichts da®ir, dafB sie diesen Zustand
ﬁndpxn wollte oder - bel unverinderter Kongeption ~ iHrdern
konnte., s war auch eine fllusion, anzunehmer, da? die Fro-
Pagandawalze der farie lher das Land nur einma! hinweg - und
8chon vorliberperollt war,

Dag irgebnis der Landtasswahlen vom 24, April 1932 1lieB ‘as
Weltere Anwachsen der faschisitischen Zefahr in Deutsechland
erneut augmenfillig werden. I'ie Navis rogen jetzt mit 162
Statt der bisher 9 Abreordneter in der preufiischer Ilandtag
eiln uni stellter die weitaus stirkste Fraktion. "Die Wahlen
in PreuBSen zerstdrtern die Grundlage der Weimarer Xoalition,
Gie big jetzt die Regieruns des griBten deutschen Landtases
Zebildet hatte, nun aber nur noch iiber 163 von 42C Bitren inm
landesparlament verfﬁgta."1) Wenn llazig und Peutschnationale
“Usarren mit 193 Mandaten die absolute lehrheit auch nicht
erreleht und nicht in der lnge warern, ihrerseits die sozial-
demokratisch,gefﬁhrte Regierung in PreuBen auf parlamentari-
Schem jere abzulBsen, so sahen sie sich dennoch darin he-
Stérkt, ar der Maxime "laber wir PreuBen, haber wir das Reich!™
festzuhalten und ihre profaschistische Aktivitit unter die-
Sem Aspekt zu foreieren. ler RID deutete soleches ir seivenm
Kommentar zum Wahlergebnis mit den Worten ani

"Ist auch das hlhere Yiel, die trkimpfunsy der lehrheit flr

die nationale Opposition, nicht erreicht, so 1ist doch

dariiber dile Intscheidung bereits pefallen, wo d 1 e

(T o B 0 N e B T AR (0 il G o - R O - Sk -l 5

T un g 1.1 8 gt:"2)
In Prinhjahr 1932 setzte sich der nazifaschistische Infiltra-
tionsprozed im Landbund rasch fort. BLinem Dericht der NS-ILand-
Post zufolpe wurde in den Organisationen des Pommerschen Land-
bundes "eiln scharfer Kemp? um dle Fihrung zwischen den alten
kongervativen Kreisen und den Nationalsozialisten ausmefoch-
ten", wobel die llazis oft den Sieg davomtrugen, z.D. bei den

Vorgtandswahlen in der Kreisgruppe Arnswalde, wo von insgew

e

13 W.hupe, Lentschland von 1917 bis 1933, 2.2.0., S.431.
RLE/AHS, ¥r.18 v. 30.4pril 1532, (Hervorhebung von nir -

v e
‘.‘. T e
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semt 7 Vorstarndsmitpliederr slleln 6 Lozis gewihlt wuxden.1)
n jeren Londb 'nden, die pich dureh besondere Vereinharungen
Wit der Nozipartei verstindist hatten,; gehlrte nun auch der
Hessische Lo dbund, der sich von der NOTAP als mafzebliche Te-
fafporganisation der landwirtschaft anerkermen lieRl, whhrerd
€T seinerseits die Zinstelluny dex kagipartel zum Bauerntun,
die "eine tatkriftige Unterstilbzune der Landwirtschaft iw
Staate" ermiglichen sollte, bagrﬁﬁte und sie der Lauernschaft
als maloeblickhe polititche Partedi empfahl.a) Die zunehmende
Verinderungs des politischen Krifteverhiiltnisses in Lardbund
Zugunsten der liazipartei kam auch dovin zum Ausdruck, daB édile
lardvolkpartei im Zrgebnis der dahlen im ersten Halbjahr 1932
aus einigen Linderparlamenten v3llip verschwand, so in Preus-
Sen {bisher 13 Landote), Anhalt (4), Qldenburg (3) unid Hes-
sen (9). Der Wirttewbergische Bauern- und Jeingiirtnerbund, dey
Bw 24, April wiederum mit eigeven Listen aufpetreten war, habe
te nur roch 9 der friheren 16 Sitze und Ger Bayeriseche Land-
bund pleichfalls nur 9 von 17 landaten halten kﬁnnen.B)

Die NGLAP konzentrierte jetzt ihre Anpriffe gepen dle wenigen
Roch verblisbenern Landbiinde, welche die Ausdehrung ihres lap-
Seneinflusses auf dem Lande objektiv dadurch behinderten, dal
Sie weiterhin unter der Flagge deor Landvolkpartei oder wmit
®igenen ILendbundlisten auftraten, vornehmlich die beiden letzt-
genannten sowie der Thirinper ILancbund, Wie welt sich die La-
“is in Thlirdvngen noch von ihrer Ziel entfernt sahen, 1l#8% sich
nhand der politischen Zusammensetzung der nengewihlten thii-
Yineischen Heuptlandwirtschaftskammer demonstrieren, in der

Yon 44 Fitpliedern 35 den Tandbund bzw., die Landvolkpartei

. P 4
und nur 9 die USLAP reprasentlerten.’)

Lie Nazipresse hthnte,
da8 man flr die Lendvolkpartel - im lbrigen Deutschland in-
zZwigchen ausgestorben - in Thirinpen offenbar einen "Natur-
Behutazpark®™ errichten wolle, "damlt dem deutschen Volke die-
Bes durch Inzucht degenerierte Parteigebilde fiix die nidchste

Zeit noeh erhalten® bliebe.S) Da der Thiriunger Iandbund fort-

P e i

1) ¥pl. Ns-Tandpost, Folze 9 v, 28,.Febr.1932.

2) Vgl, ebenda, Folge 18 v. 1.Mai 1932,

3) Vgl. otetistisches Jahrbuch Pir das Deutsche Reien, 1930,
5.%64 £, u, 1932, 5.544 £,

43 Vgl, No-Landpost, Folre 18 v. 1.rai 1932.

3) Zbenda, Folme 19 v. 8,Mai 1932,
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fuhr, als selbstindiger politischer Faktor aufzutreten, orgo-
higicrten dle Lazifihrer eine Austrittebeweruns ihrer Partei-
mitplieder nus disgem landbund, um ihn auf diese Weise zu
Schwilcher und zu zersetzen, | :

Aw 10, Mai wurde im DBundesvorstand des RLD such zum Verh:lt-
hig zwischen einzelnern Landbinden und der Tazipartei bzw. den
ST Stellung senommen. Reichardt als Vertreter des Thiiringer
Lardbunces beklagte es, dal oin Burpfrieden mit der fazipnre
tei erschwert werde, weil derer Fihrer die Leituny des Thii-
Tinger Iandbundes in Hiheraus gehfissiper Form® angriffen und
behaupteten, da% er micht der reechte Tandbund sel, zumal er
Yor der richtiren Inltunr des TILB abwiche.Q) ¥alckreuth distan-
Zlerte sich von jJesmlichen Versuchtien, den RIB iw Lifferenzen
einzelner Tandbinde mit konkurrierenden politischen Parteien
hireinguziehen und iun als "Cehwurzcugen® anzurufen. Zugleich
bedaverte or es, daB einzelne Parteier den Landbund dadurch
Unterhshlten und schxdigtén, dal pie, wie eg in Thiringen zu
Bein sechilen, ihre Litplieder zum Austritt aus der Lancbund
aufforderten, CFffersichtlicn an éie Adresse der darziparted
gerichtet, erklilrte der Lavdbundpriisident:
"Die Parteien gsollen vielmehr versuches, uinflu3 im Land-
bund zu gewinren und die Fiwrungsorgene deg Relehslandbune
desg in dhrew Sirne uwmzur e stalte nyaber sle
dlirfen nicht den Jandbund Zz e r 8t 8 r e n,"3)
Augenscheinlich warer Xalckreuth und seinespgleichen boreits
davon iiberzeugt, dab nicht die taktisch vorsichtigeren, son-
dern die militant profaschistisehen Kréifte liber kurz oder lang
Slch durchsetzen wilrden, Ihr Anliegen war es in erstor Linie,
den RIB als maScebliche berufsstiindische Or-anisation der Land-
Wirtschaft fir dos angestrebte dritte Reich der offenen Ge-
Waltherrschaft zu erhnlten. a8 es ein weltpehend navifaschi-
8tisch infilirierter oder gar beherraschter Landbund sein wiir.
de, beunruhigte Kalekreuth und andere intrangiperte Junker,
Wie mar sieht, keinesweps, Im Gegenteil, im MHinblick auf das
Eemeinsame strategische politische %Ziel wies er den Kazis den
Rlinstigsten ieg, auf dem sie den RLB vollends fiir sich er-~
1) Vgl. DZA I, RIB, Nr.14 b, ©1,217 PE.

9; Vgl. ebenda, Ir.146, 51.89 f. .
3) Zbends, B1.89. (Nervorhebun: von wir - Keda)
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Obern und in ihrem Sinne umsestaliten konnten. Innerhalb des
RLE sollte allenfalls die Wa)lparole des Pommerschen Londbun-
Ges gelten: Deutschnetional oder nationalsozialistisoh - et
was Drittes givt es nieht!

Deghalb heobachteten die intransigenten Junker und militant
Profasehistischen Landbundfihrer den rapiden Verfall der Land-
Vollkpartei mit unverhohlener Defriedigung. Kalckreuth hatte
8chon am 23, Februar in einem Schreiben an H.von Goldacker
die Uverzmengung geiuBert, daB die Landvolkpartei "mit ihrem
Eintreten filr Iindenbhurg wohl emdgiiltig sich ihr Grab gegra-
ben haben dirfie,nl) Lemselben Goldacker gegenilber bekannte
der lauptgeschiiftsfihrer des Provinzsichsischen Landbundes,
daf er "perstnlich ganz froh" dariber wire, dafl die Tandvolk-
Partei durch die Wahlen vom 24. April "nunmehr wieder von der
Bildfliche verschwunded sei.?) Werden und Vergehen der lLand-
Volkpartel vollzogen sich gewiB nicht zufiillig., Waren die ex-
trem reaktioniren lionopolkapitalisten und Junker nicht daran
1nteressiert, eine ausgesprochene Baunernpartei auf die lauer
%u dulden, so war die landvolkpartei nicht in der Inge, sich
8ls solche 2zu beweisen. Unter proB8biuerlicher Fihrung als
Sammelbecken fiir unsufriedene Bauern gegrindet, hatte sie
Sich in der Praxis lediplich als ein politischer Ableger des
Von Jurkern und Grofgrundbesitzern beherrschter RLE erwiesen,
dazu ausersehen, in akuten Irisensitustionen die Nasse der
Werktitigen Bauern von einem Bilndnis mit der Arbeiterklasse
8bzuhalten. AuBerstande, spezifische biuerliche Interessen

im System der groSbiirgerlich-jurkerlichen Agrarpolitik wirk-
Sam zu vertreten und durchzusetzen, vermochten die Fihver der
landvolkparted letztlich nicht, im Kompf um den beherrschene
den Nasseneinflu8 auf dem Tande inre Positionen gecenlher der
&llerorts vordringenden Wazipartei, die vor den Fonopolkapi-
taligten und Junkern finansiert und begiinstipt wurde, zu bee
haupten, ja sie trieber sogar infolge ihrer zwiespiltipen

Isiltung die Bauern in die Arme der Fasehisten,
Mw

1) Ebendﬂ’ Ny, 14 8, B1.42-

2) Bbenda, ir.14 b, B1l.207.
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4.1.3., Der Sturz der Iriiningre-~ierung

Im Frihjahr 1932 reiften Bedingunsen heran, die den von den
extrem reaktioniiren Kriften des konopolkapitals unéd des Junw
kertume seit langem angestrebten Sturz Irinings bheglinstigten.
Brilning hatte sich als Interessenvertreter des deutschen TFi-
Nanzkapitals durchaus "bewithrt". nch innen hatte or durch
Ticksichtslose Handhabuny der lotverordnungsdiktatur die un-
geheurev Krisenlasten'weitestgehend auf die lMaocsen des werke
titigen Volkes abgewiilzt und vugleich dile schrittweise Abld-
S8ung des birzerlichen Parlamentarismus durch autoritiire lerre
“chaftswethoden eingeleltet. Nach auBen hin hatte cr wichtige
Utappenziele des deutschen [mperialismus - die vBllige Aba
Schlittelung der Reparationslasten sowie die Aufhebung der Ver-
S8ailler Rilstunesbeschriinkuncen - so weit erreicht, daB er sich
8elbst "00 Yeter vor dem Ziel" sab.1) Andererselis ervies
8ich Brining als unpeeipnet, Ruhrindustrielle und Junker zu-
frieden zu stellern, zumal sie seinem “"Nut zur Unpopularitiit®
bei der Durehsetrzung weitergehender Forderunsen ibres sozial-
Teaktioniiren Programms durch Bindungen an die Sozislderokrne
tie sowie Riickeichitrahmen auf den Gewerkschaftafligel in der
fentrumspartei Grenzen gesetzt sohen. Aulerdem hatte er nicht
Vermoeht, den zunehmenden £influf der revolutioniren Voerhub
der Arbeiterklasse zuriickzudriingen; im Gegenteil, die XPD
konnte beim erstern Gang zu den Reichgprilsidentenwalhlen nshe~
2u 5 Lillionen Stimmen verbuchen, fast 400 C00 mehr a2le bei
den letzten Reichatagswa&len.e) SchlieBlich war es Brining
trotz wiederholter Bemlhungen nicht gelungen, sich mit der Ha-
Zipartel =zu verstindipen und sie zur Mitverantwortung heran-

Zuziehen.s) Als durch die Reichsprésidenten- uné Iandtasswahe

\‘"‘-—\_—-——-w

1; Vgl. W.Ruge, leutschland von 1917 bis 1933,2.8.0., 5.433.

) Vegl. Statistisches Jahrbuch fir dzs Leutsche Releh, 1931,

3) Teichsminister G.R,Treviranus versicherte in einem Inter~
view fiir die "Vossische Zeitung®, dafB Briining solches
"ernsthatt versucht" habe. Auf die Frage, warum dessen Be-
mihunren nicht zum fiele geflhrt hitten, antwortete ers
"Sehr eirfach, weil der Kanzler sehr bald feststellen muR-
te, dal Herrn litlers Interesser lediglich auf weitere Wah-
len in vorteilhafter Oppositionmsetellung ginren, Nan kann
nup eher leider nach unserer Auffassung keinen Parteifith~
rer gwingen, eine Verantwortung zu libernehmer, der er sich
zu ertziehen strebt.” Vossische Zeitung, Mr.437 v. 11.Sept.
1932,
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ey im Frinjabr 1932 dax massenhaftle Uberlaufen kleinblirgere
licher wihler zur Lozipartei offensichtlich peworden war und
8ie erwihnten auBennolitinchen Stappenziele ces deutschen Im-
Poriglismus fakticeh erreicht waren, sahen die an dor De-

Schleunigung des Faschiglerungsprozesses irteressierten Xrif-

iy M As

Pe inre Zelt gelompen, die Abldcung Trinings voranzubreihen,

Den ersten AnlaB in dieser HLichtung bot das Verbot der SA umd
S8 am 13, April 1932,1) £y das Reichginnen- und -wehrminister
W Groener als Verantwortlicher palt. Graf von Kalckrouth ping
in dem erwihnten Aufruf zur PreuBenwahl von der “demiitirenden
ZWangSmaBnahme" gecen. die SA aus, wodurch, wie er sich aus-
drﬁckte, neine der Kernformationen der nationalen Bewegung

fir vogelfrei erklirt” und die Abhiingigkeit des Relchskabi-
Netts von der Sozialdemokratie dokumentiert worden sei. Dadurch
wirde sehlieflich asuch dem letzten im lande gezeigt, daB dex
Xemp? um PreuBer nicht nur Zukunft und Schicksal ¢ es griften
deutgchen Landes, sondern des ganzen Reiches entschiede.2)

In einer Nachbetrachtung zu dern Landtagswablen vertrat die
Lapdbundfithrung die Auffascung, da8 das "Lindrinpen auf klare
Intscheidungen" das Charakteristische ander Freufenwahl gewe-
Sen gei., Sie lieR durchblicken, daB schwere Kimpfe bevorstine
den und das Ringen vun erst rocht dort konzentriert werden

3)

misse, wo die Entscheidung fiele - im Relch.

In derartigen Verlautbarungen der Landbundzentrale spiegelte
sich die Entschlossenheit der ultrareaktionfren Parteien und
Verhiinde wider, alle Krifte auf die unverziigiiche Abldsung

der hriningregierung zu konzentrieren. MaBgebliche Reprisen-
tanten grofSbirgerlicher und junkerlicher Kreise, insgesomt

215 Pergonen, unterreichneten eine von den "Vereinigten va-
terlindischen Verbinden" vorbereitete Brklirung, in der das
SA-Verhot schar? wverurteilt und die nationalistischen Partelen
und Verbinde dazu aufgerufen wurden, den Xampf nur geren die
"schwarz-roten Systemparteien” zu fibhren uné sofort eine "neue
Harzburser Front wzur Rettung des Teterlandes" herzustellen.
Vom Neichsprisidenten wurde verlancgt, er solle der Regierung

————.

e e s it

e v%1, J.Ruge, 2.a.0., 5.435 £.; E.Sehittzle, @.2.0e, 5.150
£ )

2; Vgl. RIB/AWG, Ir,16 v. 16.4pril 1932.
3) Vgi. ebenda, Hr.18 v. 30.4pril 1932.
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Sein Vertrauen ertriechen und eln eschtes Présidislkabinets
@lngetzen, das den deg zur "Uberwirdurs des oystems" frel
m&Che¢ 1 )

P. von Hindenburg, der nicht unberilhrt davon geblieben wayY ,
8aB er seine Wiederwahl zum Felchsprisidenten der Sorialde~
mokratie verdankte, wihrend ibhm nahestehende Parteion und Ver-
binde der extremen Heaktion seine Xandidatur ignoriert hat-
ten, war durchaus bereit, den Appellen dieser Ereise Gendr zu
Bchenken; ja er hatte, wie W. Groerer am 23, April vermerkte,
bereits zum Ansdruck gebracht, daB er sich "eine mehr nach
Yechts orienticrte Regierung als die wvon trining" wﬁnsehe.2>

finflulreiche Krelse der Reichewehr, die mit den Nazis sym-
Pathisierten, distanzierten sich gleichfalls vom SA-Verbot
urd dringten auf die Abldgung Groeners sowie der genanten
Bruningregierung durch ein Priisidialkabinett, welches sich
nit der lazipartel verstindigen kernte. In wmehreren Verhand-
1ungen Sehleichers wit lazifihrern wurde bereits "ein 'pro-
frapmeemi Ber iblauf' des Sturzes der Drimingregierung festpe-
lent, *3) zuniichot trat am 5. lail der wirtschafteminister I,
Jarmbold, direkter Vertrauvensmann der IG~Farben in der Ree
gierung, zuriick. Dag war ein untrilgliches Zeichen daflir, daf
hun guch maBsebliche Kreise der dxportindustrie, die den tak-
¥lseh wendigeren Fligel der GroBbourgeoisie reprisentierten
und bvislang auf Brining gesetrzt hatten, dessen Yeit i abges
laufen hielten und gich auf die Installieruns einer noeh weie-
tor rechts stebhenden Prisidialreglerung orientierten. Als
®ine Woche spiiter W.Groener das Amt des Lelchgwehrrministers
Wr Verflipung stellte und Sehleieher es ablehnte, den vakan-
Yen Pogten in der alten Regierung zu ubernehmen,a) waxr nicht
“U Ubersehen, daf nuch die Fihrungsspitze der Reichswehr DIrii-
Ning vereits abgeschrieben hatte und sein Sturz nur noch elne
ITage der Zeit sein konnte,

Der RID, der solche Anzelchen sehr wohl zu deuten wulte, sah
M

1) Berliner DBérgenzeitung v, 30.4April 41932, Vgli. auchi Der
Ring (BErlin), 1932, Ho-]?, 502790

2) Zit. nach E.Syck, Geschichte der Weimarer Republik, Zueiw
ter Band, Erlenbach-7lirich 1956, 5.482,

3} Tl’glc ffoﬁug@" a.a.G., 5.436.

4) Bs jat bemerkenswert, dafl Schleicher dieses Amt im Papen-

Xabinett bernahm. '
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~ Sein niichstes Utappenziel auf dem vege zur offernen Gewnlt-
herrgchaft, auf dessen Verwirklichung er unter der Priisidente
sehaft Kalckreuths selt etwa eineinhald Jahren hinpearbeitet
hatte, in greifbare IEhe geriickt. Ile Sitzung des Bundesvor-
Btandes am 10, Iini fand boreits unter dem Gesiocntspunkt statt,
wie der Tandbund mit seinen gpezifischen Mitteln dazu beitra-
&gen konnte, die Veritrauensbasis des Prisidialkahinetts Sriindng
Testlos zu untercorabon und somit seinen Sturs zu becschleunie
gen. In seirem Dericht iher die pesamtpolitische Lage zog Die
Yektor A.iriegshein die bglichkeit in Betracht, daB, wenn
8uch Iinister Schiele als Vertrauensmenn der Landwirtschaft
fhnlich Konsequenzen zdge wie der Jirtschaftsminicter armn-
bold, "dies einen weiteren RiB3 in der Heichasregierung bedeu~
ten" und das noch bestehende Vertravensverhiiltnis zwischen
Erining und Hindenburg "so stark erschiittern® kBnnte, "daB
daraus eine politische dandlung erfolgt." &r gab zu verste~
hen, daf in diesem susommenhang alle weiteren laBnahmen des
RLB, vornehmlich der Selbsthilfekampf, “"eine begsondere PO =
1iti1sohe Dedeutuns” erhiclten.') Unter diesem Aspekt,
0.2, um die Porderung nach unverziiglicher Abliisung der Irile
Ningregierung wirtschaftsnolitisch zu untermanern, nahm der
Bundesvorstand zwei intschllefungen, eine zu "Selbsthilfemel-
Nahwen" der Landwirtschaft und die andere zur Ilandelspolitik,
&n., In der letzteren ping der RLB erneut davon aus, dal die
Regieruns in inhrer landelspolitik die Interessen der Export-
industrie Uber die der Landwirtschaft stelle. Lr erhob
"schiirfsten Protest" geren den unzureichenden Schubz der Tand-
Wirtschaft und forderte eine "grundsitzliche Inderung des his-
herigen zolle und handelspolitischen Systems, Kontingentie-
Tung der Binfuhr, Beseitigung der allepemeinen uneingeschrinks
ten Kelstheginstipung und yiederherstellung der %Zollautono-
mie,"2)

Un die Abldsune der Briningregierung nunmehr durchzusetzen,
hutzten die Junker such politische Bindunr-en und persdnliche
Beziehungen, durch welche sie mit P.von Hindenburg verbunden

Waren, Aim 12. MNai wandte sich Kalekreuth mit einem Seohreiben
R p——

1; LZa I, RLEB, Nr.146, B1.84 f£f. (Hervorhebun: wen nir - X,X.)
2) Evenda, B1.105 f,
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&n den lelchsprisidenten, um ihn im Sinre der vom Tundesvor-
Stand Pegtgelegten larschroute davon zu dberzeusen, dafl die
"Rettuny der deutschen Landwirtschaft, insbesondere des
Ostens, mit dem bisherigen Reglerungsmethoden nicht horbei-
Zuflhren” sei und "eine Eéibehultung des bisherigen EKurses
der Verfall der letrten Stiitve des deutschen Volkalebens

hach sich ziehen" misse. liecht von unpgefihr erwihnte or auch,
da8 das Vertrauensverhiiltnis zwischen dem BLB und dem Kinie
Ster Ochiele zerrissen und ein "Spannungszustand seschaffen™
Sei, "der jede sachliche Yuseammenarbeit® l&hme.1) Die land-
bundeigene "Griine Jochenschau® liel keinen Zweifel daran, daf
der RLD jetzt enégiiltig entschlossen war, "seinen” linister
Schiele, der sich um die Iurchsetrunsz einer Junkerlich-groi-
biiuerlichen Agrarpolitik wahrlich verdient gemacht hatte,
Welterreichenden politischen Yielen zu opfern, Lex Yawpf des
RIB, so hieB es dort, richte sich pgezer das Neichskahinett

in geiner Gesamthelt; lhm ginge es nieht um einzelve Personen,
Sondern um eine "Anderung des Gesamtkurses der Reichspoli-
tik." Aber ein Reichsrinister wie Gebthiele, der "nicht stine
dig mit nller Kroaft um die Grundrichtung der Gesantpolitik
dos Reichskabinettse" kimpfe, sei und bliebe "ein Ve r g a «
Ber im entscheidenden Punkte "2)

it dieser Taktik, d.l. durer cinre mehr oder weniger maninue
lierte Vertrauenskrise den Ricktritt .Schleles zn veranlag-
Sen und dadurch den Sturu des gecanten Neichskabinetts auszu-
lisen, schien die Lendbundfihrung jedoch noeh nicht den er-
Strebten prfolp zu haber., Hindenburg 1lieB runiich % Schiele zu
den cegen ihn erhobenen Vorwirfen Stellung nehmen,B)sodann
tellte er Xalckweuth wit, daf er das Yerwlrfnis lediglich bew
davern kinne, gumf&l er es nicht fir richtie hielte, Schiele
fUr die bestehende Lage verantwortlich zu wachen. )

Sogleich bot sich den Junkern und Landbundfihrern eine “ech-
te" Gelegenheit, die Position des Reichakabinetts vollenrds
2u untergrabern. Sie benutzten einen vom Keichsarbeitsuinigter

Stegerwald und vom Feichskommissnr fir Opthilfe Schlange-

M

12 Ebenda, Ir.113, BL.37 ff. .

2) "bie sStellung des Reichsernihrungsministers". In (r'ine
Wochensechau des Teic slandbundes, Ir.21 v, 28,liali 1932.

3; DZA I, Biro des Feichspriisidenten, lr.47, BLl.13 ff.

4) DZA I, RLB, Mr.113, Bl.31.
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ey

Sehdnincen vorbereiteten Entwurf einer Notverordunung iber die
Verwendung nicht entachuldunssfihiper Grundsticke im Osthile
fegebiet und die Firderuns der landwirtschafilichen Siedlung,q)

um die Driningreglerunz des "Agrarbolschewismus® zu heziche
tigen .

In diesem Siedluncssplan verelnigten sich die durch die Drii-
tingregierung vertretenen Interescen der taktiselh wendirveren
Gruppierung bzw. des "Reformfligels" der deutschen (GrofSbour-
geoigie, der Reichswehrfihrungs um K.von Schleicher und kapi-
talistiseh rationell wirtschaftender GrofBagrarier. IThr Ziel
war ;

,die "Aufgledlung der Uberschuldeter ostelbischen Junker-
~ilter zugunsten ¢ er Schaffung starker Grolbaunernwirtschaf-
ten im Interecsse erweiterter Aufnahmefihiskeit der Iande
wirtschaft fiir Industrieprodukte (insbesondere Diingemit-
tel und Landmasehinen) sowie im militirpolitischer Inter-
esse ('Auff llung der merschenleeren Riume des Ostens'
dureh ein ‘Wehrbauerntum') und schlieflich aueh zur Lil-
derung der sozianlen Spannungen durch Aufsaugen eines Tei~

les der Arbeitsloser und ihrve Verwandlung in Privateigen-
tlimer."?)

Schlange-Schbninren verteidipte in elnem Schreiben an Uinden-
Purg vow 27. ¥ai den Entwurf? der pgeplanten Hotverordrung und
warnte eindringlich davor, sein Grundanliegen zu dgnorieren
und sich einfach dariber hinwepzusetzen. &r sehriebs
"Wenn Teile des Grolgrundbesitres, fiir den 1lm lbrigen von
meinem Amt alles geschehen ist, was aus volkswirtschaft-
lichen Crlnden gerechterwelse -eschehen konnte, wiederum
die Zeichen der Zeit nicht begreifern wollen, so firchte
ich, sie graben sich selbst ihr Grab, und eine stirmische
Entwieklung wird eines Tages liber sie hinweggehen."3)
Doch bel den intransigenten Junkern und Landbundfihrern han-
delte es sich nieht vm politisch "ein-" oder "weitsichtige"
Grolagrarier, sondern um bornlerte Vertreter einer historisch
Uberlebten, ultraparasitiiren Klasse, die selbst die beschei~
densten Versuche, ihre Skonomischen und politischen HNachtpoe-
Sitioren anzutastern, sofort in schiirfster Manier bekimpften.
Lariber hinaus gedaechter sie auch soziale Spannuncen nicht

durch Xonzessionen zu mildern, sondern sie wollten diese
1) Vgl. B.Buchta, @.2.0., 5.133 £f.; H.Denecke, a.8.0.,
2) E:éggsgiiler, Die Rohm-AfTire 1934 und die Monopole,
3) gé;iggéefélggﬁingen, Am Tage danach, a.a2.0., 5.72.
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durch beschlaunigte Aufrichtung der faschistischen Diktatur
nach dem Feigpiel Mussolinis "veselitigen®, Aus solchen Griine
den war fir die Junker uné Iandbundfihror der Evtwurf der
Briningregieruns zur Sehaffuny einer Auffangorpanisation fiir
hicht sanierungsfitige landwirtschsftliche Giter nicht nur
ein Grund, sordern vielmehr ein willkommener inlafl, ihren
Sturz energisech zu hetreiben und auf dilese weise der offenen
Gewaltherrscha®t, die aller rarlamentorischen Attribute ente
ledigt war, ein weitores Stlck niherzukommen.

ble Kampagne, 1ie der RIB germen den "schwarzen Sledlungsbole-
schewismus ™) organisierte, wurde vom FPommerschen Lendbund am
14, Lail mit einem Artikel unter der Uberschrift "Ende der Ost-
hilfes; Bolschewismus!"2) exiffnet, Zwel Tage spiter sehrieb

R. von Flemwing an Veifner und an Drining, wm in seiner Bigen-
Schaft als Prisident der Pommerschen Landwirtsehaftskammer vor
der Siedlungspolitik dee Reichsarbeitsministeriums zu "ware
Nen® und dessen Ausschaltung zu fordern.3) EinfluBreiche ogte-
elhigche GroBgrundhesitzer wie vou Weifly von Gayl, von Clden=
burg.Janusehau und lr., Brandes wandten sich direkt an Hinden-
burs, der sich vom 12. bis 28, Nai auf seinenw ostpreuligchen
Gut Neudeck aufhielt, um ihre scharfe Ablehnung dor peplen-
ten Notverordrurg nicht nur mit Warnungen vor eirem neuen
"Abgleiten in den Stactssogialismus” und einer erunsten Gefihr-
Gung der Lwnihrung, sondern such mit Iinweisen auf die

"Deutscherhaltung des Ostens™ und die Aufrechterhaltung des

R ———

1) Vgl. H.von Borcke-Stargordt, der ostdeutsche Lendbau zwi-
sehen Fortschritt, Krise und Politik, Wirzburz 1957, S.159.

2) Pommerscher Landbund, lir.20 v.14.%ai 1932, Auch in den fol-
genden lummern seines Organs attacklerte der Iandbund diese
Siedlungspline unter solchen Uherschriften:® Dos System lat
abbruchreif, mehr als abbruchrelf" und "Bolschewistische
Aprarpolitik®™. Bbenda, lr.21 v.21.5. u. Nr.22 v.28.5.1932.

3) s st bezeichnend, dafl R,von Flemwing, nachdem er im Herbei
1931 noeh Sehlances Sicherungsverordnung begrlift und sich
dadurch die massive Kritik der intransigenten Junker und
Landbunéfliihver eingehandelt hatte, Jetzt mit denselben in
einer Front zur kempromiBloser Abwehr selbst der beschel-
denster Ansitze einer biivgerlichen Reform des Grofgrundbew
Sitzes stand. Wenn man dovon abgieht, dal er wmich Jetzt
miglicherweise auch rehabilitieren wollte, so weist sein
zwiegpEltiges Auftreten zweifellos darauf hin, daB ecine
eindeutige Trennung der Junker in zwel reine tsktische
Grupplerungen nicht auf jeden Fall und jede konlkrete Situa-
tion anwendbar ist.
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"nationalen Wehrwillens gegenitber den Polen™ zu begrﬁnden.1)
Aueh ogstelbische Iandbiinde sandten Protestschreiben an Hinden-
bure. .B. die Landblinde Grenzmark Posen~iestpreuben und Pro-
Ving Smehsen. Letzterer kenvzeichnete den bekannt gewordenen
Intwyurf fur die FTorderung der landwirtschaftlichen Siedlung
8ls sinen "auf ZerstSrung zehlreicher Gutsbetriebe gerichie-
te(n) Dingriff in das Bigentum und ale eine Enteipnung ohne
alle hechtscarantien, die eine Erschiitteruns aller Rechtg~
grundlager zur Folge haben" mﬁsse.g)

SohlieBlich wandte sich Graf von Kalckreuth als Exponent des
im RIB organisierten Junkertums persdnlich an fIindenburg. Am
24, Mpi ilbersandte er einen von ihm selbst verfalten Artikel,
der unter der Uberschrift #untrechtung des Ostens” von dexr
deutschnationalen "Deutschen Zeitung" verdffentlicht worden
WaT.B} dem Reichsprasidenten.4) Darin bezeichnete er die ge-
plante lotverordnuns, die "mit ihrer Erschiitterung aller
Rechtsgrundlagen einen geradezu bvolachewistischen Charakter”
trijge, als Ungeheuerlichkeit, und ex kindigte an, daB sich
*die deutsche Iandwirtschaft®” mit aller Kraft und aus tiefster
innerer Uberzeugung gegen alle Pline, die Kosten der Optsied-
lung "durch Entrechtung der Grundelgentlmer vnd ikrer Gliubi-
ger gufrubrincen”, zur wehrsetzen wirde. Im lamen des RLB und
"der Sstlichen Iandwirtschaft®, d.". 1m Interesse der ostelbl«
schen Junker, verlangte Kalckreuth von Hindenburg, sich gepen
eine solche Ostsiedlung zu wenden, die "in der ohnehin schwer
bedrickten Landwirtschaft des Ostens ungeheure Verbitbterung
ausltsen” mﬂﬁte.5)

Der vom RIB organisierte Vorstof der ogtelbischen Junker gagen
die DBriiningregierung wurde von llugenberg gegteuertﬁ und von
dessen Partel unterstitzt. Am 25, Mel richtete die deutschuna-
tionale Reiochstagsfraktion an Hindenburg ein Schreiben, in
welchem sie ihn aufforderte, die Verantwortung fir Pléne der
Reichsregierung sbzulehnen, durch die "eine groBe Zahl oste

1% Vgl. B.Buchta, 8.2.0. 5137 £L,

2y sTA Napdeburg, Rep.C 20 Ib, Nr.2357, B1.91 f.
3) Vgl. P.denzel, Enteignung atatt Osthilfe, in: RLB/AWS,
Tr.22 v. 28.Mai 1932.

4) pza I, RLB, Nr.113, Bl.24 £L.
5) Bbenda.
8) vpl. O.MeiBner, Staatssekretir unter Bbert-ilindendburg-lit-

ler, Hamburg,1950, 5.222,
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deutscher Besitzer der Inteignung ohne Reechtsschuta™ ausgee
liefert” wirde. Um ihrer Forderung ilachdruek zu verleihen,
"warnte" die Fraktion im Stile des RLB davor, da8 "solche
Pléne, in die Tat umgesetzt, in den breiten Volksmassen die
S8chon vorhandene Verzweiflung in einem VaBe steigern®™ und

sich "unter Umstiinden in Formen Luft" wachen miilten, "die kein

vatorléndisoher Leutscher bei der Jetzigen gespannten Lage
wilnaschen® kﬁnn@.1)

Am 26, Vel bestitigte 0. Meifner dem Prisidenten des RILB den
fmpfang seines Sehreibens und er figte hinzu, daB der Reichae
Président die von Xalekreuth "wie much von enderer Seite ihm
vorgetragenen Dedernken" pegen den erwihnten ntwurf "mit Auf-
Berksamkelt” zur Kenndnis genommen habe und sie zum Gepens
8tand einer Bespreechung mit dem Reichskanzler machen werde. <)
In der Unterredung, die am 29, Mai stattfand, forderte Ilin-
denburg, ",..daB Uberhaupt fortar nach rechts regiert werde"
und "daB Sehluf gemacht werde mit dem Agrarbolschewismus."3)

Am nichsten Tag trat die DBriiningregierung zuriick. Ihr folgte
die Leglerung der sogenannten nationalen EKonzentration untex
Pranz von Papen. In einem Kommentar zu "Brinings Pall" zeich-
Nete die Fihrungsspitze des RID die einzelnen Etappen ihres
Kampfes gegen Brining nach, beginnend mit der EntschlieBung
vom 23, September 1930 und dem 10. Reichslandbund-Tag Anfang
Februar 1931; und sie wertete die "Verabschieduny des Bril-
Ring-Xabinetts und die Heranziehung der nationalen Kriifte zur
Staats fihrung als entscheidenden srfolg des Landbundkampfes,"4)
In dicgem Sinne konstatierte auch das Organ dem Pfilzer
Bauernbundes voller Genugtuung: "Es war Landbundgeist, der
das Kabinett Brining iiberwand, "2)

50 gewiB es ist, daf die im Iandbund organisierten Junker beim
Sturz der Drimingregieruns eine bedeutende Rolle gespielt ha-
bYen, zo waren sie dennoch nicht die alleiniren Urheber des
Regierungawechsels. £ie konnten mit ihrem massiven VorstoS
8egen den anpeblichen Agrarbolschewismus Brininge zum Irfolg
DZ4 I, Biuro des Reichspris., Nr.47,51.7 f£.

DZ4 I, RIB, Nr.113, Bl.17.

Zit, naoh ®.EByck, a.a8.0., S.475,

BIJB/AWS' Nr.?3 Vo4eJuni 1932.
Deutsche Waocht, Ir.25 v, 18.Juni 1932.

|
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koumen und dessen Sturz vollenden, weil ihre langfristigen
Bemithunpren in dieser Richtung mit gleichgearteten lestrebun-
gen malzeblicher Kreise des lonopolkapitals und der Reiche-
wehrfithrungs zusammenfielen, die darauf hinocusliefen, den Fae-
schigierungsprozef ilber die von Driining erreichten Grenzen
hinaus gehneller voranzutreiben, Brimning selbst hatte als ieg-
bereiter der faschistischen Liktatur gewirkt, guglelch aber
auch die ledingunzen dafir crweltert, daf sein Sturz relativ
leicht bewiiltigt werden konnte., Als Chef der ersten Prisi-
dialregierungen hatte er begonnen, den bllrgerlichen Parlamen-
Yarismus abzubauen und die Notstandsdiktatur immer stirker
Gnzuwenden. Die Stirkung der Macht des Reichsprisidenten und
die Wiederwahl des reaktioniren Paul von Iindenburg fir die-
Ses Amt erleichterte es den Lonopolherren, Junkern und FKili.
taristen, diese staatliche Schlisselposition fir die Weiter-
fihrung ihrer Pline zur drrichtung der faschistischen Diktae
tur in Ueutschland auszunutzen.

Im Lichte der historischen Tatsachen ist die gweckbestimmte
Apolegetik der blirgerlichen Geschichisschreibung iber den
Sturz Drinings alleu offensichtlich., Ihr komnt es naeh wie vor
derauf en, die fir die Installierung der faschistischen Iike
tatur maBgeblich verantwortlichen Klassenkrifte miglichst im
Dunkeln zu lassen, sie entweder villig als "nicht erweislich™
abzuleugnen1) oder zumindest abzuschwﬁchen,g) andernfalls
einzelne Minner wie P. von Hindenburg oder X. von Schleicher

8llein verantwortlich zu machen3) und den Zentrumskanzler

S comsenrs

1) Vgl. W.G8rli%tz, Uindenburg. Bin Lebensbild, Bonn 1953,

S, 368,

23 Vgl, B.Buchta, a.2.0.; S.141.

3) So z.B. W.Conge: "Wenn es auch so scheinen konnte, als ha~
be auf Hindenburg die Auseinandersetzung itber einen rroflen
Siedlun~splan im Osten in dem Sinne eingewirk:t, dal oste
elbische GroBagrarier Brining des 'Agrarbolschewismus} bee
schulcipgt hitten, so ist es doch eine Legende, doB wegen
dieser irage Hindemburg LriUning fallen 1ieB8... IZr war das
Opfer des michtigen Generals im Hintergrund sowie weiterer
im einzelnen nicht voll aufgeklérter Intrigen geworden.®
Werner Conze, Die Weimarer Republik, ini Deutsche Geschich-
te in Uberblick, hrsg. von Peter Rassow, Stuttgart 1953,
8,660, Oder I,Eyck, der da schreib%: "Die Schuld daran
trifft in erster Linie Hindenburg. DLer Dolehstofl; der erxr
am 3C. Mai 1932 Brining mit einer Treulosigkeit ohneglaei-~
chen versetzte, hat nioht nur die deutsche Republik retdtet,
sondern aunch den Prieden Huropas.™ B.Eyck, a.z.0. 5.482,




e325m

villlg zu Urvecht alse den l e t z t e n bedeutenden Politi-
ker der Weimarer R e rpuab L1k auszugeben.1) Auch die in-
zwischen erschienenen Prinnerungen Brinings (zunichst zum
"Bestseller” gemacht, bald aber heif umstritten) erweisen
sich als "in keinem Palle geeignet, die Version wvon Brining

els dem gescheiterten Retter der birgerlichen Lemokrotie auf-
recht zu erhalten,"?)

4.2, Der RIB und die Papen-Regierung

4.2.7. Iie Stellungnahme des KLB zZur Berufung Papens und zu
ten politischen MaBnahwen seiner profaschistischen
hegierung

M1t der Bildung dor profaschistischen Papen-Hegierung am 1.
Juni 1932 begann "die entscheidende Phase iw Aagpf um die Al~
ternative in leutschland: faschistische Diktatur oder sbwehr
der faschistischen Gefahr."3) Die von Papen vorgestellte “Re~
glerung der nationalen Xomzentration" liel sichtbar wercern,
da8 der politische IinfluB der mit den Sehwerindustriellen
und lNilitaristen verbiindeten Junker und Grofigrundbesitzer er-
heblich zupenommen hatte, jener Krifte also, die von Anfang
an auf die beuschleunigte irrichtuns der offenen Gewaltherr-
schaft pedringt batten., Von insgesamt zehn Kabinettemitglie~
dern - allesamt ehremalipe aktive Offiziere - pehidrten sieben
dem Adel an.4) ¥, von Papen und andere litglieder dieses ul=
trareaktioniren "Rabinetts der Darone” worer aus dem "Deute
Schen Herremklub“ oder diesem nahestenenden Crganisationen
hervorgesanzen und neipgten zu politischen Angchaununren, die
von llugenbergs Dentschnationalen vertreten wurden;S)

In Landbund-Freisen war man allein schon von der Zusammenset-
zung her "mit der neuen RNeglerung im allgemeinen reocht ein-
verstanden”, dies um so mehr, als der IIB besondors "bei der

1; Vgl., E.Byck, &.2.0., S.481 u, O.MeiBner, a.a.0., $.229,

2) W.Ruge, Heinrich Brinings postume Selbstentlarvung, ing
ZfG, ““971’ .“:{&10’ 501263-

3; GdA, Bd.4, a.2.0., S5.334, :

4) Vgl. W.Ruge, Deutschland von 1917 bis 1933, a.a.0., S.440F. ;
E.5chitrzle, a.2.0., 5,158 f.; I.lenecke, 4.4,0., $.203 £f,;
J.Petzold, Ter Staatmsstreich vom 20.Juli 1932 in Preullen,
iny 2PG, 1956, H.6, S.1148.

5) Vgl. J.Petzold, a.a.0., 5.1149.
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Wahl der Perstnlichkelt des srnibhrungsministers entascheidend
nitpewirkig® hatte.l) Uresprilnglich war Graf von Kalckreuth fix
diecsen Posten vorgesehen;g) aber dercelbe hatte « im Iinver~
et8ndnic wit dem Bundesvorstard des LTB - aus persénlichen
und sachlichen CGrinden eine Berufung in die liegierung abge-
lehnt.3) Statt selner ibernahm der ostpreuBische Groﬂagfarier
i, Frhr. v. Braun, Leiter der Raiffeisen-Genossenschaften,
die Vertretung der Interessen der ostelbischen Junker in der
heuen Regierung. Dariber hinaus besalien die Landbundfihrer
noch andere Noglichkeiten der Einwirkung auf die Legierung,
80 iliber den Reichsprisidenten, den Parteiftiwrer llugerberg,
den "Herrenklub®4) w.a. Organisationen, in denen die Spitzen

des Nonopole und Agrarkapitals sowlie der Reichswehr vereinigt
waren,

Jer RIB bepriiBte die neugebildete Papen-Reglerung nicht nux
Wegen ihrer - den Junkern genshmeren - Zusammensetzung, son-
dern mehr noch unter dem Aspekt des durch die Dildung der
"reinen Prisidisl-Regierung® zum Ausdruck gebrschten welteren
Abbaus der biirgerlich-parlamentarischen Demokratie,5) den die

13 DZA I, RIB, Nr.23, Bl.196 2.

2) vgl. Aufzeichnunpen des Grafen Westarp vom 1.6.1932 zum
Ricktritt Brinings, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitge~
achichte, H.3/1953, $.286,

3) Xalekreuth versicherte in einem Schreiben vom 1.Juli 1932
an den Rittergutsbesitzer B.v.lachui den noch zwelfelnden
GroB8grundbesitzerny "4Auf Ihr Schreiben, betreffs Threr Sor=
gen Uber die Moglichkeit der Binflufnahme des Heichs-Lande
bundes im Reilchsernihrungsministerium und bel den anderen
wafgebenden Stellen, kawn ich ihnen erwidern, daB zu meiner
Preude im Reichsernihrungsministerium man heute durchaus
bereit ist, den Reichs-landbuné zu praktischer litarbelt
heranzuzienen und daf die Fihlungrahme zwischen ung und al-
len Stellen des Reichsernihrungswinisterivms z.Z. eline
durchaus erfreuliche ist. Unsere Bemithungen, auch bei den
anderen malBgehenden Stellen, aus denen wir seinerzeit z.T.
aus politischen (riinden herausgedringt wordem sind, den
Binfiul des Reichs-Landbundes wiederum zu verstirken, als
da sind Getreide- llandelsgesellschaft, Deutsoche Siedlunos-
bank, PreuBenkasse, G.J.C. 8ind eingeleitet und werden -
wie ich hoffe - auvch erfolgreich sein,"” DZA I, RIB, lr.23,
B1.201.

4) Der Vorsitzende des "Herrenklubs", Ritterpgutsbesitzer Lons
Bodo v. Alvensleben, war sugleich Vorsitzender des Landbun-
des Proving Sachser im Reglerungsbezirk Magdebuxg.

5) winrend das erste und zweite Présidial-Kabinett Briining dem

Relchstag noch vorgestellt wurde, spielte das Parlament we-

der beim Sturz PBrinings noch beim Amtsantritt der Papenre-

glierung eine Rolle. Begzelohnend war auoh, dafl kein liini. -
ster dey letzteren dem Reichstag iiberhaupt angehdrte.
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ultreresktioniren XKrifte als den Beginn des "Sys'emweohsels"”
feierter. In einer Verlautbarung der Nazipartei hieBl es z.n.:
"lit dem Rilektritt des Kabinetts Erining hat das System deo
9. November 1918 auntgehfirt, Teutschland zu beherrschen und es
beginnt dawit die Schicksalswende der deutschen Tolditilk der
Hachkriasgzeit, 1) Lle TLardbundzentrole wertete in 1hrer ers-
ten offiziellen Stellungnahme zum Regierungswechszel den 30.
Nai 1932 als "Tag von geschichtlicher Bedentung", dern nun-
ehr sel der "Weg freigemacht 7lr den Systemwechsel®; und sie
Vergicherte, dad sich gerade der RLB dafiir einsetzen werde,
daB "dem rabinett Papen die volle Moglichkeit geboten wird,
Gen von uns orstrebten Systemwechsel durchzufilhren,®2) Diese
Orientisrung dex sandbundfihrung auf die aktive Unterstitcung
aller forcierten Destrebunsen der extremen Reoktion zur volle
Stiindiren Beseitipung des birgerlichen Parlamentarismus und
Zur Brrichtung der offenen DLiktatur wurde auf der Sitzung

des Bundesvorstandes am 14. Juni 1932 bekriftist, vornehmlich
Gurch die Ausfihrunren des Direktors A.Eriegsheim zur poli-
tischen LageB) sowie durch die elnstimmig angenommene Ente
Schllefung zum gleichen Punkt dex Tagesordnung.4) wes dex

RIB unter dem "System"- bzw. “Lerrschaftswechsel® veratand,
928 war nach den Worten seines Dirvektors

"dile Zntlassung der alten Re ierung, die Berufung des

neuen Habinetts und die Auflisung des Relchstages aus eipe-
nem Lntsehluf’des Reiouspriisidenten"; denn "was demit ge-
Schah, war nicht mehr ein einfacher Kabinettswechsel, son-
dern s kam eine neue und besondere Nethode dewr Hegierunss-
fihrung dadureh zum Ausdruck,"5)

Krieosheim erklirte ausdriicklich, daB diese Reglerungsbildung
nr den B e g'i n n desgsen darstelle, was der RLB iiberall
Unter dem Systemwechsel gefordert und verstanden habe, und
daf die Landbimdler stolz darauf seilen, durch ihre Arbeit die
Bahn flir diesen Anfang freigemacht zu haben. Er betonte
8chlieflich:

"Der Systemwseusel, in dessen Anfanp wir stehen, ist fir
uns erst dann wirklich einsetreten, wenn die neue Herre

M

1) "8in neuer Xurs in der deutschen Politik", in: NS-TLand-
post, Folze, 23 v.5.Juni 1932, !

"Nach Trinings Fall", imi RIB/AWS, Nr.23 v.4.Juni 1932,
3) Vgl. D%A I, RIB, Nr.146, BL,113 €F.

4) Vgl. ebenda, Kr.111, B1.95 2.

5) Bbenda, Nr.146, Bl.114 f.

2
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schaft (Reichsprasid@nt - politischer Fihrer der Wehr-

macht - Fihrer des deutschen Yationalismus) siech unabe

hilngig macht von jedem Wahlausfall, von jeder Parlsoments-

arithmetik."1)
Yinige Wochen spiter ernecuerte Graf Kalekreuth auf dem 9.
Starkenburger Junglandbundtag das Iekenntnis des LID gur Prii-
sldialdiktatur und die damit verbundene Beseltigung des biir-
gerlichen Parlamentarismus, wobei er behauptete, dall die Gew
Sundung der deutschen Landwirtschaft niemals durch eine par-
lamentarisoha, sondern nur durch eine Prisidialregierung ge-
wihrleistet werden kénnte., "Der Herr abver behite uns vor
einem RiickPall in den Parlamentarismus! ") . so formulierte
er seilne offenbar griBte politische Besorgnis jener Tape.

Die historischen Juelilen belegen eindeutig, daf die unter ak-
tiver Nitwirkung der Junker und Grofgrundbesitrzer errichtete
Prisidialdiktatur das entacheidende Instrument war, mit dese
Sen [ilfe maBgebliche Kreise der herrschenden Klagse die Wei-
marer Republik schrittweise begeitigten und die faschistische
Diktatur vorbereiteten. Dieser ProzeB hatte mit der Bildung
der Briminp-Regierung begonnen. Nunmehr hatte Papen die ve-
Sellachaftliche Aufrabe zu exfiillen,

"die Prisidialregierung, die bisher vem Zentrum reprisene
tiert und von der SPD toleriert worden war, auf eine To-
lerierung durch die NSLAP umzustellen und damit eine Samm-
lung der konterrevolutioniren Kriifte herbeizufithren,...
dile antifaschistische liassenbevepung maximal zu schwichen,..
die Personalunion zwischen Reichskanzler und preullischen
lidnisterprisidenten herzustellen,... die Verhandlungen
lber die Iiquidieruns der Reparationen und die Anerkennung
der ‘Riistunssgleichberechtipunst zum Abseohluld zu fithren,
also die plinstic-sten Startbedinpuncen fir die fapchisti-
sche Diktatur vorzubereiten,*3)

Papens Priisidisikabinett war "von vornherein als Jbergangs-

regleruns angelegt.") Offensichitlich ging auch die Fihrung

des LLE von Anfang an unter diesem Aspekt an die Beurteilung
dex Papen-fegierung heran. Ihr kam es vornehmiich und im we-
Sentlichen darauf an, den einpeleiteten "Systenwechsel" kon-
Sequent su Ende zu filhren; deshalb wurde die frage der Perw

Bonen diesem Ziel untergeordnet. Der "Systemweechsel®, so er-
W

1) Ebends, 71.115.

2) Xeue Tageszeitung, Hr.203 v.30.4ug.1932.

3) W.Ruge, 8.a.0., S C

4) Bhenda, S.441.
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klirte Direktor Ericgsheinm auf der erwihnten sitzung des Dun-
ﬁesvoxstaxda&, #ollte "k o n o t a n t", dos Kabinett und
Seine einzelnen Winister dagepen solliten je nach ihver Bige
Mineg "v o ¥y i abe 1" sein.1) schon in ihrer ersten offi-
Ziellen Verlautbarure sum Reglerungswechsel hatte die Land«-
bundfihrung deutlich genug zu verstehen gepeben, daB es Sa-
Che des Qleichskanzlers v. Papen selbot seil, "beschleunipgt Ce-
Wilheit dariiber zu schaffen, dal er ein Anrecht drauf hat,
Tlr gich und seine Fitarbeiter die geschloassene Gefolgachaft
Ges deutschen Landvolkes zu erwarten."2)

Ule Landbundfihrung begrifte alle politischen liaBnahmen, dle
Papen im Sinne der ihm zugedachten gesellschaftlichen dufea-
be orgriff, u.B., die Aufldsung des Reicustuges, d¢ie Aufhebung
des gA-TVerbotes und die Beseitigung der sozinldemokratisch 8-
Tinrton Preulen-Resierune, wobei sie die Ubereinstimmung der
YaBnanmen der "Reichsfihrung® mit der "aktivistischen natioc-
Nalen Bewepung®", mit den “"kimpferischen Eriften, die ein neues
Jeutschland gestelten” wollten,3) ausdriicklich betonte. Vor
lenm mit dem Stantsstreich geren dlie PreuBen-Regierunpg ver-
Wirkliehte Papen eine alte Forderung des KLB eberso wie der
Gesamten Narvburger Front, die nunmehr von diesen entschelw
enden Briickenkopf aus den unmittelbaren Rampf um die offe~
19, faschistische Diktatur Pinren konnte, ganz im Sinne der
8Uoh vom LB strapazierten Levise: "Wer Preuflen hat, hat das
Redent« 1 Giesem Sinne kommentierte G. Pacyua in der Arraye
Politischen Wochenschrift des TID Papens Staatastreich und
Verkindete kategorischs "Auf dem Wege, den dle Reichsregierung
beﬁchri%ten hat, gibt es ke in Zur ek, sondern n u r
Sieg ocder Aunarchied)

In dex bevorstehenden Reichstagswahl am 31. Juli 1932 ssh der
RIB eire Gelegerhelt; den "Kampf um die dureh eine starke
Reichsfﬁhrung gesicherte Relchgeinneit” Fforbrzusetzen und die
T . L " R ¥ .
“Wsse der Baunern erreut Pip die Uberwindung der, wie Pacyne
8liech ausdriiclctbe, "als Demokratie getarnte Inlteressenwird.
\M—M,mn
; DZA I, RIB, ir.146, 11.115 (Hervorhebung von mir - K.I.).
"Nach Brinings Pall", a.a,.0.
2! Vgi, bza I, RLB, Nr.146, Bl.114.
4 v J o ¥ S TP B S
"Starke Reichsfilbrung - gesicherte Relehseinheit g -AM3

RLB/4%Ws, Wr.30 v.23,.Jull 1932,
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8chaft und Parteicliquenherrschafh” zu mobilisieren.t) Gohon
in der intachliefung des Bundesvorstandes vom 14, Juni war
Anpekiindigt worden, daf der RIB sich Pflir die Wahl nur sole
Cher Persinlichkeiten einsetzen wolle, die sich "offen Fir
den Wechsel des Systems und fiir das neue nationale Deutsche
lang" einsetztew.e) Indem z.P. der Kreislandbund Prenzlau in
Seinem Jahloaufruf tatsiehlich dazu aufforderte, das "Vater-
land" zu retten und "die nationalen Parteien ar die Macht®

Zu bringeﬂ,3) stellte er seinen Nitgliedern und Anhiingern
@nhein, Deutschnationsle oder Nazig zu wilhlen, Auch die
deutschnationalen Fihrer des Pounmerschen Landbundes oriene
tierten durch erneute Herausgabe der Parole: "Nationalsozia-
listisch oder Deutschnational!n4) ganz unverhiillt auf diese
higlichkeit, obwohl die Fihrer der lazipartei den Wahlkampf
dazu benutzten, um H.J.v. Lohr zu attackieren und das Krifte-
Verhiiltnis im Landbund weiter zu ihren Gunsten zu veriindern.
80 erzwangen sie z.B. durch eine gelenkte Opposition am 11.
Juni die Neuwahl des sechskipfipen Dauvernausschusses des
Lreislandbundes Pyritz, dem fortan nur noch Vertreter der Na-
2ipartei angehdrten.>)

In Thiringen organisierten die Nazifihrer eine lLassenause
trittsbewegung aus dem dortigen Landbund,s) um die Masse der
lindlichen wihlerstimmen vor allem hel der Landtagswahl, die
bier mit der Reichstagswahl zusemmenftiel, flr ihre Partei zu
Sichern und die Wiedereinsetzung einer Hazirepieruns zu be-
&nspruchen. Bei den Landtagswahlen in Oldenburys am 29, lai

tnd in Yeeklenburg-Schwerin am 5. Juni 1932 hatte die NSLAP
dle absolute liehrhoit erlangt und danach die ersten Iinderrew
glerungen geblldet, die sich ausschlieBlich aus Kazi-linistern
Zusammensetzten. )

B et s ety

1) Ebenda.

e) DzA I, RIB, Kr.111, ©1.95,

3) Landbund Prenzlau, Ir.31 v.30.Juli 1932.

4) Der Pommerscue Landbund, Ir.31 v.30.Juli 1932,
) Vgl. NS-Landpost, Folme 27 v.3.Juli 1932,

g Vgl. ebenda, Molce 30 v.24.Juli 1932,

Chef der Nazi-Regierung in Lecklen urg~Sehwerin wurde der
GroBgrundbeeitzer Granzow aus Severin bei Parchilm, ein
Sehwager J.Goebbels'. AuBerdem fihrten die Nazis, abrese-
hen von der inzwischen gestirsten Friek-Regierung in Thile
ringen, reakticniire Koalitionsreszierun-en in Braunsehwelg
und Anhalt. Vgl. Der Rote Aufbau, 1932, H.14, 5.529 £,
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lDle Fihrer der Nazipartei erwarteten von der bevorstehenden
Reichstagswahl eine neue Welle susitzlicher Wdhlerstimmen,
vor allem auf dem lande, und damit noch glnstigere Bedingun«
gen fir die Fealisierung ihves Anspruches auf die gesomte
lacht in Deutschland. Ihre agrarpolitische Zentrale propa-
glerte die Losung:s "Dafir kimpfen wir am 31. Juli: Gebt Ilite
ler die gesamte Maehtinl) v

Die XPD fiihrte ihren Wahlkampf such auf dem Lande im Zeichen
Ger Antifaschistischen Aktion.g) Die Landabteilung des ZK er-
klirte: "Im Rahmen der Antifaschistischen Aktion ist die Zu-
rickdringung des Binflusses der Hationalsozialisten auf dem
lande von grifter Bedsutung."B) "Wie die Antifaschistische '
dktion - so dag Nahlergebnis!"4) Der Aufruf der XPD zur Anti-
faschistischen Aktion fand auch unter Landarbeitern und klei-
“en Bauern Widerhall. Auf einem vom Drzgebirgischen Gebiets-
bauernkomitee einberuferen Antikriegs~Grenztreffen in Johann-
feorgenstadt am 17. Juli 1932 z.B. gelobten tausend Arbeiter
ind Bauvern aus Saechsen und benachbarten Grenzorten der Tsche=-
choslownkei, sich "fiir die Hiederringpung des arbeiter- und
baunernfeindlichen Paschismus durch die gemeinsame Antifaschi-
8tische Aktion der Bauerr mit der Arbeitern® einzusetzen. )

Das Gesamtergebnis der Reichstagewahl vom 31. Juli 1932 war,
verglichen mit der Reichstagswahl vom 14. Septewber 1930,6)
dadurch charakterisiert, daf
1. ven den Arbeiterparteier die im Zeichen der Antifaschisti-
schen Aktion kimpfende KPD T80 000 Wihler gewann, wihrend
die durch den schmihlichen Rickzug dbrer Fihrer vor Papens
Steatsstreich in ProufSen belustete Sozialdemokratie
616 000 wWthler verlor;
2. die Zahl der Wihler der alten birgerlichen Parteien wvon
Ts7 auf weniger als 2 ¥illionen zusamnenschrunpfte, die
e sttt
3 NS-Landpost, Folge 29 v. 17.Juli 1932,
Vgl. GdA, Bd.4, a.a.0., 5.337 £f.; W.Ruge, a&.s5.0., S.437
ff.; Die Antifaschistische Aktion., Dokumentation und Chro-
nik Mai 1932 bis Javuar 1933. Hrsg. H.Karl/@.Kiecklieh,
Berlin 1965 o b
Da/2PA, ¥r.3/10/330, Bl.16.
; Landfunktionir, 1932, Iz.6, Abschrift ini STA Dresden, MdI,
IIr.19092, Bl.61 -
g Ebenda, lr.19093, B1.185 F,.
Vgl. Btatistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, 1931,
5.546 £.; 1932, S5.542 £.
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Hazipartel dagegen die Zahl ihrer Stimmen und Mandate mehr
als verdoppeln konnte und als absolut stirkste Poartei in
den Reichstags einzog.

Bin Vergleich beider Wahler-ebnisse zelgt, dal die ¥PD bed
der Gewinrung neuer @ihler auch in einer Reihe lindlicher
dahlkreise bemerkenswerte Fortochritte erzielen kounte.?) In
erster ILinie warern es Landarbeiter, Parzellen- und Kleinhan-
Orn, die sich der KPD suwandten. im vorwiegend von Iandarbei-
Tern bewohnten Xreis Rigen z.l'. erhShte sich die Stimmenszahl
der Partei uw 249./; such in Lippe, wo 81,6+ aller landwirt-
Schaftlichen Letriebe auf Parzellen bis 2 ha eatfielen, konn-
te sie ihre Stimmenzahl verdoppeln.g) Lie Lrfolge waren “nach-
Welisbar dort am stiirksten, wo Aktionen (Landarbeit@rstr@ika,
Demonstrationen, biuerliche Aktionen gegen Pachtzins, Zwangse
versteigerungen ete.) kithn und mit Bnergie durchgefilhrt wore
den" waren,3) Stellenweise war es der XPD bereits gelunren,
den Magsseneinflu8 dess Faschismus auf dem Lande zur'ckzudriine
8en, was sich z.5. darin Hulerte, dafB die Nazipartei in 11
Landkreigen Cotpreulens im Vergleilch zu den Wahlern im Frih-
Jahr 1932 die ersten Verluste hinnehmen mufSte.4) Andererseits
War nicht zu ilibersehen, da3 der Binfluf der KPD avuf dem Lande
Richt susreichte, um die lasse der lindlichen Bevilkerung da-
Von abgzuhslten, iberwiegend Vertreter reakbionirer Parteien,
Vor allem der lazipartel, zu wihlen.

M

1) Stimmenanteile der KPD in idberwiegend 1lindl. Wahlkredisen
: Reichstags- Reichstags- Stelgerung

wahl am wanl am d. Stivmen=

Wahlkreis Stismen v.H., Stimwen v.H. (1930=100)
Ostpreulen 124 375 11,8 147 393 12,9 18,5
Pommern 85 955 8,8 114 613 10,7 133,3
Weger.ins 50 853 6,3 - 68 9%2 - T,9 135.6
Koblenz~Trier 40 143 6,3 59 348 8,6 147,8
Oberbayern-Schwaben 82 172 6,1 125 879 8,8 153,2
Fraonken 65 122 4,8 102 759 6,9 157.8
Stidharn, -Braunsehw. 63 764 5,5 101 079 8,2 158,5
ilederbayern 28 431 4,7 51901 8,2 182,6
Heichsdurchachnitt 1341 14, 15,1

Vgl. Statistisches Jahrbuech, shenda.

2) v§1. 1ML/ %PA, Wr.3/10/329, B1.100 8.102; Nir.3/10/330,
Bi.42 %,

3; Ebenda, Nr.3/10/330, Bl.43.

4) Vg1, ebenda, B1.100 hzw. 42.

'I'" Al
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Lle Reichstagswahl vom 31. Juli beététigta, wile schon die Wahe
len im Frithjahr 1932, die Gr88e der faschistischen Gefahr in
Deutschland, Aber es wurde such sichtbar, dal die Nazipartei
it einer weiteren Ausdehrung ihres lasseneinflusses kaum nehy
Yechnen durfte. Von der Reichspriisidentenwahl zur Reichstagsn~
Wahl fiel ihr Stimmengewinn nieht mehr ins Gewicht,1) je in
®inigen Wahlkreisen war schon ein bemerkenswerter Riiekgang

der fiir die Nagiparteil abgepebenen Stimmen zu verzeiehnen.g)

Lie ultrareaktioniiren Kriifte der Harzburger Front sahen sich
in {hrer Brwartung, im neuen Neichstag die absolute Nehrheit
0 erringen, offenbar enttiuscht. Darrés agrarpolitisches Or-
gan feierte den Wahlsieg der Nazipartei als einen "Sieg des
deutschen Landvolks."3) Der Pommersche Landbund indes kongta-
tierte mit sichtlichem Bedauern, def die "etwa 25 Sitxe, die
der nationalen Opposition an der absoluten Mehrheit von 304
Stimmen im Relcustapg fehl(t)en, hitten gewonnen werden kin-
Nen", d.h., wenn die von den Iandbundfihrern angestrebte
Biniskeit gwischen Deutschnationalen und Nazis im Wahlkamp?
bestanden nitte.4) Die Fihrer des RIB nahmen das Ergebnis der
Reiehstagswahl nun erst recht zum Anlafl, um die Welterfihrung
des beschleunigten Faschisierungskurses zu "begrinden®, Sile
erkliirten, 4aB nunmehr "fiir Rechenkunststiicke im Geiste des
Parlamentarismus kein Raum mehr" sei und forderten "klare
Fﬁhrungsverhﬁltnisse.“5)Auf einer pemeinsamen Sitzung des
Bundesvorstandes und der Vertreterversaumlung des RLB am

3. August 1932 warde sowohl in den Ausfithrungen des Direktors
Kriepsheim als auch in der EntschlieSung zur politischen La-
g8 rundweg bhehauptet: Der Wahlausgang habe bestitigt, dald die
Parlamentsdemokratie abgewirtschaftet habe, daB der durch den
Reichspriisidenten vollzogene Wechsel in der liethode der deut-
Schen Staatsfilhrung hin zur autoritiren Obripgkeit richtip ge-

Wegen sei, und daB "nur eine unabhingige Regierung in Vexrbin-

O e Gt i AN .

1) Lie Zahl der Stimmen stieg nur von 13 418 547 (36,8%) anf
13 745 781 (37,3%). Vgl. Statistisches Jahrbuch..., 1932,
542 £. u., S.547 f. .

2) In Berlin z.B. von 331 845 (27,4%) auf 281 531 (24,6%) ¢

. in Wiederbayern von 158 289 (22,8%) auf 129 818 (20,4%).

Vgl . ebenda. : ;

IS~-Landpost, Folge 32 v, T.Aug.1932.

Vgl. Ler Pommersche Landbund, ¥r.32 v. 7.4ug.1932,
RIB/AWS, Hr.32 v. 6.4uz.1932,

3
3
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dung mit den lebendigen Kriften des deutschen Nationalismus
die llerrschaft haben" diirfe.!’

4.2.2. Der RLB fir wirtschaftspolitischen Systemwechael

Obwohl der RIB die Ablﬁsﬁng Brinings durch Paper begrift und
dessen erste "energische™ politische NaBnahmen zum Ausbau der
profaschigtischen Prisidialdiktatur gelobt hatte, geriet er

in zunehmenden lafe auch mit der Papen-Regierung in Konflikt.
Biner der entscheidenden Griinde war, dafB Paren ebenso wie ‘
Brining auflerstande war, den weltreichenden agrarpolitischen
Porderungen, die der Landbund aus der anhaltenden, sich ver-
schirfenden Asrarkrise horleitete, in zufriedenctellender Wei-
8¢ gu entsprechen.

Im Sommer und Hewrbst 1932 erreichte die wWirtechaftskrise in
Deutschland ihren Tiefpunkt. Im Gefolpe der Massenverelendung
der Arbeiterklasse verschiirPte sich auch die Aprarkrise bis
Zum ﬁuBersten.g) 80 dafl sich die Lage der lehrheit der Bauern
gleichfalls auf den Tiefpunkt zu bewegte. Schrumpfender Abe-
Satzmerkt, st'rzende Preise und schwindernde Verkaufserlidse
Tlr biverliche Produkte auf der einen Seite; untrapgbare Gee
triebsaufwendunsen in Gestalt hoher Preise fiir industriclle
Erzeugnisse und Futtermittel, drlickender Verschuldung und wach-
Sender Zinoverpflichtungen auf der anderen Seite -~ das waren
die wesentlichen Faktoren, durch welche die Lasse der Baunern
dem Ruin, der Vertrelbung von laus und Hof uné einer weiteren
Politischen Radikalisierung entgegensah. o

Iie junkerlichen Tandbundfihrer konnten jetzt noch wenicer als
in der letzten Phase der Brining-Regierung daran vorbelgehen,
da8 die Agrarkrise siech ganz offensichtlich zu einer kata-
strophalen Lage fir die Bauwern, zu einer Krise der biuerli-
ehen Veredelunrsproduktion ausgewirkt hatte., Wollter gsie die
Masse ihrer biuerlichen Mitglieder welterhin unter ihrem Ein-
Tlu3 halten und als Basis fir die profaschistische "nationas
le® Opposition miBbrauchen, so muBten sie noch raffinierter
St st o et

1; Vgl. DZA I, RLB, Nr.146, B1.142 u.150.

2) Vgl, B,Torenz, die Vergchirfung der Agrarkrise in Deutsch-
land, in: Internationale Pressekorrespondenrz, ir.47

v.T.Juni 1932,
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und intensiver als bisher den KIB als d i e "berufene In-
teressenvertretung des Landvolks" in Szene scetzen. Teshalb
standen in der wirtschaftspolitisecien Agitation des IIE sur
Zeit der Papen-Regieruns neben Forderungen zur weiteren Turech-
setgung spezifischer Interessen der GroBagrarier solche zum
Sehutz der biluerlichen Veredelungswirtschaft im Vordergrund.
His etwa Hitte August bestand die wirtschaftspolitische Ak~
tivitit der Iavrdbundfihrung darin, ihre Forderungen zu formu-
lieren und sie der Papen~Regierung zu unterbreiten, damit sie
rasch erfillt wirden., In einem in der agrarpolitischen Wochen-
Schrift des RIB verdffentlichiten Artikel sprach Graf v. Kalcke-
Teuth die Erwartuns aus, daf das Kabinett "ungesiunt” die Maf-
nahmen ergreifen werde, dle notwendig und mSglich seien, um
den drchenden Yusammenbruch der repamter Landwirtschaft aufzu-
halten. Zuwnsten der GroBagrarier forderte er rasche jiafnahe-
Wen zur Regelung des Absatzes der hereinkommenden Getreide-
und Kartoffelernte und zur intlastung der Veredelungswirtschaft
die irhdhung der Verkaufspreise fir deren Produkte sowie die
grundsiitzliche Umstelliung der deutschen [andelspolitik wvom
Trinzip der Neistbegiinstigung zum Kontingentierungssystem.1)

Lie Landbundfiinrer gincen davon aus, daf ihre TForderungren im
"Kabinett der Darone" leiohtor und schreller als in Driiningn
Kabinett durchgesetzt werden kinnten. Zuniichst schien sich
diese Zrwartung auch zu bestitigen. Auf der Tagung des Land-
wirtschaftsrates am 11. Juni erliluterte Reichsernithrungsmi-
hister v. Braun die Grundzlige der kiinftigen Agrarpolitik der
Beuen Regileruny, wobei siohtbar wurde, da8 er als Interessen-
Vertreter des ostelbischen Grofgrundbesitzes durchaus bereit
war, siech fir die sgrarpolitischen Forderunyen des RIBR ein-
Zusetzen, Vor ihm hatte sich aueh Reichskanzler v. Papen in
@iner Ansprache auf der gleichen Tegung zu einer "ptarken
ZielbewuBten Agrarpolitik als Pundament jeder gesunden snte
Wicklung"bekannt.z) Der Dundesvorstand des RIB registricrte
quf seiner Sitzung am 14. Juni die Willemserklirung des neuen

Reichskanzlers und seiner Linister “mit Genugtuung."s) In
M
1) "ias die deutsche Landwirtschaft von nenpern Relchskabinett
fordert", in: RIB/AWS, Nr.24 v.11.Juni 1932,
Vgl. Schulthess' a.a.0., 5.105 £f.
3) pZA I, RLB, Tr.111, B1.95.
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einer intschliefung forderte er von der Regierung sogleigh
entsprechende Taten: sofortige Binfuhrkontingentieruny, die
durch Verwendungszwinge fiir einheimische Produkte expingt
werden sollte, ferner Verliingerung und Ausgestaltunpg des Voll-
streckungsschutzes, "Festschreibung" der gestundeten Zahlun-
gen sowie eine erhebliche Zinasenkung.1)

Der RIB leitete auch diese agrarpolitische Offencive unter
der neuen fegierung nicht ein, ohne sich der Unterstiitzung
durch sein Zhrenmitglied, den Reichsprisidenten, zu versi-
Chern. Am 18, Juni empfing P.v.Hindenhurg die Landbundprisi-
denten und die Direktoren A, Kriegsheim und Dr. Siburg, die
ibm die Auffessung des RIB "Uber die allgemeinpolitische ILa-
e und Uber die Notwendigkeit wirtschafts~ und agrarpoliti-
Scher lMa8nahmen" vortrugen.z) Einige Tage spiter Ubermittel-
te der RIB dem Reicheprisidenten detaillierte Zusammenstele
lungen tber MaBnahmen zur Behebung der Notlage der ILandwirt-
Scheft, darunter Kalnahmen zum Schutz der Zetreide- und Ker-
toffelernte, zoll-, handels- sowie steuerpolitische NaSnahe
Ben, und iber Sofortmalnahmen zur Verhiltung eines erneuten
Zusammenbruchs der Agrarpreise.B)

Dennoeh erfiillten sich die Erwertumgen der Landbunéfilhrer hine
8ichtlich einer schnellen Durchsetzung ihrer Forderungen nicht.
Auf der pemeinsamen Sitzung des Bundesvorstandes und der Vere
treterversamnlung am 9, Augnst iuSerte Kalckreuth die BDefiirche
tung, daB auch im neuen Xabinett "noch solche Interessensphi-
Ten der deutschen Wirtschaft stoarken Einflu8 besitzen, die

die von uns als netwendig erkannten MNalBnahmen bekampfen.“4)

lie von dieger Versammlung sngenommene EntschlieBung zur wirte
Schaftspolitischen ILage schlof mit der Warnune an die Re-
8lerungs

"Der ReichseLandbund unterbreitet hiermit der Reichsregie-
rung noch einmal die Hauptforderungen, deren sofortige Er-
flillung uneriiflich ist, wenn die Reieharegierung in der
Agrarpolitik nicht ebenso Sohiffbruch erleiden will wie die
vorigen Reglerungzen."5)

'-......_________. 2

1) vgl. ebenda, Hr.146, Bl.116 £f.

2) DZA I, Blire des Reichapris. Nr.332, Bl.171.

3) Vgl. ebenda, BL.172 £f. u. 207 £f.

4) DZ4 I, RLB, Nr.146, Bl.138.

3) Bbenda, Bl.145 ¥F; RLB/AWS, Nr.33 v.13.4ug. 1932.
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Hier deutete sich an, dafl die anfiingliche Yustimmung des RIB
Zur Papen-Regierung in "Enttiuschung™ und in zunehmende Oppo=-
sition umzuschlagen begann. In einem Lrief, den dex Landbund-
Prisident am 22, August an Papen richtete,!) traten die Dif-
ferenzen zwischen RiB und Reichsregierung bereits deutlich
und scharf hervor. Kalckreuth warf derselben vor, durch man-
gelnde Initiative auf dem Geblete der Agrarpolitik eine sehr
ernste Situation heraufbeschworen zu haben. Wirksame, wvom LD
Techtzeitip vorgeschlagene lnafnahmen zur Stitzung der Getrei-
depreise, gegen den Gliubiger- und Steunerdruck sowie der Aus-
bau des Vollstreckunpgsschutres seien ausgeblieben; ebenso seil
der Scehutz der Veredlungswirtschaft trotr der katastrophalen
Preislage, entgeren den Ankiindigunzer der Regleruns, in nichts
wirksam verbessert worden.2) Wortlich hiefl es in dem Schrei-
beng

"Lie Landwirtschaft hat von Woche zu Woche auf den wirt.
schaftspolitischen Kurswechsel gawartet, weil gie glauh~
te, diesen von einem Kabinett, das sich das Xabinett der
na%ionalen Konzentration nennt, erwarten zu k¥nnen. Schwe-
re Inttiischung greift Jetzt in der Landwirtschaft immer
tiefer um gich. Wenn die Reichsrepierung jetut nicht so-
fort handelt, so wird sie nicht mehr erwarten knnen, daf
die Landwirtschaft, die von der Bedeutung des deutschen
Bodens als EKraftquell des Volkes durchdrumgen ist, in ihr
elne Regierung der Xonzentration der nationalen Xrifte des
Volkes sieht."3)

Kslckreuth machte ferrer darauf aufmerksom, dafl er dem Reichse
ernihrungsminister, der in den grundsitzlichen Fragen mit
Selner Meinung tboreinstimme, nochmals diejenigen Forderunren
Unterbreitet habe, deren “aurenblickliche und sofortipre Ir-
Tillung® der RIB verlangen misse. Nicht von ungefihr liel der
Landbundprésident den Kanzlor schlieBlich wissen, da8 er, da
&ine Nichtdurchfihrung dieser Nafinahmen die "ernstesten po-
litischen Konsequenzen" haben miifte, sich pestattet habe,
eine Abschrift dieses Driefes dem Stantssekretir Neifner zur
Kenntnis zuzuleiten. Dieser SchuB vor den Dug sollte Papen
0ffenbar veranlascen, "beizudrehen”, bevor es "zu spit® war,
und in der Agrarpolitik der Linie des einflubBreichen RIB zu

folgen, der sich in kritischen Phasen stets auf sein Ver=
s st vessamrigangoid
1) vgi. 24 I, ELB, Tr.146, B1.152 £z,
2) GZbenda.
Ebhenda.
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travengverhiltnis zum Relchspriisidenten berief.

70 lagen cdie tieferen Ursachen dafilir, daB sich die Feziehun~
Zen des RIB zur Pepenregierung nach anfiénglicher Dbereinstim-
mung bald merklich abkihlten und immer mehr verschirften?

Die eine Ursache war die, daf es Papen nicht gelang, das Pro-
blem einer Deteilipung der Nazis an seiner Regierung zu 18-
Sen, Verhandlungen Iindenburss, Papens und Schleichers mit
ditler am 13. August scheiterten daran, dal Iitler sich nicht
nit dex Posten eines Vigekanzlers begniigen wollte, sondern
"die hrung des Kabinetts und damit die Fﬁhrung in der Po-
1itik" verlangte.1) Infolgedessen schlug die Haltung der Nae
2ivartei gegeniiber der Papen-Reglerung um, und zwar von einer
abwartenden Tolerierung hin zur schirfsten Opposition.

J. Goebbels klindigte das auch im "Angriff* sofort an, wo es
heidts

"intweder gibt man uns die M a o W %, dann tragen wir die
Verantwortung, o d e » man verweigert uns die Maecht,
dann stehen wir inder O ppos it 1iomn und fechten,
s wird darn so sein, da8 jene Regierune, die sioch bei
ibrer Repinn etwas voreilig mit dem schmilokenden Beiwort
der 'nationalen Konzentration® ausstattete, auf den ev-
bitterten Widerstand dep gesamten nationalen Deutschlands,
das heute unter unserer Fihrung steht, st38t."2) ‘

Ler Ubergang der Nervipartei in die Opposition gegen Papen
konnte nieht ohne BinfluB suf die politische Haltung des RLD
bleiben, zumal die Nazis in vielen Organisationen und Tih«

Tungssremien des RLIB bzw. unter den Lénd%uﬂaabgoordnéten hew
Teite dominierten. |

Lie andere, entscheidende Ursache war, daf dle Papen-Regierung
Blch tber die Agrarpolitik nicht einizer und den Anspriichen
des RLB auf diesem Gebiets nicht gerecht werden komnte. Bei
den Auseinandersetzungen tber die kilnftige Wirtschaftspoli.
tik, speziell die Hendelse wund Agrarpolitik, stenden sich im
Labinett li.v. Draun als Interessenvertreter der GrofBagravier
Und Prof. Jarmbeld als Exponsnt dex Ixportindustrie mit une
terschiedlichen Auffasesungen gegenliber. Ihre Lifferensen wa

Ten also ein Ausdruck des "Putterkrippenkrieges" zwischen

B SN,

1) Vglé1DZA I, RMAI, IAN, Nr.259%1, B1l.71; W.Ruge, a.a.0.,
S.457, ,

2) Der Angriff, Nr.164 v. 15.4ug. 1932 (Hervorhebunr von mir-

S

iﬁg%
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Agrar~ und In@ustriekapital, ein Ausdruck des Kampfes zwl=-
Schen diesern belden Gruppen um die besten Verwertungsbedin-
gungen des Kapitals; und Papen war weder gewillt noch in dex
lage, die Interessen der Bxportindustrie einer einseitigen
Levorzugung der GroBagrarier zuliebe zu opfern. Dag erkliirte
er auch dem RIB in einem Antwortschreibhen vom 26, Avgust 1932
&n Kalckreuth , in dem es heiB%:

"Bs ist begreiflich, da’ eine'einasitige Interessenvertre~
tung, mag sie noch so bedeutend seln, der erforderlichen
Ricksicht und Binsicht in die gesamte Wirtschaftsfithrung
srmangelt ... Plir sie (die Reichsregierung - K.I¥.) handelt
es sich beil ihren agrarpolitischen EntechliefBungen um ver-
antwortungebewulte Arbeit auf sachlicher Grundlage, ohne
die jede Wirtschaftspolitik Schiffbruch leider muB. ILiese
sachlichen Erwigungen zwingen dazu, alle Wirtechaftssotin
de des Relches und die Gesambinteressen ausreichend zu ba-
riicksiehtigen. ™)
Ter RIB fthrte und verstirkte den ideblogischen Kampf um die
Lurohsetzung seiner agrarsolitischen Ziele unter dem Schlag-
wort "lationalwirtschaft gegen Interesserwirtschaft".2) "In.
teressenwirtschaft" -~ dos war noch geiner Ansicht eine ilan-
delspolitik, die einseitis suf die Interessen der Lxportin-
dustrie orientiert und abzulehnen war, weil duroch das dabei
Angewandte helstbeginatigungesrecht, verbunden mit Terifabre-
den, Leutsehland seiner handelspolitischen Dewegungsfreiheit
beraubt wirde, und weil diese llandelspolitik die Rentabili-
$it der deutschen Iandwirtschaft erschwere oder gar unmdglich
bache; zumal
1. jeder Lxport nur durch Hereinnahme tiberfliissiger Einfuhren
erkauft und einen entsprechenden Absatzausfall auf dem Bine
nenmarkt nach sich giehen wiirde, und
2. die Exportinteressenten mit Ricksicht suf ihre Handels-
pariner und die Gewerkschaften inm sigenen Lande "uwdglichst
niedrige Lebensmittelpreise ohne Riicksicht auf die Renta-
bilitit der Landwirtschaft" forderten.3)

1) pza I, Bliro des Relchsprids., Nr.332, B1.298 f£f,

2) Unter diesem Titel verfaBte Go.Pacyna einen Artikel, der in
der Nr.27 der agrarpolitischen Wochenschrift des RLD vom
2. Juli 1932 erschien. Vgl. auch die Artikel: "Um die Si
cherung und Weitung des deutscher Lebensraumes. Aufpaben
und Grenzen deutscher Exportpolitik", ini 2dRLB, Nr.27 v.
6.Jull 1932; "Export auf Kosten des ﬁinnenmarktea". eben-
da, Wr.29 v. 20,Juli 1932,

3) Vgl. G.Pacyna, a.a.0.
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‘“chder der RIB smchon die Handelspolitik der Briming-Regie~
“ung als einseitige Interessenwirtschaft bekiimpft hatte, Dhe-

Zann er diesen Vorwurf nun auoch gegen die "Regilerung Papen-
Tzrmbold®™ zu erhehen.

“lationalwirtsehaft" - das wer auf der anderen Seite die von
den Junkerlichen Landbundfihrern verfochtene Wirtschaftspoli.
1y die am treffendsten unter dem Begriff Autarkiel)
‘roammengefalt werden kann; diese sollte dadurch gekennzedch-
#et sein, daB nicht dle Verfleechtung mit der Weltwirtschaft
und der Ixport, sondern die Stirkung des Binnemmaerktes und die
{ieferherstellung der Rentabilitit der Iandwirtschalt ale
trundlage einer gasunden Wirtschaft anerkannt wurden. Die
"Lentabilitit® der Iandwirtschaft sollte erreicht werden durch
“eetlose Unterbindung der Einfuhr "idberflissiger" auslindi-
Sther Agrarerzeugnisse, Verwendungszwinge Plr inléndische Pro-
dulkte, Erhdhung der Agrarpreisez) u.a8. laBnalmen, wobei der
LLE Jetzt, mit Rilcksioht auf die katastrophale Loge dexr Bauern,
“ie Verhinderung des endgiiltigern Zusammerbruchs der Vered-
lingewirtsehaft zum "Scehliigselpunkt der deutcchen Agrar- und
Jﬂrtschaftspolitik"3) erklidrte und, da die bisherige, die
“roBagrarier beglinstigende Zollpolitik nicht mehr ausreichte,

- “le Kontingentierung der Binfuhr als "Schlissel zu erhdhtem
Schutz des Binnenmarktes® prOpagicrte.4) Diese vom RID ange-~
Strebte "Nationalwirtschaft® war, unter ilhrem innenpoliti-
Schen Aspekt betrachtet, darauf berechnet,

', den GroBagrarisrn die monopolistische Leherrschung des Bin-
nenmarktes Pir igrererzeugnisse und eine Scheinrentabilitét

') Obwohl die Landbundfihrer gelepentlich bestritten, flr eine

vollgtiindice Autsrkie eintreten zu wollen, liefen ihre Le-

., Strebungen fakitisch auf eine solche hinaus.

©) Eonkret verlangte der RIB auf diesem Gebiet: 1. die Preise
der pflanzlichen Nehrungsmittel zugunsten der Junker auf
dem Stand zu halten, den die Papenregierung bel ihrem Amige
antritt am 1.Juni 1932 vorgefunden hatte (Lit 119,9 1ng
der Index fir diese Nahrungsmittel infolge dex. Brimingschen
40llpelitik sosar etwas lUber dem Index fUr industrielle
Pertigwaren mi% 117,9); 2. die Preise fiir Brzeugnisse der
Veredlungswirtschaft anf das Preisnivean der pflanzlichen
Hehrungsauittel zu heben (Der Index Piiy Sehlaehtvieh .-,
zeizte am 1.Juni den Stand von 62,7). Vgl. RLB/AVS, Nr.49

N ve3.12.1932,

) Vgl. Xalckreuth, Der Schliizselpunkt der Agrarpolitik, eben-

., da, Nr.34 v. 20.4uz.1932.

%) Vgl, RLB/AJS, 1r.35 v, 27.Aug. 1932.

E
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dex Landwirtschaft su sichern, die nicht éurch Vergleich
mit dem Weltstand Skonomisch fundiert, sondern durch staats~
monopolistische Reglementierung zu Jasten der Verbrauchey
arzwungen war;

2. der lMasse der deutschen Bauern, in erster Linie den eige-
nen Kitgliedern vorzutiuschen, daB die Landbundfithrer
ihre wahren Vertreter seien und die vor ihnen verfolgte
Agrarpolitik allein den rettenden Ausweg aue ihrer kata-
atrophalen Tage wiese.

Indes waren die Forderunsen des RLB zur Rettung der Veredlungs-
wirtgchaft ebensowenig wie frihere "Rezepte® der Junker geeig-
het, die Lage der Bauern in der Krise zu verbessern; denn die
frhdhung der Verkaufaerldse fiir biduerliche Produkte durch
?‘risernohungen wie auch durch die liber eine Einfuhrkontingen-
tlerung angestrebte liickenlose Autarkie muBte scheitern, so-
large die laspenverelendung der Arbeiterklasse und deren Kon-
sunbeschrinkung andauerte.?) Hinzu kam, da8 die Landbundfifh-
rer keineswegs aus uneigenniitzigen lotiven jetzt die Propa-
ganda fir die Veradlungswirtsohaft in den Vordergrund riick-
ten., So machte Kalckreuth in dem erwihnten Artikel "Ter
Schllsselpunkt der Agrarpolitik” darsuf aufmerksan, daf sich
in Deutschland dle Tendenz zur Stelgeruns der Getreide-Aunbau-
iichen welter fortsetze, weil die Detriebsverluste in der
Viehhaltung und ia feldniiBigen Gemiisebau wesentlich hiher
Selen als im Getraidebau. Er sulerte die Beflirehtung, daB da-
dureh im kommenden Jahr die Brotgetreideernte auch bei star-
ker Verfitterung im Irnland niecht untergebracht werden konnte
und der Zusammenbruch der Preise der Veredlungswirtechaft
@inen Zusammenbruch der Getreidepreise naeh sich zishen miig-
8e¢. Die Not der Bauern beeindruckte also die Junker nur in-
Scwelt, als lhre eigenen Interessen daduroh unmittelbar be-
droht wurden, und diese gedachten dile Lendbundfilhrer keines-
fells preiszugeben. Das kam belsplelsweise auch darin zum
Ansdruck, daB in der Agitation des RIB fir die angebliche
Rottung der Veredlungswirtscheft nie dis Forderung nach Ab-
bau der durch dle Junker kerbeigefihrten Futtermittelzdlle

?Fwﬁéif"iﬁwin Hoernle ~ Ein Leben..., a.8.0., 5.420, Vgl.

auch E.Lorenz, Die Verschiirfung der Agrarkrise in lLeutsche
land, a.a.0.
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ernoben wurde, obwohl gerade die Verteuerung der Putternmite
tel weltgehend dazu beigetragen hatte, die Rentabilitit der
Viehwirtschaft zu untergrabeﬂ.1

LVie vom RLB unter dem Sehlagwort "Nationalwirtschaft® gefor-
derte Umetellung der deutschen Wirtsohaftspolitik in Richtung
guf die Autarkie hatte auch einen auBenpolitischen Aspekt. ;
G.Pacyna deutete das an, als er schrieb, da8 Handelspolitik
nicht Selbstzwedk sei, sondern ein "Imstrument deutscher Nae
tionalpolitik™, eine "Waffe deutscher Selbstbehauptung®, und
der Fampf des RILE fir eine Abkehr von den bisherigen handels-
politischen Methoden nicht nur ein Gebot der Selbsterhaltung,
sondern eine nationale Verpfliehtung."2) Was darunter zu ver-
8tezhen war, brachte der landbundprisident A.Bethge zum Aus~
druck, als er einen Artikel unter der Uberschrift: "National-~
wirtschaft als Waffe im deutschen Befreiungekanpf" mit dem
Satz beschloB:

"So hingen Wirtschaftspolitik und AuBenpolitik aufs engste
zusammern und der Kampf filr die Xontingente ist, nationale
pelitisch gesehen, nichis welter als der groBe Umstellungge
prozel, der notwendig ist, uvm die deutsche Wirtschaft zu
einer “affe fiir den deutschen Be-o
freiungskamnp? ungugestalten."3)

o

Gleichermalen unuiBverstindlich hiel es in einem anderen Ar-

tikel, den der RLB unter dem Titel" Der Blankowechsel von
Lavsanne" durch seinen Zeitunrsdienst verbreitetes

1) Im "Schieswip~Holsteinischen Bauer” erschien unter der Ubere

2
3

!

schrifti®in den Xernpunkt wagt Graf Xalckreuth sich nileht
herant” ein aufschlufBreicher Artikel, in dem sehr treffend
festgestellt wurde: "Wevn man in den letzten Wochen die
landbiindlerische Presse durohblitterte, dann konnte man

oft lrre werden, ob es der alte Landbundgeist sei, der aus
den Zeilen sprack: So hatte sich ... das Gesicht des Land-
bundes gewandelt. Es konnte keine Stelle in Deutschland ge-
ben, dle besser und stirker fir die Belange der biuerlichen
Jirtgchaft eingetreten ist, als der Tandbund ... Dieser
Tamtem soll ... dariber hinwegtiuschen, daB das Eernproblem
noch gar nicht berithrt worden ist, im besonderen nicht von
den 'biuerlichen Freunden® im Reichslandbund. Bs ist die
frage des Ausgleiche zwischen Vishpreisen und Futtermittel-
preigsen oder die Uberbrﬁokung des Unterschieds zwischen
Viehindex und PFuttermittelindex. Sobald diese Frage auf-
taucht, wird der Landbund ungemiitlich, hiex versteht er
keinen Spafl, hier verteldipgt er seine 'heiligsten Gﬁtor'i

sisi.Hegen geite "youlgroceygugn fogyts’,” Sonleowis-o

RIB/4.8, ¥r.27 v. 2.Jull 1932,
24%1B, Ir.42 v. 12.0kt. 1932.
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"Uns aber kommt es auf die Senierung DL eutesch -

-

1ands an, Wir wollen bewuBt die Stdrungsmdglichkei-
ten von auBen her susschalten. Wir wollen das Xentingen-
tierungssystem zu einer wirksamen auBenpolitischen Waffe
nachen, dle sich kein AuBSenminister entgehen lassen solle
te. Und wir sollen kein Versprechen auf politisches Wahle
verhalten abgeben, sondern bewulBt die Miglichkeiten ein-
setzen, die Deutschland als griBte negative lMacht hat:
nfimlich den Wisderaufbau der Weltwirtschaft so lange und
80 grindlich zu stdren, bis diese Welt, die 14 Jahre aus
unserer Zlendsmesse gelebt hat, bereit ist, das Versail-

ler Unrecht wieder gut zu machen ... Die Zusammenhinge sind
eng und klar: ¥ir kommen revisionistisch nicht vorwizts,
soiange wir wirtschaftapolitisch eine Interessencemein-
schaft mit dem Ausland erstreben, statt uns entschlossen
auf den Boden der innerdeutschen, landwirtachaftlichen
und, daraus folgend, binnemmiirktlichen Produktion zu stele
len ... Wenn wir entschlossen sind, uns auf eigene Beine
zu stellen, dann ktnnen wir sogar g ur O ffensdie
ve iberpgehen .")
Wes sich hier hinter dem Sohlagwort von der Nationalwirte
schaft als Inatrument deutscher Selbstbehauptung verbvarg,
war letzten Endes nichts anderes, als daB der RIB die Wirt-
schaftepolitik in der Dienst einer expansiven Aulenpolitik
8telleen und ale Druckmitiel gegen die Siegermiichte des ers-
ten Weltkrieges sowie als Mittel zur Vorbereitung eines neuen
imperialistischen Krieges gehandhabt wissen wollte. Indem er
die Autarkie auch unter diesem Jesichtspunkt offen propagier-
te, der fir die Aantarkiepolitik des Nazireiches tatsiohlich
bestimmend wurde, erwies sich der RILB auch auf wirtschefte-
Politischem Gebiet als Wesbereiter der faschistischen Dilktaw

tur in Teutsehland,

Zuniehst aber sahen die Landbundfilhrer auch in der sweiten
Halbzeit der Regierung Papen ihre Forderung nach "wirt-
Schaftspolitischen Systemwechsel"g) nieht in BErfillung ge~-
hen., 4m 28.4ugust erliuterte Papen auf einer auBerordentli.
then Versammlung des Westfilischen Bauernvereins in liinster
8ain Wirtschaftsprogramm, wobel er wohl eine mafvolle Rege~
lung der Binfuhr bePflrwortete, im tibrigen aber den Gedanken
einer grundsitzlichen Autarkie ablehnte und andeutete, daB
die Interessen der Ausfuhy und des Binnenmarktes nur mit gee
Wissen Schwierigkeiten in Ubereinstimmung zu bringen sein

1) @benda, Nr.38 v. 21.Sept. 1932,
2) Vgl. den gleichlautenden Artikel in: RIB/AWS, Hr.35 v.
27.4ug. 1932,
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wﬁxdem.1) Ler Burdesvorstand des RLB brachte am 5. Septeuber
in einer EZntschlisfBung seine Beunruhigung und Enttiuschung
tiber das von Papen angekindigte Wirtechaftsprogramm zum Avse

- drueck. BEr konstatierte, daB die Handelspolitik der Reichsre-

glerung lmmer noch ausgesprochenen KompromiBeharskter trage,
den Sehutz der Lendwirtsehaft von der Zustimmung des Auslane
des und industriellen Exillusionen abhiingig mache und damit
Gen bisherigen urheilvollen liberalistischen Kurs fortsetsze,
vnd er kam zu dem SchluB, daB jede "Reichsflihrung® scheitern
niizse, die sich nicht zu der "wahrhaft konservativen Fihrere
tat" durchringe, die "deutsche Landwirtschaft und demit des
deutsche Landvolk zu dem sicheren Fundament des deutschen
Volke-, Wirtschafts- und Sta:telebens zu machen,"2)

Mit dieser Erklirung wollte der RIB offenbar die Position des
Reichsernihrungsninisters v.Draun stirken, der sich bei den
Auseinandersetsungen im Kabinett iliber die Agrarpolitik,3)
insbesondere tiber die Trage der Einfuhrkontingentierung, ge-
gen die Interessenverireter der dxportindustrie bisher nieht
hatte durchsetzer kimmen. Am 24, August hatte er den Entwurf
¢iner Verordrung liber die Einfuhr landwirtschaftlicher ir-
Zeugnisse im Kabinett eingereicht und im Sinne der Forderun-
gen des RLR ausfihrlich begrundet.4) Am 16, September lshnte
der Wirtschaftsminister Warmbold in einer Stellungnahme zu
Gleser Vorlage die Binfuhrkontingentierung ab, wobei er vor
aller auf die im Gefolge der Kontingentierumg su erwartende
Verminderung der Ausfuhr und EinbuBe an Kaufkraft verwles

und sich darauf berief, daf der XKrise nicht durch Avsweitung
des Binnenmarkites allein gesteuert werden kinne, nicht durch
Unlagerung der Ksufkraft auf die Landwirtschaft, sondern ins-
bagondere durch "mSglichste Aufrechterhsltung der Augfubr., ")
Wie v.Braun auf den RIB, so stiitzte sich Warmbold auf dem
Eelochsverband der deutschen Industrie, in dessen Hamen sm
gleichan Tage Geheimrat v.Kagtl in einem Brief an v.Papen

l"]\)' HI 33 Ve 10'L>ept 1932.
! Vgl. H.Denetke, a.8.0.,; £.220 £f,
% Vgl. DZ%4 I, Biiro des Reichspris., Ir.332, B1.221 ff.
Ebenda, Bl.311 £f.

3 R%B/ASohulthess‘ 2.8.0., S.144 TEL.

IR o L) M) a3
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die Kontingentierungspline ablehnte,1) und dessen Prisidiun
wenige Tage spiter telegraphisch die Reichsregierung erneut
aufforderte, "von den beabsichiigten KontingentierunpsmaBe
nehmen Abstand zu nehmen."g)

iz Irgebnis der langwierigen Auseinandersetzungen in der Re-
glerung Uber die fAgrarmsBnahmen kam schlieSlieh ein Xompro-
ni} gustande, dessen Inhalt v.Braun am 26, September auf der
Heuptversammlung des Bayerischen Landwirtschaftlichen Ver-
@lins in Minohen erliuterte. Danach habe das Kabinett, so er-
klirte er, die Xontingentierung einer Reihe landwirtschaft-
licher Erzeugnisse in Aussicht genommen, die zwar nicht
ltickenlos sel, aber die Regierung glaube,%damit eine Handels~
pPolitik einzuleiten, die bei aller Riieksiocht zuf die Arbeits-
losenfrage in der Exportindustrie auch der deutschen Lande
wirtschatt wieder ihren Platz an der Sonne verachaff(g),w3)
Ferner sollie Landwirten die Zinslast flr langfristige Hypoe
theken flir zwei Jahre um 2% ermiBigt sowie eine Vergleiochse
crdnung und ein stérkerer Vollstreckungsschutz wirksam ge-
mocht werden. Am nichsten Tag erschienen die Fotverordnun-
gen des Reichaprisidenten iiber die landwirtschaftliche Zins-
Benkung und das Vergleichsverfahren, wilhrend eine Verordnung
Uber die Kontingentierung noch zurlickgestells wurde.4)

Der RID seh gich dadurch keineswegs sufriedengestellt, In
e¢inem Artikel zur liinchener Rede des Reichsermihrungomie
nisters stellte Landbunddirektor v.Sybel fest, dald zwar Ane
Sitze gemacht und einzelne Erleiochterungen vorrsnommen seien,
8¢ auf dem Gebiete der Vergleichsordnung zur Abwendung des
Konkurses und des Vollstreckuncssschutzes wie auch Lockerungen
bei der Zinssenkung, daS aber der deutschen Landwirtschaft
dies Rettung noch nicht gebrachi sel. Sybel vermifite eine ge-
herelle 7ins- und Lastensenkuns, vor allem eine liickenlose,
autonom verordnete Kontingentierung, und er wverkiindets:

"Wes bis jetzt geschehen ist, ist nur in schwerstem
Xampf g @ g e n dle urspriinglich vom Relchskanzler ver~
kilndete Po%itik durchgesetzt worden. W i 11 4 1 e
Landwirtsochatft siocoh und damit

e

1) Vgl. Bgelhaafs fistorisch-politische Jahresilbersicht fiir
1932, Stuttz. 5.134. |

2) DZA I, Biro des Reichspris., Nr.333, Bl.41,

33 Schulthess', a.a.0., 5.168, Vgl.Egelhaatf, a.a.0., S5.146 £,
Vgl. ebenda.
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DPeutsehland retten, o musd gie
dleseoen Kamp? unverinde *Xe fort s«
fihren. Nachlasgssen wire Selbegtae
nord ,.*")

duf der niichsten Sitzung des Bundesvorstandes des RILB am 12.
Cktober wurde dann auch eine EntschlieBung gefalit, die auf
verschéxfte Welterfilhrung des bisherigen Kampfes eingestellt
war. Von der Feststellung ausgehend, daB sich die Lage der
Landwirtschaft gegeniber dem Vorjahr in keiner Weise gebesg-
sert, bei manchen Betriebszwelpgen soger erheblich verschleche
tert habe, erhob der RLB "schiirfsten Protest geren die bis~
herigen Verschleppungsmethoden auf dem Gebiete des Schutzes
der deutschen Agrarproduktion gegen die auslindische Konlure-
renz", und er forderte, daB die Reichsregierung endlich die
Eontingentierung als "Instrument deutscher Gesamtpolitik"
autonom handhabs. Der Bundesvorstand konstaticrte, dad die
"grundsiitzliche Umstellung der deutschen Wirtschaftspolitilk
von der Weltwirtschafts- und Welthandelseinstellung zur Na-
tionalwirtschaft® immer noch nicht vollzogen sel und bekann-
te sich erneut zum Grundsatz der autoritéren Steatsfithrung,
von der eine solche Umstellung erwartet wurde.z)

Der Tandbundprisident hatte schon vorher auf verschiedenen
Bauernkundgebungen3 ausgefihrt, dal eine Gesundung der deut-
Schen Landwirtschaft nur unter einer autoritiiren Prisidiale
Tegierung miglich sei, Jedoch die Frage aufgeworfen, ob die

1) RLB/AWS, ¥r.40 v. 1.0kt.1932.
Einige Tage zuvor hatte v.Sybel in einem Artikel "Zur agrar-
politischen Lage" die Verzdgerung der Kontingentierung und
die Absicht der Regierung kritisiert, die Kontingentierungs-
mafinehmen nicht durch Verordnung zu erlassen, sondern diese
im Rehmen handelspolitischer Verhandlumgen anzustreben.
"Man gibt also", schrieb er, von vorpherein die Autonomie
des Schutzes der natlonalen Produktion auf und zieht sich
auf Verhandlungen mit dem Auslande gzurilick. Las ist ein
grundsﬁtzlioh entscheidender Fehler, der die Agrarpolitik
er Regierung Papen auf dle Fbene der Agrarpolitik des bis~
herigen Systems stellt." RLB/AWS, Nr.39 v.24.Sept.1932.

2) Vgl. ehenda, Nr.42 v. 15.0kt.1932.

3) So am 28.Aungust auf einer Bausrnkundgebung in Umstadt (vgl.
Peutsche Tageszeltung, Nr.241 v. 29.8.1932); am 27.August
auf dem 9. Starkenburger Junglandbundteg {(vgl. Neue Tagesw
zeituny, Nr.203 v, 30.8.1932); am 11. September auf dem 12,
Naﬁaauischen Bauerntag in Hachenburg/Westerwald (vgl.Deut-
schne Tggeszeitung, r.255 v. 12.9. oder Nassaulsche Bauern=-

Zeitung. Nl‘.211 Ve A13!9.1932')'
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richtigen Minner in dieser Reglerung séfen; und er iuBerte
die Uberzeugung, daB der Reichsprisident die I8sung dieser
Aufgahe an Personen nicht scheitern lassen wilrde. In einem
Brief, den Ealckreuth am 18. Oktober an ein Mitglied des
Sehlesischen lLandbundes richtete,” teilte er die Besorgnis,
daf die Papen-Regierung keine durchzreifende Ililfe bringen
werde, zumal das Gewicht Warmbolds im Kabinett unter dem Druck
der Gegenpropaganda von Industrie und Handel sowie der Oppo~
sition des Auslandes gegen die Kontingentierungswiingche des
RIB zu wachsen schiene. Kalckreuth vertraute aber darauf, daf
es wit Hindenburg, auf dem die ganze Staatsautoritit berubte,
mglich sein wirde, zu einem Priegidialkabinett zu kommen, das
nicht nur mit halben Herzen berelt spei, dle Landwirtschaft zu
retter., 2in solches Kabinett zu bilden, in das er die Nazis
einbezogen wissen wollte, hielt Kalckreuth nach der néchaten
Reichatagswahl flr mdglich. Wortlich schrieb ex:

*Tch mdchie auch glauben, dafl nach Erledigung der Wahl man

wieder zu einem modus vivendl zwischen Hindenburg und Hit-

ler 2zu komwen veysuchsn wird und daB das der Strukiur des

Kabinetts in unserem Sinne nicht schédlich, sondern eher

niitclich sein wird, da jJa eine Reihe von Kriften, besone

ders unter den Stantscekretiiren, die absolut liberali-

stisch oxportmﬁﬁi§ einpestellt sind, im Kabinett sehr wohl
entbehrlich sind.®2)

Diese wie auch andere Tatsaochen beweisen, dal der RLB das Pa=-
pen~Xabinett bereits abgeschrieben hatte und eine neue Prigi-
dialregierung anstrebte, die auch die Nazipartei als wesent-
liche Komponente der profaschistischen "nationalen Bewegung"”
einbezog und deren Zusamuensetzung die maximale Erfillung der
Ziele und Forderungen der Junker und Grofgrundbesitzer gewdhr-
leisten solite, Die ILandbundzentrale hatte dlese Linie be-
reits unmittelbar nach der Aufldsung des Relchstoges vom 2.
September anpedeutel, als offensichtlich war, dall Papen kei-
he liaspenbasis besall und sich nicht lanpge wiirde haliten kin~
nen. In einem Kommentar gur lage ging aie davon aus, daf es
beim Abgang Brining "selbstverstindlich® schien, daB “nun-
mehr auveh die uneuen Krifte der nationalen Rechten (die Nazi-
partel ~ E.N.) zur Mitarbeit in der Staatsfilhrung herangezo-

13 vgl. DZA I, BIIB; NI'n?a, 310228 ffl
2) Ebenda, Bl.229.
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gen wiirden” und "durch das zu erstrebende Zusammenwirken des
Reichsprisidenten, der Reichewehr und der nationalen Bewegung
nach der Zeit des liedergangs ein neuer Abschnitt der deut-
8chen Geschichte anheben" sollte; und sie deutete vielsagend
&n, dafl es flr jeden "auf weite Sicht Urteilenden" ausschlag-
gebend gein miBte, dafll das "Kabinett von Papen die ihm dabei
2ufallenden Aufgaben nicht zu lsen verstanden" und "die orga-
tische Verbindung der Stantsmacht weder mit der breiten natio-

halen Bewegung noch mit der Wirtschaftsgesundung erreicht"
hab@v1) '

Der von der Iandbundfilhrung erneut forcierte wirtschaftspo-
litische Kampf zielte nunmehr darauf ab, die Abldsung des
durch den Interescen~Dualismus pelihmten Papen-xabinettsa)
durch eine absolut autoritire Prisidiaslregierung zu heschleu-
nigen, DaB sie dabel Hand in Hand mit dem agrarpolitischenm
Appsrat der HSDAP rzusammenarbeitete, geht u.a, aus einer riioke
Schauenden Betrachtung des spiteren Stabsamtsleiters des
Reichenthrstandes I, Reischle hervor. Demnach waren sich auch
die Nazifihrer bewufSt, dal Papens politischer Kredit im wi-
derstrett der wirtschaftlichen Interessen, die im Kabinett
Belbst als "Pprengmittel”™ wirkten, "zermehlen®™ wurde, und sie
teten des Ihre, um diese Entwieklung zu beschleunigen, wobei
8le sich auf dern RLB stiltzten. Reischle zufolce richtete Dare
ré an den Reichskanszler Sffentlich die ultimative Forderung:
"Wir verlangen..., daB spitestens 14 Page vor der Wahl die
Rontingentierung durchgefihrt ist, oder wir mlissen annehmen,
deB die panzen MaBnahmen zum Sehutz der Landwirtschaft nichts
&nderes sind als ein groBangelegter Wahlschwindel!" Dabei haw
be er mich davon leiten lassen, daB die tragenden Kriifte des
Eabinetts die ausfuhrindustriellen Kreise hinter dem Wirt-
Schaftswinister Warmbold seien und der Kanzler folgliech sein
0ffiziell pegebenes Versprechen einer EKontingentierung lande
Wirtschaftlicher Erzeugnisse nicht wiirde halten kﬁnnen.})

Die Landbundfilhrer zogen in den Wochen der Reichstagswshl

ettt st e G

1) *Nach der Auflbsung des LReichstass®™, in: RLB/AWS, Hr.38
Vs 17.Sept.1932.

2) Vzl., "Iandwirtscheft und autoritire Staastsfihrung”, ins
e%enda, Nro42 Ve 1500“.1932. E

3) Vzl, Deutscher Bauernkalender, 1934. Hrsp. R.W.Darré,
Berlin’ 3-39 L.
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&lle Register, um den Druck auf die Papen~-Regierung zu ver-
stirken. Am 4. Oktober schrieb Caspar von Schénberg, Vorsit-
Zender des Kreislandbunds Breslau und Nitglied des Engeren
Vorstandes des Schlesischen Landbundes, nach Rilcksprache mit
dem Schlesischen Landbund einen Brief an Papen, in dem er auf
die verbitterte Stimmung in der schlesischen Landwirischaft
iber die Versechleppung der AgrarmaBnahmen durch die Reichsre-
glerung hinwies und dabei insbesondere den Widerstand des
Alrgschaftsministers Warmbold und des Reichshankprisidenten
Luther erwihnte.!) Am 17. Oktober tibersandten die Fihrer der
Griinen Front Papen ein Telegrarm, in welchem sie die beschleu-
aigte Durchflihrung der Eontingentierung und die endliche Zin-
18sung der wiederholten dusagen seitens der Reichsregierung
forderten und erklirtent

"Elne weitere Verzidgerung miifte das Vertrauen der ILandwivte
schaft in die Entsehlossenheit der Reichsregierunp, perade
der biuerlichen ILandwirtschaft zu helfen, zerstiren und
damit eine Lage schaffen, auf deren grofien Ernet wir nache
driecklich hinweisen."2)

Als der sechlesische Tandbundfihrer R. Graf Keyserlingk drei
Tage spiter in einer lingeren Unterredung mit Papen die Ge-
Samtlage der Landwirtschaft und dle geringen Erfolge der Agrar-
Und Handelspolitik der Regierung zur Sprache brachte, gewsnun

8r den Eindruck, daB diese Fragen dem Herrn von Papen "auch
heute nooh nicht besonders geliufig" seien. Keyserlingk teil-
te Kalckreuth in einem Brief Uber diese Unterredung mit:

"Ich habe ihm nicht verhehlt, daB die Wirkungslesigkeit
der agrarpolitischen MaBnahmen seines EKebinetts dszu Piih-
ren mliisse, dafl die Bavern szich politisch vollkommen von
ihm abwenden wiirden. Ie" kann, glaube ich, mit Threr Zue
stimming rechnen, wenr ich von einer Gefahr der Bolschewiw
sierung gesprochen habe,"3)
et e v e siamits
1) Vgl. DZ4 I, RLB, Nr.23, B1.243. In einem intwortsehreiben
rechifertigte Papen die Reichsregierung, die Wirtschaftge
golitik "nicht auf dem Riicken irgendeines Berufsstandes®
reiben wolle, sondern den "Ausgleich der Interesson® und
die "Verbesserung der gesamten Laege" anstrebe. {Ebenda,
B1,260 £7.). In einer Stellungnahme zum Antwortbrief Paw
pPens, die dem Schlesischen landbund zugesandt wurde, be=
kréiftigte v. Sybel die Auffassung, daf auch die Regierung
Papen~iarmbold nach wie vor dile Induztrie bevorzuze und
¥irtschaftspolitik auf dem Riicken der Landwirischaft trei-
be, Vgl.ebsnda, Bl.25 £f.
g DZA I, Bliro des Reichspréis., Nr.332, B1.337 f.
DZA I, RIB, Nr.23, Bl.266.

o
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Im Hinblick auf die kiinftige Politik des RLB empfahl Keyser-
lingk, die Vorstandssitzung im Hovember "zu einer schsrfen Ab-
Sage gecen das Kabinett Papen (zu) flihren.® Er hiclt das aus
allgemein politischen Griinden filr bedauerlich, glaubte aber,
daB, "wenn die bisherigen Fihrer im Landbund die Fihrung be-
halten" wollten, "gar nichts mehr ibrig" blieche, "als in die
Opposition zu sehen,"t)

Die Lendbundfihrer liefen auch in dieser Phase der wirtschafta-
Politischen Auseinandersetzungen im Lager der herrschenden
Klasse nichts unversucht, um den Reichsprisidenten flir inhrve
Ziele einzunehmen und die Entscheidung zu ihren Gunsten zu be-
Schleunigen. EKalckreuth Uberreichte Hindenburg die Entschliec-
Sung des Bundesvorstandes des RIB vom 12, Qktober zur wirte-
Schaftspolitischen Lage in der "vertravensvollen Uberzeugung®,
daB der Reichsprisident flir dle derin gum Ausdruck gebrachte
Sorge iber die weitere Entwicklung hinsichtlich der grundsitz-
lichen Umstellung der deutschen Wirtschaftspolitik zur "Na-
tionalwirtschalft" Verstindnis haben werde.2) Am 17. Oktober
Ubersandte die Vertreterversammiung des Schlesischen Iandbun
des Hindenburg ein Telegramm. Darin wurde zunichst die "grésSe
te Enttiuschung tiver die mangelhaften MaBnahmen zur Hilfe fiiy
die Landwirtschaft" zum Ausdruck gebracht und sodann die BEre
Wartung ausgesprochen, "dafl die kommenden Persidnlichkeiten

des Kabinetts und der Reichsbank entweder sich die Ziele des
Reichsprisidenten zu eigen machen oder abtreten,3)

In Gefolge der Vertreterversammlung bat der Vorsitzende des
Sehlesischen Landbundes, Kurt v. Rohr-Manze, um eine Audiensz
beim Reichsprésidenten, um diesem persénlich die besondere
Notlage der schlesischen Iandwirtschaft, die durch eine
Bthlechte Getreideernte verschirft worden war, und tiber die
imwer radikeler werdende Stimmung der Bauern zu berichten.4)
K.v,Robr, der vom Vorsitzenden der ILendwirtschaftskammer Nie=
dergschiesien, Ritterputspichter Hermann Schnelder aus Bekerse

Gorf, begleitet wurde und sein Vorgehen mit der Zentrale des

B i cmroniuns

1) Evenda, B1.267. |

2) LZA I, Biro des Reichsprés., Nr.332, B1.340.

3) Ebenda, Bl.351.

4) ygl, ebenda, RLB, Nr.23, D1.238 ££.; Biro..., §r.332,
Bl.352,
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BIB abgesprochen hatte, wurde am 26. Oktober 1932 von Hinden-
burg in lNeifners Gepenwart eupfangen. Er erklirte, daB die
lage der Larndwirtschaft noch viel schlechter sei als zur Rew
Blerungszeit Brining-Schiele und forderte sweierledi Mafnahe
Wen vor allem: Stiltzung des Getreildes und Kontingentierung
tierischer Produkte. Aus dem von Rohr stichwortartig verfaB-
ten Aktenvermerk iiber diese Audienz sind folgende Passapgen be-
8onders aufsehluflireich:

"v.Rohr; Eindruck im Land: agrarpolitisch wird durcheine
ander reglert. Vertrauen schwindet, nicht gegen Braun, hine
ter dem Landwirtschaft stenht, aber gesen Warmbeld und Pa-
pen.,. Papens Standpunkt, man milsse alle Interesgsen sus-
gleichen (Brief an Schinbers) hélt Landwirtschaft fir
Talseh ... Regierung mu8 schnell ofPfen bekennen, ob sie
binnenwirtschaftlich oder exportwirtsehaftlich Deutschland
retten will. Trotz bevorstehender Wahlen muB gshandelt were
den., Barometer auf 'Sturm’, Erregung nicht mehr zu halten.
Besonnene Rihrer werden machtlos ... Vollen ¥rnst der Lage
riickhaltlos zu sagen, ist Sinn dieses Vortrages.
Hindenburgs Frkennt Ernst der Lage an, hat Hers fiir Schlee
Sien. Misse aber fir Ausgleich der Interessen gsorgen, sei
nicht allmiichtig. Krupp~Bohlen habe ihm vor gwei Tagen von
der Industrie dasselbe gesagt, wie Rohr ilber Lendwirtschaftg,
Xxrupp sthe in Export die Be@tung...” Export seli "pehr wiche
tig, besonders nach Italier aus aullenpolitischen Griinden.,.
Hat ein Herz fir die landwirtschaft in Sehlesien und will
tun, was er kann."1) .

Hindenburg, der seiner ganzen Herkunft und Euntwicklung nach
it dem Junkertum besonders eng verbunden und e2in Sachwalter
Seiner Interessen war, Pihite sich, wie aus diescem Dokument
eindeutig hervorgeht, den michtigen Herren des Industriekapi-
tals, such den vom Export besonders abhéngigen Monopolkapi-
talisten, in gleicher Weise verpflichtet, und so sah er sich
in der Wirtschaftskrise vor die komplizierte Aufgebe gestellt,
dle im "Putterkrippenkrieg" aufeinanderprallenden Interessen-
€egensitze "suszugleichen", was um so schwerer war, als aueh
dde Organisationen des lonopolkapitals, wie der Reichsverband
Ger deutschen Industrie und der Deutsche Industrie~ und Han-
delstay, in dem MaSe gegen die Kontingentierungspline pro-
tOstiertan, wie der RIB seine Agitation zur Durchesetzung der-
Selben verstirkte,2) ‘

Die Attacken des RLB veranlaften das Kebinett, sich am 3. Iow
M

13 DZA I, RLB, 3r.23, B1.257 £. .
®) Vgl. DZA I, Biiro des Reichspris., Nr.333, Bl.41,

i
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Vember nochmals wmit Agrarfragen zu befassen, ohne jedoch zu
Brgebnissen zu kommen, die den Landbund zufriedenpestellt hitw
ten.?) am nichsten Tag richteten die Filhrer der Griinen Front
8n den Reichskanzler und die einzelnen Reichsminister ein Te-
legramm, in dem die sofortige autonome Verwirklichung der seit
langem versprochenen XontingentierungsmaBnahmen verlangt wur-
de,2) Schliefilich erschien am Vorabend der Reichstagswahl eine
landbundabordnung aus den nordwestdeutschen Provinzen und Lén=
dern Hannover, Oldenburg und Schleswig-Holstein, begleitet von
Xalekreuth und dem Iandbund-Direktor Dr. Sibursz, um dem Reichse
kanzler persinlich den besonderen irnst der Lage in der biuer-
lichen Veredelungswirtschaft vorzutragen. Am gleichen Taze ver-
ffentlichte das Prisidium des RIB, ausgehend won der Verw-
Schleppung der Kontingentsfrage, die folgende geren die Re-
Blerung gerichtete scharfe Erklirung:

"Das Présidium des Reichs-Iandbundes sieht in der nochma~
ligen Verschieung einer Entscheidung tber die lingst zugew
sa%ten und flir die Rettung der deutschen Landwirtschaft une
envbehrlichen KontingentierungsmaSnahmwen den Beweis, da8
das Leichskabinett in seiner Jetzigen Zusammensetzung nicht
gewillt und Pthig ist, den zur Fetftung Deutschlands Tih-
renden feg einer zielklaren lationalwirtschaft mit der note
wendigen Intschisdenheit zu sehen, Hicht schéne Worte, son~
dern nur entschlossene Taten kinnen die deutsche Landwirt-
schaft und damit Deutschland vor dem Zusammenbruch retten.
Zu entschlossenen Taten aber gehdrt ein einheitlicher und
entschlossener Rihrerwille, den das Kabinett in wirtschaft-
lichen Fragen nicht besitzt."3)

Pie nerrschende Xlasse befand sich im Herbet 1932, wie schon
8us der Geschichte des RID z.T. ersichtlich, in einer kriti-
Sthen Situation. Durch die "lerbststreikwelle", mit der sich
Ule Arbeiterklasse gegen eine weitere Verschlechterung ihrer
Unertriiglichen Lage zur Wehr setzte, wurden Papens Hotverord-
Qngen vow 4., und 5. September weltgehend unwirksam,4) wihw
Tend der NasseneinfluB der KPD offensichilich wuchs. Auf dem
lande hatten die yon den GrofBegrariern geflhrten Orpanisatio-
fen Nihe, die verzweifelten und enttiuschten Bauern weiterhin

Wter inrem EinfluB zu halten und inre Hoffnung auf Hilfe zu
Nh________-— ;
1; Vgl. Schulthess', a.a.0., 5.193.
Vgl., "Um den nationalwirtschaftlichen Fihrerwillen”, ing
RIIB/ANS' Hr¢46 Ve 1?.2@0’0’.1932.
g E’bendau
Vgl. GdA, Bd.4, a.a.C., 5.364 ££.; W.Ruce, &.2.0., 5.456 ff,

+
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bihren, Das Lager der herrschenden Xlasse selbst wurde ven
Erisen und Auselinandersetzungen geochiittelt. Ausdruck dessen
waren z.B. die sich abzeichnende Krise in der Nazipartei,j)
die Auseinandersetzungen auf parteipolitischer fbene zwischen
Tilhrenden Hitlerfaschisten und Hugenbergs Deutschunationalen?)
Bowle die Angriffe der Nazils gegen Papen, aber auch die Aus-
einandersetzungen auf wirtschaftspolitischem Gebiet zwischen
Agrar- und Industriekapital bzw. zwischen RIB und Relchsre-
Blerung,

Das Ergebnis der Reichstagswahleﬁ vom 6. November 19323)

lieB sichtbar werden, da8 der Vormarsch der KPD hinpichtlich
der Gewinnung der Volksmessen welter anhielt,4) die Bemapo-
&le der Nazipartei dagegen merklich an Zugkraf™ zu verlieren
besonnen hatte. Diese Tatsache veranladte die agrsrpolitische
Zentrale der NSLCAP, von Relichamprisidenten die unverziigliche
Ubergabe der stastsfitrung an Iitler Sffentlich zu fordern,
Jetzt sber schon nicht mehr ostensiv siegesgewiB, sondern mit

Prononciert panikmachender "Begriindung”. "Eine nochmalige
Jahl aber", so hieB es in ihrer Verlautbarung, “wire ein Vere

brechen am gesamten Volk und wiirde pur den Brfolg haben, die

MW

1) Vgle. Jaeger, Des Ende der HUitlerpsychose, in: Der Rote Auf-
bau, 1932, H.21.

2) Vgl. DZA I, DRVP, Nr.60 (=Protokoll der Vergsammiung des
Landesverbandes Potsdam II in der "Neuen Welt®in der Hasen-
heide am 19.10,1932).

3; Vgl. GdA, Bd.4, a.8.0., 5.379 f.; W.Buge, 2.2.0., S5.465.
Beachtlich warer auch die erneuten Stimmencewinne der KPD

in Uberwiegend léndlichen Gebieten, So erhdhte sich ihv

Anteil an der (esamtzahl der abgegebenen Stinmen in den

léndlichen Wahlkrelsen wie folgt (in Prozent),

#ahlkreis . am 31.Jull am 6,Nov,1932
OstpreuBen 13,0 14,1
Pommern 10,8 12,2
Frankfurt/0, Iy 11,6
lecklenburg 9,6 g b
Schleswir~llolstein 10,8 13,4
Osthannover 8,6 e S |
Stdhannover/Braunschweig 8,2 10,8
leggern-lassan 10,5 13,0
Oberbayern 9,5 19,8
Pfalg 8,6 13,6
Firttemberg 1142 15,9
Vgl. DI/ Z2PA, Nr. 3/10/329,51.124 £f. oder 139 £7.
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Bolschewisierung des deutschen Volkes weitex vorzutreiben.”1)

Dag Wahlergebnis brachte aber auch zum dusdruck, daf es Pa~
Pen nicht gelungen war, mit der Arbeiterbewegung fertig zu
werden,2) und deB die Krifte, auf die er sich stiitzen konn-
te, nicht auasreichten, um seine Position als Reichskanzler
lingmer behaupten zu kbnnen.

Der RIB rlckte nun endgiiltig von der Papen-Regierung ab, weil,
wie er selbst begriindete, erstens die von diesem Kabinett gee
forderts "grundsdtzliche Umstellung der deutschen Wirtschafts-
Politik nicht zu erwarten" war und zweitens der Landbund

durch die Relichstagswahl die Tatsache bestitigt fand, "daB
die zum Kabinett stehenden Parteigruppen eine viel zu schma-
le Basis Pir eine Helehsregierung®™ waren, zumal es Papen

nicht verstanden hatte, sich mit der gesamter "nationalen Bew
Wegung" 2u verbinden, d.h. sich auch mit der Nazipartel zu
Verstandigen.3) Unter dem Druck all dieser NiSerfolge sah
8ich die Papen=-egierung schlieBlich gezwungen, am 17. Novem-
ber 1932 zurickzutreten.

4.3, Lie aktive Rolle des Reichslandbundes beim Sturz Schleis
chers und bei der Ubertragung der kacht an dle Faschisten
durch Hindenburg

" In den Wochen um die Reichstagswahl vom 6. November 1932
Teiften die Dedingungen heran, die die resktiondirsten EKrifie
des deutschen Finanzkapitale versnlaBten, die letzten, ent-
Scheldenden Schritte gur Brrichtung der faschistischen Dike !
tatur in beschleunigtem Tempe zu vollziehen. Der Skonomische
und politische Hintergrund des schrittweisen Ubergangs von
der biirgerlich-parlemerntarischen Demokratie zur offenen, fa«
Schistischen Diktatur in der Periode 1929 - 1933 war die tie~
fe, anhaltende Wirtschaftskrise, die auch zu einer politi-

e ey et it

1) "Die Sehrittmacher des Bolschewismus”, in: NS-Landpost,
Folge 46 v. 13. Tov. 1932,

2) In einem Aufruf Hitlers an die MNitglieder der Nazipartei
hiefl} ess "Hur dieser Hngenberg-Papschen Reaktion ist es
zuzugchreiben, wenn nunmehry in den deutscher Reichstag
zum ersten Mais hundert Bolsohewilisten
einziehen!"” Vdlkischer Becbachter, lr.313 v. 8.Fov.1932.

3) Vgl. RIB/AWS, Nr.46 v.12,N0v.1932; Griine Wochenschaun Ces
RIB, Nr.46 v. 19.%ov. 1932.
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schen Krise des gesamten politicchen Syatems des Kapitalise
mus in Teutschland fithrte, aus der die herrschenden reaktioe
niiren Kreise den Aunsweg allein im Faschismus sahen. Doch 140t
gich die Brrichtung der faschistischen Diktatur in Deutsch-
land nicht allein als Reakticn auf die wirtschaftliche und
politische Xrise dez kapitalistischen Systems erkliren; die
tiefste Ursache dafir liegt im Streben des Finanzkepitsls
nach Naximalprofit begriindet.

In Herbst 1932 registrierte die deutsche Bourgoisie mit grés-
tem Interesse die Tatmsche, daBl die Wirtschaftskrise abzueb-
ben begann, Ende Oktober konstatierte das Institut fir Xon~
Junkturforschung "erste Anzeichen einer konjunkturellen Bes-
serung der Wirtschaft."1) A, Hugenberg bestitipte dem Opti-
misrus der Monopolbourgecisie hinsichtlich der kiinftigen wirte
schaftlichen Entwicklung @uf dem Empfeng bei Hindenburg am
18, Noveuber, wo er exklirte: "Ieh bin auch der Auffagsung,
daB unsere Wirtschatt wieder nach oben geht und sich allmih-
lich belebt. Dazu gehdrt, daB wir unsererseits wirtschafts-
Politisch die regebensn Livglichkeiten ausniitren."?) Die
SchluBfolgerungen, die die deutsche Bourgeolsile aus dieser
Eenntnis zog, waren nicht etwa darauf orientiert, den biixe
gexlichen Parlamentarismus itber die letzten kritischen Woe
Chen in die Phase eines neuen wirtechaftlichen Aufschwungs
hinlberzuretten, sondern vielmehr darauf, die bevorstehende
Konjunktur optimal fir dle firzielung von Maximelprofiten aus-
Zunutzen und dafilr die ginstigsten Bedirngungen zu schaffen.
Solche Bedinpungen sah sie in der inneren "Befriedung®
Deutschlands und in der kriegerischen Bxpansion nach auBen.

Unter "innerer DPefriedung” verstand die Monopolbourgeoisie

in erster Linie die "Beseitigung" des Klassenkampfes zwischen
Unternehmern und Proletariern dureh Hiederschlagung der Ar-
beiterklasse unéd ihrer Organisationen, vor allem der KPD,

In der von einflufreichen Vertretern des Finanzkspitals ge-
lenkten politischewirtschaftlichen Privatkorrespondenz "Deute

Sche Fihrerbriefe" erschien unter der bezelchnenden Uber
e ;

13 Vgl. Schulthess', 2.8.0,, 5,193,

2) D7A I, Blro des Relchspris., ir.47, Bl.321 £f.
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schrift "Jena oder Sedan?” ein Artike1,1) der diesen Zusame
menhang zwischen dem Profitstreben der Bourgeoisie und der
Errichtung der faschistischen Diktatur erkennen 1:8%. Ausge
hend von dem Hinweis auf die sich abzeichnende Perspektive
der neuen wirtschaftlichen Konjunktur wird hier die Frage
aufgeworfen, wie es Jet:t weiterzugehen habe, ob "nach Ab=-
lauf des Krisenwassers® das "alte Theater" mit gewerkschaft-
lichen Lohnforderungen u.dgl. wieder losgehen golle “wie
einst im Mai des Systems".g) d.he wihrend der "Rliitezeit"”
der Jeimarsr Republik. Die Bourgeoisie wollte sich im Hin-
blick auf ihr Verhiiltnis zur Arbeiterklasse keineswegs fur
ein "Jena", sondern flr ein "Sedan" entscheiden, fiir deven
totale Unterwerfung mittels der faschistischen Diktatur.

Unter "immerer Befriedung" verstand die herrschende Klasse
auch die Beendioung der Auseinandersetzuncen im eigenen La~
ger sowohl suf parteipolitischer wie auf wirtschaftspoliti-
Scher Ebene, z.D. zwischen den politischen Parteien und Ver-
biinden der Harzburger Front und zwischen Industrie- und Agrar-
kapital, Letzteres wurde auf der Vorstandssitzung des Reichs-
Verbandes der Deutschen Industrie am 25. November besonders
unterstrichen, wo das Verhiiltnis zwischen Industrie und Lande
wirtschaft erneut zur Debatte stand. Lr. G.Pietrkowski bee
gann das ilauptreferat zu diesem Thema mit dex Pestetellung:

"Es 1st eine Banalitiit, aber trotzdem eine nicht oft ge-
nug zu wlederholende Wahrhelt, daB fiir die Beendigung der
Wirtschaftskrise vor allen Dingern Frieden und Vertrauen,
innen und auBen, notwendig ist. Nichts sber stirt die in-
nere Befriedung in Deutschland mehr, als die seit Jahres-
frist bestehende und bis zu Feindselipkeit gesteigorte
Spannung zwischer Industrie und Iandwirtschaft. Sie ist
gr:aehta?ber dem Streit um die Grundlagen der Handelspo-
itik,." ;

Das Monopolkapital gedachte sich Maximalprofite jedoch nieht
Mur im Rahmen einer normalen wirtschaftlichen Konjunkiur, son-
dern tlber deren Spielraum hinsus durch den bergang sur unge-
hemmien Aufriistung und zur kriegerischen Expansion anzueige
hen, Nachdem es seine Macht wieder restauriert, die Iast der
Reparationen faktisch sbgeschittelt und freie Bahn fir die

M
1) vzl. Deutsche Fiihrerbriefe, Nr.85 u., 86 v. 1,u.4.Nov.1932.
2 E‘ben&a' Nr . 86 .

Verdffentlichungen des RDI, Nr.60, Lez,1932, S.5.



- 357 -

Aufriistung erhalten hatte sowle das Ende der Wirtschaftekrie

8e ibersah, nahm es um dor Erzielung hichater Profite willen
Kurs auf die Niederschlagung der Arbeiterklasse und die Eriegs-
vorbereitungs dazu brauchte es den Paschismus.

AuBer dem hier sngedeuteten grundlegenden Motiv gab es auch
akute Uberlegungen, die maBgebliche Xreise der herrschenden
Klasse beworen, die unmittelbare Brriohtung der faschistischen
Diktatur nicht mehr hinauszuzdpgern. Obwohl das Inde der Wirte
Schaftskrise nun schon abzusehen war, erwarteten sie noch
einen schweren Winter mit einer weiteren Radikaligierung oder
"Bolschewisierung” der werktitigen Massen im Gefolre. In der
Besprechung des Reichspriisidenten mit dem Filhrer der Zentrumsge
partel am 18, November erklérte Pridlat Kaas: "Wir stehen vor
@inem schlimwen Winter..., Deshalb ist das Ziel einer nationa~
len Konzantration einschlieBlich der Fationalsozialisten eine
Notwendigkeit."') Keas, der eich auf Stimmungen “im Tande und
in der Wirtschaft Uberall® berief, betonte besonders, daf eg
ein furchtbares Ungllick wire, wenn die sachliche Konzentra-
tion an Personenfragen scheitern wiirde; deshald dlirfe sich

der "gurzaschluB" des 13. August nicht wilederholen. Lhnlich
duferte sich Dingeldey als Fihrer der grofbirgeriichen Deut-
Schen Volkspartei, der eine lingere Verschleppung der Ver

handlungen fiir bedenklich hielt, "weil das Gefithl der Unsi-

therheit sich vermehren wﬁrde."z)

Lie historischen Quellen beweisen, daB alle Fraktlionen der
herrschenden Klasse Ende 1932 sich dewrin einig waren, unver-
2lizlich sine autoritére Regierung der "natlonalen Konzen-
tration" unter Hinbeziehung der Nazis zu bilden. Die extrem-
Tesktionéiren GrofSindustriellen und Junker, die in dieser
Richtung els "Vorkimpfer" wirkten und Hitler an die Macht
bringen wollten, hatten es nach der Relchstagswahl am 6,No-
Vember auffallend eilig, ihre Pline zu verwirklichen. Binerw
Selts brauchte die von ihnen hochgeziichtete Nazipartei nicht
Rehr nur in der politischen Reserve gehalten zu werden, weil
die Gefahr nicht mehr hestand, daB sie im Getriebe einer an-

haltenden Wirtschaftskrise in der Verantwortung vorzeitig
bttt sty et
1} DZA I, Biro des Reichspris., ¥r.47, B1l.327 £F.

) Ebenda, B1l.332 ff,
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abgenutzt wurde; andererseits galt es gzu verhindern, dafl sie -

‘8elbst von einer inneren Krise befallen - vor der Machtiber-

nehme noch mehr an MasseneinfluB verlor oder gar zerfiel.

Deshalb wandten sich unmittelbar nach dem Riicktritt Papensg
fihrende Vertreter des Lonopoikapitals und des Junkertums mit
der bekannten Bingabe an Hindenburg,1) durch dile der Reichs-
prisident aufgefordert wurde, Hitler als den "Fihrer der griB-
ten nationalen Gruppe™ zum Reichskanzler zu berufen, um "durch
ﬁberwindung des Xlassengegensatzes die unerliéifliche Grundle-
ge fir sinen Wiederaufstier der deutschen Wirtschaft" zu
8chaffen. Als Reprisentanten der Junker und GroBgrundbesitzer
Unterschrieben diese Eingabe solehe einflufSreichen Fihrer des
RIB wie Fberhard Graf von Kalokr eunth , Prisident

des RLB; von O p p @ n = Dannerwalde, Prisident der Landwirt-
Schattskammer fir die Provinz Brandenburg und beratendes Nite
8lied des Arbeitsausschusses des Brandenburgischen Landbundes;
Kort von R o h r ~lMangze, Vorsitzender des Schlesischen Lande
bundes; Robert Graf von Key s er 1l in gk, Vorsitzender
des Ausschusses fiir zolle und handelspolitische Fragen sowie
des Steuerausschusses des RLB und Vorstandsaitglied des Schle-
B8ischen Landbundes; Wi e c hmanmn, Vorsitzender des
Westfiilischen Landbundes.?) Direktor A.Kriegsheim bekriftiste
am 29. lovember vor dem Pundeasvorstand die Auffassung der
lendbundfihrung, "daB die Berufung von Hitler der einzipe Weg
Sei, der sur Rettung der Nation in der gegenwiirtigen Iage

1} Vgl. DZA I, Bliro des Reichspris., Ir.47, D1.258 £f.
Ler schlesische Landbundflinrer H.Schneider hatte schon
einen Tag vor dem Ricktritt Papens eine #hnliche Bingebe
an Hindenburg gesandt. Von dem Empfang ausgehend, der K.v.
Rohr.lanze und ihm gewihrt worden war, beschwor er den
Reichgprigidenten mit den Worten: "Herr Reichsgrﬁsident,
aus tiefster Wot erlaube 1lch mir die ehrerbietirste Ditte
im Nemen Iillionen von Bauern des Ostens auszusprechen,
Ubertragen Bxzellenz die Reichskanzlerschaft dem Flihrer dex
nationalsozialistischen Bewegun%. Zwtlf kMillionen deutscher
Henschen stehen hinter Adolf Hitler, haber mit ihm gekimpft
gegen Dolschewlsmus und Mearxismus... Herr Reichspriisident,
ein Wort und alle wiirden von schwerster ot und Seelenqual
erlidst sein und in Verehrung und Dankbarkeit zu Buer Ex-
zellenz aufblicken, Zwdlf Nillionen nur deutsch denkender
und fihlender Mencohen bitten um dieses Wort."™ Ebenda,
Bl.218.

2) Vgl. sbenda, in der Reihenfolge der namentlich erwihnten
Unterzeichners B1.269 f,, 277 £., 294 £,, 202 f., 303 f.
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fihren kinne und daf Hitler als Chef des Prisidialkabinetts
berufen werden milBte,"!) g beptéitigte, daB von namhaften Plihe
Tern der Wirtschaft dem Reilchsprisidenten eine éntsprechende
Lenksehrift unterbreitet worden sei, dle auch die Unterschrift
des Grafen Kalckreuth trige.

Historische Ureignisse und Jusllen spiegeln aber auch wider,
daf die Auselnandersestzungen zwischen den verschiederen frake
tionen der herrschevden Klasse iiber den bestimmenden EinfluB
auf die angestrebte Reglerung der feschistischen Diktatur und
iber die Rolle der Hazipartei noch nicht abgeschlossen waren.
Wihrend die einen - uniter ihnen maBgebliche Fihrer des RLB -
die sofortige Ubergabe der Nacht an Hitler forderter, waren
andere, so zunichgt auch die Xrelse um Hindenburg, wohl be-
reit, Hitler "in die Verantwortung einzuschalten", aber noch
hicht entschlossen, ihm die politische Pihrung der faschisti-
Schen Reglerung zu Ubertragen. Liece zipernde Haltung beruhte
vor allem auf der Besorgnis gewisser wirtschaftlicher Kreise,
Hitler - einmal an der Macht - kBnnte unerwilnschite "sozialiw
stische” Bxperimerte durchfithren. Sobald Jedoch zarontiert
wire, dafR das Jirtschaftsprogroum des Monopolkapitals unver-
Pilscht durehgefithrt wiirde, waren auch dlese Kreise bereit,
ihre letzten Zweifel zu besraben und die Berufung litlers

zum Reichskanzler zu akzeptieren.g) Lie Rihrer des RLB trugen
das IThre dazu bei, um solche Bedinguncen zu schaffen, die das
Zustandekonmen einer faschistischen Lepierung unter Hitlers
Flihrung auf scheinlegalem Jege  srmiglichten. Vor dem Bundes-
Vorstand des RLB flihrte A.Kriegsheim auss

R e

1; DzA I, RLB, Wr.146, B1.200.
Dns betonte z,D., E.Dingeldey in der erwihnten Desprechung
nit Hindenburg am 18.Tovember ausdricklich., Zur Frage einer
stwalgen Kanzlerschaflt Hitlers fihrie er u.a. aus: Die vom
fleichspriésidenten erlassenen Notverordnunpen, "namentlich
die wirtschaftlichen™, dlrften "in ihrem EKernpunkt nicht
berihrt werden... Sozialistische Experimernte, wie man cie
in den Nazl-Vertffentlichunger oft 1liest, diirfen nicht
gemacht werden... Wir wirden alsco eine nationale Kongzen-
trationsreglerung unterstiitzen, wiirder es aber als ein Une
glick ansehen, wenn man untexr dieser Parole pgefihrliche
Bxperimente machte, die uns zurlickwerfen wilrden."
LZA I, Biro des Reichspriis., sr.47, Bl.332 f.
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"Es bedurfte elner Unzahl von Eilnwirkungen, um die Beden-
ken des Reichsprisidenten preren den Fihrer der NSLAP zu
verringern.,.,. 28 1st schliellich gelungen, beim Reichsprii-
sidenten die Dereitschaft zur Berufung litlers unter ge-
wissen Dindungen und Sicherungen zu erreichen. Von auflen
gegehen, erschien das als eine starke ‘jendung des Reichs-
priisidenten zum Parlamentarismus. Von innen gesehen, war
das d§$)einzige FKiglichkeit, Hitler den leg frei zu ma~
chen,

Indessen fihrter die Verhandlungen zwischen Hindenburs und
Hitler am 19. und 21. Hovember2) zuniichst noch nicht zum Br-
folz, da Hitler wiederum nicht nur einzelne Ministerposten,
Sondern die gessmte lachtflille beanspruchte., Wdhrend er als
Rhrer der Nazipartei auftrat, um "gerade die ausschlieBliche
Verbindung zwischen Hationalsozialismus und Staatsfihrung her-
beizufﬁhren",B) sollte nach den von lindenburg prisentierten
Bedingunren das Priisidialkabinett "von einem ﬁberparteilichen
Nann®, einer Person seines "besonderen Vertrauens" gefiihrt
werden,4) Staatesekretir MNeiBner nahm in elnem Antwortschrei-
ben an einen Kajor a.D. v.lDewits Ilindenburg vor dem Verdacht
in Sehntz, die Verharndlungen mit Hitler darauf angelegt zu
haben, sie scheitern zu lassen. Wortlich versicherte er:

"Ich bin wit Thnen der Auffassung, daB dle Bewegung des
Nationalsozialismus ein Aktivum fir den Stast und jede
staatliche Politik darstellt. Zeshalb ist es auch das ehr=
liche Ziel des Herrn Reichspriisidenten gewesen, Herrn Illte
ler und seine Rewepung in die stastliche Verantwortuns ein-
zugchalten,.. DafB dies auch Jjetzt nicht gelang, ist meines
Brachtens ausschliellich Schnld des Verhaltens des Herrn
Hitler. Trotzdem gebe ich die loffnung nicht auf, dal bald
wleder Verhandluncen angekniipft werden kinnen, die zum Ere

folzy fithren."5)

Die Pihrer des RLD bedauerten es einerseits, daf in den neuver-
lichen Verhandlungen zwischen [indenburpg und Hitler der 13,
August sich wiederholt habe und eine sinigung nicht zustande
¥an.6) pndererseits lobte der Landbundprisident die Haltung

e et e st earsratins

13 D74 I, RLB, Nr.146, B1.199 f.

2) Vgl. LZ4 I, Biro des Reichspris., Lr.47, Bl.342 £f. u.
3%6 ff.s N.Ruge, aoana, Se 67 £ :

3) So nach den Worten von A.Eriegsheim vor dem Dundesvorstand
des RLB. DZA I, RIB, Nr.146, B1.200.

4) Vvgl, TZA I, Bliro des Reichspris., Nr.47, Bl.356.

°) Ebenda, Bl.45T; Schreiben des lMajors a.l. v.Dewits eben-
da, Bl.454 f££,

6) Vpl., "Wieder nur Zwischenlisung?", ini: Der Pommersche
Landburd, r.49 v, 3.Dez,1932,
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fiitlers, der es abgelehnt hatte, eine hegierung zu bilden,
die sich auf eine parlumentarische lMehrheit stiltzen sollte.
#as Deutschlund jetzt brauche, so erklirte Kalckreuth in der
Landeshauptversarmlung des Landbundes Anhalt, das pei nicht
eine parlamentarische Regieruns (denn sine solche wiirde
Leutschland nicht retten und "Parlamentarismus sei run einmal
die organigierte Verantwortungslosigkeit™), sondern die BLeru~
fung "verantwortuncsbewuSter iirner" an 4 i e Stelle, "wvon
der aus die Geschicke des deutschen Volkes entschieden wer-
den,n1) Anders ausgedriickt hielBe das, daf sich die Junker inm
Hinblick auf die kiinftize Stantsform selbstredend nicht flr
ein "Jena", sondern fiir ein "Ledan" entschieden hatten und
einsetzten, dafl die von ihnen angestrebte faschistische "na-
tionale Konzentrationsrepierung" nicht von irgendeiner parla-
mentarischen lehrheit gestiitzt oder toleriert, sondern gus-
schlieBlich von den Parteien und Verbinden Ger extremen Reske
tion bestirwt werden sollte,

Nach Ansicht der zentralen Landbund fihrungy bestand "das ganze
deutsche Fihrungsproblem® damals darin, die militant profa-
Schistische "nationale Bewesung zu einer Zinheit zu bringen®,
ihre maBgebenden "Rihrerperstnlichkeiten zu gemeinschaftlie-
Cher Arbeit zusarmenrufassen,"2) Dabei ging es im bhesonderen
darum, die Augeinandersetzungen zwischen Nazis und Deutschnae
tionalen zu beenden,3) die Anerkennung der DIVP als eines
gleichherechtigten Partners der NELAP zu erreichen und lugren-

bergs Position entoprechend qufzuwerten,4) der als ein fihe

e T

1% Landbund Anhalt - Die Scholle, ir.49 v. 3.Dez.1932,

<) So A.Xriegsheim vor dem Bundesvorstard des RLB am 29,Tov.,
BeteDey BL199 g

3) bie Leutschnationalen warfen de: faszis nicht nur mangelnde
“Vertragstreus" in politischen Irugen vor, z.B. lugenberg
auf dem Empfang hei Hindenbure, vel. DEA I, Tilr0..., Nr.47,
Bl1,321 £f,), sondern vor allem wirtschaftepolitisch unver-
tretbare Forderunyen in ihres FPorteiprosramm, welche auf
"ein sozialistisches iZxperiment reinen und grdften Stilg"
hinausliefen. Vgl, A.Scheibe, DNVP und NSLAP - Was ung
einiet und was uns itrennt (=leutschrnationale Flugschrift,
Kr.367), Perlin VII/1932; ders., DNVE und NSIAP (Flug-
schrift, ir.377), Derlin /1932,

4) Die Bedingunren dafiir schienen ginetiger als frither zu
sein, zumal hel den letzten Reiochstarswahlen sichtbar ge-
worden war, dafl sich ein beachtlicher Teil ehemaliger RJazi-
wihler der LIVP zugewandt hatte, die nach jahrelanpem &b~
stier erstmals wieder einen Gewinn von 772 000 Stiimen ver-
buchen konnte,
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render Vertreter der mit den Junkern verblindeten Schwerindu-

striellen in einsr faschistischen Reglerung die GewZhr dafiir

bleten sollte, daB deren wirtschaftspolitische Xonzeption un-
berithrt vor "sozlalistischen™ fLxperimenten weitergefithrt wire
de.1) Die Situation, die nach dem Scheitern der letsten Ver-

handlungen zwischen iHindenburg und Hitler entstanden war, war
nach den Jorten &4,Xriegsheims nur zu Uberwinden, wenn ¢ie von
ihn als "nationale Bewesung® deklarierte Harzburger Front den
Beweis erbrachte, "aus sich selbst... und ans der tatsiehlie

chen inneren Verbundenheit heraus eine Fihrung herzustellen,

die nachhaltig gemeinschaftliche Politik treiben” kﬁnne.g

Pie Landbundfilhrer betrachteten es nach wie vor, ja gerade in

Gieser Situstion als spezifische Aufgabe ihres "iiberparteili-
chen" Interessenverbandes, fiir die Zusammenfassung der wili-
tant profaschistischen Krifte der Harzburger Front zu arbei-
ten,3) jetzt also vornehmlich die Verstiindigung zwilschen den
Tihrungsspitzen der NSIAP und der ILVP zu f3rdern. Nach persin-
lichen Bemithunger des Grafen v. Xalckreuth fand dann auch. am
23. Hovember im Hause des RLE eine zweistindige Zusammerkunft
Zwischen Iiitler und Hugenbere statt. A.Xriegsheim bedaunerte

es, daB die Unterredung erst mdglich wurde, nachdem "die augen-
blickliche Entwieklung schon entschieden™ war; nach seinem Ur~
teil war sie "aber doch wertvoll als ein masuer Anfnng."i)

Vor dem Bundesvorstand bekriiftigte er die Bereitschaft dex
Landbund fihrung, weiterhin in gerader Linie und konsequent da-
hin zu wirken, daB, wie er wortlich ausfihrte,

D e )

1) Eine solche Erwartung fulerte z.B. H.von Machui in einem
Schreiben vom 18.lovenber an A.llugenberg. Indem er sich gls
Vorsitzender des Oberschles. ILendbundes auf die Stimvung
im Lande berief, sehrieb er: "lan hofft, daf bel giner kom-
mendern Idsung... ungsere Partei sich stark einschalten wird.
Ohne Ubertreibung ist doch zu sagen, dafl alle verninftigen
wirtschaftlichen Vorschliige der letzten Jahre allein wvon
Ihnen, Herr Geheimrat, susgegangen sind. fs ist daher von
entscheidender Dedeutung flr das deutsche Seschick, dal
ihre Persdnliehkeit endlich zur starken Auswirkung komut.
Bine MBglichkeit hierzu sieht mar In der Ubernshme des
Reichswirtschaftsministeriums durch Sie, Herr Geheimrat,
das damit zum Littelpunkt deutscher Pelitik wirde."

LZA I, RiB, Br.23, Bl.271. '

2) pza I, RIB, Nr.146, B1.200 f.

3) Vgl. "fieder nur Zwischenlisung?", a.a.0.

4) DZ4 I, RLB, Nr.146, B1.201.
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"im germanischen Sinne eine Einigung, ein Bund bvesteht, der
die ganze mationale Bewegung in Gleiechberechtigung umfalt.
¥ir werden nicht wmilde werden, auf dieses Ziel hinzuarbeie
ten, denn deutsche Hatiomalwirtschaft ist nur megdlieh bei
einem Siege des deutschen Natiomalismus; deutsche Agrarpo-
1itik und deutscher Nationalismus sind wie siamesische

Zwillinge auf Cedeih und Verderb miteinander verbunden.")
&ls die erwihnten Verhandlungen zwischen Hindenburg und Hit-
ler ergebnislos verlsufen waren, schlug Papen vor, die Regle-
Tungskrise dureh einen Militérputsch zu beenden. Da ein solcher
Plan jedoch als 2u riskant erschien, "orientierte sich das Fi~
nanzkapltal” - cdes Kapp-Putsches eingedenk - “endpgliltig auf
eine ‘*legale' Machtibertragung an Eitler."z) Nachéiem der Ver-
such, ein zweites XKabinett Papern zu billden, gescheitert war,
beaufirapgte [lindenburg am 2. Dezember 1932 den General Xurt
von Schleicher mit dey Bildung elner neuen Begierung,s)

Die lialtung des RIB zu Schleicher war von vornhereiln dadurch
bestirut, da3 er dessen Derufung als "Wiederkehr des Parlemen-
; . . 3 3 . g
tarismus in Reirkultur"4) wertete und seine Xanzlerschaft
folglich nicht als endgliltligen Turchbruch zur autoritiren
staatsfilhrung, sondern nur alae eine "Zwischenlisung® anerkann-
te, die dazu gerutzt werden sollte, um die Verstindipung zwi-
Schen Hitler und Hugenberg perfekt zu machen und dadurech das
erstrebte strategische Ziel, die faschistische Liktatur, end-
lich zu erreichen. lloch bevor Gechleicher den Auftrag zur Re-
Blerungsbildung erhalten hatte, erkliirte A.Xriegsheim auf dsxr
erwihnten Tagung des Bundesvorstandes des RLD:
"Wag jetzt sus den Kabisnetisintrigen auch heravskomwen mag,
wird edne Ubergangsregelnunng sein, gleich~
viel wer an der Spitze steht. ILleser {(bergang vedeutet fir
ung ¢ i ne Pauese, dile wir benutzen
miis 8 en, un das unverriickbare Ziel, Fihrung und Het-

tuns Deutseblands durch die nationale Bewegung, 2zu errei-
chen. "5)

Der Bundeswvorstand bezog gewissermaBen hiler schon die Ausgangse

z
Btellung flir den einkalkulierten, unvermeidlichen Genernlan-
BrifT gegen das letzte prisgidial-priédfaschistische Ubergangs-

Lbenda.

‘.‘i’.?’lﬁg&?, 8'.8»06.,\ $a4690

Vgl. DZA I, Bliro des Reichpoprés., Hr.47, B1.486 fPf.

Vgl. den gleichlautenden Artikel, in: RLB/AWS, Nr.50

Ve 1@02‘@'7.1932t

EZA I, RLB, Er.146, B1.201 £. (Hervorhebung von mir -~ X.U.).
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kebinett, als er eine EntschlieBung snnahm, in der er seine
Forderungen zuxr "Brhaltung und Rettung des deutschen FEhrstan-
des” prisentierte, folgendermaBen begriindet:
"Die deutsche Landwirtschaft fordert, daf die kommende
Heichsregisrung Stsatsautoritiét und einheitlichen Rihrungs~
willen verkdrpert. FNur eine Reichsregierung, die, von ein-
wiitigem §illen getragen, schnelle und durchsreifende Lnte
schliisse auf den vordringlichen Gebieten der Ishrungsfrei-
heit und der Arbeitsbeschaffung herbeifilhrt, wird den ge-
botenen Stamtsnotwendigkeiten gerecht."1)
Ale die meue Regierung gebildet war, erblickts der RIB im de-
Ten Zus&mmengetzungzj den Dewelis, daB Schleicher im wesentli-
Chen am Kurs seines Vorgingers Paper festhalten und lediglich
"bequemere Wege" einschlagen, also beweglichere lMethoden an-
wenden Wollta.a) Solange aber die neues Regierung sich agrare
Politiseh nicht festgelegt hatte und nicht geniigend Angriffe-
Punkie bot, hielt die Landbundfihrung mit ilhrer Xritik noch
2uriick. Xaleckreuth deutete suf einer Tagung des Mittel~ und
Niederrheinischen Landbundes am 7. Degember gowie auf der Ge-
Reraiversammlung des Kreislandbundes Grelfenhagen einen Tag
| Spéter sn, daB die Landbimdler den Kampf um den Schutz der
landwirtechaftlichen Produktion unter der neuen Regierung wilew-
der aufnehmen und sie ausschlieBlich nach ihren Taten beure
teilen wiirden.4)
Den ersten groferen Angriff gegen Schleicher fihrte der RLB in
Porm siner scharfen Kritik an dessen propgrammatischer Runde
Tunkrede vom 15. Bezember,S) in der er das klare Dekenntnig zn
®iner die Rentabilitit des einzelnen Betriebes sichernden
Agrarpolitik vermifSte. Auf die Pemerkung des Eanzlers, daB er
den yirtschafts- und den Erndhrungsminister "in ein Konklave
®ingeschlossen” habe, damit dort hinsichtlieh der Auseinander-
Setzungen zwischen Hxportindustrie und Landwirtschaft poli-
tisch "dims richbige Nittellinie" gefunden werde, antwortete
- der Landbund mit der Drohung: ‘

"Will aber der neue Relchskanzler nach Herrn v.Papens Art
"-y..._.__m___’_

Bbenda, Ll.202 f.; vgl. such RIB/ANS, Ir.49 v.3.0ez.1932.
Vgl; ’&ququ’ a.a.o., 304690

Vgl. RIB/A3S, Fr.50 v. 10.lez.1932,

Vgl. Westdsutsche Baunern-Zeitung, Ausgabe A (Niderrhein),
Fr.285 v. 8,Dez.1932; Fommersche Tagespost, Nr.291,

Ve Fel02.1932.

Vgl. Schulthess® a.a.0., 5.223 £,
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Biunenmarkt und Zxport gleichzeitig pflegen, dann hat die
Landwirtschaft zu beflirehten, daB die Forderung des Ex~
ports weiterhin auf ihre Kopten erfolgt. Dann erschiitiert
der Reichskarngler, der nach seinem Programm einer Verzweif-
lungs- und Katastrophenstimvyung vorbeugen will, in der Lande
wirtschaft die let:ten Dimme."1)
Legonders empfindlich reagiertern die Landbundfhrer auf das
Bekenntnis SHchleichers zum Gedanken dex Siedlung und geine
Mitteilung, dafl in den Sstlichen Provinzen etwa 1,3 Mill, Nore
gen der Siedlung zugefilhrt werden sollten.2) In unverkennbae
Ter Absicht machten sie darauf aufmerksam, da3 der neue Kspz-
ler hier an Pline ankniipfe, "die das Kabinett Brining zum
Seheifern brachten,” Ihre eigene, prinzipiell siedlungsfeind-
liche Binstellung verschleierten sie mit dem "irgument®, daB
die Siedler bei den unzureichenden Agrarpreisern gar njcht
8xistieren kinnten, wobei sie auf die lange Verlustliste der
bisherigen Siedlung verwie en.3)

Auch die Rundfunkrede des Relchserndhrungsministers v.Braun
vom 22, Dezember rief in Landbundkreisen heftice Keaktionen
hervor, "Nichts hért man von FaBnahmen gegen den augenblicke
lichen verheerenden Preissturz auf allen Gebieten der land-
wirtschaftlichen Produktion; nichts mehr hirt man von Kontine
gentierung", so klagte der Kreislondbund Bupszlau in einem
Sehreiven an den Schlesischen Landbund.4) Graf Keyserlingk
teilte in einem Brief an den Landbundprisidenten mit, daR die
Rede v.DBrauns allgemeine pnttiuschung hervorgerufen hohe, na~-
Bentlich auch seine Impfehlung, den Getreidebau sinzuschrine
ken, und da3 man nun auch von diesem Landwirtschaftsminister
fichts mehr wissen wolle. AbschlieBend bemerkte er:

"yir oind nun m.5. ouf einem Tiefpunkt der Agrarndte und

der Agrarpolitik angelanpgt, dof man wenig Hoffnung filr das

RLB/AWS, ¥r.51 v. 17.lez.1932.

v'g1. ﬁ.L@EI’i?Cl{@, !:’a.:‘l.C., 5. 241 ffa

Graf v.Kzlckreuth hatte schon am 8.Dezember auf der General-
versammlung fes Krelslondbundes Greifenhagen nicht zufillig
auch zur Sledlungsfrage Stellung genommen und geradern de-
magogisech erklirt, wenn liberhaupt gesiedelt werden solle,
dann nur unter Verhiiltnissen, die dem Siedler auch die ,
dxistenz garantierten. Solange die Preise fir Nilech, Kare
toffeln, Rogpen, Vieh usw. nicht aufwiirts getrieben wilrden,
sel ap "keire vaterlindische Pfliecht, sondern ein Verbre-
chen, weiter zu siedeln.” Pommersche Tagespost, Ir.291

' Y. 9.1€z,1932.

S 4) Vg1, £7A I, RLB, ¥r.23, Bl.292,

ad N~
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niichste J§hr haben kann... Unter diesen Umsténden wird der
Landbund 8ffentlich in die schiirfete Opposition gepeniiber
dem Kabinett Sohleicher und seinen Wirtschaftsminister ge-

dringt."1)
Der niichste takibische Schachzug der LandbundflUi-rung gecen das
Sghleicher~§ahimett bestand darin, daf sie ihm ein kurzfristi-
ges Ultimstum stellte, um es in die Enpe zn treiben und dann
magsiert anzugreifen. In der agrarpolitischen Wochenschrift
des XIB vom 24. Dezember erschien eine agrarpolitische Jahres-
bilangz; darin wurde als Zrgebnis featgeatellt, ddﬁ_die 1Q32
Yeglerendesn Reichskabinette "bedenklichst versagt"™ hiittenm und
daf durch das Kabinett Sehleicher die "Agrarpolitik blofBer Ane
kﬂndigungén" fortgesetuzt wiirde. Doch kinnte, so gab die Lande
bund fithrung scheinheilig zu verstehen, die knappe Zeit bis
Jahresende sehr wohl noch ausgenutzt werden, um iUber die Ren-
liaierung der vom RIR seit lonaten gefordertan Malnahmen end-
- Bllltig Klarheit zu schaffen. s sollte :
kein Zweifel dariber sufkommen, daB,.wenn dle knappe Frist
bis zur Jahreswende mit einem neuen Versagen des Reichska-
binetts ausgefiillt wilrde, die Bezlehungen der Landwirtschaft
zu ihrem Jjetzigen Rescortminister davernd und unw i e «
derherstellbar erxsohilttexrt wuie
ren,"2 :
LDis hier in Aussicht gestellte "Erschiitterung" der Bezishungen
Zwischen dem RLB und dem Reichaernihrungsminister v.Braun ere
lonert sehr an dis von der Landbuwdfibrung anpewandte Taktik,
Gie zum Sturr Brinings fithrte.3) Den Anzeichen zufolge poll-
ten auch diesmal durch eine manipulierte Vertrvauevskrise die
Beziahungen zwisehen Landbund und Landwirtschaftsminister derw
art belastet erscheinen, daB die Basis filr eine "uachliche Zue
Sammennrbeit® und die agrarpolitische Funktionsfihipkeit des
Schleicher-EKabinetts als nioht mehy éegeben charakterisiertd
Werden konrten, Der Kanzler selbst, der die Rolle des RLE heim
Sturyz seiner Vorglinger aus nicheter Nihe beohachtem konnte,
leste es offenbar nicht darauf an, sioh mit dessen Fllhrern zu

Verfeinden und ihre Forderunwen zu ignorieren. Am 28. Lezeme
B

13 Bbenda, D1.296.

2) "Agrarpolitische Jahresbilaonz - Uneingeliste Versprechun-
' gon", in: RIB/AWE, Hr.52/53 v.24.Dez.1932 (Hervorhebung
‘von mir - K,N.). :

= 3) Vgl, $5.318 £, der vorliegenden Avbeit.
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ber, also noch vor Ablauf des vom Landbund gestellten "Ultie
matums®, wurde durch Hotverordnung des Reichsprisidenten die
Regierung ermiichtigt, einen Verwendungerwang fiir Butter bei
dexr Herstellung von Nargarine anzuordnen sowlie daos Maismonopol
3uf weitere Getreidearten nuszudehnen. Ferner wurde durch eine
Verordnung des drandhrunge« und des Wirtschaftsministers die
Binfuhr von Schweineschmalz und Papierholz unter Binfuhrbewil-
1lipung gastellta1) #le Schleicher spiiter auf einer Beratung
bei Hindanburgg) berichtete, hatte er mit dem Grafen Kalcke
Teuth mehrere Besprechungen gefihrt und ihn gefragt, was nach
Seiner Auffassung noch geschehen misse, um die Iage der Land-
Wirtschaft gzu verbessern, worauf Kalckreuth drei NaBnahmen gew
fennt habe: die Festsetwzung autonomer Z8lle, die Lurehfihrung
des Butterbeimischungszwanges und den Vollastreckungsschutz.

4dber such bei welteptgehender Bereitschaft, die agrarpoliti-
8chen Forderungen der Junker zu respektieren, hatte Schleicher
kaum mehr Chanesn als briming, sich daflr die Anerkennung oder
88r Unterstitzung seitens dexr Landbund fiihrung einzuhandeln.
Das taktische Lavieren des "sozialen Generals® beptirkte die
Pihrung des RLB vielmehr in der vorgefaBten Einstellung, daB
82 pich bei dessen Xanzlerschaft lediglich um eine *"lberganps-
Tegelung™ handle, die von der profaschistischen "nationalen
Bewepung” fiir ihren Endspurt zum strategischen Ziel penutzt
Werden wiisse,

Den Filhrern des RLB, die sktiv um eine Verstindipung zwischen
Hitler und Hugenberg bewiiht waren, war gewiS nicht entgangen
a8 fihrends Kreise des Finanzkapitals etwa Iitte Degember
1932 dazu Ubergingen, mit Hilfe Papens die Machtilbergabe an
fine ven losis und Lentschrotionalen gefihrte fasehistische
Regieruns vnmittelbar vorrzubsreiten, In Ubereinstimmung mit
dlesen Begtrebungen stellte sich auvch die Landbund fihrung
Qaranf ein, Anfang des Jahres 1933 sum entscheidenden Schlag
gegen dle von Schleicher gefilhrte Ubergangsregierung susguhow
len, Graf v.Xslokreuth, der sich davauf berief, "ilber die in-
1; Vgl. Schplthess’, a,a.0., $.232,

2) Vgl. 5.369f.der vorliegendsn Avbeit.
3) vel. d,Ruge, 8.a.0., S.473; H,Denecke, a.8.0., 5,248 £,

P

« ¥ dheeler-Tenvett, Die Nemesis der lacht, Dilsseldorf
1954, 3.292 ffog %VuGisrlitZ, H‘ind@nb?‘\rgqoc’ a.a.,O., 5.3960
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ternen Ximpfe des Kebinetts einipermaBen orientiert® zu sein,
S8chrieb am 30, lTeszember, als er R. Graf veKeyserliingk auf des-
Ben erwihnten Brief antwortets:
"Lie Rundfunkrede Drauns habe auch ich sehr bedauert und
telle gang Ihre Auffagsung, dal wir schon Anfang J a -

aunay voraussgichtlioh in eine BUSEEeBPY O
Chene O ppositien zum Xabinett Schleicher Bo~

drévgt sein werden,"1)
Die von der Landbund filhrung geplante und von ihrem Prisidenten
hier vorangekiindigte Konfrontation des RILB mit dem Reichskabi«
Nett war, wie aus den nachfolgenden Sreignissen ersichtiich,
darauf angelegt, Schlelchers Vertrauvensstellung, die er als
Chef des Prisidislkabinetts bei P. Veliindenburg genoB, schlage
Srtip grundlegend zu erschittern und - in diesem Zusarmen
hang, « einen "intristunpgssturm unter ihrem PuBvolk", den biue
erlichen Mitgliedern und inhingern zu entfesseln, um die Macht-
Hoergabe an die kommende faschistische Koalitionsregierung
Von Nazis und Deutschnationalen als angeblich letzien Ausweg
Zur Rettung Deutnchlands zu motivieren.

Zunichst organisisrte sie den gogenannten Landbundkonflikt,g)
Provorzierte sie, anders ausgedriickt, planmiiiz den Abbruch

der Deziehungen des Reichskabinetts zum RLB, dessen Ehrenpri-
8ident, wie schon erwihnt, P. velindenhurg war. Am 11, Januar
1933 fand eine gemeinsame Sitzung des DPundesvorstandes und

dex Huuptgeschiiftsfihrer des RIB statt. Kelokreuth kam in sei.
Nem Dericht tber die Lage zu dem Zrgebnils, daB "angesichts

Ger sohweren Znttiusehungen”, dle der Landbund erlitien habe,
"Jetzt eine scharfe EntschlieBung erforderlich® sei,3) Naoh
Ger Debatte, in der Prisident Bethge u.a. erklirte, daf unter
®iner Regierung Hitler-Hugenberg die die Iandwirtschaft negle~
Tenden Erifte nicht in der Iage gewesen wilren, ihr Haupt wiew
der gu erheben, wurde die von Xalckreuth vorpelegse, semen

die Schleicher-Regierung gerichtete scharfe Intschlielung mit
Nehrheit ansenommen und soglelich der Presgsae lUberseben. Dort
heidt es u.o.:

"Die Verelendung der Iandwirtschaft... hat unter Duldung
der derzeitigen Relchsregierung ein selbst unter siner

N“""M—W

1) za I, RLB, Hr.23, Bl.297 (Hervorhebung von mir - T.l.).
Vgl. B.7uehtea, &8,8.0.4 5.153 £,

3) Vg1, 74 I, RIB, Ir.146, Bl.245 ¢,
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rein marxistischen Regierung nicht fir mglich sehaltenes
Auvamal angenommen.., Seiters der Reichsre ierung hért die
Landwirtechatt nur Rundfunkreden und inhalilose rormulie-
rungen, denen tro%z...vorhandener sachlicher ¥zlichkeiten
entacheidende Taten nicht gefolpt sind... Die fiotgenein-
schaft des deutschen Landvolks steht sum HuBersten bereit.
Die Fihrung des Reichslandbundes fordert von Jjedenm einzel-
nen den letrten Zinsatz in dem dem pesamten erufsgtand
aufgezwungensn Kamp? um die nackte Existenz.q)
Sodann regte v. Strivy an, daB angepichts der explosiven Stim-
Bung im Lande, die sieh in der Dabatte widergespiegelt habe,
das Pripidium des RLB um einen sofortigen Bmpfan~ beim Relchse
Préigidenten nachsuchen sollte. Da sieh Hindenburg sofort be-
¥eit erklirte, das Landbundprisidium zu ampfanpgen, wurde dis
Vbratandssitzung erstmals fir etwa eine Stunde unterbrechen.
Rach Wiederaufnahme der Beratungen teilte Kaleckreuth mit, der
Reichapriisident habe wihrend des ersten Bmpfanges fiir die im
Pemen des Bundesvorstaxdes'vorgetragenen Auffassungen und For-
derungen pers8nlich grofles Verstindnis gegzeigt und fiir 17.30
Uhr eine zweite Lasprechung angesetzt, an der auch Vertreter
der Reichsregileruns teilnehmen sollten, Vom RLB nahmen sn die-
Ser Besprechung aufler den vier Présidenten der Direktor v.Sy-
bel sowie die ILandbundfihrer Tdnnsen (Schleswig-tiolstein),
V.Rohr (Pommern), v.Strivy (OstpreuBen) und ssitens der Reichse
Tegierung der Kanzler sowie der Irndhrungs~ und der Wirtschafta-
Minister teil. Die Iandbundfihrer zogeh hier alle Register,
Um die katastrophale Luge der Landwirtschaft so dramatisch
Wie mdglich darzustellen, wobel Kalekreuth erklirte: "Wir se
Ben keine NBglichkeit, die Ordnung aufrecht su erhalten, wenn
hieht sofort etwas geachieht. Jenn es so weiter geht, wird
der Landwirt sur Selbsthilfe schreiten und sich auferhalb der
Qrdndng stellono”g) Ténnpen gekundierte: "Die Verzweiflung
ist @0 grof, dal es in nichster Zeit zu elnem pgewalitigen Auge
bruch kommen muB," ILind und Dethge schlieBlich befirchteten
®ine "ernste Gefihrdumg der Stastssicherheit", wenn die Bauern-
und Junkerfamilien sls mationaler Rern der Bevilkerung verlow
Tern gingen.B)

Dle Lendvlindler forderten vor allem sofortige Erneusrung des
N““*‘“——————.—

1; Ebenda, B1.255 ¥,

LZA I, Direo des Heiohspriis., Nr.47, BlL.552,
Ebenda.

E



v"’llstrec:len;ungs..*whu*tzea-s,,, eine Hilfasaktion zur Sanierung der Prei-

Sg

- 370 =~

Wnd autonome Z6lle an Stelle der inzwischen fallengelassenen

Kbﬂtingentierungsplﬁne; und sie wollten hier Xlarheit dsriber
erl&ngen, ob das Kabinett bereit sei, den Weg des Schutzes der

B

Mhenwirtschaft zu beschreiten, oder ob es Gen Weg der Export-

Brderung guf Kosten des Dinnenmarktes zu gehen beabsichtige.

in
8eg

denburg sah sich veranlaBt, die Regierung gecen den Vorwurf
Schutz zu nshmen, daB bisher nichts fir die Landwirtschaft
Chehen sei. Schleicher berief sich darauf, daB er mit dem

Mbund wiederholt Desprechungen iiber die zum Schutz der Land-
wirtschaft notwend igen lMafBnahmen gefihrt hitte, inzwischen den
tterbeimischungazwang veranlaft habe und auch bereit sei,
Meh fir none Z81le einzusetzen. Hach anfinglichen Vorbeholten
&migte er schlieBlich an, auch die Frage des Vollstreckungs-
sel“ﬁ:zes schon am nichsten Tag im kleinen Xreise unter Hinzu-
“ehung der Fachminister beraten zu wollen.

8
¥ap

trgebnis dieser Beratung bei Hindemburg, liber das Kalek-

8th argchlielend den Bundesvorstand informierte, beweist, daf
®hleicher sumindest nieht weuiger als seine Torginger bereit

» 8ich mit den ILandbund-Junkern zu verstindigen. Als aller.
88 bekarmt wurde, daB der RLE schon v 0 r den Verhand lun-

Sen pey Hindenburg der Presse die erwihnte scharfe Entschlie-

Buy

€ lUbergeben hatte, vertffentlichte die Regierung ihrerseits
€ amtliche Mitteilung, in der es hieB, daB sie sich Zezwun-

gexlséihe, "von jetzt an Verhandlungen mit Mitgliedern des Vore
“andes g Reichs~-Landbundes abzulehnen."!) Die Tandbundzen-

tl‘ Ol

le wiedsrum vertffentlichte am 12. Januar eine Stellungnah-

Sz der regierungsamtlichen Littellung, die offensichtlich
Lays sngelegt wer, den angestrebten Bruch in den Beziehungen

Zwi

1)

Bchen Reichsregierung und RLB 2u vollenden. Dort heiBt eg:

‘Die Reichsregierung kimdigt in ihrer amtlichen Mitteilung
195iglieh an, dall 'alles sachlich MSgliche® filr die Land
Wirtschaft geschnehen werde. Bs ist nicht die erste Zusiche-
~Ubg dieser Art. Die Stellung des Reichs-Iandbundes zu der
Reiehsregierung wird nach wie vor nicht von den Versprechun-
8en der Reichsregierung, sondern von deren Taten bestimmt
"erden. Jenn Jetzt die Reichsregierung die Patsacha der Ver-
6f'fentlichung der IntschlieBung des Bundesvorstandes glaubt
Qazu benutzen su sollen, die Beziehungen suw Reicha-Landburd
3bzubrechen, so erscheint das lediglich als ein Versuch, sich

o Verantwortung, die die Reicharegierung gegeniiber dem land-

Deutscre zeitung, ¥r. 10a v. 12. Jan. 1933.
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wirtschaflicher Berufsstande hat, zu entziehen, vm im Dun-
keln der Regierungskonklaven ihren bisherigen Yerhingnis-
vollen wirtechaftspolitischen Weg fortzuse zer,"1)

Das Presidium des RLB ibersandte diese Stellungnahme auch an
Hindenburg und beteuerte, mehr in politischer Absicht als inm
h8f1licher Trgebenheit, a3 durch das persinliche Zingreifen
desg Leichsprisidenten das Vertrauen in seine Gerechtigkeit und
Tatkraft in den Reihen des Landbundes einen neuen Impuls erhal-
ten have.?) yenn die Landbundfirung ihren massierten Angriff
gegen Schleicher offiziell mit ihrer Sorge um die "Gesundung
Ger Landwirtschaft" begrindete, danr verschleierte sie damit
Bur ihre wahren Absichten. In Wirklichkeit lag die tiefste Ur-
8ache flr den sog. Landbundkonflikt im langfristigen strategi-
Schen Ziel des RLE begriindet, das nunmehr verwirklicht werden
S011te. Schleicher war nicht unmittelborer Interessenvertreter
Ger mit den intransigenten Junkern verblindeten militanten
Sehwerinduatriellen, sondern Exponent des "Reformfliigels™ der
dentschen GroSbourgeoisie,3) d.h. der taktisch wendigeren, vom
Ixport stirker abhéngigen Chemie/Elektro~Gruppierung. Daraus
erklirt sich auch reine auf den "Interessenausgleich” orientier-
te irtschaftspolitik, welche die Junker ebenso sngriffen wie
Seine Aufgeschlossenheit hinsichtlich einer Aufsiedlung abso-
lut vankrotter Junkergiter einerseits und seine Zurickhaltung
Eegenilber einem allgemeinen Vollstreckungsschutz andererceits.
Der xonzentrierte Schlag des RLB gegen Schleicher wurde ge-
fihre, um das letzte prisidiale Ubergangskabinett veschleunigt
beiscite zu riumen?) und Platz zu schaffen flr die bereits
M

1) Dza 1, RIB, Nr.146, B1.277 £,

2 Vgl. ebenda, Bl,231 £, i

3 Vgl., X.Gosaweiler, Die RShwm-Af{Ere und die Lonopole, ins MNo-
nopole u. Staat in Teutschland 1927-1945, a.a.0., £.158,

4) B.Buchta sieht den "Hauptgrund® baw. "das Notiv fiir die
Tiickslehtslose Kritik des Reichslandbundes an Schleicher”
in dessen Siedlungsplinen und der Gefahr der Aufdeckun
des Ogthilfeskandals (Die Junker, a.a.0., 5.153 £7.) Letz~
teres vor allem sollie nichi iiberbewertet werden, zumal
1. der RLB schon am 29. Tov. 1932 Schleichers bevorstehende
Ranzlerschaft lediglich als letzte Jbergangsregelung vor
einer Regierung der Paschistischen Diktstur bezeichnet hatte,
u. 2, der Osthilfeskandal, der nach Buchta in perlamnentari-
Schen Gremien erst am 13. Jan. 1933 auftauchte, in den Auf-
Zeichnungen Uber dem "Landbundkonflikt", der relativ lang-
fristig geplant war, nicht vermerkt ist., line solche Gefahy
konnte die Junker inm ihrer vorgefaBten Absicht, Sehleichers

- Kanzlerschaft in den Grundfesten zu erschlittern, selbst-
. Tedend nur bestirken. .
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ins Auge gefalBte Koalitionsregierung der faschistischen Dik-
tatur., Das beweisen auch andere Zeugnisse der Politik des RIB
in der Endphase der Weimarer Republik,

Um Sehleichers Position restlos zu unterminieren, entfescelte
die Landbundgentrale den Uber die Provinzial-Landblinde vorbee
reiteten "Entristungssturm” unter den Bauern. Vom 12. Jannar
an liefen im Pliro des Relchsprisidenten telegraphisch iibersande
te Protestentschliefungen aus allen Tellen des Reiches ein, in
denen faktisch die AblSsung des Schleicher-Eabinetts durch
¢ine Reglerung der sog. nationalen Bewegung gefordert wurde.

S0 hieB &8 2.B. in der wvon der auBerordentlichen Gemeralver-
Sammlung der Kreisgruppe Pyritz des Pommerschen ILandbundes am
26, Januar gefalBten EntschlieBungs

"Wir verlangen im Interesce der Erhaltung der Betriebe, der
Arbeitestitten und sur Wisderherstellungdey Rontotsssbis
der Landwirtschaft die sofortige Umbildung der gegenwirti-
gen Reglerung durch Kinner, die endlich mit starker Hand
einen national-wirtsechaftlichen Kurs ateuern. ™)

Wohin dieser Eurs flihren sollte, wurde in einer Fampfentschlie~
Bung angedeutet, die am 18, Januar auf der Tagung des Schlessi-
8chen Landbundes in Breslau nach einer Rede des Nagzi-Landbunde
Prisidenten Willikens angenommen wurde. Sie lantetes

“Unser Vextrauen ist zerstdrt, unsere Geduld zu Ende, die
Verzweiflung ist da. Der Verzweiflungskampf beginnt. Dro-
hungen des Reichskanzlers wirken nicht mehr. wir fordern
den sofortigen Sohritt von der Ratlosigkeit sur Tat, die
Abkehr von weltwirtschaftlichem GrofSmannsgebaren zu n 8 -
tionalwirtschaftlioher Cent g =
samkedit (1), die Wiederverdeutschung deutschen Le~
benabedarfs, soweit deutcscher Dodem und deutsche Arbsits-
kreft ihn in Deutschland herstellen kdnnen,"?)

Aul der nichsten Sitzung des Bundesvorstandes, nun schon aus
der Sicht der errichtetesn faschistischen Diktatur, lagté Diw
rektor A.XKriegsheim offen und selbstgefillig dor, welche De-
dentung der vom RIB durchgefihrte GroBangriff auf die Schlei-

Cher-Regierung hatte. Er flhrte u.a, aus:

g -

13 DZA I, Bilro des Reichspris., ir.333, B1.163.
Volkischer Beobachter, lr.14 v. 14.Jan.,1933. Die Redaktion
figte der szitierten IntschlieBumg hinzu: “Ahnlich wie aus
SGQ%ga%on tregfenBtagliah aga allgn geutggheg GgugnnEg§ien
BC eiungen der Daunern- und Landbiinde e n deneg :
die einmﬁ%ige Entschlosssrhelt des Landvolkes zur Durchfilhe

rung des Kampfes gegen Schleicher zum Ausdruek kommt.®

E
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“alg wir uns am 11. Januer abends tvennten, hatten wir ale
le das GefUhl, 4aB eine bedeutende und entscheidende Situs-
tion geschaffen war ... 4Alle nationalen Gruppen rickien von
der Reglerung Schleicher ab ,.. Durch den vor uns in unse-
rem Kempf imner erneut eingeschalteten Druek vom Lande
drauBen entstand schlieBlich eine gesamtpolitische Situse
tion, der sich niemand mehr entziehen kemnte. Insofern ist
unser Keulenmchlag vom 11. Januar sum Segen fir die deutbe
s¢he Politik geworden. Bs kem su der sehr klaren Stellung-
nalhwe der Deutschnationalen Volkspartei und zum Abbruch
der Bezishungen zwischen Schleicher und einem wesentlichen
Teil der Stahlhelmfilhrung. Unser Plan, emgste Verbindung
swischer Hitler und Hugenberg su schaffen war nie fallen
gelassen und wurde nunmehr energisch wieder aufgenommen. ™)
Dali dieser "Keulenschlag®” des RIB von der Nagipartei maSgeb-
lioh mitgefihrt wurde bzw. vdllig zu deren politischem Kone
sept palfite, 148t sich nicht allein an der Tatsache nachwei.
sen, dafl dle PFihrung und die Crganisation des RIB selbst
schon weltgehsnd von Nazis beherrscht wurden, sondern auch an
anderen Zeugnissen. Se sandte $.0. R.W. Darrd am 13, Javuar
einsn Offenen Brief an Schleicher, in dem er dem Kanzler die
Sehuld an dem Konflikt mit dem Tandbund suschob, die Forderung
hach einer "Reglerung von Minnern™ begrindete und mit der Ane
devtung sehlef: "Kit dem 'General' von Caprivi fing die lei-
densgeit der deutschen Landwirtsechaft an. Wolle Cott, daB der
'General' won Schleicher der letzte Vertreter disser ungliick-
seligen und landwirtschaftvsfeindlichen Zeite und Wirtschafise
epoche 1st,"2) jufschluvBreich ist auch die folgende Bintragung
Goebhels' unter dem 14. Januar 1933: "Schleicher hat einen
Behweren Konflikt wmit dem ILandbund heraufbeschworen. Die Bauern
werden wild gegen ihn. Das paflt uns im Augenblick zut in den
Rram."3) Die *Verdienste® des RLB um die unmittelibare Vorbee
~ reltung der faschistischen Diktatur, ingbesondsre seine aktie
Ve Rolle beim Sturz Schlelchers, bestitipte spiter Darré ause
driicklich, Am 7. April 1933 fihrte er vor dem Bundesvorstand
des BIB aus, d4afl er auf Grund seiner Renntnis der Geschichte
Behr wohl zu wiirdigen wisse, welche historische Bedeutung gee
rade der Landbund fiir dlese Zeit habe, die jetzt gekoumen sei,

wobal er vor alliem auf den Sturs des letzben Kanzlers des Lie

proe—

1} DZA I, RIB Nr.146, B1.259 f, Vgl. W.Ruge, a.8.0., S.477.

2} V8lkigeher Beobschter, lr.14 v. 14.J8n.1933.
J.Goebbels, Vom Kalserhof zur Reichskanzlei, lilnohen 1934,
Se241.

'.I I X b



- 514 -
berallisrmusg, von Schleicher, durch die lapdbundfiihrer hine
wies.?) iug dem ersten deutschan "Relchsbaverntag" am 21, Ja-
nuar 1934 in Weimer kam Darré, mun schon als Reichsbauernfih-
rer und Relchsernihrungsministar, nechmals auf den RLB zm
pprechen und betonted
"Es war dann nur ein folgerichtiger Sehritt des hereits meit
einen Jahre wnter nationalsogialistischem Einflud stchen-
den Reichalandbundes, wenn er in der Erkenuntnis der Durche
dringung des deutschen Volkes mit dem Nationalsozialismus
sich zu einer kimpferischem Haltung gegenibsr dem damali-
#en Deichskanzler wvon Sehleicher aufraffte und dlesem da-

nit einen StoB versetzte, von dem er sich nicht wieder ere
holen gollte.”2)

%. Die Rolle des Relchmglandbundes bei der Kounsolidierung der
foschistiochen Dikitatur suf dem Lande

5.7, Die £tellungmahme des RILB gum MNachtantritt des Faschisn-
zus in Deutschland

Die profaschistische Orientierung und Politik des RIB evschipfe
%e sich nicht darin, daf er mit seinen spezifischen Liltteln
und Methoden aktiv dasu beitrug, die birgerlich-parlamentari-
sche Weimsrer Republik zu untergraben, die schnellere Beséiti-

gung der prifaschistischen Ubergangskabinette (ver allem Bri-

Aings und Sohleichers) herbeisufihren und den Weg zur Brrichw
tung der offonen ferroristisehen Dikbatur in Deutschland frei.
zumachen. Sie fand ihre Fortsetzung und Vollendung darin, daB
er dem Taschistischen Regime daru verhalf, seine Herrcchaft
auf dem lande verhiltnismiiBig rasch uwnd reibungslos durchguw
setzen und gu konsolidieren.

Das kam szunichst darin sum Ausdrueck, dald die deutschnational-
und nazifaschistischen Landbundfithrer, die die letzten Xabi
nette der Weimarer Republik mehr oder wenipger erbittert be«

- kimpft hatten, sich nusmehr, als Hitler an die Macht geschoben

war, vorbehaltles sur Reglerung der @ffeunen Taschistischen

-1; Vgl. Hanrovevscher Landbund, Nr.17 v. 29.4pril 19338,
2) Rede des Reichsbauvernflbrers und Reichsemnihrungsministers
RoWoDarré. ey 8.8,0., 5.8,
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Dikvatur bekannten., Triumphiersnd kenstatierte die Landbund.
gentrale, dal der deutsche "Marsch auf Rom" durchgefihrt und
"Dle Wende® orkimpPt war, fir die der Landbund ®seit Jahren
gerungen® hahe.1) Der Bundesvorstand des RLB sprach in einer
am 14. Tebruar einstimmlg angenommenen EntschlieBung P. von
Hindenburg seinen "ehrerbietigen Dank flr die Berufung® der
Fihyer der faschistlochen Bewegung sur Stastsfihrung aus und
gab selner Hoffnunp Ausdruck, dal diese dle Macht nicht mehr
sus der Hand gebem wirden.2) Am 22. Mirz betonte der Bundes-
vorstand gleichfalls in einer EntsechlieBung ausdrileklich, dab
der RLB stolz darauf sei, alles in seinen Kriften und Miglich-
keiten Liegende beigetragen zu haben zur Herbeifiihrung des
Sleges der faschistischen lachtergreifung, die hier als "na~
tionale Revolution® deklariert wurde.3) Der guschiftafilhrende
Prisident v.Xelokreuth verkiindete aunf einer CGeneralversammlung
des Kreislandbundes RNeuruppin, daf es nun darauf ankomme, flix
Dentsohliand den Plate an der Sonne zu erkimpfen, der ibwm sei-
ner (berlieferung und Stirke nnch zukomme, und dal es jetzt
gelte, die bestehenden Aufgaben durch Taten zu erfﬁllen.d)

Tiele Landbund{thrsy begriften zunichst auch die Tatsache, daf
Bloh der Machbtantritt des Faschismus in Deutschland inm Form
einer EKeslitiomsreglerung vellzog, in der, wie Kalckreuth vor
dem Bundesvorstand am 14. Februar susfiibhrte, "die Krifte der
nationalen Konzentration in einer ... auflerordentliich glilcke
lichen 7usamanensetzung susammengefadt® waren.>) Lie Nazipar-
tei an der Macht schien ihnen eine Gavantie dafiir zu sein,

daf die ihnen werhaBte Weilmarer Republik schnell mnd grindlich
liguidisrt und die revolutionive Avbeiterbewsgung, insbesone

 dere die Kommunistische Partei, radikal wvernichtet wiirde,

1) RLB/AWS, Fr.% v. 4.,Febr. 1933.

2 Vgl. DZA I’ BIJBg Iifr.‘!46, 31.253 £

3) vgl. evenda, Bl.212,

4 ggle Der Ruppiner Stirmer, lr.66 v, 1B.Mirz 19353,Erate Deie

a8ge.

%) DZA I, RLB, Nr.146, B1.258 f£. Auch Direkbtor Kriegsheim bew
kannte sich zu dem von Hindenburg berufenen Kabinett wvon
"nationalen MNinnern®, dessen Zusammensetrzung die Landbiinde
ler "durchaus begriBen” kbrnten. Ebenda, Bl.260.

8) Xalelreuth charakiterisierte auf der gohon erwilnten Versapm-
lung des Xyeislandbundes Neuruppin den ven der Paschisti-
gschon Regierung eingeleiteten antikommunistischen Terroyw
als "besonders erfrischend®,
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Audererselits sshen die deutschnational orientierten Landbunde
Junker in ibren unmittelbaren Vertrauensminnern Asllngenberg
undé H.d.ven Rohr, die als Reichswirtschafts- und Erndhrungs-
minieter buw. als Stastssekretir in die Regierung aufgenom-
men waren, die Gewihr dafir, daB die wivtschaftspolitischen
Intersecern der Junker unbeeinflult von “"sozialistischen Bx-
perimenten”™ durchgesetzt wirden.

Angesichts der bevorstohenden Reichstagswahl em 5. Mirz, de-
ren Ansetrung dle Iandbundfilhror wiederholit pringipisll bae
dauerten, forderte Kaleckreuth vor dem Bundesvorstand dazu auf,
den Wahlkamp? in gréfter CGeschlossenhelt "gegen Naryzismus,
Parlsmentarismus und Tiberalismus” zu kenzenmtrieren.?) Dex
RIB wollte "mit HuBerster Krafi kimpfen, um den Fortbestand
und die Feabigung des neuen Kabinetts auch durch das Wahlers
gebnia su sichern.*2) Sein Pundesvorstand gab in siner Enke
schlieSung der Uberreugung Ausdruok, daf der deuntsche Bavex
"gseinen Willen £y den Siep und dis Daunernherrschaft des ge-
einten Tationalismus” um mo obirker bekunden werde, “als es
fir in feststeht, daB dies a u f lange B eit die
ietzste Heorsohau 1st, suderer mi ¥t den
Stinmeettel antritt.*’) Unber Derufunmg daveuf, daB
s8le an der Schaffung der neuen Reglerung und am Wahlkampf ere
heblichen Anteil hatte, hielt es die Flhrung des RIB fir ihre
*Ihrenpflicht”, am faschistischen Stantsakt in Potsdan am

21, MErs anliflich der Er8ffoung des neuen Relchstspges ge
schlossen teilzunehmen,4)

Am T, April rief der Pundesvorstand zur "Hitlerspende des
Reichslandbundes™ auf.>) Die Jandbundfihver, die friher die

1 DZA I, RIIB, HT-146, Bln261v
2) RIB/AWS, Ix.%5 v. 4.Febr.1933,
3) pzA I, RLB, N».146, B1.268 (Hervorhebung von mir - K.X.).

Wihrend die meister Landblnde dleser Crientier folgten
und zur Stimmshgabe fir die Nazipartel cder die deutschnas
tionale "Rampffront Sohwarz~iWeiBeRet®™ aufforderten, hielten
die Tandbiinde in Bayern, Wirttemberg und Thilringen an ihrer
alten Wehlkampftaktik fest, wobei sle entweder nur die
Deutsohnationalen empfahlen (Bayern) oder mit eigenen Jand.
bundlisten auftraten. V%l.: RLB/AWS, 1x.9 v. 26.Febr.1933;
Schwibischer Landmann, 1933, ir.8 u.9; Der Thiringer ILande
bund, 1933, .13,

; Vgl. DZA I, RLB, Kr.146, B1.270.
Ebenda, ¥1.290; Nr.111, Bil.1 ¥f; vgl. auch ZARLB, Nr.16 v.
T.dpril 1933.

e
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Bauern gegen die von Kommunisten, Sezialdemokraten und Gewerk
schaféen beeinfluBten Industriearbeiter systematisoh aufge-
hetet und die XKluft swischen Stadt und land vertieft hatten,
appelliorton Jjetzt an ihre litglieder, "deutsohe Blutsbrilder"
aue den grofien StHdten zuy mehrwichigen Erholung bei sich
sufzunehmen wand somit ein Bekenntnis sum faschistischen Begiw
ue abzulegen, das mit GCeld nicht aufzuwiegen wire, Bei den
"Blutsbridern” handelte es sich um kitglieder der BS und Sa
sowie des Stahlhelms, die "im Ringen um die verfihrte Volks-
saele dle sohwerste Arbeit (1) hatten®11) Als eine Abordnung
der Landbundfihvung Anfang Juni das Lvgebnis der Hitlerapende
(mehr als 50 000 Erholungsplitus) ﬁhorroichto,a) sprach Hite
ler seine besondere Befriedigung daritber aus, daB die Verbune
denhelt zwischen Stadt und Lend durch die Tat des RLD auf diew
#6 Welse zum Ausdruek gebracht wirde,3)

Aus dem vorbehaltlesen Dekenntnis des RLB zum Paschistischen
Regime srgab sioh folgeriehtig auch die v8llige Unstellung in
der Taktik seines wirtechaftspolitischen Kempfes. Wihrend er
vorher alles aufgeboten hatte, um die letzten Reglerungen der
Weimsrer Republik dureh uwltimstive wirtechaftspolitische Fore
derungen Portleufend unter Druek su setzen und iomer aufs
neuwe “nachsuweisen®, daB sie einer "mationalen Regierung tat-
bereiter lNinner" weichen miiten, war es nunmehr sein Anliegen,
die faschistische Reglerung pegeniiber Vorschligen, Antrigen
und Kritiken, die ungeduldige oder vnzufriedene biHunerliche Nit-
glieder zum Ausdruck bringen wellten, v8llig absusehirmen. 7n-
erst und zugleich am deutlichsten wurde diese taktische Ume
Orientierung in einem Brief des Hauptgeschiftafilhrers des
Sohleswig-Holsteinischen Iend- und Bavernbundes, Scheel, an
dessen Vorsltrenden ¥, THnnsen begriindet, Hatte Scheel noech am
9odanuar die Ansicht gesuBert, daB der Land- und Bauernbund

1) Ebenda. Der Lelter der Pressestelle dea RIB, G.Paeyna, warb
fir diese Hitlerspende in einem durch Rundschreiben den
Landbinden iibersandten Awtikel, den er unbter die Uberschrift
"Bauerndank durch die Tat® ateilte. Vgl. DZA I, RIB, Br.111,
Bl.3 %.

2) Am 1. Juni lief auch eine vem Reichsverband der deutechen

 Industrie organisierte "Adolf-Hitler-Spende der deutschen
Wirtachaft® an.,
3) vgl. WSeIandpost, Folge 24 v.11.Juni 1933,
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fihnlich wie der Pommersche Landbund vom RIB ferdern milsse, er
#olle die Landbinde unversiglich zum soharfen Kampf gegen die
Sehleicherreglerung vuranfﬁhran,1) 8¢ schrieb er am 30, Januar,
als die Brnennung Hitlers mum Reichskanzler bekannt wurdes

"Es ist ja auBerordentlich srfreulich, dafl das vaterlindie
sche ho ffentlioh Diktatur - Eab i-
n e %t aunmehr unseren gesamten Heffnungen und Irwartune
gen zu entsprechen scheint ... BEinem derartigen vaterliindi-
schen Kabinett k¥vnen wir X ¢ i ne Aufnmaea rasoch -

Pline gegentiberstelle n, ohne dafl das
Xabinett eine lange und entsprschende Anlauffrist von uns
bekommen hat, Worauf es ankeonnt, ist, nunmehr programmifig
unsers gesamten Forderungen gusammensustellen und sie nichd
nur iber den Reichslendbund, sondern auch iber die beiden
rationalen Parteien sinzureichen, deagleichen dem Stahle
helm elne Abschrift sugehen zu lassen, "2)
Das FPrisidium des RIB ssh sich dann asuch veranlaft, in einem
Rundschreiben vom 10. Februar an den Dundesverstand und an die
HauptgeschEftastellen darauf hinsuweisen, dal "Sonderschritte
und SonderverstBfe der einselnen angeschlossenen Landbiinde bei
den Reiche~ und preuBismohen ZentralbehSrdem (zu) unterbleiben
und daB alle etwaigen Anregungen und Verst8Be nur durch den
Rejchs-Tandbund® zu gehen hitben. ) Liess Welsung wurde damit
begrindet, dal ummittelbare VorstdBe der landbinde notwendige
Entgcheldungsn verzbgerten und den Kampf der Zentrals desn RLP

geradesu schiidigten.

Am 9. Mirz wandte sioch Kalelkreuth in einem weiteren Fundschrei
ben auch gegen wirtschaftapolitische Vorstellummen, die nun an
die Zentrale des RLB selbst herangetragen wurden. Von der PFest.
atellung avsgehend, daB in lptzier Zeit dem RIB eine grofle Ane
zahl vorn Umschuldunps~ und Schuldenregulierungeplinen unter-
breitet worden sedlen, ersuchte er die Landbiinde, "von Binga-
ben derartiger Pliine vorliufig Abstand zu nehmen, da dle File
ie der Arbeiten nicht (zulieBe), jetst im Adupenblick der Frae
ge der Umschuldung nihersutreten, "4} In einen Antworischrei-
ben an Graf Keyserlingk, der iiber den Sehlesischen Landbund
elne Stellungushme gu diesem Rundschreiben sinpereicht und

sloch gegen die dilatorische Behandlung der Umsehuldunzsfrage

1) Vgl. DZA I, RLB, Nr.257, Bl.5.

2) Zbenda, B1.17. (Hervorhebung von miy - Eello)s
3 Ebenda: lr,146, B1.2§$. é )
4) Ebenda, Nr.23, B1l.365.
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Gusgesprocher hatte, verteidigte Kalckreuth die baltung dex
Zentrale. Diese sei, soversishorte ex, auch damit beschiftigt,
eigene Godanken und Vorschlige zu dieser Frage zu formulileren,
Fir ihre pralktiseche Fdrderung aber sei es notwendig, ehe wman
in die Uffentlichkeit gehs, 8ie Formulierung mit den deutsche
rationalen Ministern und auch mit Hitler sowelt vorzukliren,
Gab die von der Plhrung des RIB vertretenen Auffamsungen "mit
der im Kabinett fir m¥glich gehaltenen L¥sung einigormalen in
Ubereinstimmung gebracht™ wilrdsn. AbschlieBend gab Xalekreuth
#u verstehsr, dsf, obwohl gur Zeit das sehr schwierip zu be-
Adrbeitende Margarinethema im Vordergrund stlinde, die Landbund-
fihrung sich der Wichitigkeit der Umschuldungsfroge hewubt wie
Tey GaB sle aber "j e t 2t ke ive Iiskussion
in der Cffentliohkedt oder Presse herbel-
filhren® mBokie,l)

Die RuBleruncen Xalekreutls lassen das Demihen der Tandbundfilhe
rung erkennen, lnnere Widerspriiche des faschistizchen Regimes,
ipn diesem Palile den Wideraspruch zwischen Papchistischen Machte
habers und ihrer lMessenbasis auf dem Lande, su paralysieren,
indem sie ihve Wirtschaftspolitik auf das Fihrerprinzipy ume
stellten, die wirtschafitepoliticsche Initiative auf den untes
ren Ebenen systematisbh abwilrgten und den biuerlichen Kitplie-
dern die Gelegenhelt zu nehmen suchten, zwischer den Worten
und den Taten des faschistischen Negimes zu vergleiochen. Der
andere Widersprueh, der hier zum Ausdruek kau, waren die aus
dem Flhrungsanspruch der Nazipartei resulilerenden Neinunsse
versehladenholten gwischen den Hazls und den Deutschnations-
len; dureh die schon die Harzburger Front ven Anfasng an zer-
risgen war, und die sich run in der fasehistischen Eoalitions-
replerung fortsetzten und auch die faschistische Agrarpolitik
in ihrer Anfangaphase belasteten.

Die Iandbundlihrer unterstiitzien die Konselidierung der faschi~
atigchen Herrschaft auf dem Lande such, indem sie die Paschie
stische Dauerndemagogie lumer intensiver propagierten und vere
kilndeten, dad nun, da die Wende erkimpft sei, dle Rettung des
deutsochen Bauern dureh die Litlerregierung begonnen habe. Sole

1) Ebenda, B1.363 (Hervorhebuns von mir ~ K.l.).
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ehe Illusionen wurden nicht mur durch bestimmte agrarpoliti-
agche Maﬁnahmen,1) sondern mehr noch durch eine ungeheure Pro-
pagands und die Zichtung eines verlogenen Bauernkultes ermeugt
und genihrt. Hitler selbst nahm die Jahrestasung des Deutschen
Landwirvschaltsrates sm 5. April zum Anlafl, um in siner Pro-
ragandsarede ein "Bekenninis zu den ewigen Werten des Dauern-
tums™ abzulegen. Ex hob hervor, dal die Nazi-Bewepung nicht

in den StHdten jene Ausgangsstellungen hiitte ercbern kimmen,
¢ie ifhrem Handeln das "Cewicht der Legalltiit" gegeben habe,
sondern 8uf sie lhren Ausgang genommen habe vom deutschen Dow
den, vom dsutschen Banerntum. Und er postulierte demagogischi
"Dafl unser Veolk ohne Stidter bestehen kdnnte, das wissen wir
aus der Gesohichte, dall es chne Bauern bestehen kann, ist une
wi~lich, n2)

Die junkerlichen PFilhrer des RIB, die die Bauern in den lets~
ten Jahrern dey Weimarer Republik stets aufgerufen hatten, die
Regierungen nicht nach ihren Worten, sundern mach ihren Taten
zu beurteilen, werteten solche Beteuerungen Hitlers als Bee
wels filr den absolut festen Willen der faschistischen Reglew
rung, d4aB der Bauwer in Wlrtschaft, Politik und Eultur® der
tragende CGrundpfeiler des deutschen Volkes" werden solle.
duf der Bitzung des Bundesvorstendes des RIB am 7. April stimme
te Kalchkreuth den oben zitlerten Phrasen Hitlers "sus vollem
Herzen® zu, und ey flihrite wirtlich ausi
"Heute sehen wir une einem gang anderen Staat gegenilber als
bisher. Was wir heute haben, ist das, was der Relohslande
bund und der Bumd der landwirte seit Jahrzehnten erstrebt
haben, nimlich eine Reichsfihrung, die den Bausrratand in
seiner genzen Bedeutung wilrdigt, und die unser Volk auf
dem deutschen Bauernstand aufbanen will."3)
Bald davauf nshw dey RIB Hitlers Geburtstag zum Anlafl, um in
sinsem Glilckwunschschreiben seinem “aunfrichtigen Bediirfnis
trever Verbundemheit und warmen Dankes® dem "Fihrer® und "Baue
srnkanzler® gepeniiber Ausdruck zu geben, der bereit und entw
sehlossen sel, "dem deutschen Beuernstande wieder dle Stellung
in Stast und Wirtschaft zu verschaffen, die ihm die Mogliche

1 Vgl. Bdwin HOeran, Ein Leben... &.3’.00, 5491,
2) Deutsche Agrarpolitik,(Berlin) 1933, .10, S.712 £.
3) Hanroverscher Dandbund, Nr,17 v. 29. April 1933,
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kels" give, “seline ganze Kraft im Dienate des Volksganzen zu
entfalten, ")

Auch die Pihrerschaft des Relchs~Junglandbundes legte auf ihrer
Fribhjahretaguag 1933 ein Bekenutnis zur faschistischen Blutw
und Bodenildeclogie ah, In einer einstimmlg angenommenen Ent.
schllsBung begriBte sie mit Begeisterung die unter A.litler
vellzogene "schicksalshaf$e politische Wende”., Wirtlioh heiflt
es in der BEntschlieBung:
"Fir den RelchseJunglandbund ariibrigt es sieh, ia seiner
Zielsetzung eine Anderung vorzunehmen, Seit seiner Grindung
st der Relchs«Junglandbund fir den Gedanken von DRiud und
Beden eincetreter im Sinne seiner im Jahre 1924 festgeleg-
ten Satzungen ... Diese Weltanschauung, die nunmshr weite
Ereise des deubtschen Volkes in ihrem Innern entscheidend
umformen s0ll, war von jeher dle geistipge Grundlage der Ge-
samtarbeit des Reichs-Junglandbundes., Aus voller persinlie
cher Ubsrzeugung reiht sich daher die Fithrerschatt des
Relohs~Junglandbundes und die hinter ihr stehends Tandjn-
gend in die Awfbavarbeit des neven Reiches ein."2)
Die molcherart verbreitete Ideolopie vom Bauernstand als denm
ersten Stand im faschistlschen Dritten Reich war nichts andew
res als der propagandistische Rauchschleier, mwit dessen Ver-
breitung mabgebliche Landbundfihrer die Bauernmasse daran hine
derte, den Klassencharakter der faschistisechen Diktatur zu erw-
kennen, und die ihnen daszu diente, die Bauern von Anfang an
und in miglichest groBer Geschlossenheit zu einer suverlissie
gen Stiitze des faschistischen Regimes auf dem Iende gu ma-

chen,

5¢2. Die Rolle des RIB bei der Gleiechschaltuny aller Berufs-
organisationen auf dem Lande und der Vorbereltung des
Reichenihrstandes

Bach der Installierung der Hitler-Hugenberg-Reglerung gingen
die Fihver des agrarpolitischen Apparates der NSDAY und des
RLE gemeinsam daran, die faschistisehe Diktatur im gesamtoen
Bereich deyr Landwirtschaft zielbewult durchsusetzen. Die eine
Selte dieses Prozesses war die Unterdrickung aller demokratie

1) DZA II, Rep.87 B, lr, 20548, DL.152.
2) HSsLandpost, Folse 24 v. 11.Juni 1933,
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eehen Bewezungen und Organisationen auf deu Lende, Ingheson-
dere dag Verbot der unter dem Binflub der LFD stehenden biner-
1ichen Organisationen,1) #owle die Verfolgung und Lrmordung
ihrer Fﬁhr@r.z) Die andere Seite war die Erfassung der gesame
tan Landbevilkerung in der fasohistischen Zwangsorganisation
des Reichsnihrstandes und ihre weitestgehende chauvinistinche
Verseuchung im Interesse der Vorbereitung eines neuen Aggrege-
sionskrieges. Lie landbundjunker hatten schon in den Jabhren
der Weimarsr Republik ideolegische und organisatorische Vor
arbeit fUr die Brrichtung des Reichsnihrstandes geleistet, in-
dem sie die reaktionir-patriarchalische Sténdeldecloglie proe
paglerten und in bedeutenden Teilen ihres Nachtbereiches mite

1) So bezeichnete ein vom Stactskommisar flr das FPolizeiwesen
Lr. Dest am 22. Mai 1933 verfigtes "Verbot marxistischer
Organisationen in Hessen" anch die kommunistische Bauvern-
organisation als verboten. Die Verfiigung, die unter Beru-
fung auf den § 1 dex "Vbrerdnung des Rafehsprﬁsidenten Zum
Sehutz von Veolk und Steat” vem 28, Februar 1933 erlassen
wurde, schloB mit der Drohung: "Wer sich an einer der anf-
geldsoten Qrganisationen als Kitglied beteilipt oder sie
auf andere Weise unterstiitzt oder den organimatorischen Zu-
sammenhalt welter aufrechterhiilt, wird nach § 4 der genann-
ten Verordnung bestraft." (DZA I, BMAI, IAR, Nr.26172
B1.72). Der RIB unterstiitzte alle Mafnahmen zur Verfbigung
und Unterdriickung jeder unter keomwunistischem Einfluf ste-
henden demokratischen Betitirung auf dem Land., So hieB es
in einem Sehreiben des Reichsministeriums des Innern vom
21, Februar 1933 an der Reichaminister flr Eranilhrung nnd
Iandwirtachaft, beszugnehmend auf ein wow "kommunistischen
‘Reicha-Bavern«Komitee' (RBK)" erlassenes Rundachreiben an
die Gemeindebehdrden vermchiedener Stadt~ und Iandgemeinden,
in dem um die Mitwirkung der Gemeindevorstinde beli der Zue
sammenstellung von Naterial thexr die liSte in den biuerliw
chen Gemeinden arsucht wurde: "Auf Antrag des Reichsland-
bundes, der in der Umfrage det RBE mit Reoht eine neue Art
der kommunistischen Agitation auf dem Lende sieht und dae
her die ihm angesehlossenen Landblinde anfgefordert hat, die
kommunistisehen HDestrebunpen nach kdglichkeit zu beobache
ten und zu unterbinden, hat der Herr Reichominister des Ine
nern den ILandesregierungen mit Sehreiber vom 16.2.4.J. na-
heﬁﬁiegt, dureh entsprechende Anweisung daflly zu sor%en,
¢al die vom RBK beabsichtigie Ausnutzung amtlicher Stele
len fir seine parteipolitischen Zwecke verhindert wird."
Evenda, B1.68 £f,

2) Vgl. A.D3nig, Srnst Putz - Ein kommunistlscher Bauernfilhrer,
BaR,00, 5.25? 1. :
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tels der sogenannten wirtschaftsfriedlichen Landarbeiterorga~
nisationer auch praktiziarten.1)

liachdem H.J. v.Rohr Anfeng Februar 1933 in das von [ugenberg
goleitete linisterium fir Ernihrung und Landwirtschaft als
Steatsaeckretir eingetreten war,z) nahn ex die MNoglichkelt
wahr, diese Irfahrungen der ostelbischen Junker im Interesse
der Durchesetvzung und Pestigung der faschistischen Diktatur
dureh Verwirkliohung der Berufstandsideologle in der gesamten
Landwirteschnlt des Relchsgebietes unverziliglieh anzuwenden. In
seiner Sigenschaft als langjihriger Vorsitrender der "Berufs-
gtiindischen Arbeitsgemeinmeohaft Cer deutschen Landwirtschaft”
versandte er am 8. April an fihrende Agrarpolitiker eine Derkw-
pohrify, die unter der Ubersohrift stand: "Der Reichsbauernw
atand. Vorschlag zur BEinordnung des Nghrstandes in den berufs-
stiindisch gegliederten Staatn”S) Von der These ausgehend, dal
durch die "nationale Revolution®™ dexr Nihrstand wleder als Vore
aussetzung des vikischen und materiellen Destandes der Hation
erkannt wei, wurde in diesem Exposé die Bchaffung eines Reichs-
bauerne¥andes wie folgt bepgriindet:
"Damit entfdllt die Hotwendigkeit zur selbstiindigen Weiter-
fihrung und dem weiteren Ausbau all d e r Orgenisationen,
d¥e der Nihrstand wihrend derxr Dauer der liberalistisch
orientierten Staatsfihrung ale Selbsthilfe-, Abwehr~ und
Kampforganisationen gegen “diesen Staat oder gegen andere
ihm entgegenarbeitende Berufsgruppen in jahrzehntelangex
Arbeit errichtet hat, Es ist vielmehr die Zeit dazu roif
geworden, daB nach dem Wegfall aller politischen partei-
miBigen Gagsnaatze und Sinschrinkungen all' diese mannig-
Pachen Bestrebungen einmiinden in e i n e n wmichtigen
Strom, der aus dewm stets lebendiren Juell immer neuer Krife
te sus Blut und Boden gespeist wird und zum Ausdruck werw
den poll aller echten Krifte der Jelbstverwaltung; das ist
der Reichabauernstand."4)
Als Spitzencrganisation, dile alle {tiinde auf dem Lande umfage
san solite, wurde einas Relchestindekammer ins Luge gefalt. Dle

Bildung des Reichsbauernstandes sollte in enger Anlehnung vor-

1) Vgl. S. 60 £f£. der vorliegenden Arbeit.

2) Vgl. DZA I, Biiro des Reichspris., Lr.89/1, Bl.290 f.
3) vgl. DZA II, Reo,8T B, Nr.20548, "51.153 f*.

4) Ebenda, 11.154,
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nehmlich an die bisheriger Xammern und Landbundorganisationen
vorbereitet und zu einem mBglichst kurzfristigen Termin abge-
schlossen werden. Unter Hinweis auf "uralte Erfahrungen, die
im Blute® ligen, wurde die Verpflichtung des Bauernstandes
postuliert, "allem Ubrigen Berufsgruppen, die vielleicht noch
weniger berufsstindisches PFihlen in siech haben, als Vorbild
vorangugehen, demit ... als festes Bollwerk des 3. Reiches fiir
alle Zukunft der Bauernstand als Kernstiick des neuen Staates in
unerschliitterlicher berufsstindischer Gliederung” entstinde.!)
Die historischen Tatsachen widerlegen Jene westdeutschen Histo-~
riker, die bemitht sind, die aktive Teilnahme deutschnationaler
GroBgrundbesitzer an der Errichtung und Fonsolidierung der fa-
schistischen Diktatur auf dem ILande umzudeuten und abzuwerten
oder gar abzuleugnen. H.Haushofer z.B. formuliert nicht ohne
Absicht, daB8 die nationalsozialistische Agrarpolitik (damit
ist zweifellos die Agrarpolitik des Paschismus liberhaupt ge-
meint -« XK.N.) im Spitwinter 1933 begonnen habe,2) An anderer
Stelle behauptet er, daB das konservative Programm von Rohrs,
das auf den Bausteinen traditioneller Agrarpolitik aufbaute,
mit den "revolutioniiren Ansprlichen des Nationslsozialismus®

in der weltanschanlichen Wurzel nicht ibereinstimmt und eine
irgendwie totalitiire Neu- oder Umgestaltung der ganzen deut-
8chen Agrarverfassung nicht angestrebt habé; die Paschistische
Agrarpolitik sei vielmehr durch ein fZwischenspiel konserva-
tiver Agrarpolitik abgebremst” worden.3) Indes enthielt das

s,

=

1; Bbenda, Bl.164.

2) Vgl. Heinz Haushofer, Die deutsche Iandwirtschaft im tech-
nischen Zeitalter, Stuttgart 1963, $.258,

3) vgl. derselbe, Ideengeschichte der Agrarwirtschaft und
Agrarpolitik Im deutschen Sprachgebiet, Bd.II, a.a.0.,

5.189 £. u. 5.201. Bezeichnend ist, daé in dem in der

BRD verbreiteten biographischen Handbuch "Wer ist wer?"

der Findruck erweckt wird, als sei von Rohr nicht nach

der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler Staatssekretiir

in der faschistischen Regierung geworden, sondern als

solcher im Reichsministerium fiiv Zrnihrung und lendwirt-

schaft b i 8 1933 tétig gewesen. Vgl. Jer ist wer?®

XIV. Ausgabe von Degeners Jer ist®s? Bd. I, (West) Berlin

1962, £.1274.
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ven Rohr verbreitete Exposé nicht nur die Grundgedanken fiir
die Scheffung der kinftigen Zwangsorganisation des faschistie
schen Reichsnihrstandes, sondern es orientierte auch darauf,
dafl "fie Bildung des Reichsbauernstandes ... mit einem nige
lichst kurzfristigen Termin abgeschlossen sein" sollte.!)

Daf von Rohr mit seinen Plinen nicht soe recht sum Zupe kam,
lag o?fenbar ver allem daran, da3 er glaubte, ihre Verwirkli--
chung unter maBgeblichem Binfluf der Deutschnationalen Volkse
rartei bvetreiben zu kinnen, zumal Ilugenberg und er stastliche
Spitzenpositionen im Bereich der Landwirtschaft bhesetzt hiele
ten. Dem stand die Absicht der Nazls entgeven, ihren eigenen
Fihrunpgsanspruch bei der Errxiehtung der faschistischen Diktaw
tur ~ aunch auf dem Lande - durchzusetzen und den Binflul der
Deutschnationalen ebenso wie aller anderen altbliirgerlichen Par~
teien auszusehalten.z) Solange dieser Prozef moch im FluB8 war,
war die Plhrung der Nazipartei an einer Propagierung der auf-
tauchenden Projekbte fiir elne Einheitsorpanisation des Bauerne
standes nicht interessiert. In offensichtlicher Ubereinstime
wung mit dieser Taktik der Nazipartei wies die Pihrungsnpitze
des RLD nicht nur den von Rohr verbreiteten Emtwur?, sondern
auch alle anderen Vorschlige zur umverszliglichen Schaffung einer
stdndischen Organisation der deutnchen Lendwirtschaft als un-
zweokniBle und verfriht zurﬁckd3) Insbesondere wandte sie sieh
gegen die "Versachlichungstendenzen", die sich darin HuBerten,
sine schematische Vereinigung des landwirtschaftliichen Orgaw
nisationswesens durch Aufgehen in den Landwirtschaftskammern
nerbeifihren su wollen; denn, so sehrieb die ILandbundzentrale,
"eine solche 'Verkammerung'® des lindlichen Derufgstandes,
die pzwangsliufip zur Vormachtstellung einer Dlrokratie in

vgln DZA II’ &.8.0., .810154'

Vgl. 5.401 der vorliegzenden Arbeit,

S0 in dem Artikel "Die freie Standesorganisation des deute
schen Dauerntums®, ing Grine Wochenschau des RIB, Nr.15 v.
22. April 1933 (Vgl. DZA 1I, Rep.8T7 B, Nir.20548, D1.147 £f.);
ferner in einem Brief Xalokreuths v.2§° Spril 1933 an R.Graf
v.Keyserlingk (vgl. DZA I, RLIB, Nr.23, Bl.382 £f.); sowie

in der Stellungnahme des Prﬁsiéiums des RID "Zur lleuordnung
des Bauernstandes”, in: ZARLB, Nr.19 v.26.4pril 1933.

W NG -3
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der gefihrlichsten Form filhren miBte, wirde zu einer $8d-

lichen Verklmmerung gerade der Xrifte des deutochen Bauern.-

tuas fiihren, denen der Stast der nationalen irhebung nicht
zulatzt seinen Sieg verdankt und deren immer stiirkere Ake

§ivi:rung1gie beste Grundlege fir den welteren Staatsneu-
au ist," '

Die Verlautbarungen der Fiuhrurgsspitze des RIB 2zu diesem Thew

ma lassen mehr oder weniger deutlich folgende Absichiten der
Faschisten erkennen:

Eratens sollten die Banern dureh die Eingliederung in die
kilnftigs Organisation des Reichenihrstandes der fasochistischen
Diktatur nicht nur als Produzenten materieller Glter, sondern
aueh als ihre zuverlissigste Stitze dienstbar gemacht wer-
den,2) Dazu bedurfte es einer massiven geistigen Fanipulierung
der gesamten Banernschaft durch Jene Krifte, die die faschie
stische Ideclogie sohon vorher auf dem Lande zielbewuBt verw
breitet hattsn, Die Landbundfihrer leiteten daraus fir sieh
und fir den agrarpolitisehen Apperat der NSDAP den Ansprueh
&b, den Charskter der kinftigen Organisation des Bauernstan-
deg entscheidend su bestismen,3)

Zweitens waren dle Faschisten gleichzeitig darauf bedacht,
tie Bingliederung der gevamten Bauernschaft in die geplante
Standesorganisation naeh suBen hin zu "legalisieoren®; d.h,,
der kiinftige Reichsnihrstand sollte nicht als offensichtlich
staatliche Zwangsorganisation deklariert, sondern als "freie
Berufsorganisation® getarnt und seine Grindung als Ausdruck

13 YZA IT, Rp. 87 B, Wr.20548, B1.149,
2) *Die sohdpferische Kraft von Dlut und Boden hegohrinkt
sich nicht auf die Produktion von Wirtechattopitern, sone
dern formt Gesinrung und Haltung aller derjenigen, in dee
nen diese Urkriifte vildschen Lebens nooh lebendig sind,
Blut und Toden sind daher eine staatsbildends und stantse
erhalitende Kraft erster Ordnung. Tles stetm erkarnt zu haw
ben, ist das besondere Verdienst dor nationalgozinlistie
schen Dewegung. Diese irkenntnis war zugleich dag geistie
e Dand, das Reichslancbund und tationalsozialiomus inner-
gich stoets verbunden hat." sbenda, DB1,.148,
3) "Der klare nationalpolitische Kampfoharakter, dor den
Relchalandbund und den agrarpolitisohen Apparat der NSLAP
stete avsgezeichnet hat, am3 auch in “vkunft die vornehme
ate Pigenschaft der den Lauernstand regrﬁsantierenden
freien GCtandesorganisation darstellen.” Lbenda, Bl.149.
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"biuerlicher Selbstverwaliung" hingeatellt werdan.1) Das setu-
te aber die Unterordnung des gevamten landwirtschaftlichen Ox-
ganisationswesens unter die faschistipche Filhrung voraus und
bedurfte deghalb auch einer gewiscen Zeit,z) wobei die Land-
bundfibhrsr eine maSgebliche Rolle zu spielen>gadaohten, wiih-
Yend die Fihrer des agrarpolitischen Apparates der NLDAPR, wie
die Entwicklung zeipen sollte, dns Ziel verfolgten, sich des
BLB als des am besten geeigneten derkzeuges zu bedienen, um
mit seiner Uilfe alle landwirtschaftlichen Verbiinde gleichzu-
schalten, dern noch vorhandenen Binflul der Deutschnationalen
im Bereich der Landwirtschaft zu eliminierer und lhren elgenen
Flhrunesansprueh vellstindig durchzusetzen.

Die Unterordrung des gesamten landwirtsochaftlichen Organisaw
tionswesens unter den Fihrungsenspruch der Nazipartei wurde
unter der Parole der "Einigung® des lendwirtschaftlichen Be-
rufsstandes betrieben. Der Bundesvorstand des RLB ergriff die
Initiative und leitete diesen Prozeld ein, indem er in einer
am 22, Vire einstimmig angenommenen EntschlieBung verkiindete,
daB der RLD "im neuen Reich ... das Landvelk simtlicher Stime
we und Gaue in sich samweln" wolle; denn "durch Zusammensehluf
aller die deutasche Scholle hearbeiternden und bewahrenden Volkse
genosuen soll(e) die deutsche Iandwirtschalft zuwr tragenden be-
rufsstiindischen Siule im leubau des deutsechen Nationalstaates
aufperichtet werd@n."s)

Dar Vorstand der Vereinigung derchristlichen Dauernvereine

beeilte sich, der Semmelparole des RLR Polge zu leiaten, Am
27, Mirz beschlefl er eingtimmig, "sofor® mit dem Reicheland-
bund Verhandlungen sufzunehmen mit dem Ziele, die Verschmel-

1) Kalckreuth deutete das in dem erwihrten Brief an K, Graf v.
Eeyserlingk wie folgt ans "Ieh glaube, berechtipt zu sein
zu der Annshme, daf man - wie wiy Ja aveh in unserem Nunde
schreiben zum Ausdruck gebracht haben - an malgebeonder Ree
gierungsstelle durchaus nicht an eine stastliche Organina-
tion der ILandwirtschaft denkt, sondern eine Ffreie Lerufae
arganisation bevorzugt.” LZA i, RIB, Nr.23, B1.382,

2) Kaleckreuth im gleichen Brief sn Keyserlingk: "Jedenfolls be-
steht houte keinerlei Veranlossung, die Froge der landwirte
schaftlichen Organidation zu ilberstirzen und lals iiber Kop?

etvt Orgonisationsformen vom grinen Tisch zu konstruieren, *
benda, ﬁl.BB .

3) bzA I, BIB, Kr.146, B1.283. Vgl. U.Denecke, a.a.0., 5.269 ¢f,
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zung dieser beiden Spitrenverbiinde der deutschen Landwirt-
gchaft baldmbglichet zu erreichen,"1) Frhr.v.Lininek, der als
heuer geschiftsfihrender Prisident der Vereinisung die Néeh-
folpge des verhafteten A.llermes angetreten hatte, wurde mit der
Fihrung der Fusionsverhand lunpen beauftragt.g) Im Ergebnis der
Verhandlungen, die am 31, Virg im Landbundhause gefithrt wur-
den, kam ein Beschlusf Uber die unmittelbare Berbeifihrung
einer Vsrschwelwung der Verelnigung der Bauernvereine mit dem
RLB zwar mniocht zustande, aber Liminek und die Landhundfithrer
sinigten pich daridber, "daf eine e inh e 1t 14 e h e
5pi1tze geschaffen werden solle, in der sich a 1 1 e
Organisationen zusammenfinden,"3)

Schon am 4. April fanden sich auf Ednladung des Prisidiumas deé

1) DZA II, Rep.87 By, Ir.20548, Bl.144.

2) Die Verhaftung A.llermes' am 21. Miiws wochte eine solche eine
stimrige BeschluBfagssung beglnstigt haben, zumal Hermes als
FPrisident der Vereinigung gegen eine erganisatorische Verw
schmelgung des Verbandes mit dem RIB, die schon seit 1927/28
vor allem von den rheinischen und westfiilischen ehrigtli~
chen DBausrnvereinen angestrebt wurde, aufgetretern war, Die
Baveruvereinsfihrer um Lininek seher nun ihre Zeit pekommen
und nahmer den Aufruf des NLE zum Anlaf, um die langersehne ;
te Verschwelrzung unversiglioh zu realisieren, wonmit sie \\\\\
nicht nur ihre Gesirnungpgemeinsehaft mit den Landbund fih-
rern und damit ihr Tekenntnis zum fTaschistisohen Staat bee
kunden, sondern offenbar durch rechtzeltive Anlehnung an
den einfluBreichen RIB sich auch im Lritten Reich einen pu.
ten Platz sichern wollten. li.Gies verweict darauf, daB Li-
ninok seit lingerer Zeit ein "fir den Nationalmogzialismus
offenes Ohr" hatte (2.8.0.4 5.133), Andererseits ist Gleg?
Bemerkung, deB Hermes Verhaftung eine "entscheidende Rolle
«o Flir die Gleichsehaltung der landwirtachatt gespielt® ha-
be (ebenda, S5.144), eine historisch unhaltbare Hypothess,
die waenlger siner unbesbgichtipten Ubarschatzung 8la viele
mehr dem Demihen entsprunpgen sein dirfte, Hermes® reaktioe
niire Folitik sufruwerten und die Versiow von Illermes als
e@lnen antifasehistisch-demolratischen Wideratandekimpfer zu
gtlitzen. Hermes hatte als einer der fihrenden Reprisentan-
ten der "Grinen Front® nioht unwesentlich darzu beigetragen,
die Interessenpolitik des RID Zugunsten der Grolgrundbesite
zer, nicht selten sogar geren den Widerstand in den eipenen
Reihen, durchzusetzen, die Welmarey Republik aueh in den
Augen der christlichen Dauern zu diskreditieren und lotztew
re dadurch Plir die Aufrnahme der faschistischen Ideologie
empfinglich 2zu machen,

3) P.Jacobs, Von Schorlemer gur Grinen front, Disseldorf (1957),
5,79 Hier deutete sich sohon an, daf es der nazihdrigen
Fihrungespitze des RLB um mehy ging als nur um die Binvere
leibung der ehristlichen Dauvernvereine,.
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RLB die Spitzenvertretungen des agrarpolitisehen Apparates
und der NS-Bauvernschaften, des RLB sowie der Vereinigung der
christlichen Rauernverelne im Landbundhause zusammen., Sie
stimmten einmitig dem Vorsehlag des Grafen Xalekreuth 20y BO~
Tort ein Fiuhrungegremium su schaffen, das die Frage der eine
heitlichen Stendesvertretung des gesamten deutschen Bauverne
tums bis spitestens gum Jahresende organisstorisch endgiltig
regeln sollte, Jeweils vier prominente Veritveter der erwihye
ten Organisationen bildeten sodarn die "Reichsfilhrergemein-
schaft des deutachen Bauernstondes®, an ihrer Spitze Kalclke
reuth fir den RIB, Darré fir den agrarpolitisohen Apparat
der NSUAP und Frhr.ven Lininck fir die christlichen Bauerne
vereine. Wihremd Darré der Vorsitu angetrager wurde, erhielg
Ealckrouth das Amt deyw Federfihrung, auf dessen Vorschlag wiew
derum Hitler gebeten werden sollte, die Sehirmherrschaft flir
die Reichsfilirergemeinschatt zu ﬁbernehman.1) Am Nachmittag
des gleichen Tages empfing Hitler in Gegenwart Dorrds dis
Prisidenten und Direktoren des RIB, um die EntechlieBung des
Bundesvorstandes des RLB vom 22, Mirz, durch die der Anstof
#ur Dildung der Reichsfihrergemeinschafls gegeben und damit dex
¥rozel der Unterordmung des gesamten landwirtschaftlichen Ora
panisationswesens unter die Tasehisticohe Flhrung eingeleitet
worden war, persdnlich. entgegenzunehmen und seins Dereitechaft
#u bekriiftigen, die ihm ancetragene Schirmhorrschaft "freuvdig®
2 ubernehmem,g)

Die Landbundfihrung lieB keinen Zweifel daran, dal mit diesem
breignis im landwirtschaftlichen Organisationsbereich die fa-
schistische Gleichschaltung und die Binfihrung des Fihrungse
Pringips hegonnen habe, G.Pacyna wertete im Zeitungndienst
des RIB die freiwillige Unterstellung der Reichsfilhrergemeine
schatt unter die Schirmherrschaft Hitlers als "Treushekennt-
his des deutschen Daverntavms s o h lech t h in zum

" neuen Stant und geiner Fihrung® und postulierte unmifSverstinge
lichs "Das Verhiiltnie des deutschen Bauern zum neuen Staat
¥kson nur ein Gefolgsecehaftoverhdsl t e
1) Vgl. Z4RIB, Nr.16, v. T.4pril 1933; WS-Landpost, Folge 1%

Ve F.April 1933,
2) Z4RIB, Nr.15 v. 5.April 1933,




n i & seln, das in rickhaltloser Treue zu dem Fihrer des
neuen Stastes seinen sichtharsten Ausdruok'findet.”q)

Von grucdlegender Bedeutunr fir die Unterordnung aller land-
wirtsehaftlichen Organisationen unter die faschistische Flihe
rung war die Gleichschaltung dez RIB und seiner angegliederten
Verbiinde mit dem agrarpolitischen Apparat der NSLAP, die von
den junierlichen Landbundfihrern nicht etwa nur pasasiv gedule
det, sondern akbtiv gefdrdert wurde. In der Pricidialsitzung
am T, 4pril, die sich mit der Bildung einer Einheitsorganisae
tlon der deutschen Bauernschaft beschiiftigte und der unmittel~
barsn Verbersitung der Sitzung des Bundesvorstandes diente,
axklirte Ealckreuth, dafl smunichst wesentlich "die schleunige
Verschmelzung zwischen dem agrarpoliticchen Apparat und den
Bauernachaftan der NSIiAP und der Landbinden (sei). Die tibrige
Regelung (wilrde) sich dann gnaahliesen.g)

Vor dem Dundesvorstand, der ansechlieBend tagte, wiederholte
Kalekreuth die Forderung nach vnverzilglicher Gleichschaltung
beider Organisationen, um sie zur "tragenden SHule" fir die
im Reichskanzler Hitler verkBrperten Ideen der neuen Stantse
fithrung zu machen, um das neue Deutschland auf einem einigen
deutschen Banernstande aufzuhauen.B) Ter Bundesvorstand be-
griifte in einer Entschliefung die auf Vorschlap Kalckreuths
gebildete Relehsfilhrergemeinschatt als die "gepebene Voratue
fe zur Veiterfihrung des Einigungswerkes" und ermichtigte das
Prisidium, das begonnene "Ssmmelwerk® mit sllen hitteln durch-
gufilhren, Dabel durfie, so wurde auwsdrieklich betont, das
TEinigungswerk nicht auf Kosten des bisherigen klaren natio-
nalpolltischen Kampfoharakters des Reichslandbundes erkouft”
werden, sondern es gollte die “im Kampfe um das neue Deutsche
land zwischen den sktivistischen Kimpfergruppen in Fihrung
und - Gefolgschatt entatandene und bewihrie Sinnesgemeinschaft®
aufrechterhalten werden.4)

Ebenda. (Herverhebung von mir - K.¥.).
DZA I, RLB, Nr.146, Bi.200:
Hannoverscher Iandbund, Nr.17 v. 29.4.1933.

DZA I, RLB, Nr.146, Bl1.289 f.; ZARLB, Nr.16 v. T.April 1933.
B.Gles versucht den Eindruek zu erweeken, als sei der RIB
von Xalekreuth allein, dessen Handlungesweise "kaum anders
als mit netionalsozialisticchen Einflisteruncen exklirt wer-
den® kBune, unter die Aglde der Nazipartei gefihrt worden

£ N0 -
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tuf dsr Grundlage einer solehen "hewihrten Sinnesgemeinsohaft”
- konite sich die Verschmelzung der Organisationen des RID mit
¢enen der Nazipartel verhiiltnism!iSig rasch und ohne nennense
werten Widsrutand vollziehen. las Wesen dleses Prozesses Hew
gtand derin, daB die Landbundfihrer weitgehend freiwillipg
ihre Organisationen vollstiindig an die Nazis auslieferten, wo-
bei sie aueh in Kauf nahmen, von ihren bisherigen einflullrei-
chen Posten durch "jlingere" Vertreter des agrarpolitischen Ape
parates der llazipartel verdringt zu werden. Prisident Albert
Bethpe war allen anderen mit "gutem Beispiel®” vorangegangen,
als er schon in dsr Sitzung des Bundesvorstandes am 22. Mirz
1933 seinen Posten fir "sine jlngere Kraft® zur Verfigung stell-
te, nachdem or die auch von ibm selbst erstirebten Kagmpfziele
des BLB im "nationalen Durchbruch” und in der "jetzigen gliick-
lichen politisohen Emtwicklung® verwirklicht sah.

Anderen Landbundfihrern, die noeh an einer kemservativen Eine
stellung festhalten moohten und an den Zusammenschluf ihrer
Organisationen mit denen der Nazipartei nur z8gernd heran-
gingen, gob Kalokreuth in der Bltzung des Bundesvorstandés am
7. April dem Rat, solche falschen Hemmungen zu iiberwindsn und
die Verschmelzung "mit der ganzen Preudigkelt eines Mannes®
zu f8rdern, "der etwas [eues, was fir Jahrzehnte halten soll,
sehaffen will,"2)

(2.8.0.y 8.135). Dem steht dle aktenkundig belegte Tatsa-
che geceniiber, d4af das Bekenntnis des RLD zum faschisti-
schen Stant und seiner Fihvung naeh dem 30.Januar 1933,
das sich folgerichtig aus seiner vorherigen profaschisti-
schen Ideolegie und Politik orgsb, vom gesamten Dundesvore
stand in berelts erwihmnten Kundgebunren zum Ausdruck 2e-
bracht wurde.

1) DZA I, RLB, Wr.148, B1l.271 £f, Ealckreuth hatte namens des
Priisidiums vorgeschlagen, #@ilhelm leinberg sum Fachfolger
BDethges zu wihlen, well er in der nationalsozielistischen
Bewegung stinde und das Vertrauen Hitlers besifie, und weil
dureh seine Wahl "die Ubereinstimmung mit der nationalso-
zlalistischen Bewegung auech #HuBerlich® gichtbar wilrde (eben-
da, B1.278 f.). Begeichnend war, da8 Feinbers schon nicht
mehy durch Abstimwung, sondern lediplich durch Zuruf zum
nsugn Landdbundpriigidenten gewihlt wurde. Lit W.Willikens
und #,Neinberg stellten die Nazis bereits swei der vier Prii-
sidenten, die den RIB allesamt in der leichsfihrergemein-
schaft vertraten, so daf sie in diesem Cremium schon wvon
der Zusammensetzung her ein sahlenmiiBiges Ubergewioht bew
Balen.

2) Hannoverscher Landbund, Xr.17 v. 29.4pril 1933,
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Indem Eolckrsuth forderte, der "Jugend, die sich eihschalten
will®, das Zugestindnis zu machen, "daB gie zuniohst einunl
auf einen erheblichen Teil der Erfahrungen des Alters versieche
tet™, appelliierie er zugleloch an die Bereitschaft der Tande
bundfinrer deutsohnationaler Provenienz, den Fihrungsansprueh
der Naszipartsi zu respektieren und den Repriisentanten jures
agrarpolitischen Apparates den bestimmenden BinfluB auf die
kinTtige Agrarpolitik freiwillig zu Uberlassen.

Kalekreuth sollte sehr bald in eigener Person erfahren, daf
die Nazis keine Mittel scheuten, wenn es darum ging, die Abe
lsung komservativer bzw. deutsehnationaler Landbundfihrer
dureh FPunktiontre ihres agrarpolitischen Apparates zu besehleuw
nigen, und daf sie skrupellos genug waren,auch solche Landbunde
fihrer aussuschalten, die sie zuver noch wegern ihrer profa-
sehistischen Haltung und ihrer "Verdienste" im Eampf gegen das
Welmarer "System® und fir die faschisticche Diktatur gelobt
hatten, Anfang Mai wurde Zalckreuth in gezielter Absicht be-
schuldigt, im Jahre 1930 wihrend der vom Ninister Schiele be-
triebenen Boggenstiitzungsaktion an der Derliner Produktenbdr.
se Jelzen. und Roggpengeschifte gotitigt und sie "gum Gegen-
stand persdniicher Spekulationen und fir persdnliche lLereiche
rungsswecke” benutet zu haben11)-Es war kein Zufall, daB die
lingis sich derartige Besechuldigungen, durch die Xalekrsuth
kompromittiert werden sollte, Piir diesen Zeitpunkt aufgehoben
hatben. Gosbhels' "Angriff" verkindete nicht von ungefihry
"Be ist selbstveratindlich, dal die politiache Rolle des bise
herigen Landbund-Prisidenten Graf Kaleckreuth Pir immer aunsge«
epielt sein wird, wenn sioh herausstellen sollte, daB die Vore
wiirfe, dle gegen ihn erhohen worden, ricutig sind."2) am S.Mai
trat Kalckreuth vom Posten des zeschiftsfihrenden Prisidenten
des RIB zuwick, um "zur Wehrurg seines Rechts vellste Hand-
lurngsfreiheit nach alleén Seiten zu habanu"a) Zanm neven gow
schittefihrenden Priisldenten wurde Wilhelm Neinberg bestimmt.
Lunmehr war die Filhrungespitee des RIB vollends ein Instrument
1) Vgl. Der Augriff, Nr.105 v. S.Mail 1933 (Absehrift des Arti.
kels "Lie Grimde fir Kalekreulhs Riehtritt® in pra I, RLB,
Nr.10, D1.1 f£.)

2 Ebanda, Blcsc
3) Teutsche Tagesze)tung, Ir.123 vom 5. Nai 1933,
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der Naripartei. Die Nazl-" andpost" bemerkte, d4aB die Einset-
zung Neinbergs dadurch besondere Dedeutung gewiinne, daf er
"engster Mitarhelter des Reichgbauernfihrers Larré® 391.1)

Den Appsllen und dem Beispiel der Fihrungaspitze des RLB fol-
gend, ordneten sich die Vorstinde der Provinziallandbiinde bew
reitwillig, zumindest. ohne Widerstand zu leisten, dem Pihrungs-
énspruch der Nazipartei unier. Das kam zuniichst darin zum Ause
drueck, daB in der Regel die landwirtschaftlichen Gaufachbern-
ter der NODAP an Stelle deutschnational orientierter Tandbunde-
fihrer an die Spitsze der Tandbilnde traten,2) Z.0., Willl Bloe~

dorn in Pommern3) oder der Rittergutshesitrer Johannes Trhr.
voen Relibnitz auf lisltschawe (211 ha) in Sohlesisn.4)

fuch jene Landbundfithrer, dle bislang ihre Positionen unter
der Tlagpe der Landvolkpartei zu behaupten versucht hatten,
gaben - wie das Beispiel des Ihilringer Landbundes poipt -
ohne zu zdgern den Nazis den ieg frei, so dafB dieselben nune
mehr auch in der fritherex Doméine der Landvelkpartel die gesam-

1; WB«Landpost, Felge 20 v. 14.lai 1933,

2) Elne Ausrashme hiervon bildete der Schleswig«llolsteinische
Land- und Bauernbund, dessen Fihrer sich schon 1931 wit dex
Gauleitung der NSTAP tber eins enpge Zusammenarbeit verstine
digt hatten. Dei der Neuwahl des Gesamtvorstaudes des Londe
und Bauernbundes durch die Vertreterversaumlung am 5,bai
1933 begnilgte sich der landwirtschaftliche Gaufachberater
fir Sehleswig-Holstein, W.Struve aus Oelizdorf, mit dem
Posten eines 1, sgtellvertretendsn Vorsitzenden; M.Tdnnsen
aus Schalby blieb geschiftsfilhrender Vorsitzender, Graf von
Eielmansepg auf Seestermihle (2.) stellvertretender Vore
sitrender; auch der langjihrige liauptpeschiftafithrer Scheel
bih%g%t ?einen Posten, %Vgl. HS«Tandpost, Folge 23 v. 4.Ju-
n 3.

3) Tie Vertrsterversammlung des Pommerschen Tandbundes, der
bis dahin die faschistische Diktatur unter deutschnationa-
ler Fihrung erstrebt hatte, wihlte im April neben dem his-
herigen Vorsitzenden H.J.v.Rohr W.Bloedorn zum Vorsitzenden
des [andbundes (Vgl. NS-Iandpost, Pelge 17 v. 23.April 1933.)
Da v, Rohr als Stentssekretir im Ninjisterium Hupgenberas in
Berlin gebunden war, lbernahmen in Pommern faktiseh Neprie
sentanten der Nazipartei die Fihrung des Landbundes.

4) Am 9. liai war der engere Vorstand des Schlesischen Tandbun~

des zuriickgetreten. Im Srgebnis der lleuwahl durch die Verw

treterversammlung stellten die Jazis den Vorsitzenden und
die ersten zwei Stellvertreter; der bisheripe Vorsitzonde

Kurt v.hiohr auf Nanse muSte sich mit dem Poeten eines 3,
stellvertretenden Vorsitzenden begniigen. gv Les DZA I, RIB,
r.23, Bl.400; NS~ILandpoit, Folge 21 v. 21.Fai 1933).
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te Bauernschaft in kirzester Frist unter ihren unmittelbaren
Einflul brincen komnten. Als der Nazigauleiter Sauckel #nde
Bérz vem Thiringer Landbund forderte, daB er auf eine eipene
politische Crganisation und eigeue politische Vertretung in
den Parlamenten verzichten und Nazilandwirte zu ersten und
swelten Versitzenden des Landbundes sowie in mindestens der
Hilfte aller Xreislandbiinde su ercten Vorsitzenden wilhlen solle
t8.1) erkidirte sich der engere Vorstand des Iandbundes sofort
zit Verhandlungen und "zur Einipgung vereit",2) Ihre Bereitschaft,
sioch vorbehaltlos hinter die Taschistische Reglerung zu stelw
len und frilhere Differengen, dle sie an elnem Zusammengohen
wit den Hazis behindemt hatten, vBllig zu begraben, unter-
strichen dle Fihrer des Thiiringer Landbundes und dey Landvolk.
partei, indem sile erklirten:

"Wir haben uns restlos hinter das FProgramm der neuen Reichaoe
roglerung Adol? Hitler, von der Rettung des lauern nm
Deutschlends willen, gestellt, Es lst das, wofiir wir immer
eingetreten s8ind .., Wir stellen unz also auch jetzt, ohne
unserer Jlirde etwas zu vergeben, hinter die fllhrenden Per-
ginlichkelten der natiornalen Reichoreglerung. Wir erkenuen
an, dal sine CGleichschaltung mit den Krilften, die die Reichs-
roglerung tragen, auch in den TLandbiinden notwendip ist ...
Bisher haben wir mit der NSLAP auf zwel verschiedenen e
gen letrtevn indes, wie das jetzt herausgestellte Programm
der Relohereglerung erweict, flir dasselbe Ziel gefochten.
#ir begriiBen 8 daherxr, dal auch von dexr
HSLAP die Hand zu Versthnung gereicht wird.®3)

Lie lazis hielten es jedoch angesichts der realen lachiver-
hiltnisse nicht mehr fir notwendig, mit den sur Unterwerfung
bereiten Landbundfihrerrn su verhandeln. Statt dessen erhielt
der Vorstand des Landbundes am 5. April eine Verflipgung des
Thilringer Innenminiatsriums,4} das - unter Berufung auf die
"Verordnung des Relohsprisidenten gum Schutz von Volk und
otaat vom 28, Februar 1933% - kurzerhand sine vorliufige illeu-
besetzung der Qrgane des Thiringer Landbundes verordnete und
anf diesem Jege der NSLAP in der Fihrungsgremien des Landbune
des aufl allen Ibenen sowie des Junglandbundes den bestimmenden
Binfiull gicherte. Die bisherigen Vorsitzenden Abiocht und Eek-
stein, die in Personslunion die Jahrelang praktizierte BEin-

1) Vgl. Der Thiringer ITandbund, [r.26 v. 1.April 1933.
2) Ebenda, Ir.27 v. S.April 1933.
3) Sbenda, Ir.26 v. 1.4pril 1933,
4) Ebenda, Ir.28 v. B.April 1933.
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heit von landvolkpartsi und Iendbund in Thiiringen verkSrpert
hatten, sehen sich im engeren Vorstand plétzlich vopn Reprisen-
tapten der Nazipartel in die lLinderheit und in den dintergrund
gedr&ngt.1) Denncoch nahmen sie, wie auch alle anderen Fitglig-
der des Geaamtvorsfanéea, die ihnen zugewiesens gzweitrangige
Stellung an, akzeptierten sie die verardnete'Gleichschaltung,
'mmdie Einheit im Berufsstande zu er-
kémpfen."?) SchlieGlich teilte Hokstedin am 1. Fai vor dam Thiie
ringer lLardtar mit, daf? nach dieser "inneren Aussthnung" die
TinfkSpfige Traktion des ThUringer Landbundes bzw. der Land-
volkpartei geschlosser ihren Anschluf an die Fraktion der
NSDAP veollzozen habe.3)

Nachdem die Fihrer des Thiirinrer Landbundes und der Lendvellk-
partel in den letzten Jahren der Weimarer Republik sich mit
den Fazis lediglich aus Eonkurrenzgriinden taktische Gefechte
gellefert, im librigen sber ihre geistige Ubereinstimmung in
grundsitzlichen Fragen betont hatten, bewiesen sie letztlieh
durch ihr geschlossenes lUberlsufen zu den fezis, da3 sie den
Bauern keine Alternative zum Fagchismus bieter wollten umd

das aueh nicht konnten, sondern da3 auch sie dem Faschismus
auf dem Lende den Jeg ehnen_h&lfeh, wenn auch auf dem gemiBig-

1) gemAnauen engeren Vorstand des Thilringer ILandbundes gehdre
en ang
a) von der Nazipartei
als 1. Vorsitzender; Rudi Peukert aus Jiebelsdorf, Guts-
bhositzer (40 ha), M.¢&., Lendwirtschaftlicher Caufache
berater der NSLAP;
als 3. Vorsitzender: Paul Junghanns aus Hddenitzsch,
Gutsbesitzer, LdL, Staatsrat; 4
als Beisltzer: Ferl Eirvhardt aus Kittelsthal, Landwirt
AL (zugleich als neuer Vorsitzender des Thirinper
Junglandbundes);
als Haupigeschiftstihrer: to.liackeldey aus Jeimar, Staats-
rat (lr komnte seinen Posten als langjihriger Houpt-
geschiftsfihrer behoupten, zumal er schon 1932 zur
Lazipartei lbergetreten wav.);
b) von der Landvolkparteil
ale 2. Vorsitzender: Abieht aus Cberpdllnitz, Ritter~
gutspichter, 1dR (bisher 1. VbrsitzeuderS; :
als Teisitzer: Herbert ickstein ans Theuern, Landwirt,
KaL (bisher 2. Vorsitzender)
VYgl. ebenda,
2) Bhenda.
3) Vgl. STA Jeimar, Landtar von Thilringen, Nr.464, VI. und
Vil. Landtag von Thiiringzen, I. - IV, Abteilung, S.1 f.
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ten Fligel des RLB und nicht so offensichtlick wie die von den
2xtrem resktioniiren Junkern gefihrten ostelbischen Landbiinde.

Binen Zhnlichen, von der Regel aber auch abweichenden Verlauf
nahm die Gleichscheltung des Landbundes Fecklenburg-Schwerin.
Ler Landbundvorsitzende Albrechi Jendhausen, der schon 1931
seinen Jbertritt von der lerdvolkpartei zur HNSIAP vollzogen
hatte, war wit dem faschistischen iinisterprisidenten Walter
Granzow wegen dessen Siedlungspropaganda in Eonflikt geraten.
Gerade in lecklenburg, das auch nach 1918 eine ausgesprochene
Lomiine der ostelbischen Junker geblieben war,1 denonstrierte
die seit 1932 amtierende Faziregierung die faschistische Agrar-
demagogle in besonders auffilliger Weise. Wihrend sie einer-
selts den CGroBgrundbesitrzern als aktiven Fdrderern und Weghe-
reltern des Faschiswus die Unantastbarkeit ihrer Giter pu-
sicherte,2) propagierte sie andererseits, um die Bauern hine
zunalten bzw. 2u gewinnen und ihre lNassenbasis auszubauen, be-
sonders eifrig elne "sinngemife Bauernsiedlung".3) 4. Wendhau-
gsen, der die Siedlungspropapanda Granzows wdrtlich genommen
und gich gegen dessen Pline ausgesprochen hatte, sah sich seit
daruar 1933 unter solchen vehlagzeilen wie "Bin siedlunpoge
feindlicher Landbundvorsitzender”, "Ein °*Iandbundfihrer® gew
gen die Bavernschaft®", "Les Chemileon Ir. Jendhausen" schare
fen Angriffen durch die Nazipresce ausgesetzt.4) Obwohl gich

1) Vgl. Martin Polzim, Kapp-Putsch in leeklenburg, a.a.0.
8. 185 8423 T05, 5uahh I,

2) So sehrieb die iazi-~landpost, en die Adresse dew mecklen~
burglschen GroSgrundbesitzer gewandt: "Wir Jationalsorisw
listen haben stets betont, dafl wir, zur lLacht gekommen,
nicht daran derken, den Grol8grundbesitsz zu zerschlagen,
denn dieser hat innerhaldb der Natlonalwirtschaf: grofe
volkswirtischaftliche sowie wehrpolitische Aufpahen zu er-
fillen,” NSeLandpost, Folge 5 v. 29.Januar 1933,

3) Horst Jitt wies in einer Untersuehung sur faschistischen
Bodenpolitik nach, "da8 der GrofSgrundbesitz in den Jahren
der faschistischen Herrschaft in Hecklenburg nicht ange~
tastet wurde. Die Aufteilung einzelner Giter fir Sied Ungs~
zwecke war so gering, daB sich die Flichenverminderung des
Grobgrundbesitzes kaum bemerkbar machte." H.iti, Die fa-
schistische Bodenpolitik als Littel sur Sicherung der Bko~
nowischen Basie des Paschismus auf dem Lande und der
Lriegsvorbereitung, erliutert an Beisplielen aus lecklenburg

1933 bis 1939), in: WZ der Universitiit Rostock. G-Relhe,
Ouodge (1961), B.2, 8,243,

4) Vgl. NS-Landpoat, Folsen 5 bis 7 v. 29.Jan. bis 12.Febr.

1933.



- 397 -

die erdentliche Vertreterversammlung des Landbundes am 14.
Juni 1933 ir einer Intschliefung "freudig® und "woll tiefster
Larkbarkeit"” der Sechirmherrschaft [iitlers unterstellte uad

die Zinfligung der bestehenden landwirtsehaftlichen Berufsore
ganisationer einschliefllich des Landbundes in einen "neuen
Organisationsrahmen” befﬁrwortete,1) gwang die mecklenburgi.
sche liegierung wenig epiiter den Cesamtverstand des Landhundes
zum bedimgunzolosen Ricktritt. Dieses Vorgehen wurde damit be-
grindet, daf der Landbund der Forderung, eine "tnbildung des
Vorstandes im Sinne der Uberall in Deutsechland durchgefihrten
Gleichschaltung® vorzunehmen, nicht "in der von der Leglerung
gewlinechten Form"™ nachgekommen sei.z) Granzow ordnete darauf-
hin eine Priifung der Vermigenslage des Lamdbundes und schlieS.
lich, unter Berufung suf diese Uberprifung, die Dinleitung

des Konkursverfahrens fir den Landbund Vecklenburg~Schwerin
an.B) '

Im Frgebnis der Gleichschaltung aller Landbiinde, d.h. ihrer
weitgehend freiwilligen Unterordnung unter die Fihrung des
agrarpolitischen Apparnteg der NSLAP, stand der Hazipartei der
gesante Orgenisationsapparat ces einflufireichen RLB und sei-
ner angegliederten Edrperschaften gzur Verfligung: die Landbund.-
gentrale, die laupt~ und Kreisgeschiiftsstellen, entsprechende
Febéude und pinrichtungen, ein eingespielter Leawtenapparat
und eine Vielzahl lendbundeigener Presseorgane. Dort, wo new
ben den Landblinden auch NS-Bauernschaften existierten, wurde
die 7usammenlegung der Geschiftsstellen und der Presseorgane
und das Aufgehen beider Organisationen in eimer faschisti-
aschen finkeitsorganisation, die gewBhnlich "Bauernschaft”

oder "Bauernstand® gensnnt wurde, beschlonsen.?’ Da es nicht
in jeder Provinz eine HS~B&uern$ch&ft, tiberall aber esinen Land-

LZA I, ¥r.212, Bl.272.

S~Landpost, Folge 29 v. 16.Juli 1933.

Vgl. ebende, Toloe 371 w. 30.Julil 1933.

S50 2.B. in Bayern, wo auf Grund einer Vereinbaruny vom
14.Juni 1933 der Landbund, der vorher der Deutschnationalen
Volkspartel gefolgt war, und dis KS-Dauernschafiten unter
Pilhrung des laondwirtschaftlichen Gaufachberaters Fritz
Schuberth zur Bayerischen Bauerunschaft, Gau Frarken, ver-
einigt wurden. Dile Zusammenlegung der Geschifisstelle und
der Presseorgane wurde ab 1. Jull wirksam. Vgl. "Einipung
zwischen der IS~Bauernschaft und dem Bayerischen Lendbund,
in: IS-Landpost, Folge 27 v. 2.Juli 1933,

) (O -8
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bund gab, der fast immer den beherrscheunden Einflul auf die
Beauern ausibte, wurden die Provinziallendbiinde in der Regel
die organisatorischen Iriiger diesex Einheitsorganisationen,1)

Die rasche Unterordnung der gesanten Bauernschaft unter den
Flihrungsanspruch der Nazipartei wurde auch durch die Haltung
der snderen politischen Bauernverbinde beginstigt. ilach dem
Beispiel der Reichsfihrergemeinschaft wurden Pihrergemein«
schaften in den Léndern und Provinzen gebilcdet, an deren Spit-
#e die Lendwirtschaftlichen Gaufachberster oder andere Ver-
treter des agrarpolitischen Apparates der NSIAP traten. o
Leandbinde und NS-Bauvernschaften bzw. agrarpolitischer Apparat
das Terrain beherrschten, bildeter sie allein eine solche TFih.
rergemeinschaft(z.D. in der Provinz Hannover oder» in Praun-
schweig),g) in anderen Provinzen (z.B. im Rheinland) im Verw
ein mit den christlichen Bauernvereinen. Alle der Flihrerge~
neinschaft angeschlossenen Organisationen erkliirten die Auf-
gabe ihrer selbstindigen ixistenz und ihr Aufgehen in der fa-
schistischen "Bauernschaft® oder dem "Bavernstand®. Tuers
hatten sich die christlichen Bauernvereine im Rheinland mit
den Landblinden verstindigt und "ihr grundsiitzliches Aufgehen
im 'Rheinischen Bauernbund’'" verkindet. Lie Yazlpresse werte-
-te diewen Sehritt, durch den die "Vereinigung des rheinischen
Daunernstandes im groSen und ganzen als wollendet zu betrach-
ten" wire, als eine "Tatsache ..., die aueh fiir die Ubrigen
deutschen Linder beispielpebend sein s01lte,"3)

1) In Schlesien z.B. kam das darin sum Ausdruck, dzaf8 die im
irgebnis der erwihnten Neuwahl des Schlesischen Landbundes
entatehende faschistische Zinheltsorganisation auf dew lan-
de zunichst "Schlesischer Bauernstand-landbund" gensnnt
wurde (Vgl. "Lie Gleichschaltung des behleslischen Lancdbun~
des™, ing KB-Landpost, Folge 21 v. 21.kai 1933). Uber die
Gleichschaltung des Schleswig-ilolsteinischen Land-. und
Bavernbundes schrieb die lazi-Landpost: "In der lLordmark
gibt es seit dem 5.Mei 1933 mur eine freiberufliche Bauern.
organisation mit eigenen Fachabteilunpen, das i1st der
sehlegwig-Holsteinische Land~- und Bauernbund.® ("Einheitge
front in der Nordwark", ebenda, Folge 23 v. 4.Juni 1933).

g Vgl. ebenda, Folge 20 w. 14.kai 1933.

Vgl. "Baverneinigzung im Rheinland und Bayern?", ebenda,
Folge 25 v. 18.Juni 1933. Iieser recht deutliche Hinweis
bezog sich offensichtlich vor allen auf Bayern, wo die Um~
orientierung des Landbundes von der DIVP auf die IISTAP nock
nicht vollzogen war und auch der christliche Bavernverein
selne eigene Ixistenz noch nicht sufpepeben hatte.

LF IS
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lechden schlieBlich im Juli auch in Bayern der christliche
Bauneruverein sich der vom Lendbund und der iiS~Baverngchaft
gebildeten "Bayerischen Bauermschaft® angeschlossen und damit
anf seine weitere selbstéindige Ixistenz wverzichtet hatte,q)
beherrachte die NSIAP die wichtigste Siule des landwirtschafi
lichen Organisationswesens, die politischen Bavernvereine,
voliends. Das um so mehr, als such der Bayerische Bauernbund
und die Leutsche Bauernschaft siech zu dieser Entwicklung zu-
niichst v8llig passiv verhielten und schlieBlich durch ihre
Selbsteuflieung dle bisher unter ihrem BinfluB stehenden Ban~-
ern bereitwillig dem Faschisuus auslieferten.<)

Bel der faschistischen Gleichéchaltung des gesamten landwirt.
schaftlichen Organisationswessns standen die Fihrer der an-

deren bedeutenden Organisationen den politischen Bauvernverbin-
den nicht nach. Am 19, April unterstelite sich der Reichsver-
band der deutachen landwirtschaftlichen Genossenschaften -

Raiffelsen der Pihrung Darrée, wodurch die Nasis 40 000 biner-
liche Cenossenschaften mitsamt ihrem Vermdgen in die Hand be-

knmen.a) Der Deutsche Landwirtschafterat, der siech als Spite
zenorgeniscation der Landwirischaftskammern schon am 5. April
in einer EntschlielBung "als dle berufene Vertretung des pesanm-
ten deutschen Bauerntums®™ der faschistischen Regierung "riick-
haltlose und geschlossene Gefolgschaft und Unterstitzung™ ge~

lobte,4) wihlte am 13. lail Darré zu pseinem neuen Préisidenten,
80 daB nunmehr, wie die Razi-Landpost feststellte, "auch die

1; Vgl. ebenda, Folge 30 v, 23.Juli 1933.

2) Die Lazis registrierten befriedigt, dal die Vertreterver=
samelung der Deutsehen Bauvernschaft am 11.Juli die Selbst-
auflésung der Organisation besehloB und ihre itglieder und
Freunde aufforderte, "im Reichsbauernstand loyal und posi-
tilv mitzuarbeiten und en jedem Platz die Porderung des deut~
schen Baverntums als ihre oberste Aufgabe zu betrachten.”
Fbenda, Folge 29 v. 16.Juli 1933,

Aus der heutigen Sicht ist es bezeichnend, dall die Auffor-
derung der Vertreterversammlung zu einer aoclchen *loyalen
und positiven” Mitarbeit vom damaligen Geschiftsfihrer der
Desutschen Bauernschaft und spiteren KZ-Baumeister Heinrieh
Libke auspging. Vgl. Die blrgerlichen Parteien in Deutsch-
1and, 7'5!16. I, avaoOn, SlBOOn X

3) Vgl, “Tarrdé fihrt das lindliche Genossenschafiswesen”, in:
No-Landpost, Folge 18 v. 30.4pril 1933.

4) Vgl. "Der Xanzler vor dem Landwirtschaftsrat”, sbenda,

Tolge 16 v. 16,4pril 1933,
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dritte der landwirtschaftlichen und biuerlichen GroBorganisa~
tionen, die des Sffentlich-rechtlichen Dereiches, in die Ji#nde
des nationalsozialistischen Bauernfihrers gelegt” war;q) Als
@lne Woche spiter anch das Prisidium des Deutschen Tandhandels-
bundes die Fihrung seiner Organisation vom 16 000 Nitgliedern
an Darré ﬁbergab,g) beherrachte die Nazipartei das gasamte
agrarpolitische COrganisationsweser im Reich. Iunmehr konnte
die von ihr angestrebte Gleichschaltung aller landwirtschafte
lichen Organisationen bis in die untersten Gliederungen hinein
fortgesetzt und vollendet werden,3)

DaB sich die von birgerlichenm liistorikern zuweiler bestaunte
legale "bachtergreifung X. Walthor Tarrés® im Bereich der
Landwirtschaft4) so schnell und reibungslos vollziehen konnte,
lag vor allem daran, daf die Uberwiegend won GroBagrariern ge-
fihrten Organisationen sich ertweder bereitwillig und aktiv
(RILB, christliche Bauernverseine, Landwirtschaftsrat) oder wi-
derstandslos dem Fihrungsanspruch der liagipartei unterordne-
ten, oder daB sie durch Selbstaufldsung (Bayerischer Bauern-
bund, Deutsche Bauernschaft) kampflos das Teld rEXumten und da-
riber hinaus - wie 2z.D. Heinrich Lilbke -~ ihre ehemaligen [iit-
&lieder zur loyalen und positiven liltarbeit im Paschistischen
Steaat aufforderten.

Hermann Helschle bestitigte als einer der prominentesten Verw
treter des agrarpolitischen Apparates der NSDAP schon im lai
1933, daff das 7iel, der "politischen Revolution"” auch in der
ilrtschaftsgliederung Rechnung zu tragen, in der groSen ILinie
erreicht sei, wobei er ausdriicklich auf die besondere Bedeu-
tung des RLE fir die auBerordentliche rasche Gleichschaltung
der landwirtschaftlichen Verbinde verwies. Ir schriebs

"Am organischsten lief dieser FrozeS wiederus in dem Dee
reich der Landwirtschaft ab, weil hier die revolutionirs
Ungestaltung auch in den Spit:uen bereits am frihesten

1) "R.ialther Darrd Priisident des Deutschen Tandwiritsehafte-

rates", ebenda, Folge 21 v. 21. Nai 1933.

2; Vgl. Wilhelw Herferth, 8.a.0., S5.82.

Thyge Thyssen bhestitipgt das z.05. fir Schleswi§-xolstein:
"Die Gleichschaltung in den Xreisen ging im allgemeinen
glatt vonstatten. lian hatte ja im Land-~ und Bauernbund
schon weltgeherd vorgearbeitet.”™ Th, Thyssen, a.8.0., 5.413.
4) Vgl. H.Gies, 8.8.0., S5.135 ff.
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und lange vor dem 3C. Januar in Angriff genomwmen war. Is
braucht zum Dewels lediglich auf die bereits vor lber
einem Tahr gelungene Zesetzung eines Prisidentenpostens
im Reichslandbund verwiesen zu wexden."i)

Diese Tatsache wuflite im Nirnberger Nachfolgeprozel 1948 der
Verteidiger Darrés, Ir. lerkel, dahingehend auszunutzen, den
gegen Darr® gerichteten Anklagepunkt 13, die zwangsweise
Gleichschaltung der landwirtschaftlichen Verbinde befreffend,
zu entkriften. In dem dsutschsprachigen Protokell des [ili-
tirgerichtshofes 1V Uber das Lirektverhdr Larrés durch seinen
Verteidiger heiBt es dazu v.a.:

"P (Dr. Merkel - K.N,): .. Ich fahre fort in dem Punkt
Fleichschaltung und frage Sile, Zeuge, in welcher eise hae-
ben Sie nun die Landwirtschafi orgenisiert. I's handelt
sich um Frage 13 ...

4 (Darré - K.U.): Ich habe die Landwirtschaft nicht aus dem
Lichts organisiert. Ich bin vielmehr ordnungsgemil zum Pri.
sldenten der verschiedenen landwirtschaftlichen Spitzen-
verbinée gemacht worden. Praktisch habe ich die verschie-
denen Verbiinde nur rationeller zusammengefaBt ... Im lande
wirtschaftlichen Bereich iet keine Organisation vergewal-
tigt worden."2)

s 1st bemerkenswert, dal den Fihrern des agrarpolitischen

Apparates der ISLAP die villige Gleichschaltung der 2gTAT PO~

litischen Verbinde unter den erwihnter Tedingunren srheblich

frither gelang als die Lesetzung der stastlichen Spitzenposi-
tionen im Bereich des Agrarsektors, die zunichet noch von

den deutschnationalen "iloalitionspartnern™ 4. Hugenberg und

H.J. von Lohr gehalten wurden. Indes schliefit die Herrschaft

des Faschismng "auf die Dauer des Fortbestehen anderer blrger-

licher Parteien aus. Somit war die EKcalition von vornherein
auf Sand gebaut."B) Die Pitlerfaschister, die die llonopol~
stellung ihrer Partel als alleiniger Interessenvertreterin des
deutschen Finenzkapitals anstrabten4) und deshalb auch ihre

1) Herwann Rsischle, Ordnet die Reihen! In: NS-Tamdpost, Fol-
ge 19 v. T.Lai 1933.

2) Dza I, Lirnberger lachfolgeprozesse, Fall X1, 7r.163, De-
ginn des direkien Verhlrs des Zeugen R, V,Darre durch Dr.
Ferkel am 27.8.1949, Bl.42 f. und 45. 7

3) 7.Ruge, Deutschnationale Volkspartei, 2.a3.0., £.748.

4) Am 17.Juni erklirte R.d. Lerré in Bresleu bei der Griindung.
des "Schlesischen Bavernstandes": "Eg iet Lrpgebnis einfach-
sten, logischen Denkens, dal die LMEnner, die flir Adolf Hit-
ler und seine ladnwirtschaftlichen Ideen stritten, die al-
lein berufenen Ihrer des deutschen Bauernstandes sind.”

NS-lLandpost, Folge 26 v. 25.Juni 1933. Vgl. auch J.Goeb-
bels, Vom Kaiserhof..., &a.2.0., S5.294 ff,
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deutschnationalea Eenkurrenten sus den staatlichen Schliis-
selpositionen verdringen wollten, suchten und nutzien Diffe-
renzen in aprarpolitischen Fragen, um deren Lisung 2zu verzd-
gern und lugenberg als llinister zu etlirzen. | So stieB der
"Fetiplan™ Fugenbergs, den Kalckreuth in seinem Brief vom 17.
MEre an Graf Xeyserlingk srwilnt hatte, insbesondere der Dut-
terbeimischungszwang flr die Largarineproduktion, avuf den Wi~
derspruch Hitlers, der sich auf die groBe Zahl der von einer
solchen lNaBrahme betroffenen liargarineverbraucher zu berufen
wudte.?) such das von Hugenberg vorbereitete Schuldenrege-
lungsgesetz nahmen die Tagzifithrer zum AnlaB, um Feinungsver-
schiedenheiten pit dem Iinister, vor allem liber die Hihe des
Zinsfuses,s) in den Vordergrund zu riicken und seine Verdrin-
gung eus dem Amte zu organisieren. label konnten sie sich
gleichfalls der Hilfedienste des RLB bedienen.

Binen erstern Vorstofl in dieser Richtung unternahm Graf v.
Kalckrsuth peradnlich, der in eilnem Brief an Hitler, Bugen-
berg und G¥ring, auf die Vereinigung mehrerer lmter in der
Hand Hugenbergs anplelend, eine wollpgiltige Desetzumng des
preullischen Landwirtschaftsministeriums fordexrte und fir den
Posten des leitenden Ninisters den lazi-lLandbundprisidenten
deWilllkens vorschlug.4) Dasg Hugenberg-Organ "Deutsche Zei~
tung” fand den Brief Xalekreuths um so mehr befremdend, als
er selbst den Eintritt lugenbergs als "Vertrauensmaun® des
RIR und der Landwirtschaft in dle Regierung und die Zusammen-
fassung der Linisterien in einer Hand gefordert hatte.s)’

Zugleich erhielten die Landbund-Orgenisationen - offenbar von

ihrer Zentrale -~ die Jeipung, sich Xalekreuths VorsteB anvu-

schlieBen und die Riumung der Landwiritschaftsministerien

durch Hugenberg und ihre Besstzung durch Tihrer des agrarpoli-

tischen Apparates der IISLAP zu fovdern. Am 3. lial schrieb

der Lauptgeschéfisfihrer Scheel an den Vorsitzenden I.,Tinnsen,

auf die Veorbereitumg der nichsten Vorstandssitzung des Schles-

13 Vglo ‘Hol:enec}ie’ &.&00., 5‘276 ff., 50289 ffe

2) Vgl. Tas Ende der Parteien 1933, hrsg. von E.latthias und
R.lorsey, Lisseldorf 1960, 5.588. ‘

3; Vgl. FHerferth, Der Reichsnihrstand ... 2.8.0.4 5.77.

4) Vgl. Deutsche Zeltunp, lorgenausgabe v. 25.April 1933.
5) Vgl. ebenda.
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wig-liclsteinischen Land- und Bauernbundes begugnehmend:

"Eine weitere EntschlieBung sollen wir ja fassen gegen

fugenberg und fir Linsetzung Willikens und Darré unter

Temutezung des ungeniigenden iImtschuldungsgesetzesl) ...

Wir werden entsprecshend der Aussprache am gestrigen Tage

unter Heranziehung der Namen Darrd/Willikens weisungsge-

wil eine IntschlieBung vorbereiten."2)
Diese Kampagne wurde erst recht fortgesetszt, als W.leinberg
den Grafen Kalckreuth auf dem Posten des geschiftsfihrenden
Prisidenten des RLB abldste und die Gleichschaltung der Pro-
vingiallendbiinde durchgefiinrt wurde. Dabei redeten die [it-
lerfaschisten den unzufriedenen Bauvern ein, daB die ihnern ver-
sprochene "nationalsozialistieche Bauernpolitk"” erst verwirk-
Licht werden kSnne, wenn an der Spitze des landwirischafts-
minlisterivms ein Nationalsoziaslist stﬁnde.B) In diese Rich-
tung gelenkt, sandte z.B, dle Vertreterversammlung des Schle-
sischen Landbundes am 9. Mal ein Telegramm an IHindendburg und
Hitler, demzufolge die schlesischen Bauern ihrer Besorgnis
wegsn des viel zu langsamen Foritschreitens der Hilfe fiir die
Landwirtschaft Ausdruck gaben und dringend Torderten, das
Reichsernfhrungsninisterium mit dem "Vertrauvenspunn des Bauvern-
tums Darré™ zu besetzeno4)

Gleichzeitlg attackierten prominente Nazi-Landbundfihrer den
Staatssekretir H.J.von Rohr.”) W, lieinberg lehnte es in sel-

1) Als erstes agrarpolitisches Gesetz der faschistischen Regie-
rung war die "Verordnung des Relchsprisidenten ilber den
landwirtschaftlichen Vollstreckungsschut: vom 14, Februar
1933" (RGBl, I, 1933, 5.63) erschienen, das die Zwangsver-
steigerung verschuldeter Beuernuirtschaften verbot und mit
dem sich die fasechistische Regierung, zumsl kurz vor den :
Reichstagswahlen, als Retter der deutschen Bauvern empfeh-
len wollts. '

2) DZ4 I, RLB, I'r.257, Bl.51.

3) Der neue Vorsitzerde des Schlesischen Lendbundes, Frhr. v.
Relbunitz, bestitigte das in einem Drief wom 23. Juni an den
Staatesekretir vom Fohr, &ls er sehrieb: "Gerade wir fithren-
den Vertreter der nationalsezialistischen Agrarpolitik sit-
zen hier im Lande und haben dern Ansturm der unzufriedenen
Bauerr aufzufangen, wir hiren und lesen tiglich die in Un~
menge an uns heraniretencern Beschwerden und kOnnen imwer
mir die Achseln zucken und erkliirem: ’solange Iugenberp da
sltzt, konmt es zu keiner nationalseszialistischen Bauernpo-
111;13&.” DZA I, RIAB, ;‘.5]‘.‘.23, 17104330

; Shenda, Bl.397.

Vgl., die Akte "Auseinandersetzungen gwischen dem Prisiden-
ten des RLIB, leinberg, und dem Stantesekretir v.Rohr, Juni

VUl
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ner Digenschaft als geschiftsfihrender Priisident des RIB ab,
lm Bundesvorstand wirtschaftspolitische Fragen behandeln zu
lassen, deren Erledigung geeignet sein konnte, Hugenberg und
von Rohr in lhrer Amtsfihrung zu bestirken. Statt dessen rich-
tete sr in einem Brief vom 15.Juni an Rohr die "ausdriickliche
Forderung®, seinen "Platz freizumachen, um nicht durch (sei-
ne) FPerson eire gesunde biuerliche Entwicklumg Leutschlands
weiter achwer zu sehﬁdig@n.'1) |

Nachden Mugenberg am 27.Juni zurlickgetreten war, wurde R.¥.
Larré zwei Tage danach zum Relcheminister fir Zrnihrung und

Landwirtschaft und wenig spédter auch zum preufiischen Landwirt.
schafteminister ern&nnt,z) Lie NHazi-~Landpost kommertierte den
Riektritt Hugenbergs und die Selbstaufltsung seluer Partel
nit den Worten:
"Dexr Totalititsanspruch der NSDAP, der in der gsnzen pocli-
tischer Entwicklung unserer Devegung begriindet liegt, hat
sich nunmebr voll durchgesetzt ... Lie Entwicklung bis zur
Totalltit kann nicht mehr sufgehalten werden. Wes heute
noch bis sur Verwirklichung dieses Zieles im Wege steht,
mulB um der groBSen Sache willen ebenso geopfert werden.%3)
H.J., von Rohr, der als Pexteiginger Hugerbergs keinerlel poli-
tischen Riickhalt mehr besall, blisb noch auf seinem Posten, bils
aunch er echliefBlich am 26. Cktober von Herbert Backe als nauem
Stastesekretiir im Reiche-~ und PreulBischen liinisterium filr Er-
nihrung und Lendwirtschaft abgeldst wurde, der schon seit dem
30, Juni als "Kommissar %.b.V." dem neuen Minilster Darré zur
Verfﬁgung'atand.A)

So haten die adlig-komservativen Junker, unter ihnen H.J.

vor Rohr als einer ihrer aktivsten Vertreter, durch ihre pre-
fasehistische Politik selbst dazu beigetragen, dal ihr wich-
tigstes politisches Instrument, der RLB und die I1hm angeglie-
derten Landblinde, schlieBlich wvon den lazis dazu benutzt wer-

1933", in: DZA I, BRLB, Nlr.11, Bl. 1 £f. und den erwihnten
Brief v.Reibnitz an v.hohr vom 23. Juni 1933, ebenda, 121l.4.
g Ebenda, El.4.
Vgl. DZA I, BUfEul, Personslakte Ir.53, Reichsminister Dar.
ré, Bl.2.
g ES-lanép,, B, 27 v. 2.Juldl 1933,
¥gl, LZA I, REfEul, Personslakte, Ir.10, Herbert Dacke,
Bl.1.

"D wed
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den komnten, ihren Anspruch auf die totale Beherrschung des
faschistischen Staatsapparates relativ schnell durchzusetzen
und ihre desutsch-nationalen Rivalen abzuservieren.?)

Indes dachten auch die litlerfaschisten keineswegs daran, die
GroBgrundbesitzer als "eine lhrer Hauptstiitzen angzutasten. Im
Gegentell, sile stirkten die lachitpositionen der Junker und
Grofigrundbesitzer im Zorf auf Jede Weise."2) Allerdings war
die sgrarpolitische RKonzeption Larrés zugleich auf die Schaf-
fung eines "Neuadels aus Blut und Boden®, d.h. auf die Festi-
gung der Lorfbourgeolsie und die Korruption eines Telles der

1) DaB i.J. v.Rohr nicht wegen seiner profaschistischen Hal-
tung, sondern als Parteiginger Hugenbergs und streitbarer

Rivale der Hitlerfaschisten von den Hagis politisch sufs to-

te Gleis geschoben wurde, bestitigte der Landesbauernfithrer
in Pommern, der am 18. Iai 1935 an die Staatspolizeistelle
in Stettin lber v.Rohy schrieb, dal derselbe "villig riick-
sichtsles seinen ieg (ginge), der shm in s e inem Ine
teresse richtig® erschlene. Rohr hiitte friher als Vorsit-
zender des Pommerschen Tandbundes diesen "im rein deutsche
nationalen Fahrwasser gefihrt”™ und dariiber hinaus die Ab-
sicht verfolgt, "die gesamten landwirtschaftlichen Organi-
sationen Pommerns unter seine Flihrung zu bringen, um dann
mit diesem landwirtschaftlichen ¥lock seine deutschnationa-
le Politik in Lerlin durchsetzen 2zu kOnnen.® Vom Landes =~
wie such vom Krelsbauvernfihrer sel v.Iohr "als eilne peli-
tisch wvollkoumen tote Yersinlichkeit liberhaupt nicht ir.
gondwie beachtet und beriicksichtigt worden."{WAPSzezecin,
Regierung Stettin, Polizeliprisldium, Ir.10, Schreiben derx
Landesbavernschaft Pommern an die Staatspolizelstelle in
Stettin v. 18.5.1933).

Allerdings nehmwen einige Uaziflihrer - offenbar prominente
Literbelter des arpolitischen Apparates der HSLAP, die
selbst hohe S5-0ffizlere waren - die Gelegenheit der deutb-
schen "Bertholomiusnacht® wom 30. Jumil 19%4 wahr, um alte
Rechnmmgen aus der Zeit der Auseinandersetzungen zwischen

lazis und Teutschnationalen in Pommern mit v.Rohr zu beglei-

chen. Rohx konnte sieh Jedoch durch Zufall dem Zugriff des
SS-Xommandog, das ihn verhaften sollte, entzisehen, indem er
sich fir einige Tage in Berlin versteckte, um dann wleder
ungestirt sein Leben als Rittergutsbesitzer auf Temmin.
fortsetzen zu knnen. (Vgl. sbenda, die vom Landrat Demmin
arm 13,Juldl 1934 dem Regierungspriisidenten in Stettin lber-
reichten Berichte, betr. versuchte Festnahme des Stantsse-
kretirs a.l. won Rohr anliflich der Réhm-Revolte.)

2) @.Ulbricht, ILie demokratische Bodenreform - ein ruhmrei-
ches Blatt in der deutschen Geschichte, a.a.0. Vgl. auch:
F.Polzin, Kapp-Putach in iecklendburg, 8.8.0., 0.262 ff.;
ders., 7ur Ckonomischen und politischen Rolle der mecklen-
burgischen Grofigrundbesitrer in der Periode von 1918 bis
194%5, a.a.0., 5.31 £f; Rkundolf Llsner, Der Charakter und
die Bedeutung der Csthilfe wihrend des Hitlerfaschismus,
Phil.lise., Helle 1959 (1.8); A.Petruschow, 8.a.0., S.67 f£f.
n, 82 .
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Littelbanern orientiert. Sowohl die suf dem "Gesetz Hber die
feubildung deutschen Dauerntums™ vom 14. Juli 19331) beruhen-
de faschigtische Siedlungspolitikg) wle auch das am 29, Sep-
tember 1933 erlassene Reiehaerbhofgesetza) zielten im beson-
deren darauf ab, eine privilegierte Schicht von Grofibauern und
groferen littelbavern als zuverliissige Xlassenstiitze und Pro-~
duktionsbasgis des faschistizchen Regimes auf dem Dorfe 2u
schaffen. Obwohl es den Nazis dureh diese und endere, zeitwei-
lig wirkende agrarpolitiscche hasnahmen4) sowie durch eline heme
mungslose bauerndemagogische und chauvinistische Propagsnda
gelang, groflle Teile der lindlichen Bevilkerung irrezufilhren,
war die faschistische Agrarpolitik ihrem Wesen nach zutiefst
bauernfeindlich, vor allem deshalb, weil sie suf die Vorbe-
raitu?g und intfesselung eines Agsressionskrieges geiichtet,
war.”

lit dem "Gesetz liber den vorliufigem Aufbau des Reichsnihr-
standes und LaBnahwen zur Narikt- und Preisregulierung fiir
landwirtschaftliche Irzeugnisse” vom 13. September 19336)
schufen sich die Nazis im Reichsnihrstand das Instrument, mit
dessen Iliife sle die gesamte 1indliche Bevilkerung sowle die
landwirtschaftliche Produktion und den Absatz dem stastsmonoe
polistischen System der Zwangskartellierung und Reglementie-~
rung unterwarfen und in den Dienst der Zriegasvorbereitung
stellten. Den tieferen Sinn des Reichsnihrstandes offenbarte
Darré in einer Rede, die er auf Zinladung Krupps am 1. Januar
1934 vor dem Flhrerkreis des Reichsstandes der Deutschen In-
dustrie hielt, als er erkliirte: "Wir fordern won dem einzele
nen Bauern freilich riicksichtsles Disziplin, wir ordnen ihm
ein als Soldaten in der Irnihrungsschlacht,"7)

1) RGB1. I, 1933, S.257 1.

2) Zum Klassencharakter der faschistischen Siedlungspolitik

vgl. H.7itt, a.a.0.; A.Petruschow, a.a.0., $.82 £F,

4) Vgl. Edwin Hoernle - iin Leben..., 2.8.0., S.491 f£7f.

5) Vgl. R.Melser, Studien zur Agrarpolitik der deutschen Fa-
schisten..., a.a.0,

6) RGBl. I, 1933, 5.626 £.

T) R.7.Darré. Industrie und Reichsnihrstand, in: Deutsche
Agrarpolitik, 2.Jg.(1933), 1.7, S.458.
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ITie wickhtigsten Voraussetzungen dafiir, da8 das "eigsntliche
ééaetzgebungswerk" der faschistlschen Agrarpolitik in Angriff
genommer werden konnte, waren, wie Darré selbst betonte, ge-
geben:

1. durck die "Binigung der Bauernschaft" (d.h. dureh die ere
wihnte Gleichaschaltung der landwirtschaftlichen Organisa~
tionen im Rahmen der "Relchafiihrergemeinschaft” unter der
kgide Larrés - X.IN.);

2, durch die "Bimheit zwischen Dauernfihrer und iinister®
(d.h. durch die Vereinlgung der politischen Mihrung des
"Relchsbauernstandes”™ und deor Leitung der stantlichen
Agrarpolitik in einer Hand, in der Persor Darrds - KoN.).q)

Dr. Karl Kriutle, der damals ale stellvertretender Prisident
an der Spitee des Landwirtschaftsrates stand, wertete die Hr-
nennung Larrés zum Uinister mit den iorten:
"Bndllch sind die leitung dsr stastlichen Agrarpolitik und
d¢le RFihrung des Reichsbaueranstandes in einer Hand verei-
nigt. ... Die biuerliche Selbstverwaltung steht nicht mehr
im Kempf gegen einen bauernfeindlichen Stost, sondern sie
hat die Aufgabe, den flir die Agrarvolitik verantwortlichen
Reichswinister, der zugleich der Reichsbauernfihrer ist,
zu unterstiitgen, damit der deutsche Bauernstand die ihm
vorn Volkskanzler Adolf IIitler sugedachte Sendung im deut
schen Vaterlande erf'illen kann,"2)
In dis verstindliche Sprache der realen Politik ibersetst
hiefl das: murmehr konnte des wichtigste Anllegen der faschi-
stischen Agrsrpolitik verwirklicht werden - die gleichge«
gchalteten landwirtschaftlichen Organisationen unter dem Lecke
mantel einer vorgetiuschten biuerlichen Selbstiverwaltung £ir
die Scheflung der Zwangsorganisation des Reichsnihrstandes
auvszunutzen, um mit ihrer [ilfe die Bawern alas "Soldaten in
dex Ernihrungsschlacht® der faschistischen Eriegsvorbereie
tung einzuordnen, :

Schon am 28. lai hatte Darré einen Grundplan “Zur Frage der
Neugliederung des deutschen Ilandstandes” verﬁffentlieht.B)
hHinen Lonat spiter ging er unversiiglich daram, dieser Plan
nach dem faschistischen Filhrerprinzip zu verwirklichen. Am

1) Vgl. Rede des Reichsbauernfihrers osep Be8.0.
2) HbE-Landpost, Folge 28 v. 9.Juli 1933,
3) Ebenda, Folge 22 v. 28.Lai 1933,
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Tage seiner irpnennung zum Linister rief er die Reichsfihrer-
gemeinschaftt des deutschen Launernstandes Zusammen, um gich dg-
fir die gewinschten Vollmachten erteilen zu lassen. Die Vere
treter der beteiligten Verbinde bekundetern dann auch tberein-
stimwend, "daB Herr R.Walter Darrd nicht den Charakter eines
Vorsitzenden habe, der an BeschluBfasgungen der Reichsfihrer-
gemeinschaft gebunden sei, sondern dafB ihm die Vollmacht er-
teilt worden sei, im Sinne echten Fihrertums, den Bauernstand
zu Pihren,"1)

Unter Derufung auf diese Vollmacht ernannte Darré die bisheri-
gen landwirtschaftlichen Gaufachberater zu Landesbauvernfiih-
rern,Q) Schon vorher hatte er den Iandbund-Priisidenten W.lein-
berg zum "Reichsobmann fir die bﬁuerlighenselbetverwaltung"
ernannt. Den bisherigen vier Sdulen der landwirtschaftlichen
Berufgvertretung entsprechend, die zugleich den Grundstock
flir den Aufbau dee Reichslandstandes bzw. der kinftigen Be-
rufs- und Narktorganisation des Reichanﬁhrstandes3) bilden
sollten, umfaSte des Reichsobmannes Verwaltungsgebiet und

1) "liewordnung in der Fﬁhrergemeinsehaft des deutschen Bauern-
standes", ebenda, Folfe 28 v, 9.Juli 1933.
AuBerdem wurde bestitigt, dasd
"4, im Interesse einer straffen und einheitlichen Fihrung
das offizielle agrarpolitische Organ der WSLAP, die 'Na-
tionalsozialistische Landpost', zum offiziellen Zentral-
organ des landwirtschaftlichen Berufssitandes bestellt
WIP0 v eui
2. Die 'Deutsche Agrarpolitik® zur slleinigen und offi-
zlellen lonatsschrift zu bestellen sei." (Ebenda)
Sodann ernannte Larré den Referenten fiir das agrarpoliti-
sche Pressewesen im Amt fir Agrarpolitik bei der Reiche~
leitung der NSDAP, Roland Schulze, zum XKommissar PHr dos
agrarpolitische Presse- und lachrichtenwesen im Reichsmi~
nigterium und PreuBischen Ministerium flir Landwirtschaft,
Doménen und Forsten. Tie Nazi-landpost kommentierte die-
ges Jrgebnis, das die Gleichschaltung der gesamten agrar-
politischen Presce einleitete, mit dem folgenden Satz:
"Diese Zrnennung ist der erste Schritt, die gesamte Pres-
se des Berufsstandes zu einem e inhe i1t lichen
finstrument su gestalten, dos nicht nur wirkli-
cher lerater des hauern ist, sondern auch die vom Reichse
bauvernfiihrer und Relchsernihrungsminister bestimmte Agraxr«
politik vor der Uffentlichkeit wertritt."” ("Kein Jegen~
einander in der Rauermprosse mohx™, ebenda. :
23 Vgl. "Lekanntmachung des Reichsbauvernfihrers”, ebenda.
3) Vgl. R.lelzer, 8.8.0., S.10, Anm.3.

T.._
|
|
|
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~apparat folgende Hauptabteilungen:1)

I: Fragen der freien landwirtschaftlichen und biuerlichen
Orgenisationen (Leiter: Helmut Reinke, (eschiftezimwer
im R1B);

II: Pragen der Landwirtschaftskemmern (Leiter: Prisident Dr.

Karl Krﬁutle, Geschiiftszimmer im Landwirtschafisrat);

Iragen des Genossenachaftswesens (Leiter: Prisident

Arncld Trumpf, Geschiftszilumer im Reichsverband Deut-

scher landwirtschaftlicher Genossenschaften -~ Raiffei-

sen) s

IV: Tragen des Landhandels (Leiter: Reichskommissar Herbert
LaBler, Geschiftszimmer im Deutschen Landhandelsgbhund),

~
—~
i
I

Dureh Rundschreiben des Reichsobmannes vom 28. Juni wurden
die ILandbauernfihrer angewiesen, ihren "Landesobmann filr die
béuerliche Selbstverwaltung” uand die ihm zu unterstellenden
Hauptabteilungslelter namhaft zu machen, die in ihrem Dereich,
insbesondere durch Umorganisation des Landbundes, den Landes-
bauvernstand aufzubaven hitten. Damit war der StartsehUf-£iy
die unmittelbare Vorbereitung des Reichsnihrstandes durch den'
Aufbau der einzelnen Landesbauernstinde gegeben, zunichst al-
lerdings auf dem internem Veg der parieiamtlichen Weisung. .wewe

Jie sich mancherorts herausstellte, fihrte dieser Weg, sofggg&
Justizbehdrden sich auf gesetzliche Grundlsgen beriefen, gue
wellen zu FKomplikationen. Das kam z.B. zum Ausdruck, als der
Landesbauvernflihrer Willl Bloedorn, der schon aw 5. Juli den
Landesobmann fir Pommern und dessen vier Hauptabteilungslel-
ter pamentlich nach Berlin gemeldet hatte,g) gich nunméhr an-
schickte, die Umorganisation des Pommerschen Landbundes unver-
ziiglich in Angriff zu nehmen. In einer Besbrechung am T. Juli
fiihlte sich der Landbunddirektor wv. Oertzen als ausgebildeter
Jurist verpflichtet, auf die mangelnden gecetzlichen Grundla-
gen hinzuwelsen. Aus Sachsen wuSte er zu berichten, dal dort
Schwierigkeiten bei der gerichtlichen BEintragung der neuen
Vorstandsuitglieder entstander seien, da die nach den Vereins-

1) v %A I, RIB, N¥r.235, Bl.60; "Richtlinien Darrés fir den
Aufbau des 1andw1rtschaftlichan Standes®, in: Derliner I0r-
sengeitung v. 19.7.1933.

2) Vgl. D74 I, Reichsnihrstand, ir.155, Bl.142.

Mt
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satzungsn vorgeschriebenen ordmungsgeniilen Versammlungshe-
schliisse nicht vorgelegt werden konnten, zumal die bisherigen
Gleichschaltungen lediglich auf partelamtliche Weisuncen ohne
rechtliche Unterlagen erfolgt wiren. "Um die rechtliche Un-
terlage zu haben", Tuhr Oertzen fort, "sei ein Ermiichtigungs-
gesetz der Relchsregierung erforderlich, was der Jetzige
Reichsernéhrungsminister auch erbitten wolle, und das nach
Herrn v. Lohr schon vorsussichilich zum nichsten Freitag ver-
abschiedet werden wﬁrde,“1)

Ein solches Irmichtigungsgesetz, das den Aufbau einer faschi-
stischen Zwangsorganisation der ILandwirtechaft ermdglichte
und von vorrherein staatlich sanktionierte, erschien in dex
Tat sehr bald. 4m 15. Juld 1933, als der Generalrat der deut-
schen Wirtschaft gebildet?) und das Ermiichtigungsgesetz iiber
die Zrrichtung von Zwangskartellen in der Wirtschaft erlassen
wurde, erschiern auch das von Derrdé geforderte und von Hitler
unterzeichuste "Gesetz iiber die Zustindigkelt des Reiches fir
die Regelung des sténdischen Aufbsues der Landwirtschaft,"3)
Darin wuarde verkiindet, daB das Relch die ausschlieBliche Ge-
setzgebung Uber die Neuregelung des Aufbaues des Standes der
deutschen Lendwirtschaft habe (§ 1), und da3 der Reichsminister
flir Ernéhrung und Landwirtschaft ermichtigt sei, Deauftragte
mit der Durchfihrung der Vorarbeiten fiir die Neuregelung zu
betrauen sowie die landwirtschaftlichen Berufsvertrétungen
und Verbinde zur Hilfeleistung heranzuziehen (§ 2).

Unter Berufung auf dieses spezielle Irmichtigunpgsgesetz beauf-
tragte Darré nummehr ganz offigiell den Landbundprisidenten
WT.Meinberg mit der Eimleitung und Durchflihrung aller HaBnahe-
men, die lm Sinne des Gecetzes notwendig wurden. Lie ILandegw
bauernfilhrer wurden su Darrés Sonderbeauftragen in ihrem Zu-
stindigkeitsbereich ernannt, zugleich im Hinblick anf die
durchzufihrende Sonderaufgabe W.leinberg unmittelbar unter-
stellt und beaufiragt, ihre Landesobminner und dis vier Haupte-
abtellungsleiter in dle Ardbeit elnzugliedern. Jetzt hatte der

1) Aktennotiz iiber ¢iw Unterrcdung, im: LZA I, RLB, [r.235,
Bl,66 T. ! R

2) Als Vertreter des agrarpolitischen Apparates der NSDAP wure
den Herbert Backe und Dr. Hermenn Lelschle in dieses Gre=
miue eatsandt,

3) RGBl. I, 1933, 5.495,
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agrarpolitische Apparat der Hazipartel wvollends freie Bahn,
um dasg gesteckte Ziel, den Relchsnithrstand, in foreclertem Teme
PO @u erreichen.

Der Lendesbsuernfihrer W.Bloedorn indes hatte das Zrmichti-
gungsgesetz nicht erst abgewartet, sondern, auf die realen
Nachtverhiltnisse unter dem faschistischen Regime wvertrauend,
bereits in der erwihnten Desprechung mit v.0ertszen seine Ent-
schlossenheit bekundet, "schon Jetzt die entsprechenden An-
ordnungen zu erlassen, man wirde Ja dann sehen, ob und von
wem diesen Anordnungen Jiderstand geleistet werden wirde."1)
Er enthob mit sofortiger Wirkung stmtliche liitglieder des
Landbundes sowie aller Kreisgruppen ihrer Amter und iibertrug
dle Geschiftsfilhrung des Landbundes dem Leiter der Hauptabtei-

lung I, Schﬁnbeck2), und dile der Kreisgruppen den neuernann-
ten Kreisbauernfihvern.3)

Alsdann wurden die Kreisgruppen von Schinbeck angewlesen, eine
Knderung ibrer Satzungen herbeizufihren, vor allem in der
Richtung, an Stelle der alten Satzungsbestimmungen iiber den
Vorstand (Gesambtvorstand und geschéftsfihrender Vorstand) als
naue Vorschriftem "1, Der Krelsbauvernfithrer, 2. Der Pihrerrat®

1; DZA I, RIB, Nr.235, B1.67.

2) Vgl. ebenda, B1.65, Schreiben des Landesbauvernfithrers fir
Pomwern vom 7. Juli 1933 an simtliche Vorstandsmitglieder
des Pomm. Landbundes.

3) Des l'uster des Schreibems an die Erelsgruppen des Pomm.

Landbundes vom 7. Juli hatte folgenden Wortlaut:

"Der Relchsbauernfihrer hat auf Grund der ihm erteilten Voll-

macht vom 29.6.1933 mich mit sofortiger Wirkung vom 4.ds.

Vs, zum Landesbauernf'hrer fir Pommwern ernannt. '

Auf Grund dieser Vollmaeht und auf Anordnung des Reichsobe-

manmes und geschiftsfihrenden Préisidenten des Reichs-Land-

bundes, leinberg, habe ich mit sofortiger Wirkung den Pome
merschen Landbund umzuorganisieren. Iech enthebe hisrmit den
dortigen Vorstand seines Amtes und ernenne ... zum Kreig-
bavernilhrer, welcher die Geschifte der dortigen Kreisgrup-

pe bis zur endgilltigen Regelung zu leiter hat. Yeiter telle

ich Thnen mit, daB der ven mir ernannte lauptabteilungslei-
ter I., Bauernhofbesitzer Schonbeck, die Geschiifts des Pom="m
merschen landbundes in meinem Auftrage bis zur Yeuregelung

fibrt, Bloedorn.” (Ibenda, B1l.64.) S

Das gleichfalls vom 7.Juli datierte Sraennungsschreiben fiir

die Krelsbauernfihrer schloB mit der dufforderung: "Soll-

ten irgendwelche Widerstinde pegen meine Anordnungen auf-
treten, so haben Sie wnversziiglich an den Pommerschen Lande
bund, Hauptgeschiiftsstelle zu berichten.” Ebends, Bl.63.
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za setzenoﬁ) Dureh Rundachreiben wvom 15. August wies Schin-
beck die Kreisbavern- und Kreisgeschiftsfihrer an, die erfor-
derlichen Gemeral- bzw, Vertreterversammlungen, die er alle-
samt perstniich besuchen wollte, einem vorgegebenen Termin
entsprechend sofort einzuberufen. Dabel sollte darauf geach-
tet werden, jede Versammlung satzungsgemiB zu erdffnen, mbg-
lichst durch eine alites Vorstandsmitglied, um gie “alsdann
tunlichat dem Kreisbauernfilhrer zu ilbertragen®™; durch ein ord-
rungsgenil unterzeichnetes Protokoll sollte schlieBlich die’
Lpchung der eilngetragenen Vorstandsmitglieder und die Ein-
tregung des Xreisbauernfithrers "als neuen Vorstand® in das
Vereinsregister gesichert warden.Q) Den Sinn dieser "Umorpae-
nisation” des Lamdbundes, die mit den pseudolegalen Satzungse
finderungen in kilrzester Frist ihren HBhepunkt und AbschluSB
fand, enthlillte Schinbeck in einem Schreiben, das wie folgt
hegannt
"Landeshaunernstand Pommern, Hauptabteilung I, Pommerscher
Landbund, Hauptgeschiftastelle ... Stettin, den 23. August
1933. An die EKreisbhaunernfiihrer und Kreisgeschiifisstellen.
Betr, Satzungsinderung. Rickfragen einzelner Krsilggruppen
gaben mir Veranlaseung, aufl Folgendes hinzuweisen:
1.) Der Zweck der Satzungsinderungen ist, den Pommerschen
Landbund auf das PFihrerprinzip umzustellen. Btwaige formal-
Jjuristische Bedenken finden demgegeniiber keinen Platz, Im
Ubrigen ist durch unser Rundschreiben (vom 1%. August 1933
-« Kal.) der Weg gewiesen, wie auf durchauns legale Weise das
Ziel zu errelchen ist.
2.} Bel der Zusemmensetzuny des Flihrerrates ist der Totali-
téts-Anspruch des Nationalsozialismus grundedtzlich zu wahw ”
ren..."3
Dag aktenkundig belegte Belspliel der Umorganisation des Pom-
merschen landbundes rach dem Fihrerprinzip zum faschistischen
Landesbauernstand splegelt die Intwiecklung wider, der der ge-
samte RID urd alle ihm angegliederten Landblinde unterworfen
waren. Das geht aus einem Rundschreiben lr,11 des "Reichscb-
mannes” vom 16, August 1933 hervor, durch welches verfigt

wurdes

1) Der vom Ereisbaunernfihrer srnannte T-kipfige Fihrerrat soll-
$8 an Stelle des bisherigen Vorstandee dem Kreisbauernfiih=-
rer zur Seite treten und ihn bei der Fihrung der Ereisge-
schifte "beratem". Vgl. ebenda, Bl.34.

2) Vgl. ebenda, Bl.32.

Tbenda, Bl.29

*
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"Die Organisationsarbeiten fiir den Reichslandstand sind
schon soweit fortgeschritien, da8 es Pir die weitere Inte
wicklung rotwendig ist, im gesamten Geschiéftshbetrieb die
Geschéftseintellung und Gliederung des Relechslandgtandes
und der landesbauernstinde auch HuBerlich sichtbar zu
machen. ™)
Ties geschah zuniichst in der Porm, daB bei Verwendung alter
Briefbogen beispielsweise des HIB oder der Landbiinde die
reuen Lienststellen (Relchslandstand, Hauptabteilung I; Ten-
desbaunernstand ..., Hauptabteilung I} durch ﬁberstempelung ge-

kenngeichnet wurden.2

Pie Rolle des RLB bei der unmittelbaren Vorbereitung des
Reichsnihrstandes erschipfte sieh jedoech nicht im ausschlieB-
lich organisetorischen Aufbau der kiimftigen Hauptabteilung 1
im Verwaltungsapparat sowie bei den landes- und Kreisbauern-
schaften,3) wobel Beine Gebiude und Finrichtungen, der Ver-
waltungsapparat mit vielen langjihrig gedienten Beamten, die
Presseorgane und die finanziellen Hittel weitgehend einge-
setzt wurden.%) Gleichlaufend mit der erwihnten Umorgeniss-
tion der TLandbiinde und dem Aufbau der ILandesbauernschaften
lief die Kempagne zur Erfassung aller in der Landwirtschaft
Beschdftigten in den Landblinden, um sle iber den RIB schlag-
artig in die faschistische Zwangsorganisation des Reichsnihre
standes zu liberfihren.

Teshalb wandten sich die faschistischen ILandbundfihrer zue
nZchst dagesgen, daf sieh irgendeine Iandbundorganisation vor-
zeitig aufliste. Als z.B. die Vertreterversammlung des Kreis-
landbundes Ober-Darnim am 8. Juni 1933 den BeschluB Palte,

1) Zitlert in einem Umlauf innerhald des Landeshauernstandes
Ponmern, Hauptabteilung I, ebenda B1L.19.

23 Vgl. sbenda.

3) Ea handelte sich spiter um folgende drei (statt der ure
sprimglich vier) Hauptabteilunsen: I: "Der Fensch® (ideolo-
gische IMihrung: Propaganda, Hrziehung, Arbeitskriifie);

II: "Der Hof" (produk%ionsteehnische Plihrung); II1I: "Dexr
Markt" (Zontrolle des Agrarmarktes). Vgl. W.Hsrferth, Der
fagehistisc}le Reichsnidhrstand eseg aaa«aOo’ 501056'

4) So waren im Verwsltungsapparst des Reichslandstandes von
der Zentrale des RLB weiterhin titig: die Dirsktoren
A.Eriegsheim und H.v.Sybel, der Pressechef G.Pacyna, der
Xanzleiehef Regilerungsrat a.D. Wenzel; bei der Hauptabtei-
lung I der Landastiinde wirkten solche i&ngjﬁhrigen Hauptge~
sehiltsfihrer wie Scheel in Schleswig-llolstein, v.Oertzen
in Pommern usw.
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"daB, rachdem Adolf Hitler die Fihrung des Reiches {ibernommen
habe, die iufgabe des Landbundes als erfilllt zu beirachten"”
gel und die landwirtschaftlichen Belange kiinftig durch die
Llandwirtschaftskawmer als einzige und einheitliche Organisa-
tion vertreten werden sollten,1) da versiiumte es W.lMeinberg
als geschiftsfilhrender Prisident des RLIB nicht, dem Vorstand
des Kreislandbundes sein "HuBerstes Befremden” iiber ein sole
ches Vorgehen auszusprechen. Ir wies darauf hin, da8 zu den
Aufgaben, die lmmer angepackt und geldst werden mii3ten, "die
Zusaemmenfassun £ und Vertretung des Willens

des deutschen Bauerntums” gehdre. Lliese Aufgabe kdnne aber

"nie von einer Dehdrde oder einer Bilrokratie geldst werden,

sondern nur von einer das wirkliche Wesen des Bauern frei zum

Ausdruck bringende Standesorganisation, wie sie zur Zeit der

Landbund darstellt.”2) Anders ausgedriickt hief das: Die Fa-

schisten wollten den RIB und seine Organisationen noch erhal-

ten,

T um ihn als die am besten geeignete Organisation fiir die
Sammiung und Zusammenfassung des gesamten landwirtschafte
lichen Berufsstandss und seine geschlossene Ubernahme in
den klinftigen RN zu benutzen;

2, unm den vmfangreichen Verwaltungs- und Propagandasppart so-
wie die erfahrenen, profaschistisch orientierten Flihrer
und Beamten des RLB in den kiinftigen Hauptebteilungen I
des BN fir die "ideologische Flihrung" des auf diese Weise
zuangsorganisierten Berufsstandes zu Ubernehmen und einzu-
setzen - eine Aufgabe, die durch die "Verkamrerung des
Landstandes™, wie leinberg das Vorgehen des Landbundes
Ober-Darnim kritisch wertete, nicht im erwarteten Sinne
hitte geldamt werden ktnnen.

Deshalb erklirte der Landesbauernfiihrer J.v.Reibnitz in einem
Artikel, der nicht nur im "Sehlesisehen Landbund®, sondern
auch in der Nazi-"Lendpost" verdffenmtlicht wurde, unmifBver-
stindlich: ‘

"Wenn ieh in meiner Rede am 17.6. geaa§t habe, daf in Zu-
kunft der Landbund keine Lebensberechtigung mehr haben wird,

1; DZA I’ HLB’ Nro177’ B10710
tbenda, T1.72 £.; vgl. auech ebenda, r.111, Bl.7 f.
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80 werde lch asuch entscheiden, wann diese ILebensberechti-
gung aufhdrt und der Landbund in eine andere Form der be-
rufestindischen Vertretung Ubergefihrt wird. Biz dahin be-
steht der Schlesische Landbhund ebenso wie die Ireisland-
biinde ..."1)
Auch der Lardesbauernfilhrer w.Bloedorn verkiindete, da8 der
Pommersche ILendbund, nachdem er auf der gamzen Linle unter na-

tionalsozialigtische Tlhrung gestellt, "zum berufsstindischen
: 2
derkzeug unseres Flihrers geworden"” sei.“)

Teshalb wandten sich die faschistischen lLandesbauern- bzw.
LandbundPiihrer mit Aufrufen an die Landbev3lkerung, wobei sie
alle Mitglieder der Sabotage zu bezichtigen drohten, die asus
dem Landbund auszutreten gedachten, zugleich alle bereits Aus-
getretenen zum Wledereintritt dringten und auch disjenigen
Landwirte zum $intritt in den Landbund aufforderten, die zu-
niichst noch abseits standen. w Schleswig-Holsteinischen land-
und Bauernbund wurde schen iw lail die Parole ausgegeben: “"Je-
der Bauer mul in die Organisation, sonst wird ar geachtet.”3)
Im Juli, als die Landbiinde vollends nach dem PFilhrerprinzip
umorganisiert wurden, erschien diese Parole {iberall. W.Bloe=-
dorn z.B. verkindete in dem schon erwidhnien Aufruf:
"Alle Bauern, grofl und klein, welche aber bisher nicht dem
Pommerschen Landbund angeh®rt haben, verpflichte iech, als-
bald ihren Eintritt in den Pommerschen Landhund zu voll-
ziehen. Ier lasse keinen Zweifel dsriiber, daB ich jeden
Austritt und jedes Fernhalten vom Pommerschen Landbund nun-
mehr als Sabotageakt an den nationalsozialistischen Aufbau
des Iritten Reiches betrachiten werde ... Feinde unseres De-
rufsstandes werden aber in Zukunft nicht wirdig sein, deut-
schen Doden su bewirtschafien!™4)
Ahnliche “Wesrnungen® enthielten die Aufrufe des Landesbauern-
fihrers J,voﬁeibnitZS) und des neuen Vorsitzenden des Branden-

1) "Ich warne Neugierigei", In: NS-Landpost, Folge 29 v. 16.

2% "Pommersches Landvolk!®™, ehenda, Folge 30 v. 23.Juli 1933.

3) Schreiben des HauptgeschiZtisfilhrers Scheel an Ii,Tdnnsen wvom
13.%ai1 1933, In: DZA I, RLB, kr.257, Bl1l.5%6 ff.

4; “Pornmersches Landvolk!", a.a.0. ‘

5) "e.. und ich werde Jede solche Austrittserklirung als das
aunffassen, als was sie gemeint ist: als Sabotageskt an dem
nationalsozialistischen Aufban des Dritten Reiches., Wer
sich heute aus der berulsstindischen Vertretung ausschlieBlt
oder ostentativ aus ihr sustritt, stellt sich auBerhalb des
rufsstandes und bekennt sich damit als FPeind des Berufs-
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burgischen ILandbundes, Martin Wendt.1) Der erste Vorsitzende

des Kreislandbundes Angermiinde, Kalow, richtete im August

einen "letzten Appell" an die Landwirte des Xreises, in dem

es hief3:
"Der stiindige (sollte heifien: "stiindische" - X.N.) Aufbau
erfordert den restlosen Zuszammenschluf such unseres RBerufs-
standes. TCle maBgeblichen Stellen sind auch fest entschlos-
sen, diejenigen, welche den Weg nicht freiwillip finden,
zwangsweise in die %ameinsame Front einzugliederr. Es sol-
len daber alle Berufskollegen namhaft gemacht werden, wel-
che bis zum 1. September ihren Beitritt zum Landbund noch
nicht vollzogen haben. Es ergeht noch eimmal der Ruf an
alle AuBenstehenden, sich unversziiglich in die Banernfront
unseresg rrelses elnzureihen ... Ich rufe daher noch einmal
alle auf den Plan., Hinein in den Land~
b and1vy2) '

Das Ergebnis eines sclchen "latzten Appells” war dann auch,

dafl ausgeiretene liitglieder dem Landbund wieder beitraten, un-

ter ilhnen der Besitzer des Rittergutes Ziohow3), der seinen

Austritt mit der zu hohen Beltragsbelastung fir das stark ver-

schuldete Gut begriindet hatte, und der Rittergutshesitzer

Graf Arnim esuf Kleinow.4)

Iie Parole "Hinein in den Landbund!" war jedoch micht nur an
Blnzelpersoren gerichtet, sondern betraf such kleinere land-
wirtschaftliche Organisationen und Fachverbinde fiir Land-
frauen und dle Landjugerd, fir lindliche Arbeitgeber, Ange-
stellte und Arbelter, Siedler, Péchter, Verpichter uawos)

standes. Feinde ungeres Berufsstandes werden aber in Zu-
kunft nicht wlirdig sein, deutschen Doden zu bewirtschaften.
("Ich warne Neugierige!™ 2.2.0.)

1) "Ich erwarte ... von den litgliedern, daB sie sich der
neuen Fihrung in den Kreisen vorbehaltlos unterstellen und
durch freudige lLitarbeit ilhre inmnere Verbundemhelt mit dem
Baunernstande und der Reichefilhrung bezeugen. Widerstreben,
Beiseitestehen oder Austritt aus dem Landbunde werde ich
als Sabotage bewerten." (" BEin Aufruf des Vorsitzenden des
Brandenburgischen Landbundes®, in: NS-Landpost, Folge 29
Yo 163011 1933.)

2) STA Potsdam, 37 Gut Ziechow, Ir.29, Rundschreiben des Kreis-
landbundes Anpermiinde an alle Giiter und Ortsgruppen n. Ane
lage. (liervorhebung vorn mir - E.i.)

3) Er bestitigte dessen Jirkung, wenn er schreibt: "Im Besitz
Ihres Rundschreibens vom 19.d.Lte. ziehen wir hiermit unse-
re Austrittserklirung vom 26.Junl d.Js. zurick.” Schreiben
an den Kreislandbund Angermiinde vom 21.Aug. 1933, ebenda.

4) Vgl. ebenda, Schreiben des Grafen Arnim an den Kreisland-
bund Prerngzlau wvom 30.Sept. 1933,

5) Vgl. DZA I, RLB, I'r.235, Bl.3, 39 u.54.
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In einem Rundschreiben des Pommerschen Landbundes vom 21.
August wurden alle Kreisgruppen angewlesen, auch die "ileinen
Splitterorgenisationen” nicht su vergessen, "damit won hier
aus die erforderlichen NaBmahmen zwecks Eingliederung einge=-
leitet werden" kinnten.') Andorerseits wurde die Bildung neuer
landwirtschaftlicher Organisationen meben den Landbinden bzw.
den Lardesbsuernschaften verboten. Las erfuhr z.B., eine Grup-
pe landloser Bauern, die sich auf Rilgen unter dem iamen
"Bauern ohne Land, Notgemeinschaft wertriebener Ilendwirte"” zu-
sammengeschlossen hatten.2) Eine Anfrage der Kreishanernschaft
Riigen zum Schicksal dieser Vereinigung beantwortete am 28.Sep~
tember 1933 die Hauptabteilung 'I der Landesbauernschaft Pome
mern, indem sie mitteilte, der Herr Landesbauernfiihrer habe
"dahin entschieden, daf% ein Zusemmenschluf derjenigen Landwire
te, welchs ihren Betrieb verloren heben, in eine neue Organi-
sation unter keinen Umstinden infrage kommen kann. Dieser Zu-
sammenschluf hat also zu unterbleiben."3)

Auch Hendwerker, die die Landwirtschaft nur nebenberuflich
betrieben und z.B. im Verband der Schmiede bereits organisiert
waren, wurden zwangswelse in die Landblinde eingegliedert. Im
Interesse einiger Beschwerde flUhrender Nitglieder sah sieh
der Schmisde-Bezirksverband Pommern veranlaBt, solche Hand-
lungswelsen des Landbundes als einen "ungesetzlichen Uber-
grift"” zu werten und dagegemn “Verwahrung" einzulegen,4) Jo=
doch ohne sich gecen die Abgicht der RFaschisten durchsetzen
gu knnen, alle im Dereich der Landwirtschaft Deschiftigten,

1) Vgl. ebenda, Bl.28. '

2) Vgl. DZA I, RIB, Nr.243, Bl.37.

3) Zur Begrimdung dieser Entscheidung wurde angefihrt, daB
8ich "in einer solchen Notgemelnachaft *alle’ vertriebenen
Landwirte” zusammenfiinden, "also auch Elemente, die eines
Binsatzes In keiner Veise wert” wiren. (Ebenda, B1.38)
Dieses Deispiel verdeutlicht zumindest zwelerlei: 1. daf
die Herrschaft des Faschismus auf dem Lande besondere biu-
erliche Zusammenschliisze neben der allumfassenden Zwangs-
organisatlon des RN grundsitszli.ch ausachloB, 2, daB die
klagsenniBig orientierte Bodenpolitik des Faschiswmus die
Pgrderung "unzuverlissiger” Dauern absolut ausklammerte,
im Prinzip auch eine Unterstitzung der Xleinbauern.

4) Vgl. DZA I, RLB, Nr.235, Bl.7, Handschreiben des Schmie-
de-Dezirksverbandes an den Pommerschen ILandbund {(okhne Da-
tum, Eingangsstempel v. 16.5ep. 1933).
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auch die in den Gutsddrfern tétigen Schmiede, iiber dem RLB
als Auffengorganisstion schlieBlich in den RIl als allumfas.
sende "Berufsstandorganisation” einzugliedern.

Nit der Aufgabe, alle im Bereich der Landwirtschaft Berufs-
titigen organisatorisch zu erfassen, war elne andere Aufgabe
des RIB engstems verbunden: glle seine Mitglieder, auch die
neuem, zur Finanzierung des Aufbaues des HH'heranzuziehen.1)
Ihrer friherem Bauerndemagogie zuwider, die nicht selten auch
gegen dle teure Landbundbiirokratie gezielt hatte, wiesen die
faschistischen "Baunernfihrer® die Landbundorganisationen nun~
mehr an, rickstindige Beitriige mit ricksichtsloser Konsequens
elnzutreiben. Bin typisches Ieispiel hierfir ist ein Rund-
schreiben des schlesischen Landesbauernfihrers v.Reibnitz vom

11, August 1933, das an alle Xreislandbiinde gerichtet war,
und in dem es u.a. hief:

"Ich fordere die Kreislandbiinde auf, sofort die Einbezie-
bung rlckstindiger Deitrige mit allen Mitteln zu betreiben
und ibre Schulden an den Sehlesischen Landbund bis zum 15.
Oktober 1933 abzufiihrern. Iur so ist der Schlesische Land-
bund in der Iage, seine Verpflichtungen dem Reichslandbund
gegeniber zu erfiillen.

Ich mu8 jede Hoffnung vernichten, da8 eine kommende Auf-
13gung des Schlesischen Lendbundes und seine Jberfithrung

in den Schlesischen Bauerrstand etwa die rilckstindigen Bei~
trige aufheben kinnte. Sowohl der Schlesische Landbund wie
auch der Reichs-Landbund m'issen ihre Aufgaben bis zum letz-
ten Avgenblick erflillen, so da3 die wereinbarten Beitrige
auf jeden Pall gebracht werdemn.

dach dem 15. Oktober werde ich gendtigt sein, dann noch
sfumige Kreislandbiinde gerichtlich zur Srfillung ihrer Ver-
pflichtungen zu gzwingen ... ﬁiejeni%en Erelslandbundge-
schiiftsfihrer, die mit ihrer Weiterbeschiiftirung in einem
Ereisbauernstand rechnen, die aber nicht in der Lage sind
ihre Teitrige ordnungsgenif zu verwalten, werde ich wegen
Unfihigkeit im Schlesischen Bauwernstand nicht mehr be~
schiftigen, "2)

1) Eine Ausnabmeregelung erfolgte in Eecklenburg-Schwerin, wo
die Landwirtschaftskammer flir ihre Kitglieder flir das Rech-
nungsjahr 1933/34 nach Abstimmung mit dem dortigen Nini-
sterivm flir landwirtschaft, Dominen und Forsten eine Dei-
tragserhbhung von 55 Pfg. je 1 0C0 BK des Einheltswertes
durchsetzte, "um hiermit schon im laufenden Jabhr eine Ti-
nanzierung der Hauptabieilung I, deren bisheriger Triger,
der Landbund, sich in Ronkurs befindet, zu ermdplichen,”
STA Schwerin, leckl.-Sehwer. linisterium fiir Landwirtschaft,
Loménen und Forsten, Ir.148, Schreiben der Landwirtschafis-
kammer an das Linisterium vom 31.Juli 1933,

2) DZA I, RIB, Nr.23, Bl.453.
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Aus vorliegenden Berichten einiger Landesbauernfiihrer bzw.
Landesobuiinner an den Reichsobmann Meinberg1) geht eindeutig
bervor, daf der Aufbau der Iandesbauernschaften mit aktiver
Unterstittzung der Pilhrer und Beamten der Geschiiftsstellen der
Landbinde sich plamuéBig und ohne wesentliche Xomplikationen
vollzog und bereits Ende August bzw. in der ersten Hilfte
des September sbgeschlossen werden komnte., So heiflt es in dem
vom 13. Septewber datiertenm Bericht des Iendesobmannes fiir
Schleswig-Holstein:
"In Schleswig-Holstein ist der Aufbau des Landesbauernstan-
des vollkommen beendet. In einer konstituierenden Versamm-
lung am 6. September ds.Js. wurde der Plap verkindet ...
Die ganze Aktion hat sich im wesentlichen absolut reibungs-
los abgespielt. In den meisten Xrelsen wurde der ehem, Tiih-
rer des Xrelsbauernbundes (das waren Kreisverbinde des Land~
und Bauernbundes - K.N,) eingesetzt, in anderen wiederum
der landwirtschaftliche XKreisfachberater ... Als Hauptabe

teilungsleiter I wurde Hofhesitzer Tdnngen, Schaalby, ein-
gesetzt mit dem Stabsleiter Najor Scheel, Xiel."2)

Bel TOnnsen und Scheel handelte e8 sich, wie berelts darge-
legt, um den langjéhrigen Vorsitzenden des Schleswig-Holstei-
nigchen Land~ und Bausrnbundes und seinen gleichfalls im Land-
bunddienst "altbewihrten® Hauptgeschiiftsfihrer, auf deren Br-
féhrungen auch die Hitlerfaschisten nicht verzichten wollten.

Gerade die Tereitschaft der Landbundfilhrer und ~beanten, ihre
Organisetion v6llig in den Dienst des Aufbauves des RY zu stel-
len, erlelchterte es den liitlerfaschisten, die Bildung dieser
Zwangsorganisation als "biuerliche Selbstverwaltung" zu tar-
hen. Zynisch konnte der hannoversche Landesbauernfithrer, Guts-
besitzer Haritwig v.Rheden, am 30. August an Leinbsrg beriche
ten: ‘ ’
"Ter Hannoversche Landesbauernstand steht ... Der Aufbau
des Hannoverschen landesbanernstandes ist nichd anzeord-
net. Ich habe ihn mit dem ndtigen Schwung von unten herasuf
rein legal, freundlich aber bestimmt machen lassen. Nir

liegt daran, im Lande gegen meine HafBnahmen keine Oppoaie-
tion zu haben,"3)

‘1) Vgl. DZA I, RN, Fr.155, B1.132 £f., 200 £f., u. 249 f.
2) Ebhenda, Bl.249.
3) Ebvenda, B1.200 u. 210.



duBerdem hatten die faschistischen Nachthaber durech einen
derart schnellen und reibungslosen Aufbau der Landesbsuern-
schaften erreicht, daB der RN bereits eine Tatsache war, die
durch das Relcheniéhrstandsgesets vom 13. September 1933 juriw
stisch nur noch untermeunert wurde. In selbstgefilliger Manier
bekriftighe dies Tarré auf dem "Hrsten deutschen Reichabauern-
tag” in deimar am 21.Januar 1934, als er ausfihrie:
"Als ... die Reichsreglerung mir durch das Reichsnéhrstands~
gesetz dle Erméchtigung gab, auf reichsgesetzlicher Grun-
lage das deutsche Landvolk in einmer Organisation zusammen-
zuiassen, da war diese Ermiichtigung micht der Anfang einer
Arbelt, die erst vorbereitend an die Dinge herangehen muBe
te ..., sondern lediglich der AbschluB eines Zustendes der
Lesorganisation, der inzwischen liingst unhaltbar geworden
war, und die %esetzliche Stabilisierung elnes Zustandes,
welcher sich léngst durch den Agrarpolitischen Apperat als
lebendige Tatsache herausgebildet hatte. Hiermit erklirt
sich Jjene lberraschende Schnelligkeit, mit der die einheit~

liche Organisation des deutschen Lemdvolkes sieh durche
setzte."1)

liit der aktiven Unterstiitzung bei der Vorbereitung und Kone
stitulerung des RN hatte auch der RLB seine verhiingnisvolle
lilssion im Lienste der Vorbersitung und Konsolidierung der
faschistischen Herrschaft auf dem Lande erfiillt. Mit der
ersten Verordnung lber dem vorléufigen Aufbau des Relchsniihr-
standes vom 8, Dezember'19332} wurde die Eingliederung der
friheren freien und gesetzlichen Derufsvertretungen der ILand-
wirtschaft in die Hauptabteilung I und II des Reichsnihrstan-
des zum AbschluB gebracht,3) Wihrend nach § 8 der Verordnung
alle anderen biuerlichen Orgarisationen der AuflSsung verfie-
len, fanden allein die "Verdienste" des RIB bei den Hitlerfa-
schisten volle Anerkennung in der Weise, da3 er naoch § 7 mit
all geinen Verbinden auf allen Ebenen in den RU eingegliedert
wurde,4) wobei des Vermbgen, slle Rechte und Pflichten sowie
die Anspriiche der Angestellten auf den RN als Gessmitrechtg-

1) Rede des Reichsbauernfihrers ..., 8.3.0., S.10.

2) Vgl. RGBl. I, 1933, S.1060.

3) Kommentar zu dieser Verordrung vom Dr.H.K. (EKriutle = Eeleds
1n: ZdRIIB, I(I‘a53 Ve 130}392@ 1933.

4) Vgl. beisplelsweise auch die Anordnung des Landesbauern-
flhrers Reinhard Bredow v. 22.Dez. 1933 {iber die Singlie«
derung des Brandenburgischen Landbundes in den RII und die
Auflisung aller anderen Bauernverbinde in Brendenburg.

STA Fotsdam, Amtsgericht Neuruppin, Nr.VR 7, Bl.253.
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nachfolger libergingen.

Die "Deutsche Zeitung®, nunmehr offiziBses Tagesorgan des
RR,1) schrieb "Dem Reichs-Landbund zum Abschied®:

®Als Sammler, MNehner und Kémpfer hat der Reichs-Iandbund
sich unbestreitbare Verdienste erworben. Wer aber seine

Hauptforderungen iiberdenkt, wmul anerkennen, daB ihre BEre
fillung zum Bestern von Bauerntum und Vaterland nur mig-

lich wurde, indem der Reichs-Landbund im Reichsnihrstand
aufging."QS

1) In einem Rundschreiben der Gauleitung Pommern der NSDAP
vom 20.0kt.7933 wurde den Beamten und Angestellten der
Hauptabteilung I der landesbanerugechaft mitgeteilt: "Statt
der *!Deutschen Tageszeitung® st klnftighin ... die 'Deut-
sche Zeitung'® offizidses Organ des Reichsnihrstandes ...
Hinter der ‘Deutschen Zeitung' steht vor allem der Reichs-
bavernfiihrer R.Walter Derré". (DZA I, RIB, Nr.243, Bl.50.
Vgl. such BL.47).

2) Deutsche Zeitung, Nr.9 a v. 11.Januar 1934.
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6. SehluBbemerkungen

Als Reslmee der vorliegenden Arbeit kann die Feststellung be-
kréiftigt werden, daB8 der RIB als wichtigster politischer In-
teressenvervand der Junker und (roBSgrundbesitzer bei der Vor-

bereitung und Srrichtung der faschistischen Diktatur in Deutsch-

laud eine aulerordentlich aktive Holle spielte., Dabei kam zum
Ausdruck, dal der politische EinfluB der ultraparasitiren Jun-
ker ihre Okonomische Bedeutung bel weitem lbertraf. Alle Ver-
suche blrgerlich-~konservetliver Historiker, den bedeutenden An-
teil der Junker am Faschisieruﬁgsprozeﬁ und somit deren Nit-
schuld an der Planung und Realigierung der antinationalen Ka-
tastrophenpolitik des deutschen MNonopolkapitals zu leugnen,

zu bagatellisieren oder auf einige "AuBenseiter” zu reduzie-
ren,1) werden durch die historischen Quellen und Tatsachen ad
absurdun gefilhrt und erweisen sich als bloBe, zweckbestimmte
Apologetik. Aus der Fille des historischen Materials abgelei-
tet, kann die profaschistisch-altive Rolle des RIB und seiner
Plihrer etwa unter folgenden Aspekten zusammengefalt werden.

1. In den Jahren der Weltwirtschafiskrise war die Strategie
und Taktik des RIB, seine gesambe politische, ideologische und
agrarpolitische Aktivitit auf die Erkiémpfung seines reaktio-
néren "Endzieles" eingestellt. s war das erklirte Ziel des
RIB, dessen Fihrer schon frihzeitlg Interesse fiir den Faschis-
mus bekundeten (Studienreise ostelbischer Landbundfihrer in
das faschistische Italien 1928) und sich auf eine Zusammenar.
beit mit der Nazipartei einstellten (Baum-FrieknRegierung in
Thiiringen 1930/31), die blwgerlich-paralamentarische Republik
durch eine autoritére Gewaltherrschaft abzuldsen, dile ihrem
Wesen nach eine faschistische Diktatur sein sollte. Tachdem
der "innere Feind™ vernichtet wire, sollte auch das reaktio-
nire anBenpolitische Programm des RIB werwirklicht werden:

dle ungehemmte Wiederaufristunz und die Schaffung eines Grol-
deutschen Reiches durch die "Neuordnung Buropas.”

2. Seiner politischen Strategie und Taktik folgend, unter-
atitzte der RLE alle bhedeutenden Aktivititen der Reaktion,

1) Vglo 5., VI £f. der vorliegenden Arbeit.
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die auf die Ablésung der parlamentarischen Republik durch die
faschistisehe Diktatur hirausliefen. Dabei war er - belehrt
durch geschichtliche Irfahrungen und in !bereinstimmung mit
den anderen politischen Parteien und Verbinden der Reaktion -
darauf bedacht, den Abl¥sungsprozeBl auf scheinlegalem iege
voranzutreiben. Uber die frage freilich, wie, in welchem Tem-
po und mit welchen llethoden das Ziel erreicht werden sollte,
gab es auch im Landbund taktische Ileinungsverschiedenheiten
zwischen zwei Hauptgruppilerungen, die sich unter den Bedine-
gungen der Jeltwirtschaftskrise deutlich ausbildeten und die
innere Entwicklung des RIB prigten. Zunichst dominierte - an-
gefilhrt von Il. Schiele - die blrgerlich-junkerliche, taktiach
wendigere CGruppierung, die eine verdeckt systemfeindliche,
"realpolitische” Linie des vorsichtigeren Faschisierungskur-
ses vertrat. Sie wollte noch urter den Bedingungen der Wei-
marer Hepublik in die Regierung wileder hinein, um der Staat
von inven her zu erobern und ihn im Sinne autoritirer Herr-
schaftsmethoden umzugestalten. Ausdruck dieser Konzeption
waren die Bildung der Griinen Front, die aktive Nitwirkung des
RIB am Sturz der Regierung der GroBen Xoalitionm und der Zin-
tritt M. Schieles in die erste Prisidialregierung Brining,
Hach der Reichstagswahl vom 14. September 1930 setzte sich
die junkerlich-biirgerliche, taktisch orthodoxe Gruppierung
durch, die unter der IPrisidentschaft des Grafen v. Xalekreuth
die Umorientierung des RLB auf die offen systemfeindliche,
Antransigent-"katastrophenpoliticche” ILinie des forcierten
Paschisierungskurses herbeifilhrte. Seither unterstiitzte der
RIB mit seinem weitreichenden EinfluB alle bedeutenden poli-
tischen Vorstdfe und Aktionen jewner extrem reaktioniren Lrif-
te des lonopolkapitals und des Militarismus, die am ungedile
digsten zur offernen Gewaltherrschaft dringten und schon seit
dem Sommer 1931 die Bereitschaft zur Ubernshme der Alleinver-
antwortung flir die "ReichsPfithrung” bekundetern, Die aktive
Rolle, die der RLB beim Sturz sowohl Brinings als auch Schlei-
chers spielte, lag pfimﬁr in diesem Streben begriindet, die
profaschistische Ertwicklung schneller voranzutreiben und die
Bahn frei zu machen fiir den vollkommenen Systemwechsel, fiir
elne autoritiire Reglerung der uneingeschrinkten Diktatur.
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Brinings "Siedlungsbolschewismus® oder Zhnliche "Siinden®
Schleichers waren nicht tiefste Ursachen, sondern eher will-
kommene bzw. menipulierte Anlisse fir solche militant profa-
schistische Aktivitidten des RLB.

3. In der strategisch-taktischen Konzeption des RIB, die den
scheinlegalen Jeg zur offenen Gewaltherrschaft einschlof,
nahm Paul v, Hindenburg, dessen in der Reichsverfassung ver-
ankerte diktatorische Vollmachten der Landbhund seit Jahren
gu stirker und auszunutzen bemitht war, einen hohen Stellen-
wert ein. Iie Jumker und Landbundifihrer nutzten ihre Verbin-
dungen zu Hindenburg, mit dem sie curch soziale Herkunft,
monarchigtisch-militaristische Tradition und Ehrenmitglied-
schaft verbunder waren, dazu aus, um ihn als Reichsprisident
filr die von ihnew angestrebte OUsthilfe zu engagleren und so-
dann unter Ferufung auf seine "Osterbotschaft”™ die Iinsetzung
einer "nationalen”, absolut autoritiren Regisrung immer aufs
neue zu begrinden. Auf diréktem Vezg liber Hindenburg reali-
sierter die Junker und Landbundfilirer ihre Initiativen und
Aktivititen zur Installierung priéfaschistischer Prisidial-
regierungen, in denen sie das e %*schelidende Instrument zur
Ablosung der parlamentarischen Gesetzgebung durch die priigi-
diale Totverordnungsdiktatur erkannten. Sie feierten die
"reine", von jeder dJahlarithmetik unabhiingige Prisidialre-
glerung, wie sie in der Bildung des profaschistischen Papen-
Xabinetts ("Xabinett der Barone") zum Ausdruck kam, als den
Beginn des Systemwechsels, der - im Unterschied zur Fersonen-
frage - konstant bleiben und in die uneingeschrinkte Diktatur
einm'nden sollte. SchliefBlich nutzten Junker und Landbund-
fithrer die Stellung Hindenburgs und ihren EinfluB auf ihn da~-
zu aus, um Forderunger flhrender Kreise der GroBbourgeoisie
bez'iglich der lMachtiibergabe an eine von Hitler gefilhrte fa-
schistische Regierung auch durch ihr persdnliches Engagemernt
groferes Gewicht zu verleihen und Dedenken gegen einen sol-
chen Schritt auszuriumen. '

4. Gem#B der Devise: TlHaben wir Preufllen, haben wir das Reich!"

stellten die Junker uné Landbundfihrer ihren Organisations-

und Propazandaapparat wihrend der vom deutschnztional-mili-
iE# taristischen Stahlhelm eingeleiteten Kampagne gegen dle so-
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zialdemokratisch gefiibrte PreuBenregierung im Frihjahr/Som-
mer 1931 in die vorderste Xampffront, um die bilrgerliche
Staatsmacht zuerst in Preulen und dann im Reich von den "ro-
ter Fesseln", d.h. den Attributen des Parlamentarismus, zu
"befreien”. Sie nutzten die ausweglose politische Konstellation
der Sozialdemokratie aus, um die Preulenregierung als abso-
lut landwirtschafisfeindlich hinzustellen und unter der Land-
bevdlkerung systemfeindliche Stimmungen zu schlirern, die sich
tatsiichlich in den von den Junkern beherrschten Gebleten in
iberdurchschnittlichen Stimmzshlen zugunsten elmner vorzeiti-
gen AuflSsung des PreuBischen Landtages niederschlugen. Wenn
dieses Ziel unmittelhar auch nicht erreicht wurdé, g0 wurde
die Position der Sozialdemokxretie in ihyrer politischen Do~
miine doch untergrabern, die Verimderung des Xréfteverhiiltnis~
ses lm Landtag einpeleitet und der profaschistische Staats-~
streich Papens gegen die PreuBenregieruny, den die Junker
auch als Krinung des Landbundikampfes feiern konnten, poli-
tisch-ideologisch vorbereitet.

5. Die Junker und lLandbundfilhrer bestiitigten auf ihre Weise
die marxistisch-leninigtische Auffassung vom Jechselverhilt-
nis gwischen Ukoromie und Politik, indem sile einerseits die
Pagchistische Diktatur erstrebtern, um -~ nicht zuletzt « auch
ihre dkonomischen Interessen uneingeschrinkt durchsetzen zu
kUnnen, und andererseits die Wirtschaftepolitik diesem poli-
tisch-strategischen Ziel unterordneten. GemiB der von Kalck-
reuth postulierten These: "Je grifSer die lNot, je niher riickt
die Intscheidungsstunde!" verfolgten die Junker die taktische
Eonzeption der "Eatastrophenpolitik™, die aufl der lLusnutzung
der Wirtschafts- und Agrarkrise und ihrer Verschirfung be-
ruhte. Demzufolge kongentrierte der RLB seine agrarpolitische
Aktivitit darsuf, die maBlosen Forderungen der Junker und
GroBgrundbesitzer - abgeleltet aus dramatisierenden Berufun-
gen auf die zunehmende Verschirfung der Agrarkrise, vornehm-
lich in den Osigebieten - weitgehend durchzusetzen und den
stantlichen Agrarprotektionismus zu ihren Gunsten stindig zu
erweitern. Zugleich nutzten die Junker und Landbundfihrer

die Auswirkungen dieser von ihnen maBgeblich beeinfluBten
eingseitigen stastlichen Agrarpolitik aus, um die Regierungen
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"halber und verspiteter MaSnahmen" unter permanentem Druck

za halten und mit dem Hinweis auf die katastrophale Lage der
Landwirtschaft deren Ablﬁsung durch eine zu allem entschlos-
sene "nationale” Regierung zu fordern. Hach den Vorstellungen
der Junker sollte die angestrebie autoritire Regierung die
Agrarkrise auch durch den ”wirtschaftspoiitischen Systen-
wechsel”, d.h. durch die Umstellung von der "Interessenvwirt-
schaft" (Ixportfdrderung) auf die "Nationalwirtschaft" (Autar-
kiepolitik) radikal beenden und die ungehemmte Vorbereitung
eines neuen Ageressionskrieges in Angriff nehmen. Das war
auch ein CGrund fir das Abricken des RIB von Papen, als offen-
sichtlich wurde, dall sich dessen durch den Interessendualis-
mus gelihmtes Zabinett zu einem solchen Systemwechsel nicht
entschlieBen konnte.

6. Unter Hinweis auf den "iberpartellichen® Charakter bzw.
die parteipolitische "Feutralitit” des RIB fihlten sich die
Junker und Landbundfithrer besonders dazu berufen, die Yider-
spriiche und Auseinandersetzungen im ILager der herrschenden
Ausbeuterklasse zu Uberbriicken und alle resaktioniren Krifte
in einer profaschistischen Zinheitsfront zu sammeln. Tie
taktisch wendigere Gruppierung um M, Schiele, die sich weit-
gehend auf die Landvolkpartel stiitzte, wollte auf der "real-
politischen® Linie der kounstruktivern Ilitarbeit einer breiten
Front von Drining bis Hitler dewm eg ebnen. Die intransigen-
ten Junker wollten alle extrem reaktioniren Krifte auf der
militant profaschisticchen lirie in der kompromiBlosen "na-
tionalen® Oprosition um die DII'VP und die NSTAP vereinen. In
diegcer Hichtung exponierten sie sich und ihre Organisation
vor allem hel solchen Gelegenhelten wie den Fampagnen geren
der Youngplan und die Preulenregieruung sowie bei der Bildung
der Harzburper Trount. Letztere war jedoch wegen der Positions-
kimpfe gzwischen ITeutschnationalen und Hazils gespalten, bhel
denen es im wesentlichen um den bestimmenden Zinfluf guf die

0]

angestrebte Recierung der faschigtischen Diktatur ging. Der
RLB indes wirte nie auf, als einigende Klamwmer zn wirken.
Selbst jere konservativen Junker, nach deren Vorstellungen
die kiinftige Regierung 2zwar von der INVP und der NTL.P ge-

tragen, aber von Huzenberp pefihrt werden sollte, und die

PRy
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von den Nazis als politische Konkurrenten zeitweilig heftig
attackiert wurden, stellten die Gesirnnungsgemeinschaft zwi-
schen Deutschnationslen und Nazie unbeirrt liber alle Diffe-
renzen. Das bewiesen sie nicht nur durch aktenkundig belsgte
-persidnliche Bekenntnisse, sondern auch durch ihre prakitische
Politik, die dem Postulat entsprach: Ob in dieser oder jener
Partei - wir lLandbindler kimpfen alle fir das gleiche Ziel!
Demgemii3 stonden die ahlvorbereitungen flir die preuBische
Lantapawahl und die folgende Reichstozswahl 1932 im Bereich
ihrer Tondbilnde unter der Losung: "Lentechnational oder natio-
nalgozialistisch - etwas Irittes gibt es nicht!™ In diesem
Ginne rief der RIB bel den Reichsprisidentenwahlen 5932 of-
fer zur C[timmahgabe fir Hitler aunf, um - selbst die achwan-
kende DIVP iberholend - seine millitant profaschistische Dine-
stellunz zu bekunden, Sy rickte im Herbst 1932 von Papen
auch ab, als coffensichtlich wurde, Gall derselbe eg nicht ver-
mocht hatte, sich mit den Nazis liber lhre Beteiligung an der
Regierung zu verstindigen. Die Junker un( Landbundfihrer or-
ganisierten und fUrderter um die Jahreswende 1932/33 die Ver-
atiindigung zwisehen Hugeunherg und Iitler, um das Zustandekom~
men der faschistischen Koalitionsregierung zu beschleunigen.

7. Der RLB hatte also einen hohen Anteil an der direktem Fir-
derunz uné hochzlichtung der Razipartei durch die herrcchende
Ausheuterklarcse. Das kam vor der Errichtung der faschistlischen
Diktotur am konzentriertesten in der von den Junkern indirekt
und direkt beglnstigten nazifaschistischen Infiltration des
RIB und seiner Organisationen zum Ausdruck. Die Junker Sffne-
ten auch den lNazis die Tore ihrer Organisationen und gestat-
teten ihnen, auf vollig legalem Vege fihrende Positionen bis
in die Spitze hinein zu besetzen; sie scllten nur eines nicht:
den Lendbund zerstdren, denn die Junker wollten ihn als maB8-
gebliche berufsstindische Organisation fir das dritte Reich
der offeren Gewaltherrschaft erhalten. Damit kamen sie der
Konzeption Darrés entgecen, den einfluSreichen RIE wvon innen
‘her zu erobern, um mit seiner Hilfe das Erifteverhéiltnis in
der profaschistischen Kampffront auf dem Lande zu ihren Gun-
sten zu verinierr und ihren Flhrungsanspruch durchzusetzen.
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Auf diese Teise beglinsti-ten sie zugleich die Realigilerung
der strategische-taktischen Orientierung der extremen Reaktion,
die fagchistische Diktatur auf scheinlegalem Wege zu errichten.

8., Tie Brrichtung der faschistischen Diktatur auf scheinle-
galem Jege setzte das Vorhandensein einer profaschistisch
manipulierten kleinbiirgerlichen lassenbasis voraus. Mit Hilfe
ihres ausgebauten Organisations- und Propagandaapparates, der
sich Uber das ganze Reich erstreckte und alle Provinzen und
Ereise umfaBte, trugen die Junker mafBgeblich dazu bel, eine
solche llassenbasis auf dem Lande zu schaffen und auszubauen,
wobel sie vielf?ltige Formem und Methoden anwandten. Sie be-
trachteten es geradezu als spezifische lNission des RIB, durch
die Propagierung und praktische Anwendung der Landvolk- und
Berufsstandsideologie die gesamte landbevilkerung unter sel-
ner fgide zu samwmeln und sie ideologisch und organisatorisch
auf den "Endkampf" vorzubereiten. Um die Bauern fest an die
GroBgrundbesitzer und ihren RLB zu binden und sie gegen re-
volutionive EBinfliisse der stiidtischen Arbeiterschaft zu im-
munisieren, manipulierten sie deren EigentimerbewuBisein in
antikommunistischer Richtung. Sie kultivierten konservativ-
elitire, entidemokratisch-profaschistische BewuBtseingsele-
mente und suggerierten die Vorstellung, dall von den Rauvern,
"Jurzel und Stamm aller Deutschen", und wvom deutscher Osten
der Systemwechsel und der "Wiederaufatieg” Deutschlands aus~
gehen miisse, und bereitetern auf diese Veise der nationalen
und sozialen Demagogie der Nagzipartei auf dem Lande den Ho-
den. In den ostelbischen Gebleten wurden nach pommeérschenm
Vorbild unter dem Dach der Lendbundorganisation auch die
Landarbeiter in die berufsstindische landwirtschafitliche
"Binheitsfront" eingegliedert, in das Fibrer-Gefolgschafis-
verhiltnis der "Werksgemeinschaft" ~ eine Organisationsform,
die nach dem Urteil prominerter konservativ-junkerlicher
Landbundfiihrer die "Entproletarisierung" der Landarbelter
herbeifiihren sollte und eine "Pionierleistung® flr den spi-
‘teren faschistischen lleichsnihrstand bedeutete.
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9. Die taktischen lNeinungsverschiedenheiten zwischen den Fiihe
rungsgruppen im RIB drehten sich auch um die Frage der Erhal-
tung und tktivierung der kleinbiirgerlichen lassenbesis auf
dem Lande. Die Verfechter des takitisch vorsichtigeren Faschi-
sierungskurses wollten derern biuerliche Eernsubstanz i{iber die
Erise hinweg bis zum "Bndkampf” weitgehend erhalten und ihrer
Proletarisierung und politischen Radikalisierung an der Sei-
te der Arbeiterklasse durch Anwendung ihrer "realpolitischen”
Linie entgegenwirken. Ausdruck dieser Demihungen weren im be-
sonderen die (rindung der ILandvolkpartei als eines politischen
Ablegers des RIB, wodurch biuerliche Emanzipationsbestrebun-
gen paralysiert und die Bauernschaft ausschlieflich gegen links
zusammengefalt werder sollte, sowie die Zrweiterung der reak-
tiondiren wirtschaftspolitischen Orgarisation des RLB szur "Reichs-
bauvernfront®™ durch die Bildung der Grilnen Front, die liber die
Durchsetzung agrarpolitischer Forderungen hinaus auch einge-
setzt wurde, um den [bergang von parlamentarigch-demokrati-
schen zu prisidial-autoritiren Herrschaftsformen zu forcie-
ren., Die intransigenten Junker und Tandbundfihrer indes wa-
ren darauf bedacht, die kleinblirgerliche Massenbasis der Reak-
tion auf dem lande auf der ILinie der "Xatastrophenpolitik®
chauvinistisch-profuschistisch anzupeitschen. Lie, die die
staatliche Agrarpolitik selbst mafgeblich auf die primire De-
friedigung ihrer eroistischen Interessen - zum lachtell der
bHuerlichen lassen -~ orientierten, schiirten unter Hinweis auf
die wachsende Notlage die biunerliche Verzweiflungsstimmung,
hetzten gegen das besgtshende System, das durch schwerfilligen
Parlamentericmus und unffhige Reglerungen gekennzeichnet sei.
Sie organisierten und manipulierten Landvolk- und bEuerliche
Selbsthilfebewegunser, um sie fir reaktioniire politische
Ywecke zu milbrauchen, d.h. ihre eigenniitzigen agrarpoliti-
schen Forderungen durch verstirkten Massendruck schreller
durchzusetzen und zugleich d¢ie politische Entwicklung nach
rechts zu treiben. Auf dem Tiefpunkt der EKrise forcierten sie
- die antikommunistische und Antisowjethetze sowie den reasktio-
niren Terrvor auf dem lLande, um der Ausstrahlung des Banern-
hilfsprogramms der EPD entgecenzuwirken, den notleidenden
Bauern die Diktatur des Proletariats als Schreckgespenst zu
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suggeriersn und sie flir die profaschistische Scheinalternative
empfinglich zu machen. Iie ILandbiinde stellten dem Ringen der
XPD um das Biindnis der Arbeiterklasse mit den werktitigen
Baucrn gezen die Ausbeuter die demagogische These von der "Ein-
heit des Dorfes™ entgegen und organisierten die Harzburger
Front auf dem lande in Form der "Dorf- und Schicksalsgemein-
schaften”, deren erklirtes Ziel ec wer, & i e Iliassenbasis

und Stimmuncskulisse Piir J e n e Situation zu schaffen, die
der Landbund als "Endkampf" um den Systemwechsel betrachtete.
Unter diesem Aspekt organisierten seine Fihrer schlieBlich -

in Zusammenarbeit wmit der Hazipartel - den "Entristungssturm"
unter den Bauern, der zum beschleunigten Sturz Schleichers bei-
trug.

10. Der RIB krinte seine profaschistische Iinstellung und po-
litische Aktivitit damit, daB er dem faschistischen Regime da-
zu verhal?, seine Herrschaft auf dem Lande verhiltnismiBig
rasch und reibunselos durchzusetzen und 2zu konsolidieren. Die
Landbund filhrung stellte dies unter Eeweis, als gie sich vorbe=-
haltlos zur Negierung der faschistischen Tiktatur bekannte,

die Taktilk ihres wirtschaftspolitischen Kampfes von der in-
transigenten Opposition auf das autoritir-faschistische Fihrer-
Gefolgschafteprinzip umstellte und die unzufriedenen biuer-
lichen Mitglieder won der kritischen auf eine loyale Haltung
gegenilber der Regierung umorientierte, indem sle die faschi~
stische Bauerndemagogie propagierte und verkindete, daR nun-
mehr, nachdem die "Wende" erkimpft sel, die Rettung des deut-
schen Bauern durch die Hitlerregierung begonnen habe. Sie wvoll-
endete diese verhingrnisvolle, antinationale Politik, indem sie
die Organisation des RLB vdllig in den Dienst der fascehisti~
schen Gleichschaltungspolitik stellte, unter der Parole der
"Einigung™ des landwirtschaftlichen Derufsstandes die Unterw~
ordnung des gesamten lendwirtschaftlichen Organisationswesens
unter den Flihruncsanspruch der Hagipartel firderte sowie die
vollstindige organisatorische Lrfassung der gesamten Landbe-
vOlkerung im RIB betrieb und ~ anf diesem Wege ~ ihre geschlos-
sene Jberfihrung in die Zwangsorpganisation des faschistischen
Reichsnihrstandes aktiv unterstiitzte.
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Was dann folgte, war nicht die Befreiung des deutschen Bauern,
sondern - wie R.W.Darré unmiBSverstindlich verklindete - seine
Binordnung als Soldat in die Front der "Erzeugungsschlacht”
zur Vorbereitung des verbrecherischen Raub- und Sroberunzs-
krieges, der auch Hunderttausende Bauern und deren Sthne das
Leben kostete.

Der welthistorische Sieg der Sowjetunion iiber den Hitlerfa-
schismus erUffnete auch dem deutschen Volk die historische
Chance, eine grundlegerde Wende in seiner Geschichte herbei-
zufihren und den Weg zu einem neuen, dewokratischer ILeben zu
beschreiten.

Auf dem Territorium der DIR wurde diese Chance genutzt und
unter FPlihrung der Arbeiterklasse und ihrer marxistisch-leni-
nistischen Partei "in einem einheitlichen revolutioniren Pro-
zeB, in erbitterter Auseinandersetzung mit der imperialisti-
schen Reaktion und ihren Helfershelfern... die antifaschistisch-
demokratische Unwilzung verwirklicht und die sozialistische
Revolution zum Siege gefinrt."!) gpin vesentlicher Bestandteil
dieser Umwilzung war dle demokratische Lodenreform, durch de-
ren kongejuente Verwirklichung die lNacht der Jurnker und Grof-
grundbesitzer, eine Wurzel des Niliterismus und Faschismus 8o~
wie deren verbrecherischer Aggressionspolitik, Pir immer ge-
brochen wurde. Damit war zugleich die Grundlage geschaffen

fir eine echte demokratische Zntwicklung auch auf dem TLorfe,
fir ein stabiles Bindnis der Arbeiterklasse mit der werktiti-
gen Bauernschaft und Plir die Intwicklung einer hochproduktiven
Landwirtsehaft.,2)

In der LERD indes sind die Juellen, aus denen Faschismus und
Aggressionspolitik entspringen, nach wie vor vorhanden. In
den Auseinandersetrvungen um die Stabilisierung und Bffekti-
vierung des staatsmonopolistischen Herrschaftssystems domi-

1) Programm dgr Sozialistischen Binheitspartei Deutschlands,
a.a.O., Sebs

2) Vgl. E.fonecker, Biindnis war, ist und bleibt Zokpfeiler un-
serer Politik, a.a.0.; G.0rineberg, 30 Jahre marxistische
leninistische Agrarpolitik - 30 Jahre Blindnis der Arbeiter-
klasse mit den Bauvern, in: KD v. 9./1C.8.1975; B.Kiesler,
Boderreform - Grundlage der sozialistischen Entwicklung auf
dem Larde; in: Zinheit, 1975, H.9; H.Xuhrig, Demokratische
Foderreform legte den Grunigtein fir steigende Agrarproduk-
tion, inz ND v.21.8.1975.

P T
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viert dort zur Zeit noch jene Gruppierung, die vornehmlich
von rechtesozialdemokratischen Kriften getrager wird und die-
ses Cystem durch staatsmonopolistische Reformen zu festigen
sucht. iber die von der CDU/CSU reprisentierten Rechtskrifte,
die der Sicherung der lNacht des Monopolkapitals durch konser-
vativ-autcritire Herrschaftsformen den Vorzug geben, dringen
wieder nach vorn.1) F.J.StrauB als einer der profiliertesten
Exponenter der Ultrarechten gsb in einer internen Rede deout-
lich genug 2zu verstehen, dafl im Gefolge weiterer Inflatio-
nierung urd zunehmender Arbeitslosigkeit die Chancen fir die
Tonservativen stieren, mit ihren politischen "warnungen" und
"Vorstellungen” schlieBlich :ehirt zu werden.e) Das heilt,
dall die von den konservativ-profaschictischen Rréften schon
in den Jahren der Jeltwirtschaftskrise erprobte Komzeption
der "Zatastrophenpolitik" aus dem taktischen Arsenal der herr-
scheundern /usbeuterklagse wieder hervorgeholt wird und dazu ge-
utzt werden soll, die sozialdenmokratisch geflhrte Regiervung
als "abzewirischaftet™ darzustellen und dex Ruf noch dem
"starkenttant™ und nach eirem "sterken lNann" genligend Gehdr
zu verschaffev, liit Hilfe der lotstandspesetzgrebuny, dey of-
fenen Diktatur auf Abruf, an deren Zustandekommen die rechia-
sozialdemokratischen Fihrer mitgewirkt haben, ist die Ndglich-
keit gegeben, den Ubergang von der parlamentaerisch verbrimbten
zur offenen Gewaltherrschaft erneut auf "legalem" Wege zu
vollziehen.

Indes beweist die srntwiecklung, dal der "RKapitalismus eine Ge=-
sellachafi ohne Zukunf"3) ist; auch im Hinblick auf seine
Herrogchaftisform. "In letzter Instanz vermochten die faschisti-
gchen und militir~terroristischen fegimes in kelnem Falle die
strategische Aufsabe zu erfiillen, die ihner die MNonopolbour-
gecisie gestellt hatte... Diese Regimes, die nur eine zeit-
weilige Wirkung errelchtern, firderten letztendlich die Un-
tergrabung der Ordnung selbst, zu deren Aufrechterhaltung sie

oy 1

13 Vgl. Anm. 1 u. 2 auf 8.VI der vorliegenden Arbeilt.

2) Vgl. W.Kleinig/H.Pirsch, der Neokongervaticmus in der DRD,
a.a.o. 5528.

3) XXV. Parteitag der XPdSU: Rechenschaftsbericht des %X der

mdST\;’ a¢ﬂoQo, 50370
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an die Macht berufen wurden."1) Dennoch bleiben rechtsradi-
kalistisch-profaschistische Tendenzen in den Lindern des Ko
pitals eine ernstzunehmende Gefahr, und es ist ein Grundge-
bot aller revolutioniren Krifte, unverﬁindart politisech wach-

sam zu seiln und den Xampf gezen solche Tendenzen konseguent
zZu fﬁhrendz)

1) h.Galkin, Der Faschismus erleidet Niederlagen, die Gefahr
des Rechtsradikalismus bleibt, a.a.0., 5.1615,

2) Ygl. Programm der Sozialistischen Zinheltspartei Deutsche-
lands, a.2.0., 5.15 f.
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3.9, Wojewddskie Archivum Pahsiwowe Bydgoczez (WAP Bydgoezez)
Rep.28 Deutschlandbunds

56 Tandbund Tuchel, Briefe an und von der XreisbehSrde
(1919-19223)

168 Ereislandbund Tuchel-Zempelburg, Korrespondenzen
(1919-1922)

395 Hauptverein deutscher Bauernvereine Posen, Protokolle

der Vorstandssitzungen (1919-1923)
515  Iandbund Weichselgau Thorn (1927-1929)
652  Agrarreform (1926-192T) |
670 Dokumente "Bauernverein" (1920-1923)
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714 Ereislandbund Tuchel-Zempelburg, Briefe an Nitglie-
der bzw. Ortsgruppen (1919-1923)
715 dito, Briefe vom und an den Landbund Jeichselgau

Thorn (1921-1923)

826 Agrarreform (1929)

Rep,15

13 Die Agrarstruktur der deutschen Volksgruppe in Posen
und Pommerellen (1934-1938)

3.10. Pressearchiv des Relchslandbundes - NMuseum fiir Deutsche
Geschichte und Ieutsche Akademie fiir Landwirtschaftse
wissenschaften, Derlin

7T E EntsehlieBungen und Aufrufe des Reichslandbundes
45 X FKommunisten und Reichslandbund
45 § DNationalsogzialisten und Lardbund
50 I NBDAP - Parteiprogramme u. FParteiversammlungen
98 Vereinigung der deutschen Bauernvereine
98 A IXleinbauernbewegung, Deutsche Baunernschaft
327 Innenleben des Reichslandbundes
154 4 [Fihrertagungzen und fmpfinge des Reichslandbundes
244 Reichelandbund und Reichsregierung, bes. EKabinetts-
bildung
425 Reichsreglerung
450 Po Pommerscher Landbund
480 R Reichslandbund und Reichsprisidentenwahlen
492 Hi Hitler, Adolf - Fihrerreden
492 1. [NSDAP und Landwirtschaft
T Personalia:
Hepp, EKarl
Schiele, lartin
Kalckreuth, Graf von
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4. Gedruckte laterialien

4.1, Dokumente, Berichte, Protokolle

Programm der Sozialistischen Iinheitspartei Deutschilanda,
Berlin 1976

Bericht des Zertralkomitees der Sozialistischen Zinheitspar-
tei Ceutschlande an den IX. Parteitag der SED. Dericht-
erstatter: Gencsse Irich Honecker, Derlin 1976

XXV. Parteitag der XPAdSU. Rechernschaftsbericht des Zentralko-
nitees der Xommunistischen Partei der Sowjetunion und
die nichsten Aufgaben der Partei in der Innen-u. AuSen-
politik. Berichterstatter: I.I.Dreshnew, Berlin 1976

Vii. Yongrel der Fommunistischer Imternationale. Referate und
Resolutionen, Berlin 1975 '

Tie Antifaschistische Aktion. Dokumentation und Chronik
(Mai 1932 bis Jawuar 1933). Hrsg. H.Karl/Z.Xdeklich,
Berlin 1965

Graubuch. Ixpansionspolitik der FNeomnaris in Westdeutschland.
Lire Dokumentation. Hrsg. vom Nationalrat der nationa-
len Front, 2. iUberarb. u. erw. Aufl,, Berlin 1967

Monopole urd Staat in Deutschland 1917-1945. Protokoll der
2. Tagung der Fachgruppe Geschichte der neuesten Zeit
1917-1945 am 20, und 21, M8rz 1965 in Derlin im Rahmen
des III. EKongrvesses der Leutschen Historiker-Cesell-
schaft, Berlin 1966

Sozialdemokratischer Parteitag in Leipzig 1931. Protokoll,
Berlin 1931

Landtag wvon Thiiringen: Nr. 461, IV, Abteilung, Stenographi-
sche Derichte Uber die Sitzungen d es Finften TLandtags
von Thiiringen, Bd. 1 (1. bis 35. Sitzung, 7. Januar
1930 bis 23. Mai 1930); Fr. 460, III. Abteilung, Be-
schliisse des Finften Landtags von Thliringen 1930/32
(Ne. 1 bis 219); Iir. 485, I. Abteilung, Vorlagen, An-
trige, GroBe Anfrazen des Flinften Landtags von Thilrin-
gern 1930/32 (Nr. 1 bis 347)

Beitrige zu einem deutschen Agrarprogramm. Reichsverband dex
Deutschen Industrie, Berlin 1930

Vertffentlichungen des Reichsverbandes der Deutschen Indu-
strie, H. 42 (1928) vis H. 60 (1932), Berlin
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Deuteche Fihrerbriefe. Politisch-wirtschaftliche Privatkor-
respondenz, Berlin, Jg. 1931, 1932

Rett die Landwirtsehaft' IEntschlieBung des Vorstandes der
Deutschrationalen Volkspartei am 9, April 1929 in
Berlin (Deutschnationale Flugschrift, 519)

Entschuldung der Lendwirtschaft! Das Hugenberg-Programm,
Berlin 1931

Berufsstindische Arbeitsgemeinschaft der deutschen Landwirt-
schaft. Jahresbericht, 1. Juli 1927 bis 30. Januar 1928
von (H.J.) v.Rohr (Schriften d es deutschen Landarbei-
terverbandes, Nr. 27), Berlin 1930

Geschiftsbericht des Franderburglschen Landbundes f#r 19283
s Tlir das Jahr 1929; ... fir 1931, Berlin

Geschéftsbericht des Landbundes Anhalt E.V. fir das Geschifts-
Jahr 1928/29; ... Pur 1929/30; ... fir 1930/31,
Edthen i. Anhalt

Geschéftsbericht des Schlesischen landbundes flr 1929

4.2. ZeltgenBssische Reden und Voririge, Kampf- und Flug-
schrften :
Bauernndte vor den Parlamerten. Zine Rede des kommunistischen
Reichst&gsabgecrdneten'Hoernle tiber dle Not der Bauern-
schaft. Amtliches Stenogramm der 391. Sitzung des
Reiéhst&ges am 2. Mirz 1928, Berlin 1928

Pie Porderungen der Grinen Front vor dem Reichstag. Nach amb-
lichen Sternogrammen und Reichstogs drucksachen, Berlin
(1930)

Ty Dauernversamnluncen. Relerentenmateriol fiir den Neichse~
togswahlkanp? 1930, Hraz. vom Zentralkomitee der EKPD.
Als lis. gedr., Breslau (1930)

Referentenmaterial flir landwirtschaftliche Fragen. Reichs-
tagswahl 31. Juli 1932. Hreg. Sozialdemokratische Par-
tel Deutschlands, Berlin 1932

Hugenberg, (4.}, Klare Front zum Freiheitskampf. Rede gehalten
auf demw 9. Reichsparteitag der Deutschnationalen Volks-
partei in Xassel am 22. Hovember 1929, Berlin 1929

Hugenbergs innenpolitisches Programm. Rede gehalten auf dem
10. Reichsparteitag d. Deutschnationalen Volkspartei am
20. Sept. 1931 in der liessehalle Stettin, Berlin 1931
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Richthofen-Boguslawitz, Frhr.von, Landwirtschaft und Welt-
wirtschaft, Vortrag gehalten im der Weltwirtschafi-
lichen Gesellschaft in Berlin am 11. Januar 1929
(Sehriftenreihe desg Schlesischen Landbundes, H. 21),
Breslaw u., Schweidnitz 1929

Rohr-Demmin, (H.J.) von, Ter deutsche Osten. Rede gehalten
auf dem 10. Reichsparteitag der Deubschnationalen
Volkspartel am 20. September 1931 in der Nessehalle
Stettin, Berlin 1931

Bauernpolitik der Nationalregierung. Rundfunkrede von Staats-
sekretir v. Rohr im Reichsministerium fir Erndhrung
und Landwirtschaft, Leipzig 1933

Rohr-lanze, Xurt won, Das soziasldemokratische Agrarprogramm.
Vortrag auf der Iihrertagung des Schlesischen Land-
bundes in Breslan am 4.10.1928 (Schriftenreihe des
Sckhlesischen Landbundes, H. 15), Breslau u. Schweld-
nitz 1928

Rede des Reichsbauernfithrers und Reichsernihrungsministers
R.W. Darré auf dem frsten deutschen Reichsbauerntag
in Jeimar am 21. Hartung 1934, Berlin (1934)

Bauernkanpf gesen Bauernnot. Ersg. vom Deutschen Relchse
bauernkomitee, Berlin (1932)

Bauernkampf pecen Zwangsenteignung. Hrsg. vom Reichsbauerne
bund, Berlin (1232)

Hie wehrt sich der Bauer geren Lwangsenteignung? Hrsg. vom
Reichsbanernbund, Derlin (1931) |

Bauvernpolitik oder Landbundpolitik? Hrsg. Wirtschaftsverband
fir biuerliche Veredelungswirtschaft e.V. Bremen,
Brinkum/Bremen 1931

Der Bauer im Fempf gegen dew Landbund. frsz. Wirtschafis-
verband filr bHuerliche Veredelungswirtschaft e.V.
Bremen, Brinkum/Bremen (1931)

Mir Ar und Hslm! (Wahlflugschrifi der Landvolkpartel), Der-
1in 193C :

Abwehr - ABC Hrsg. Reichs-landbund L.V., Derlin 1930

Bang, (Paul), Pir Jahrheit und Freiheit! (Deutschnationale
Flugschrift, Nr. 345), Derlinm 1930
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Richthofen-Boguslawitz, Frhr.von, Speckzblle iber Nationalpo-
litik - Aufklirung und Kl#rung, Schweidnitz (1930)

Landwirtschaft und Nationalsozialiemus. Hrsg. Reichs-ILand-
bund e.V., Berlin 1930

Landvolkpartei. (Deutschnationales Riistzeug), Berlin 1930

Landvolk merke auf! (Deutschnationales Flugblatt, Hr. 507)

Reisner, Stehlhelm, Landbund und Deutschnationale Volkspar-
tei. Hrsg. von der DNVP, Landesverband Frankfurt/O.,
Landsberg (1929)

Bcheibe, A., DIVP und NSDAP. Was uns einipt und was uns trennt.
(Deutschnetionale Flugschrift, Nr. 367), Berlin 1932

Ders., DRVP und FSCAP. (Deutschnationale Flugschrift, Ir.377),

~ Berlin 19232

Seipel, W7illi, Iandvolkpartei oder Hitlerbewegung? (Zampf-
schrift, H. 3), MNinchen 1932

Vorwérts! (Wahlflugschrift der DNVP), Ferlin 1930

o gehdrt der ILandwirt hin? Zu den HNatioralgozialisten oder
zu den Deutschnationalen? (Deutschnationale Flug-
schrift, Nr. 381), Berlin 1933

4.3. Jahrblicher, Gesebtzblitter

Jahrbuch fir Geschichte, Bd. 1, Derlin 1967

Brandenburgischer Landbund-Zalender flir das Jahr 1928 und
fir das Jahr 1931

Deutscher Bauernkalender 1934, Hrsg.R.W. Darré, Berlin (1933)

Egelhasfs Historisch-politische Jahresibersicht fiir 1929,
1930, 1931, 1932, Stuttgert

Horkenbach, Cuno, Das Leutsche Reich von 1918 bis heute,
Berlin 1930; ... EBrg.-Band 1931, Berlin (1932)

Schulthess® Duropfischer Geschichtskalender. Hrsg. vom Ulrich
Thilrauf, Jg. 1928 bis 1932, MNiinchen

Reichsgesetsblatt, Teil I, 1930-1933

Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, 49. Jg. 1930
bis 52. Jg. 1933

Verordnungsblatt der Reichsleitung der Nationalsozialisti-
schen Deutschen Arbeiterpartei, 1. Jg. 1931 u. 2. Jg.
1932, Nlinchen




4.4. Handblicher, Sammelbinde

4 lonate Eriining-Reglerunz, Auf dem Wege zur Paschistischen
Diktatur. Nachtrag zum Handbuch der kommunistischen
Reichstagsfraktion, April bis Juli 1930. Hrsg. im Auf-
trage des ZXK der XPD, Berlin (1930)

Zwei Jahre Brilning~Diktatur. Von Brining bis Papen. Handbuch
der kommunistischen Reichstagsfraktion, April 1930 bis
Juli 1932, Hrsg. von der EKPD, Berlin (1932)

Die biirgerlichen Parteien in Deutschland. Handbuch der Ge-
schichte der blrgerlichen Parteien und anderer biir-
gerlicher Interessenorganisationen vom Vormiérz dbis
zuw Jahre 1945, Bd. I u. II, leipzig 1968 u. 1970

Historische Forschunsen in der DDR 1960 bis 1970. Zeit-
sehrift i Geschichtswissenschaft, Sonderband 1970

Jenaer Beltrige zur Parteiengeschichte. Sammelband 1+13/14,
Erfurt/Arnstadt o.d.

Studien zur Geschichte der Fommunistlschen Internationale.
Sanmelband, Perlin 1974

Von der lNevemberrevolution zur demokratischen Bodenreform
in Deutschland. Beltrige zur deutschen Agrargeschich-
te von 1917 bis 1945, WZ Rostock, 1968, G. 2/3

20 Jahre demokratische Doderreform in Necklenburg. Hrsg. im
Auftrage des Landwirtschaftsrates des Bezirkes Rostock
von der Arbeitsgemeinschaft Agrargesechichte am Historie-
schen Institut der Universitit Hostock, Rostock 0.dJ.

Das Inde cder Parteien 1933. Hrsg. von E.Matthias u. R.lMorsey,
Tisseldorf 1960

Deutsche Geschichte im Uberblick. Ein Handbuch, hrsg. von
Peter Rassow, Stuttgart 1953

Handbuch deg Sffentlichen ILebens. Sechste Ausgabe deg poli-
tischen Almwanachs. Hrsg. von M, Niller-Jabusch,

Leipzig (1931)

Sachwirterbuch zur deutschen Geschichte. Iirsg. von H.ROsslex
. G.@ranz, Minchen 1958

Biographisches Worterbuch gzur deutschen Geschichte, lrsg. von
H.R8ssler w. G.Franz, llinchen 1953

Reichshandbuch der Deutschen Gesellschaft. Das Handbuch der
Perstnlichkeiten in Wort und Bild, 2d., I u. II,

Berlin 1930 u. 1931
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Wer ist wer? ZIV. Ausgabe von Degeners Wer ist’'s? Hreg. von
W, Habel, Bd. I, (West)Berlin 1962

Gothaisches Gerealogisches Taschenbuch der Griflichen Hiuser,
zuglelch Adelsmatrikel der Deutschen Adelsgenossen-
schaft, Teil 4, 115, Jg. 1942, Gotha

Tiekammers Iandwirtschaftliche Giiter-AdreBbhiicher:
Bd. I, Pommern, Leipzig 1928; Bd. II, Grenzmark Posen-
destpreulen, 3. dufl. Leipzig 1922; Bd. III, Ostpreus-

sen, 5. Aufl. Leipzig 1932; Bd., IV, liecklenburg, 4. Aufl.

Leipazig 1928; Bd. V, Provinz Sachsen, 3. Aufl, Leipzig
1922; pd. VI, Provinz Hessen-Iassau, Teil I u. 5 90
Leipzig 1927 u. 1929; Bd. VII, Brandenburg, 3. Aufl.
Leipzig 19235 Bd. IX, Treistaat Sachsen, 3. Aufl.
leipzig 1925; Bd. XVIIL, Thiiringen, Leipzig 1923;
Bd. XIX, Bayern, Leipzig 1923; Dd. XX, Freistaat irt-
temberg, Leipzig 1926
Sehlesisches Gliter-AdreBbuch, Vierzehnte Ausgabe, Breslau 1930
GroBgrundbesitz im Umbruch der Zeit. Hrsg. von (Hans Olaf) '
von Rohr, 3., verb. Aufl., Berlin 1935
Bavern-ABC. Bearb.'wvon der Pressestelle des Reichs-Landbundes,
Berlin 1928
Organisationsbuch des Reichs-landbundes 1929, Berlin
Landbundfihrer fir den Kreislandbund esthavelland in Rathe-
now, MeiBen (1927)
Zehn Jahre Thilringer Landbund. FPestschrift zum 10jsbrigen Ge-
denktag des Thiiringer Landbundes 1919~1929. Hrsg. von
der Hauptgeschiéftsstelle in veimar, Jeimar 1929

5. Zeltungen und Zeitschriften

Der Rote Aufbau. Monatsschrift fir Politik, ILiteratur, Wirt-
schaft, Sozialpolitik und Arbeiterbewegung. Organ des
ZK der IAH, Berlin, Jg. 1929-1032

Die Internationale. Zeitschrift Plr Praxis und Theorie des
Marzismus, hrsg. vom ZEK der XPD, Berlin, Jg. 1932

Die Rote Fahne. Zentralorgan der XTD, Derlin, Jg. 1930-1932

Die Weltblihne. Wochenschrfit fir Politik, Kunst, Wissen-
sehaft. Geleitet wvon C. von Ossietzky, Berlin,
dz. 1929-1932
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Internationale Pressekorrespondenz. Deutsche Ausgabe, Berlin,
Jg. 1928-1932

Feue Deutsche Bauern-Zeitung, Publikationsorgan d es Reichs-
bavernbundes, Berlin, Jg. 1931-1932

Beitriige zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung (BZG),
Berlin

Binheit. Zeitschrift flir Theorie und Praxis des wissenschaft-

: iichen Sozialismus, Berlin

IPW-Berichte. Hrsg. Institut flir Internationale Politik und
Wirtschaft, Berlin

Heues Deutschland. Organ des Zentralkomitees der Sozialisti-
schen Uinheitspartei Deutschlands

Probleme des Friedens uné des Sogzialismus. Zeitschrift der kom-
munistischen und Arbeiterparteien fiir Theorie und In-
formation, Berlin

Sowjetwissenachaft - Gesellschaftswissenschaftliche Beitriige,
Berlin

Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft (Zf3), Berlin

Reichs-landbund., Agrarpolitische Wochenschrift, Perlin,
Jg. 1928-1933

Zeitungsdienst des Reichs-lendbundes, Berlin, Jg. 1930-1933

Der Brandenburgische Landbund, Berlin, Jg. 1931 :

Der Pommersche landbund, Ausgabe A Stettin, Jg. 1928-1931

Der Thiringer landbund, Weimar, Jg. 1928-1933

Hannoverscher Landbund, Hannover, dJg. 1930-1931

Tandwirtschaftsverband Ostpreulen, Ausgabe A Ednigsberg Pr.,
Jg. 1930-1931

Sehlesischer landbund, Ausgabe A Breslau, Jg. 1930-1931

Deutsches Adelsblatt, Berlin, Jg. 1932

Der Ring. Unabhiingige Wochenschrift fir Politik. Hrsg. H. von

, Gleichen, Berlin, Jg. 1931-1932

Nationalsozialistische Landpost. Wochenblatt fiir das deutsche
Landvolk, lNinchen, Jg. 1931-1933

Deutsche Agrarpolitik. Monatsschrift filr das deutsche Bauern-
tum. Hrsg. vor R,W. Darré, Ninchen, Jg. 1932-1933

Viertelaahreshefte‘fﬁr Zeitgeschichte. Hrsg. von H. Rothfels
u. T, Eschenburg, Stuttgart

Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsoziologie, Hrsg.
von G. Pranz, Frankfurt a.l.
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(Einzelne Auagaben anderer Zeitungen und Zeltschriften sind
in den Anmerkungen angegeben,)

6. Darstellungen und Erinnerungen

idbel, Wilhelm, Agrarpolitik, 2. Aufl., GSttingen 1958

Adler, H./P8tschke, H,, Teofaschistische Aktivititen in Jegt-
europa, in: IFVW~Berichte, Berlin 1974, H. 12

Arndt, Fritz, Die Politik der preuBischen Regierung wihrend
der beiden Briining-Kabinette (Mirz 1930 bis liai 1932).
Phil, Diss. Berlin 1966 (IS)

Bang (Paul), Bauerrnot - Volksnot, Berlinm (1928)

Behnke, Walter, Die Bntwicklung der landwirtschaftlichen Spit-
zenorganisationen. . u. Staatswiss. Diss., Ohlau 1929

Beyer, Hans, Lie Agrarkrise und das Ende der Weimarer Repu-
blik, in: Zeitschrift fir Agrargeschichte und Agrar-
soziologie, Frankfurt/li. 1965, H. 1

Ders., Die Iandvolkbewegung Schleswig-Eolsteins und Nieder-
sachsens 1928-1932, in: Jahrbuch der Heimstgemeinschafi
des Xreises Eckernfdrde, 15. Jg. 1957

Berthold, Lothar, Das FProgramm der XPD zur nationalen und so-
sialen Befreiung des deutschen Volkes wom August 1930,
Berlin 1956

Borcke-Stargordt, Henning Graf wvon, Ler ostdeutsche ILandban
zwischen Fortschritt, Krise und Politik, wirzburg 1957

Bracher, Rarl Dietrich, Die Aufldsung der Weimarer Republik.
Zine Studie zum Problem des Machtverfalls in der Demo-
kratie, 2., verdb. u. erw. aufl., Stuttgert u. Diissel-
doxrf 1957

Brascher, X.D./Saver, #¥./Schulz, G., Die nationalsozialisti-
sche lhachtergreifung. Studiem zur Frrichtung des tota-
litéiren Herrschaftssystems in Leutschland, X81ln ~ Op-
laden 1962 '

Braun, Megunus Frh. von, Von OstpreuBer bis Texas, 2. Aufl.
Stollhamm 1955

Braun, Otto, Von Veimar bis Hitler, Hemburg 1949

Brentano, Bernhard von, Der Feginn der Barbsrei in Ieutsch-
land, Berlin 1932
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Brining, leinrich, Ein Brief, in: Deutsche Puniégchau, T0. Jg.
1947, H. 7

BPuch®a, Brumo, Die Junker und die Weimarer Republik. Charak-
ter;und Dedeutung der Osthilfe in den Jahren 1928-1333,
Bexlin 1959

Burkhardt, Jirgen, Bauvern gegen Junker und Pastoren, Berlin
1963

Cerny, Jochen, Reichs-Landbund 1921-1933, in: Tie biirgerli-
chen Parteien in Deutschland, Handbuch, Dd. II, Leip-
zig 1970 :

Conze, erner, Die Weimarer Republik, im: Deutsche Zeschichte
im Uberblick. iin Handbuech, hrsg. von Peter Rassow,
Stuttgart 1953

Lers., Zum Sturz Brinings, in: Vierteljahreshefte flir Zeit-
geschichte, Stuttgart 1953, H. 1

Darré, R. Jalther, Industrie und Reichsnihrstond, in: Deutsche
Agrarpolitik. Nonatsschrift fiir Deutsches Bauerntum,
2. dg. 1934, H. 7

Ders., lardvolk in Not und seine Rettung durch Adolf Hitler,
¥ilnchen 1932

Denecke, Horst, Lie agrarpolitische Zonzeption des deutschen
Imperialismus beim Ubergang vom bilrgerlich-parlamente-
rischen System zur faschistischen Diktatur (Frihjahr
1930 bis Herbst 1934), Phil. Diss. Berlinm 1972 (M)

- Jeutsche Ceschichte in drel Binden, Bd. 3 von 1917
bis zur Gegenwart, Berlin 1968

Pietze, Comstantin von, Grundzlige der Agrarpolitik, Hamburg
uné Berlin 1967

Zickstedt, Cisus von, Bauernkampf der Cegenwart, 2. Aufl.
Largensalza 1932 \

Zlsner, Lothar, Zur Tunktion und Politik der "Herrengesell-
schaft lecklenburg” (Deutscher Klub Necklenburg"),
in: Deitrige zur deutschen Agrargeschichte von 1917
bis 1945, WZ Rostock 1968, G.2/3

Elspner, Rudolf, Der Charakter und die Dedeutung der Osthilfe

Ehrend des Hitlerfaschismus. Phil. Diss., Halle-Wit- .
tenberg 1959 (MS)
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Eyck, Erich, Geschichte der iJeimarer Republik, Zweiter Band,
Erienbach - Ziirich 1956

Paingar, L. K., TLie intwicklung des deutschen Monopolkapita-
lismus, Berlin 19%9

Franz, Glnther, Politische Geschichte des Bauverntums, Celle
1959

fricke, Dieter, Bund der Landwirte, in: Die birgerlichen Par-
teien in Deutschland, Handbuch, Bd. I, Leipzig 1968

Ders., Die blrgerlichen Parteien unéd die Lebensfragen der deut-
schen llation. Zur Frforschung und Darstellung der Ge-
schichte der biirgerlichen Parteien in Deutaochland, ing
Zfe, 1963, H. 1

Ders., lethodologische Probleme der Zrforschung der Geschichte
der biirgerlichen Parteien, in: %£G, 1965, H. 2

Ders., Strategie und Taktik der Dourgeoisie in der Auseinan-
dersetzung szwischen Imperialismus und Sozialismus (The-
sen), in: ZfG, 1968, H. 9

Ders., Strategie und Taktik der Bourgeoisie in der Auseinan-
dersetzung zwischen Imperialicmus uné Sozisliswus (Re-
ferat im irbeitskreis des IV. Historikerkongresses der
i), &fa, 1969, H. 1/2

Truck, Horst, Die ILisung der Bodenfrage in den sozialisti-
schen Lindern, In: Beilage zur WZ der IIUB, Mat.-nat.
Relhe, Berlin 1968

Funke-Kaiger, Xarl, Die Entwicklung der Berufsvertretung und
der stindische Aufbau der deutschen Landwirtschaft,
Zeulenroda (1936)

Galkin, A.A., Der Faschismus erleidet Niederlagen, die Ge-
fahr des Rechtsradikalismus bleibt, in: Probleme des
Friedens uné des Sozialismus, Berlin 1974, H. 12

Ders., Die Ideologie des Faschiswus und der Neofaschismus,
in: Sowjetwissenschaft. Gesellschaftswissenschaftlie
che Beitripge, 1975, H. 12

Gentzen, I'. H., Zur Geschichte des deutschen Revanchismus in
der Periode der Weimarer Republik, in: Jahrbuch fir
Geschichte der UdSSR und der wolksdemokratischen ILén=
der Buropas, Derlin 1960, H. 4

IS e Sk = R T e e
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- Geschichte der deutschen Arbveiterbewegung in acht Bin.

den, Bde. 3-5, Berlin 1966

Gies, lorst, Die nmationalsozislistische Nachtergreifung euf
dew agrarpolitischen Sektor, in: Zeitschrift fir Agrar-
geschichte und Agrarsosiologie, Frankfurt/i. 1968, H. 2

Ders., R. Walther Darré und die nationalsozialistische Bauern-
politik in den Jahren 1930-1933. Fhil.Diss. von 1965,
FrankPurt/l. 1966

Gimbel, A., S50 Ximpften wir! Schilderungen aus der Kampfreit
der NOLAP im Gau Hessen-lassau. Dearb. won Xarl Hepp,
Fropkfurt a.k. 1941

Goebbels, Joseph, Vom Kaiserhof zur Reichskanzlei, Minchen 1934

Gorlitz, Walter, Die Junker. Adel und Bauern im deutschen
Csten, Glicksburg 1956

Ders., Hindenburg. Ein ILebensbild, Bonn 1953

Ders., Sendung und MNacht Kussolini. Geschichte eines Lebens,
Leipzigz 1939 :

Gossweiler, Eurt, Tie Rolle des lionopolkapitals bei der Herbei-
fihrung der Rihm-Affire, Phil Diss. Berlinm 1963 (MS)

Ters., Lie Rohm-Affire won 1934 und die lonopole, in: Konopo-
le und¢ Staat in Deutschland 1917-1945, Berlin 1966

Ders., Xarl Lietrich Brachers "AuflSsung der Weimarer Repu-
blik", in: ZPfG, 1958, H. 3

Gossweiler, Xurt/Schlieht, Alfred, Junker und NSDAP 1931/32,
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"Die Dolle d»s Reichslandbundes bei der Vorbereitung und
Zrrichtung dor faschistischen Diktatur in Deutschland
(1928 - 1933)"

ritichat den reaktionéirsten Tell der Gro-
bourgeolsie waren die Junker die wichtige
ste Stiitze des Maschismus und zeiner vere
brecherischen Aggressionspolitik.”

(E. Bonecker)

.

1. Die ZErrichtung der faschlstischen Diktatur im Jahre 1933
wsr fLir die reaktionirgten Kriifte des deutscher FPinanzka-
pitals nicht nur der Jusweg aus der Krise, die ihre Nacht
zutiefst erschiitte R CN ern achien ihnen auch die
beste Voraussetzun dgf&k;qg;se n, ihre weitreichenden re-
vanchistiscnen Ziele zu redlisigren. Die Frage, warum die
bﬁrgerlich—purlameﬁthriaehewﬁéimarer Republik unterging,
von welchen Kriften und mit welchen Methoden sie gzerstdrt
und durch die faschistische Diktatur ersetzt wurde, ist
nicht nur von historischem Interesse, sondern auch von
aktueller politischer Bedeutung, ein dnliegen der Klassen-
auseinandersetzung unserer Zeit. Ihre Beantwortung trigt
‘dagu bei, die politische Strategie und Taktik der herr-
schenden Ausheuterklasse zu erforschen, im besornderen
sichtbar zu wmachen, welcher Littel und Nethoden sie sich
bedlent, um aus tiefen Krisen ilhrer Xlassenherrschaft
harauvszukomren und den historiseh unvermeidlichen Unter-

gang der kapitalistischen Ordnung hinauszuschieben. Das

ist um so dringlicher, als sich in der Gegenwart auf den
Boden der politischen Instabilitit des staatswonopolisti-
schen Herrschaftssystems die dem Tmperislismua innewohnens
de Tendenz cer Jendung von der Demokratie zur Reaktion verw
stirkt und - namentlich in der ERD ~ rechtsradikale, pro-
faschistische Aktivititen und der Lrang zur Haondhadbung
autoritirer Herrschafismethoden zunehmen.
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?. Die tiefste Skonomische und politische .Jurzel des Faschig-
mus ist das lonopnolkapital und sein Streben nach Deaktion
auf der ganzen linie. .us der Tesonderheit des deutschen
Imperialismus ergab sich - neber dem lonopolkapital - noch
eine apezifische jurzel cdea JTagchismus: das mit der Schuer-
industrie lilerte Junkertum. Anliesen der vorliezender Dise-
sertation ict es nachzuweicen, ¢al? der Reichslandbumd (RIB)
als wichtigster politischer Intcressenverband der Junker
und GroJgrundbesitzer bel der Vorbereitunzg und Zrrichtung
der facchistisenen Diktatur irn Igutsehilirné eirne auleror-
dentlichr aktive Tolle spielte; dabel komwnt zun Jusdruelk,
da3 der reaktionire politicche EinfluB der ultraparasiti-
ren Junker ihre Ukonomische itellung bei weltem iUbertraf.
Alle Bem'ihungen blrgerlich-konservativer listoriker der
BRD, den Anteil der Junker am Paschisierunrsproze?3 und so-
mit deren [iitschuld an der Planung unéd Tealisierung der
volks- und@ fortschrittsfeirdlicnen Politik des deutschen
Hionopolkapitals zun leugnei, 2zu bagatellisierer oder auf
einige "iufenseiter” zu reduzieren, werden durch die ir-
schlielung historischer Juellicn und die Aufhellung der
Tatsachen aé absurdum gefihrt, erweiser sich alc blole,
gweckbestirnte Apologetik im Tienste des lleofaschisnus
und des Revanchiswmus,

J. In den Jahren der Jeltwirtschafiskrise war die Strategie
und Taktik des RIB, seine gecamte politische, ideologlsche
und agrarpolitische Aktivitit auf die Lrkimpfung seines
reaktionlrer "indzieles® elngestellt, Is war dos erlilirte
Ziel des R1U, dencen Fihrer schion frithzeitiz Interesse fir
den Toachismus bhekundeten (Studienreise ostelbischer Lande
bundfirer in das faschistische Italien 1928) und sich auf
eine Zusamrerarbeit mit der lLazipartei einst:z1lten (Toume
frick-Negieruug in Thlirinzen 193C/31), die blrgerlich-par-
lamentarische Republik durch eirne autoritiire Gewaltherr~
schaft abzuldsen, die ihrem .esen nach eine faschistische
Diktotur seir sollte. Zachdez der "innere Feind® verniche
tet wilre, sollte auch dano reationire aulenpolitische FPro-
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gramnm des RLE wverwirklicht werden: die ungehemmte Wieder-
gufriistung und die Schaffung eines GroBdeutschen Reiches
durch die "lNeuordnung IJuropas.®

Seiner politischen Stratesie und Taktlk folgend, unter
stiitzte der RLD alle bedeutenden Aktivititer der Neaktion,
die auf die AblYsung der parlamentarischen Republik durch
dle faschistische Diktatur hinaucliefen. Dabel war er - be-
lebrt durch geschichtliche Erfahrungen und in Ubereinstinm-
mung mit den anderen politinchen Partelen und Verbinden der
Reaktion - darauf bedacht, den Abldsun~oprozel auf scheine
legalem Jege voranzutreiben. Uber die Prage freilich, wie,
in welchem Temwpo und mit welchen lethoden das Ziel erreicht
werden sollte, gab es asuch im Landbund taktische Neinunjse-
verschiedenheiten gwiscliern gzwel Hauptgruprierungen, die
sich unter den Zedinpunren der eltwirtschaftslkrise deutlich
augbildeten und die inrere Intwicklung des RLD prigten.
Zunlichst dominierte - angef'hrt von L. Schlele -~ die blrgerw
lichejunkerliche, taktisch wendigere Grupplerung, die einer
verdeckt systemfeindiichen, "realpolitischen" Linie des vor-
sichtizeren Taschisierunzckurses folgte. Sie wollte noch
unter dem Tedirnyingern der Jeimarer Republik in die Negierung
wieder hinein, um den Sta-t von irnen her zu erobern und
ihn im Sinne autoritirer errschaftowethoden umzugestalten.
Ausdruck dieser Konzeption waren die Eildun; der Grinen
Front, die aktive lLitwirkung des RLE am Sturz der Reglerung
der Grofen Xoalition und der Eintritt M. Schileles in die
erste Friisidialregieruny Irining. fach der Reichstagswahl
von 14, Septomber 1930 setste sich dle junkerlicheblrger-
liche, taktiosch orthodoxe Gruppierung durch, die unter der
Prisidentschaft des Grafen v. Zalckreuth die Umorientierung
des RLT auf die offen systeafeindliche, intransigent-"kata-
strophenpolitische” Linie des forcierten Faschislerungs-
kurses herbeifihrte. Seither unterstitste der RLB mit sei-
pen weitreichenden Zinflul alle bedeutenden politischen
VorotyBe und Aktiomen jener extrex roaktionlren Lrifte des
lonopolkapitsls und Ces lilitarissus, éie am ungeduldigsten
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gur offenen Zewaltherrsch:ft dringten und schon nelt dem
Sommer 1931 die Bereitschaft zur Ubernahme der Alleinver-
antwortung fir die "Reicheflihrung" bekundeten. Die aktive
Rolle, die d=r RIB beim Dturz sowohl Ir'ininrs als aunch
Sehleichers spielte, lagz primfr in diesem Ttreben begrin-
det, dle profaschistische intwicklung schneller voranzutrei-
ben und die Lahn frei zu machen fiir den vollkormeren System-
wechsel, flir eine autoriti're lNeglerung ¢+r uneinzeschrink-
ten Tiktatur. Brininps "Siedlunzebolschewismus” oder dhn-
liche "Slnden" Schleichers waren nlcht tiefste Ursachen,
gondern eher willkommene bzw. manipulierte Anliisce fir sol-
che militant profaschistische Aktivititen des RIT.

In der strategisch-taktiachen Konzeption des RIE, dle den
scheinlegalen jep zur offeren Gewalthorrschaft einschlceB,
nahrm Paul v. Dinderdurg, dessen in der Relchasverfassunsg ver-
ankerte diktatorische Vollmachteon der Landbund seit Jahren
zu stirker und auszunutzen bewht wor, einor hohern Liellenw
wert ein. Tie Junker und ILandbundfihrer nutzten lhre Ver-
bindunger zu Linderburg, mit dem sie durch soziale lerkunft,
monarchisticch-militaristicehe Tradition und Hhrenmitplicde
schaft verbunden waren, dazu aus, um ihr als Neichsprigident
flir die vor ihnen angestrebte Osthilfe zu enzagieren und
sodanr unter Deru®ung auf seine "Osterbotschaft” die Zin-
setzurg einer "mationalen", absolut auntoritiren Reglierung
inwer aufs reue zu vegyr'nder. Auf direiktem Jjeg iher Linden=
burg realisicrter die Junker und ILardbundfihrer ihre Ini-
tiativen undé Aktivititen zur Installioruns prifaschicti-
scher Prisidialregierungen, in dener oie das entochelderde
Ingtrument zur Aiblsung der parlamentarischen Gesetzgebung
durch die prisidiale Iotverordrunpgsdiktatur erkamnten, Sie
feierten die "reine", von jeder dahlarithmetik unchhingige
Prisidialregierung, wie sie in der 3ildunz des profaschi-
stischen Papen-Kabinetts ("Kabinett der Barone™) zum Ause
druck kam, slg der Teginn des Systemwechsels, der - im
Unterschied zur Tersonenfrajge - konotant bleiben und in dle
uneingesehr rkte Iikt:tur eimminien sollte. Schliellich
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nutzten Junker und Landbundfithrer die Stellung Hindenburgs
und ihren ZinfluB suf 1hn dszu sus, um Forderungzen fihren-
der Kreise cder SroBbourgeoisie bezliglich der lachtiibergabe
an eire von IHitler gefihrte faschistische Regierunz anch
durch ihr perstnliches Ingagement griBSeres Gewicht zu ver-
leihen und Tedenken gezen einen solchen Schritt auvszursumen.

Gemiil der Ievise: "Haben wir Preulen, habern wir das Reich!"
stellten die Junker und Landbundflhrer ihren Organisations-
und Propagavdaaparat wihrend der vom deutschnational-mili-
taristischen Stehlhelm eingeleiteten Kampagne segen cie so-
zglaldemokratisch gefiihrte PreulSenreglerunz im Prihjahr/Som-
mer 1931 in die vorderste Kampffront, um die dbilrgerliche
Steatsmacht zuerst in PreufBen und dann im Reieh von den
"roten Fesseln", d.h. den Attributen des Parlamentarismus,
zu "befreien". Sle nutrten die ausweglose politische XKon-
stellation der Oozialdemokratie aus, um die PreuBenregierung
als absolut landwirtschaftsfeindlich hinzustellen und unter
der Landbevilkerung systemfeindliche Ctimmungen zu schilren,
die sich tatséichlich in den von den Junkern behervschten Gee
bleten in lUberdurchschrnittlichen Ltiwmzahlen gupunsten einer
vorzeitigen iuflisumg des Preulischen Lanétagea'niederschlu-
gen. denn dieces Ziel unmittelbar auech nicht erreicht wure
de, 50 wurde die Position der Sozialdemokratie in ihrer po-
liticchen Domine doeh untergrober, die Verinderuns des Kriife
teverhiltricces im Landtag eingeleitet und der profaschi-
stische Ctaatsstreich Papens gegen die Preulenregilerung,

dern die Junker zuch als Erinung des Landbundkampfes feiern
konnter, politisch-ideologisch vorbereitet,

Die Junker uné Lerndbundfiihrer bestéitigten auf ihre Weise
die marxistisch-leninistische Auffassung vom Jechselvere
h&ltnis zwischen (konomie und Politik, indem sie einerseits
die faschistische lDiktatur erstrebten, um « nicht zuletzt -
auch ihre Ukornomischen Interessen uneingecchrinkt durchset-
zen zu kinnen, und andererseits die wirfschaftspolitik die=
sem politischestrategicchen Ziel unterordneten. Genmil Cer
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von kalckreuth postulicrten Thece: "Je griBer die Eo%. Je
niher rickt die rntocheidunpastunde!” verfolgten cdie Jun-
ker die taktische Xonzeption der "Xatastrophenpolitik",

die auf der Ausnutzung Cer [irtschafts- und igrarkrise und
ihrer Versehirfung beruhte. Demzufolze konzentrierte dex
RIB seine agrarpoliticsche Aktivitit darauf, die mallosen
Forderunrver dex Junker und GroBgrundbesitzer - abgeleitet
aug dramatislerendern Berufungen auf die zunehmende Verschir-
fung der Agrarkrise, vorrehmlich in den Ost-ebieten - weit-
gehend durchzusetzen und den staatlichen igrarprotektionis-
mus zu ihrer Gunsten stindip zu erweltern. Zugleich nutzten
die Junker und Landbundfiirer die Auswirkungen dieser von
ihnen mal3geblich beeinfluBter einseitigen staatlichen agrar-
politik aus, uw ¢ie Deglerungen "aalher und verspiteter
Iafnahmen” unter permanentem izuck gu halter und mit dem
Dinweis euf die katastrophale Lage der Landwirtaschaft deren
AblBouns durch eine zu allem ertachlosasene "nationale” Re-
gieruny zu fordcrn. Nach der Vorstellungen der Junker s0ll=-
te die angestredbte autoritire Reglerun; die Agrarkrice auch
durch den "wirtsen Pispoliticechen Systemwecnsel”, d.h. durch
die Umstellure von der "Intiressenwirtschaft” (Sxportfir-
derung) auf die "wationalwizrtoschaft® (Autarkiepolitik) radi-
kal beender und die ungehenwte Vorbereituns eincs neuen
Aggressiongkrieges in Angrif{ neumen. Tas war auch: elr Grund
?ur das Abricken des RLB von Papen, als offensichtlich wur-
de, 8283 sich dessen duvch den Interessendunliszus gel™hm-
tes Xabinett zu einem solcher Systemweohsel nicht entechlies-
sen kornte.

Unter Ninweis auf den "iberparteilichen" Charakter bzw. die
parteipolitische "leutralitiit® des RID £lhlten sich die
urker und Landbunéflhrer besonders dazu berufen, die Tider-
spriche und luseirandersetrunion im Ia-er ¢rr herrschenden
jusbheuterklaste zu Tberbriicken und alls renktioniren Xrifte
in einer profaschistischen iinheitsfrort zu sarweln. Zie
taktisen wendigere Grupsierung um L. sohicle, (ie sich welte
gohend su? die Landvolkpartel stitazte, wollte nuf der "real-
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politischen"Linie der konstruktiven iitarbelt eirer brei-
ten Front von Irining bis Hitler den “eg ebnen, TLie intran-
sigenten Jurker wollten alles extrenm reaktioniiren Xriifte auf
der militant proTaschistischen Linie in Cer kompromiBlozen
"nationalen” Cpposition um die IIVFP und Cie ILIAP vereinen,
In dieser Lichtung exponierten sie sich und ihre Organigne
tion vor allew bei solchen Gelogenheiten wie Gen Rampagnen
gegen den Youngplan und die Preulenrexieruns sowie bei cer
Bildurng der Iarzburger Front. Ietztere war Jedocn wemen der
Positionskirpfe zwischen Ieutschnationalen und fiazis gespal-
ten, vei derem es im wesentlichen um den bestimmenden Eine
flul zuf die anpestredte Regioruny der faschintischen Dike
tatur zing. Der RIB indes hirte nie auf, als einigende
Klommer 2 wirken., selbst Jere konservativen Junker, nach
deren Vorstellungen cdie kinPtize Regierung z2wayr von der
LUVE und der NSLAP getragen, aber von ugenbery geflihrt were
den sollte, und die von den Haziz als politicehe Xonkurren-
ten zeitweilig heftig attackiert wurden, stellter die Ge-
sinnunrogemeinschaft zwischen Teutschnationalen und Nazis
unbeirrst lUber alle Iifferenvzen. Das bewiesen sle nicht nur
durch aktenkundig belegte persinliche Cekenntnisss, mondern
auch durch jure praltische Politik, die dem Postulat ente-
sprach: Ob in diecer oder jener Partel - wirp lardbiindler
kimpfen alle lir dos sleicke ZDiel! Demzemii8 standen die Wahle
vorbersitun-en fiir die preulische Landtagsw-hl und die fol-
gende Nelchetacswahl 1932 im Sereich ihrer Landblinde unter
der Losung: "leutschrnstiornal oder nationalsozialiastisen -
etwas ‘rittes sivt es nickht!™ In diesem Sinve riet der RLD
bei den Reichaprioidenterw:i:lew 1932 offen zur timmabgabe
filr Hitler euf, um - selbot die se wankende DIVP Uberholend -
seine militant profaschictische Sinstellung zu bekunden.

Lr r¥okte in lLerbat 1932 von Paper auch 2b, 2ls offerciohte
lieh warde, daZ derselbe en nicht vermoont hatte, sich mit
den lazis Uher ihre Deteili-un~ ar der Degierury 2u verstine
digen. Tie Jusker und Londbundfihrer organisisrten un’' fir-
derter un die Jahreswerde 1932/33 die Verstindirung rwischen
dugerherg vnd Litler, um dus Zustandekommen d er Paschisti-
sehen loaliticrnsregieruns zu beschleun: cen.
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Der RLL hatte also einern hohen inteil an der direckten Pire
derung uné lochzlchtung der Nazipartei durch dis herrschen-
de iusbeuterilasse. Das kar vor der Urrichtung der faschi-
atischen Liktatuzr am kongontriertester in der von den Jun~
kerv dndirekt und direlLt begy nstigten nagzifaschisticchen
Infiltration des RLL und geiner Orgarisutioner gum susdruck.
vie Junker Yflfneten sueh den iazis die Tore ihrer Organi-
sationen und gestatteten ihrer, auf vdlliz legnlem Jege fih-
rende FPositionen big in die Spitze hinein zu bosetzen; sie
sollten rur eines nicht: den Lancbund gerstiren, denn die
Junker wollter ihn als maSpebliche berufestiindische Organi-
sation f'ir dos dritte RNeich der offenen Gewnlthorrsch ft ere
holten. Damit karen sie der Zonzeption Darrds entgeoen, den
einflulreichen RIB von inner her zu erobern, um mit aseiner
ilfe das XrIftevern’linis in der profoschistisehen Rappfa
front auf dex lLarde 2zu ihren Sunsten gu verindern und ihren
Mihrunzsanspruch durchzusetzen. .uf diese Jeise beglinstisten
sle zurleich dle Realisierun;: der strategischetaltischen
Oriertieruns deér extromen Reaktion, die faschistische Dike
tatur auf sceinlegalem Tege zu errichten.

Lie Srrichtung der faschistischen Diktatur asuf scheinle-
galen Vepe setzte dos Vorhandensein eirer profaschistisch
manipulierten kleinbviirgerlichen lassenbasis vorsus. it Hil-
fe ihres auscebauten Organisations- und I'ropagandaappara-
tes, der sich iher das ganze Relch erstreckte und alle Pro-
vinzen und Kreise umfaldte, trugen die Junker ma3geblich da-
zu hei, eine solche lasgsenbasis suf dem Londe zu sehnPfen
und auszubauer, wobel sie vielfiltige Mormern urnd lNethoden
anvaniten. (le betrachtete: es zeradezu als spezifische Mis-
slon Ces RIB, cdurch die Propaglorung und pralktische Anwen-
dung der landvolk- und Berufsstandsideologie cie gesamte
Landbevilkerung unter seiner fgide zu sammeln und sie ideo~
logisch und organig-toriceh auf den "Endkampf" vorzuberel-
ten. Um dic Bauvern foet an die GrofSgrunddbesitrzor und ihren
RLB zu binder und sie peven revolutioniire Lirnflilsse der
stiidtischen Arveiterschaft zu immunisierern, manipulierten
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sle deren iigentiimerbewuBtsein in antikomrunistischer Rich=
tung. Sie kultivirrten konservativ-elitire, antidemokra-
tisch-profaschistische BewuBtseinselemente und sugeerlerten
die Vorstellung, dad von den Bauern, "Wurzel und Stamm al-
ler Teutschen", und vom deutscher Osten der systenvachsel
und der "Wiederaufstiocg" Deutazchland ausgehen migse, und
bereiteten auf diese ieise der nationolen und sozislen Dew
magogzie der Tazipartei auf dem Lande den Doden. Inm den oste
elbisenen Zebieten wurden nach pommerschem Vorbild unter dem
Tach der Lardbundorganisation auch die landarbeiter in die
berufostiindische landwirtachaftliche "Einheitsfrort® einre-
gliedert, in das Fihrer-Gefolzschaftsverh!ltnis der "Jerks-
gemeirachaft" « eine Crganisatiorsform, die riuch der Ure
teil prominenter konsecrvativ-junterlicher Landbundfirer die
"Intproletarisierung” der Landurbeiter herbeifinren sollte
und eine "Pionierleistung" flr den spéteren faschistischen
Reichsnihrstand bedeutete.

Die taktischen leinunssverschiedenheiten zwischen den Fihe
rungsgrupper im RIEB drehten sich aueh um dis Jrage der Ore
haltung und Aktivicrung der kleinbiirgerlichen ilassenbasis
auf dem Lande, Lie VerCechter dec taktisch vorsichtigeren
Paschislerur~skurses wollten deren biuerliche Kernsubstansz
Uber die Erise hinwez bis gum "sndkempf"® weltgehend erhal-
ten und ihrer Proletarisicrung und politischen Radilkali-
slerun: an der Ceite der Arbeiterklasse durch Anwendung
ihrer "realpolitisechen” Linie entgogenwirken, Ancsdruck die-
ser Lenhungen waren im besonderern die Griindunz der Lande
volkpartel als eines politischen Ablegers des RLB, wodurch
bluerlicke imanzipationsbectreburyen parslysiert und die
Bauernachaft aussehlielliish zoger links zusamuenszefnfdt were
den sollte, sowie die _rweitorunr der reaktioniren wirte
schaftspolitischer Crganisation des RIE zur PReichsbauern-
frout” durch die Tildung der Grinen Front, die !iYer die
Durchaetzung agrarpolitischer Torderungen hinaus auch ein-
gesetzt wurde, um den _bergansz von parlamentarisch-demokra=-
tischen gzu prisidial-antoritiren ilerrsch:ftoforzen zu fore
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cieren. Iie intrensigenten Junker und ILandbundfihrer indes
waren darnuf bedaeht, die kleinblrgerliche liassenbasis der
feaktiorn suf dem Lande auf der ILirie der "Katastrophenpoli-
tik" chauviristisch-profaschisticch anzupeitschen. Sie, die
dle staatliche Agrarpolitik selbst ma3seblich auf die pri-
mire Tefriedisurg inrer exoictischer Interessen - zum Inche
teil der bluerlichen l.assen = orientierten, sch'irten unter
Hinveis anf die wachsence lotlsge die biuerliche Verzweif-
lungsstimmunz, hetzter pesen dus bestehende cystem, das durch
schwerfZlligen Farlomentarismus und unf®hire Regierungon
gekemnzeichnet sei. fie organisierten und manipulierten Tand-
volk~ und h'uerliche Selbhethilfebewezunrern, um sie fir re-
aktioniire politische Zwecke zu rifibranchern, d.h. ihre gligen=
n'itzigen agrsrpolitizchen Forderunren durch verastirkten lag~
sendruck schneller cdurchzusetzen und zugleich die politi-
sche Intwieklung nach rechts zu treiben. Auf denm Tiefpunkt
der Irize Torcierten cie die antikommunictische und Anti-
sowjethetze sowie den reuktioniren Terror auf dem Lande, um
der Ausstrahlung des Daunerrhilfsprogrammz der LLP entgesena
zuwirken, deu notleiderden Tauern ¢ie Diktatur des Prole-
tari-ts als Cchreckgespenst zu suggerieren und gie fir die
profaschistische lcheinalternstive empfinglich zu machen.

Die Tardbiinde stellten dem Rinsen der KPT um das Ilndnis der
arvbeiterklasse mit den werkti tigen Fauern gexen die Aushen-
ter die Gemagogische These vor der "Einheit des lorfea” ent-
gesren und organisierten die Larzbﬁrger Front auf dem Lande

in Torm der "Lorf- und Schicksilsgemeinschaften®, deren er=-
klirtes Ziel es wor, d 1 e laszenbasis uné Stimmun-~skulisse

flir j e ne GSituation zu schaffen, die der Land und als

"Endkampf” um den Systemwechoel hYetrachtete. Unter diecen
Aspekt organisierten seine Mhrer schliellich -« in Zussmmen-
arbvedt mit der Zazipartei - den "Entriistunsscturm” unter

den Tauery, der zum beschieunigten Stur: Schleiehers heitrug.

Per RiLB krdnte geine profaschistische Sinstellung und poli-
tische Aktivit’t damit, dad er dem faschistischen Regime
dazu verhal?, seinve lerrschaft auf dem ILande verhiltnis-
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miéBig wrasch und reidbun-ralos durchzusetzen und zu konsolie
dierQn. Lie Lardbundflhruny stellte dies urnter Teweis, als .
sie sich vorbeh:ltlos zur Reglerunx der faschistisechen Dik-
tatur bekarrte, die Taktik ihres wirtschaftspolitischen
Xampfes von der intransigenten Cpposition auf das autori-
thir-faschiastische Flibrer-iefolgschafteprineip umstellte und
die unzufriedenen b uerlichen Litglieder vor der kriticchen
auf elne loynle Faltung gegenllber der Reglerung umorientier-
te, indem sie die faschisotlsche Dauerndemapgogie propagierte

und verk'ndete, daB nunmehr, nachdem die "Wende" erkimpft

sel, cdie Rettung des deutschen Dauern durch die #itlerrepis-
rung begonnen habe. {ie vollendete ciece verhingsnisvolle,
antinetionale Politik, indem sie die Organisation des RIB
villig in den Idenst der faschistischen Gleichschaltunsspo-
1litik stellte, unter der Pavole der "Eini-ung" des lanrdwirte
schaftlichen Berufsstandes die Unterordrnung dec gesanten
landwirtsehz ftlichen Crganisntionswesens unter den Flhrungs-
anspruch der Wagipartel fdrderte sowle die vollstindige or-
ganisctorische Jrfassuns der pesamten Landbevilkerung im
RIB betrieb und - auf diesem iege = lhre geschlossene Uber-
fihrung in Cie Zwangoorganisation des faschistischen Reichoe
néhrstandes aktiv unterstitzte.

Was denn folgte, war nlcht die Iefreiung des deubtschen
Beauerr, sonderrn - wie R.W. Darré ummiSverstindlich verklire
dete « peine Einordrungz als Holdat in die Front der “ir-
zeugurzssehlaeht® gur Vorbereitung des verbrecherischen
Raub- und Jroberungskrieges, der auc Iuncerttausende Taunern
undéd deren SUhne das Lehen kostote.

Der welthistorische iieg der Sowjetunion liber den Litlerx-
faschismus erdffnete auch dem deutschen Volk die historile
sche (hance, eine grundlegende Jende in seiner Geschichte
herbeizufiihren und den eg 2zu einem nenen, demokratischen
Leben zu becchreiten. Auf dem Territorium der DDR wurde
diese Chance genutet und unter Fihrung der Arbelterklasse
und ihror mirxistisch-lerninistischen Partei in einem eine
heitlichen revolutioniren Prozel, in erbitterter Auselnan-
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dersetzung mit der imperialistischen Reaktion und ihren
Hdelfershelfern die antifaschistisch-demokratische Umwéilzurg
verwlrklicht und die sozialistische Revolution zum Slege
geflhrt. 2i: wesentlicher Bestandteil dieser Unwédlzung war
die demokrsiische Doderreform, durch deren konsequente Ver-
wirklichung die lacht der Junker und Cro3grundhesitzer,
elne lurzel des lLilitariomus und Faschismus sowie deren
verbrecherischer Agsressionspolitik, fir immer gebrochen
wurde. Damit war zugleich die Grundlage geschaffen flir eine
echte demokrstische Entwicklunz auch auf cem Dorfe, fir ein
stabiles Bilndnis der Arbeiterklasse mit der werkt:tigen
Bauernschaflt und fir die dntwieklung einer hochproduktiven
Landwirtschaft,

In der DRD indee sind die Juellen, aus denen Faschismus und
Azgressionspolitik entsyringen, nach wic vor vorhsnden. In
den Auseinardersetcunczen um die Stabilisierurs und Bffekti-
vierung des staatsmonopolistischen Herrscchaftss. stems do-
miniert dort zur Zeit noch jene Jrupplerung, Adie vornehms
lich von rechtesoziasldemokratischen Erlften getragen wird
und dieses [ystem durch stostsmonopolistische Reformen zn
festizen suchit. iber die von der CIU/CSU reprisentierten
Reentsirifte, die der Sicherurns der Lacht des Loropolkapie
tals durch konservativ-autoritire Herrschoftsformen den
Vorzug geber, dringen wieder naeh vorn. F.J.5traul als eiver
der profilicrtesten Bxponenten der Ultrarechten gob bereits
deutlich perug zu verctehen, dal im Gefolpe weiterer In-
flationlerurg und zunehmendier Arbeitslosigkeit die Chaoncen
fir die Xonservativen stiegen, mit ihrer politischen "War-
nungen” und "Vorstellun~en" schlieBlich gehdrt zu werden,
Das heilt, dafl die von den konservativ-profaschistischen
Kriiften schon in den Jahren der Jeltwirtschaftskrise er-
probte Konzeption der "Xatastrophenpolitik” aus dem takti-
schen Arsenzl der herrschenden lusbeuterklasse wieder her-
vorgeholt wird und dagzu genutzt werden soll, die sozialde-
mokratiseh gefilhrte Regierung als "aobgewirtschaftet" darzu-
stellen und dew Fuf rach dem "starken Ctast"™ und nach einem
starken Marn" gen'izend Gehdlr zu wverschaffern. iit [{ilfe der
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ar deren Zustandekomwen die rechtssozialdemokratischen Fiih-
rer mitgewirkt haben, ist die lifiglichkeit gegeben, den

‘bergang von der parlamentariceh verbrimten zur offenen Ge~
valtherrsche ft erneut auf "legalem" Wege zu vollziehen.

Indes bewelst die Entwicklung, dal der Kapitalismus eine
Gesellschaft ohne Zukunft ist, auch im Hirbliek auf seine
Herrschaftstorm. Die faschisticchen und militéir-terroristi-
schen Regimes vermochten Qer stratepischen Aufzabe, die die
lionopolbourgeoisie ihnen sugewiesen hatte, stets nur zeit-
wellig gerecht zu werden; letztendlich PSrderten und bHee
gchleunigter sie die Unterprabungs der Ordnung selbst, zu
Geren Aufrechiterhaltuny sie ar die lacht berufen wurden.
Dennoch bleiven rechteradikalisticcheprofaschistische Tene
denzen in den Lé¥ndern des Kapitals eine ernstzunchrerde
Gefahr, und es 1st ein Grundgebot aller revolutioniren
Eriifte, unvermindert politiseh wacheanm zu sein und den
Rampf geszen alle pro?aéchistinchen Lrifte und Tendenzen kone
sequent gu fihren,
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