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In Sodyen des Dr. Baumaarten.

(Gine Stimme aus ber Gemeinde.)

@ie offentlidjen Proteftationen gegen des Dr. Baumgarten BVers
dadytigung unfever fivdlichen Bujtdnde Hatten unterbleiben follen; am
wenigjten Hdtten fie in politijdhen Seitungen evideinen follen. Durdy
Protejtiven und Gegenproteftiven wird in dergleidhen Dingen nichts
genitit. Wohl fann 8 Pflicht werden, einer dffentlich ausgefprodenen
Mmwahrheit gegeniiber dffentlich die LWalhrheit ju begeugen. Aber Hier
handelte 8 fid) nicht um eingelue unwahr bevichtete Thatjadhen, fondern
um eine unwabre und gehijjige Beuvtheilung unjever meclenburgijchen
fivd)lichen  Bujtdnde iberhaupt. Daf aber bei Fragen von fo weit-
greifender Bedeutung duvd) Proteftiven und Gegenproteftiven, v, §. durd)
Abftimmen dic Walhrheit nidyt an den Tag fommt, fieht jeder leicht
eir, Ober wollte man etwa aud) daviiber eimmal durd) Protejte und
Gegenprotefte abftimmen, ob unjere gange evangelije)-lutherijche Kivdpe
gegemwirtig in gejunder Gutwidelung begriffen fei oder nicht? Was
dabei heraud fdame, braudyt wohl nidht erft gejeigt 3u werden.

Am wenigften hitte man, wie gefagt, dic Protefte in die politijdhen
Beitungen uniederlegen jollen. Theologijdhe und firchliche Streitigteiten
follten itberall niemal8 in politijdhen Seitungen verhaudelt werbden.
Man fegt dbamit das zeitungslefende, d. h. dag grofe Publifum unt
Ridyter iiber fivdlihe Dinge cin. Das grofe Publifum aber Hort
aud) in fivdliden Dingen nur auf das, wonad) ihm die Ofren jucen;
wir evinnern an 1848 und die Jafre vorfher, wo man einen Ronge
und andeve dhnliche gang inhaltsleere Pevjsulichfeiten ju Helden des
Zages madyte wnd fein Abmahnen den Verlauf ded Shwindels 3u
hemmen vermodyte. Und dag Fann aud) nicht anders fein; denn das
grofie Publifum Dbefteht ja jum weit grdferen Theile aus jolden, die,
wennt aud) nidht bewufte Geguer Hes pofitiven Glaubens und der Kivdhe,
fo dod) unfaglich umwifjend und daher urtheil8los find in veligivjen
und fivdylichen Dingen. Sie begreifen e8 nicht und wollen e nidt
begreifen, baf ofme pofitive Novmen feine Kivdye, ja iibevall Feine
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Gemeinfdyaft beftehen Tann, und dafi, wie die Kivdhengefdidhte zeigt, die
Rirde den Jrrlehrern gegeniiber gar nicdht umbin fonnte, fejte
und flave Glaubensjite aufjuftellen. Sie begreifen e8 ferner nidyt
oder wolfen e8 nidyt begreifen, daf ein unabweislidyes praftijdyed Ve-
biirfuify fefte Glaubensnormen fordert, damit nidht die Gemeinden einer
unertviglicdhien Qehrwillfiic ihrer Prediger preisgegeben feien. Sie bes
greifen e8 am wenigften, dafp in dem Bujtandefommen eined Symbols,
dem ganze Nationen jufallen, fein Menjdhemvert, jondern eine That
®ottes crfannt werden mug. Man eifert gegen die Befenntnifjdhriften
iiberhaupt und Teunt nidht cinmal ben Fleinen Katedjismus Luthers.
Wie vielen fehlt dag evjte Wiffen vom Worte Gotted! Ja felbjt
folche, weldhe fidh fiir conjervativ adpten in politifhen Dingen, Halten
oft wenig vou der Kivdje und ihren Safsungen und begreifen ed nidy,
dafg die politijhe und die fivdhlidhe Negation aug einer und derjelben
Luelle fliefent und daf evjteve bdie lepteve tefflicdy zu ihren Jweden
auggubcuten weif.

Obder meint man etwa dent Dr. Baumgarten felbft durd) difents
lidyes Proteftiven und Jeugen diberjeugen u fHunen? Er Hhat bereitd
in theologijchen Seitjchriften und Gutadyten motivivie Widerlegung und
Burechtweijung erfahren; — was aber Hat died geniiht? Cr jtiift fich
anf ciit Grlebnify, e8 ift ,itber ihu eine unvergefliche Stunde gefoms-
men, pEEid) wic cin Vi vom Himmel.”  Und feit diefem feinem
timern Grlebnif weif er, wozt er vou Gott vou Mutterleid Her berufen
und gefetst ijt, und davim (ARt ev fich in diefem feinem Berufe von
Nicmanden, wer e8 aud) fei, irve maden” Sein Veruf jteht ihm
feitdem ,wmwandelbar feft.”  Gv ,weif e8 und Gott it fein Seuge,
daf, wo er al8 Theologe i veden und ju urtheilen hat, er — — —
aug der ewigen Wahrheit vedet.” Gr Yat die Gewifheit erveidyt, daf
jedes Wort feiner Lippen duvd) die gdttlide Kraft des Heiligen Geiftes
goweiht und gejtempelt fei, und weil ev niemal8 anbders al8 im Geijte
Lehrt, jo hangt alfes i einander jufammen und ev weif, wie 8 u-
fammenhingt.” , Dte Waleheit Chrifti, welde ihm durd) den Heiligen
®eift in feinem Herzen geoffenbart und verliehen ift, brennt ihm wie
ein feiliges Feuer in feinen Gebeinen, und ift dic Stunde da, jo bridyt
fic durch” 2. (Vgl. ,Dic Sadje ded Prof. Dr. Bawmgarten” 2. von
Dr. Delijc) und Dr. v. Scjeur(, Grlangen 1858, &. 20, 25, 26, 27).

Ciner folchen Perfonlichfeit gegeniiber ift alled Beugen und De-
monjtviven nad) aller Walhrdjeinlidyfeit wmvivtfam, jo 8 wicd dadued)
wohl gar Ocl 8 Feuer gegofjen. Hat cv dod) fhon frither freunds
jdyaftliche Verwarmmgen ,ofne cine Spur des Cindrudts uviidges
wicfenr,” wie Prof. Delitfd) bevichtet, — Selbft cin Luther vevs
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modyte etnen Karlftadt und jene andern Schwirmer, namentlidy ble
Bwidauer Propheten mit Cinfd)luf des ThHomas Mitnzer, die {ich
aur tnnerlidie, unmittelbare gottliche Offenbarungen, auf den ®eijt, der
fie triebe, beviefen, nicht sur Rube zu bringen, fondern bdie weltliche
Obrigteit mufite wider fie einfdyreiten. Unfere Rivdpe aber Hat jolche
nCnthufiaften” fodann entjchicden proferibivt. (Schmalfaldijche Artitel
3. Eheil Artitel VIIL) ,

Dod) e8 ift mun einmal der Weg bder Oeffentlichfeit in bdiefer
Sadye befdyritten und anf die vffentlichen Greldrungen gegen den Dr.
Bawmgarten find fdon bffentliche Antworten erfolgt,*) ja die BVers
theidiger de8 Dr. Vaumgarten Haben bereits dhnliche Mittel in Ve
wegung gefest, wie im Jahre 1845 in Gebraud) famen, 3. B. in
Gadjen Wislicenus’. Um fo mehr aber ift man jett leider gepoungen,
ben eimal betvetenen Weg ju verfolgen.  Wir wolfen uns jedoch auf
einige furge Vemerfungen in diefer leidigen Sadje bejdhranten.

Aud) der Vermittelungsoerfud) des Prof. Delitfd) (,Die Sadye
bes Prof. Dr. Bawmgarten” 2¢.) witd nad) menjdhlihem Grmefjen
nid)t8 frudten, wie iiberhaupt Vevmittelungen in foldhen Dingen in
ber Regel nidhtd taugen. Freilih Hat Dr. Deligfdh den Dr. Baums
garten jur Selbjtprithung und jur Demuth evmahut und ihm mandyes
au Gemiithe gefiihrt, was er wohl beferzigen follte. Andrerfeitd aber
hat jener fid) iiber und fitr diefen in einer Weife ausgefprodien, weldye
geeignet evfdheint, ihn ju beftdrfen in dem, was der Demutl wider-
fteebt.  Dr. Delitfch hat ferner das Conjijtovialeraciten getadelt, ofnue
auch nur einen bejtimmten Punft nachuwweifen, worin dajjelbe gefehit
hitte.  Dajfelbe gilt von feinem Tadel iiber dag mectlenburgifche
Sivdpenblatt. — Gr fdyeint ju verlangen, daf der Dr. Baumgarten
von cinem andern Standpunfte aud, alg von dem bder Befenntnifs
fehriften unjver Kivdye, von bdem Berfajjer des Confiftorialerad)tens
bitte beurtheilt, daf in dem Craditen ,dev gemeintivdhliche Anfzug
und der individualiftijhé Cinjdlag in Baumgartens Theologie Hiitte

*) Wenu and) dicjenigen, weldje foldje bffentlidhe Antworten gaben, fidy
nid)t gevabeyu af8 Anhanger des Dr. Baumgavten befannten, fo ift e8 dod) jdjon
Bejeicynend genug, daf fie gegen diecjenigen, weldje gegen des Dr. Baumgarten
Berdadytigung unfever fivdhlichen Suftdnde proteftivten, wegen Nebendinge Hffents
lid) bas Wort evguiffen, ohue fid) mit denfelben in dev Hauptiade,
ndamlid)y in dev Proteftation gegen jene Verddadtigung, einvers
ftanden gu evfldaren. Und begeihuend ift e8 nidyt minder, daf joldje Gegen=
protejte in foldje politijdje Beitungen niedergelegt wurden, welde in fdhlinumer
Beit, und o lange e8 gefen iwollte, Organe dev Demtofratie waven, die aud)
unjerd Wiffeus bis Heute feine Reue befaunt haben, und mit denen fidh dafher
fein Confevvativer befajfenn jollte.
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augeinander gefafert werben (. 42) und dafi der BVerfafjer des Cr=
achtens fich ,in einen Theologen BHatte finden follem, weldher einerfeitd
in der Heidentivdhe das Princip der Jnnerlidhfeit bis an feine duferjte
Grenge geltend macht, und andrerfeits tros diefes Paulinismug glanbt,
daB dag wicberhevgejtellte Jfrael deveinft wieder Dblutige Opfer im
jerufalemijchen Tempel bringen wird” (S. 44). Das wive aber jedens
fallg eine gang fonderbave Forderung an ein lutherijdhed Confiftorivm,
pas #iberdies vom Viiniftevium anfgefordert war, davitber ju eradyten:
#Ob ud inwicweit die von dem Prof. Dr. Vaumgarten in feinen
Sdyriften vorgetragenen Lehren ohne alfe Nenerung mit dem Jnbalte
der fymbolijhen Vitcher dev Landestivdhe und der Mectlenburgijdhen
Kivdpenordmmng diberveinjtimmen ober nidht." — Dr. Delipfd) wirft
dem Berfajjer des Crachtens ,Mnmuth® uund ,ungeziigelte Judignation®
vor. (S, 41). Wir fennen den lepteven nicht perioulich, Halten aber
nichts dejto weniger dafite, daf in dev Thatfadje, daf diefer Mann
(oud) wie ijn Dr. Delisfc) {childert S. 41 ff.) wwmnthig und fdharf
gejdyrichen hat, der vollftandige BVeweis liegt, daf Hicr alfe menjdhliche
Geduld zu Cnde gegaugen gewefen und daf pilichtmafig alle weiteve
Nad)ficht bei Seite gu feigen wav, Wie witrde cin Luther in foldem
Falle gejdyricben haben? Das Motto de§ Dr, Deligjd) fomunt audy
dem Verfajjer ded Confijtorialerachtens zu Gute.

Wiv begreifen 8 diberhaupt nidht, wie man einen Theologen nod)
vertheidigen mag, dev die Fivcdlidyen Befenutnifje, auf die er dod) vers
pilichtet war, nur al8 ,Denfmdler unfever fivchlichen BVergangenheit™
alfo al8 autiquirt anjicht und fie der Schriftauslegung jedes eingelnen
unterorduet und jomit die (uthevijhe Kivdje al8 ecine Heftehende Ge=
meinjhajt de8 Glaubens negivt, der aundrer Seitd {o von Sdleier=
madyer — denjelben felbjt iber Quther jtellend — halt, (Deligid) a.a. O,
&. 15 und {g.) wic der Dr. Baumgarten, der fo wie diejer dem Suba
jectividmug und einer judaifivenden njdhanung (DVeligjdy &. 12) fidy
Dingicbt, dev der Wajje ur Herridaft i der Kivde verhelfon will
und iiberhoupt die vadifaljten AbPiilfen vorfdhligt (. 8, 14), der ol
Mitglicd der theologifchen Pritfungscommifjion ein Thema aufgicdt,
bei bem e8 nach jeiner cignen Aeuferung zu den Tentamenacten davauf
abgefehen war, die Vevechtigung gewaltfouter Hevolution aus dev Schrift
i Degriinden (. 19, 21), dejjen Selbjtbefenutnifje in feinen Cingaben
an die hod)jten Behorden des Staatd wund der Kivdye — wie Dr. Deligich
feldft jugefteht (. 20) — weniger , Herzlidhes Vertraunen a8 unfeim=
liches Gvauen crregem,” deffen Sdhriften , feine allfeitige Serfallenfeit
wit der Gegenvart Jur Sdhau tragen ! (S, 32) der, fich wicdernm
auf Sdleiermader jtigend, dad Gefithl ,cin Heiligthum Gottes” neunt
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(©.89), wifrend nad) dem Ausdjprude Salomo’s ein Narr ift, wer
fich auf fein $Herg verldft,” und wahrend unjere Livdye in ihren Licdern
befennt: ,,id) glaud’, was Jefu Wort verfpricht, id) fithl’ es oder fihl’
¢8 nidht,” und ermahnt: ,und ob dein Hery fprid) lauter neiw, fein
Wort (af dir gewifjer fein,” — der in dem ungiemlichjten Tomne ju
feinen Gegnern vedet und in jeiner neucften Schrift (,Cine fivd)lidye
Rrifis in Medlenburg”) jogar Ercommunication der drei Confijtorial=
tithe, welde dag Gradyten mnterjdyvicben haben, verlangt, fall8 die-
felben nidht widervufen oder — wag dicjelben dod)y nach bejtem Wiffen
und Gewifjen fdon gethan haben — bdie ihm gemadyten Bejehuldigun=
gen beweifen, — der ferner fo wie inw der gedadhten weueften Scjrift
gejchehen, feine ,jungen Freunde” und ,die frommen und erlendhteten
Geelen,” ja die Gemeinden unjers Landes herbeizieht und von daher
LWiderjtand und Gefahr verfiimdet, wemn ,dag, wag feinem theolo-
gifdhent Lehramt gefchehen ijt, in Geltung bleibt.” — 2c. 20

Nod) miiffen wir befennen, dafy die Avt und Weife, wie der Prof.
v, Hofmann den Dr, Baumgarten vertritt, im hochjten Grade wider=
tidy ift. Dody jener ftveitet fiiv feine eigne Sache und Hat denn aud)
fhon empfangen, was ihm gebiihrt. (BVergl. Hamnoverfdyed Seitblatt
fite die Angelegenheiten der luthevifhen Kivche und Evangelijhe Kivdhen=
seitung und dag vortveffliche ,Neue Votum” bHeg Superintendenten
Brimel.)

Uebrigens werben auc) die RNationaliften und Demofraten, fo
anftofig ihuen aud) das Grlebnif und die unvergeflidhe Stunde 2c.
fein mag, fidh des Dr. Bawmgavten annehmen und ihu ju gebraucen
fuchen, fowie fie jo aud) den alten verfommenen Bunjen, trof feiner
dyviftlidhen Redensavten, al8 dew Jhrigen crfannt Haben, Und das
wive dennt die practifdhe Seite der Sadhpe. Midge jedoch mue Meclen=
burg fevnexhin den gehorigen Widerftand leiften gegen dag Gejchret
der fivdhlichen und politifhen Demagogic und gegen die Locdungen der
Sdwarmgeijteret und eines judhtlofen Subjectivismug, — e8 wird bald
die Zeit fommen, wo ihm foldher Wiberjtand weithin yur Chre ge-
veichen wird. Uud mandjer wird {ich daun feines jetsigen BVerhaltens
in dicfer Sadye fchimen,

Die juriftijhe Seite diefer Sache ijt newerdingd von dem Dr,
v. ©dpeur( belenchtet yoorden; derfelbe erfennt dad Verfahren unferer
Jegievung gegen den Dr. Baumgarten ald im Redyte begrimbet am,
wirft ihr jedbocd) Abweichung von der Billigleit vor. Diefer Vorwurf
feheint ung jedoch villig unbegriindet.

&8 {deint dicje Sache aber aud) ifhre piydhologijdhe Seite ju haben und
midyte daher audy diefe Seite nod) ciner ndheven Bejpredyung beditrfen.
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Die Sadye des Prof, Dr. Baumgarten juriftifc) belendytet von
Prof. Dr, A0, v. Schenrl, Erlangen 1858.

&8 fann unjerer Regicrung ohne Jweifel nur erwimjdt fein, daf
ihr BVerfahren gegen den Prof. BVaumgarten vou cinent fdhigen wnd
unpartheiifchen Juriften beleudhtet wird. Die Negicvung hat vou An-
fang an in dicfer Sadje dag Lidht nicht gefchenet, und wic man audy
iiber ihr BVerfahren denfen mag, davan jweifelt wohl Niemand, daf,
wenn fid) nadpoeifen licke, fic Hatte dem Prof. Baumgarten in irgend
einer Weije Unrecht gethan, fie nod) Heute bemiiht fein wiirde, diefjed
Unvecht, fo wweit es moglic) wdve, wicder gut zu madyen,

Dag Nefultat der Scheur’fchen Shyrift @t fich in der Kiirge
etiva dahin angeben: der Verfaffer erfennt an, daf die Regierung bes
redhtigt war, den Prof. BVaumgarten aud feinem Amte 3u entlaffen;
er macd)t aber der RNegievung wei Vovwiirfe, einmal, daf fic dew
Prof. BVaumgarten in dem Entlaffungsrejeripte einer Verlegung feiner
Amtspilicht bejchuldigt, ohue ihn vorher gehort, und ohne ihn vers
warnt gu haben, und gweitens, daff fie ihm die Fortzahlung feined
®ehalts blos Dedingungdweife, nidyt unbedingt, jufidhert. Wir reden
pou dem erften diefer beiden BVovwiirfe juerit.

Sehr 3u Dedauern ift ¢8, daf der Verfafjer dicjen Vorwurf nidyt
Harer und Dejtimmter formulivt hat. So wie er fid) ausdriict, ijt
¢8 wivflich Jhwer 3u Jagen, was er cigentlid) will. Berfudjen wiv
e8 fudefs, jo gut ¢& gehen will, feine Meinung zu ecrgriinden.

So viel it junidit gewif, der Verfaffer der vorliegenden Sdhrift
Deftreitet nicht, daf der Prof. Vawmgarten feine Amtepflicht verletst
Babe; c8 ift dies cine Jrage, weldye ginglich aufer feinem Gefichts-
freife liegt, weil e¢ fidh) Hierbei wm eine theologijdye Wiirdigung der
Bamgartenjchen Lehren Handelt; denm nur eine Verlepung  feiner
Lehroerpilichtungen, nidt anch feiner fonjtigen Amtspflichten, wird dem
Prof. Vaumgarten sum Vorwurf gemadyt. — Auch das beftreitet, wie
gefagt, der Verfafjer nidht, dafy der Negievung bdas Redit uftand, den
Prof. Vaumgarten auf adminiftrativem Wege voir feiner Profeffur 3u
entlafjen. Was ev beftreitet, befteht lebiglich) darin, daf dic Cutlajjung
ofng Gehor und ohue Verwarnung verfiigt werden: durfte. Dod) and)
dies HRecht wird nicht unbedingt beftvitten, foudern mur in Riidficht
auf den vou der Regierung angegebenen Gvund ver Cutlofjung. Die
QRegicrung, fagt der Verfajjer ausdritdlid), htte den Prof. BVaumgarten
auch) ofne Gehdr und ohne BVevwavmumg entlaffen diivfen, wenn fie
ihn wegen Dienftunfahigeit entlafjen hatte; ja eine Verwarnung
wire fn joldem Falle nicht cinmal angemefjen gewejen. Daf fic ihn
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aber wegen Verleung feiner Amtspilicit (Lhroevpflicdhtung) entlicfi,
ofjne ihn vorher gehdrt und verwarnt ju haben, dad war unredyt,
ober dody unbillig.

@8 ift alfo, wie gefagt, jedenfalls nicht die Eutlafjung felbit, weldhe
der Berfaffer der Regicrnng zum Borwunrfe madyt, fonbdern die in dem
Gntlafjungsrefcripte enthaltene Bejdyuldigung einer Lerleung der Amiss
pilicht. Was bewegt mun aber den Verfafjer, der Regicrung aug diefer
Bejdyuldigung cinen Vovwurf gu maden? Hier ijt der Punkt, wo eg
jdywer wird, des BVerfaffers cigentliche Meimmg 3u ergrinden. Au
Anfang ©. 58 ff. fdyeint ¢8, alg fei er der Anjicyt, die Regierung habe
eine foldye Vejchulbigung itberall nicht ausjprechen diirfen, jo lange nidyt
diefelbe durdy ein ovdentlidyes gevidit(iches Berfahren und durd) ein
redytstriftiges Grienntnify evwiefen fei; und daf fic 8 demnod) gethan,
bas fei al8 cine wirkliche Redtsverlesung amgujehen. Spiter das
gegen &. 82 ff. gewinnt e den Anjdyein, dev Verfajjer wire sufricden
gewefen, wenn nur die Regierung, bevor fie die Bejdjuldigung augjprad,
den Prof. Vaumgarten gehrt und verwarnt Hitte. Daf fie aber ofjne
folcyes Gehir umd ohne BVerwarnumg die Bejdynldigung augfprach, das
wird hier nidyt alg cine cigentlidhe Redyteverlelung, joudern nur al8
cine Verlegung der ,vedtlidhen Billigfeit” angejehen.

Man fieht leicht, der Unterjdhicd wijchen beiden Stellen ift be-
pentend, und maun fann 8, wic gefagt, unr bedaucrn, daf jid) der
Perfaffer nidt deutlicher ausfpricdt. E8 leidet ung indefjen feinen
Bweifel, daf nur dic letere Stelle ded Verfafjers wahre Meinnng
enthilt. Denn wiv Halten 8 fitr unmoglic), daf. ein Jurift im Crnite
behaupten follte, die IRegierung Habe fidy duvdy das Ausfprechen der
Bejdhuldigung, da diefelbe nicht in der Form Rechtens cvwicjen wor,
einer wirflichen Redhtsverlegung fhuldig gemadyt. Weldjes wiire denn
bic Redytsverlegung, deren fie jidy fehuldig gemadht hiitte? Offenbar
mur eine Snjurie. Aber cine Bejdyuldigung wird dod) nody nidyt
paburdy jur Sujuvie, daf fie nicht vechtsiviftig erwiefen ift, jondern
erft dabduveh, daf fie diberall nicht evwicjen werden faun, d. h. dap jie
unbegriindet ift. Nun aber Hat doc) der Verfafjer nivgends behauptet,
bafi die Befchuldigung, welche das Entlaffungsrefeript gegen den Prof.
Baumgarten ausfpricht, unbegriindet jei, und e fonnte diefed nidht
behoupten, weil cv fid) anf die Frage, ob der Prof. Baumgarten wirk=
fidh feine Amtspilicht verlett Habe, ibevall nidt einlaft. Wie founte
ev denn Deaupten wollen, die Iegierung fabe fich durd) ihre Bes
fehuldigung einer Snjuric jduldig gemadyt? Oder wiire etwa in der
vt und Weife, wie die Bejdjuldigung ausgejprochen ift, etwas IJn=
jurivendes enthalten?  Hitte die Regicrung ciwa herabwiivdigende
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Ausdriife gebrandht? Davon fann nicht die Nede feit. Das Cnte
laffung8rejeript ift in den gemeffenften Ausdriiden abgefaft. Selbjt
die cigenwilligite Rritif wdre nicht im Stande, davin cinen Augdyuct
auf3ufpiiven, an dem fich Anftof nehmen liefe.

Man bedenfe aud), su welden Konfequengen e8 fithren wiirde,
wenn ¢8 berboten fein jollte, cine BVejdjuldigung ausuiprechen, die
nidt vechtstrdjtig erwiefon wire. Man bdiivfte i einem Dieh, dew
manauf der That ertappt, nidht fagen: du hajt gejtohlen. Und wee
vou cinem Andern ing Geficht gejchlagen wiivde, der diirfte s dem
Beleidiger nidyt fagen: du hajt wmich beleidigt, oder duu thujt mir Une
recht, denn er bejdyuldigte ihn ja Hievmit ciner unerlaubten Handlung,
obue fid) auf ein redytsfraftiges Grfenntnifp gu bevufen. Ja, der Prof.
Scjeurl jelbjt hitte dic vorliegende Schrift nicht jdhreiben diirfen;
denn er befdyuldigt davin die Regierung ciner ungeredhten Handlung,
ohue daf diefe durd) ein vechtsfriftiges Grfenntunify erwicjen ift.

Wir founen o8 daher nicht glauben, daff der Verfafjer in dem
blofient Anusfprechen einer nodh) nicht crwicjenen Bejdhuldigung eine
wirflidhe RNedtsverletung, d. §. cine Injurie fehen folfte. Obder wive
etiva davin eine Jnjurie ju finden, daf die Regicrung ihre Vejduls
digung dffentlich ausgefprodjen, d. h. dag Gntlafjungsrefevipt publis
cirt hitte? Wud) das Fann nidht die Meinung ded Vevfajjers fein,
denn cine Aeuferung, die aun fidy feine Jnjuvie ift, wird audy durdy
die Ocffentlichfeit u feiner Sujuric, e§ miifte denn fein, daff Semand
die difentlidye Befanntmadyung blos deshalb vorgenommen hitte, um
dadurd) dem andern gu Frinfen oder ihm an feiner Ghre u {hadem,
Gine folde Abjicht aber wiivde Nicmand der Regicrung unterlegen
wollen.  Hat doch aud) Prof. Schenrl jeine vorliegende Schrift Hifents
lich befanut gemacht. Wie nun, wemn wir 3u ihm fagen wollten: die
Bejdpuldigung, welche du gegen die Regicrung ausjpridit, ijt jwar an ficy
feine Jnjuvic, aber daff du deine Schrift in dem BVerlag von Theodor
Blifing su Crlangen dffentlich Haft evfdheinen lafjen, dag ift cine Jus
juric? Was wiirde er auf eine jolde Frage evwidern Fonmmen? —
Obuchin hat aber aud) die Regicrung dag Eutlafjungsrefeript nidht
verdffentlicht, jondern dajjelbe ift auf andevem Wege ur Deffentlicheit
gelangt, 3u welder e8 ofjue alfen Sweifel der Prof. Banmgarten felbft
gebracht haben witrde, wenn dies nidht fchon vorher gejdhchen wive.

€8 Dbleibt alfo dabei, das famn nicht die Weimung des Verfajjers
fein, bic Regicrung Habe durch die gegen den Prof. Vaumgarten auss
pefprochene Vejdhuldigung cine wivkliche Rechtsverlegung begangens
Wer das behaupten will, dev weife nad), daf dic Vefduldigung unbes
gritndet ift. Uud dies BHat der Berfajjer webder nadygewicjen, nod
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ftachwetfen wollen, vielmehr Haberr wir zie ihnt dagd bolle Bertranen,
baf er nady feinem fivdylichen und politijchen Standpuntt die Bejdyuls
digung fitv eine volffommen gerechte Hatlt.

Aber ijt denn nicht wenigftensd cine Unbilligleit in dem Bers
fahren der Regicrung ju entdbecfen? — Dies fdyeint die eigentlidye
Meimmg  des  Verfaffers zu fein. E8 fragt fidy aber: was Heift
Billigeit? Wiv verftehen unter dicfem Ausdruce dag matericlle Redyt
im Gegenjats sum formelfen, oder bejfer gefagt, dag gittliche Redht im
Gegenfafy gumt pofitives.  Und in diejem Siune fdheint and) dev Ve«
fajfer das Wort zu.verftehen; demr ey bedient fidy ©. 83 bes Aus=
pruds ,vecdtlicdhe Billigleit.” Wenn man aber von rechtlidyer Billigteit
fpricht, fo faun man dabei ummiglich an einen Gegenjay zum mates
rielfen Recht denfen, joudern muv dem formellen Redyt gegenitber hat
der Ausdrnd cinen Siwn

Der Verfaffer findet S. 82 ff. eine Unbilfigheit davin, daf bdie
Jegievung die Bejduldigung ausfprach, ofhne den Prof. Vaumgarten
vorfer gehirt und vevwarnt zu haben. Mehr ald Gehor und Bev=
warnung verlangt e nidyt, und fonnte ev nidyt verlangen, jobald er
fidh ouf den Standpunft der Billigleit ftelfte; denn wollte ev fordern,
die Regierung hitte die Vefdyuldigung nicht ausfprechen folfen ohue
ein formlides Redtsverfohren und ohne ein vedtsfraftiges Crlennts
uifg, fo hitte er damit wicder den Standbpunft bdes ftrengen Hedyts
cingenonmen, den wic oben beveits abgewicjen haben, Wer die Villig=
feit anvujt, der darf ficdh nicht auf eine beftimumnte Fovm fteifen, denn
die Villigfeit bildet ja cben den Gegenjays zu dem ftrengen, d. h. dem
formellen NRedt.

G¢ fragt jich aber: ift’ed nidjt denmoch cine blofe Fovm, was dev
Berfaffer verlangt? Er will, die Regievung hatte den Prof. Vawns
gavten Hoven und vevwarnen folfen, che fie die BVejdjuldigung aus-
fprach). Wic aber, wenn ficdy nadpweifen liefe, daf dic Bejdyuldigung
begritnbdet ift? Miifite donn nicht wenigjtens das Gehdr alg ecine blofe
Fovm erfdheinen? Ja, war fie nidt eine vollig unnite Fornt, jobald
fiiv die Megievung fein Bweifel mehr iibvig blich, daf dev Profefjor
Baumgarten fich wivklich der Pilichwidrigleiten fdhuldig gemadyt habe,
deven fie ihn bejehuldigt ?

Aber audy die BVevwarnung, mufte jie nidht al8 eine gang unniitse
Form exfdheinen, fobald fein Bweifel mehr ibrig war, daf der Prof.
Baumgarten fich daburd) nicht zu einer vevdnderten Lehrweife werde
bewegen laffen? Und wer médyte im Genfte behoupten, daf dey
Prof. Baumgarten fich durd) cine Verwarnung dev Regierung von
feince Lehriveije hitte abbringen laffen? .
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@8 ift tn ber That fdhwer begreiflih, wie cin: Mann, der auf
cinem firdylich) und politijd) fonjervativen Standpuntte fteht, cin Mann,
ber die Perjonlicheit des Prof. Vawmgavten wenigftens aus dejjen
Sdyriften fenut, demt Verfahren der Regierung eine Unbilligeit vor-
werfen fann,  Oder it denn unjer Verfajjer jo fehr Jurijt, ift ihm
die Juriftenmatur fo jehr jur andern Natur geworden, daf er felbjt
ba, wo cr jid) anf dep Staudpuntt der Billigteit, d. h. des matevicllen
et ftellt, nidht laffen faum, die juriftijhen Fovmen, wenn audy in
etwas verduderter Geftalt, wieder Hervoryuzichen? Wir beforgen, cr
hat fid) auf ecin Gebiet begeben, auj dem ev fich nicht guvedht zu finden
wei.  Gr hat den Standpunft bdes formellen Red)ts verlajjen, auf
demt er ju Hauje ift, aber auf dem Standpuntte des matericllen Redhts,
den er jet cinnimmt, wei ev fid) nidyt ju bewegen, und fehrt daher
unbewufit wiecder ju den Gefichtspuntten der formellen Juridprudens
uvitd.

Jn jweifadjer Weife hatte der BVerfafjer den Vorwurf der Un-
billigteit gegen die Regierung begriinden Eounen. Gutweder er mufite
nachweifen, dag die Vejduldigung, welde die Regierung gegen den
Prof. Bawmgarten angjprad), an fid) unbegriindet war, und daf die
Walrheit der Sadye durd) vorgingiges Gehor an den Tag gefommen
wire, oder daf, wenn die Vefduldigung audy begriindet “war, dod
eine vorgangige Verwarmmg den Prof. Baumgarten wahridyeinlicy ju
einer Aenderung feiner Lehrweife bewogen Haben wiirde,  Hiitte der
Berfafjer dies nadygewiefenr, dann wollten wiv ihm jugeftehen, daf die
Regievung  fidh ciner thatfachlichen (objettiven) Unbilligheit jchuldig
gemadyt hatte. Gr hat e8 aber in feiner Weife nad)gewicfen, ja wic
Tegen ihm getroft die Frage vor, ob er nicht vom Gegentheil iibers
eugt ijt.

Der Verfaffer hitte aud) der Regievung eine jubjective Unbilligs
feit nadyweifen ounen, wenn er davgelegt hitte, daf fie gu der Beit,
da fie die Vejduldigung ausjprady, felbft noch nidht volljtdindig von
deren Wahrheit itberjeugt war, oder daf fic doch nod) nicht die wvoll-
ftandige Ueberzeugung gewomnen hatte, eine vorgdangige Verwarnung
werde ofne Wirfung Dleiben.  Aber diefer Nadyweis wdve wohl dem
Berfajjer unmoglid) geworden, wud er hat ihn aud) iiberall nicht vers
fudt.  Ober wire etwa davin ein folder Verfud) enthalten, daf er
fi ©.83 darauf bernjt, in der Apologic des Regicrungsverfahrens
finbe fidy die Weuferung, daf eine vovaufgegangene Erimmerung des
Prof. BVaumgarten und die Geftattung eciner Vertheidigung defjelben
an fid) moglihy wnd in der Sadje wiinjdyendwerth gewefen fei? E8
ift wabr, cine joldhe AcuBerung findet fid) in dev ur Apologie der
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Regierung erfdhienenen Sdrift.  Aber wenn audy bdiefe Aenferung al8
eine officielle angufehen ywire, folgt dbaraus, dic Regierung geftehe ein,
fic habe die Vejdjuldigung gegen den Prof. Baumgarten ju einer eit
ausgejprodjen, wo fic vou deren Wahrheit fo wic von der Wirfungss
[ofigfeit ciner BVerwarnung nod) nidjt vollftindig iibersengt war?. Ges
wif nidt. Wenn dic Regicrung e wirtlich jest wiinjdenswerth finden
follte, daf fie ben Prof. Vaumgarten vorfher gehort und verwarnt
hiitte, fo liegt die Crildrung bdiefes Wunjdyes cinfach davin, daf fie
mm gefehun und erfahren Hat, daf e8 Mlenfdhen in der Welt giebt,
dic aud) dag geredhtefte BVerfahren nicht ofhne Tadel laffen, wenn e8
nidyt in jurijtijdyen oder dody in Halbjurijtijchen Formen einhergeht. Um
folcher ftetd meijternden Menjchen willen modte e8 immerhin wiin=
fdjendwerth fein, dag der Vefdyuldigung Gehor und Verwarnung vor=
aufging.  Sur eigenen Ucberzeugung bder NRegicrung war e8 gewif
nidyt nothiendig.

Aber, fo mddhte man fragen, wenn in dem BVerfahren bder Res
gicrung weder eine cigentlicdhe Rechtdverleung noch eine Unbilligleit
enthalten ift, follte nicht doch viclleicht irgend eine Hirte davin ents
Balten fein? $itte o8 nidt ivgendwic jdhonender  cingevidytet werden
fonnen?  Fajt founte e8 jdheinen, daf weun der Berfafjfer fid) feine
cignenr Gedanfen volfftindig flar madyen wollte, ev fid) darauf be-
fdpranfen wiirde, der Regierung blos cinen joldhen Mangel an Scos
nung vorzuwerfen.  Bielleicht war died auch urfpriinglid) nur feine
Abficht, und erjt im Verlanfe der Abhandlung nafhm der beabjidtigte
Lorwurf cine gejdarftere Geftalt an. Dem fei wie ihm wolle, ¢d
verlohnt fich der Mithe, dag BVerfahren der Regierung and) aud diefem
Gejichtspuntte ju priifen.  Mehr famn die ftrengfte Kvitif nidyt ver=
langen, al8 daf fich cine Mafregel nicht blof aus dem Standpuntte
bes Nechts und der Villigfeit al8 untabdelhaft bewdhrt, joudern daf
fie auch den Anfordevungen der Humanitit entfpridt.

Man follte freilich, wo e8 fid) um Regicrungsmafregeln hanbdelt,
mit dem Vorvwurf der Inhumanitit oder der Hivte alfemal jehr vore
fidhtig fein; deun die Hivte oder dod) der Schein der Harte (aft fid)
in mandjen Fallen nicht vermeiden. Human ijt, wer i) bemitht cinen
Audern nicdht blof an- feinen RNechten nicht zu verlegen, fondern ihm
audy jede Unannchmlicheit u erfpaven. Aber wie wire eine Regie=
rung im Stande, ftetd und nady alfen Seiten hin volfjtandig Human zu
verfahren? Wie vermbdhte fie, ihren Verfiigungen ftets alle fdharfen
Gefen und Spitgen abzufdhleifen? Wer beftandig grobe Klope und
Gteine wilzen muf, defjen Hande founen nicht fo weidh fein, al8
wiren jie mit Sammt iberzogen. Man follte bdaher bder Hegicrung
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uid)t aus jeder Hivte dev Form fofort eciwen BVorwnrf madyen, umal
vour Studicrtifdye aus, wo man dod) den Thatjacjen ju fern fteht, um
fic volljtdndig und bis in jede Gingelheit benvtheilen Zu Fdmmen.

Dod) wir fagen died nidyt, wm fitr das Verfahren der Reglerung
die Nadyjicht unferer Lefer in Anjpruch) ju nehmen,  IJm vorliegenden
Jalle bedarf e8 jolder Nachjicht nidht. Die Regierung hitte gar nidyt
wilder Haudbeln fonnen, al8 fic gehaubdelt hat, jofern fic nidht etwa das
Pandeln gang unterlafjen wollte. Wir meinen, wenn fie e8 cinmal fiir
nothwendig hielt, den Prof. Vaumgarten jeines Amtes 3u entlajjen,
fo fonute jie dieg in Feiner jdhonenderen Form thut, ol fie e8 gethan
Hat.  Obder hitte fie ctwa die Entlajjung verfiigen folfent, ofue fie
durd) Griimde ju wotiviven?  Dasd Recht dazu Hatte fie ohue Bweifel ;
aber {djonender wdve dies Vevfahren auf feinen Fall gewefen.  Cine
Gutlafjung ohne Angabe vou Gviinden ijt die havtejte Form der Euts
lojjung. ie verdadhtigt den Entlajfenen, ohue daf fie ihm die Mig-
lichfeit gewdhrt, fich) gegen diefen Verdacht u vertheidigen. Sie ijt
die fdylimmite Avt dev BVefdyuldigung, bei der ficdh) jeder denfen famn
wasd er will,

_ Aber, jo wird und der Verfajjer erwidern, die Regierung hitte
jo den Prof. Vawmgarten auf den Grund der Dienftedunfiahigleit
entlaffen Foumen: dagegen wive nidhts einyuwenden gewejen, und in
diefem Falle hatte e8 auch feines Gehors und feiner Verwarmmg bee
ourft, — Wir antworten: der Grund, aud weldem die Regierung den
Prof. Baumgarten entlajjen Hat, ift, wie uuten gezeigt werden foll, in
der That fein aubderer, al8 deffen Unfabhigleit jum Dienjt, ndmlicy der
DBerlujt des gu feinem Dieujte erforderlichen Vertvanens; die Regies
vung hat ywar dies nidht ausdriidlid) gefagt, fie hat aber bdie Grimmbde
angegebeir, aus denen fid) die Unfahigtet des Prof. Vaumgarten er-
giebt, und cinen andern Sinn haben die in dem Entlajfungsreferipte
enthaltenen Bejdyuldiguugen nidt. €8 muften dieje Vejdhuldigungen
im Gutlafjungdrefcripte ausgejprodjen werden, weil fid) ofhjue fie bdie
Unfibigeit des Cntlajfenen nicht motiviven lieR. Obder jollte etwa bie
Regierung den Prof. BVaumgarten einfacd) auf den Grund der Uns
fabigteit entlajjen, ofmne die Griimde diefer Unjibigfeit angugeben?
Dann wire e8 ja wicderum dafjelbe gewefen, al8 ob fic die Ent-
lafjung obue alle Guriinde verfiigt Ditte; denn Dienftedunfabhigeit ijt
cun weiter Vegriff; unfihig zum Dienjte ift nicht blod der, weldhem
bie u feinem Wmte erforderlichen Fovperlidhen ober geiftigen Krvdfte
mangeln, foudern qud) Jeder, welder fid) durd jeine Handlungen oder
Unterlaffungen wit das ju feinem Amte crforderliche Vertvauen ge-
bradit Yat. Within ift der Vovwurf dev Dienftesunfihigheit wicderum
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cine Befdyuldignng, bei dev fidh) Jeder denfen famn, wag er wiff, Ao
bie Jegievung mufite Griinde dev Unfdhigheit anfiihren, weun fie nicht
ben Gntlaffencn it ciner Weife verdadytigen wollte, gegen die er aufer
Stanbde war, fid) 3u vertheidigew. Wenn fie aber Grimbe anfiihren
jollte, welde andeve Grimmbde fonnte fie wihlen, ols diejenigen, aus
weldyen die Cntlajjung wirklid) gefhah? Wire nidht jede andere Mo-
tivivung eine Unwahrheit gewefen? War e8 der Regierung wiirdig,
bie Eutlafjung duvd) Griinde s motiviven, weldye fie felbft nicht fiic
bie rechten anfah, oder aud) nur vou den vedhten Grimden cinige zu
verjchweigen ?

BWir mitffen hier auf einen anffallenden Widerfprud) aufmertiam
madjen, deffen fid) der Berfafjer fhuldig madht: er tadelt e8 auf der
einen Seite, daf die NRegierung bden Prof. Bammgarten auf den Grund
einer Pilichtoerlegung entlaffen Habe, ofjme ihn vorher zu horen und
3u vevmaruen; aber dagegen hitte cr nichts gehabt, daf fie ihu wegen
Unfdbigteit entlafjen Hatte ofne Gehor und Verwarmmg; er erflivt
bied ausdriidlid) S. 82, — Fragen wir nun, was heifit cine Cnts
lofjung wegen Unjabhigleit, und wic wive diefelbe zu motiviven gewejen,
o autwortet ung der Verfafjer . 59: al8 eine Eutlafjung wegen
Unfibigteit wive e8 angujehen gewejen, ,wenn die Regierung im Cnt-
loffungsrefcript lediglich gefagt Bitte, der Prof. Baumgarten werde
feines Amts entlafjen, weil die Regicrung Grund habe, angumehmen,
baf feine gegenwdrtigen Ueberseugungen und Grunbdjite mit den Mt
fordevumgen feined Wmtes unvereinbar feien, und daf man von dem
dffentlichen Bortvage derfelben eine tiefe Cridhiitterung der Grunbdlagen
der Lanbesfivdie zu beforgen habe.

Das alfo wiven die Ausdriice, die den BVerfafjer sufricden ge:
Jtellt hittern, wenn die Regicrung fie hitte gebrauchen wolfen. Aber
mut fragen wirs ijt nidyt in diefen Ausbviten eben fo wohl die Be-
Jduldigung ciner Pflichtoerletung enthalten, wie in den Worten, die
ba8 Entlaffimgsrefcript gebraudht? War 8 nidyt die Pilicht des Prof.
Baumgarten freiwillig von feinem Amte abyutveten, fobald feine Ueber-
seugungen und Grundfdge mit den Anforderungen bdefjelben unverein-
bar waven? Daf er aber demutod) blieh, fanu man das anbders al8
it dem Namten ciner Pilichtverlepung beseichnen? Gewif nicht, man
witfite dennt annehmwen, daf er fid) entweder feine Ueberseugungen wund
Grimbiige ober die Anforderumgen feines Amtes und mithin aud) ben
BWiderfprud) beider dibevall nidht vedht sum BVewuftiein gebracht Habe.
Dody nein, man miifte annehmen, daf er unfihig war, fich bdicjen
Aiberfprud) gum Bewuftiein zu bringen; denn fatte er biefe Fibigs
feit, und that e8 dennody widht, fo lag eben Bicvin die PHliditverlegung.
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Daf 8 aber dem Prof. Baumgarten an dicfer Fabigheit wirklich
folite gemangelt haben, dag wird er felbft wohl am wenigjtent von
fidy gelten lafjen.®)

So viel ift aljo gewif, 3u ber Bejdhuldigung einer Pilichtoere

*fefung wiive 8 auf jeden Fall gefommen, wemn aud) die Regicrung

jidh) der vom Berfafier S. 59 vorgejdhlagenen Ausdrudsweije hitte
bedienen wollewr.  Ja diefe Vejdpuldigung war unvermeidlid), wenn
nidht die Gutlafjung entwocder ohue affe Gviinde obder auf crdidytete
®riimde hin verfiigt werden folfte. Aber das Eritere wiire, wie wir
gefehen haben, fiir den Gutlajjenen bdie alferjdwerjte Kvinfung, dad
aweite wive eine Wmvalhrheit gewejen.

Uber, fo founte man uné ehmwenden, weun eé aud) wahr ift, daf
fidy dic Gntlafjung ofue dic Bejdyuldigung cincr Pilichtverletung nidt
ol volfzichen lief, und wenn auch die vom Bevjajjer vorgejdylagene
Ausdrudsmeije cbenjowohl cine joldhe BVejchuldigung enthilt, wie die
vou der RNegierung gebrauchte, fo folgt dod) hicraus unod) nidht, daf
dic Negicrung nicht befjer gethan hitte, der Entlafung Gehdr wund
Perwavmmg vorher gehent ju lafjen, und davin, daf fic died unterlic,
fonunte dod) wenigftens eine Hirte gefunden werden. Wir antworten:
¢8 lag Yeine irte darin, jobald e8 feft ftand, dafp dic Vejdjuldigung
begritndet war, und die Berwarmmg ofne Erfolg bleiben werde. Beided
aber ftand, wic wiv oben beveits gefehen Haben, gur Zeit der Cuts
lafjung jchon ungweifelhaft feft.

*) Wie fehr dod) der Subjectivismud und dag Wibderfireben gegen alle po-
fitive Ordbmung in Kivde und Staat i unfern Tagen die Menfdhen verblendet!
Der Prof. Baumgarten Hatte, wie gejagt, freiwillig von feinem Amte abtreten
follen, jobald feine Ueberzengung mit den Anforderungen deffelben, namentlid) mit
der vou ihm amtlidy ftbernommenen Vevpflihtung auf die Symbole in Wibder-
fpend) gevieth, voie von jeher in dhnlichen Collifionen fo piele Veamte geiftlichen
und weltliden Standes gethan Haben, 3. B. in neuerer et die lutherijdjen
Geiftfichen; welde aus unicten Landestivden ausjdiicden. Und hitte ev bied ge-
than, man witcde 8 nidt blofy cinfad) red)t geheifsen, fonbdern ihu wohl nod)
gepricfent Haben wegen feiner Ueberzengungstrene und ®ewiffenhaftigleit. Da er
nmun aber nidyt blof nidyt that, was ev aus fich felbft hatte thun follen, foudern
fogar Bffentlidy die Belenutniffe unjever Kivdye, auf die er vevpilidytet war, fiie
JDentmiler unjerer tvdliden Bergangenheit” (aljo fiiv antiquict) erflavte
und fie feiner und Andever Scyriftauslegung untevorduete, und dadbuvd) die Ree
gievung in die Nothwendigleit verfepte, ihn gehen u Heifsen, fo exhebt fid) ein
grofies Gefdyrei, al8 fei ihm Unvedt gefdjehen. — Aber freilid) bag8 Heifien
will man Hier jo wenig wie fonft. Das widerftrebt dem alten Hevzen mit feinen
Geliiften, alles foll aus diefem frei hervovgehen, womit denn aber aud) wiedersm
Autovitdt und pofitive Ovduung unvereinbarlid) find,
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Wag Hiitte cine Berwarmumg der vollendeten Thatfadye ber it
den Sclyriften deg Prof. Bammgarten nicdergelegten Lehrabweidungen
gegenitber niigen folfen? Wegen des bereits Gefchehenen fonmte von
ciiner” Verwarnumg nicht mehr die-Rede fein.  Hodyjtens hitte die Ber-
warmimg i der Anfforderung zu cinem  Hffentlichen Widerrufe jener
Lehrabweidyungen beftehen onnen.  3u cinem foldyen fehlte e§ indeffen,
wie aud) der Erfolg beftdtigt hat, an aller Ausfidht. E8 wiirde fidh
paher andy in diefer Hinjicdht nur wm cive blofe Fovmalitat gehaubdelt
fabe, die der Negierung vovausfidtlich miw newe drgerliche Weiter-
ungen ugezogen haben wiirde.  Ju der That Hatte aber die Regics
vung den Prof. Vaumgarten aud) durch feine Cutlafjung aus der
Pritfungsfommijfion und die ihm nod) auferbem bezeigte Mibilligung
feines betreffenden Verhaltens, fo viel e8 nod) thunlidy war, auj das
handgreiflidyjte verwarnt.

Aber auch ein vovaufgehendes Gehor wire eine unniige Formalitit
getoefenr, da die Pflidytverlepung, um weldhe es fich handbelte, vor aller
Welt Augen offen dalag. Wie, wenn der Prof. Baumgarten difentlich
3t der vomifchfatholifchen SKivdye oder u ciner dyrijtlidhen Secte, 3. B.
ber Baptiften iibergetveten wirve? Hitte man da exjt feine BVerthei-
digung Horen und tros feiner Verpflichtung auf die fymbolijchen Viicher
der coangelifeh-tutherijchen Landesfivdhe und bdie Kivdjenordnungen erft
aut feiner Wiberlegung aus bder heiligen Sdyrift fchreiten follen?

Der Berfafjer meint 3war &. 85, i einem Prefproceffe Halte
man dod) das Gehor nidht fiiv iiberfliiffig. Aber lag denn Bier ein
Prefprocef vor? Der Berfajfer meint fermer, und der Prof. Baum:
garten Batte e8 fdhon vor ihm gemeint, e8 fei doch wenigjtens 3u
cinigen mimdlichen BVerhandblungen mit Luther diber feine Sdhriften ges
fommen, ehe der Papjt i einem Urtheile vorjdyritt. Aber wir fragen:
beftand denm dag Urtheil, welches der Papjt ausfprad), m einer ein=
fachen adminiftrativen Dienjtentlafjung ?

Und um eine foldhe Handelte e§ fich hicr doch lediglich, was aud
ver LVerfajfer dagegen fagen mag, e8 handelte {ich um eine adminijtras
tive Gntlajfung wegen Unfahigfeit. Der Verfajjer befinder fich in
einem volligen Jvethum, wenn er meint, dag Cntlajfungsrefeript fei auf
irgend weldhe anbdere Griinde bajirt, al8 auf die Unfihigteit des Prof.
Baumgarten jur gedeihlichen Fortfithrung jeines Amtes.  Wir bedauern
e8, daf er fo Davtndcig an dicfer ivvigen Anficht fejthalt; deun mit
ihr hangt mehr ober minder Alles zufammen, wad er gegen das Ver-
fafjren der Jegievung cinguwwenden hat. G elbft behauptet ja, bdie
Regicrung wire bevechtigt gewefen, den Prof. Bauwmgarten wegen
Unfihigteit gu entlafjerr, und-ed habe in diefem Falle feines Gehors
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and feiner LVerwarnung bedurft. Laft o8 fid) mm nadyweifen, daf die

Gntlafjung wirtlich wegen Unjabhigteit erfolgt ift, fo ijt der Verfajjer
pucd) {id) jeldbjt widerlegt.

Dicd [@pt jid) aber nadpweifen. Denn fo viel ift junidijt gewif,
wie vielcrlei Griinde der Ungujriedenheit aud) immerhin gegen den
Prof. Vaumgarten vorliegen modjten, das Entlajjungsrefeript fonnte
muy in gwicfacher Weife motivirt werden: entweder durd) die Dienftess
unjahigteit oder durd) die Strafbarfeit des Cutlajjenen.  Anf
eine$ diefer beiden Motive miijjen fid) alle Gviinde des Entlajjungs:
veferipts uriidfithren laffen; denn alfe bdiefe ®rvitnde laufen ja nuy
davauf Hinaug, dem Gutlajjenen eine Pilichtverlegung nadyzuweifen.
Wird aber eine Cntlajjung auf den Grund einer Pilichtverlegung ver-
fiigt, jo fann bdieg allemal nur den wicfachen Sinn haben: entweder
der Entlajjene Habe {fid) durd) die Pilichtverletung des 3u jeinem Amte
erforderlichen Bertrauens verlujtig, d. h. dienjtunfihig gemadht, oder ev
habe fid) duvch diefelbe in-einem jo Hohen Grade ftrafbar gemadyt, daf
dadburch bdie Amtsentlajjung geredhtfertigt fei. Einen andern Sinn
fann da8 EntlajfungsSrefeript nicht Haben, tweil fonjt nid)t abjujehen
wive, wic die RNegicrung dagu Tame, ihr BVerfahren durd) die Pilicht=
verletung des Cutlajjencn u vedhtfertigen; ed wire ja foujt diberalf
fein vedtlicher Bufammenhang wijdhen der Cutlajjung und der dem
Gutlafjencn vovgeworfenen Pilichtverletung erficytlich.

Aljo nur wegen feiner Unfihigleit oder jur Strafe hat die FRe=
gicrung den Prof. Baumgarten entlajjen. Jn beiden Filfen aber bildet
dic Pilichtverleung den legten Grund bder Eutlajfung. Hitte fid) der
Lerfafjer dies far gemadyt, fein Cradhten wdve wahridjeinlidy anders
ausgejallen.

Wir (dugnen 8 aljo nicht, e8 wird dem Prof. Baumgarten in
dem Cutlajfungsrefcript eine Pilichtoerlegung vorgeworfen, oder, genauer
gefagt, 8 werden ihm bdajelbjt Thatjachen vorgehalten, weldye den
Thatbejtand einer Pilichtverletung bilden; aber folgt davaus, daf die
Gutlafjung jur Strafe diejer Pilidhtverlepung verfiigt ijt? Diejelbe
ift lediglich wegen Unfibigfeit des Entlaffenen verfiigt, und nur jum
Beweife diejer Unfahigeit, nicht jum Veweife der Strafbarkeit des
Gutlaffencn, Hat e8 die Regierung fiir nbthig gehalten, die Thatjachen
amgufithren, weldhe den Thatbeftand der Pilidhtverlepung bilden.

Unfahig zur Fovtfithrung feines Amtes ift nidyt blod derjenige,
weldhem die dagu ndthigen forperlichen oder geiftigen Krdfte mangeln,
fondern aud) Jeder, weldyer fich) durd) Handlungen, Reden ober Schriften
wn dag gur Auditbwny des Amtes erforderliche Sutrauen gebradyt hat.
Qepsteved gilt von dem Prof. Vaumgarten. Cr Hatte duvd) bdie i
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feinen Sdyriften vorgetragenen Lehren und Grimdfdte fid)y bdes Bu-
tragend der Regicrung verluftig gemadyt; deshalb mufte fie ihn ents
Taffen. Um aber die Gntlafjung 3u motiviven, mufte fic e8 ausfpredyen,
afs jene Lehren und Grundfdge fiie Kirde und Staat gefahrlid) feien.
Bugleich mufte fic aud) auf dic Gefetse und Vevordbnungen, fo wie auf
den Amtseid Hinmweifen, wodurd) die Profefjoren der Univerfitit Rojtod
anf die vedyte driftliche Lehre verpjlichtet werden. Das hat das Ent-
laffungsrejcript gethan. Diehr nidht. Und wir fehen nidyt cin, wie
¢8 die Gntlafjung anbders hitte motiviven folfen,

Bwar das geben wir ju, ed ijt in dem Cntlajjungsrefcript nidyt
ausbriidlid) gefagt, der Prof. BVaumgarten werbe wegen Unjihigeit
entlaffen.  Aber ift benn gefagt: er werde yur Strafe feiner Pilicht:
verlepung entlafjen? 3a, e8 (dfit fid) jeigen, daf died nidht der Suum
des Cutlaffungsrefcriptd fein fann.

Denn wire 8 wirflich) die Abficht der Negicrung gewefen, den
Prof. Baumgarten jur Strafe fiir bdie ihm vorgeworfene Pilichtvers
Tetung 3u entlaffen, wie wdve e$ denfbar, daff fie diefe Abficht durdy
fein Wort fund gegeben hitte? Wie liee e8 fidy erflaven, daf fie
die Pilichtverlepung in Feiner Weife juviftij) davacterifict, und bden
®rad ihrer Strafbarfeit ndber beftimmt Hitte? Kounte fie glauben,
cin Straferfenntnifp — wund ald foldyes wive doch in Wahrheit dag
Gutlajjungsrefcript angufehen, wenn die Cntlajjung jur Strafe verfiigt
wire — dadurd) geniigend i motiviven, dafy fie dem Prof. BVaumgarten
dic Thatjachen und die Gefetse vorfhalt, aud denen fich ergicbt, daf er
fich eincr Pilichtoerleung jdyuldig gemadyt? Miehr aber hat fie dodh
in Wahrleit nicht gethan, und wiv miifjen diefed hier betonen, weil
eg mit der ALficht, ftrafen ju wollen, vollig unveveinbar ift. Deun
wer cine Veftrafung motiviven will, der muf nadyweifen, daf die Strafe
per Schwere des Bergehend angemefjen fei. Wie Famt er dies aber,
wemt er das Bergehen nid)t einmal beim Namen nenut, fondern fidy
blog davauf bejchrintt, nadyzuweifen, daf eine Pilichtoerleung vorliegt?

Rein Wort ift in dem Cntlajjungsdrefcript davon gejagt, in wie
weit fidh) der Prof. Vapmgarten duvd) feine Lehrenw und Grundjdte
ftrafoar gemad)t Habe. Dagegen fteht in augdriictlichen LWorten da:
bie Regicvung fonne ihm wegen feiner Lehren und Grundjite den
Beruf eines afademijdhen Lehrevs der evangelijdy-(utherijchen Theologie
nidit linger ,anvertvamem” WAlfo nur deshalb ijt die Entlajjung
verfiigt, weil jic) der Gntlaffene ded 3y feinem Amte erforderlichen
Butrauwend verluflig gemadht hot. Kamn e8 damn nocy einen Bweifel
[eidben, dafp das Miotiv der Cntlajfung in der Unfdhigleit ded Cunt-
Tafjenen bejteht?  Gehort nidyt gu jedem Amte ein gewifjer Grad ded
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Bertranend ? Und madt nidht, wie gefagt, der Berluft diefes Bere
trauens den Veamten cbenjowohl unfihig, wie der Verlujt der fdrper=
lidjen ober geiftigen Rrdfte?

Wir denfen, daf dieje Frage Niemand mit nein beantmorten wird.
Wer bag su feimem Amte erforderliche Vertrauen berloven hat, der
darf nicht langer fm Amte bleiben, nnd e§ muf der Regierung ges
ftattet fein, ihn auf adminiftvativem Wege zu entlajjen; demn: follte
in dicfemt Falle die Entlafjung an den Weg Rechtens gebunden- feix,
fo wiitde fic oft au der Scwicrigteit des juviftijdhen BVeweifes fdheie
tern, und dic Regicrung wire damt geywungen, Manuer im Amte 3u
Behalten, dic gur gedeiflichen Fortfiihruug dejjelben unfahig jind. Aud
barf das der Jegicrung gujtehende Redht der Eutlajjung an  Feinerlei
Sormen gebunden fein; namentlich davf maw nicht verlangen, dag der
Gntlafjung Gehir und Verwavnung: voraufgehe; denn dic Verwarmmg
Fann jo in folchem Falle offendar gar nidyts niien, aber aud) das Gehir
Yanu nichts niitsen, fobald cinmal feftiteht, daf der Veamtc bdas u
feinemt mte evforderliche Vevtvauen verloven hat. Ob mun - diejes
fejtiteht, das ift cime Frage, woritber lediglich) die Itegicrung ju ents
feheiden hat.¥) Jmmerhin mag e8 evlaudt fein, ihve Eutjcheidung im
ciugelnen Falle fiir uuridtig ju crfldven; aber infonfequent ift c8, iy
aud) dawr, wem man ihre Entjdheidung fite vidtig halt, nody einen
Porwurf daraus zu maden, daf fie dicjelbe ohne Gehor und Bers
warnung erfajjen hat.

#) Man verftehe dag hier Gefagte nidyt faljd). Nur jo viel wollen wir fagen,
daf; itber die Frage, ob ein Veamter dag Vertrauen verloven fabe, und deshalb
st entlafjen fei, lediglid) die Regievung zu entjdjeiden habe. An dex RNidptigleit
dicjes Grundjages jweifelt heutsutage Niemand, Wenn man von demjelben - ein-
acle Ausnahuen madyt, 3. B. it Begichung auf Juijtizbeamte, fo find dieg cben
Ausnahmen. A8 Regel aber feht e8 fejt, daf Eeine Regierung gesoungen wers
den famm, cinen Beamten langer tm Dienft ju behalten, afd fie will, €8 fann
mithin aud) niemals davon bdie Rede fein, dafy cinenm Beamten, weldjer fich durdy
die Gnilafjung bejdpvert glaubt, cine Klage auf Wicdeveinfetung in fein Amt
suftehen fonnte,

Davaus folgt jedod) nidyt, bafi wir der Regierung and) das Redyt sujpredyen,
dem entlafjenen BVeamten nad) Gefallen und ofue beftimmte Redytsgriinde and)
fein ®ehalt yu entjichen. Cin joldhed unbefdyranttes Redyt ift wenigftens von
wnjeven dentjchen Regievungen niemald in Anfprud) genommen worden; im
®egentheil, fie Haben fidy nie geweigert, einem entlaffenen Beamten, weldjer fid)
ourd) dic bei der Eutlafjung verfiigte Gehaltsentsichung bejdwert fithlt, deshalb vor
Geridt Nede und Antwoort ju flehen. Anders ift e8 betanutlid) in Tonftitutionellen
Muiterftaaten gehalten worden. — Dod) died alles inteveffivt uns Hier nidht weiter,
ba dic Negierung dem Prof. Vawmgarten fein Gehait nidt entzogen Hat. Eine
andere Frage ift o8 freilidy, ob fie nidyt der Sadjlage nad) beveditigt gewefen
wive, ihu dag Gchalt ju entjichen.  BVevgl, davitber unten S. 2 f
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68 hat affo die Regiering mine bon ihvem guten Fedyt Gebrandy
gemacht, wenn fic den Prof. Baumgartenr, naddem ev duvd) die in
fetnen Sdyriften ausgefprodenen Lefren fid) des gu feinem Amte er=
forberlichen Vertrauens verluftiy gemadht hatte, von feiner Profefjur
entlic. ~ Man nmf e8 ihr danfen, daff fie e8 gethan hat, wenigjtens
Afte, die auf Fivdhlichem Bobdern ftehen, miifjen es ihr danfen. Sie hat
damit der Kivdye einen wefentlichen Dienjt geleiftet; denn fie Hat den
Muth gehabt, dem Tagedgefhrei nady fdyranfenlofer Lehrfreiheit dev
theologifchent Univerfitatslehrer entgegensutveten und dadurd) cin guted
Beifpiel gegeben, was Hoffentlich nicht ofhne Wirtung bleiben wird.
© Aud) dag muf man der Regievung danfen, daff fie die Griinde, .
weldye fie 3ur Cntlaffung bewogen, offen und ofjne NRiidhalt angab.
Grit durdy diefe Offenteit wird der Sehritt, den fie gethan hat, walhr«
haft it einem guten BVeifpiel, und ju einem Seugnif fiir die unvers
jahrten Redyte der cvangelijdh-lutherifdjen Kivdye.

Ja, der Cntlafjene felbft muf der Regicrung diefe Offenheit dais
for. Gr weifp mm, wie er davan ift, wnd er fann fidy difentlich durch
Sdyriften vertheidigen gegen die Vorwiirfe des Cntlaffungsdreferipts.
Gclingt thm diefe Bertheidigung, fo ift ihm durdh jene Vorwiirfe fein
Gintrag gefdhehen.  Gelingt fie ihm nicht, o trifft ihn nur dag Urs
theil, was cr durd) jeine Sdyriften hHerausgefordert hat, und was ihi
and) ofjne das Cntlafjungsrefeript getroffen Haben rwiirde.

Daf aber der BVerfafjer der vorlicgenden Sdrift der Regicrung
aus biefer Offenheit ehen Vorwurf madht, dafiir haben wir nur cine
Grifarung: der Verfafjer ijt ein Mann, der fidh) in die Formen bdes
pojitiven Rechts8 fo hincingelebt Hat, daf er fie aud) da fudht, wo fie
nidit an ihrer Stelle find. Gr ift bei feiner Ffrdylich und politijd
fonfervativen Gefinnung mit dem Schritte dev Eutlaffung vollfomumen
cinverftanden; aber er fann fidh) nidht bavin finden, daf cin fo widy-
tiger Sdyritt gefdhehen darf, ofme cin BVerfahren, was der jurijtifden
Form fid) wenigitens arindhert. Die Handlung der Regicrung, und mag
fie aud) nody fo gevedht fein, feheint ihm mit einem Diangel befaftet,
fo Tange ihr nidyt wenigftens cin Stiit von dem Tudye umgehangen
ijt, aus dem die juriftijhen Uniformen gefdhnitten werden. Dies Gee
fiigl des Mangels driidt ihn, bid er ed wicdevum in die Form cines
juriftijchen Gradytens gebracht hat.  Daf aber cin foldes Cradten
nidht gelingen fornte, das meinen wir, wird aus dem Borhergehenden
fich zur Geniige ergeber.

Wir fommen nun auf den jweiten Borwurf, weldjen dev Berfajjer
ber Regicrung madyt, nimlid) daf fic dom Prof. Baumgovten vie
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Sortzahlung feines Gehalts nur bedingungsweife jugefichert habe. Ucber
dieferr Puntt Fomnen wir Hivzer feim. .

Bei jeder Entlajfung ecines Beamten mit Penjion oder mit Forts
ahlung des Gehalts verjteht es fic) gang von felbjt, daf der Entlafjene
fein Nedht auf die Penjion oder das Gehalt verliert, wenn er entweder
ciie anderweitige Anjtellung annimmt, oder fid) joldher Bergehungen
fdyuldig madyt, welche, wenn ev nody im Amte fidy befdande, die Amiss-
entfesung und damit den BVerfuft des Gehalts jur Folge haben witrden.
&8 liegt dics in der Natur der Sad)e; denn das Redyt des Entlafjencn
fann ja fein grofeves fein, al8 dag NRedyt des nod) im Amte befiuds
lichen Beamten; mithin muf e8 aud) aus denjelben Grinden verloven .
gehen.  Wenn cin wirklicher Beamter cin BVerbrechen begeht, weshalb
ev 3. B. jur Sudthausjtrafe verurtheilt wird, jo verjteht 8 fid) von
felbft, dafp er daduvd) jein Amt und folglidy auch fein Sehalt verliert.
Soll aber cin entlafjency Veamter in joldem Falle fein Gehalt unges
ftort fortbegichen? Dad wire ein grofer Widerjprud). Ferner, weun
ein wirflidher Veamter durch Annahme ciner anderweitigen Anjtellung
aud jeinen bisherigen Amtsverhiltnifien tritt, fo verliert ev dadurdh
ofne Bweijel den Anjprud) auf fein bisheriges Gehalt. Soll aber cin
entlafjencr Beamter dicfen Anjpruch) nicht verlieven, wenn er cine
anbderweitige Anftellung erhalt?

G¢ find alfo nur wei in der Natur der Sadye licgende
Bedingungen, weldye der Schlufifots des Eutlajjungdrefcripts enthdlt,
und wollte man cinmal mit dev Regierung vedhten, jo fonute man ihr
podhftens den Borwurf madyen, daf fie ctwas fich von jelbjt Berjtehens
des nod) jur ausdriidlichen Grwdhuung gebracd)t Hhat. E8 ijt aber
Dierbei wohl ju bedenfer, daf in Meclenburg die RechtSverhiltnifje
der Veamten, insbejondere der penjionivten, nidht fo Dbejtimmt duvdy
®efese georduet find, wie in manden andern Liudern; daher faun
e8 bet und in mandyen Fallen wohl nothig werdben, Dinge, die fid) im
Grunde von elbjt verftehen, nod) ausdviicklich jur Sprache i bringen,
@¢ Ditte ja, wire jener beiden Vedingungen im Entlajjungsrejeripte
feine Grwdhnung gejehehen, den Anfdhein gewinnen funen, als wolfe
die Negicrung dem Prof. Vaumgarten jein Gehalt ohue alfe BVedings
ungen gujichern,

Das Borjtehende diirfte {dhon geniigen, den Vorwurf, weldhen der
Berfaffer der Regicvung madt, 3u widerlegen. Dod)y mdgen hier dev
Lolljtaudigleit wegen nody folgende Vemerfungen Plag finden.

Der Berfajjer der vorliegenden Scdhrift behauptet &. 61, die Res
gicvung habe demt Prof. Vaumgarten feine Bejoldung «in der That
nidt belajjen; deun fic Yabe ihm e gugefichert, 8 jolle ihm dev
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Betrag der bisher bezogenen Befoldung in ber bisherigen
Weife fortgesahlt werden. Damit fei ihm feine Befoldung als
®egenjtand eined wolhlevworbenen feften Red)td entzogen, und an deven
Stelfe nur cin Jahresgehalt von gleidjem Betvag, aber wefentlid) vers
fchicdenem Ghavafter zugefagt. Wir vermdgen bdiefer Schluffolgernung
nidyt ju folgen, und fithren diefe Stelfe nmur an, wm ju geigen, in
weldhem Grade der Cifer, alle Ausdriie auf die juriftijhe Spige zu
ftelfen, den Berfaffer big jur Logomadyie fortreift.

‘Gben o wenig vermdgen wir dem Verfafjer u folgen, wemn er
.61 ff. aug dem Sdhiufjakie des Entlafjungsvejcripts: die Konfequeny
3ieht: die Negicrung , fonnte  dem Prof. Baumgarten cine newe A=
ftelfung geben, welche ihm duvchaus nidyt ujagte, weldhe ev daher ane
sunehmen fic) nicht entjchliefien fonnte. Red)tlich DLetvadytet wiirde
e8 gleidpwohl geltent, al8 ob er eine andere Anfjtellung erfhalten Hitte,
und cr wiivde des Gehalts, weldhen das CEntlafjungsrefcript ifm jus
fagt, verlujtig fein. — Wir Tennen fein Gefess, weldhes den Prof.
Baumgarten verpflichtete, jede Anftellung, weldje ihm etwa die Regies
rung antragen mdchte, angunchmen. o lange er aber eine ifm ane
getragene Anftellung nidht angenonmmen Hhat, wird man vou ihm nidt
fagen fonuen, daf er cine andevweitige Anjtellung crhalten Habe.

Dagegen ift es allerdings vidytig, wenn der Verfafjer . 61 bie
Konjequeny zieht: der Prof. Vaumgarten ,fonne fid) bewogen finden,
wnt nuy wieder in einent feinen Fabhigheiten und feinem inneren Bes
rufe entfprechenden Wirfungsfreid thatig werden gu fonnen, eine villig
prefive Anjtellung im Dienjte irgend einer Privatgefelljchaft anzu-
nehmen, oder cine, fei e8 offentliche, fei e8 fivdyliche Anftellung, die
mit einem. fehr divftigen Ginfommen verbunden wire. Die Grof:
herzogliche RNegicrung wire dann durd) jene Berfiigung nicht mehr ges
bunden, ihm weiterhin auch) mur einen Thaler jahrlid) auszahlen 3u
faffen. — Gang gewify wire dic grofherzoglicdhe Regierung in joldem
Falle nicht mehr gebunden, dem Prof. Baumgarten auch) mir einen
Thaler jahrlich auszahlen zn lafjen.  Aber eben o gewif ift e8, daf
fie aud)y dann nidht mehr hievyu verpflidhtet wdve, wenn der Prof.
Baumgarten nod) Heute im Amte ftande, und fid) bewogen finden
follte, eine anberweitige prefave ober mit diivftigent Ginfommen vere
bunbdene Anjtellung angunehmen. Wenn aber dem fo ift, fo fehen wir
nidht cin, wie in der BVedingung ded Entlafjungsreferipts etwas Be-
{dhwerendes fiiv den Cutlaffenen liegen jolf,

Wir haben ung iibrigens bei den vovitehenden Grirterungen gang
auf dem Standpunft der Geguer des NRegicrungsverfahrens gehalten,
ofue auf dic Frage cingugehen: ob die Negicrung iiberhaupt irgend
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welde redhtliche Verpjlihtung Hatte, dem Prof. Vaumgarten, der ob=
waltenden: Sadhlage uad) den Vetrag feiner bisherigen Vejoldbung 3u
laffen. - Mian wird dicje Frage, fobald man cinmal anerfennt, dap die
dem  Prof. Vaumgarten in. dem  Entlajjungsreferipte vorgeworjene
Pilichtverlegung begriindet und mithin die Entlajjung durd) den Prof.
Bawmngarten felbjt verjchuldet war, nur verueinen founen. Wir founen
e8 daher nur al8 einen Veweid der Milde betrachten, weldhe unjere
Regicrung ftetd bejolgt hat, daf fie die Entlajjung nicdt ofhue jeden
ferneren Geldbezug verjiigte.  Man fieht woh!l, e8¢ lag ihr davam, dag
fic dent. Maun und feine Familie jeder fonjtigen Vedringnif iiberheben,
und damit jeigen wollte, daf ihr nur an der veinen Lehre, nidht an
dem geitlidyen Gute gelegen fei.  Died Hhatte man mit Dant anerfens
aew, und 8 dabei al8 felbjtoerjtindlid) betrachten follen, daf cine Re-
gicrung, die ofue alle vedhtlidye Verpflichtung joldhe Milde walten -
Lift, auc) vollfommen befugt ift, diejelbe gegen Migbraud) zu jchitgen.
Andere Regierungen haben in dhnlidyen Fillen anderd gehondelt. Der
Prof. Fidyte i Jena wurde wegen feiner philojophijchen Lehren
auf aebdbminijtrativem Wege mit ganglidier Cutichung jeines Gehalts
entlafjen.  ®Gleiches gejdhalh) in VBerlin dem Profejjor der Theologie
de Wette wegen der politijhen Lwehren, die er in dem Vricfe an die
Mutter Sand’s ju Tage gelegt Hatte. Veide Eutlajjungen Hhaben ju
ihrer Reit vielen Livm veraulat. Aber davan jweifelte damals Nie-
mand, dafy, weun die den Entlajjencn yum Vorwurfe gemadyten Lehren
wirflich der .Art waren, daf durd) fie die Cutlajjung gerechtfertigt
jdyien, aud) bdie Gutzichung der Bejoldung al8 gerechtfertigt anzujehen
war. Unjerer Regicrung dagegen wird es zun Vovwurfe gemadyt,
daf fie ihrer Milde nur ivgend weldjen Schuts verlichen,. und, dem
Gutlajjenen den vollen BVejug feined Dbisherigen Gehalts nidht jelbjt
danu nod) Hat lafjen wollenn, yeun er ein anderes Amt annchmen
oder Haudlungen begehen wiirde, weldye zu der Cingiehung des  bid
dahin Gewdbrten bevecdhtigten.  Und dasd thut cin Maun, der fid) be
rujen findet, cin vechtliches Grachten in diejer Sadhe abjugeben. Wir
protejtiren gegen folche: faljche Jurisprudens.  Mindeftens hatte Here
0. Schenrl den Borbehalt dev Iegicvrung ol eine ,vedhtlic) billige*
Berwarnung gelten afjen follen.
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Was Biitte cine Vevwarmmg der vollendeten Thatfadye der it
den Scyriften ded Prof. Bammgarten nicdergelegten Lehrabweidyungen
gegenitber nitgen follen? LWegen des bereits Gejchehenent fonnte von
ciner Verwarmmg nidyt mehr die- Rede fein.  Hodyftens hitte die Ber-
warntmg i der Aujforderung ju cinem  d{fentlichen Widerrufe jener
Lehrabrocidyumgen beftehen fonnen.  3u cinem foldyen fehlte e indeffen,
wie aud) der Grfolg Deftdatigt hat, an alfer Ausficht. E8 wiirde fidh
dafer auch in biefer Hinjidht nur um cine blofe Formalitit gehaubdelt
faben, die der Negicrung vovausfichtlic) mir newe dvgerliche Weiter-
ungen ugesogen haben wiirde. IJu der That Hatte aber die Regies
vung den Prof. Vaumgarten auch durch feine CEntlaffung aus der
Pritfungsfommijfion und die ihm nod) auferdbem beeigte Mifbilligung
feines betreffenden Berhaltens, ™ vicl e8 nocy thunlidy war, auf das
handgreiflichite vermarut M

Aber audy ein ¥\ o & ehbr wdre eine unniie Formalitdt
gewejen, da h:'\ @ (P < weldhe e fid) handelte, vor alfer
Welt A h

C oy Prof. Banmgarten dffentlidy
31;\‘ A Vg \\\ < iner dyriftlichen Secte, 5. B.
(5\\\\\\ / e da erft feine BVerthei-
< f die fymbolifhen Biicher
> 4 o’ d / " Rivdjenordnungen erft

d  {dreiten folfen ?
%AWy ///0/ Prefprocefie Halte
> 7 « lag denn Bier ein
\® ////\/\\\\\ % Yer Prof. Baum:
/%%‘&/4,/\\\\ = ood) wenigftens 3u
\V‘ D PP itber feine Sdriften ges

\ %'&f“d‘ e vorjdyritt.  Aber wir fragen:
> <w o ber Papjt ausfprad), in einer ein-
v ).,tent[aﬁung?

'y handelte e8 {id) hier doch lediglich, was aud

segen fagen mag, e8 Handelte fich um eine adminijtra-
tive & ""umg wegen Unfiahigleit. Der Verfajjer befindet fic) in
einem volligen Svethum, wenn er meint, dag Cntlafjungsrefeript fei auf
irgend weldje anbdere Griinde bafirt, al8 anf bdie Unfahigeit des Prof.
Baumgarten jur gedeihlichen Fortfiihrung jeines Amtes. Wir bebanern
e8, dafi er fo havtndcig an diejer ivvigen njicht fejthilt; denn mit
ihr hangt mehr oder minder Alles jufammen, wad er gegen das BVer-
fahren der Yegicrung cinguwenden hat. G felbft behauptet ja, die
Regierung wirve bevechtigt gewefen, den Prof. Baumgarten wegen
Unjahigleit gu ‘entlajjenr, und-c8 habe in dicjem Falle feines Gcehovs
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