M Ok Rostocker Dokumentenserver

Dieses Werk wurde lhnen durch die Universitatsbibliothek Rostock zum Download bereitgestellt.
Fur Fragen und Hinweise wenden Sie sich bitte an: digibib.ub@uni-rostock.de

August Lorenz Grabner

Die synergistisch-rationalisierende Stellung der Theologischen Fakultat zu
Rostock gegeniiber der Lehre der Konkordienformel von Bekehrung und
Gnadenwabhl

Milwaukee: Nordwestlicher Biicherverl, 1885

http://purl.uni-rostock.de/rosdok/ppn798017198

ID PUBLIC
Druck Freier a Zugang DOMAIN


http://purl.uni-rostock.de/rosdok/ppn798017198

Die

fonerqillifch - rationalificrende Stelung dev Theo-
(ogifchen Sakultat jyu Roftock

gegenitber ber

Lebre der Konhordienformel von Dekehrung und Guadenwabl.

Bon

A, L. Grabuer,

Profeffor dber Theologie in Milwaulee,
Skl i

- “~ |
,-" \\\ §
» z xt-f\\ f
’. y 5 P ol

- D e —

L vid 4L
A A
P

s

Ailwaukee, f
Nordivejtlider Bitdherverlag,
1885.

Universitéts http://purl.uni-rostock.de

Bibliothek /rosdok/ppn798017198/phys_0001



@Universitéts http://purl.uni-rostock.de

Bibliothek /rosdok/ppn798017198/phys_0002



Die

fynerqiftifd) - vationalifiecende Slemmg der Theo-
(ogifen. Safultil ju Roflock

gegenitber ber

Lehre der Konkordienformel von Behehrung und Guadenwabhl.

Bon

A, L. Grabner,

Profefjor-ber Theologie in Milwaulee.

Wilwaukee,
Novdveftlidher Bitdyerverlag.
1885.

qEUniversitats http://purl.uni-rostock.de

Bibliothek /rosdok/ppn798017198/phys_0003



Drucerei ded ,Quth. Concordia:Verlagd” ju St. Louis, Mo.

qEUniye_rsitats http://purl.uni-rostock.de
ool oS Jrosdok/ppn798017198/phys_0004




Yorbemerhung.

Ciner tief in Synergismus eingetaudyten und von
Rationalismus angegifteten, dabei aber unter [(utherifdyer
Blagge fegelnden und von Namenlutheranern diesfeits und
jenfeits ded Meeves bruderidyaftlicy falutievten, hingegen von
treulutherifhen Seugen der Walbrbeit lingjt verworfenen
und durdy dbas gute Befenntnis der (utherifhen Kirche des
Hausredhts in derfelben bar und ledig evfldrten Theologie
trete iy mit nadyfolgender Sehrift entgegen, jwar in dem
vollen Bewuftiein, daf die Mebryabl dever, die in den theo-
logifehen Kontroverfen diefer betriibten Seit das Wort fiihren,
gegen ung ftebt, aber aucy in der frobhlichen Gewifheit, daf
bennodh) auf unferer Seite die Majovitdt ift, weil in diefem
Streit ju uns der Cine fidy befennt, der Himmel und Crve
erfiillt, Daf aber auf unferer Seite audy das lutherifdye
Befenntnis fteht, und daf unfeve Gegner in der That fyner-
giftifhe und rvationalifievende Lebre fithren und wifdhen
diefen Jrrfal und dem lutherifdhen Befenntnis ein unaus-
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fohnbaver Widerftreit befteht, glaube ich in Ubereinjtimmung
mit den woblgefhmabhten teuven Mdannern, deven Streit-
genoffe g fein miv lieb und wert ijt, einigermafen dar-
gethan ju haben. Gerne wive idy audy auf Luthers Be-
handlung der hier erbrterten Materien eingegangen; aber
meine miv fiir foldhe Arbeiten gar Fnapp jugemefjene Jeit
hat es nidht geftattet, und der Hauptywed diefer Schrift hat
es nicht erbeifcht; idy begniige mich an diefer Stelle mit dev
Crinnerung, daf die Rvnfnrbiénfvrmel ibre Berufung auf
pD. Luther feliger und heiliger Gedddytnis” und ihre Em-
pieblung feiner Davftellung der Lehre vom freien Willen,
toie er fie felber evfldvt hat, nicht duvdh ein Wenn und Aber
ju verfiimmern und ju verfivyen fiiv nitig befunden DHat.

Milwaufee, im Juni 1885.

A L6
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A5 im Jahr 1877 der Weftliche Dijtritt der Mijjourijynode,
verjammelt zu Altenburg, Perry Co., Mo., die Lehre von bder
Gnadenwahl jum Gegenftand jeiner Lehrverhandlungen madte,
gingen die BVejpredhungen iiber diefen Gegenjtand aus von dem
Sage:

,,Nud) mit ihrer Lehre von der Guadenwahl gicbt die evangelijd-
[utherijde Sivde Gott allein alle Ghre* "

Daf die ewige Crwdhlung der Kinder Gottes zur Seligteit
in bes Wortes vollem Sinn eine Gnadenwahl jei, jollte in der
beabjichtigten Darjtellung der Lehre von der Prabejtination be-
tont werder, und dies gejchah nac) dem Lorgang der Konfordien-
formel, welde jidh Sol. Decl. XTI, § 87 §. fo vernehmen [dft:

,Ourd) diefe Lehre und Crflarung von der ewigen und
feligniachenden Wah[ dev auserwihlten Kinber Gottes wird Gott
jeine Ghre gang und vollig gegeben, dafy ev aus lauter Bavm=
Devsigteit in Chrifto ohne allen unjern BVerdienft odev gute Werfe
ung jelig macht, nach dem Fiirjap jeines Willens, wie gejdhrieben
ftebet, Eph. 1.: €r hat uné vevordnet zur Kindjdaft, gegen
ihm jelbjt, durd) JCTum Chrijtum, nac) bem Wohlgefallen jeines
Willens, su Lobe feiner Hevelichfeit und Gnabe, durd) welde ev

1) &. ,Cinunbsivanzigiter Synodal:Bericht ded Weijtlichen Diftvifts der
deutjchen ev.:(uth, Shnode von Mifjouri, Ohio u. a. St. Anno Domini 1877.”
S, 21.
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uné hat angenehm gemadyt in dem Geliebten. Datum es falid
und unvedyt, wann gelehret wird, daf nicht allein die Barmperzig-
feit Gottes und allerheiligt Verdienft Chrijti; jondern aud in
und eine rjad) der Wahl Gottes jei, um weldher willen Gott
und jum ewigen Leben erwdbhlet habe.” Und § 43 jagt das Be-
fenntnis von biefer Lehre: ,Sie bejtitiget gar gewaltig den
Actifel, daf wir ohne alle unjere Werf und Verdienft, lauter
aus Gnabden, allein um Chriftus willen, gevedht und jelig werden.
Dann vor der Jeit der Welt, ehe wir gewejen find, ja ehe der
Welt Grund geleget, da wir ja nidhts Gutes haben thun Fonnen,
find wiv nad) Gottes Fitrjas aud Gnaden in Chrijto zur
Seligteit evwdblet, Rom. 9. 2 Tim. 1. €8 werden aud) da-
durd) alle opiniones und irrige Lehre von den Krdften unjers
natiivlichen Willens ernieder gelegt, weil Gott in feinem Rat
vor der Jeit der Welt bedadh)t und verordnet, daf er alles,
was ju unfer Befehrung gehoret, Jelbjt mit der Kraft fei-
nes Heiligen Geijtes durcdh)s Wort in uns {dhaffen und wirfen
wolle.”

Jn diefen Sifgen des Befenntnifjes ift aber zugleidh eine
Ridhtung angedeutet, aus welder fih ein gefahrlicher Wibder:
fprud) gegen die [utherijhe Lehre von der Gnabdenwahl erwarten
[dt, und in welde jolde, die diefer Richtung nodh nicht ange-
horen, durd) eine gewiffe unten ndher ju Deftimmende Konfe-
quenymadcherei gedrdangt zu werben in Gefahr ftehen, jobald fie
nad) der einen von zwei Seiten hin der BVernunft Gehor geben
und gewifje Fragen beantworten wollen, die Gott in feiner Weis-
Deit unbeantwortet gelafjen hat. €8 ift mit einem Wort der
Synergismus, der, wihrend der ebenfalls aus der Vernunft
gebovene Calvinismus auf der einen Seite von der jhmalen
Bahn der Wabrheit abweidyt, nad) der andern Seite Hin den
Grund bder Shrift verlafjen hat und nun gegen bdie jdhriftge-
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mape Lehre das Wort ergreift, oder bem die felbitfluge Vernunft
folche, bie fich ihr fiberlafjen, jufithrt.

Das haben wir aud) in unferen Tagen erfabren. Der
Synergismus ijt es gewefen, der, als die Lehre ber Shrift
und bdes [utherijhen Befenntniffes einmal wieder ausfiihrlich
vorgetragen wurbe, fich gegen biefelbe erhob, und einer mit
Gynergismus durchiepten Theologie hat fidh mandyer ufiihren
lafjen, Dem feine ober jeiner §Fithrer BVernunjt jum Jrelidht ge-
worden ift.

Daf unjere amerifanijhen Gegner der lutherijdyen Prd-
beftinationslehre auf bem Boben des Synergismus ftehen, ijt
ihnen und jedem, ber es wiflen will, geniigend nadgemwiejen,
und wenn ihre Gefinnungsgenofjen jenjeits dbes Wafjers fich nur
einfach) ju ihnen befannt hatten, fo fonnte aud) jenen gegeniiber
jebes weitere Wort als iiberflitifig erfheinen. Nacdydem jedodh
auslinbifhe Theologen aud) felbjtandig in den Lebhritreit, der
unfere amerifanijde Kivcdhe bewegt, eingegriffen haben, fonnen
wiv die wabhrlih ungejudte Aufgabe, unsd audy mit ihnen be-
fonbers auseinanderjujepen, nidht von der Hand weifen.

Als im verflofjenen Jahre die theologijhe Fafultdt zu
Rojtoct ein , Crachten iiber die Lehre der Wisconfin-Synode von
per Gnadenwahl” hatte ausgehen lajjen, war e um unjerer Ge-
meinbeglieber willen, denen dbag Rofjtoder Craditen ju Geficht
fommen mufte, geboten, daf aus der Mitte der Wisconjin-
Gynobe ein Gegenzeugnis abgelegt witrbe, und es erjdhien des-
halb aus bder Feder des BVerfajjers gegenwdrtiger Sdrift eine
,populdre Beleudtung” jenes ,Cradhtens”. Objdon nun in
meiner , Beleudhtung” das Wort ,Synergismus” nidht vorfam,

~jo bat dod) der Rojtocter Profefjor Dr. Diedhoff fich veran-
laBt gefehen, nicht nur einem von dem medlenburgijchen Pajtor
. Brauer verfapten ,Offentlichen Jeugnis gegen die unluthe-
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vijdhe neue Lehre der theologijdhen c{fafuftiit su Rojtoct von der
Guadenwahl”, jondern aud) meiner ,Beleudtung” gegeniiber
fein und jeiner Herven Kollegen ,Cradyten” gegen den Vorwurf
bes Synergismus in Sdhup ju nehmen; er thut dies in einer
78 Seiten umfajjenden Sdrift, der er den Titel gegeben hat:
,Der miffourijdhe Pradeftinatianidmus und die
Sonfordienformel. Cine Cntgegnung auf jwei Gegen:
fdhriften gegen das Cradhten bder Theologijhen Fafultdt zu
Nojtod von Dr. A, W. Diedhoff, Konfijtovialvat und Profefjor
der Theologie.”

Objdhon nun, wie bemerkt, in meiner Veleudhtung der Aus-
drud ,Synergismus” nidht gebraudyt ijt, jo joll dbodh hier gleid
sugegeben werden, daf der Sadhe nad) der Vorwurf des Syner-
gismus gegen das Nojtocer Crachten in der BVeleudhtung allex-
dings erhoben ift, und id) bin jo weit entfernt davon, auf
Diedhoffs Cntgegnung Hin diefen Vorwurf juviidzuziehen,
dap id) vielmehr die Beredhtigung desjelben in der Apologie
des Crachtens nur beftdtigt finde.

Wenn die Frage 3u evirtern jt, ob jemand unter die Syner=
giften ju jdhreiben jei, fo wird es ficdh empfehlen, dap man ju-
nidjit flarftelle, was man mit der Vezeidhnung ,Synergismus”
meine. Diedhoff definiert denn aud) auf S. 4 feiner Ent:
gegnung den Synergismus als ,die Lehre, daf der Menjd) aus
eigener natiivlidher Kvaft bei der Befehrung mitwirke”,
und &. 5 jdreibt er: ,Gewiff wiirde fich das Cracdhten des durdh
Sdrift und Befenntnis ausgejdhlofjenen Synergismus jhulbig
gemadyt haben, wenn e8 wirtlid) von einem Berhalten und einem
Nichtwiderftreben des Menjdhen aus eigener natiirlider
Kraft gejproden hitte.” Dadurd), daf Diethoff in beiden
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Fallen die Worte: ,aus eigener natitvliher Kraft” ge=
fperet dructen [dBt, deutet ev au, dap ev diefe Bejtinumung nidht
nur alg wejentlich betrachtet, jondern aud) nachdritctlich hervor=
gehoben wifjery will. Cr will jagen: Damit, dbap wir dem Men=
fdhen iiberhaupt eine Mitwirfung bei der Befehrung sujdreiben,
find wiv nod feine Synergijten; diejer Borwurf witrbe uns nur
bann treffen, wenn wiv diefe Mitwirfung als aus eigener
natitvlicher Krvaft gefchehend darjtellten. Daber denn aud
ber S. 6 ff. angejtellte Verjud) eines Nadyweijes, dbap bei den
Ausfithrungen des Cracdhtens ,nidht an ein Verhalten bes Den-
jdhen aus eigener natiivlidyer Kvaft ju denfen” jei.

Wihrend ich nun feineswegs jugebe, daf in bem Rojtocder
Cradhten nicht ein Verhalten bes Menjchen aus eigener natiir:
licher Kraft gelehrt jei, und aljo nadjuweijen gedenfe, dap
Diedhoff in jeiner Cntgeguung thatjachlich auj die Antlage des
Synergismus das ,Scdhuldig” plaidivt hat, mache ich hier gleich
davauj aufmerfjam, daf aud) die BVetonung der Veftinumung
,aus eigener natitclicher Kraft” in dev lutherijhen Kivche feinen
guten Klang hat und nichts Gutes vevmuten [apt, jeit ein Syner=
giftengejchlecht, die Sippe Latermann, Dreier, Hornejus es ver:
fudyt hbaben, durd) dieje Taftif ihren Synergismus 3u verdecen,
und feit diefe Leute von ihren vedhtglaubigen lutherijdhen Jeit
genofjen unbedentlich) als Synergijten verurteilt wovden jind.
Wi nue ein Seugnis anjufithren, will i) Gottfried Hoff-
mann, einen Theologen aus dev pweiten Halfte des 17. und
bem Anfang des 18. Jahrhunderts, veden lafjen. Cr jdhreibt:
,,Posterius autem defendunt Hornejus et alii, quod scilicet
non wviribus liberi arbitrii, sed gratiae praevenientis,
homo possit cooperari; ut proin satis distare videantur, quia
nullam homini facultatem tribuunt naturalem ad sui con-
versionem, sed vires gratiae in illius locum substituunt,
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quia non wvires liberi arbitrii dicunt concurrere, sed exer-
citium saltem homini tribuunt virium desuper -acceptarum.
Attamen, ut dictum, 2n Pontificiorum sententiam haec
tandem desinunt.*) 1nd nadydem ev dies weiter nadge:
wiefen hat, fahrt er fort: ,,Quae cum ita se habeant, mirum for-
san amplius non videbitur, quod non saltim Calovius acriter sese
opposuerit, sed et integra Collegia Theologorum atro illam
Novatorum sententiam calculo notaverint, e quibus Facultatis
Theolog. Lipsiensis, Wittebergensis, Argentoratensis, Jenen-
sis, Ministerii Hamburgensis, Dantiscani etc. Responsa exhibet
Calovius in Syst. T. X. p. 40 sqq.** Bergl. aud) Quenstedt,
theol. did.-pol. P. ITI, cap. VII, sect. IL.

Und dafy jene Theologen mit der Beurteilung und Ver-
urteilung jener Synergijten nidht Kegermadherei iibten, und daf
aud) wir mit vollem Recht unjeve Noftoder Gegner auf den
Synergiftenfatalog fegen, joll hier in erfter Linie nadgewiejen
werden. Die Methobe bdiefes Nadyweifes ijt fiir diejen Punft
wie fitr die nadher anzujtellenden Erorterungen durd) bie
beiden Rojtocer Schriften, mit denen idh es zu thun Habe, an
bie Hand gegeben, indem man dort nidt auf die Shrift, jon-
pern auf die Konfordienformel fidh beruft, und bdieje Methode
bat injofern ihre Beredhtigung, ald wir an diejem Befenntnis
eine von beiden Teilen anerfannte norma doctrinae Haben und
bie Frage ju entjdheiden ift, wer von uné mit Recht die Kon-
fordienformel fitr fih in Anjprudh) nimmt.

Unter den Jrrtitmern, bdie verworfen werdben, fithrt bdie
Sonfordienformel®) den Synergismus auf mit ben Worten:

»4 3um viecten der Synergijten Lehre, weldye vorgeben,
dafs der Menjd) nidht allerdings in geiftlichen Saden zum Guten

1) Synops. theol. purior. dogm. p. 668.
2) Sol. Decl. II, 2 77.
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etftorben, fondern iibel verwunbdet und halb tot. Derhalben,
obwohl der freie Wille zu jhwad) jei den Anfang ju maden und
fid) jelbjt aus eigenen Krdften ju Gott ju befehren, und dem
Gefets Gottes mit Herzen gehorjam zu jein: dannod) wann der
Heilige Geift den Anfang machet und ung durd) das Cvan:
gelium berufet und feine Gnadbe, BVergebung bder Siinben und
ewige Seligfeit anbeut, dap alsdbann bder freie Wille aus jeinen
eigenen natiivlichen Kriften Gott begegnen, und etlihermagen
etwas, wiewohl wenig und jhwadlidh), darzu thun, helfen und
mitwicfen, fidh jur Gnabe Gottes jhicfen und applicieren und .
biefelbige ergreifen, annehmen, und dem Evangelio glauben,
aud) in Fortfepung und Erhaltung diefes Werts aus feinen
eigenen Kriften neben dem Heiligen Geift mitwirfen fonne.”
Aber, witb man in Roftod jagen, ift denn niht hier im
Befenntnis aud) ausdriidlidh bas ald Synergismus beeidynet,
baf man eine Mitwirfung ,aus eigenen natiirlichen Krdften”
lehre? S antworte: Gewif; und wenn in der Konfordien:
formel fonjt nidhts su lefen wdre als bdies, jo fonnte der Ve-
weis, daf durd) den angefiihrten Befenntnisparagraphen aud
die Lehre der Roftoder verworfen ift, nur jo gefithrt werden,
paB man aus der Natur der Sadje zeigte, wie aud) die Syner-
gie der Roftoder in Wahrheit nur eine joldhe aus natiirlichen
Kudften ift. Aud) auf diefem Wege wiivde das NRejultat der
Unterfudhung gegen Diecthoff ausfallen; denn, um nur eins
angufithren, da er ja die primi motus bes Glaubens nidht in-
evitabel gewirft fein [dft,Y) jo poftuliert er ja jchon bei den
primi motus, vor bdenen ald den erjten dod) feine vorhanden
fein fonnen, eine Freiheit des Verhaltens im Annehmen und
Ablehnen. Aber die Konfordienformel hat es ung nidyt iiber-

1) Cntgegnung S. 10 und 13,
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laffen, ihven § 77 felbjtdndig su interpretieven obder anzuwen:
den, ebenfowenig wie fie es den Rojtocern iiberlajien Hat,
fonbern das Befenntnis bHat fid) bdeutlih und ausfithrlich
davitber ausgejprodyen, was damit gejagt fein jolle, daf der
Menjd) aus eigenen natiiclihen Krdaften nidht mitwirfen foune
u fetner Befehrung. Auf diefe Crfldrung verweift das Be-
fenntnis jelbjt, wenn ed in engem Anjdhlup an § 77 fortfabhet
und § 78 jagt:

,Dagegen aber ijt oben der Liange nad erwiefen,
bafy joldhe Kraft, ndmli) facultas applicandi se ad gratiam,
bas ijt, natitelich i) gur Gnade u jdhiden, niht aus unjern
eigenen natiivlichen Krdften, jonbdern allein durd) des Heiligen
Geijtes Wirkung herfomme.”

Gegen der Synergijten Lehre ift aljo oben bder Lange nady
eviiejen, was von dem modus agendi ju halten jei. Und da
horen wiv denn folgende Auseinanderjepung; juerft § 61 f.:

yDerhalben fann aud) nidht vedht gejagt werben, dap der
Menjd) vor feiner Vefehrung einen modum agendi oder eine
Weije, namlidh etwas Guts und Heiljames in gottlihen Sacdhen
su wirfen, habe. Dann weil der Menjdh vor der Befehrung
tot ijt in Sinden, Eph. 2., jo fann in ihwm feine Kraft jein
etwas Gutes in gottlihen Sadjen ju wicken, und hat aljo audy
feinen modum agendi ober Weife in gbttlihen Sadhen zu wirken.
Wenn man aber davon vedet, wie Gott in den Menjdhen wirke,
fo bat gleihwohl Gott der HErr einen modum agendi ober
Weife ju wirfen in einem Menjden als in einer verniinftigen
Kreatur, und eine andere ju witfen in einer anbdern unver:
niinftigen Kreatur oder in einem Stein und Blod. Jedod)
fann nichtsdejtoweniger vem Menjdhen vov jeiner BVefehrung
fein modus agendi ober einige Weife in geiftlihen Sadyen etwas
Gutes 3u wivfen jugejdrieben werden.”
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nd nacdhdem fo gegeigt ijt, in welchem Sinne dbem Men:=
jhen fein modus agendi juerfannt werden bdiivfe, fihrt das
Befenntnis fort §§ 63—68:

,Wann aber der Menjch) befehret worden wund aljo
erfeuchtet ift und fein Wille verneuert, alsdann jo will der
Menjch Gutes (jofern er neu geboven oder ein neuer
Menjdh ift) und hat Lujt am Gejep Gottes nad) dem inner:
lichen Menjchen, Rom. 7., und thut forthin fo viel und jo
lang Gutes, foviel und lang er vom Geijt Gottes
getrieben wird, wie Paulus jagt: Die vom Geijt Gottes
getvieben werden, die find Gottes Kindber. Und ijt joldher Trieb
bes Heiligen Geiftes nicht eine coactio oder ein Jwang, jondern
per befehrte Menjdh thut freiwillig Gutes, wie David jagt:
JMadh) deinem Sieg wird dein BVolf williglich opfern.t Und
bleibt gleihmwohl auch) in ben Wiedergebornen, das S. Paulus
gejdhricben, Rom. 7.: Jd) habe Lujt an Gottes Gejes nady bem
inwendigen Menjden, id) jehe aber ein ander Gefes in meinen
Gliebern, das ba wiberftreitet dem Gefel in meinem Gemiit,
und nimmt mid) gefangen in dber Siinden Gejep, welches ift in
meinen Gliedern. Jtem: So diene idh nun mit pem Gemiite
pem Gefes Gottes, aber mit dem Fleijch dem Gejeyy der Siin-
pen. Qtem Gal. 5.: Das Fleijd) geliijtet wider ben Geijt, und
den Geift wider das Fleijdh; diefelbigen find wibder einanber,
baf ihr nicht thut, was ihr wollet.

,Daraus bann folget, alsbald der Heilige Geift, wie ge-
faget, dburchs Wort und die heilige Saframent joldh fein Wert
ber Wiebergeburt und Erneuverung in ung angefangen hat, jo
ift es gewify, baf wir durd) dbie Kraft des Heiligen Geiftes mit-
witfen fonnen und follen, wiewohl noch in grofer Schwadheit,
folches aber nicht aus unjern fleifhlichen, natiivlichen Kriften,
fondern aus den neuen Kvdften und Gaben, jo ber Heilige Geijt
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in der Befehrung in ung angefangen hat, wie S. Paulus aus-
pritctlich) vevmabhnet, daf wir als Mithelfer die Gnade Gottes
nidht vergeblid) empfangen; weldhes dod) nidht anders denn
allein jo joll verftanden werden, daf der befehrte Menjd fo
viel und lang Gutes thue, joviel und lang ihn Gott mit feinem
Heiligen Geijt vegievet, leitet und fithret, und jobald Gott feine
gndadige Hand von ihm abjoge, fonnte er nidyt einen Augen=
blict in Gottes Gehorjam bejtehen. Da es aber aljo wollt ver-
ftanden werden, dap ber befehrte Menjdh) neben dem Heiligen
Geift devgejtalt mitwirfete, wie zwei Pferde miteinander einen
Wagen jiehen, founte jolhes ohne Nachteil bder govttlichen
Wahrheit feinesweges jugegeben werden.

»Darum ijt ein grofer Unterjdeid jwijhen den getauften
und ungetauften Menjdhen. Denn weil nady der Lehre S. Pauli,
Gal. 3., alle die, jo getauft find, Chriftum angezogen, und aljo
wabhrhaftig wiedergeboren, Haben fie nun arbitrium
liberatum, bas ijt, wie Chriftus jagt, fie jeind wiederum frei ge-
madyt, ver Mrjadh), dann fie nicht allein das Wort horen, jon- .
pern aud) demijelben, wiewohl in grofer Shwadyheit, Beifall
thun und annehmen fonnen.

»ann weil wiv in diejem Leben allein die Crit=
linge des Geiftes empfangen, und die Wiedergeburt
nidht vollfommen, jondern in ung allein angefangen: bleibet
der Streit und Kampf des Fleijches wider den Geijt auch in den
Ausermwdhlten und wabhrhaftig wiedbergebornen Men=
jchen, da unter ben €hriften nidht allein ein grofer Unterjdheid
gejpitvet, dap einer jdhwad), der andere jtarf im Geift; jondern
e8 befindet’s aud) ein jeber Chrift bei fich felbft, bah er ju einer
Beit freudig im Geift, jur andern Jeit furdytiam und evjdhroden;
u einer Jeit Driinjtig in der Liebe, ftarf im Glauben und in
ber Hoffnung, sur anbern Jeit falt und jhwady fich befindet.”
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Aus diejen BVefenntnispavagraphen und threm Jujanumen:
hang ift gang flar, an was fiir Leute man im Sinne der Kon-
fordienformel ju denfen habe und nicht zu denfen habe, wenn
man eine facultas applicandi se ad gratiam, ein gottgefdlliges
Berbalten, eine Mitwirfung in geiftlichen Dingen zugeben will:
nidht an Unbefehrte, § 61 f., jondern an Befehrte, Neugeborene,
wahrhaftis Wiedergebovene, bdie Chrijftum angesogen haben,
§§ 63—68. Cine britte Klajje der Menjden fennt das Be-
fenntnis nicht.  Dev Unbefehrte hat gar , feinen modus agendi
ober Weife in gottlichen Sacdhen ju wirfen”; weder fann er fid
redht verhalten aus eigenen fleijchlichen Krdften — Ddenn diefe
taugen dazu nidht —, nod) fann er fich vecht verhalten aus ge-
fdhentten geiftlichen Krdften — bdenn joldhe hat der Unbefehrte
als ein geiftlid) Toter nicht; denn bdie Befehrung ijt nady § 87
nidhts anbers alg eine Crwedung vom geijtlidhen Tode. — Der
Befehrte aber hat einen modus agendi, fann fidh vedht ver=
halten, jebocdh aucdh nicht aus eigenen natiiclichen Kriften —
benn bie hatte er als natiiclidhe Krdafte von Natur, und es wirve
aljo in feinem Fleijche doch etwas Gutes gewejen, das nun ur
Wirtung fime —, jonbern tiichtig gemadyt und getrieben vom
Heiligen Geijt.  Das ift Lehre des Vefenntniffes, und von
biefer Lehre heifpt es § 78, fie fei bem Synergismus gegeniiber
(contra hunc errorem) evwiejen. Wer bem unbefehrten Men-
fchen iiberhaupt ein Wirfen im Geijtlichen, eine facultas appli-
candi se ad gratiam beimifit, der hat damit, mag er es nun
ausiprecdhen ober su verbecten juchen, des Menjchen natiirlichen
Krdften etwas eingerdumt, das der Gnade Gottes allein ge-
bithrt, und ijt nach ber Konfordienformel ein Synerqift.
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Die Konfordienformel fenint den Menjdhen und dHes Men:-
Jhen Willen in diefem Leben nur in gwei ,unterjdhiedlichen un-
gleihen Stinden”, die fie') als den Stand ,nad) dem Fall“
und den Stand ,nad) der Wiedergeburt” bejeidhnet. Das BVe-
fenntnis weiy nur von Mnwiedergeborenen und Wiedergebore-
nen, Unbefehrten und BVefehrten, geiftlich Toten und Lebendig-
gemadyten.  Auch in dem oben angefiihrten Pajjus § 61—68
ftellt jie den Menjchen vor feiner Vefehrung und den Men-
fdhen, der befehret wovbden, einander jdarf gegeniiber.
Bon dem Menjdhen, jo nidht wiedbergeboven ift, Heift es Sol.
Decl. § 85, dafy er ,Gott gdanzlidh widerjtrebet und gang
und gav ein Knedt der Siinben ift”; und § 17 wird gejagt,
,0af3 des natiirlichen, unwiedergebovenen Menjhen BVer-
ftand, Herz und Wille in Gottes Saden ganz und gar nidt
allein von Gott abgewandt, jondern aud) wider Gott ju allem
Bofen gewendet und verfehret jei”. Demgemdf hoven wir
aud) § 90, daf des unwiedergeborenen Menjdhen Verftand
und Wille als eines geiftlich toten Menjdhen Berjtand und
Wille als subjectum convertendum nidhts thut, bis er wieder-
geboren ift. Jn dbem Stande nad) der Vefehrung bin-
gegen wirft dbes Menjchen wiedergeborner Wille mit,?) jedod)
aud) nidht aus fich jelbjt ober aus natiicrlichen Krdften, jondern
aus bem Heiligen Geijt®). Cinen dritten Stand, der zwijdhen
den beiben genannten aufzufithren wdve, fennt die Konfordien-
formel nidht; einen Menjchen, der weder befehrt nod) unbefehrt
wdve, weder Gott nodh dem Teufel angehorte, der, wenn er
ftitrbe, weder felig werden fonnte noch verdammt werden diirfte,
fann, wem das lutherijdhe Vefenntnis vovanleudhtet, unter den

1) Epit. IT, 2 1.
?) Epit. IT, 2 17.  Sol. Decl. IT, 22 63—68 (f, oben), 2 85, 2 88, 2 90.
8) Sol. Decl. IT, 2 34 f., 2 39, 2 63,  66.
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fitndhaften Adbamstindern nie und nivgends finden, wie ja aud
oie Sdrift von einem joldhen Unding nidhts weip.

Diejer fdharfen und unvermittelten Gegeniiberjtellung bes
homo spiritualiter vivus und des homo spiritualiter mortuus, u
ver eine gnefiolutherijche Theologie ihr ,,tertium dari non potest*¢
gefest hat und fest, ift man auf jynergiftijer Seite bis auf den
heutigen Tag nidht hold; vielmehr ijt man in jenem Lager fort
und fort befliffen, ein Gebiet su jhaffen, das ywijden die Gren:
3en bes status irae und des status gratine gejdhoben einen Spiel-
raum fitv den Synergismus abgeben modte.

Diefe Bejtrebungen find nidht von Heute und geftern.
Sdon vor der Annabhme der Konfordienformel tritt uns bei
oen von Melanchthons Synergismus angéjtecten oder ju dem-
felben hinneigenden Theologen bdies entgegen, daf fie darauf
bebadht find, jwifdhen den Stand des Menjdhen vor der Be- \
fehrung und den Stand bdes Menjdhen nad) ber Befehrung
einen Stand des Menjdjen in der Befehrung eingujchieben, bem
homo non renatus und dem homo renatus nocd) den homo re-
nascens beiyuordnen. So war {don bei der Weimarer Dis-
putation ber Synergijt Strigel beflifjen hervorzubheben, daf ex
bie Befehrung nicht als eine plogliche Wirfung oder BVerdnbderung
anjehe, und jo oft Flacius, dev feines Gegners Taftit jehr wohl
purdhjchaute, auf die Beantwortung der Frage drang, ob ber
unbefehrte oder ber befehrte Menjd) mitwirfe, madte Strigel
Wintelziige; fam eine Antwort, jo lief fie bavauf hinaus, daf
in der Befehrung eine Mitwirfung gejdehe; ja felbjt als in der
sebnten Sigung Flaciug erflarte, wenn Strigel unummwiinden
sugebe, baf nur ber wiedbergeborene, erneuerte Wille mit-
wirfe, wolle er sufrieden jein, gab Strigel feine runbde Antwort,
fondern blieb bei feinem: nidht vor, nidht blof nad, jondern

in der Befehrung.
2
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BWie Strigel, jo weiff aud) Melandhthons Schiiler Pezel
bie Frage, auf bie fo viel anfommt, ju umgehen und an die
Stelle bes Standes nad) dber Befehrung einen Stand in der
Betehrung su jegen. Nadhdem er?!) auf gut Synergijtijch von
dem modus agendi und den drei fonfurrierenden Urjaden in der
Betehrung gevedet hat, madht er ein moglichit unjhuldiges Ge-
fiht, Jagt, er wolle fidh auf die vorgefallenen Streitigleiten nicht
weiter einlafjen, jonbern nur jdlidht und einfiltig die Wahrheit
vortragen, und fiihrt dann aus, die Befehrung fei ja nidt ein
ploglider Cindrud, jondern eine andauernde Handlung: Spiri-
tus sanctus non subito et quasi violenter imprimit suam effica-
ciam et renovationem ac regenerationem in homines converten-
dos, sed isti motus vel ista regeneratio habet suos quasi gradus,
sua incrementa.?) Das ift an fidh) gany ridtig, wenn man, wie
Pegel dies im Kontert ausdriidlich thut, die Befehrung im wei
teven Sinne auffapt und fie als ither das gange Leben fid) er=
ftrectend, die Heiligung mit einjdhliefend betradytet ; wenn ex aber
nadyher Site bringt wie: ,,Fides est opus Dei quoad efficaciam,
nostrum quoad non-resistentiam‘‘,®) fo fieht man, daf ev mit
jeinem Kniff, nur von der BVefehrung im weiteren Sinne ju
reden, eben, wie Strigel durd) feine Unterjdheidung, einen Spiel:
raum fiiv jeinen Synergismus gejudht und gefunden Hhat; ev
fann nun bie Mitwivfung o weit juriid fih erjtreden laffen,
wie ihm beliebt, aud) iiber die Befehrung im engeren Sinn.

€s finden die lutherijdhen Befdmpfer des Synergismus
vor der Konfordienformel aud) jonit Veranlafjung, ihre Gegner
darauf aufmerfjam ju madyen, daf man unterid}eiben_mﬁﬁe

1) ©. Pezelii de lib. arb. sententia Witebergae tradita in explica-
tione examinis, Anno 64. Schluesselburg, Catal. Haer. V, p. 92 sqq.

2) Schluesselb. p. 103.

3) L c. p. 106.
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ywifdhen dem befehrten und bem unbefehrten Menjdhen. So
bemerft Weftphal gegen Stogel: ,,Quis autem negat, aut
quis contradicit, quod homo conversus et renatus non sit jam
ut statua et possit ex efficacia Spiritus S. assentiri promis-
sioni?¢¢1)  Cr madht ihn barvauf aufmerfjam, wie Strigel in
Weimar BVerjtecten gejpielt habe. ,,Cum urgeretur aliquoties, ut
diserte explicaret, an tribueret synergiam homini non renato vel
converso, semper receptum habuit ad suum modum agendi. < ?)
Die Wittenberger werben von Prdatoriug erinnert, dbaf vor
und nad der Befehrung ju unterjdheiden jei. ,,Imo ante re-
stitutionem seu regenerationem Sp. sancti horum quidvis in eum
convenit, lapis, caudex, stipes, asinus, plumbeus, quia exsuperat’
ejus stultitia haec omnia. Kt quidem scriptura videtur alludere
ad similitudinem trunci, quando sic Dominus loquitur Hoseae 6. :
Dolavi eos per Prophetas. Quo loco utitur tali verbo, quod
proprie dolare, sculpere, effodere significat. Jch hofele und
fchnig an eudy, wie an einem groben Klog. Sed haec ita dicun-
tur, non ut similitudinem de trunco per omnia approbemus, sed
ut declaremus, qualis sit passio in conversione hominis. %)
Hier ift ihm ante restitutionem seu regenerationem und in con-
versione in jofern gleihbedeutend, als er aud) in conversione
pen Menjdhen ald truncus fieht, d. i. ihm nur passio zujcdhreibt.
Weiter unten hingegen jdhreibt er: ,,Alloquitur enim Propheta
pios jam regeneratos per S. sanctum, et hortatur eos, ne red-
eant ad pristinam illam suae naturae ferocitatem, qua omnes
antequam accipimus Sp. sanctum repugnamus Deo.*“*)  ud)
Webmann wirft Stopel eine fallacia in diefem Stiicf vor, indem
er f{dhreibt: ,,In 17. Proposit. fallacia compositionis et divisio-

1) Schluesselb. 1. c. p. 500. 2) 1. c. p. 494,
8) L c. p. 532 sq. 4) 1. c. p. 533.
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nis committitur: fit enim confusio hominis renatz et non renatz.
Vera est de homine jam efficacia Dei converso, falsa est de
homine non converso.©“!) Und wie aud) er, wenn er den
Ausdbrud in conversione gebraudyt, damit nidht einen dritten
Stand begeichnet haben will, in weldem der Menjd jHhon an-
gefangen hdtte, etwa mit gefdhentten Kvdften, ju wivken, juzu-
ftimmen, fiberhaupt activ 3u jein, jagen jeine Worte 1. c. p. 533 :
s»Ac rectius diceretur modus patiendz, nam ejus, quod nondum
est, non potest esse actio. Assensus in conversione actu non-
dum est, sed datur divinitus. Ergo non potest homo nondum
conversus sibi ipsi applicare beneficia Dei.¢¢  Jd) hebe dies her-
vor, um gleid) davauf hingewiefen su haben, daf wenn aud) bie
Betdmpfer des Synergismus den Ausdrud 2z conversione ge-
braudyen, fie died in gang andberem Sinne thun als die Syner-
giften; homo in conversione ijt ihnen in Abficht auf die eigene
Thitigteit des Menjdhen ein geijtlich) toter Menjdh, der blof
paffiv ift, nidht ein dritter Menjchenjchlag su den Befehrten und
Unbefehrten, ein Menjd), der jdhon irgendwie activ geworden
wdre, ehe er homo renatus geworden ift, wie 3. B. das Nojtocer
Cradyten und Diedhoffe Cntgegnung ihn darftellen, und wie
jdhon die dlteren Synergiften vedeten: Hominem in conversione
non habere se ut truncum, nec habere se pure passive, non esse
otiosum, sed agere aliquid.

Diefe Unterjdheidung dreier Stande des Menjden in diejem
Leben, vor, in und nad der BVefehrung, wonad) der Menjdh
al8 non renatus, renascens und renatus zu betradyten fei, wurde
die gewdhnliche Lehrart der Synergiften, und fie wuften fidh in
diefem Stild im Gegenjap zu ihren antifynergiftijhen Jeitge:
nofjen. A8 ein weitever Reprijentant der philippiftijden Theo-

1) 1 c. p. 552.
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logie mag ung noch Lafius dienen. Aud) bei ihm finden wir
bie Unterjheidung inter voluntatem non renatam, renascentem
et renatam, und er weif jehr wohl, dak jein Gegner Flacius
nur jweierlei Menjchen fennt, non renatos und renatos, und bie
Abweifung jenes Mittelftandes macht ex dem Flacius jum Vor=
wurf.  Auf diefen Mittelftand aber fommt dem Lafiusg jchliep-
lich alles an. Jn diefem Tlbergangsitadium ,joll Her Menjd)
nidht ftarven, wie ein Stod, da liegen, wie ein Klof, jondern das
eingefprengte Fiinfle durch angeregte Gegenwert bes gezogenen
Willens anfaben, der wiedevangebracdyten Krdaften ge:-
braudyen, undfidh, o viel jum Anfang moglich, gehor=
fam erzeigen”.?) , Gott rufet”’, jagt er, ,,allen Menjdhen durd
pie Buppredigt. Aber jold) Rufen ift nicht ein blop Geton von
Worten, fondern Gott beweifet durd) joldhe rufendbe Stimme
feine Kraft, wie Paulus jaget, Rom. 1. Vervleihet dem
Menjdhenfoviel Enad und Stirfe, daf er ben NRiegel
fann binter fid) ftofen, die verjdhloffene Herzethiir aufmachen
und den HCrrn einlafjen. Weldhes nichts anbers ijt, denn die Wir=
fung bes Heiligen Geiftes nicht ausjdhlagen, jondern fid) derfel=
ben demiitiglich unterwerfen und, jo viel moglidh, folgen,
bie bije Neigung und Begierd juriichalten, aller Lerhinder-
nig wehren. . .. Hiebei ijt wohl zu merfen, daf wir veden von
foldher Wirfung, die fidh) erzeiget in renascentibus, das ift, in den
Neuburtigen, in welden die neue Geburt burdhs an-
gehorte Wort und Wirfung des Heiligen Geijtes
angehet. Aber Flaciug hat lange Beine, fann da fein iiber-
fchreiten, beftimmet der jamtlihen Wirfung jweierlet Jeit,
eine vov, bie andere nacd der Befehrung. Madyt auch yweierlei
Menjden, nondum renatos, unwiedergeborne, und renatos, neu-

1) &. Balthajar, Hiftorie ved Torgijden Bud)3, 3. Stiid, S. 50.
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geborne.  Ales, was wir nun den Neuburtigen jugeben, das
wiberfid)t er, als wdve es denen Unwiedergebornen zugeleget.
Bergifjet alfo der Neuburtigen, gleidhwie er aud) die gegen:
wirtige Beit ber angeregten Vefehrung aus den Augen fepet.” 1)
' Wir jehen hier vedht deutlidh, wie eben der beliebte Swijchen=
ftand, den, wie wir gefehen haben und wie unten nod) weiter
dargethan werben joll, bie Konfordienformel nidht fennt, {Hhon
jenen Synergijten der erjten Generation das Gebiet ift, um das
fie fdmpfen, das fie anerfannt fehen modhten, und auf dem fie
ihrem Schoptind Jein Neid) einvidhten.

Wie hingegen von diefem Fiindlein der Synergiften bdie
antijynergiftifjhe Theologie jemer Jeit griindlicdh frei ift, mag
uns nod) Joadim von Alvenslebens Glaubensbefennt-
nis Delegen, das Manner wie Morlin, Chemnip, Wigand, S.
Mujaus, Hephus, Hier. Mengzel, Kyr. Spangenberg, Joh. Auri-
faber, Tim. Kirchuer und andere durd) ihre Unterjdhrift ju bem
ihrigen gemadt haben, von bem aljo Shliifjelburg?) mit Recht
fagen fann, daf es von ben vornehmiten der Augsburgijdhen
Konfeffion zugethanen Theologen approbiert und unterjchrieben
worden jei. Hier lefen wir nun:

,Damit aber die Sadje ridhtig und flav fiivgetragen und
befannt, und aller Bweifel und Cinvebe abgejdnitten werde,
Daben aud) die alten Lehrer ben gangen Hanbdel fein ordentlich
gefaBt und ausgeteilet in vieverlei Stiande des Menjdhen.

,3um exjten, den freien Willen im Menjdhen vor dem Fall.

1) Le &.50f Jdb made hier vorliufig darauj aufmertjam, daf bdiefe
Auslajjungen eined fraftigen Shnergijten denen ded Dr. Diedhoff frappant
abnlich find. Wad jener thetijch aufjtellt, findet fich, sutveilen bid auf die ud=
briide genau, in ber Entgegnung S, 8. 10. 11, 14, und ivad Lafiud dem Flaciud
borvirft, dad madt Diedhoff miv jum Vorhurf S, 12 f.

2) V, p. 649.
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,3um andern, den freien Willen nach) dem Falle, vor der
Befehrung su Gott und Wiedergeburt in leiblichen und geijt-
lihen Sadjen.

,Zum bdritten, den freien Willen nad) der Wiedergeburt.

,Bum vierten, den freien Willen im ewigen Leben.” )

Da haben wir génau die vier Stande der Konfordienformel,
Epit. § 1, von benen der jweite und dritte fiiv ung Menjden in
diefem Leben in Betradt fommen.  BVon einem Stand jwijden
biefen beiden ift aud) hier feine Spur ju entdeden.

Weiter unten heift es:

,©8 find aber vier fitrnehmite Regeln ober Ridhtidniive,
parnad) fajt alle Gegenvede ber Synergijten, das ijt, Patronen
und Bertreter bes natiiclichen freien Willens Mitwirkung in
geiftlihen Sachen, su urteilen und zu verwerfen find.

L Als erftlih, was die blindbe BVernunjt in foldjen Avtifeln
bes Glaubens wider Gottes Wort fiirbringt, ift faljh) und un-
vecht. Denn es heipt: Mulier in ecclesia taceat. Jn der Kivdjen
foll bie Philojophia und menjdhliche Klugheit till jdhweigen.

©,Bum anbern, was von befehrten und wieder:
gebornen Menjden geredet wird, joll nicht bem unbefehr:-
ten natiivlichen Menjdhen zugeeignet werdern.

,Bum britten, man joll nidht dburcdheinander mengen dufer:
liche, fleijchliche, leibliche Sadhen unbd geiftlide.

,3um vierten, wenn Gott gebeut, folget nicht, dap wic
Menjdhen es darvum thun Ednnen, wie jest unjere Natur in der
Berderbung ift und ftehet.”?)

Hier ift wieber von dem fynergiftijhen Wunberland nichts
vergeichnet. Und dod) hatte nad) Lafius und Diedhoff der hier
aufgefiihrte Apparat notwendig eine Crgianzung erfahren miifjen,

1) L c. p. 651. 2) L. c. p. 666.
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ehe fid wirfli) etwas Redhtes damit anfangen lief, ehe man
einigermafen vor der Gefahr gefidhert war, etwas fitr Syner-
gismus zu halten, das es nidht verdiente, ehe man fiir bie
,L2bjung des Problems”, das im Artifel vom freien Willen 3u
[9fen fein joll, die nitige Anleitung fand; es hitte als legte und
vielleiht widhtigite Negel nod) eine folgen miifjen diejes Jnbalts:

y3um fiinften, man foll aber von dem homo non renatus
und dem homo renatus unterjdheiden den homo renascens, der
im Prozeh der Befehrung in der Kraft des durd) die Gnade
entftehenden neuen Lebens dber Gnade folgen und fidh hin-
geben, aber aud in Kraft des alten bojen Willens wibderftreben
und bag Wert der Gnade an ihm verhindern und juviidjtofen
fann. )

Dies widhtige Stitd Hhat offenbar Alvensleben gerade wie
aud) i) ,verfannt und ausgejhlofjen”, und jedenfalls eben-
fowohl bewufptermagen und abfidhtlich wie ich. Auch die Unter-
fdhreiber jenes Befenutniffes hatten fein Veditrfnis fitr einen
foldhen Kanon und bhatten ihn fih fehr verbeten, wenn man
ibnen bdenjelben jugemutet hatte. Audh fie wiffen von einem
Annehmen und Juftimmen in der Vefehrung; aber fie brauden
dazu feine Progeptheorie, fein Wiederheritellen der Freiheit des
Willens von Punft ju Punft vor vollendeter Befehrung. Sie
befennen: ,Jn der Befehrung ju Gott muf ein assensus fein,
ein Willigen und Annehmen des gottlichen Worts, das ift wahr.
Aber fold) Willigen und Annehmen, Gliuben bdes gottlidhen
Worts ift nidht des alten natiirlihen Menjden, fondern des,
dem Gott durd) fein Wort und Heiligen Geift hat das Willigen,
Annehmen, Glduben gegeben und mitgeteilet.”2) Hat
Gott dem Menjden bdies Willigen, Annehmen, Glauben ge:

1) ©. Gntgegnung S. 13. 2) Schluesselb. 1. c. p. 673.
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geben, o ift er befehrt, jo willigt er, nimmt er an, glaubt er.
Bon einem bdie Befehrung bedingenden BVerhalten des zu Be-
fehrenben ijt fein Wort gefagt; nur das Mittel ift genannt,
wodurd) Gott das Willigen, Annehmen, Glauben giebt. Das
ift eine bejdheidene, einfach bei der Schrift bleibende Theologie,
bie Ja fein [dBt, wo die Shrift Ja jagt, und Rein fein ldpt,
wo die Sdrift Nein jagt, und jdhweigt, wo die Shrift gar
nidhts jagt.

Leiber ift es einer jo bejcheidenen Theologie nicht gelungen,
allen fynergiftijchen Sauerteig aus der utherijhen Kivche jener
Beit gritndlid) auszufegen, und es miifite iiberrajchen, wenn fid),
alg e8 nun galt, in der Konfordienformel ein Befenntnis aufj-
suftellen, in weldhem fich alle Lutheraner modhten einigen fonnen,
nidht audy BVerjudhye bemerfbar gemadyt hatten, in dem neuen
Gintrachtabau ein Raumlein zu gewinnen, in weldem jich we-
nigftens ein gemdpigter Philippismus modte hauslich einvidyten
fonnen. Diefe angenehme Uebervajchung hat uns aber bie
Gejchichte nicht beveitet. Schon bei der Beftimmung des status
controversiae im Artifel vom freien Willen judhten jynergijtijde
Sntereffen jur Geltung ju gelangen.  Jn der Konfordienformel
Bat die Epitome unter bex Ueberjdyrift: ,,Status Controversiaett
folgendes: '

SJNaddem des Menjdhen Wille in vier ungleihen Stianden
gefunden, namlih 1. vor bem Fall, 2. nad) dem Fall, 3. nad
ber Wiedergeburt, 4. nad) der Auferitehung bdes Fleijdhes: ijt
die Hauptirage allein von dem Willen und Vermogen bes Men-
fdhen im andern Stande, was derjelbige nad) dbem Fall unjerver
erften Cltern vov feiner Wiedbergeburt aus ihm felbjt in geijt-
lichen Sadhen vor Krdfte habe, und ob er vermibge aus jeinen
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eigenen Krdften, suvor und ehe er durd) ben Geift Gottes wieder:
geboren, fid) jur Gnade Gottes fdhicten und bereiten, und die
burd) den Qeiligen Geijt im Wort und beiligen Safvamenten
angebotene Gnabde annehmen ober nidht2~

Man fieht, daf ber homo renascens, alg der fidh in einem
swijden 2. und 3. eingujdiebenden Stande befinde, Hier nicht
in Betrad)t gesogen ift, und aud) in der Solida Declaratio it §2
ber Menjd) in der Vefehrung einfad) als ,unmwiedergebo-
rener Menjd)” bezeihnet. Hier ftimmt aljo die Konfordien:
formel fajt wortlih mit jenem von ben ,vornehmiten Theolo-
gen” unterzeihneten Alvenslebenjdhen Vefenntnis iiberein. AlS
nun das Bergenjde Bud) der Kirdye vorgelegt wurbde, da famen
von mehreven Seiten Klagen iiber den status controversiae.
Die Pommern, an bderen Spige der philippiftijh angejduerte
Generaljuperintenbent Jak. Runge ftand, der aud bartnidig
fiiv Melandhthon und feine drei Urfadhen ing Jeug ging, jdhrie-
ben folgendes :

»€ing aber miifien wir gleihwoh!l erinnern, dap in statu
controversiae, da die 4 status liberi arbitrii gefepet werden, der
britte status nidht bevgeftalt ift gejetet, wie ex im exften Torgaui=
ihen Bud) ftehet. Denn das erfte Torgauijdhe Bud feget:
gum dritten, wad fiir einen befreieten Willen der Menjd) in
ber Befehrung durd) Crneuerung des Heiligen Geiftes befomme,
und wie die Befehrung gejdhehe. Weldes die redhte Haupt:
frage in diefem Streit ift. Die verbefjerte Formel aber
fetet tertio loco diefe blofe Frage: Was bes Menjdhen Wille
nad) ber Wiedergeburt thue. Davon Fein Streit ift. Weldjes
uns Nadydenfen madjet, und haben’s evinnern miifjen, daf gleidhy
wohl vorgemeldte Hauptirage, da alles hie an hinget, mehr in
adt genommen und, wie die Befehrung gefdhehe, hie eben wie
im Torgauijdhen Budje erfliret werde. . Wenn Joldjes gejdhibe,
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wéren wir mit Dem statu controversiae und mit der affirmativa
und negativa burdjaus einig.”?)

Die AnBaltijdhen, unter denen fidh der Synergijt Amling
hervorthat, jtimmten bei ihrer Crinnerung in betvefj des status
controversiae ein Loblied auf Velandthon und feine Lehrmweije
an.  Drei Stiide, jagten fie, feien hier su beadten, dbas Wer?,
bas Wen? und pas Wie? Die beiden erfteren Stiice habe
Qutber erfldvt; bas lepte aber, das Wie? habe Melandython
flargemacht; und dann befennen fie fid) su den drei Urfachen:
,,Sic in hominis conversione tria concurrunt, verbum, Spiritus
et animus.*“?) Jm ,Devzbergijhen Abjchied” bevidyten die
Berfafjer der Konfordienformel von ihnen: ,Nacydem fie immer
darauf gedbrungen, bap der Menjd) in feiner Befehrung aud
einen Willen habe, find fie viel und oft gefraget worden, fie
follen uns eine runde flave Antwort geben, ob fie foldyes
(Wollen) voluntati renatae vel non renatae, veteri aut novo
homini ujdhreiben? Uber man hat aus ihuen weder Ja nod
Nein bringen fonnen.”®) Es lag ihnen, wie aud) aus dem
Protofoll bes Hersbergijhen Kolloquiums erfidhtlich ift, viel
paran, fidh, wie wic das bei Strigel gejehen haben, den Stand
pes Menjdhen in bder Befehrung offen ju Halten, ober, wie
Balthajar fdhreibt: ,Der Gegenteil wollte, dap er aud) als
renascens, da die Gnade der Befehrung nod) an ihm arbeitet,
jollte fitc wivfend gehalten werden, wie wiv hernad) weiter ver-
nehmen werden. Und wenn das nidht gefhibe, o, meineten fie,
fonnte man dbie Sade nidht anbders fiirjtellen, als ob der Menjd
wie ein Klog oder Blod befehret wiirde. Darum ftvitten fie
aud) fite bie Reden: Hominis voluntas ¢n conversione non est

1) Balthajar, 1. c. 11T, 46 f.
2) Balthajar 1. c. p. 48.
3) Hutter, Concordia Concors, p. 730.
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otiosa, sed agit aliquid ete. Homo Zn conversione non habet.
se pure passive. Tres sunt causae conversionis, verbum, Spiri-
tus S. et voluntas hominis assentiens. 8 fam dazu, daf im
Konfordien-Bud) pag. 944 ftehet, der Menjdh widerftrebe dem
Wort und Willen Gottes, bis Gott ihn vom Tod der Siinden
erwedet, erleudhtet und ernenert. Das nahumen fie jo an, daf
gwijdhen hominem non renatum et renatum fein Mittel fei.” D
Daf man fidh auf eine Anbderung der Konfordienformel
auf diefe Vorjtellungen hin nidht eingelajjen hat, seigt ja zur
Geniige, dafs bie Verfafjer nidht vhue guten Grund von der im
Torgauijden Bud) vorliegenden Fafjung abgegangen waren,
und Remonjtvationen der erwdhnten At fonnten fie in ihrer
Stellung nur nod) befeftigen.  War dodh auch die Definierung.
bes Streitpunttes, wie fie die Pommern haben wollten, die Be-
tonung ded quomodo, wie wir fie bei den Anbaltijhen wver-
nommen haben, nicht new. Scdhon im Jahre 1561 Hatten die
philippijtijhen Wittenberger den status controversiae in diefer
Jorm angegeben: ,,Principalis ac praecipua quaestio est: gua-
lis sit et guomodo fiat miseri peceatoris conversio, qui ea
aetate est, ut doceri possit*‘, und waren von Flaciug mit den
Worten juredhtgewiejen worben: ,,Principalis quaestio est,
quid hominis naturale aut animale liberum arbitrium boni aut
mali operari aut cooperari possit?  MNolite sophistice invertere
statum causae.*“?) Und war es dod) bedeutjam, daf der
Widerjprud) gegen die Formulierung des Streitpunttes im
Bergijhen Bud) wieber gerade von jolden fam, die aud) jonft
filv ben Philippismus eintvaten. Denn aud) itber die Niirn-
berger, denen ebenfalls die Darftellung des status controversiae

1) Qijt. b. . B. IV, p. 4.
2) Schluesselb. 1. c. p. 526 sq.
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im Artifel vom freien Willen nidht ved)t war, mufte beridhtet
werden, daf fie fitr den Fraffen Jrrtum von den drei Fonfurrie
renden Urjachen in der Befehrung ihre Langen gebrochen hitten.?)
Was jene Leute wollten, war einfad) ein Gebiet, auf bem fidh
mit dem homo renascens operieren liefe, die Cinvdumung eines
Buftandes, in weldhem der nod) niht befehrte Menjd) einer
Mitwirfung fihig ware. ©8 tried fie dasjelbe Jutevefje, von wel

 dem getvieben Diedhoff vom ,Progeh” der Befehrung vebet?)
und diefem die ,vollzogene Befehrung” (S. 11), die ,vollendete
Betehrung” (S. 12) gegeniiberjtellt, aljo aud) die Unterjdyei-
bung jwijchen dem homo renascens und homo renatus, dem
status bes Menjdhen in der Vefehrung und dem status bes
Menjdyen nad) der Befehrung, betont.

Den Unterjchied zwijhen Diechoff und jenen Leuten
muf id) jedodh zugeben, dafp jene fich ber Jnfongrueny jwijdhen
pem gweiten Artifel der Konfordienformel und der BVehandlung
pes Gegenjtandes, bdie ihnen jugejagt Hatte, deutlich bewuft
waren, wibhrend in dem Roftoder Crachten und defjen Apologie
fich ein folches Bewuftiein niht ausipricht, jondern im Gegen-
teil der Verjud) gemadht wird, den Rojtodjhen Synergismus
als mit der Konfordienformel in beftem Cintlang ftehend darzu-
ftellen. Der Nadyweis, daB diefer Verjud) griindlich fehlge-
fhlagen ijt und fehlichlagen mufte, wird jugleidh eine Fort:
fepung des Nadyweijes jein, daB die Roftocfer nicht bdie Lehre
bes (utherijhen Befenntnifjes fithren, jondern Synergiften find.

1) Hutter, Concord. Concors. p. 509 sq.
2) Gntgegnung S. 11. 13.
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3n Diedhoffs Entgegnung lefen wir S. 7 f.:

»Das Cradten besieht fidh) ferner geradezu auf die Stellen
dber Konfordienformel, im 2. Artifel bevjelben, in welden das
ber berufenden, erleuchtenden und befehrenden Gnabde gegen-
iiber moglide verjdhiedene BVerhalten der Menjdyen im Anneph-
men ober Ablehnen derfelben mit der ganzlidhen Unfreibeit des
natiivliden Menjdhen zum Guten in Harmonie gejest wird,
,Daf die Konfordienformel*, heift es im Cradyten, ,wie fehr jie
aud) die gdnzlihe Unfreibeit des natiirlihen Menjden zum
Guten im Gegenjay gegen alles Pelagianijhe und Synergi:
ftifjge geltend madht, dodh) die Unwidberjtehlicheit des Wirkens
ber Gnade ausjdliet, geht aud), aus dem 2. Artifel, weldher
vom freien Willen ober menjdhlichen Krdften handelt, hervor.
Da Deipt e 3. B. § 71 {., die veine Lehre jeige unsd die Mittel,
durd) welde der Heilige Geijt die Befehrung und Berneuerung
inung anfangen und wirfen?) wolle, und vermahne uns,
daf wir dieje Gnade Gottes nidht an uns jollen vergeb-
lid) fein lafjen, jondern fleifig iiben, in Anbetradht,
eine wie fdhwere Siinde ed fei, joldhes Wirfen des
Heiligen Geijtes ju hinbern ober ihm ju wider:-
ftreben. Gbendajelbjt § 83 wird gejagt, die BVefehrung fei
eine joldhe Verdnderung durd) des Heiligen Geijtes Wirfung in
bed Menjchen Verftande, Willen und Herzen, dap der Menjd
burd) foldhe Wirfung bdes Heiligen Geiftes fonne die angebo-
tene Gnabde annehmen. ,,1nd zware¢, heifit es weiter, ,,alle die,
o bes Heiligen Geiftes Wirfungen und Bewegungen,
die dburd)’s Wort gejdehen, wiberfpenjtig, verharrlidh) wider-
ftreben, die empfangen nidht, fondern betritben und verlieren
den Yeiligen Geift.c< “

1) ,,inchoare et efficere.
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So weit Diedhoff. Cr ift in diefer gangen Ausfithrung
ein redyter, edyter Synergijt, und i habe nidht notig, irgend
ein Arvgument gegen ihn in Anwendung ju bringen, das nidht
fdhon unjere BViter gegen frithere Synergiften in Anwendung
gebracdht haben. LVon dem ,in Harmonie fepen” fehe id) fiirs
erjte ab, da id) fpiter ausfithrlidher von biefem Stiid ber Sig-
natur ber Synergiften hanbeln will.  Wir fommen alfo 3u der
erften Berufung auf die Konfordienformel. Jdh bemerfe ju-
nadft, dbap die Stelle § 71 f., wie id) gleich zeigen werbe, auf
unverantwortlie Weife verftitmmelt ur Verwendung gefom:-
men ift. Do) will ich die Worte jundchit in dem Jujammen:
hang betradyten, in welden fie Diedhoff gebradht hat. ,Da
Deift es”, jdyreibt ev, 3. B. § 71 f., bie reine Lehre jeige uns
bie Mittel, durd) welche der Heilige Geift bie Befehrung und
Berneuerung in und anfangen und wivfen wolle, und
vermabne ung, dap wir biefe Gnade Gottes nidht an uns
follen vergeblid) jein Laffen, jonbern fleifig
fiben.” Die Worte ,anfangen und wirfen” [Eft er gefperrt
orucen, et aud) nod) die lateinijdhe ﬁberfegung in einer Note
hingu; er legt aljo groBen Naddprud auf diefe Wirter, und
swar auf beibe. Man joll ja nidt iiberfehen, daf wenn es
nachher Beifst: ,diefe Gnade”, bamit die Gnabe gemeint jei,
nad) der Gott die Befehrung in uns anfangen und wirfen
wolle. Sdyon fiix ben Anfang der Befehrung joll die Ver-
mahnung gelten; das jollen wiv uns merfen. Gut, jo will id)
aud) etwas su merfen geben. Jum erften evinnere idh an bdie
lepte der vier Regeln, nad) benen Leuten wie Chemnif, Mor-
lin, Wigand, Spangenberg zufolge ,fajt alle Gegenveden der
Gynergiften ju verwerfen {ind”. Sie lautet: ,Wenn Gott
gebeut, folget nicht, daf wir Menjden es barum thun fonnen,
wie jept unfer Natur in ber Verberbung ift unbd ftehet.”
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Bum anbern bemerft bdie Strafburger theologijche Fafultit
pes Jabhres 1646 ju Latermanns Avgument ,,Si conversio
hominis a parte Dei tantum pendet, omnes adhortationes ad
conversionem fore frustraneas‘‘ biindig dies: ,,Hoc est argu-
mentum ipsorum Pelagianorum, Semi-Pelagianorum, Socinia-
norum, Pontificiorum et Synergistarum, quo concursum no-
strarum virium cum adjutorio gratiae confirmant.*) Soll alfo
mit jener Berufung auf § 71 f. behauptet jein, aus der BVer-
mahnung, daf wir die Gnade Gottes, nad) welder Gott dHie Be-
fehrung anfangen und wirten wolle, nidyt jollen vergeblid) fein
lajjen, gehe hervor, daf unjere Befehrung aud) von uns abhdinge,
jo haben die Rojtoder aus dem Munbde jener Theologen Bejdyeid,
wofiiv fie u halten feien. Die Annahme aber, daf Chemnisp,
den i) aud) habe ju Wort fommen laflen, in der KRonfordien:
formel felber ein fold) fynergiftijdhes Avgument jollte aufgeftellt
ober intendirt haben, ijt denn dod) ju abenteuerlidh, als daf
man ihr Rawm geben fonnte. Sieht man ndabher 3u, jo ift der
Sinn jener Stelle aus bem Befenntnis ein gang anbderer, als er
nad) der verjtitmmelten Wiedbergabe bei Diedhoff erjdheinen
midyte; denn ber Wortlaut ift im Konfordienbud) diejer: ,Und
weifet uns dieje Lehre yu den Mitteln, dadurd) der Heilige Geijt
foldyes anfangen und wirfen will, evinnert aud, wie die-
jelben Gaben erhalten, geftdrft und gemehret wer-
den,*) und vermabnet, daf wir diejelbige Gnade Gottes an
und nidt jollen lajjen vergeblidh fein, jondern fleifig iiben, in
Betvadhtung, wie jhwere Siinde es fei, jolde BWirtung bes Hei-
ligen Geijtes hindern und wibderjtreben.” Mit dem Worte BIE
ches” vor ,anfangen” bezieht fich ber Text auf die im vorher-

1) Calov., Syst. X, p. 53.
2) Die bier gefperrten Worte hat Diedhoff weggelafien.
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gehenden Kontert ftehenden Worte ,ben Glauben und anbdere
gottielige Tugenden in unsg angiindet”, und in den ausgelafjenen
Worten find mit , diefelben Gaben” wiederum der Glaube und
anbere gottjelige Tugenben gemeint, die oben aud) als ,Gaben
und Wirfungen des Heiligen Geiftes” bezeihnet worden {ind.
Bon diefen Gaben Heift es, \fie follen, 1wie dieje Lehre erinnere,
erhalten, geftarft und gemehret werden. Wo bies nidht gefdhieht,
hat man die Gnabe Gottes vergeblid) empfangen, da ldft man
bie Gnadbe Gottes vergeblidh fein, daf fie ihren Jwed, unjere
Seligfeit, nidht erveidht; davum follen wir Glaubigen, die wir
jene Gaben empfangen haben, dieje Gnade, die Gaben, welde
ung die Gnabe verliehen hat, den Glauben und anbere gott:
felige Tugenben, fleifig itben und bem Heiligen Geift, der aud
bie Crhaltung des Glaubens wicfen will, wie er die Entftehung
gewicft hat, nicht widerftreben. Dies jagt aud) der lateinijdhe
Tert: ,,ut gratiam illam non frustra acceperimus, sed ut
dona illa sedulo exerceamus ete.*  Daraus [dft fid) aber wie-
per fein Avgument fiiv den Synergismus gewinnen; denn da
gilt bie anbeve Negel: ,Was von befehrten und wiedbergebo-
renen Menjden geredet wird, foll nicht dem unbefehrten natiiv-
lidgen Menjdpen zugeeignet werden.” Wer dies dodh thut, ijt
wieber ein Synergift. So oft aljo Diedhoff mit diefer
Gtelle bas ber befehrenden Gnade gegenitber moglidhe ver:
fdhiebene BVerhalten der Menjden im Annehmen ober Ab-
lehnen derfelben mit der gdnglichen Unfreiheit dbes natiiclidhen
Menjdhen sum Guten in Harmonie fepen will, legt er mit fei-
nem Berfahren ein Abjeichen bes Synergiften an, und wenn
0as Cradten bie Stelle in diejem Sinn verwendet hat, fo be-
fteht die Rojtoder Fafultdt aus vier Synevgiften.

Wm fein Haar befjer fahren aber die Roftocer mit der Be-
rufung auf die weiter angefithrte Stelle § 83. Sie lautet:

3
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»Dann die Befehrung ijt eine joldhe Berdnderung durd) des
Qeiligen Geijtes Wirfung in des Menjchen Berjtande, Willen
und Hevzen, dap der Menjd) durdh joldhe Wirkung des Heiligen
Geijtes tonne die angebotene Gnade annehmen. Und jwar alle
bie, fo des Heiligen Geiftes Wirfungen und Bewegungen, die
durd)s Wort gejdhehen, wiberjpenjtig, verharrlidh) widerjtreben,
die empfangen nidt, jondern betritben und verlieren den Hei=
ligen Geift.” Die Stelle zerfilt in gwei Teile; dev erfte jagt,
was die Vefehrung jei, der sweite, wie fie vereitelt werbe. Von
der Befehrung wird gejagt, fie fei cine Verdnderu ng. Wo
biefe Inderung nidht gejdhieht, ba gejdyieht, wie das Befenntnis
§ 83 unbd vorber § 70 gejagt hat, feine Befehrung. Nidt aber
folgt bie Befehrung exft auf dieje Berdnderung; nidht geht die
Bevdnderung der Befehrung vorher; jondern die Befehrung ift
bie Verdnderung, und wer die Verdnbderung vor die Befehrung
jept, der lehrt eine Befehrung vor der Befehrung. Und weiter
wird von der Befehrung gejagt, fie fei eine joldhe Berdnderung,
bafs ber Menjd) durd) jolde Wirfung des Heiligen Gei-
ftes Eonne die angebotene Gnade annehmen. Damit
ift die Verdnderung ndber bejtimmt. Die Befehrung ift nidht
eine joldye Verdnderung, dap der Menjdh die Crbjiinde ablegen,
eine Predigt halten, Biider jdhreiben fonne, jondern wasd mit
ber Befehrung juftande fommt, ijt bies, daf der Menjdh fonne
dbie angebotene Gnabde annehmen. BVor der Befehrung fonnte
er dies nidht; da wird es durd) Gottes Gnade anders mit ihm;
Gottes Geijt verdnbdert ihn, jdhafft ihm, wie die Konfordienformel
§ 60 jagt, ein neues Her, mad)t aus jeinem wibderjpenitigen
Willen einen gehorjamen Willen, und nun fann er, Wwas er vor:
ber nidyt founte. Vor der Befehrung Hatte ev, wie § 62 gejagt
ift, feinen modus agendi oder einig e Weife, in geijtlichen Sadhen
etwas Gutes ju wirfen. ,Wann aber”, fihrt das Befenntnis
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§ 63 unvermittelnd fort”, der Menjch) befehret wordben und
alfo erlenchtet ift und jein Wille erneuert, alsdbann fo will
per Menjd) Gutes” u. §. w., und § 64: ,Der befehrte Menjd
thut freiwillig Gutes”, und § 66: ,Daf ber befehrte Menjd
jo viel und lang Guts thue, jo viel und lang ihn Gott mit jei-
nem Heiligen Geijt vegieret”, und § 67: , Weil nad) ber Lebhre
Pauli Gal. 3. alle die, fo getauft find, Chriftum angeogen und
alfjo wahrhaftig wiedbergeboren, haben fie nun arbitrium
liberatum*‘ 5 und § 85: ,Derhalben der Menjdh, jo nidht wie-
bergeboren ijt, Gott ganjlidh wiberftrebt und ift ganz und
gar ein Knedt der Siinden. Der Wiebergeborene aber hat
Luft an Gottes Gejets nach dem inwendigen Menjdhen.”  Tiberall
ift hier bie Befehrung bdiejenige Berdnbderung, die ven Men-
fden injtandiet, geiftlich su wivfen; in der Befehrung madyt
Gott aus Unwilligen Willige, nad) der Befehrung ift dann der
Wille aud thitig, wie § 88 zujammenfafiend wiederholt wird.

Gang anders nimmt fidh die Sadje bei den Roftocfern aus.
Das Cradyten hatte jhon mehriach von der dem Menjhen der
Gnade gegenitber gelaffenen Freiheit gevevet (S. 6. 8. 15),
und gwar jo, daf aud) das Nidtwiderftreben auf diefe Freifeit
suriidgefithrt wurde (. 6). Diedhoff weif nun ein Weiteres
von ber Freibeit su fagen und jpridht ficdh-dariiber mit danfens-
werter Deutlichfeit aus. Cr jdhreibt namlich:?)

,Bejonders aber wird man aud feftzubalten haben, daf die
Folge bes suvorfommenbden Wirfens ber Gnabde nidht die ift, daf
fofort dag arbitrium liberatum im vollen Sinne ves Worts, die
Freibeit um Guten iiberhaupt entjteht. Die volljtanbdige Frei-
heit des neuen Menjchen sum Guten tritt erft infolge der voll-
sogenen Befehrung ein, und hat jo die Wiebevgeburt durch den

1) Gntgegnung &, 10 ff.
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redhtfertigenden Glauben jur Vorausjepung. Die Betehrung
gefdieht, wie von unjern alten Dogmatifern, {hon von €hem:
nig, betont wird, nidht in einem Momente, jondern fommt in
Der Weife eines Prozefjes durd) eine Reihe verfdhiedener Afte jum
Bollzuge, weldhe Luther im Kated)ismus unter das Berufen:,
Crleudhtet: und im redhten Glauben Geheilighverden zujammen=
gefaft hat, wie das aud) von der KRonfordienformel, sol. decl. XI,
§ 29, gefdieht. Jm Projefje der Vefehrung durd) die Gnade
wird der Wille allmahlidh inumer mehr von der Herridhaft der
Siinde frei gemadt; auf jebem Punite diefes Prozefjes wird
der Wille durd) die Gnade fo weit frei gemadt, daf er, von der
Gnabde gezogen, derjelben folgen und ihren weiteven Wirfungen
fidh Hingeben fann. So wird junadit durd) die im Menfden
fraftig wirfende Berufung der Wille desfelben injoweit von der
Qerridaft der Siinbde frei gemad)t, daf er dem ju Chrijtus zie-
Denbden Rufe folgen fann, um erleudtet und im rechten Glauben
gebeiligt, und jo wiedergeboven, befehrt zu werden.”

Und ferner S. 12 f.: :

,@riabner hat nur die vollendete Befreiung des Willens
von ber Herrjdhajt der Siinde im Auge, welde die vollendete
Befehrung und Wiedbergeburt im rvecdhten Glauben an Chriftus
sur BVorausjepung hat. Aber er verfennt und jPhlieft aus, daf
mit der BVefehrung bdie Befreiung des Willens allmahlid) durd
bie Gnade hervorgebrad)t wird und jomit fo, daf im Prozeh der
Befehrung der Wille des Menjden in der Kraft des durd) die
Gnade entjtehenden neuen Lebend der Gnabde folgen und fid
hingeben, aber aud) in Kraft des alten bojen Willens wiber-
ftreben und das Wert der Gnabde an ihm verhindern und juriid-
ftogen fann.”

Da haben wir ja den Synergidmus in iippiger Bliite.
Fragen wir zunddit, in weldem Stanbde befindlidh fich Died:-
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hoff ben Menjchen denfen mufp, ver ,von der Gnabde gezogen,
perfelben folgen und ihren weiteren Wirfungen fid) hingeben
fann”. Belehrt, renatus, fann er nidht fein; denn er folgt ja
yoent 3u Chrijto ziehenden Rufe”, um ,wiedergeboren, befehrt
su werben”, und Diedhoff riigt e ja an miv, daf idh nur
die vollendete Befreiung des Willens, weldher die vollendete
Befehrung und Wiedergeburt jur Vorausjepung hat, im Auge
habe. Und dodh legt ev diefem Menjchen, der exft noeh ju Chrijto
fommen, nod) befehrt werden joll, einen Willen bei, der ,injo-
weit von der Herrjdajt der Siinde frei gemadyt ift, dap ex
pem zu Chrifto ziehenden NRufje folgen fann”. Wie vertrdgt fich
aber bas mit dem [utherijhen Befenntnis, nad) weldem bder
Menidy, jo nidht wiebergeboren ift, Gott ganzlid) wiberfirebt
~und gang und gar ein Knedt der Siinde ift (§ 85)? BVon
ber Herridhaft der Siinde frei gemadt fein, wenn audy nur bis
ju einem gewiffen , Punfte”, und ganz und gar ein Knedt
ber Siinbe fein, vertrdgt fidh wie Ja und Nein.  Diefer unbe-
fehrte, wunmwiedergeborne Menjdh) fann nach) Diedhoff der
Gnabde ,folgen und ihren weiterven Wirfungen jich hin-
geben”, wihrend nad) bem Befenntnis ,ver Menjd), jo nidht
wiedergeboren ijt, Gott ganzlich wiberjtrebt”. Folgen
und jich hingeben, wenn aud) nur in bejdrinfter Weife,
und gianglich wiberjtreben vertvigt fich ebenfalls wie Ja
und Nein.  Nach der Konfordienformel ift der Menjdh vor
feiner Befehrung tot in Siinben und hat darum aud) feinen
modus agendi ober einige Weife in gdttlichen Sadyen ju wirfen
(§61.62); nadh Diedhoff fann er jdhon ber Gnade folgen
und Wirkungen bderfelben jidh hingeben, ijt aljo dod) gewif
nidt tot. Die Konfordienformel jagt: ,Des unwiederge-
bornen Menjdhen Verjtand aber und Wille ift anbers nidts,
benn allein subjectum convertendum, das ift, der befehret wer-
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ben joll, al8 eines geijtlidh toten Menjden Verftand und Wille,
in bem der Heilige Geift die Befehrung und Grneuerung wirfet,
su weldem Wert des Menjdhen Wille, fo befehret joll werben,
nidts thut, jonbern [aft allein Gott in thm wirfen, big
er wiebergeboren” (§90). Nadh Diedhoff fann der
Menjd), der nod) nidht wiedergeboren ift, der Gnade folgen unb
fid) bingeben, aljo dod) jhon etwas thun, und war jdon ,in.
ber Kraft bes durd) die Gnabde entftehenden neuen KLebens”,
Stimmen aljo Diedhoff und die Konfordienformel wieder wie
Ja und Nein.  Was nad) dem von ihin jelber angefithrten Pafjus
und den vou mir hinjugebradten Stellen des Befenntnifjes der
Menjd erft vermibge der Befehrung und als Befehrter, als rena-
tus Eann, das fann er nad) Diecthoff jhon vor der Befehrung
und als non renatus, und darvum ift der Rojtocer Profefjor nadh
der oben jdhon mehriad) angefiihrten NRegel jur Beurteilung der
Synergijten eben ein Synergiift.

Dod) Here Dr. Diedhoff Fonnte pody einwenden: »Aber
verjtehen Sie denn nidht?  Jdh rede ja gar nidht von dem Men-
fhen vor der Befehrung, fondern von dem Menjdhen in der
Betehrung.” O, id) verjtehe jhon! Schreibt boch Diecthoff
deutlid) genug vom ,Progef der Befehrung” und von einer
»Neibe verjdhiedener Afte” und daf der Wille yallmahlich immey
mehr” freigemadht werde, und was , auf jedem Punft diefes Pro-
sefjes” gejdhebe; vebet ev dodh nicht umjonjt von dem pent:
ftehenden neuen Leben”. Wie follte idh alfo yverfamint” haben,
oaf er wie weiland Strigel und Lafius und Amling den Stand
bes Menjdhen in ber Befehrung, den homo renascens Fultiviert?
Daf das Synergiftenart ift, habe ih audh nicht umjonft oben
einigermagen jur Anjdhauung gebradht. - Jd Dalte es aber fite
nitig, hier auf diejen Puntt nod) weiter einzugeben unbd dbas oben
gewonnene Rejultat anzuwenden.
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©s fann miv nidt einfallen, jagen 3u wollen, jhon der Aus-
bruc ,in der Befehrung” fei fynergiftijd. Aud) die Ronfordien-
formel gebraudyt diejen Ausdrucd. Aber fie fagt § 44: ,darum
ift hie fein Mitwirfen unjers Willens in der Befehrung bdes
DMenjdhen”, und den Sap: ,,Hominis voluntas in conversione
non est otiosa, sed agit aliquid, des Menjcdhen Wille ift nicht
miiBig in ber Befehrung, jondern wirket etrvas”, verwirft fie als
»3ur Bejtdtigung des natiivliden freien Willens in ber Befehrung
bes Menjchen wiber die Lehre von der Gnade Gottes eingefiihret”
und ,der Form gejunder Lehre nicht dhnlich, jonbern berjelben
suwidber” (§ 86). Den Synergiften hingegen ift alles daran ge-
legen, bem Willen bei bem Juftandefommen der Befehrung, vor
vollzogener Befehrung, ehe der Venjd) ein renatus geworden ift,
-ein agere aliquid, ein geiftliches Wirfen ju vinbicieven, wie uns
bies aud) bei Diekhoff in fo ausgeprigter Weife entgegentritt,
und darin liegt der Grund ihrer Betonung des Projzejfes der
Befehrung, wihrend hingegen die Verfafjer der Konforbienformel
gerade aus diejem Grunbde, weil fie wuften, daf man den ange-
fithrten Sa immer wieder auf den homo renascens besiehen
werde, denfelben ohne weiteres verworfen haben, ohne fidh durd
bie von verjdhiedenen Seiten erhobenen Cinjpriiche beivren zu
laffen. Sie wuften genau, was fie wollten und was bei der Ab-
faffung eines Befenntnifjes ihre Pflicht war. Sie haben dem
Synergismus aud) nidt den Schein einer’Beredhtigung in der
lutherifhen Kirdje iibrig gelafjen. Nach bem Befenntnis Hat
nur ber Befehrte irgend ein geijtlihes Vermdgen, fann nur
ber Wiebergeborne geijtlich wirtjam jein.

Das ift aud) bei ben BVerhandlungen vor der Annahme der
Sonfordienformel wiederholt ausgejprochen worden. Als auf
pem Herzbergifdhen Kolloquinm einer der Teilnehmer meinte:
43 habe ja bas Bermdgen, id) fann das Wort hioven, baf Gott
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bie Siinde ftrafen wolle, habe aber jeinen Sohn gegeben 2.,
demjelbigen denfe i) nach, das modhte didh audy treffen. Ergo
fo will i) midh) su Gott fehren”, antwortete Chemnip: ,Jjt
redht.  Jhr habt das BVermdgen, quia estis baptizati, convers,
renati.*) Amling hatte gejagt, wenn der Heilige Geijt den
Willen entziinde, fo feien ja die Krdfte nicht von uns. Er Hatte
gwar dbann auf die Frage, an voluntas non renata assentiatur,
geantwortet: ,,Renata assentitur.¢ (8 aber Anbdbred nun
weiter fragte: Unde habet? verieéte Amling: ,,Accendente et
movente Spiritu Sancto. Damit gab fih) jedodh Anbdred
nidht jufrieden; denn Amlings Auffafjung fonnte immer nod
die fein und war ohne Jweifel die, mit welder der Sade nadh
Diedhoffs Auffafjung iibereinfommt, dap der Heilige Geiit
im Menjden die Krdfte wivfe, durd) deren exercitium dann der
Menjch befehrt werde und jum vollen assensus gelange, wihrend
dod) bem Heiligen Geijt in Wahrheit nidht nur das accendere et
movere, fondern das convertere und regenerare gang und gar,
in solidum, juzujdhreiben ift. Anbdbred entgegnete deshalb,
was Amling mit den Worten accendere und movere gejagt
habe, fei viel ju {Hwad); dbie Shrift nenne es conversionem,
regenerationem, renovationem, David und Paulus nenneten es
creationem, und evfldrte fih bann weiter: ,Wir jagen deutlidh:
Voluntas non renata non potest assentiri. Renata vero volun-
tas non habet se ut truncus, sed assentitur. Illae duae sunt
causae efficientes conversionis, Spiritus et verbum. Voluntas
non renata est subjectum. In conversis vero piarum actionum
tres sunt causae, Spiritus S., verbum et voluntas renata.¢?)
— Jn diefem Puntt waven fidh Chemnip, Kirdhner und

1) Balthajar, L. ¢. IV, 33 sq.
2) Balthajar, 1. ¢. VI, p. 42,
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Gelneder, deren lepterer friiher allerdings aud) eine unbalt-
bave Stellung eingenommen Hatte, jhon feit Jahren einig. AlB
es am 8. Oftober 1572 ju einer perjonlichen Ausjpracdhe ywijden
Gelneder und Kircdhner fam, der auf ausdriicdlichen Wunjd) der
beiden KRolloquenten aud) Chemnip beiwohnte, fam man aud
auf die Qehre von ber Befehrung. Der von den breien ge:
nannten Theologen unterzeidhnete Bericht iiber das Kolloquium
fagt bavitber: ,Bum fiinften hat D. Kirchnerus gefraget de
synergia voluntatis non renatae in rebus spiritualibus, und aus
ber Kirdyen-Ordnung etwas verlefen. (lit. H. 11.) Darauf hat
D. Selneccerus geantwortet: Seine Meinung fei: Voluntatis
non renatae in rebus spiritualibus prorsus nullam esse synergiam,
imo repugnantiam esse, sicut Paulus dicit. Damit ift D. Kirch-
nerus jufrieden gewejen.”?) Und in einem Brief an Runge be:
seidhnet s Chemniy als eine Pelagiana sententia, wenn Bafilius '
fage, ber freie Wille, ber in unjever Madht ftehe, fonne dbem
Teufel widerftehen wollen; dafp er aber das, was er im freien
Willen wolle, thatjachlich leiften fonne, namlih dem Teufel
wiberftehen, dazu nur jei die Gnade Gottes vonnsten.?) Was
aber hier Chemnip als Pelagiana sententia verwirft, ijt im
Grunde nidhts Anbderes, ald was aud) Diedhoff vortrdgt,
wenn et den Prozep ber Befehrung fo darftellt, dap nod) vor
vollzogener Befehrung der Wille bes Menjdhen, und jwar nidyt
nur einmal, jonbern auf verjdhiedenen Punften, jo weit frei-
gemadyt wird, ,baf er, von ber Gnabde gezogen, derfelben folgen
und ihren weiteren Wirfungen fidh hingeben fann”. " Sa, injo-
fern als bie Leiftung, welde er bem nod) nicht befehrten Dien-

1) Rehtmeper, der berithmten Stadt Braunjdyiveig Kirdjenbijtorie, Beis
lagen bed britten Teild S, 197,
2) 1. c. p. 302
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{hen im Progefe der Befehrung Fuweift, das ,folgen und fid
hingeben” nod) mebr ijt, als was Bafiliug angiebt, trifit Chem:
nig den Rojtocder Theologen nod) Fraftiger als den alten Kappa:
bocier. JIn bemjelben Briefe jdhreibt Chemnig: ,,In formula
ponitur necessaria distinctio, quam vos (nescio quo studio)
confunditis, aliud scilicet esse, quando agitur de quotidianis
exercitiis poenitentiae in renatés. Ibi enim recte dicimus tres
esse causas efficientes : Spiritum sanctum, verbum et volunta-
tem 7enatam. Aliud vero est, quando quaeritur, quae sint
efficientes causae ipsius conversionis, h. e. quando voluntas non
est renata seu conversa, vel quando illa convertenda est, ober
foll befehret werben.”) Aus dem weiteven Verlauf jeiner Er-
orterung geht nod) beutlicher hervor, daf was Diedhoff irrtiim:
lid in ben Prozef der Befehrung verlegt und dem renascens
sujdhreibt, das Jujtimmen und Folgen, Chemnip ridhtig nadh
bem Vollzug der Vefehrung als Wirkfung derjelben eintreten
ldfit und dem Befehrten juweijt. Gr johreibt: ,,Remanet
igitur, quod duae sint efficientes causae conversionis non
renatae: Spiritus S. scilicet per verbum et gratiam; conversio
in eo consistit, ut fiat mutatio in voluntate et efficiantur a
Spiritu sancto novi motus et voluntas fiat ex volente?) assen-
tiens et obediens, non maneat invita et prorsus repugnans.
INlud necessario quidem contra Phanaticos et Epicuracos move-
tur, et in libro concordiae multis et copiose explicatur. Sed
si de generibus causarum loquuntur, certe illud, quod in con-
versione voluntatis non renatae ex Spiritus sancti opera-
tione efficaci sequitur, vel, ut scholae loquuntur, resulfat, ut
scilicet mutata novos motus concipiat, nec proprie nec recte
potest dici causa efficiens conversionis, sed recte appellatur

1) I:c. p.:308. 2) foll fuoh! Heifen nolente.
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Jormalis causa conversionis, quae ubi non adest, ibi non
potest dici esse conversio. Forma enim dat esse rei, et assen-
sus seu obedientia voluntatis conversae et lucta proprie et
recte appellatur effectus conversionis, seu Spiritus sancti, quod
efficit seu operatur in conversione, h. e. dum voluntatem con-
vertit.“!)  Hier hat Chemnit fury und biindig feine und des
Betenntnifjes Stellung definiert. Jn der Betehrung wickt der
Qeilige Geift allein, nidht des Menjdhen Wille, weber der
Diedhoffide teilweije befreite, nodh der unbefreite; darum jagt
er: ,,in conversione voluntatis non renatae‘*, unb bamit ihm
niemand, wenn er sum Shluf jagt ,,in conversione**, eine con-
versio activa ex parte hominis baraus made, fett er exfldrend
bingu: ,,h. e. dum voluntatem convertit.« us diefer operatio
Spiritus Sancti efficax, nidht aus ihr und bem ,Folgen und fidy
Hingeben”, refultiert nun bie causa formalis, bas LWefen der
Betehrung, die Verdnbderung des Willens, in der aud nad) der
Sonforbienformel die Befehrung befteht, dap aus dem Un-
willigen ein Williger wivd und der Menjdh neue Regungen, oder
nad) § 60 bes Befenntnifjes , ein neues Hery” empfingt. Sowie
dies gefchehen ift, ift bie Befehrung gejdhehen; denn ,,forma dat
esse rei.¢ Nun ift der Menjch nidht mehr non renatus, und was
nun eintritt, ijt assensus seu obedientia voluntatis conversae
et lucta, und wird riditig beseichnet als effectrus conversionis,
oder, jofern ja bie conversio lediglich des Heiligen Geiftes Werk
ijt, Spiritus Sancti, wag er juwege bringt und ine Werk fetit,
inbem ev den Menjdjen befehrt, nidyt teilweife befehrt, fondern
villig befehrt quoad causam formalem. Ber alfo Hem Willen,
ehe bas Wejen ber BVefehrung vorhanben, ber Wenjdy befehrt
ijt, eine lucta spiritus oder ein ,Folgen und Sidhingeben” bei-

1) L c. p. 803 sq.
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mifit, der fept nad) Chemnip die Wirkung der Sacdhe vor die
Sade, ldpt eine Sade wirfjam fein, die nod) niht da ijt. Cin
foldyes Yogijhes Monjlrum veviibt ein Chemnip nidt; ev
bleibt Dabei: geiftlidh wicfen, gegen das Fleijdh fampfen, der
Gnade folgen, fann nur der Befehrte, der Wiederge:
borene.

Diedhoff meint allerdingd Chemnip auf jeiner Seite ju
Daben, wie er die Konfordienformel fitr fidh beanjprucht, und
mit bemjelben Redht. €8 ift war der Chemnif der Loci, den
ev aufeuft, wihrend der fpitere Chemnip in Bejug auf diejed
Wert fagt: ,,Cogito autem, si Deus vitam, otium et occasionem
dederit, annotationes illas texere, corrigere et emendare.
Multa enim interea docendo didici.‘¢ €8 wiirde alfo, wenn
Diedhoff die Loci fiiv fih anfithren fonnte, dies bei weitem
nidt fo fdhwer ind Gewidht fallen wie das, was id) aus Chem:
nig’ Mund und Feder gegen die Roftocer beibringen Fann.
Aber idh) Habe durdjaus Feine Urfache, diefen Umitand auszu:
nupen; denn aud) die Loci ftehen auf unfever Seite und jhlagen
unjern Widerpart in diejem Punft, und Herrn Dr. Diedhoffs
Aubeit Hatte in jeder Hinfidht aufer etwa an Umfang nuv ge:
wonnen, wenn die Citate aus Chemnif weggeblicben wiven.

Am Cnde des oben angefiihrten lingeren Abjdhnitts aus
per ,Cutgegnung” (S. 12) ift namlid) verwiefen auf eine in
einer Note abgedrudte Stelle aus Chemniy’ locus de lib. arh.
c. 7. Gie lautet:

,,Et recte dicitur: Tres esse causas bonae actionis, 1) ver-
bum Dei, 2) Spiritum sanctum, 3) voluntatem humanam: sz
modo recte et commode intelligatur. Concurrit enim volun-
tas humana non ita, quasi ex suis viribus adjuvet actiones spi-
rituales, sicut in excellenti habitu concurrunt tres causae: na-
turalis impetus, doctrina et exercitatio. Haec enim Pelagii
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sentent®h est. Sed numeratur voluntas humana inter causas
bonae actionis 1) quia potest resistere Spiritui sancto, Act.
7, 51, et destruere opus Dei, Rom. 14, 20. Saul enim habebat
verbum Dei, et Spiritus Dei bonus agebat illum, id est, aderant
duae causae. Sed quia Saul opponebat contrarium actum vo-
luntatis, recessit ab ipso Spiritus sanctus, 1 Reg. 16, 14. Ita
Matth. 23, 37 : Volui vos congregare per verbum, sed noluistis.
9) annumeratur voluntas humana. Nam filii Dei aguntur Spi-
ritu sancto, non ut ignorantes et inviti credant aut bene operen-
tur, sicut Bileam benedicit, Num. 23, 8, et asinus ejus loquitur,
Num. 22, 28, Caiphas prophetavit, Joh. 11, 51. Sed gratia
facit ex nolentibus volentes, quia operatur velle, Rom. 7, 22:
Condelector legi Dei: Volenti mihi facere bonum, Velle adjacet
mihi. 1 Cor. 9, 17: Si volens hoc facio, mercedem habebo.
2 Cor. 8, 11: Sicut promtus est animus volendi. 1 Petr. 5, 2:
Pascite non coacti, sed voluntarie. Rom. 6, 17: Obedistis ex
animo. Ad Phil. v. 14: Ut bonum tuum non sit ex necessitate,
sed xara 8 Ezobotoy.  Ps. 1, 2: In lege Domini voluntas ejus.
Ps. 54, 8: Volutarie sacrificabo tibi.<¢

enn man dieje Stelle aud) nur einigermapen aujmerfjam
lieft ober gelefen hat, mufp man wirflid) aufs hodyjte vermundert
fragen: ,Wie in aller Welt fonnte Diedhoff dies Citat an:
fithren als ein Beugnis fiir jeine Befehrungslehre?” Die Stelle
handelt ja nicht von der Befehrung! Gleih von vorne hevein
jagt ja Chemnif nidht: ,, Bt recte dicitur: Tres esse causas con-
versionis¢‘, jonbern er rebet von causis bonae actionis; und
wenn er fagt: si modo recte et commode intelligatur, fo heift
pas mit anberen Worten: Si modo non de conversione intelli-
gatur, man muf fie nur nidt von ber Befehrung verftehen, jon-
pern, wie Chemnit an Runge fdhreibt, de quotidianis exercitiis
poenitentiae in renatis, und Diedhoff hat aljo unjern Chem=
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nig gang genau faljd) verftanden. Den Beweis fiihre idh) Funddit
aus der angefithrten Stelle felber. Nadydem Chemnis suerft von
foldhen gehanbdelt Hat, in denen ber Wille bes Geiftes Wirken ver-
eitelt, aljo feine Befehrung gef&)iebt, alfo bod) aud) gewif nicht
ein Prozef der BVefehrung, jondern allenfalls ein Prozef des
Nidtbetehrimerdens jur Anjdhauung fommt, hanbdelt e unter 2)
nidt etwa von Leuten, die erft nod) befehrt werden, jondern aus-
brii¢lich von ,.filii Dei¢‘, von joldhen, die jHon Gottes Kinder
find, bie aljo jdhon im wahren Glauben ftehen, und die famt-
liden Sdrijtitellen, in denen er den Willen als causa bonae
actionis nadyweijt, hanbeln wieberum von Befehrten, Wieder-
geborenen, Glaubigen, bei benen die voluntas renata wirfjam
iit. Und nimmt man nun den Chemnig Her und lieft weiter,
wo Diedhoff aufgehiort hat, o findet man folgendes:
s»;Concurrit ergo ad bonam actionem etiam voluntas hu-
mana, sed non captiva et mortua, qualis per se et sua natura
est, sicut describitur Eph. 2, v. 1, sed liberata et vivificata per
Spiritum Sanctum. Recte ergo dicit Augustinus de Grat. et
lib. arb. cap. 2: Certum est, voluntatem nostram requiri ad
hoe, ut bene operemur, sed illam non habemus ex nostris viri-
bus, sed Deus operatur in nobis, ut velimus. De corrept. et
grat. cap. 12: Tantum quippe Spiritu Sancto accenditur re-
natorum voluntas, ut ideo possint, quia sic velint, et ideo sic
velint, quia Deus operatur, ut velint. ¢ Alfo wieder fein Wort
von Befehrung oder einem Prozeh der Befehrung, fondern wie-
ber unerbittlih renatorum voluntas. Jn der That, griind-
lidher fonnte der Verfud), Chemnig ing Treffen ju fithren, nidht
verunglitct fein. :

Sollte 8 aber gelten, ein Seitenjtiict ju diefer Leiftung ju
judyen, jo hatte man nur in der Rojtoder Entgegnung das Blatt
umgujcdhlagen, und man hitte das Gejudyte vor fich in bem Gitat
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auf ©. 11, mit weldjem wir uns jest bejhdftigen miiffen. Es
ift wieber Chemnip, der aufgerufen wird, und jwar foll er in
biefem Falle eintreten fiiv Diedhoffs Auffafjung der Befehrung,
nad) der diejelbe ,in ber Weife eines Projefjes durd) eine Reihe
verjdhiedener Afte jum Vollzuge” fame. Bon biefem Projeh
ber Befehrung untericheibet Dieckhoff bdie ,vollogene Be-
fehrung” (S. 11), ,bie vollendete Befehrung und Wiebergeburt
im redyten Glauben an Chriftus” (S. 12). Diedhoffs Pro-
3ep ber Befehrung ift jomit nicht bie Crneuerung, die fich durd
bas gange Leben bes Chriften erftredt, jondern ein Borgang, .
per mit dem Gewirttiein des Glaubens feinen AbjHuF gefun-
ben hat. Jn dDiefem Prozef und vor dem ALiHup desjelben
foll nad) Diedhoff der immer mehr von der Herrjdhaft der
Siinbe freigemadhte Wille von Punft ju Puntt der Gnabde folgen
und fidy ihren Wirfungen hingeben, und von diejem Proge
foll nun audy Chemnif reden, wenn er jdhreibt?): -

,,Conversio seu renovatio non est talis mutatio, quae uno
momento statim omnibus suis partibus absolvitur et perficitur ;
sed habet sua initia, suos progressus, quibus in magna infirmi-
tate perficitur. Non ergo cogitandum est, secura et otiosa
voluntate expectabo, donec renovatio seu conversio, juxta gra-
dus recensitos, operatione Spiritus sancti, sine meo motu abso-
luta fuerit. Neque enim in puncto aliquo mathematico ostendi
potest, ubi voluntas liberata agere incipiat. Sed quando gratia
praeveniens, id est, prima initia fidei et conversionis homini
dantur, statim incipit lucta carnis et Spiritus, et manifestum
est, illam luctam non fieri sine motu nostrae voluntatis — —
quae ergo de gratia praeveniente, praeparante et operante tra-
duntur, habent hunc sensum, quod non nostrae partes priores

1) delib. arb. e. 7.
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sint in conversione: sed quod Deus per verbum et afflatum di-
vinum nos praeveniat, movens et impellens voluntatem. ~Post
hunc autem motum voluntatis divinae factum, voluntas humana
non habet se pure passive, sed mota et adjuta a Spiritu sancto
non repugnat, set assentitur, et fit sovepros Dei. ¢

Dap Chemnif hier von einem BVorgang redet, der ficdh nidht
in einem Augenblict vollzieht, ift gewif, aber ebenjo gewif ift,
baf Chemnig nidht den BVorgang im Auge Hat, von weldem
Diedhoff handelt. Diedhofis Prozeh geht vor fih in einem
Menjden, der nod) nidht glaubt; Chemniy’ Vorgang hat fatt
in einem Menjdhen, der {hon glaubt. Diedhofis Prozef finbdet
in bem Gewirftiein des Glaubens feinen Abjhluf; Chemnit’
Borgang nimmt in der Schenfung des Glaubens jeinen Anfang.
Jd will es wieder Chemnif iiberlafjen, fitr fich und gegen bdie
Diedhoffihe Mifdeutung feiner Worte eingutreten. _

Wenn Chemnip die Stelle, um bie es fid) hier hanbelt, ein-
leitet mit: ,,Secunda observatio®*, jo werben wir annehmen
diirfen, daf er vorher in einer prima observatio fid) hat ver-
nehmen-lafjen, und daf er vorausjest, man werde, ehe man jur
jweiten Bemerfung fommt, die erfte gelefen haben. J[n biefer
prima observatio fithrt er nun juerft die vier unterjdhiedlichen
status liberi arbitrii auf, die wir aud) in der Konfordienformel
angegeben finden, den Stand 1) vor dem Fall, 2) nad) dem
Jall, vor ber Crneuerung, 3) nad der Wieberherftellung und
€rneuerung, ,,ubi virtus in infirmitate perficitur, 2 Kor. 12, 9.,
4) nad) ber Qerrlihmadung. Um den 1. und 4. Stand, jagt
ev dann, handelt es fidh nidht. Jm 2. Stand verbalt fich der
Menjd, der jur Befehrung odber Crneuerung aus natiiclichen
Redften nidhtd beitragen fann, mere passive, weswegen aud)
bier die Gnabde nidht als cooperans zu bezeihnen fei. Dann
fabrt er fort:
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»»Quando vero de zertzo statu quaeritur, sitne a/égua liber-
tas voluntatis jam /Zberatae, diserte respondet scriptura 2 Cor.
3, v. 17: Ubi Spiritus, ibi libertas; Joh. 8, v. 36: Si Filius
vos liberaverit, vere liberi eritis; Rom. 6, v. 18: Liberati a
peccato, servi facti estis justitine. Manifestum ergo est, in
hoc statu voluntatem non esse otiosam. Ideo enim apparuit
Filius Dei, ut captiva opera diaboli solvat, 1. Joh. 3, v. 8, ut
ex servitute peccati liberet, Rom. 6, v. 18, ut mortuos vivi-
ficet, Eph. 2, v. 5.

sy Hac distinctione usus est etiam Augustinus hypognost.
3. respondens ad illud 2. Timoth. 2, v. 21. Si quis se emun-
daverit, erit vas in honorem sanctificatum et utile Domino.
Alia est ratio hominis nondum credentis, alia jam illumi-
nati et reparati per gratiam. — — Et haec doctrina, de liber-
tate novae creaturae, diligenter inculcanda est. 1. Ut di-
scamus agnoscere, quid et quantum sit beneficium renovationis.
9. Ne quis desit gratiae Dei, Heb. 12, v. 15. 3. Ne contri-
stemus Spiritum sanctum, volentem nos adjuvare. Ita enim
Paulus hortatur Corinthios 2. Cor. 6, v. 1. Ne in vacuum
gratiam Dei acceperitis. Semper vero addendum, non esse
plenam libertatem, sed virtutem in infirmitate perfici, 2. Cor.
12.v..9.

,,Porro si quis quaerat, an in hoe genere voluntas habeat
se pure passive, vel active, venuste respondet Augustinus de
corrept. et grat. c. 2: Intelligant, si filii Dei sunt, Spiritu
Dei se agi, ut, quod agendum est, agant, et cum egerint, illi,
a quo aguntur, gratias agant. Aguntur enim, ut agant, non
ut ipsi nihil agant. Ita et Paulus loquitur 1. Cor. 13, v. 3:
Ejus, qui in me loquitur, Christi.«1) ©ieran johlieft fich dann

1) L de lib. arb. c. 7.
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unmittelbav die secunda observatio, aus ber Diedhoff citiert.
Und nun frage i), wenn in der secunda observatio CHemnif
einen Progep bejdhreibt, in weldem, wie er jagt, der Wille fidh
nidht pure passive verhdlt, in weldhem der vier status muf dann
per Menjdh, in weldem bdiefer Prozef vorgeht, nad) dem, was
Chemnip in der prima observatio gefagt hat, fich befinden?
Dod) ganz gewiB im dritten, in weldhem der Menjdh) nicht
mehr ,,nondum credens** ift, fondern ,,jam illuminatus et repa-
ratus‘‘, die ,,libertas novae creaturae‘“ fat, ein ,,filius Dei¢* ijt.
Sn Diedhoffs Progef hingegen ift der Menjd) nodh nicht
gldubig, nod) nidht ein Kind Gottes; und dodh folgt er jhon
und giebt fid) der Gnade hin von Punft ju Punkt; und dafiic
joll €hemnip eintreten. Jd glaube aber, Chemnig Hat biefe
Bumutung jegt geniigend abgelehnt, und id) Habe midh nur
nod) davitber auszujprechen, wie Chemnip in der angefithrten
Stelle vidhtig ju verjtehen fei. '

Seben wir die eriten Sige des Citats nod) einmal an.
»»Conversio seu renovatio non est talis mutatio, quae uno mo-
mento statim omnibus suis partibus absolvitur et perficitur ;
sed habet sua initia, suos progressus, quibus in magna infir-
matate perficitur.t Mit den leten Worten bezieht fid) Chem:
nig offenbar auf die jdhon vorher wiederholt von ihm angefiihr-
ten Worte aus 2 Kor. 12, 9: ,,Virtus in infirmitate perficitur<¢,
nad) Luther: ,Meine Krajt ijt in den Sdhwaden midtig.”
Daf in der Shriftitelle von Befehrten, wie es Paulus war, die
Rede ift, darf idh) als ohne Debatte angenommen betvachten.
Dap Chemnig die Stelle aud) fo verjtanden Hat, hat er unsg jum
Tberflufy jdhon jweimal gejagt. Oben aber hat er dies in in-
firmitate perfici dem status post renovationem gugewiejen, unbd
wenn er unmittelbar darauf in der Aufzahlung der vier Stinde
fortfabrt: ,,Quartus post glorificationem, wbi nwlla erit in-
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JSirmitas‘, jo evfennen wir baraus, dap jenes perfici bag gange
Leben hindburd) fortgehen joll. Und dbamit er uns nod) ausfiihr-
lider fage, wo bas in infirmitate perfici vor fidh) gehe und wie
lange e3 wdbren folle, fee i) nod) einen Pajjus aus dem vor:
hergehenden Kapitel des locus de lib. arb. hieher. Chemnip
fdhreibt :

»»Non autem ita liberatur voluntas captiva, ut post libera-
tionem seu renovationem non indigeat amplius liberatoris sui
auxilio, sed ut audiens: Sine me nihil potestis facere, Joh. 15,
v. 5, dicat cum Psalmista Ps. 27, v. 9: Adjutor meus esto,
ne derelinquas me etc. Haec Aug. de corrept et grat. c. 1.

»»Bernhardus narrat se a monachis reprehensum, quod post
acceptam renovationis gratiam continue adhuc imploraret
auxilium Dei. Recte autem opposuit illis, quod Paulus non
dicit: Quando Deus incepit, vos potestis perficere, sed: Qui
incipit in vobis, perficiet. Phil. 1, 6. Tenenda est igitur pul-
cherrima illa sententia Augustini de corr. et grat. ¢. 12: Siin
tanta ¢nfirmitate hujus vitae renatis relinqueretur voluntas
renovata, ut in adjutorio Dei, si vellent, manerent, nec Deus
in eis operaretur, ut vellent, inter tot et tantas tentationes z72-
Jirmitate sua voluntas succumberet. Subventum est igitur
¢nfirmitati voluntatis humanae, ut divina gratia inseparabiliter
ageretur, et ideo, quamvis ¢nfirme, non tamen deficeret, neque
adversitate aliqua vinceretur, etc. Hypogn. 3. Venuste hue
accommodatur parabola spoliati et vulnerati, qui non statim,
ubi alligata fuerunt ejus vulnera, sanatus fuit, sed fuit sub
continua cura. Luc. 10, 35.

s,Hane gratiam Augustinus vocat cooperantem, sub-
sequentem et adjuvantem.

»Quando enim. post renovationem consentimus legi
Dei, Rom. 7, v. 22, probamus, quae sit bona voluntas Dei,
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Rom. 12, v. 2, obedimus ex anima, Rom. 6, v. 17, id est,
quando ut nova creatura boni aliquid operamur, opus est
semper et continue gratia et auxilio Spiritus sancti, qui co-
natus renaforum adjuvet, ne deficiant vel irriti sint, sed cre-
scant, Eph. 4, v. 13; qui currentes nos subsequitur, ne laba-
mur, sed pergamus, donec apprehendamus, 1. Cor. 9, v. 24.
Phil. 3, v. 12; qui dirigat et gubernet cursum nostrum, ne
aberremus, Ps. 143, v. 10, sicut sessor dirigit equum, vide
3. Hypogn. ; qui allevet corruentes et erigat elisos, Ps. 146,
v. 8. Hinc vocavit Augustinus non incommode gratiam coope-
rantem, subsequentem, adjuvantem, dirigentem. De gratia
Christi. 2. Cor. 12,v. 9. Sie virtus 2n enfirmaitate perficitur. <

Aljo jo, wie er eben ausdgefithrt hat, geht das perfici in
infirmitate vor fid), nad) der Crneuerung, unter der gratia co-
operans, il den renatis, und ,immer und fortwdhrend”, ,bis
wiv es evgreifen modyten”, namlich bes Glaubens Cnbe. Dies
ift die conversio seu renovatio, von ber Chemnip in der von
Diedhoff citierten Stelle vedet, die Befehrung ober Crneuerung
im weiteren Sinne, in welde aljo Vorgdnge fallen, die, wo
man von der Vefehrung oder Crneverung im engeren Sinne.
vedet, ald nad) der Befehrung folgend ju betvadhten {ind, wie
fie aud) Chemnip, wo er von der renovatio im engeren Sinne
vebet, als8 post liberationem seu renovationem vor fid) gehend
darjtellt. Die Befehrung im engeren Sinne bezeihnet er dann
als die Verleihung der prima initia fidei et conversionis, durd
welde der Menjd) dahin fommt, daf nun in ihm der Kampf bes
Geijtes und des Fleijhes beginnt. Daf die Wirfung der prima
initia fidei, dbie Befehrung im engeren Sinne, das Wert eines
Nugenblides fei, will aud) Chemnip feineswegs in Abrebe ge:
ftellt fehen ober in Abrede ftellen; er ldft vielmehr in dbem Worte
statim erfennen, daf ed einen Augenblic giebt, von weldem an
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vorhanbden ijt, was vorher nidht vorhanden war, die lucta carnis
et spiritus. Was er abweifen will, ijt vielmehr ein Migbraud
diefer Wabhrheit, ber Mibraud), weldher darin bejtehen wiirde,
paB ein Menjd, der von Gottes Gnade ergriffen ijt, in bem Gott
bas gute Werf durd) Schenfung des Glaubens angefangen hat,
bei fid) fagen wollte: ,Jch habe gelernt, daf fih der Menjch
pure passive verhalte; fo will ih denn audy otiosus bleiben und
mid) gang pajfiv verhalten und abwarten, was baraus werben
mag.” Cinem fjolden miite nad)y Chemnis gejagt werben:
Nein, Lieber, du jolft nicht warten wollen, b6is dein Glaubens:
feuer in hoben Flammen weithin leuchtend gen Himmel {hlagt
und du darvan deutlich und auf die Stunde beftimmt mertft, daf
nun Gottes Geift in dir jein Werf treibt. Jwar hat ja gewif
Gott jeine Stunbde, da er bas Glaubensjiinflein anziindet; aber
ou mufpt nidht meinen, daf fich diejer Jeitpuntt, in weldhem
neues Leben gewirkt ift und dber Kampf wifdhen Geift und Fleijd)
beginnt, aud) miifje aufzeigen und nach der Uhr angeben lafjen.
Non enim in puncto aliquo mathematico ostendi potest, ubi
voluntas liberata agere incipit. Daf man es aber nidht auf-
geigen fann, ift fein Beweis, dah es nicht vorhanbden ift.
Darum hiite dich) vor der secura et otiosa voluntas, bamit nidht
vielleicht gleich im Anfang des Kampfes das Fleijdh) die Ober-
hanbd gewinne und bas ®laubensfiintlein wieder ertdte.

Bon bdiefem Glaubensfiinflein vedet aud) die Konforbien-
formel § 54. Wer dies ,Fiinflein des Glaubens”, die prima
initia fidei, hat, dev ift befehrt im engeren Sinn, den nennt das
Befenntnis einen ,frommen Chrijten”, der joll nun aud) Gott
bitten um das, was jur Befehrung im weiteven Sinn vonndten
ift, bap Gott bas angefangene Werk in ihm fortfithre. Davon
redet die Ronfordienformel jhon § 14: , Weldyer liebliher Sprudy
allen frommen Chriften, die ein fleines Fintlein und
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Sehnen nad) Gottes Guade unbd der ewigen Seligteit in ihren
erzen fithlen und empfinden, fehr teoftlid ift, daf fie wifjen,
dafy Gott diefen Anfang der wahren Gottjeligheit in ihrem
Herzen angesiindet hat, und wolle fie in der grofen SHhwad-
heit ferner ftavfen und ihnen helfen, daf fie im wahren Glau-
ben big ang Cnbe beharven.” Nidht alfo Heift es von denen,
bei welden der Anfang gemadt ift, fie jollen ,vollig befehrt”
werden, ald wdre die Vefehrung im engeren Sinn nidht jhon
gefdyehen; joudern an jemen Anfang, der eben bdie Befehrung
im engeren Sinne ift, {hliept fid) das Veharven im wabhren
Glauben an. So it aud) § 65 der Sap: ,Daraus dann folget,
alsbald der Heilige Geift, wie gefaget, dburchs Wort und bdie Pei-
lige Satrament jold) jein Werk der Wiedergeburt und Crneuerung
inung angefangen hat u. f. w.” gleihbedeutend mit: ,Als-
bald die Befehrung im engeren Sinn gejdhehen ift.” Denn mit:
,Darvaus dann folget”, ijt juviidgewiefen auf den vorigen Ab-
{dnitt, der anfiangt: ,Wann aber der Menjdh) befehret wor-
pen”, und ber ben Sa, daf der ,befehrie Menjdh” freiwillig
Guts thue, begriindet und die lucta spiritus ,in den Wieber-
geborenen” aus der Sdrift nadygewiefen hat. Und nadher Heifit
ed § 66: ,Weldhes dodh anbders nidht, denn alfo joll ver-
ftanden werben, daf der befehrte Menjd) jo viel und lang
Guts thue” w. §.w. Und § 68: ,Dann weil wir in diefem
Leben allein die Critlinge des Geiftes empfangen, und die Wie-
pergeburt nidht vollfommen, fondern in uns allein an-
gefangen: bleibet der Streit und Kampf ded Fleijhes wiber
dent Geift aud) in den Auserwdbhlten und wabhrhaft wieder-
gebornen Nenjdhen.”

So Datten fid) aud) in dem Alvenslebenjhen Befenntnis
Chenmnig und die iibrigen Unterjdreiber desjelben ausgejproden,
wenn fie auf das Avgument:
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,Der himmlijde Vater wird geben den Heiligen
®eift benen, die ihn darwm bitten, Luc. 11.
Darum fonnen die Menjchen wm den Heiligen Geiit
bitten”, —
bie Antwort geben:

,Died joll man aus der andern Regel urteilen. Chriftus
fpricht Marc. 11: Alles, was ihr bittet in eurem Gebet, glaubet
nur, dbafp ihr’s empfangen werdet, jo wird’s eud) werben. Jtem
Rom. 14: Was nidht aus dem Glauben gehet, bas ift Siinde.
Darum folget, dap nur die um ben Heiligen Geift recht bitten
fonmen und jollen, weldye angefangen haben an Chriftum
ju glauben. Unbd ‘redet Chriftus von den Befehrten. Wie
follen aber Wnbefehrte, die nidht glauben, um den Hei-
ligen Geijt bitten? Db aber gleidh) die Gliubigen die Crit-
linge bes Geiftes empfangen, jo ijt ihnen bennod tdglich
vonndten, daf fie um Crhaltung des Heiligen Geiftes und
Bermehrung feiner Gaben tdglic) bitten und feufsen, wie das
Baterunjer lehret und der Vater des avmen bejefjenen Kinbes
Mavc. 9 mit Thrianen darum jdhreiet und jpridht: Jd glaube,
lieber HCrr, Hilf meinem Unglauben; und die Apoftel Luc. 17:
Starfe uns ven Glauben.”?) .

Das Crgebnis der vorgehenden Mnterjudhung ijt ein jwei-
faches. Aus dem Gefagten erhellt ndmlich) sum erjten, dafy Dr.
Diedhoff aud die S. 11 jeiner Cntgegnung citierte Stelle aus
Chemnig mit Unvedht fitr fich anfithrt; denn e ijt flar, daf
Chemmig von einem andeven Vorgang redet als Diedhoff.
Aber dies ift es nicht, worauf es mir anfommt; i) wiirde feine
Feber anfegen, wenn es nur gelten jollte u seigen, bafy Herr
Dr. Diedhoff ivven fann. Aber es geht aus der angejtellten

1) Schluesselb. 1. ¢. p. 671 sq.
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Crivterung jum andern hervor, baf Diedhofie Berfahren aud
bei Anfithrung bdiefer Stelle ein edht und ausgeprigt jyner-
gijtijdes iit, indem er, was Chemnis von Befehrten, von
Glaubigen jagt, auf jolde besieht, die nod) niht im Glau-
ben wiebergeboven, nod) nidht befehrt find.

Mbrigens ift Diedhoff jhon lange nidht mehr der erjte
Synergit, der fid) auf Chemnig berufen hat. Jn ihrer Cenjur
gegen Latermann vom 10. Juni 1646 jdhreibt die damalige »
Wittenberger theologijhe Fafultit: ,,Taceamus etiam, quod
alicubi verba Dn. Chemnitii contra ejus scopum allegentur,
quippe qui non loquitur de homine convertendo, sed de con-
verso.*!) Sie haben alfo an Latermann genau das ausju-
fegen, was wiv bei Diecthoff gefunben haben. So Haben fie
aud) vorher bemerft: ,,Negari non potest, quod Th. 35. multa
contineantur, quae quidem homini converso, nequaquam vero
convertendo tribui possint, ideoque magis Pelagianismum,
quam veritatem orthodoxam probant.*2) o hat aud) Later-
manné Genofje Drveier, den die orthodoxr lutherijhe Dogmatit
ebenfalls mit Recht ju den Synergiften gejdrieben hat, eben die
beiden Stellen aus Chemnip, die wiv bei Diedhoff citiert finden,
fitr fid in Anjprud) genommen, und Calov mup aud) ihm
gggéni’tber geltend maden, dbaf er Chemnity’ Worte mifdeuten
miife, um fid) auf ihn berufen ju fonnen.®) Jugleid ift aud
die Geftalt, in welder der Synergismus bei Latermann und
Dreier auftritt, der des Diedhoffihen Synergismus merfwiirdig
dhnlich. Audh fie betonen, dap nidht aus eigenen, jondern mit
dburd) bie Gnabde gejdentten Krdften der Wille des Menjdhen
leiften fonne, was jur Befehrung notig ift; dap vor vollendeter

1) Calov., Syst. X, p. 49. {2) 1. c. p. 48 8q.
3) L c. p. 117 sqq.
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Befehrung der Menjd) durd) die Gnabe dahin gebradt werbe,
pap er frei fei su wollen oder nidht ju wollen; in der Befehrung
wirfe der Heilige Geift fo, daf er Krdfte und Vermogen verleibe,
und aus jenen verliehenen Krdften gefdhehe dann alles; man
fepe einen von Gott vovbereiteten Willen voraus; nidht aus
eigenen Krdften, jondern fraft ber von Gott verliehenen Gnade
befehre fidh der Menjdh.?) Dabei wiefen fie aber geflifjentlid)
diefer dburd) die Gnade verliehenen Freibeit unbd Fabhigteit zu
wollen ober nicht su wollen, wie Diecthoff und die Roftoder Fa-
fultit, ihre Stelle v ot der vollendeten Befehrung an. So fagt
Qatermann: ,,Tale adjutorium gratiae, quod videl. suam vo-
luntati libertatem relinguit, nos autoritate Scripturae per-
moti iis tribuimus, qui in statum gratiae vel fransferuntur
primum, vel translati jam sunt‘‘ ;%) unb Dreier: , €8 ift wobhl
in adt su nehmen, daf wiv mitwivfen fonnen und follen, nidyt
nur, wenn der Heilige Geift die gange Befehrung jdhon voll:
enbet hat, fondern wenn er die Wiebergeburt und Crneuerung
nur angefangen hat.”3) Und darum urteilt bie Strapburger
Fatultdt in ihrer Cenjur itber Latermann: ,,Nihil dicit, quod
non etiam Bellarminus, Gregorius de Valentia, Becanus, Tan-
nerus et alii dixerunt, asseruerunt, qui tamen magno Theologo-
rum consensu Pelagianismi aut Semipelagianismi rei dicti sunt.
Dicunt enim, beneficio gratiae conversionem fieri, gratiam vires
et facultatem donare, qua conficiatur conversio, supponi volun-
tatem praeparatam. 2) Nihil dicit, quod non Synergistae
dixerunt. Nam et illi beneficium gratiae supposuerunt et cla-
rissime protestati sunt: Supponimus voluntatem praeparatam
a Domino, eamque libere se ad Dominum Deum convertere

: °
1) L c. p. 24 8qq. 2) L. c. p. 25.
3 Le :
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aSSEveramus non eo sensu, ac si libera voluntas hominis propriis
viribus suis id praestet, sed quod virtute gratiae divinitus col-
latae ita se convertat, ut possit se etiam non convertere. Posset
id quamplurimis Victorini Strigelii testimoniis comprobari, si
non omnibus esset notissimum.¢¢  Da Jeen fie Latermann mit
den Jefuiten, einem Bellarmin, und mit den dlteren Synergiften,
einem Bictorinus Strigel, einfach) auf eine BVant; und dahin
gehort er aud); und dahin gehoven nod) mehr Leute, wenn nod

Plat ift.

Sieht man namlid) niber u, jo wird man finden, daf der
Gewinn, den man durd) dbas Operieven mit Hen jogenannten ge-
{dhentten Krdften oder bem allmdhlich befreiten Willen vor Her
wirtlihen BVefehrung ju erzielen meint, vein illujorijd ift, und
bafs vor den dlteren Synergiften, wie Melandhthon, Pfeffinger,
Krell, Stofel, Lfius, Amling, die piteren, wie Latermann,
Dreier, Hornejus, und die heutigen, wie die Roftocter, thatjadh-
lidh nicdhts voraus Hhaben.

Die Konfordienformel Dbegriindet ihre Abweijung bder
»Jteden Chryfojtomi und Bafilii” oder, nad) der Epitome, der

5 Jalten und neuen Rivdhenlehrer”, daf~der Wille in der Be-
fehrung nidyt miifsig fei, jondern etwas thue, in § 87 mit den
BWorten: ,Denn bdie Befehrung unjers verberbten Willens,
welde anbders nidhte, denneine Crwedung desjelben
von dem geijtlidhen Tobe, ift einig und allein Gottes
Werf, wie aud) dbie Auferwedung in der leiblihen Auferftehung
bes Fleijhes allein Gott jugejdhrieben werden foll“; und nad
S 59 Tann der Menjd) zu jeiner Bekehrung ganz und gar nidhts
thun, fonbern widerftrebt dem Wort und Willen Gottes, His
ibn Gott vom Tode der Siinden etwedt; und § 61
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fagt: ,Weil der Menjch vor der Befehrung tot ift in Siin:-
pen, Cph. 2., fo fann in ihm feine Kraft jein, etwas Gutes
in gbttlihen Sadpen u wirfen, und hat aljo aud) feinen mo-
dum agendi oder Weije in gdttlihen Sadjen u wirfen.” So
witd aud) fonjt, §§ 7, 10, 11, 17, 20, der Menjdh, weldher be-
fehrt werden joll, al8 geijtlich tot, sum Guten gany erjtorben
dargeftellt, und gang jum Shlup Heift es nod) einmal: ,Des
unwiedergebornen Menjden BVerjtand aber und Wille ift andbers
nidhts, dbenn allein subjectum convertendum, das ift, der befehrt
werden foll, als eines geiftlich toten Menjdhen Berftand
unbd Wille, in dem ber Heilige Geijt die BVefehrung und Crneue:
rung wirft.” Mit diejer Auffafjung madt, wenn man genau
sufieht, fein Synergijt Crnjt. Sie fommen {dlieflih alle in
einer Anjdhauung iiberein, nad) welder der Menjch ,nicht aller-
bings in geiftlihen Sadhen zum Guten erftorben ift”, nidht wirk:
lid) geiftlicher Tob, jondbern nur geijtlihe Gefangenjdhaft vor-
liegt, nicht eine vivificatio, jondern nur eine liberatio gejdhehen
muf.  Man meckt ihnen aud) an, dap ihnen die Sadye mit dem
geiftlichen Tobe unbequem ift. So fehen wir 3. B. Dreier
bemiiht, diejelbe absujdhmwicdhen, wenn ev jdhreibt: ,Darum wird
die Gnabe Gottes, dadurd) der Wenjdh) befehret wird, mit ber
Sdhopfung und Auferwecdung von den Toten verglidhen; denn
aud ein befehrter Menjch ijt eine neue Kreatur, 2 Kor. 5, 17.
®al. 6, 15; dieweil die Befehrung ebenfowohl Gottes eigenes
Werk ift und ebenfowohl durdy jeine iibernatiicliche Kraft aus-
gewirft worben, als die Shopfung und Auferwedung von ben
Toten; weiter muf man diejes Gleidnis nidht er-
ftrecen.“?) 1nbd [ift man Bellavmin daneben aufjagen, jo
hort man: ,,Hoc argumentum recte probat, peccatorem, quia

1) bei Caloy, 1. c. p. 91.
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mortuus est, non posse ex se aut viribus suis vitam recuperare
aut ullo modo ad vitam recuperandam se praeparare; sed non
probat, non posse eundem peccatorem per gratiam praevenien-
tem excitatum et adjutum Deo se ad vitam revocanti cooperari.
Id enim non facit mortuus, sed ut vitalem virtutem a Deo
habens. << 1)

Genau wie Bellavmin fteht aber Diedhoff. Aud) ihm
ijt derjenige, weldjer befehrt wird, nidht ein geijtlich Toter; er
hat, wie Bellarmin s ausdriidt, vitalem virtutem, wie Diedthoff
jagt, ,RKraft bes entjtehenden neuen Lebens”; bdies hat er nadh
Bellarmin a Deo, nad) Diedhoff ,durd) die Gnade”, nady.beiden
burd) die gratia praeveniens.2) Jn diejer Verfafjung fann nad
Bellavmin der Menjdh Deo se ad vitam revocanti cooperari, daf
alfo die Mitwirfung da ift, wahrend Gott nodh zum Leben
tuft; nad) Diedhoff fann der Menjd) ,in der Kraft des durd
bie Guade entitehenden neuen Lebens der Gnabde folgen und
fi hingeben”. Nidht jagt Diedhoff: ,bes entftandenen
neuen Lebend”; jonjt wiivde ev fidh in diejem Stii von Bellar:
min unterjdheiden.  Nun aber haben beide mit Dreier und allen
ihren Mitjynergiften das gemein, daf fie nicht Crnjt maden
mit den Begriffen des geiftlichen Todes und geijtlichen Lebens.
Geijtlidhes Leben und geiftliher Tobd find ihnen nidht diametrale
Gegenjie, deven Fortjepungen fidh) in entgegengefesten Ridy-
tungen bewegen, indem das geijtlidhe Leben hier das ewige Leben
broben, der geiftlihe Tod Dier ben ewigen Tod in bder Holle
und in der Qual jur Fortfegung hat, und zwijdhen denen es in
biefem Leben wie jwijdhen Seligleit und BVerbammnis in jenem
Leben abjolut fein Drittes giebt. Wie ¢s bei einem Menjchen,

1) L c. p. 90.
2) {. Gntgegnung S, 11. 18.
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per vom Glauben abgefallen ift, einen Puntt gab, von weldem
an er geiftlich tot, wieder ein Kind bes Jorns und im Reich des
Teufels war und, falld e in diejem Jujtand blieb, ewig ver:
bammt werden mufite, vor defien Eintritt hingegen er nod) hitte
felig fterben Eomnen, in Gottes Reidh) und im geijtlichen Leben
war, o gab es aud fitr einen Menjden, der befehrt worben ift,
einen Puntt, von dem an er geiftlid) lebendig, ein Kind Gottes
war und als Crbe Gottes felig fterben fonnte, vor deffen Cin-
tritt hingegen ev geiftlidh) tot, ein Kind des Jorns im Reid) bes
Teufels war und, wenn er in jenem Juftand geftorben wire,
ing ewige Feuer hitte wanbern miiffen.  BVorher war er unbe-
fehrt; jett ift ev befehrt; einen dritten Jujtand in diefem Leben
fennt, wie oben gejeigt ift, die Konfordienformel nidht. LVorher
war ev tot; jest lebt ex; zwijdhen beiben lag fein Jeitraunm, nur
ein Jeitpunft. Was vor diefem Beitpunft im Menjden ge-
jhah, geidhah im geijtlich toten Menjden, wie das Vefenntnis
§ 90 ausdriidlichy jagt, dap bes Menjchen Verjtand und Wille
subjectumi convertendum fei alé eines geijtlid) toten Menjden
Berjtand unbd Wille, bis er wiedergeboren jei. Das Rejultat
aber des Wirfens der zwei Urjad en der Befehrung im geijtlid)
toten Menjdhen ift, dap er aufgehort Hhat, ein geijtlich toter .
Menjch 3u fein, und nun geijtlich lebendig ijt, jo gewip nad) bem
Befenntnis die Befehrung anbers nidhts ift als eine Crwecdung
vom geiftlihen Tobe. Mag das Rejultat nad) langer Avbeit
ober nad) furjer Avbeit ber Gnabde im geijtlich toten WMenjdyen-
berzen eintreten, durd) eine einzige Predigt oder durd) die Pre-
bigten langer Jahre herbeigefithrt werben, jo bleibt, bis es ba
ijt, der Menjdh ganzlich erftorben und geitlic) tot, hat alfo feine
Kraft bes entjtehenden neuen Lebens, und wer ihm jolde ju-
jchreibt, muf fie ihpm andidhten. Das ijt Lehre ber Konforbien-
formel.
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Jit es aber mit ben Krdften des neuen Lebens in dem un-
befehrten Menjchen nidhts, laffen fich ihm bdiejelben ohne eine
contradictio in apposito nidt jujdhreiben, jo bleiben im Unbe:
fehrten nur natitelige Kvdfte iibrig. Wer dem unbefehrten
Menjdyen irgend ein Mitwirfen bei der Befehrung jujdyreibt,
dev fdhreibt nad) ber Konfordienformel joldhe Mitwirfung einem
Menjden ju, der nuv iiber natitrliche Krifte ju verfﬁgéu bat,
ber lehrt thatjddhlich ein Mitwirfen aus eigener natiiclidher
Rraft, mag er dies nun offen thun, oder mag er fidh dabei unter
Redensarten verftedfen, denen nichts wirfli) Vorhanbdenes ent-
fpridht. Jm lepteren Falle ift es nur ndtig, den Synergijten
aus feinem BVevjted herauszuziehen, um ju zeigen, was er eigent:
lid) treibt.

Cin joldes Verfted ift nun aud) die Diedhoffjche Prozef-
theovie. Freilid) find die Dienfte, weldhe diefelbe aud) alg BVer-
fted leijtet, fiimmerlih genug, und eine gemwifje Befriedigung
Fann fie nur_dbann gewdhren, wenn fie mit einer folchen Untlar-
heit der Vorftellungen verfniipft ift, wie wiv fie eben auch bei
Diedhoff finden. Da ijt 3. B. S. 10 das Berhalten, um das
e8 fih hanbdelt, ein Berhalten, das erft ver im Menjden wirfjam
gewordenen Gnade gegeniiber eintreten fann, und das dodh
erft auf Grunbd bderfelben eintreten fann; aljo erft auf
Grund derfelben, und dody ihr gegenitber. Auf S. 15 heifit es,
baf die Berufenen itberhaupt nidts thun, dann aber, daf fie,
was fie thun, in der Kraft des neuen Geijteswillens thun,
aljo dod) thun, objdjon fie ftberhaupt nidhts thun. Ferner
fagt Diedhoff bier, dbas Unterlaffen des Wiberftrebens fei
nur infolge des von der Herridaft der Sinbe frei madenden
Wirfens der Gnade miglich gemworden. Aber das frei madchende
Wirfen der Guabe it dod) aud) ein Wirken der Gnabde, junddit
der berufendben Gnabde, wie wir S. 11 erfahren, bem ber Menjdh
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bod) aud) widerjtreben, und von Natur nur widerftreben fann.
Wobher ift nun das Unterlafjen bes Widerftrebens diefer Gnabe
gegenitber? Bon einem inevitabelen Wirfen der Gnade, das
er bei den fpdteren Dogmatifern des 17. Jahrhunbderts finbet,
will ja Diedhoff nidhts wiffen. Hingegen foll man bejon:
bers fefthalten, daf die Freimadung des Willens allmdahlid
gefhebe, in der Weije eines Progefjes dburd) eine Reihe ver:
jdhicbener Afte. €8 bleibt uns deshalb, um bie Diecdhoffjdhe
Lojung bes Problems ju wiirbigen, nidhts iibrig, als uns die
gange Gejdidhte mit ben veridhiedenen Aften einmal flar vor-
juftellen.

Stellen wir uns aljo einen Menjdhen vor, bei bem die Be-
fehrung im Bollzug begriffen, bei bem die Gnabe in ber Weife,
wie bie Roftoder davon veden, thitig ift. Auf irgend einem
Punfte in der Reihe muf fih diefer Menjd in bem Moment,
in weldem wir uns ihn vorftellen, befinden. Da Diedhoff die
Babl der Afte und Puntte in der Reihe nidht angegeben hat, fo
ftellen wiv uns fiinf verjchiebene Afte und Puntte vor, daf aljo
bie Reihe wdve: 1, 2, 3, 4, 5, mit bem Berftindbnis, daf 1 den
Anfang bed Gnadbenwirfens, 5 den Endpuntt, mit dem bdie Be-
fehrung vollendet wird, begeihnen joll. Denfen wir unsd nun
pen Menjdhen auf Punft 4 angefommen.  Hier will die Gnabe
in ihm wirfen. Kann er fid) diefer Wirfung hingeben? Ja, jagt
Diedhoff. Wober hat er dies BVermbgen? Das hat er auf
Puntt 3 befommen, denn dort ift ber Wille jo weit frei gemadht
worben, bap er dbies nun vermag. So? Gebhen wir denn auf
Punft 3 juritd, Hier wirft die Gnade alfo aud) in dbem Men-
fdhen; und bas Bermogen, fidh) diefer Wirkung hingugeben, ber
er bod) von Natur nur ju widerjtreben vermodhte, hat er woh!l
auf Punft 2 befonmmen? Jawohl, da ward der Wille fo weit frei
gemadyt, da er ber weiteren Wirfung der Gnade auf Puntt 3
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fi hingeben fann. Wie aber war es auf Punft 2, als bdie
Gnabde bier wirfte? Vermodyte er fidh diefer Wirtung Hingu-
geben, wie er ihr ju widerftreben vermodhte? Ja. 1Und woher
hatte ber Wille dies Vermbgen? BVon Natur? NRein; das
wdre ja fynergijtijd) gevedet. = Diefe Freiheit hat er auf Punkt 1
gewonnen, und die Wirfung auf Punkt 2 ift dbann eine ,weitere
BWirfung”, der er fid nun hingeben fann. Bleibt aljo nodh
Puntt 1 3u befehen. Hier fingt die Gnade ihr Wirfen an, die
fret madjende Gnade. Hitte fih auf diefem Punft, dem An:
fangspuntt in der Reibe, der Menjd), den wir auf Punit 4
ftebend vorgefunden Hhaben, dem Wirfen der Gnabde nidht hin-
gegeben, wdve der erfte At ber Freimadung nidht in Volzug
getveten, wdre Dhier das Werf der Gnade vereitelt worben, jo
hitte der Menjd) auf Puntt 4 nie fommen fonnen. Hat er aber
auf Punft 1 bdie erfte Wirkung der Gunadbe nidht von fidh ge-
wiefen, nidht ,abgelehnt”, jonbdern fidh ihr hingegeben, jo fragt
e fidh), wober er das BVermbgen Hatte ju jolder Hingabe, ju
folhem Verhalten. Wiirde jemand fagen, durd) inevitable
BWirtung eben der erften Gnade, jo wiivbe Diedhoff jagen:
Jein, jo nidht. Des Menjdhen Verhalten foll ja -auf Freibeit
beruben, nidht auf inevitabelen Wirfungen der Gnade Gottes.
Wag niigte aud) die gange nad)herige AMmaphlidhfeit, wenn Hier
auf eine JInevitabilitdt vefurviert werben miigte? Nein, Freiheit
muf fein! Das Diedhoff-Roftodtijhe ,Verhalten” und Has
Bermogen zu jolhem BVerhalten und die Freiheit im Annehmen
der Gnade fann, joweit bas erfte Wirfen der Gnade in Be-
tradht fommt, nidht durd) die Gnabe gewirft fein. BVon dem
auf Freibeit beruhenden BVerhalten foll ja der Crfolg des Gua:
benwirfens abhiangen. So fann das BVerhalten ober Has Ber-
mbgen dagu nidht felbjt: erft ein Crfolg biefes Gnabemwirfens
fein. Das hiefe den filius ante patrem jepen. €8 bleiben fo-
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mit nur ywei Moglidhfeiten, entweder das Verhalten des Men:
fdhen dem erften Gnadenwirfen gegeniiber auf die ,eigene natiir-
lidhe Sraft” zu bauen und fo das Verhalten der Nienjdhen, der
Auserwdhlten und dever, die verloren gehen, als principium
normans auf Koften der Lehre von der ganglihen Unfreibeit bes
natiiclichen Willens zum Guten ju vetten, oder aber mit uns ein
non liquet gu befennen, die Hand auf den Mund zu legen und
¢s bei Sol. Decl. XTI, §§ 52 und 62 bewenden ju lafjen. Das
[epstere wollen die Roftocer nidht, das erjtere thumn fie.

Um ndmlid) darzulegen, dbap das Rojtoder Cradyten mit
Unrecht des Synergismus bezidhtigt werbe, madht Diedhoff
fehr angelegentlich darauf aufmerfjam, daf das Cradten nur
von dem Berbalten der Berufenen der Gnade gegeniiber
handele.’) AlS ob bas jemand beyweifelt oder gar beftritten
hatte! Jd habe ja in meiner ,Beleudhtung” S. 9 felber ge-
fdhrieben: ,Aber fegen wir eimmal den Fall, die Rojtoder hit:
ten vecht und bie Konfordienformel lehrte wirtlid), das Verhal:
ten eines Auserwdhlten, fein Unterlafjen des Widerftrebens
gegen Gottes Gunadenwirfen jei der Grund gewejen,
auf dem feine Crwdhlung beruhte.” Jd wiifte gar nicht, wie
man dad Cradyten anbers hatte verjtehen wollen, unbd wozu es
fiberhaupt notig war, dafs dasfelbe ,immer wieber hervorhob”,
die Berufenen jeien gemeint. Ja, Diecthoff mufte voraus:
feten, bap i) meinerjeits das Crachten als von Berufenen
handelnd verjtanben habe; denn fonjt Hatte er aus meiner
»Beleuchtung”, in welder bas Wort Synergismus, wie gejagt,
nidht vorfommt, und dbas Wort , mitwirfen” nur einmal in
einem Citat aus der Konfordienformel gebraudt ift, gar nidt
den Borwurf bes Synergismus, jondern hochjtens ben des grob-

1) Gntgegn. S. 6, 7, 13, 14, 15.
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jten Pelagianidmus oder gar ded platten Heidentums heraus:
lefen fomuen. €3 fann miv aljo nidt anderd alg wunderjam
vorfommen, wenn Diedhoff thut, ald wdre diejer ihm jo wid)-
tige Umitand von uns iiberjehen worden, indem er 3. B. S. 13
jdhreibt: ,Bebhdlt man im Auge, daf die BVermittelung der anti-
pradeftinatianijden Sige der Konfordienformel, in welden bie
Bedingtheit der Prabeftination durd) das Verhalten der Men=
fden der Gnabde gegeniiber geltend gemadyt wird, mit ihrer
Lehre von der ginzlidhen Unfreibeit bed natirlihen Willens
darin liegt, daff es fidh nur wm das BVerhalten der Berufenen
und der Befehrten der in ihuen wirfenden Gnade gegeniiber
hanbdelt, fo wird aud) iiber den antijynergijtijhen Chavatter
pes Cradytens fein Jweifel entjtehen fonnen, da fid) dasfelbe in
dem, was ed mit der Konfordienformel iiber das die Prabejti-
nation bedingende Verhalten der Menjdhen. der Gnabde gegen-
itber fagt, in aller Strenge und mit offenjidhtlichem Bedadyt in
den begeidhneten Schranfen hilt.

y3mmer wieder hebt das Cradyten hervor, daf es fid) bem
mifjourifden %rc’ibeftinatianiémﬁé gegenitber um den Grund
hanbelt, weahalb im Unterjdyiebe von den iibrigen Berufe:
nen nur die Ausermwdhlten auserwdhlt find. Durdyweg hanbdelt
bas Grachten von dem lUnterjchiede unter den Berufenen.”

Die Sade verhilt fich vielmehr jo: Nidht weil idy iiber=
feben bdtte, daf das Cradhten, und daf injonderbeit wieder
Diedhoff von dem BVerhalten der Berufenen ohne Unter-
fdhied vebet, jondern weil id) bies beadhte und wiirdige, halte ich
die Rojtocder filr Synergiften unb Dr. Diedhoff injondberheit fitr
einen ftarfen Synergiften. Aud) Diedhoff unterjdheidet bdie
Berufung von der Crleucdhtung, S. 11. Er fept ebendajelbit
die Berufung in der ,NReihe verjdhiedener Afte”, in denen die
Befehrung zum Vollug fommen joll, vorne an. Er wird alfo
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nidht in Abrede ftellen, daf, wie aud) die Konforbienformel
XI, 16 es barftellt und § 29, worauf er jelber verweijt, be-
ftatigt, mit der Berufung bas Wirfen der Gnabde bei bem Siin-
ber feinen Anfang nimmt. Die berufende Gnade findet den
Wenjchen als natitrliden Menjden vor. Nun jdhreibt aber
Diedhoffl): ‘

»Das Cradten besieht fidh ferner geradesu auf die Stellen
ber Konfordienformel, im 2. Artifel derfelben, in welden das
ber berufenden, erleudytenden und befehrenden Gnabde gegen-
iiber miglide verjdhiedene BVerhalten der Menjdhen im An-
nehmen ober Ablehnen berfelben mit dev ganglidhen Unfreiheit
bes natiivlichen Menjdhen jum Guten in Harmonie gefest wird.”

Sm Cradyten aber lefen wir S. 7 f.:

»Der Unterdhied swijdhen den Ausermdahlten und den iibri-
gen Berufenen hat nad) der Konfordienformel feinen Grund in
einer Ber{djiedenbeit bes Verhaltens der Menjdhen der Gnabde
gegeniiber, weldye durd) die den Menjdhen ber Gnabde gegeniiber
gelaffene Freibeit exmoglicht ift.”

Welde Gnade meint hier das Cradhten? Welder Gnade
gegeniiber fann fihy der Menjdh auf Grund feiner Freibeit jo
ober-fo verhalten? Diedhoff hat es uns gejagt: ,der be-
tufenden, ecleuchtenden und befehrenden Gnabe gegeniiber.”
Aljo aud) der berufenbden Gnade gegenitber. Nidht nur auf
ben fpdteren Puniten, jondern aud) ba, wo die Gnade ihr Wir:
fen beginnt und wo fie dben Menjdhen als natiirliden Men-
jden mit nur natiivliden Kriften vor fidh hat, joll fich der
Menjd) auf Grund der ihm gelaffenen Freibeit verjdhieden
verhalten, annehmen oder ablehnen fonnen. Hier verfagt
bas Fiindlein von der allmihlichen Befreiung des Willens den

1) Gntgegnung S, 7 f.
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Dienjt. Die freie Hingabe an die ervite Wirfung der Gnade
iit eine freie Hingabe des natitrlidhen Menjden. Das
Verhalten des Menjdhen der eviten Gnadenwirfung gegenitber
ift ein Verhalten des natitrlihen Menjdhen aus natiirlidhen
Ruidften; und aud) dies Verhalten ift nad) bem Eradyten und
Diedhoff ein freies, jowohl im Annehmen alg im Ab-
lehnen.

Wenn aljo Dr. Diedhoff in jeiner Cntgegnung S. 15
jagt, ber Vorrmurf des Synergismus gegen das Cradyten wdre
pann begritndet, wenn das Verhalten der Berufenen der in
ihnen wirfenden Gnade gegeniiber als ein Berhalten des Men=
jhen aus eigener natiiclidher Kraft gefaf3t wire oder nothwen:
big als foldes gefafyt werden mitBte, jo hat ev bamit thatjad)-
lid) bas Urteil beftitigt, gegen bas ev jein Cradhten in Sdup
nehmen will.

IL.

b gehe mun, naddem id) ben Synergismus der Rojtoder
nadygewiejen und ihre offendave Abweidhung vom [utherijchen
Befenntnis dargethan Habe, ju der Beantwortung dev Frage
iiber, weldes Jntereffe diefem Synergidmus ju
Grunbde liege und wo er jeine Quelle habe. Bei der
Beantwortung diefer Frage habe i) nicdht notig, aus den Ro-
ftocer Sdriften oder eingelnen Sipen devjelben Folgerungen ju
siehen und mit diefen ju operieren, wie es die Roftoder unsd
gegenitber madjen, indem fie aus dem, was wir fagen und
jegen, ihre Sdlitfje siehen und dann jhlantweg jagen, dbas, was
fie folgern, hitten wir offen ausgejprochen. Jdh will beshalb
sunidit eine Anzahl Stellen aus bem Cradjten und defjen Apo-
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logie bier wiedergeben und erlaube miv nur, um nadher Worte

su fpaven, gleidh die Stiice, auf welde i) Gewidht lege, durd

pen Drud auszuzeihnen und in furjen eingeflammerten Paren-
» thefen Conjenjus oder Difjenjus ausjujprecden.

Cradten . 4.: ,Denn ift bas Wirfen der Guade audh
in ben Pradejtinierten niht ein unwiberjtehliches (worin wir
mit ben Noftocern ftimmen), jondern ein joldes, dbaf aud) die
Pradejtinierten auf Grund der ihnen gelafjenen Freibeit dem-
felben wiberftreben und es verhindern fonuen, jo fann bder
Grund davon, dapjie nidht, wie fie dbodh) fonnen, widber:-
ftreben ober wieder abfallen, nidht in der gbttlihen Gnaden:
wahl und dem dadurch beftimmten Wirfen der Gnade liegen
(ber Grund nidt, aber ein Grund; j. Sol. Decl. XI, § 8), jon-
bern bie von Gott vorhergefehene Thatfadhe ihres Nidhtwider-
jtrebens und Nichtwiederabfallens ift vielmehr der Grund, dbaf
fie im Unterjdhiede von Andeven auserwdhlt find.” (Jjt falich.)

Chenbdajelbjt S. 6: ,Der Grund davon, dbap im
Unterichiede von den iibrigen Berufenen die Auserwahlten durd
rechten Glauben Chriftum annehmen und in jolhem Glauben
endblid) beharven, miiBte vielmehr davin liegen, bap die
Gnabde in den Auserwibhlten in anberer Weije als in den
fibrigen Berufenen, ndmlidh unwibdberftehlidh, wivfjfam
wave” (Falid.)

Cbhendafelbft S.7f.: ,Der Unteridhied zwijdhen den
Ausermwihlten und den iibrigen Berufenen hat nad) der Kon-
fordienformel feinen Grund in einer Verjdhiedenheit bes Ber-
haltens ber Menjden ber Gnabe gegeniiber, weldhe durdy
die ben Menjdhen der Gnadbe gegeniiber gelajjene Freibeit er-
moglidt ijt. (So vebet bas Befenntnis nidht und Fonnte es nidt
veben.) Und jo fann nad) der Lehre der Konforbienformel
nidht die Crwihlung der Grund bavon jein, dbaf bdie
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Auserwdhlten nidht wie andere Berufene der Gnade widerftreben
und nidt wieder abfallen; nad) ber Lehre der Konfordienformel
muf vielmehr das von Gott vorhergejehene Nidhtwiderfiveben
und Nichtwiedevabfallen derfelben der Grund fein, daf jie im
Unterjhiebe von bden iibrigen Berufenen auserwdhlt {ind.”
(Mup gar nidht der Grund jein und ift es aud) nidht.)

Diedhoff, Cntgegnung S. 13: ,Jmmer wieder Hebt
pas Cradhten Hervor, daf es fidh bem mifjourijhen Pribdejtina=
tianismus gegeniiber um den Grund hanbdelt, weshalb
im Unteridyiede von den iibrigen Berufenen nur die Aus-
erwdhlten auserwdahlt find.”

Cbenbdafeldbjt ©. 17. ,Denn e8 handelt jidh um
ben Grund davon, baf viele berufen, aber wenige ausermahlt
find. Der Grund diefer Thatjadhe fann nidht in dbem Ver-
dienjte Chrifti liegen.”

Cbendajelbijt: ,Nidht alle aber glauben oder beharren im
Glauben, und es fragt fidh, worin dies feinen Grund hat.
Da find wir auf die Entjtehung des Glaubens hingewiejen.”
(Mein, da find wir auf der Menjdhen Bosheit hingewiefen.)

Jn diefen Stellen jpridht {ih das Juterefje der Rojtocter
deutlidh genug aus. Sie wollen einen , Grund” finden und an=
geben fiir gewifjfe Cridheinungen, die fie fich und anderen evflaven
ju ditrfen und u miifjen meinen. Sie veden davon, was der
Grund nidt fein , Fann”, und was der Grund fein , muf”,
Das aber, wofitr jie den ,Grund” judjen und aud) zu finden
meinen, ijt die Thatjade, ;dap viele berufen, aber wenige aus:
erodhlt find”, der , Unterjchied zwijdhen den Auserwdabhlten und
den itbrigen Berufenen”. Sie wollen evflaren, wie es zugebe,
wober e8 fomme, daf von den Verufenen die Cinen befehrt
werden, beharren und felig werben, die Andern iiberhaupt nidht
befehrt werden, ober dodh wieder abfallen und verloven gehen.
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Bei der Crorterung und Beantwortung diefer Frage fom:
men folgende Momente in Betradt.

Die [utherijdhe Kirche lehrt mit der Sdhrift, ,bafs wir alle
von Art und Natur fold) Herz, Sinn und Gedanfen aus Adbam
everben, weldjes nad) feinen Hodhjten Kvdaften und Lidht der
Bernunft natiiclid ftrads wider Gott und jeine hodjte Ge-
bot gefinnet und geartet, ja eine Feindjdhaft wider
Gott ift”.?)

Die lutherifde Kivdhe lehrt ferner mit ber Sdhrift, baf Got-
tes Gnabde allgemein fei, bafy es ,Gottes Wille nidht ijt, daf
jemand verbammt werde, jonbdern daf alle Menjdhen fich ju ihm
befehren und ewig jelig werden”.?)

Die lutherifhe Kirche lehrt ferner mit der Sdhrift, ,daf
wabrhaftis bas menjdlide Gejdhledht evldfet und mit
Gott verfobhnet Jei dburd) Chriftum”. ?)

Die lutherijdhe Kivde lehrt endlih mit der Schrift, daf
,Chriftus rufet su ibm alle Siinber und verheifet ihnen Cr-
quicdung, und ijt ihm Cruft, daf alle Menjdhen su ihm fom:
men und ihnen Helfen [afjen follen, benen er fich im Wort an=
beut und will, baB man es hore, und nicht die Ohren verftopfen
oder das Wort veradyten joll; verbeift dazu die Rraft und
Wirfung des Heiligen Geiftes, gottlidhen Beiftand jur Be-
ftandigfeit und ewiger Seligfeit”.*)

Da haben wir aljo allgemeines BVerderben, eine in
Sitnden tote Menjdhheit; da haben wir allgemeine Gunabde,
allgemeine Grlojung, allgemeine ernftlihe und frdftige
Predigt jur Befehrung und Crhaltung dever, die fie horen. Und
bod) fehen wiv ein allgemeines Rejultat auf Crden nidht. berall

1) Sol. Deel. I, 7 11. 2) L c. II, 7 49.
8) L c. XI, 3 15, 4) Epit. XI, 7 8.
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basfelbige lebendige und fraftige Gotteswort; itberall diejelben
geijtlidh toten und untiichtigen Denjchen, und dodh nidht iibevall
berfelbe Crfolg, jondern diefer wird befehrt, jener, in gleihem
Berberben bei derjelben Predigt, wird nidht befehrt; diefer wird
jelig, jener, der vielleicht jogar [dnger und veiner und veichlicher
das Wort gehort hat, wird verdammt.
Wobher diejer Unterjhied? Wie jollen wiv das reimen?
Antwort: Das fonnen wir nidht reimen und jollen wir nidht
veimen. nter den Stiiden, die Gott verjdhwiegen und allein
feiner Weisheit und Crienntnis vorbehalten hat, nach denen wic
nidt forjdhen, Jhliepen oder gritbeln jollen, nennt die Kon-
Fordienformel aud) gerade das Stitdt, weldhes uns hier bejdhiftiat,
mit ben Worten: , Jten, einer wird verftocdt, verblendet, in ver:
fehrten Sinun gegeben, ein anderver, jo wohl in gleider
Sduld, wird wiederum befehret 2c.”Y) Nirgends hat bdie
Konfordbienformel eine einbeitliche Mrjache diefes Unterichiedes
nambaft gemadt. Sie weif nur, daf die Predigt alle Men-
fdhen Friftig 3u Chrijto vufe.?) ,Nad diefer jeiner Lehre”, heit
es dbann § 71, ,jollen fie von Siinden abitehen, Bupe thun, fei:
ner Verheipung glauben, und fid) gang auf ihn verlaffen.” Und
bamit das bei ihuen zujtande fomme, ijt dod) wohl vonndten,
bafp fie fidh) vedht verDalten, ihve Freiheit vedht gebraudyen, der
Gnabde frei folgen und fid) ihr hingeben? Nein, das vermdgen
fie nidht; fie find ja in Siinben tot, fonnen aus fidh felbjt nur
wiberftreben. Darum fahrt das BVefenntnis fort: ,Und weil
witv bas aus eigenen Krvdften von unsd jelbjt nidht
- permbgen, will joldes, namlidh Bupe und Glauben, der
Heilige Geift in uns wirfen durds Wort und die Safra-
ment.”  Aud) alles Weiteve thut Gott durd) jeine Gnade, um

1) Sol. Decl. XTI, §57. 2) 1. c. § 68 sqq.
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welde die Glaubigen ihn bitten jollen, durch jeinen Geijt, der in
ibuen wobhnt und fie aud) nidht miigig jein ldpt; aud) in An-
fedptung ift Gott ihr Helfer; aud) wenn fie ftrancheln und fallen,
ift Gr es, der feine Kinder wieder ruft; und dasd alles thut er
burd) die Gnadenmittel, nicht anders. § 71—77. Und nad-
bem fo beutlich gemadyt ift, wie die, welche befehrt werben und
bei Chrijto bleiben, dies dem Wirfen Gottes dburcd) Wort und
Gaframent u verdbanfen haben, wie Gott ju Jsvael jagt: ,Dein
Heil fteht allein bei mir”, fahrt bag Befenninis fort § 78:
,Daf aber nidht alle die, fo es gehoret, glauben, und derhalben
fo viel defto tiefer verdammt werden, ift nidht die Urfad), daf
ihnen Gott die Seligleit nidht gegonnet hatte, jondern fie jelbjt
find fdhuldig dbran, die joldhergejtalt das Wort gehoret, nidht zu
lexnen, jondern dasjelbe allein ju verachten, zu ldftern und ju
fdhanden, und daf fie vem Heiligen Geift, der durd)’s Wort in
ihnen wicfen wollte, wiberjtrebet haben, wie es eine Geftalt jur
Beit Chrifti mit den Phavijdern und ihrem Anbhang gehabt.”
Die haben alfo fidh allein ihr BVerderben juzujdreiben, wie es
wiederum zu Jsrvael heift: ,Jsvael, du bringejt dich in Unglitct.”
Beides faht nun dag Befenntnis nod) fury jujamnien, indem es
fortfahrt § 79: ,So unterjheidet der Apoftel mit jonderem
Fleif das Werf Gottes, der allein!) Gefife der Chren
madht, und das WerE des Teufels und dbes Menjden,
ber fich felbft . . . um Gefdp der Unehren gemadt hat.” So
weit fonnen wir fommen. Auf die Frage: Warum wird Petrus
felig? miiffen wiv antworten: Weil Gottes Gnabde ihn felig
madyt; und auf die Frage: Warum wird Judas verdbammt?
miifjen wir antworten: Weil er Gottes Gnabe vevadtet hat.
1nd fragen wiv weiter: Warum Hat fie Petrus nidht verachtet?

1) lat. Text: qui solus.
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o miiffen wir wieder antworten: Aus Gottes Gnade. Und
warum hat fie Judbas veradtet? Aus eigener Schuld. , Wann
wiv jo fern in diefem Avtifel gehen, fo bleiben wir auf der rechten
Bahn, wie gejdrieben ftehet Hojed 13: Jsrael, daff du ver-
divbeft, bie Sduld ijt bein; dah dir aber geholfen
wird, das it lauter meine Gnade.”?)

Aber wo bleibt denn ba die Wijjenjdaft? St
miv einerlei, wo fie bleibt. Wit bleiben mit dem BVefenntnis
beim Wort und lajjen uns weder durdh Anbever Raijonnieren
itre madjen, nod) felbft jum NRaifonnieren verleiten; denn
wiv wiffen, und die Roftoder find ein neuer trauriger Beleg
bafiiv, dafy wer hier veimen, Probleme [dfen, vermitteln will,
wo nidyt geveimt, geldft, vermittelt werben joll, auf boje Wege
gevdt.

Bwar die Klujt, welde fiiv unjer Denfen zwijdhen den hier
in Rede ftehenden Wabrheiten bleibt, hat nodh) niemand ausge:
fitllt und wird wenigjtens in diefer Jeit aud) niemand ausfiillen.
Wer bis jept die vorhanbdene Enantiophanie befeitigt hat, der
hat es auf die Weife gethan, daf ev die eine ober die andere
oder mebhrere ber betreffenden Sdhriftwahrheiten platterdings
geleugnet oder unter der Hand wegprafticiert hat. So ift einer:
feits Calvin mit jeinen Genofjen ju Werke gegangen; fie leug:
neten den allgemeinen Gnadenwillen, die allgemeine Grldjung,
die glei) ernjt gemeinte und friftige Bevufung bei allen Be-
tufenen, und nun ijt die Sadye Hipp und flar: Gott will nidht
alle jelig machen, davum werden nidht alle jelig, und Gott ift
die Urfadje ber BVerbammnis bdever, die verloven gehen, wie er

" bie Urjache der Seligteit der Auserwdbhlten ift. So ift bdie

1) Lc §62
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SGadpe ber LVernunft plaujibel gemadht. Aber nidht befjer
madjen e3 andrerjeits die Pelagianer und Synergiften; fie be:
feitigen auf offene ober verftectte Weife die Sdhriftwabhrheit, dap
alle Menjdyen gleid) unvermibgend find, irgend etwas geijtlich
Gutes ju wollen ober su wirfen, ehe Gott fie aus dem Tode der
Siinden erwect, wiedergeboren, befehrt, in jeirl NReid) verfept
hat; und nun ift bie Sade wieder flar: die Menjden verhalten
fich verjchieden gegen bdie Gnademmittel, die einen befjer, die
anderen jhlechter, und darum werden die Cinen felig, die An:
peven nidht; das BVerhalten der Auserwdhlten ijt ber Grund da-
von, dafy fie im Unterjchied von ben iibrigen Berufenen felig
werben, wie bas Verhalten der brigen der Grund davon ijt,
baf fie verloven gehen. So ijt die Sadje wieder der BVermunit
plaufibel. Beide jtellen Seligeit und BVerdammnis auf eine
Linie und lafjen beides von einer Urfadje abhdngen, die Cal:
viniften von Gottes Willen, die Synergijten von dem BVerhalten
pes Venjchen. Beide fonftruieven der Bernunft ju liebe, beide
deftruieven ju bem Gubde offenbare Wahrheiten des gdttlichen
Worts. Beide fonnen eine Stellung wie die unjere, die von
beidem gleid) weit entfernt ift, und des lutherijhen Befennt:
nifjes, deflen Stellung eben bdie unfere ift, nicht verftehen.
Darum with aufs weue fonjtruiert und raifouniert, wie es ge-
radbe papt. So fonnte es gejdehen, daf man auf calviniftijher
Seite in der Konforbienformel den Pribdeftinatianismus, auf
ynergiftijher Seite ben Synergismus in dber Konfordienformel
gefunden, ober, ba beides nidht davin ift, hineinfonjtruiert hat;
und unjeve jynergijtijhen Gegner, denen davan gelegen jein
mup, dbas Befenntnis und unsd als in Wiberjprud) ftehend dar-
gujtellen, raijonnieven dem Befenntnis dben Synergismus und
ung dben Prideftinatianismus an, dba miifjen die Ausjagen der
Konfordienformel ,feinen Sinn haben”, wenn fie nidht einen
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frdftigen Synergidmus lehrte?), und Heifit es von unjern Aus-
jagen: ,Damit ijt denn die unbedingte Gnabenwahl gegeben”,?
ober: ,Damit ift gefagt, daf Gott ohne Riidfidht auf das Ber-
halten der Menjdhen in denen, weldye er vetten will, den Glau-
ben und das Beharven fo wirft, dap es wirklidh, wie er will,
juftande fomumt, dap das Jujtanbefommen nidht durd) bas Wiber-
ftreben bes Menjdhen verhindert werden Fann, aljo notwendig,
inevitabel, umwibderjtehlich.””3) Daf fie beiden, der Konfordien:
formel und uns, Gewalt anthun, das fehen fie vor lauter
Raijounieren nidht. Daf wir die Frage, welde fie durd) eine
Jrelehre beantworten, weber auf dem Wege des Prabdejtinatiaz
nismus, nod) auf dem Wege des Synergidmus [djen wollen,
fondern einfad) unbeantwortet lafjen, nennen fie ,,die Frage es-
camotieren.¥) Wil fic einen Grund judjen und auf fpefula-
tivem Wege aud) einen ju finden meinen, miiffen wic durdhaus,
trop alles Protejtierens unjeverjeits, aud einen gejucht und ge-
funden haben, und weil es nidht der ihrige ijt, jo mup es ein
anberer fein, und ywar der, den fie uns durch eben die Kon=
fequenmadyevei, der wir ung bewuftermapen und aus Ehr:
furdyt vor Gottes Wort enthalten, einfadh sudiftieven; und wenn
man fid) das nidht vubig gefallen ldft, jondern energijdh da-
gegen vemonitriert, jo ijt das eine ,Creiferung”, fiir die ,gar
fein Grund” vorliegt. Und dies Jubdiftieren geht jo weit, dap
man nidt nur jagt, dies und basd folge aus unjeren Worten,
fondern daf man behauptet, wir hitten, wad man und 3u-
jpefuliert, wo wir der Vernunjt Sdhweigen gebieten, offen aus-
gejprodhen.  So wenn wir mit der Konfordienformel lehren,
daf Gott um Chrijti willen und nad) dem Wohlgefallen feines

1) Gradyten S. 5 f. 2) Grachten S. 13.
3) Cntgegnung S, 25. 4) Gntgegnung €. 19.
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9illens von Gwigkeit her gewifje Menjdhen erwdhlt habe jur
Geligteit, an weldjen er aus biejer Urfache ihre Berufung, Be:
fehrung und alles wirfe, was jonit ju ihrer Seligteit nbtig ijt,
und die barum audh gewip felig witrden, jo foll dbamit ,,offen

- ausgefprodhen’’ fein, ,die Gnade wirfe in den Pradejtinierten
unwiverftehlich ;) , bie Unwiderftehlichteit des gottlihen Gna-=
penmwirfens”, Dheipt es ebendajelbit, ,ift ferner offen ausge:
jprochen, wenn die Mifjourier in Tbereinjtimmung mit jenem
Sate verneinen, dafy die Prabdeftination irgendbwie durd) das
Berhalten der Menjdhen bedingt fei”. Anderen machen wir
es pum Borwurf, daff fie aus der in Sdrijt und Befenutnis
gelehrten Kaujalitdt der Crwdhlung die von Sdrift und Be:-
fenntnis verworfene Winwiderjtehlicyfeit dev Gnabde folgern. Wir
felbft enthalten uns ausgejprocdjenermafen bdiefer Folgerung,
weil wir ung an Gottes Wabhrheit nicht verfindigen wollen.
Und dodh jollen wir, wenn wir nur den Sap, den wir nidht als
Pramiffe fiiv einen verbotenen Shluf gemifbraucht wifjen
wollen, ausjprechen, nidht nuv fiir die von uné perhorrescierte
Folgerung verantwortlich fein, jonbdern biefelbe jogar ,,offen
ausgefproden’’ haben.

Unbd dies alles Fommt dabher, daf unjeve Gegner einer Theo-
logie huldigen, die jtarf vom Rationalismus angefrantt ijt.
Gie viumen der menjdlichen Vernunjt Rechte in Glaubensjaden
ein, bie ihr nicht gebithren, und find in ihrem rationalifierenben
Wefen fo verrannt und befangen, daf fie fidh Qeute, weldye
anbers Theologie treiben, gar nidht addquat vorftellen fonmnen.
Darum raifonnieven fie nidht nur jelber der Sdrift um Trop
parauf (08, jondern wir follen unter ihren Hinden, wenn aud
unter ftetem Proteft, mit raifonnieren, obder, ba wir das nidt

1) Gntgegnung S. 25.
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thun, jo beforgen fie es fiir ung und jdhreiben e uns ohne wei-
teres auf Recdhnung.

Was aber von dem Synergismus unjerer beutigen Gegner
gilt, das gilt vom Synergismus iiberhaupt: ev ift eine Aus-
geburt ber menjdlichen BVernunit. '

Jd gebe, um dies fury nadzuweifen, auf den Vater des
Synergiemus in bder lutherijhen Kirde; auf Melandython,
suviid.  Wir haben gefehen, wie die Roftoder Has Jnterefje an
ben Tag legen, den Grund des Unterjdhiedes ju beftimmen, ber
fiiv das ewige Los ber Menjden entjdheidend ift, von bem es
abingt, dafy die Ginen erwdhlt find und die Anbderen ver
loven geben. Wir haben ferner gefehen, wie fie einen einbeit:
lidhen Grund bdiefes Unterjchiedes im Verhalten fowohl der Aus-
erwdhlten als dev iibrigen Bevufenen finden, aljo den Grund
filv die Crwihlung fowohl als fiix bdie Berwerfung in den
Menjdhen legen. Beides finben wir jhon bei Melandhthon.
Jn der Ausgabe feiner Loci vom Jabhre 1548, in welder ihn
bie Sdheu vor Luther nidht mehr verhinderte, offener herauszu-
geben, beifst e8 im locus de lib. arb.: ,,Cum promissio sit uni-
versalis, nec sint in Deo contrariae voluntates, necesse est, in
nobis esse aliquam discriminis causam, cur Saul abjiciatur,
David recipiatur. Id est, necesse est, aliquam esse actionem
dissimilem in his dwobus. Haec dextre intellecta vera sunt
et usus in exercitiis fidei et in vera consolatione, cum acquie-
scunt animi in filio Dei, monstrato in promissione, illustrabit
hance copwlationem causarum, verb: Dezi, Spiritus 8. et
voluntatis.“  Da haben wir ja bdie ,LWwjung des Problems*,
Aus den Wmitdnden, daf die Berheifung allgemein ijt und in
Gott nidyt entgegengejesite Willen find, ergiebt fid) fiiv Meland)-
thon die notwendige Folgerung, dbaf in uns ene Urjadye
bes Unteridhiedes fei, weshalb Saul verworfen und David

qEUniversitats http://purl.uni-rostock.de

Bibliothek /rosdok/ppn798017198/phys_0080



feagh

angenommen with. Und bdiefe Urfache ift ihm ein verjdie-
benes Hanbdeln in diefen beiden. Bwar wird beridytet,
baf Melandhthon fpiter diefe Sipe in einer mindlidhen Cr-
flarung etwas abgeindert habe. . Sn einem Brief an Anbdred
vom 29. Mai 1584 ermihnt ndmli) Runge, dbap er im Jahre
1555 Melandhthon nad) Nitenberg begleitet und bei diefer Ge-
legenBeit viel mit ihm fonferiert habe, audh fiber den Avtifel
vom freien Willen, und wie dabei Melandhthon fid) audy iiber
diejen Punft gedufpert habe. Er jdhreibt: ,,Unum sponte apud
me doluit, quod improprie in eo esset locutus, ubi inquit, cau-
sam dissimilitudinis in nobis esse, quod Saul abjicitur, David
recipitur. Dixit se peccasse in eo, non in articulum liber:
arbitrii, sed in articulum justificationis, cum dicere debuisset,
aliquam esse 27 nobis causam, quod David convertitur, Saul
non convertitur. Quod ipsum tamem dextre quoque intelli-
gendum sit.*?)  Damit ift aber dem Synergismus, der in ber
Stelle liegt, nichts genommen, jondern Melandhthon will nur bas
abgemwiefen haben, dap die verjdhiedene actio wie einerfeits als
Urjade der Berbammnis, fo andrerfeits als Urfadje der Redt-
fertigung angefehen werde; dabei bleibt aber die Urjade
pes Unterjhiedes zwijdyen Beidben ihr Verhalten.

Derjelbe Geift redet aud) aus anberen Synergijten vor
Abfaflung der Konfordienformel. So jagt Pfeffinger in
feinen Thefen iiber die Freiheit des menjchlichen Willens, Pro-
pos. 17: ,,Sequitur ergo in nobis esse aliquam causam, cur
alii assentiantur, alii non assentiantur.‘‘?) Propos. 30: ,,Se-
quitur aliquod dZscrimen inter electos et rejectos a voluntate
nostra sumendum, videlicet repugnantes promissioni rejici, e

1) Balthajar 1. c¢. V, p. 31.
2) Schluesselb. 1. c. p. 112. 180.
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contra vero amplectentes promissionem’ recipi.‘‘1)  Gbenjo ar-
gumentiert Major: ,,Etsi vero ferit ac perterrefacit omnes,
tamen dzssimilitudo est efficaciae; alii enim convertuntur,
alii non convertuntur. Est autem dissimilitudo non a vo-
cante aut verbo vocantis, quod est universale et omnibus ac-
singulis aequaliter concionatur, sed ab auditoribus dissimili-
bus diversitas illa orzfwr. Hos enim, qui furenter abjiciunt
verbum et abjecto verbo perseverant in sceleribus, abjicit etiam
Deus ac ruere permittit, nec eos repugnantes violentis raptibus
ad se trahit; sed hos trahit ac flectit, convertit et salvat, qui
verbum auditum amplectuntur et qui perculsi terrore accusatio-
nis liberari se petunt.<*?) Ja, Shliiflelburg madt, wo er die
acdht vornehmiten Jvrtitmer der Syuergijten auffithrt, gerabe
diefen an weiter Stelle nambaft: ,,In nobis esse causam, cur
alii assentiantur promissioni gratiae, alii non assentiantur. %)

Wie aud) den Verfajjern der Konfordienformel diefer Puntt
gegenwdrtig und widtig war, geht aus dem Umijtand hervor,
dafy fie ihn bei den durd) das Befenntnis veranlapten Ver-
handlungen jur Spradye brachten. A8 namlid) auf dbem Hery-
bergijhen Kolloquinm berichtet worden war, wie Melandython
Ausdritce in jeinen Loci auf miindlidhes Befragen befriedigend
erflart Habe, und Amling fidh ausgejprodhen hatte, fo verjtehe
aud er die Loci, antwortete Andred: ,,Loci communes Philippi
find niig. Aber wer den Locum de libero arbitrio darin liefet,
ber muf befennen, etiam quando mollissime judicat, esse sen-
tentias dubias et ambiguas. 1nd was find dod) die vier para-
graphi, die post mortem Lutheri herein bradt find? €s jtehet
darin: Necesse est in nobis esse aliquam discriminis causam,

1) lLe. ?) Le.
3) L c. p. 16.
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cur Saul abjiciatur, David recipiatur.<  Balthajar, der dies?)
mitteilt, febt gleich hingu: ,Bon diefem lepten Punft werden
- wir im Avtifel von der Gnadenwahl ju veben haben.”

So it denn aud) died fynergiftijhe Naijonnement in der
Konfordienformel, Epit. XI, § 20, und Sol. Decl. XI, § 88,
gebithrend veruvteilt. Die Roftocfer wollen bdies freilih nicht
sugeben und ftecten fid) dabei hinter § 87, worin nad) Diedhoff?)
es ,geradesit ausgefprodhen” jein foll, ,daf die Ausfage der
Konforbienformel lediglich gegen jeden Berbienjtgrund in uns
geridhtet” fei. Dap Diedhoff grof darin ijt, etwas ,geradeju
ausgejprochen” zu finden, das nirgends fteht, haben wir er-
fahren, und er wird es wohl bleiben laffen, su jeigen, wo denn
pas ,lediglich”, welches ev febt, fei es nun geradeju, jei es audh
nur implicite, ausgefprochen ift. Gewif ift aud) jeber Verdienit:
grund abgewiefen, aber gan gewif nidht ,lediglich”; denn in
ber Epitome fehlt der JInhalt von. § 87 ber Sol. Decl. ganj,
und der Auszug ijt nidht jo ftitmperhaft gefertigt, daf gerade
bas, was , lediglich” 3u verjtehen wive, nidht einmal angedeutet
wive, wihrend die BVerfaffer dbas Wort Verdienft gut genug
fFannten, um es anftatt des nun gebraudten ,Urjache” ju fegen,
wenn fie lediglich ,BVerdienft” gemeint hatten. Und wenn man
nun bedentt, dbap jener fynevgiftijdhe Sap: ,,In nobis esse cau-
sam ete. lanblaufig geworden war und die Braunjdweiger
Theologen mit dem Ausdruct: ,da etliche lehren” genugjam an-
gebeutet finden, wer gemeint ijt, und dburd) bie Gegeniiberjtellung
von ,,Dei misericordia‘‘ und , aud) in hominibus Zpsis‘c un-
mif;n'etftéiublid) su ecfennen geben, daf fie Gott allein alle Kau-
falitdt der Crwodhlung ugejdrieben wiffen wollen, fo hat man
feinen Grund, von unjerer Auffajjung der Stelle des Vefennt-

1) L. V,.p. 15. 2) Gntgegnung © 85
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nifjes abzugehen. Dev Juja ,0hue allen unjern Verdienft und
gute Wert” evfldrt fidh genitgend aus dem weiteven Jujag ,in
Chrifto”, der die wahre causa meritoria angiebt und tm Braun-
fdweiger Gutachten ebenfalls fehlt. Was Diechoff S. 36 von
bem , Jujammenhang des gangen 11. Artifeld” jur Begriinbdung
feiner Auffajjung vortragt, ift veine Crfindung und falt durdh
dent oben gelieferten Nadhweis, dap die Konfordienformel von
bem Synergismus der Rojtocer und ihrem ,Verhalten der Be-
rufenen” nidh)ts wei, von jelbft dahin. Nad) der Konfordien-
formel foll Gott und Gott allein mit jeines Wortes Kraft die
allgeniigende Urjadhe unjever Seligteit jein; nad) jynergijtijcdher
Anjdhauung hingegen ijt nicht Gott allein die Urjadhe unjever
Seligfeit, jondern mup aud) in ung eine Urjadhe fein. So
fdhreibt Runge nod) im Jahre 1582 an jeinen Sohn nadh Wit-
tenberg : ,,Positis causis sufficientibus in actu, necesse est sequi
effectum. Sed positis in actu verbo Dei et Spiritu S. per ver-
bum corda movente, trahente et volente, ut omnes ad poeniten-
tiam redeant, non tamen sequitur conversioni (joll wohl HeiBen
conversio in) omnibus, qui verbum Dei audiunt. Ergo verbum
et Spiritus S. non sunt syfficientes causae conversionis.
Nulla enim fit conversio, nisi voluntas humana Deo obediat. ‘)
Gegen folde und dhnliche Vevniinfteleien hat die Kontordien:
formel ihv Veto eingelegt mit der Verwerfung der Lebhre, daf
aud in uns eine Mrjadye (etiam in nobis ipsis aliqua causa)
fei der Wahl Gottes.

1) Balthajar 1. ¢. VI, p. 30.
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Cin weiteves Raifonnement, das von Alters her jur Sig-
natur ber Synergijten gehort, ijt dies, dafy fie in der Ablehnung
ibres Synergismus die BVehauptung einer Jwangsbefehrung
feben. o bheit es in dem Noftocder Cradhten S. 13: ,,Ohne
Niickiicht auf das vorhergejehene BVerhalten der Crwdahlten wird
pie Crwdahlung ald der Grund davon bezeichuet, daf die Cr-
wihlten durch die Guade gewif gevettet werden. €5 ift Jo zu-
gleich dbas Wirfen der Gnade in den Crwdbhlten als ein un-
widbevitehliches gefaft.”””) Und Diechoff jhreibt:*) , Wird
dies verfannt und ausgejdhlojjen, dann folgt allerdings aus
ber Lehre von der ganglichen Unfreiheit des natiivlichen Willens
sum Guten mit derfelben Konjequenz, mit welder jich dar-
aus fiiv unjeve alten Dogmatifer die Jnevitabilitat odber Jrve-
fijtibilitat der Wirfung der uvorfommenden Guadbe hinjidhtlich
per primi motus des Glaubens evgab, die Jnevitabilitdt ober
Jrrefiftibilitat ber Befehrung. fiberhaupt.””?) Gang das-
felbe tritt auch bei ben dlteven Synergiften yu Tage. So {dreibt
Pezel: ,,Vult non solum audiri, sed cogitari etiam et meditari
verbum et aliquem assensum mentis et voluntatis ad suam effi-
cactam accedere. Quae cum ita sint, toto pectore detestamur
clamores eorum, qui calumniose affirmant, hominem in omnibus
spiritualibus actionibus se habere pure passive, hostiliter et re-
pugnative et hominem cogi ad suam conversionem.*) Aud
Crell avgumentiert jo, wenn ev als Lehre jeiner Gegner neben
einander die Sipe hinftelt: ,,Nullam esse voluntatis actionem
in conversione ad Deum ete., sed expectandum ei esse, donec
divinitus ad credendum cogatur.“%) Und da ja dbie Konfor-

1) Dad Gejperrte ift von miv hervorgehoben, ebenjo in dem nichiten Citat,
2) Cntgegnung . 18.

3) Bgl. auch Cntgegnung S, 21. 25,

4).Schluesselb. 1. c. p. 105. 5) L e. p. 87].
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dienformel das pure passive lehrt und das agit aliquid verwirft,
fo haben fie aud) ihr die Sepung einer Jwangsbefehrung zum
Borwurf gemadt; jo die Nitrnberger,) fo die Anhaltijchen ).
Als dann auf dem Herzbergifhen Kolloquinm Chemnif ver-
langte, man jolle diefen Vorwurf beweijen, befam er zur Antwort,
die Worte jtitnden ywar nidht da, man habe es aber per con-
sequentiam davaus folligiert, daf implicite die Meinung darin
wdre. Auf diefe Crilavung Hhatte Chemnip jundadhit weiter nichts
3u jagen, als bdies: es fame Dhier auf eine jelbitge:
madte Folgerung nidt an. Cr gab ihnen aber ju
bedbenfen, wie unbillig es fei, dergleichen Bejdhuldigungen 3u
madyen, da man dodh) hernad) nicht zeigen fonnte, daf es im
Bud) jelbjt jtitnde, ja vielmehr das Gegenteil davin enthalten
wdre. Wem fallt nidht auf, daf hier unjer Handel mit den
Rojtocern jeine Dijtorijhe Pavallele hat? Dasjelbe Spiel wie
Amling Hhaben auch jpitere Synergijten getrieben. Aud) ein
Dreier warf den Orthodoren Pradeftinatianismus vor,- daf
ibm gejagt werden mufte: ,,De illis emendandis prius co-
gitare debebat, quam Manichaeismos, Enthusiasmos, Prae-
destinatianos errores exprobraret aliis, eosque ceu stultos vitia
in contraria ruentes exagitaret.¢?)

Auf demjelben Wege fonmt denn aud) 3u dbemjelben Rejul=
tat ein ausgewadyjener Rationalijt wie Bretjdhueider, der aud
Synergift ift, dabei aber die Lehritellung der Konfordienformel
viel weniger entjtellt als die Rojtodfer. Cr jhreibt: ,Da aber die
Stellen, aus denen man die ganzliche Unfahigteit des Menjchen
sur Befehrung beweifen wollte (Jolh. 3, 3—8. 5, 44. 6, 44.

1) §. Qutter Conc. cone. p. 510.
2) {. Balthajar 1. ¢. IV, p. 6 sq. 42 sq.
3) Calov., 1, c. p. 120.
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8,32.431f. 15,5. Rom.7,15—25. 8,7. 18o1.2,14. 12,3.
2 Kor. 3, 5. Cph. 2, 1—3. 4, 18 §. Lhil. 2, 13), ungureichend
find, und inm Gegenteil dem Menjcdhen bas BVevmigen, bei jeiner
Befferung mitywivten, yugejprochen wivd (Matth. 22, 3. 6, 22 1.
12, 35. Apojt. 10, 35. NRém. 1,9.20. 2,14 . 7, 15—19. 22),
aud) die Lehre dev Konfordienformel-unvermeid:
[idh) entwebder zu Widevipritchen oder sur abjoluten
Pradeftination fithvt, fo wurde diefe Lehre nicht nur be-
trachtlich gemildert (Neinhard, Vorus), jondern aud) jhon von
Midaelis, Dogm. S. 252, Danov, theol. dogm. P. IL; Borr. p. 7
8qq., und von den neueven Theologen iberhaupt verworfen.”?)
Auch Wegjcheider findet einen Wiberfpruch in der Konfordien:
formel; ev jchreibt: ,,Ceterum Form. C. szbé ipsa non constat:
statuit enim, in rebus spiritualibus deesse homini liberum ar-
bitrium, damnato quovis synergismo, simul vero gratiam divi-
nam universalem defendit, rejecto decreto absoluto.<“2) 1Und
weil denn doch Jeine Wijfenjchaft Elappen joll, Jo ijt eben audy ex
fonjequentevmapen Patvon des freien Willens.?) 1Und aus dem:
felben Grunbde jind es die Rojtocfer, nur daf fie aud) die Kon-
forbienformel ing Synergiftijhe fiberjepen. Nur in diefer ihrer
{lberfeung finden fie feine wnwiderjtehliche Gnade, feine abjo-
[ute Prideftination; joll hingegen ihre Mberjesung nicht gelten,
foll bie Konfordienfornel genommen werden, wie fie ift, allen,
audy den Nojtocijhen Synergismus ausjchliefen, dann muf
aud) die Konfordienformel praveftinatianifch jein. Denn e
ift eben mit bem Prdbejtinatianismus identijd,?)
jedwedes die Pridejtination bedingende Vevhalten der Menjden,

1) Shijtem. Cntiwiclung, S. 643 .
2) Inst. theol. dogm. ed. VII. p. 518 sq.
3) p. 521 sq. 4) von miv hervorgehoben,
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aud) das der Berufenen der in ihnen wirfenden Gnabde gegen-
iiber, als Synergismus und als Gegenja gegen die Allein
wjadlidhfeit dber Gnabde und das soli deo gloria u verwerfen”,
jagt Diedhoif.’) Da aber in ber That die Konfordienformel
jedwebdes die Prideftination bedingende Verhalten abweijt, fo
jchliefen fidh ja die Nojtodter in dber That den angefithrten Sy-
nergijten und Rationaliften an und werfen der lutherijhen Lehre
und der Konfordienformel, und nidht nur uns, den Prabdejtina:
tianismus vor. Das fommt vom Raijonnieren, wo die BVer-
nunft jdhweigen joll.

3 habe hiermit den Synergismus auf jeine Quelle juviic-
gefithrt und gezeigt, daf derfelbe nidhts ijt als ein Stitc Ratio=
nalismus. Daf ev dies ift, befennt mit der Offenbeit, die den
Leuten feines Schlags eigen war, der Rationalift De Wette,
wenn er in jeiner ,Dogmatif der ev. luth. Kivde” § 77 jagt:

poener unerforfdliche wunderbave innerve At der Freibeit,
durd) weldyen der Menjdh fidh sum Guten wendet, wird nadh der
ridhtigen veligiojen Anfidht, dbap alles Gute von Gott Fommt,

bem Heiligen Geifte jugejdhrieben. Blof eine philojophijdh=
anthropologijhe, nidht eine veligivje Streitfrage ift es, ob jener
At gany oder gum Teil Wert des Menjdhen fei. €8 ijt eine und
diefelbe Thatigteit, weldhe das Gute im Menjdhen wirft; nad
dber philofophijhen Anjicht jchreiben wiv fie dem Menjcdhen u,
nad) der veligivfen, Gott; beide Anfidhten ditvfen aber nidht in
Gegenjap gejtellt werden; wiewohl der Philojoph nicht leugnen
fann, dap der Wille des Menjdhen fhwady ift, und dabher das
Bebitrfnis der veligivjen Anficht anevfennen mup.”

1) Cntgegnung S, 15,
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Sa, gewip, nad) der philojophijchen Anfidht jhreibt
man dem Menjden ju, was man nad) der Shrift Gott
sujchreiben joll.

Die Konfordienformel hat darum bejonders aud) in Betveff
ber Bier vorliegenben Lehren nidht umjonjt gewarnt vor der
hoffactigen Vermunft. So heifpt es Sol. Decl. II, § 8.: , Diefe
Crildrung und Hauptantwort auf die im Cingang diefes Artifels
gefete Hauptfrage und statum controversiae beftdtigen und be-
friftigen folgenbe Griinde des gottlichen Worts, welche, ob fie
wohl der hoffartigen Bernunjt und Philojophie zuwiber find,
fo wifjen wir dodh, daf bdiefer verfehrten Welt Weisheit nur
Thorheit vor Gott ijt, und daB von den Artifeln des Glaubens
allein aus Gottes Wort ol geurteilt werdben.” Und XI, 52:
,€8 muf aber mit jondevem Fleip Unterjcheid gehalten werden
swifdhen dem, was in Gottes Wort ausdritclid) hievvon ge:
offenbaret ober nicht geoffenbaret ijt. Denn iiber das, davon
bisher gejaget, jo hiervon in Chrifto offenbavet, hat Gott von
biefem Geheimnis nod) viel verjdywiegen und verborgen und
allein Jeiner Weisheit und Crfenntnis vorbehalten, wel-
des wir nidht evforjdhen, nod) unjern Gebanten hierinnen folgen,
fhliefpen oder gritbeln, jondern uns an dbas geoffenbarte Wort
altenjollen. Welche Crinnerung yum hodften vonnodten”
Bergl. §§ 26. 63. 64. 93.

Gine fdhone Probe diefer Vorjdhrift entjprechender gejunder
theologijcher Praris geben ung bder BVerfaffer und bie Unter:
fdhreiber bes evwabnten Alvenslebenjchen Vefenntnifjes in fol=
gendem Abjchnitt Ddesfelben.?) Hier lefen wir zunddijt bdie
Cimwfivfe :

1) Schluesselb. 1. c. p. 670 sqq.
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»Benn der Wille bes Menjdhen in der BVefehrung 3u
Gott nicht joll mitwivfen, fo madyt man den verniinftigen
Menjdhen zu einent Klos.

»C8 folget: Gott fei ein Anjeher der Perjonen.
Stem, dafy die BVerbammnis nidht allein der Menjdhen
Sdhuld jei.”

Dda Ditten wiv ja wohl die Leiden Stiide, die ,unwider:
fteblihe Gnade” und die ,abjolute Prabdeftination”, die man
aud) uns beimipt. Was folgt mun als Antwort davauf? Wir
lefen 1weiter:

sAntwort: Das wird alled aus der Vernunft
jpintifievt. Jn geijtlichen Saden fann und verjteht Dder
natiivlicge Menjd) jo viel als ein grober Klof (denn aljo redet
Rutherus in der Kivdyenpoftill Dom. 3. post Epiph. und in der
Cpijtel am Chrifttag Tit. 3. Item super 6. cap. Oseae: Dolavi
per Prophetas etc., tom. 4. lat.), ja ftrebet wider Gott, das Fein
Klog nicdht thut. Rom. 7. 8. Daf Gott fein Anjeher jei der
Perjonen, evtlavet Gottes Wort aljo, daff er alle obhne Unter-
jhied allein aus Gnabde, die an Chriftum glauben, annimmt;
aber die nidht glauben, verdammt er. Stebet aljo die Lehre,
bafy Gott fein Anjeher der Perfonen fei, nicht in unjerm natiiv=
lichen fleijchlichen Willen, fondern daf Gott, wie gefagt, gegen
alle gleid jt, die an Chrijtum glauben, und fie aus Guaden ohne
Unterjdied der Perjonen, Nation, Stinde, Alter, Schonbheit,
Gejdidlichfeit 2c. annehme. Aud) ijt Gottes flaves Wort,
9of. 13.: Jsvael, du bringeft dich in Ungliicd, denn
bein Qeil jtehet allein bei mir. Dabei muf man
bletben, und dasjenige, was itber unjeve Ver-
nunft gebet, follen und fonnen wiv nidt erv:
forfden. Diealten Lehrer haben gejagt, wer da glaubet,
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bev habe Gott fitr feine Gevedtigfeit ju danfen;
wer abev nidht glaubet, dev habe iiber Gott nid

su flagen; denn nidht glauden ift unjer Werf
und Thun”

Was hier jummarifh als Antwort auf jene Cimviirfe ge:
jagt ift, das ijt denn auch in furzen Worten, was wir auf die
Nufjtellungen und Unterjtellungen, die unjeve jynergijtijchen
Gegner ung gegenitber madyen, s jagen haben: ,, Das wird

o alles aus der VBevnunft jpintijiert.”

Aus der Vernunjt ijt es, wenn die Rojtocer fort und fort
die ywei auf gang verfdyiedenen Gebieten liegenden Dinge, das
Annehuen und Ablehnen der Gnade, das Widerjtreben und
Nichtwiverftreben, dag Glauben und NRichtglauben, auf eine
Linie ftellen. Cradpten S. 6 (,,Beharren oder Nichtbeharven”);
Diedhoff Cntgegnung S. 8 (,Annehmen oder Ablehuen”),
. 14 (,3u folgen oder zu widerftreben”), ©. 13 (,folgen und
fih hingeben, aber audh . .. widerjtreben”), . 18 (,,das Wiber-
ftreben oder Nidhtwiderjtreben”), S. 43 (,,glaubt und beharrt
ober nicht”), S. 13 f. (,Denn diefe lepteren fonnen an ihrem
Nichtverorduetiein jur Seligleit nur fdhuld jein, wenn aud fie,
wie bie Crwdbhlten, durch Wirfung der Guade glauben und be-
havren Ennen”). Wiv hingegen jdhreiben weder pridejtinatiaz
nijeh beides dem Willen und Ratjchlufy Gottes, noch Jyner=
gijtijch beides dem BVerhalten des Menjchen ju, jondern bleiben
dabei ftehen, dap wer felig wird, allein und gang allein durd
Gottes Gnade felig wird, und daf wer verloven geht, allein und
gang allein durch jeiner Bosheit Schuld verloven geht.h)

Darum mup aud) bei uns eine joldye Vevgewaltigung dev
Konfordienfornel, wie fie das Cradhten S. 4 f. begeht, als

1) Sol. Decl. XTI, 2 62.
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eine jdhwere BVerfiindigung am Befenntnis gelten. Die Stelle
S 40—42 gehort su dem § 34 begonnenen Nadyweis, wie es 3u-
gebe, daf viele berufen und wenig auserwdbhlt find. Da jagt das
Betenntnis, joldes fei nicht o ju exfldren, als ob der Beruf nidht
bei allen ernjt gemeint fei, § 34—36; s jei vielmehr fejtzubalten,
daB Gott, wo tmmer ev berujt, e mit jolhem Beruf treu meint
und mit jeinem Geijt dabei gegemwdrtig und friftig fein will,
§ 37—39a.; aber gerade beshalb, weil ndmlidh) die Berufung
nidt ein Spiegelfedhten ift, jondern Glauben und Beharren im
Glauben wirfen foll, tonnen diejenigen nicht Auserwihlte fein,
die foldye Wirfung vereiteln, die entweder gar nidht das Wort
hoven, oder bas in demjelben dargebotene Heil veradhten und
durd) ihv Wiberftveben die BVefehrung verhindern, oder, nad-
dem fie sum Glauben gefommen find, wieder abfallen, daff mit
ihnen das Lepte dvger wird, als das Crjte, und Ddieje, nicht
Gottes Berjehung, find jhuld davan, daf nidht alle Berufenen
auserwdblt find, § 39b—42. Aus diefen Ausjagen, in denen
aljo geseigt wirh, was bdie Urfadhe der Verwerfung fei,
{dhlieBen yu wollen, daf anbdrerfeits das Verhalten der Auser-
wiblten Grund ihrer Crwahlung fei, heipt das Befenntnis
offen ing Geficdht jhlagen, nadydem dasjelbe Epit. XI, § 5 und
Sol. Decl. XI, § 8 im Gegenteil die Crwihlung als eine Urjpdpe
ber Seligteit ber Auserwdhlten und alles defjen, das dazu gehort,
bezeidhnet hat, wie es ja aud) § 40 ausdriiclich DHeift, daf die
Berufung der Auserwdahlten in Gottes Rat verordnet fei,
und trogdem, daf der Shlup, den die Roftoder madyen, in § 43
des Artitels entjchieden abgewiefen ijt, wenn es dort heift: ,,E3
werden aud) dadburd) alle opiniones und irrvige Lehre von den
Kriften unjers natitclichen Willens ernieder geleget, weil Gott
in feinem Nat vor der Jeit der Welt bedbadht und verordnet Hat,
daf ev alles, was ju unfer Befehrung gehoret, JelDft mit
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per Kraft jeines Heiligen Geijtes durd)s Wort in uns jdhaffen
und wicfen wolle.”

Dasjelbe gilt auch) von dem Sap, den das Crachten S. 8 1.
und Diechoff, Entgegnung S. 8 aus Sol. Decl. II, § 83 citiert:
,,And jwar alle bie, jo des Heiligen Geijtes Wirfungen und Be-
wegungen, die durchs Wort gejchehen, widerjpenitig, verharrlic
wiberftreben, die empfangen nicht, jondern betritben und ver-
lieven Den Heiligen Geift.” Da it ja wieder nur von folden
die Nebe, die fich nicht vecht verhalten, die widerjtreben, wibder-
fpenftig find, den Heiligen Geijt nidht empjangen. Daf das
von ihrem Berhalten abhdangt, fteht uns ja fo fejt, wie es den
Gegnern nur ftehen fann. ,,Jsrael, dafy du verdirbejt, die
Sdyuld ift dein.””  Aber was hat das mit den Auserwdhlten zu
thun? Den Roftodern nad) fehr viel; denn fie fchliefen:
Konnen jene auf Grund der ihnen gelajjenen Freiheit wibder-
ftreben, fo fonnen diefe auf Grund der ihnen gelafjenen Frei
Deit folgen und annehmen; und fomit hat der Unterjchied bas
Berbalten Deider zum Grund. Aber bdiejer BVernunjtichlufp
ift gegen bie Sdrift, und dbarum faljdh; aus bder facultas
nolendi bie facultas volendi u folgern geftattet auc) dbas Be-
fenntnis nicht.

Wie wenig Diecthoff diefe von uns ftets fejtgehaltene Unter-
fheibung begriffen hat, geht endlich auch aus der Avt und Weije
Dervor, wie er fein eigened Cradhten behanbelt. Das Cradyten
Datte fein Urteil ©. 4 ausgefprodyen mit bem Safy:

,Die von der Wisconfin-Synode aufgeftelite Lehre von
ber Gnadenwahl jteht mit der Lehre der Konfordienformel
im Widerjprud), weil fie die Crwdhlung der Auserwdhlten
als eine unbebingte, ndmlich als eine foldhe faBt, weldhe
nidt irgendwie durcd) das Berhalten der Menjdhen Dedingt
fein joll.”
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Hiev wird aljo gevedet von der Crwihlung der Auser-
wahltenw und dem Bedingtiein derjelben durd) das Berhalten
per Menjchen, doch ber Auserwahlten.

Hoven wir mun, wie Diekhoff jein eigenes Mrteil wieder:
giebt; er jdhreibt in der Entgegnung S. 4:

,ber diefe Lehre wrteilt die Theologijhe Fatultdt, daf
fie fih) in den Jvrtum der unbedingten Prabdeftination verloven
habe und im Wiberfprudhe mit der Konfordienformel jtehe, da
nad) der letsteven, weldhe den Cenjt des gottlichen Guademwillens
und Gnademvirfens allen Bevufenen gegeniiber geltend made,
ber Grund davon, daf nidht alle '(S[)riftum tm Glauben auf:
nehuen und im Glauben bis ans Ende beharren, nidht in Gott,
nidht i dem Willen und Wivfen Gottes, fondern in dem Ver-
halten der Menjdhen der Gnade gegeniiber liege.”

Hier wird alfo gevedet davon, daf nid)t alle Chriftum im
Glauben aufuehmen und im Glauben bis ang Ende beharren,
und von dem Begritnbdetjein diejes Thatbeftandes durd) das.
Berhalten der Menjdyen, dodh dever, die Chrijtum nidht an:
nehmen u. . w. und wm ihres MUnglaubens willen verworfen
werden.

,Diefes Urteil der Theologijhen Fafultit”, fahrt Diec:
hoff fort, , judjen die Gegenjdriften — das ijt ber Hauptinhalt
derfelben — dadurd) ju entfrdjten, daf fie ihm Synergismus.
vorwerfen.’”

Darauf fann i) Herrn Dr. Diecdhoff verfichern, daf idh
meinesteils diejem Urteil vielleicht einiges Andere, aber gans.
gewip nicht Synergismus vovgeworfen hatte. Denn ein Ver-
Dalten aus eigener natiiclicher RKraft, dbas Grund der BVer:-
bammnis ijt, lehren wiv aud); das nennt man aber bei uns
nidt Synergismus.  Hingegen ift in dem Urteil des Cradhtens.
ber Synergismus ausgefproden und unjer Vovwurf villig be=
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gritnbet, und man miigte in Diedhofis Vaviierung eine abficht-
lidhe Falichung fehen, wenn nicht zur Crtldvrung der Umijtand
geniigte, dafy es eben einem Synergijten einerlei ijt, ob er von
userwdhlten ober von BVerworfenen vebet, wemn es jich um
pent Grund des Unterfchiedes und um die Kaujalitit des menjch-
lichen Verhaltens dabei hanbelt.

Denjelben Fehler begeht das Cradhten, wenn es die S. 5
angezogenen Stellen § 32 und § 21 jo ausdeutet, als hatten fie
nue dann Sinn, wenn damit gefagt wdre, daf es auf dem Ver-
Dalten der Auserwdhlten auf Grund der ihnen gelafjenen Frei-
Deit bem Wirken ber Gnade gegeniiber berube, dap fie nidyt wie
Andere durd) ihr Widerjtreben das Werf ber Gnade verhindern.
Weil dag Wiedbevabfallen etwas ijt, das fie leiften fonnen, und
qwovor fie deshalb, bamit fie nidht in Siderheit geraten, ernjtlich
.gewarnt werden, fo mup nad) Rojtodijd-jynergiftijher Theorie
und Praxis, wie Figura zeigt, aud) bas Bleiben im Glauben
auf ihrem BVerhalten beruhen, jo muf es in ihrer Madht jtehen,
folyer Warnung und Crmahnung zu entjpredjen und fid) zu
exhalten bei Chrijto JCju im vechten einigen Glauben, wahrend
boch aus dem Kleinen Katechismus unjere Kinber wifjen, dap
foldpes der Heilige Geijt thue. Und wenn Diedhoff die Apo-
logie des Konfordienbudhs vom Jahre 1583 veden ldpt,
um feine Auffajjung der Konfordienformel zu ftitgen, und dabei
jagt,)) biefe Lerteidbigungsjdrift jpredhe fih ,,gang unmipver:
jtandlich”” aus, jo liefert er dagu einen entweder ihm jelber ober
ber genannten Sdyrift hodhit ungiinjtigen Thatbeweis, wie man
ie angefithrte Stelle griindlih mifverjtehen fann; denn aud
‘diefe Stelle enthalt allerdings wieder eine Warnung vor Sidher-
heit und eine Crmabhnung zu vedhter Treue im Chriftentum,

1) Cntgegnung &, 33.
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aber fein Sterbenswortdyen davon, daf hier nun ein Verhalten,
pas wir leiften Fonnten, den Grund unjerer Crwihlung abzu=
geben habe; jondern im Gegenteil wird gejagt, daff der Gldu-
bigen Seligteit nicdht auf foldem Wadjen, BVeten, Sdaffen,
Fleip und dergleicdhen ftehe und davauf gegriindet jei, und dap
biefe Lehre ,,zum Troft dev Gldubigen” getvieben werden jolle.
Wunderliher Troft der Glaubigen, der ihr eigenes Verhalten
sum Grund hatte! Und das in der [utherijhen Kivche und
mit Anvufung des lutherijhen Befenntnifjes!

Wenn id) itbrigens in dem Vorftehenden fury auf den Sinn
per von dem Cradhten angezogenen Stellen aus bem Vefenntnis
eingegangen bin, jo ift bas gefdhehen trop Diedhofis Auffor-
berung dazu; denn diefe Hat fih durd) ficd) felbjt abgethan.
Diecthoff jhreibt namlih?): ,Diefen Ausjagen gegeniiber,
weldhe den Kern des Avtifels XT der Konfordienforntel bilden
und den Sinn feiner Ausfithrungen novmieven, Hitten die
Gegenjdhriften die miffourijhe Lehre zu vecdhtfertigen gehabt.
Da fie an der unbedingten Pradeftination und an der Winwider-
ftehlichFeit des Gnademwirfens fejthalten, fo hatten fie ju jeigen
gehabt, baf jene Ausjagen der Konfordienformel das unwider:
ftehliche Wirfen der Gnade nidht ausidlieen.” Davauf miifte
i nur antworten: Da wiv weder die unbedingte Prddefti=
nation nodh die Wnwiderftehlichteit des Gnademwivfens DHalten
ober gav fejthalten, fo Daben wiv nidht den gevingjten Grund,
pas Mnmoglidhe su verjuchen, ndmlih den BVeweis, daf bdie
Sonfordienformel das wnmwiderftehliche Wirfen der Gnabe nicht
ausfdliefe, jondern wiv jhlieBen es mit ber Konfordienformel?)
fo entjdhieben aus wie die Roftocer.

1) Cntgegnung S, 38,

2) 1T, 2 60. 64.
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Hingegen will ich Hevvn Dr. Diedhoff mit Vergniigen Rebe
ftehen auf eine anbere Frage, namlicdh auf die: ,,was man meint,
wenit man jagt, von der gewaltigen Wirfung der Gnabe Gottes im
Goangelio fomme e3, daf bas Widerftreben bei Cinigen gebrodhen
werde”. 1)  Man meint damit, dbap dbas Cvangelium eine Kraft
Gottes ift, wo tmmer und wann inmmer es verfiindigt wird, und
swar nidt eine geringe Kraft, bie einem leidhten Hindernis gegen=
fiber nichts ausridhten fonnte, jondern eine grofe Kraft, welde
es aufnimmt mit dem Teufel und feiner Braut und einen Sieg
nad) bem anbern bavontragt, durd) welcdhe der Knedht bes HCrrn
aud) bie Starfen sum Raube gewinnt, die den Siinder frei madt
von der Obrigfeit ber Finjternis, von der Gewalt des Satans;
bap der Wirfung diefer Gottesfraft alle Menjhen von Natur
widerftreben; dap die meiften Menjchen durd) ihv Widerjtreben
pas Werf der Gnabde verhindern, jo dap fie nicht befehrt und
felig werden, objdhon Gott durch jolch jein machtiges Wirfen fie
alle befehren und felig machen will; daf aber nicht alle in ihrem
natiiclichen Bujtande und bei ihrem Wiberjtreben bleiben, jon-
bern immer einige dburd) eben die Kraft der Gnabde, welde aud
bei den iibrigen thitig war, aus dem geijtlichen Tode erwedt,
wahrhaft befehrt werben, und dap das fein Kinderjpiel ijt; dah
wo immer eine joldhe Crwecdung aus dem geijtlichen Tode, eine
Befehrung, suftande fonmt, joldhes gang allein der Wirfung der
Gnade Gottes im Cvangelivm zuzujchreiben ift, und in feinem
Fall und zu feinem Teil dem Berhalten des Menjchen; und dap
bennod) dieje Wirfung nidht wnwiderftehlich ijt, inbem es ja die-
felbe Wirkung ift, bev die Meijten erfolgreich wibderftvebt haben,
alfo bei denen, bie befehrt werden, nicht eine bejondeve Kraft
hingufommt. Das meint man, nidht wmehr, aber aud) nidt

«

1) Cntgegnung S. 21.
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weniger. Daf damit nidht der Unterjdhied im Crfolg erflirt ift,
weify man, joll aud) damit nichts evflavt fein. Wollen unjere
Gegner davaus weiter folgern und jdhlieen, uns dies und jenes

- beimefjen, dbas wiv verwerfen, fo fagen wiv mit Chemnig: ,,Es
fonmmt hier auf eine felbjtgemadhte Folgerung nicdht an.

Cine Verjtandigung mit unjern Geguern ijt iiberhaupt jo
lange vein unmiglid, als man jid) nidht iiber gewifje theologijche
Grundjdge geeinigt hat, die in der gegenwirtigen Kontvoverfe
mafpgebend find. Solde Grundjige find, daf aud) Togijdh
ridtige Folgerungen aus Sigen der heiligen Sdhrift nur dann
Geltung haben bdiivfen, wenn das Gefolgerte in der Sdhrift
wieder jeine Vejtdtigung findet; dap, was man nur durd) Fol:
gerung, nidt aus fHavem Sdriftwort gewonnen hat, auf die
Wiirde einer theologijhen Wabhrheit feinen Anjprudy erheben
barf; daf einer Folgerung su liebe feine Shriftwahrheit ivgend-
wie alteviert werden darf, mag dieje Folgerung der Vernunft als
notwendig evidheinen oder nidt; dbafy die Offenbarung durd
Folgerung webder ergdngt nodh) verkiivgt werben darf; daf eine
Sdriftlehre einer andeven Sdhriftlehre wegen nidht eliminiert
ober alterievt werden darf, wenn aud) beide vor der BVernunft
fidh) nicht in Havmonie fegen laffen. Wer in ivgend einem Stiict
gegen bieje Sdbe fiindigt, ber ift in diejem Stiid nidht offen:
barungsglaubig, jonbern vernunftglaubig, oder, jutreffen:
der ausgedriict, vevmumftguoftijdh; der ijt in diejem Stiict
nicht Theologe, jondern Philojoph, und zwijhen ihm und unsg
feblt das erjte Crforbernis fiiv eine Verjtandigung, die gemein:
Jame Grundlage der Distujfion.
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nidht in Abrede ftellen, daf, wie aud) die Konforbienformel
XTI, 16 es darftellt und § 29, worauf er jelber verweijt, be-
ftatigt, mit der Berufung bas Wirfen der Gnabde bei bem Siin-
ber feinen Anfang nimmt. Die berufende Gnabde finbet ben
WMenjden als natiivlichen Menjden vor. Nun jhreibt aber
Diedhoffl): ‘

,Dasé Cradhten besieht fich ferner gevabesu auf die Stellen
ber Konforbienformel, im 2. Artifel derfelben, in welden das
ber berufenden, erleuchtenden und befehrenden Gnade gegen-
itber miglidhe verjdhiebene BVerhalten der Menjden im An-
nehmen oder Ablehnen | “elben mit der ginzlichen Unfreifeit
bes natiirlichen Mer™y -2 /’Buten in Havmonie gefest wird.”
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