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($egen daz Grachten der theologifhen Fafultit zu Roftod
iibex die Lehre ber %iéconﬁn;@nnobe von Der Gnadbemvahl mufp
Berwahrung eingelegt werden, denn bdafjelbe, ein aud) fiiv die
feimijhe Rivche nicht unwichtiges, fitv diefelbe infonderheit ver-
Bifentlidhtes Scriftiti, weicht von der heiligen Schrijt und von
pem Befenntnid unjerer Rivdhe ab und fithrt newe, unannehmbare
Lefre ein.

Dag Crachten ftellt folgende Sdbe auf: ,Die von Gott vor-
fergejehene Thatjache des Nichtwiderftrebens und Nicytwicderabfallens
ift ber Grund, dafp fie (die Wuserwdbhlten) im Unterjchied von
anbern auderwdhlt {ind; und ,die von der Wisdconfin - Synobe
aufgeftellte Lehre von der Gnabemwahl fteht mit der Konfordien-
formel im Wiberfpruch, weil fie die Crwihlung der Auserwdhlten
alg eine unbedingte, namlich alg eine joldhe fafst, weldye nicht irgend-
wie durc) bad Verhalten des Menjchen bebingt jein joll.” Dasd
Grachten fpricht affo mit wnpweifelhafter Beftimmtbeit aus, daf
bie Wahl Gottes jur Seligleit nicht allein in dev gbttlidhen Gnabde,
fondern auch in und Grund und Bedingung fhabe.

Dagegen lehrt die Konfordienformel, sol. decl. XI, 87:  Wir
perierfen den Jrrtum, dap nidyt allein die Barmberzigteit Gottes
und das allexheiligite BVerdienft Chrifti, jondern aud) in unsg jei
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cine Urfache dev Wahl Gottes, um weldher willen Gott ung zum
ewigen Leben evwdht Habe.”

, Um bden jdjreienden Widerfpruch zwijchen diefen Worten des
Betenntniffes und der eignen Aufftellung auszugleihen, jagt das
Cradyten: ,Aus dem Jujammenhange geht 8 hervor, Daf Ddied
lediglic) im Gegenjae gegen jeden Berdienftgrund in ung, gegen
alle unjeve Verdienjte und gute Werfe, die wir aus eigner natiic-
licher Rraft thun, gejagt ijt.”

€3 ift ju bebauern, daf dag Crachten micht auf den Nadh-
weid diefes Crgebnifjes aus dem , Jujammenhange” eingegangen ift.
Der Jujammenhang giebt ndmlich aud) nicht eine Andeutung davon, *
bafs bag Befenntnis mur einen , BVerdienjtgrund” in dem Menjdhen
abguweifen feabfichtige, dagegen einen andern Grund, ein irgend
weldjes Veralten de3 Menjchen neben der Barmbersigheit Gottes
und dem BVerdienjte Chuifti al8 Urjache und Bebdingung dev LWahl
gur Geligeit ftillidweigend gelten lajje. Gerade da, wo dag Be-
fenntnig eigentlic) von den Urjachen dev Wah! veden will, jagt dafjelbe
gang allgemein mit Cmphaje, daf e3 faljdh und unredyt, dem
Worte Gottes widerftreitender Jrrtum fei, nidgt allein
in Gott, jonbern aud) in und (lat: ,aliquid in nobis* 9. i.
irgend etwad in ung) eine Wijache der Wah! angunehmen. €3
wive dod) eine iiberaus nachldifige, fiiv eine Vefenntnisichrift unbe-
greifliche, gevabezu ivvefiihrende NRedeweife, wenn bdas Befennt-
nig dennod) eine und wav die eigentlich entjheidende Urjache dex
Wahl in und anerfannt wifjen wollte.

Dad Gradhten erflivt dann ferner, um dem Nichtwiderftreben
bed Menjchen die Cigenjdjaft eines BVerdienftgrundes zu nehmen:
oman thut fein guted Werf, man thut iiberhaupt nichts, wenn man
mur Gott nidyt widexrtrebt.”  Aljo dag fittliche BVerhalten des Nicht-
widerftrebens des Menjdhen gegen den in den Gnabenmitteln fich
hum nahenden Gott joll fein Thun des Menjchen fein? Selbjt
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wenn der natiirliche Menjch in feiner Stellung zu Gott neutral
wire, wiithe ein nicht widberftrebendes Berhaltetr defielben, da aud
bas Umgefehrte moglich, ein pofitives” Thun involvieven. Nun aber
ift ber natiiwliche Menjch ein Feind Gottes. Das Cradjten jdlieft
fich felbft ben Worten Gerhards an, daf ,dev Geift ded nocdy nicht
wiedergeborenen Menjchen blind, fein Wille von Gott abgewenbet
und ifhm feindlich ift.” Wenn nun der Menjd) dieje feine Feind-
jhaft mit Hers und Willen uritckhilt, jo daf er nicht widerftrebt,
pann foll er nichts thun, ,iiberhaupt gar nicht thétig fein”? Wenn
johon Dei Der Feindichajt gegen einen WMenjchen dad Juriithalten
pe3 Pervorbrechensd derelben in Gedanfen, Wort und That ener-
gifdhe fittliche Thitigteit ijt, wie viel mehr bas Ueberwinden ded
pag ganze Wejen Des Menjchen purcdhdringenden Wibderftrebens
gegen Gott.

Und man thut fein gutes Werf, wenn man mw Gott nicht
wiberftrebt?”  Jft denn bag Wiberjtreben gegen Gott nidht ein
bisjes Wert? Dann muf doc) das Unterlafien bdes bisfen Werfes,
pas Thun des Gegenteils, bas Uebevwinden und BVerwanbdeln bes
fittlich Bofen Widerjtrebens in bas fittlih) gute Nichtwiderftreben,
cin qutes, fehr gutes Wert jein. Jjt es aber pag — und alle
Tafultiten der Welt werden das Gegenteil nicht plaufibel machen —
bann ‘gehixt e3 unzweifelhaft mit zu dem ,Berdienftgrunde”, den
bas Grachten felbft al@ Grund und Bebingung der Wahl verwirft.

Das Roftocer Crachten beruft fich, um feine Lehre mit dex
SQonfordienformel in Uebeveinftimmung u bringen, u. a. aud) auf
§ 40 der Sol. decl., wo gejagt witd, baf Gott ,in jeinem NRat
befhloffen, bafs ev dicjenigen, jo burchd Wort berufen werden, wenn
fie bas Wort von fid) ftogen und dem Heiligen Geift, der in ihnen
purchs Wort frdftig fein und wirken will, widevjtreben und darin
perhareen, fie verftocen, verwerfen und verdammen wolle. Unbd
alfo find viele berufen und wenig augevwdh(t.”  Mit dbem ,aljo” des
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leiten Sabes, meint die Fafultdt, fei der Grund und die Urjache der
Waht etlicher vor andern angegeben.  Nun fpricht fich aber die Kon=
forbienformel erftlich gevade iiber biefen Punft, in dem dag eigent
liche Geheimnis der Gnabenwahl liegt, weldhes fie (Gjen zu wollen
ernftli) warnt, die Synergiften aber einerfeits und die Kalviniften
andrevfeitd mit Leichtigeit (6fen zu Eomnen meinen, an anderer
Stelle (§ 60) geflifientlich dabin aus, ,dbaf wir, wenn wir gegen
ihnen gehalten und mit ihnen verglidhen, defto fleifiger
®otted lautere unverdiente Gnade in den Gefdfen der
Barmberzigleit erfennen und preifen lernen Sodann
bitte dag Crachten gut gethan, wenn e3 den Bujammenfhang bdex
Otelle jelbft, die e3 anfithrt, beviicfichtigt hitte. G2 war die Rebe
bavon, baf in feinem Wege die Meinung jei, daf ,Diejenigen die
Auserwdhlten jein jollten, wenn fie gleid) das Wort Gottes ver-
acyten, von fich ftofen, ldftern und verfolgen” w. j.w. G warnt
nimli) unjer Befenntnid aufd ernftlichite vor einer jolchen Betvadyt-
ung dev Gnademwahl, als wenn man jagt: ,Bin i) aber gur Selig-
feit erjehen, jo fann mir’s davan nicht jchaden, ob i) gleich obhne
Bufe, Glauben, Gebet oder Gottieligleit mid) bekitmmere” u. i .
(¢f. §. 10), evinnert an den Rat des gevechten Gevichtes Gottes ur
Berbamnmis (ber itbrigens jum allgemeinen Rat Gottes, nidht
jur Gnademwahl gehort) und jagt nun, daf €8 alfo gemeint und
au verfteben fei (lat.: ,secundum has rationes intelligendum est.*),
baf viele berufen und wenig auserwdh(t.” Wenn mun, wie die
NRoftocter Fafultdt meint, hievin ,fein Sinn” u finden wdive anderg,
a8 daf ,das Verhalten”, ,Nichtwiderjtreben” w. j. w. die Urfache
bev Waht fein miifje, o miiften wiv aud) mit den Papiften in
einer Bibelftelle wie: ,Ihv find viele Sitnden vergeben, denn fie
bat viel geliebet” (Quc. 7, 47) und vielen dbnlichen feinen andern
Sinn finden fonnen ald den, daf unjere Liebe die Urjache unjever
Oeligteit fei, — wie denn im Gvunde aud) eine Cvwihlung in
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Unjehung deg Berhaltens lehren der Sache nach nichtd anbered ift,
als ein Seligwerden in Anjehung der Werfe iehren. Wie aber in
piefer und vielen dhnlichen Schviftitellen bie Geligwerbenden und
ifre Renngeichen nur bejdvieben, nidt abev ihre Werfe al3 die
Urjache ihrer Seligteit hingeftellt werden, grabe jo werden auch in
ber aud der Sonfordienformel angefiihrten Stelle bie Augerwdbhlten
mur bejchrieben, als die ihre Kemmgeichen haben und nicht jolche
Qeute wie die Dargejtellten, ndmlich Havinddige und behavrlidye
Bevichter e Worted bleiben 1und werden. Unjer Befermtnid ift
aber fern bavon, bag ,DBerhalten” der Auserwdhlten ald die Ur-
jadye ihrer Grwdhlung Hinuftellen und damit bag Geheimnid der
Gnadenwahl vationaliftiiy unbd pelagianijc) (Bfen zu wollen. Biel-
mehr fagt 8 an anberer Stelle (§. 59) gradesu: ,Dabdurdy Gott
ben Seinen an eplichen Landen und Perjonen jeinen Crnit eiget,
wad wir alle wohl verdienet hatten, wiirdig und wert
wiren, weil wir un3 gegen Gottes Wort iitbel verhalten
und den Heiligen Geift oft jhwerlid) betvitben: auf bap
wiv in Oottes Furcht leben und Gotted Giite ohne und wider
unjern BVerdienft an und bei und, denen ev fein Wort giebt und
(i, Die ev nicht verftocet und vevwirft, erfennen und preifen.” Dad
beseugt unfer Befenntnis flar und deutlich, dafp ®ott exnftlidy will,
baff allen Menjchen geholfen werde, unbd daf die Urjache der Ber-
pammmis bei allen denen, weldye verloven gehen, in ihrem Berhalten,
Widerjtreben u. . w. liegt, daf aber bie Urfache der Gnabdenwahl
um@ irgendwie befannt ober gav in Ddem befieven Berhalten ober
freien Willen der Menjchen zu juchen fei, davon weify unjer Be-
fenntnid allerdingd nid)ta.

Gbenfo aber wie die Konfordienformel jdhlieRt aud) Joh. Ger-
fard — auf ben dag Eracjten bejonbders Bezug nimmt — trop jeined
intuitu fidei“ jedbwede in Dem Menjdhen liegende Urjache ber
Wah( bejtimmt aus. Derfelbe fchreibt: ,Durc) feine Berdienjte
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ber Menjden, duvch feine Wiirbigteit bes menjhlichen Gejchlechts,
aud) nidht durc) das Vorherfehen guter Werke oder des Glau=
bens ijt Gott bewogen worben, daf er einige zum ewigen Leben
evwdhlte, fondern 3 ift died durdjansd allein feiner unverbienten
und unermeflichen Gnade uzujchreiben.” *

Ferner: ,Wiv befennen mit lauter Stimme, bafy wir bafiir
halten, dafy Gott nichts Gutes in den jum ewigen Leben zu er-
wihlenden Menjdjen gefunden habe und bdaf er weder auf gute
Werfe nod) aud) auf den Gebraud) des freien Willens (zum
etwaigen Nidhtwiderftreben), ,ja aud) nicht auf den Glauben
jelbjt gefehen BHabe, baf er badburd) bewogen oder um bef-
willen einige erwdhlt habe: jonbern wir jagen, baf eingig und
allein Chrijti Berbienft dagjenige fei, deffen Wiirdigleit Gott an-
gejehen, und baf er aus blofer Gnade den Ratjchluf der Erwdhl-
ung gefafit Habe.” **

©o fagt auc) Quenftedt, um auc) den noch) hier zu Hoven:
&8 Dat und Gott erwdhlt nicht nac) unjern Werfen, jondern aus
lauter ®nade. Auch der Glaube jelbjt gehirt nicht Hierher,
wenn er ald eine Bedingung angefehen wird, mefr ober weniger
wiitdig, fei e an und fiiv fidh, ober vermoge einer Wertjdhapung
burd) den Willen Gottes au dem Glauben hingugefiigt. Nichts von
allem dem hat Cinflup gehabt auf Gottes Wah!, jei ed ald eine

* Loc. de Elect. et reprob. § 52 ,Nullis hominum meritis, nulla hu-
mani generis dignitate, quin nec praevisione operum vel fidei motus est
Deus, ut quosdam ad vitam aeternam eligeret, sed soli indebitae et im-
mensae ipsius gratiae in solidum hoc asscribendum.**

** 9 ¢, 161. ,Sonora voce profitemur, nos statuere, quod Deus nihil
boni in homine ad vitam aeternam eligendo invenerit, quod nec bona opera,
nec liberi arbitrii usum, neque adeo ipsam fidem ita respexerit, ut hisce
motus, vel propter ea quosdam elegerit; sed unicum et solidum Christi
meritum illud ipsum dicimus, cujus dignitatem Deus respexerit et ex mera
gratia decretum electionis fecerit.
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bewegende oder alg eine antreibende Urfache, dafp er einen
jolhen Ratjchlup fapte, fondern e ift cingig und allein feiner
Gnabe uzujcyreiben.” *

Wie bag Grachten mit feiner Aufjtellung, daf dber Grund der
Wah! im BVerhalten ded Menjchen liege, von dem Befenntnis unjerer
Rirche abweicht, jo fithrt daffelbe damit zugleich eine neue Termino-
{ogie in ben Locud von der Gnademwalh( und itberhaupt newe Lehre
ein. Dad Grachten redet nicht wie die Konfordienformel und bie
Viiter dez 16. Jahrhundertd, bdie von einer Wahl auf Grund des
Borausjehens nicht fprechen; ed vebet nicht wie die Viter bes 17.
Sahrhunbderts, die bas ,intuitu fidei® einfiihren: e3 jagt, Gott Habe
exwihlt im Hinblict auf ,die Thatjache, dap bdie Augerwdhiten nidyt,
wie fie nad) der ihnen bem gottlichen Gnabdenwivfen gegeniiber ge-
{affenen Freifeit fonnen, burd) Widerjtreben das Wert der Gnabe
verhinbern.”

Warum bdiefer andere Lehrtvopus, warum bleibt dad Crachten,
ba e3 fidh Do) auf Gerhard beruft und fid) ihm fonjt anjchlieft,
nidht bei Defjen intuitu fidei? Der Grund liegt augenjcheinlich
barin, baf wihrend Gerhard und die Dogmatifer mit ihrer Lepr-
weife gar nicht beabfichtigen, dad gittliche Geheimnis dber Gnaden-
wahl su (6fen und zu erfliven, vielmehr allein um dem RKalvinig-
mud entjhicbener entgegenzutveten vom intuitu fidei veben: dagegen
a3 Grachten mit feiner Tevminologie die Lijung jelbjt ausjprechen
will. Darum fonnte 3 denn allerdingd nidht jagen, im Hinblict
auf den Gflauben habe Gott erwifhit. Denn der ®laube, dag be-
merft bas Grachten jelbit, ift lediglich bas Werf der gbttlichen Gnabde

* Theol. did. — polem. P. TIL fol. 17. ,Elegit nos Deus non secundum
opera, sed ex mera sua gratia. Etiam fides ipsa huc non pertinet, si
gpectatur tamquam conditio, magis vel minus digna, sive per se, sive ex
aestimio per voluntatem Dei, fidei superaddito, quod nihil horum decretum
electionis ingrediatur, tamquam causa movens aut impellens Deum ad tale
decretum faciendum, sed id purae putae gratiae Dei est asscribendum.®
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i und, und befagt fomit nidhts iiber den Grumd, weshalb Gott
die Ginen evwdhlt, die Andern nicht. Diefes will aber dHag Gr-
acdten fundthun, daher fagt €3 nicht im Hinblick auf den Glauben,
jondern im Hinblict auf dag , Nichtwiderjtreben”, das des Menjchen
fei und Dbes Menjdhen allein, Habe Gott evwihlt. So foll
bie Frage, nad) weldjem Gefess Gottezs Wah! fich vollzieht, ihre
flare Lojung finden. Damit aber ift dag Crachteny aui dag Gebiet
be3 ©ynergimus iibergetreten, den Schrift und Rivche verwerfen.

Wibhrend der Tropus bder Dogmatifer des 17. Jahrhunderts
mit bem intuitu fidei nad) ihrem Verftandnis (jiehe oben die Stellen
von Gerhard und Quenjtedt) swar an ficdh) nicht geradezu faljch ift,
aber dod) leicht irve fithet, wie gegemwiirtig leider jo vielfach zutage
tritt, indem dadurch der Annahme BVovjchub geleiftet werden fanm,
bafy die Crwdhlten um ded Glaubend willen evwdbh(t feien, dap
ber Glaube Grund und Bebingung der Erwihlung jei: fo mup
man von dem Tropud des Crachtens jagen, dafy derfelbe nicht blog
im Augdruct bebentlich ift, fondern thatjdchlich die lautere Qehre
verlift. Denn das , Nichtwiderjtreben” als Grund der Wahl Gottes
jur  eligteit proflamicven, bdicfes Nichtwiderfivebentonnen aber
bem natiivlichen Menjchen ujchreiben, Heifst pelagianifievenden ©y-
nergidmug lehren.  Man wird dbemnad) dem Crachten feine eigenen
2Worte entgegenbalten miifjen: ,Die Lehre der Wisconfin - Synode
von der Gnademwahl wird nur dann befdmpit werben fonnen, wenn
dabei der Synergismus in aller Beftimmtheit ausgejdhlofjen bleibt,”

Pelagianifievend ift ¢3 aber, wenn dag Evachten jehreibt, daf
eine Berjchiedenheit des Verhaltens des natiirlichen Menjdhens der
®nabde gegenitber, da bdie Gnade nicht umwiderftehlich wirte,
miglid) fei, und daf Dbiejelbe fich bavin bethitige, daf von bden
Berufenen die Einen wibderftreben, die Andern nicht. So gewify es
ift, dafy bas Verhalten aller derjenigen, weldhe in ihrem Widerftreben
beharren und aljo nicht betehrt und felig werden, fich ,der Gnade
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gegeniiber” bethdtigt, weil ja bdaffelbe ofne die Gnade, ja wider
bic Gnabde gejhicht und aud dem bofen Willen bed natiilichen,
umwiebergeborenen Menjchen hervorgeht, — wie fann man jagen,
paf aud) bas gute Beralten deg Nichtwiderjtrebens, weldhes ja
pod) durc) bie Gnabe felbjt gewivft wird, fic) ,der Gnade gegen-
iiber" bethiitige, ald ob e3 ofne die Gnadbe und auferhalb ber
®nade gejchehe und aljo vein aug der Natuv fomme? Die Natur
bes unbefehrten Menjhen ift jo, wie das Crachten felbjt anerfennt,
feindlic) gegen ott gerichtet. , Ganj verderbt ift menjchlich Natux
und Wefen.” Die Konfordienformel jagt: ,daf des Menjchen un-
wicbergeborener Wille nicht allein von ®ott abgewendet, fondern
aud) Feind Gottesd worden, Ddaff er nur Willen bhat zum
Bisfen und was Gott zuwider ift.” Das wird aufgehoben, wenn
gefagt wird, der Meenjd) fonne aud fig, ausd feinen natiixlichen
Ruiften auch nidytfeindlich, nicht wiberftrebend, neutval jein. Der
Yusjpruc) des Cradhtens ijt pelagianifievende Abjdwddjung  des
fiindlichen BVerberbens ber menjchlichen Natur.

Und wie pelagianifievend, jo ift es denn aud) jynergiftijch, dem
natiielichen Menjchen ein Nichtwiderftrebentinnen auzujchreiben. Denn
ba bas MNichtwiderftreben notwendige Vorbedingung bed Gldubig-
werbend ift, ja wefentlid) mit um ®(dubigwerden jelbjt gehort,
jo ift daffelbe auc) notwendig mitwirfend jowoh( bei der Befehrung
al3 bei dem Beharren im Gnabenftande. Das Nidytwideritreben be-
veitet jo und exhilt der Gnabde den Boben. Sie fann nidt wirfen,
wenn bag Widerftreben micht gehoben ift. Died joll nun aber nicht
bie Gmade jelbjt, jondern der Menjch) aus jeinen natiiclichen Krdften
thun. ©3 ift aber von unjerer Rivche verworfen: ,daf der Wille
bes  Menjhen aus  feinen eignen matiivlidhen Krdjten
etlichermafen etwas, wiewohl wenig und fchwddhlich, darzu thun,
felfen und mitwivten, fich) jelbjt uv Gnabe jdicten fomne.” Epi-
tome 1I, § 11.
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Das Crachten beftitigt jomit wieder die alte Crfahrung, daf
ed ein vergebiiches Unternelmen bleibt, die Spannung 3wijden bder
Wabrheit: dafy die Gnabde altmadhtiq jchopferiich wivkt, und der:
baf fie dod) nicht unwiderjtehlich wickt; wijdhen bdex Wahrheit:
baf der Gnabenwille Gottes durchaus univerfal ift, und der: daf
bie Gnadenwahl unbedingt (in Bezichung auf den Menjchen) und
particular ift, dafy 3, fage ich, ein vergebliches Unternehmen bleibt,
die Spannung diejer Gegeniite oL0gijdh) vevmitteln”, fiiv die Lojung
bevfelben eine wifjenidaftliche Crfldrung finden 3t wollen,  Wer
bem Dier vorliegenden Geheimnifje gegeniiber jih mnicht ,die Ber=
mumjt gefangennehmend unter den Gehorjam des Wortes Gottes”,
bas jene Gegenfie nun ecinmal Hinftellt — bdie Has religidje
Geiftesleben auc) durcjaus nicht altevieven — , bei dem gerade Bier
von der Schrift betonten: ,Wie gar unerforjdhlich berubigen will:
ber fommt mit Notwendigeit entweder zu faljchprabdejtinatianijcher
Beanjtandung des Univerjalismus deg Gnademwillens Gotte3, oder
3 pelagianifc) fynevgiftijher Beanftandbung der freien  Gnabden-
wahl, madht diejelbe, wie das Crachten, 3u eciner menjdhlich be-
dingten.

Luther, in feiner geiftlich veligiisjen Cnergie, Hat Beides, t;ie
freie, von allem mntenj dlihen Verhalten unbedingte Gnaben-
wahl und den Univerjalismus der Gnade von Anfang an — wie
bag Grachten auc) anevfennt — neben einanber geftellt, je nach dem
bejondern Gegenjate in der erften Beit dem fatholijchen Pelagianis-
mus gegeniiber die freie Guademwahl, fpdter den reformiecten De-
terminidmus gegenitber den Univerjalismus des Gnadenwillens Got-
te8 bejonderd hevvorhebend. Wenn die moderne Theologie Luther
fitv die fritheve Beit meint faljcher Lehre beziichtigen 3u fommen —
aucy dag Crachten jagt: ,Luther ijt unter dem Ginflufje der Lehre
Augujting in das Faljhe der Lehre von ber unbebingten Gnaben-
wahl verwidelt gewejen” —: fo fann fie dag nur, indem fie ihm
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Sonfequenzen zujchreibt, die ihm fernliegen. Die Konfordienformel
nimmt auc) auf Luthers Bud) de servo arbitrio m einer joldhen
Weife Bezug, daf fie dafjelbe billigt und in Begug auf mifver-
ftanbene Stellen jagt, bap Quther felbjt fich daviiber extlart habe,
wie er’s gemeint und verftanden haben wolle, aljo fern davon
ift, behaupten au wollen, bad Habe im Wibeviprud) zu feiner
Dauptlehre geftanden und jei jpdter von ihm aufgegeben worden,
Die Stelle lautet: ,Wie aud) Dr. Luther von Dbdiefem Handel im  «
PBudh de servo arbitrio, da3 ift von bem gefangenen Willen des
Menjchen, wider Cragmum gejdjrieben, und diefe Sacye wohl und
gritndlic) ausgefiihrt und erhalten, und nachymals in der
fevelichen Auslegung des erften Buches Moje, und jonderlid) iiber
pag 26. Rapitel wiederholet und erflavet hat, inmafen dajelbjt
‘er aud etliche anbere jonderbave neben eingefiihrte Disputation, alz
de absoluta necessitate etc., wie er jold)ed gemeint und ver-
jftanben haben wolle, wider allen Mifverftand und Ber-
fehrung zum Bejten und Fleipigiten bewabhret hat, dar-
auf wir uns aud) hiemit gezogen, und anbere dahin wei-
jen (Sol. Decl. H., § 44.)

Dag Grachten lehrt zwei Urfachen des Seligwerdens, eine in
®ott: feine Gnade, eine in dem NMenjchen: jein Verhalten des Nicht-
wiberftrebens aus eigenem BVermdgen. Damit fdllt der fern und
Stern biblijch-utherifchen Chriftentums, bag ,Allein aud Gnaden”
pahin. Ferner, wenn die Dogmatifer von intuitu fidei reden, jo
{egen fie bamit den Entideidungsguund fiiv bas Seligwerden
poc) nicht in ben Meenjchen, fondern gany in ®&ott, der allein den
Glauben wirft. Dad Grachten dagegen legt umgetehrt den Ent-
jheidungdgrund nicht in Gott, jondern gamg in den Menjdjen,
in bag Nichtwiderftveben defjelben, daz ev allein aus feinen natiir-
lichen Qviiften wirft. Diefe Lehre nimmt Gott die ihm zufommende
Ghre und legt fie Dem Meenjchen bei. Wir legen gegen Ddicjelbe,
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alg eine in der [uthevijhen Rivche nicht zu dulbende irrige Lehre,
Berwahrung ein.

Der Wisconfin-Synode aber ift ju vaten, um in bder Lehre
von ber Guadenwahl nicht allein, fondern aud) in den Central-
lehren von Siinbe und Gnade vom Jvvtum frei su bleiben, Dbei
ibrem Sape ju behavren, daf in feiner Weife al8 Grund oder
Urjache der Crwdihlung Gtlicher vor Andern ihr befjeved Berhal-
ten ober Nidhtwiderjtveben der Gnade gegeniiber angenontmen wer-
den Ddiirfe.
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Durd) Heinvid) I, Noumann in Dredden, Pirnaijdhe Strafe Nr. 36,
ift zu beziehen:

Yuslegung, Ccit evangelijhe, der Sonn= und Fefttagd-Coangelien
pe3 Rirchenjafhres, iiberfelt und ausgezogen ausd der Evange-
fien-Havmonie der (utherijchen Theologen: M. Chemmnip, Polyt.
Lepfer und Joh. Gerhard. Herausdgegeben von der monatlichen
Prediger-Konfevens u Fort Wayne, Ind. 1. bid 7. Band.
St. Qouis Mo. 1872, gr. 8% geb. in HIbfrz. & Bd. 7 W 50 L.

Baieri, Jo. Guillelmi, Compendium theologiae positivae,
adjectis notis amplioribus, quibus doctrina orthodoxa ad
HAIAEIAN academicam atque ex scriptura s. eiqué
innixis rationibus theologicis confirmatur denuo emendum
curavit C. F. W, Walther. Editio auctior et emendatior.
3 part. Sancti Ludovici 1878 —1883, gr. 80, geh. 35 M.

Biblia, Das ift die gange beilige Schyrift ded Alten und Neuen ’
Teftamentd, verdeutjcht durc) Dr. Martin Luther, mit defjen
Borreben und Randglofjen, jowie mit den Summarien M.
Biti Dieterichs, nebjt den Vorreden und Schlufgebeten Fran-
cigfi BVierlings. Unverdnbderter, unter Aufficht der deutjdhen
evang.-(uth. Bibelgejellichaft su St. Louid, Mo., bejorgter Ab-
oruct. St. Qouis. Mo. 1866, gr. Lepicon-Format. 3 Bbe, 25 M.

Jnhalt der Binbde : '
I. Bd. Alted Teftament, die fiinf Biicher Mofis bis
$iob. VIIIL, 724 &. 9 M.
I1. Bb. Alted Tejt., Plalter bis Maleachi. 772 S. 9 M.
IO, BH. Neued Tejtament. XX, 583 S. 7M. Fiir -
3 Ginbdnde Hierzu in Halbfrany 7 M. 50 Pi.

Brunn, Fr., Die Lehre von den Gnabdenmitteln. Nach dem fleinen

Satechigmug Dr, Meartin Luthers extldrt. Dregden 0. I. 80 geh.
; 1. M. 80 PBf.

—, Die Qefhre von der Rivhe. Aud der heil. Schrift und gemdp
pen BVefenntnifjen der (uth. Kirche davgeftellt. 1872. 80 X,

= 100 ©; geh. 1 M. 20 Py.

Brunn, Gitmeier, Stallmann, Hempfing. Gegengeugnis  gegen
Prarver Hein in Wiegbaden und feine Trenmung von unjrev
Synode. 1881. 80, 16 S. 25 PBj.

Fid, 6. 3. Hevmann, evang-luther. Pajtor, Der Chilinsmus ift
falfdy, Pevausgegeben vom Luthevaner-Bevein zu Dresden.

1868. 89, 109 &. geb. 80 SBf.
—, @s ift ein Oott. Jur Verantwortung bezeugt. 3. Aufl.  New-
Porf 1881. 80, Lwd. (240 S.) 4 M. 50 P

—, Gefthidyten oms Aivdje und Welt ju Dr. Martin Luthers
Rleinem Batedjismus,  Fitv Kivche, Schule und Haug ge-

© fammelt. St. Qouig, Mo. 1881, 80 XVII, 361 &. 2 M. 70 .
geb. in Leimw. 3 M. 75 P

Ny
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Dedhufiug, Tilemann, BVon dem Unvermdgen menjdhlicher Krifte in
benen Gadjen, jo dad ewige Leben betreffen. BVier Prebigten.
Mit einem BVorvworte von W. Hitbener, Pajtor d. jep. ev.-luth.
Gemeinde zu Dresben. 1881, 80, VII, 158 &. 1 M. 80 Pf.

$Hoe von Hoenegy, Matthind, KRurf. Sidhj. Hofprediger zu Dredden,
Coangeliftyes fondbiidylein, darinnen unwiderleglich aus eini-
ger beiliger Sdyrift evwiefen wird, wie der genannten Luthe-
tijhen Glaube vecht fatholijh), der Rapjtler Lehre aber im
Grunde irvig und wider das Helle Wort Gotted fei. Sur
Rettung  der himmlijchen Wabhrheit, zum Untervicht der Ein-
faltigen und im Pabjttum jdhebenden Chrijten verfertiget.
Mit einer Borvede der ehrwiirdigen theologijchen Fafultdt zu
Leipzig.  Gedruct zu Leipzig im MDCIIL Jahr. 2. Aufl. bed
neuen Abbdbructs. 1871. 80 157 S. geh. 1 M. 50 Pi.

. Leijer, Polyfarp, furfieftl Hofpr, Von der ewigen Gnademvahl
und Verordnung Gottes zum ewigen Leben. - Swo  driftliche
Predigten tm Jabhre 1593 und 1598, gebalten am 20. Sountag
nad) Trinitatis iiber bad gewdhnliche Cvangelium. Neuer un=
verdand. Abdr. St. Louis, Mo. 1880. fL. 8% 58 . geh. 75 Pf.

Yuther, Martin, Samtliche Schriften. Herausgeg. von J. . Wald).
Peue revid. Stereotyp-Audg. 1. Bd. A w. d. Titel: Auslegung
beg 1. Budheg Moje. 1. Teil. Jn deutjcher Sprache herausgeg.
v. I G W Auj? neue Hherausdgeg. im Auftrag der deutjdhen
ev.=[uth. Synode von Mifjouri, Ohio u. a. St. St. Louis, Mo.

1880. gr, 40 XLIX, 887 &. 16 M.
2. Bb. St. Louis, Po. 1881. gv. 40. XLII, 1133 &, 20 I,
3.—10. Band erjcheinen jpiter.
11. Bd. Kirchenpojtille it. b. Cvangelien. 1882. gr. 40, LXV,
1213 ©. - 22 I,
12, Bd. Kirchenpojtille ii. d. Epifteln, nebft vermijchten Predigten
St. Louig, Mo. 1883, gr. 40, geh. (XXIII, 2283 &.) 20 M,
13. Bb., L Abtlg.: Die Haug-Pojtille nach Veit Dietvic). St.
Souid, PVo. 1883. gr, 40, geh. (XXVII, 1343 &.) 9 M.
13. Bb. 11, Abtlg.: Die Haus-Pojtille nad) Georg Rover. St.
Qouis, Mo. 1884, gr. 40, geh. (S. 1344—2873). 9 M.
(Jeder Teil tird eingeln abgegeben.)

Rambad), Johanu Jafob, Wohluntevvichteter RKatechet, das ift:
Deutlicher Unterridh)t, wie man dev Jugend auf die allevleichtefte
Act den Grund dyrijtlicher Lehre beibringen fomme. Jweite
Auflage, nac) der adyten Original-Anflage mit einigen Sufipen
und Verdndevungen abgedbruct. St. Louis, Mo.  1880. 8O,
XX, 124 &. Lwbdbbd. 3 M. 50 Pf.

Drud von Johanunesd Herrmann in Bwidau,
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gegenitber” bethitigt, weil ja baffelbe ofne bdie Gnabe, ja wider
bie Gnade gejchicht und aus dem bifen Willen bed natiirlichen,
umviebergeborenen Wenjchen fervorgeht, — wie fann man jagen,
baf auc) bag gute Berhalten Des Nichtwiderjtrebens, welded ja
boch) durch die Gnade jebft gewixft wird, fih ,ber Gnade gegen-
iiber” bethitige, a8 ob ed obne bie Gnade und auperhalb der
Gnade gejchehe und aljo vein aus der Natur fomme? Die Natur
bes unbefehrten Menjchen ift ja, wie bad Grachten felbjt anerfennt,
feindlich gegen Gott gevidtet. , ®any verderbt ift menjdhlich Natur
unb Wefen." Die Sonfordienformel jagt: ,bap bes Menjdhen un-
wicbergeborener Wille nicht allein von ®&ott abgewenbdet, jondern
audy Feind Gottes work - baf er nur Willen bHat zum
PBisjen und was Gott ’\} = . Das wird aufgehoben, wenn
gejagt wird, der” N & 7 iy, aug feinen natiirlichen
Redften auck \ & \ e 'ritrebend, neutval fein. Der

?Iu@inv\ \:;\7 \\\\ /{ /‘renbe Abjchwdchung des

.

rd

o _ud) fynergijtijch, dem
‘ < uzujdyreiben. Denn

///0/ g bed Gldubig-
\\\é/ felbft gehint,
2 ber Betehrung
QPVD Nichtwiderjtveben be-

\ %, A Gie famn nidt wirken,
\ \ &%“4 o ift. Died joll mun aber nidt
‘ > ) Menjd) aus feinen natiiclichen Krdften
~unjever Rirche vevworfen: ,dafy der Wille
1% feinen eignen natiivlidgen RKrdften
etlichermafen etwad, wiewoh{ wenig und jchwdd)lich, darzu thun,

felfen und mitwicken, i felbjt auv Gnabe jdjicten fomne.” Epi-
tome 1I, § 11.
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