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Vngeachtet aller Wieder{priiche der irren-
den oder fich firdubenden Vernunft wird es
doch eine voumftsfslich gewifle, vnd allen
wahren Chriften hochft erfreuliche Wahr-
heit bleiben: lefus Chriftus, vnfer vad aller
Menfchen Heiland, ift wahrhafr geftorben,
vad am dritten Tage wieder lebendig aus
dem Grabe hervorgegangen; vand hat
durch diefe feine, nichr erdichtete, fondern
fattfam bewicfene Auferftehung, vnd durch
die darnach erfolgte Himmelfahrt, {einer
Erlofung das Siegel aufgedriickt, vnd den
Aus(pruch hinlinglich beftitiget: Gott war
in Chrifio, wvnd verjohnete die IWelt mit Thm
felber. Diefs glauber noch die Chriftenheit;
daher feiert fie noch mit Recht die dem An-
-dencken diefer frohen Begebenheit gewid-
meten Tage, vnd erinnerr fich gebiihrend,
mit Lob vnd Danck, aller durch diefen

gott-
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gottlichen Erlofer erlangten Wolthaten.
So wie aber Er, dem der Vater alles Ge-
richt iibergeben hat, denen {feine Gaben
vnd erworbenen Giither nicht aufdringen
wird, die fie nicht wollen, oder nicht fir
nothig achten: fo werden fie auch denen
nicht zu theil werden, die Ihn zwar mit
dem Munde bekennen, aber mit ihren
Wercken verleugnen; vnd nicht fo leben,
wie Er vns gelehret, vnd cin Vorbild gelaf:
fen har. . Beides alfo, iache chriftlich glau.
ben, vnd #che chriftlich leben, mufs die

gebithrende Feier der Auferftehung vnfers
Heilandes begleiten,

Hiezu nun alle meine
Geehrtefien Lefer 2y erwecken, wnd zu er-
mahnen, werde ich von meinem Amte,
vnd von der erflen vnd vorzi‘:glichﬁen Ab-
ficht diefer Gelegenheits-Schrift, aufgeru-
fen, welcher Pflicht ich mich hiemir habe
entledigen wollen.

b e et v——————
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Von den Zeiten der Zeitworter vnd

ihrem Gebrauch im lateinfchen
Gefchichesftil.

Erfte Abtheilung

iftexr Abfchnite,

Da die Sprache eine Art, vnd zwar dic vorziig-
lichfte Art des Ausdrucks unferer Gedancken und
Vorftellungen ift; alle vafere Vorftellungen aber,
i fo ferne fie finnliche Anfchauungen find, an die
Zeit, als eine fubjeciive Bedingung derfelben, ge-
kniipft {ind: fo hat auch jede Sprache ihre Aus-
driicke, oder Worter, wodurch diefe Form vnfe-
rer Sinnlichkeit, vnd deren Arten, dargeftellet
werden. Sowol in der lat. Sprache, als wie in
allen ausgebaueten fibrigen, findet fich nun befon-
ders eine dreifache Art der Bezeichnung der Zeit
vermittelt gewifler Verdnderungen der Verbo-

A rum,
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7um, *) die man daher auch Tempora Verbo-
rum , die verfchiedenen Wandelzeiten derfelben,
genannt hat. Dicfe Eintheilung ift auch gantz
der Natur der Sache, vnd vnferm Vorftellungs-
Vermogen angemeflen.  Denn alles ftellen wir
vns in Abficht der Zeit vor, entweder als noch
jetzt da, oder als ehemals gewefen, bder dafs es
noch erft feyn foll. Mehrere Haupt-Vorftellun-
gen laflen fich nicht gedencken, ob es gleich, be-
fonders bei den beiden letzten allerdings noch ge-
wifle Modificationen, vnd nach dem Genie, vnd
der Ausbildung einer Sprache mehrere, oder we-
nigere, Verlchiedenheiten giebt, ym genauere Vn-
ter{chiede, die man fich hier etwa noch gedencken
kann, ,zu bezeichnen. Da hier nur von der lat.
Sprache gehandelt werden foll, fo. nehme ich
auch nur vorziiglich Bezug auf diefe, nenne ifre
gebriuchlichen Arten, vnd werde diefelben auch
nur mit aus, ¢4 hergenommenen Beilpielen erkls-
ven. Indeflen wird freilich doch manches auch
auf die Deutlche Sprache angewendet  werden

kon-

*) Nicht ohne Vrfache habe ich faft durchgehends,
die lat. Worter vnd Endigungen beibehalten,
weil die deutfchen Benennungen theils etwas ge-
zwungenes zu haben fcheinen , theils auch oft
Vndeutlichkeit bringen,




konnen, weil fie faft denfelben Regeln folgt,
Iene {ind aber bekanntlich *) das Pracfens, Im-
perfeGum, Perfectum, Plusquamperfectum, vad
das Futurum fowol {implex, als exactum. Aller
diefer Zeiten Verfchiedenheit, vnd eigenthiimliche
Bedeutung, ift zwar fchon oft genug gegeben
worden, mir {ey es aber erlaubt, anzufiihren,
wie fie meiner Meinung nach fich am beften
entwickeln. ‘

Das Praefens enthillt die Vorflellung des wiircks
tich vorhanden feyns der Handlung, die das Ver-
bum angiebt, driicket die gegenwirtige Zeit aus,
vod redet alfo von Dingen, die noch jetzt find,
oder gefchehen. Vad da in dem Gegenwiirtigen,
als Gegenwirtigen, keine Verfchiedenheit {latt
findet, **) fo it das tempus pracfens bei den

A 2 verbis

*) Ifidorus nennt das Prefens auch Inflans. L 8.

*¥) Gantz befonders ift mir die Eintheilung aufge-
fallen, welche Filleborn (k. Theor. d. lat. Seyls.
Breslou 1799. 8. 99.) angiebt, da er zur gegen
wirtigen Zeit: auch das PerfeGum vnd das Fut.
periphr. rechuet. Von dem letaten werde ich.
noch hernach etwas gedenken; was aber das Per-
feGum anlanget , fo kann es doch, wie mich
deucht , darum wol nicht mit zu der gegepwirti-

gen Zeit gezogen werden, weil man fich etwa
dabei
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verbis auch nur ein einziges. Freilich kann man
wol bei einer Handlung, die jetzt gefchicht, noch
fragen, wie lange fie fchon gedauert habe, ob fie
eben erft angefangen, oder in der Mitte oder am
Ende ihrer Dauer ift?2 Es konnte daher eine
Sprache auch wol Wandelzeiten haben . welche
diefs mit ausdriickten. Allein {o wie diefs doch
nicht eigentlich neue Beftimmungen der gegen-
wirtigen Zeit, obgleich allerdings in der Zeit-
dauer der Handlung wiiten, fo findet fich in der
lat. Sprache auch fiir diefe, dafs ich fo fage, ob-
jective Verlchiedenheit, kein folcher Ausdruck.
Nach Primiffers Bemerckung *) follen in der
grxe-

dabei gedenken kann, wie er faget . Ich bin
fertig mit der Handlung.  Denn diefs ift wol

cine Beftimmung des handelnden Subjects, nicht

aber der Handlung felbft, dic' doch von dem
tempore des Verbi gefchehen folls vnd warum
kann — legi' — nicht eben fo gut heiffen: ich

bin fertig gewefen mit dem Lefin? fo

wic auch — Legeram — 'ich war fertig ge-
wefen. Oder warum kann es nicht fo erkliret
werden: ich habe aufgehiret miz Lefén , welches

mit — ich bin fertig — einerlei ift, vnd doch

alle Gedancken an eine gegenwirtige Zeit anfhebet,

#) Gedanck. iiber das v. d. H. Trendelenbury vor-
gefchlag. Syftem d. griech. Conjugat.  Leipzig
1793. 8.
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griechiﬂ‘,hen Sprache einige Worter im Praefenti
blofs den Anfang der Handlung anzeigen.

Bei dem Ausdruck der vergangenen Zeit aber
tritt cine gedoppelte Art ein. Entweder

1.) Man gedencket nur iiberhaupt die Zeit,
blofs als nun einmal vergangen. Den hiezu erfor-
derlichen Ausdruck gicbt das Perfeltum. Diefes
redet alfo von einer {chon vollendeten Sache, und
bezeichnet die Zeit, in welcher fie gefchehen ift,
nicht weiter, als im allgemeinen, dafs fie gewe-
{fen ift. Die Form der Vorflellung it demnach:
Sthiechthin vollig vergangen [eyn. Oder

2.) Man gedencket di¢ vergangene Zeit be-
ftimmter; nimt in diefer Abficht noch einen an-
dern Zeit-Raum mit zu Hiilfe, und will, dafs man
fich die Zeit der Handlung genau dahin gefiellt
gedencken foll.  Aber diefes wieder gedoppelt.

a) Entweder fo, dafs die Zeit derjenigen
Handlung, wovon das Verbum redet, in dem
angenommenen Zeit-Raum als eine gegen\w';irtigc’*
gedacht wird, vnd ‘alfo' beide Zeiten zugleich
lauffen.

b.) Oder fo, dafs die Zeit der Handlung,
wovon in dem Verbo die Rede ift, {chon vergan-
gen war, als die angenommene ihren Anfang
nahm, vnd allfo die Zeiten auf einander folgen.

N3 In
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In dem erften Fall gefchichet der Ausdruck
durch das Imperfefium, vud in dem andern durch
das Plusquamperfectum.

Beim Plusquamperf. hat diefe Voxﬂcllungs-
Art keine Schwiirigkeit. Die Zeiten folgen im-
mer auf einander, wenn die Handlungen in ihnen
auf einander folgen, fo auch umgekehrt.  Alfo
konnen immer die Zeiten fiir die Handlungen ge<
vommen werden. - Bei dem JImperfeflo aber
magte es befremdendt fcheinen.  Denn eigentlich
konnen zwei Zeit-Theile picht wol fo in ein an-
der liegen, als zwei Figuren in einander liegen,
noch weniger fo abgefondert neben einander Jauf-
fen, als zwei parallel - linien neben einander im
Raumj ‘weil zwei verfchiedene Handlungen, die
neben einander gefchehen, doch immer, fo lange
fic neben einander davern, in‘einer vod derfelben
Zeit gefchehen. Allein man kann es fich doch
immer fo yorftellen, vnd auch bei diefem Tems-
pore die Zeiten in allen feinen Fillen fiir die Hand-
lungen nehmen, weil doch beide Handlingen
nicht allemal, vad diefs gewifs fehr oft nicht, zus
gleich angcgcben werden, = Solche Verwechfe-
ng, hat auch Cicero in der Rede fiir den Ligas
vius.  Ergo haec duo tempora carent crimine,
vnum etc, Denn dic Handlungen, die auch hier
mit

https://purl.uni-rostock.de DFG
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mit angegcben find, waren es ja nur, denen man
kéine Vorwiirfe machen konnte, vnd doch be-
hauptet es Cicero von den Zeiten. Welches er
als Redner gar wol thun konnte; vnd man darf
das Wort — tempora — hier durch Vmftinde
nicht erklaren.

Das ImperfeSium zeiget demnach an, dafs et-
was zwar gefchchen fey, vad alfo vater dic ver
gangenen Dinge gehores.  es will aber zugleich,
dafs man fich die Zeit, da es gelchahe, noch in
einer andern, alfo gleichfals vergangenen, Zeit,
als gegenwirtig, als gleichlaufend in- vnd mit
ibe vorftellen foll.  Die Form der Vorftellung ift
alfo beftimmter: 2u einer gewiffen Zeit mit an-
dern vergangen feyn.

Das Plusquamperfeffum hingegen will, aufler
dafs die Handlung gefchehen fey, noch {iberdem,
dafs man fich die Zeit, in welcher fie gelchahe, .
in Riickficht auf einen andern ihr folgenden,
gleichfals aber nun vergangenen, Zeit-Theil, als
vollig vergangen gedencke. ~Die Form der Vor-
flellung ift alfo: zu einer gewiffen Zeit vor ans
dern vollig vergangen [eyn.

Hiebei ift aber nun noch zu bemercken.

1.) Wie grofs dic Zeit {cy, worauf in beiden,
fowol im Imperfefto als Plusquamperf, gele-
Ay hen
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hen werden mufs, darauf komt gar nichts an.

Sie kann ein einziges Moment, aber fie kann

auch von betrichtlicher Linge feyn, In diefem
letzten Fall konnen vicle Handlungen in ihr ent-
weder als auf cinander folgend, oder als zugleich
gelchehen, angefiihret werden, welches \letzte
auch bei dem erften Fall, bei einem einzigen Mo-
ment nemlich, eintreten kann,  Alle diefe Bege-
benheiten erfordern alsdann , nach Befchaffenheit
der Vmftinde, das Imperfeitum oder das Plus-
quamperfeitum; vod das nun weder darum, dafs
fie auf einander folgen, noch dafs fie neben ein-
— ander zugleich find, fondern blos weil fi¢ alle in
) emne gewifle vergangene Zeit gehoren,

2.) Ferner kann die Zeit, auf welche man !

fich bezichet, durch Handlungen merkbar gemacht

“werden, und fchon eine einzige, die man in der-

felben kennet, ift hiczu hinldnglich.  Diefs ge-

{chichet nun auch oft. Aber noch ofterer vnter-

bleibt es, weil es fich fchon von felbft verftehet,

vnd der Zufammenhang der Rede es leicht eine
zufchen thacht, : 5% l
Ein einziges Beiipicl wird das Bisherige voll-
kommen erliutern, *) Cacfar, Gallos [upera-
' vit

*) Diefs wire zwar an fich nicht nothig gewefen,

aber
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Bllioth e Jrosdok/ppn877981698/phys_0018



vit — driickt in Abficht der Zeit nichts weiter
aus, als: die Zeit, vnd Handlung in ibr; find
vollig. verfloffen. = Es bleibt gintzlich unbeftimmt,
ja man verfilt nicht einmal darauf, zu fragen:
wann war das? vnd man kann fich dic Zeit, da
es gefchahe, in Gedancken {o nahe und fo ferne,
als man will, vorftellen. Genug fic ift vorbei.
Mit — Caefar [uperabat — f[uperaverat Gals
los — aber ift es anders.  Beide Ausdriicke re-
den nicht vonbeftimmt von der vergangenen: Zeit,
worinnen diefs gefchahe ; fic erregen fogleich
noch den Gedancken einer andern, vnd man wird
gleichfam angewiefen zu fragen, bei beiden:

wann war das? vnd bei dem Letzten noch: was

folgte daranf 2 Ich glaube, dafs ich mich hier

ficher auf das Gefiihl éines jeden berufen kann,
ob er nicht gantz anders, fchon allein vom blofsen
Imperfecto eines Verbi geriihret werde, als vom
Perfecto; vnd ob er nicht, z. B. bei dem Aus-
druck — fegebam ~— nicht allein gantz andere
Vorflellung, in Abficht der Zeit, habe, als wenn
gelagt wird: legi — , fondern ob er nicht, wenn
er nur einigermafsen Aufmerkfamkeit auf fich
A2 ver=

aber gewiffe Griinde haben mich dazu vermocht;

vid auch dazu befonders, dafs ich lat. i
genommen habe,
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verwendet, empfindet, dafs er im erften Fall im-
mer noch auf eine andere Zeit Bezug nimt 2
In dem obigen Beifpicl kann nun  diefe ZLeit,
nachdem die Vmftinde find, als z. e. wenn je-
mand in einer andern Sache nur bcil’iuﬁg des Gal,
lifchen Krieges, vnd was Caefar darinnen gethan
hat, gedichte, fie kann, fage ich, die ganze Zeit
diefes Krieges, oder ein gewifles Tahr deflelben,
oder gar nur eine einzige Begebenheit, Belage-
vung, Schlacht etc. bedeutens; vnd eine darinnen
vorgefallene Handlung gentigt fchon zur Nach-
weifung.  z.b. Pugnatum eft in hoc proelio ab
wirisque acriter, Caefar tamen Gallos [upera-
bat; Caefar, quod Gallos [uperaverat, in. Ita-
fiam profeltus ¢ff.  Vnd than fichet deutlich, wo-
hin bey dem Imperfecto- die Zeit der Handlung
zu fetzen vnd als gegenwirtig anzunehmen ifts
vnd beim Plasquamperfecto, dafs die erfte fchon
in Abficht auf die zweite vollig vorbei ift. ~ Dazu
lernet man beide Begebenheiten kennen, die in
diefen Zeiten vorgefillen find, .
3.) Aber diefe Anzei€akann auch gar wol
vaterbleiben, fo bleibt zwar wol. eine Handlung
vnbekannt, allein die Vorftellung ift doch érreget,
wie man {ich die Vergangenheit der andern, die
das Imperfectum : oder Plusquamperf. angiebet,

geden-




,gd’

R

s AT e R e

gedencken {ol12 Vad diefs will die Sprache durch
diefe Tempora nur ausdriicken. Erant in Ro-
mana juventute adole[centes aliquot. Liv: lizs
De bonis regiis, quae ante cen[uerant, res
integra refertur ad [enatum. Ibid. I 2. 5. In
Beiden ift die Zeit, worauf Bezug genominen
wird, nicht durch -eine Handlung ausgedruckt.
Diefe aber erhellet aus der Gefchichte, vnd ift be-
fonders beim Plusquampcrﬁ durch das — agnte —
nachgewicfen. ~ Nemlich in dem erften ift zu
ergintzen = fum, quuin Tarquinius exul erats
vod in -dem andern ; antequam cognita erat
conjuratio.

4.) Wenn man bei diefen Temporibus, be-
fonders beim Imperfedto, keine Handlung kens
net, die in den beflimmten Zeitpunct gefetzt wer-
dén kann, vm ihn anzudeuten; fo ift es die
wiirckliche, oder die gedachte Gegenwart des
Redenden, die dabei gleichfam zum Grunde ge-
fetzt wird,.wnd die Zeit angicbt, worauf Bezug
genommen werden mufs,  Hieraus laflen fich
{che viele Fille bei den claffifchen Schrift(teliern
eckliren., Diefs tritt vorziiglich dann ein, vod
wird am 'beften bemercket, wenn in der dritten
Perfon geredet wird.  Wenn vns jemand erzih-
len follte, was er fo chen in den neucflen Zitun-

] / gen
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gen gelefen hitte, vnd er finge nun {o an: Dux
NN. fortiter in hoflem irruebat, et multis
occifis [efe in caflra incolumem vecipiehat —
Wiirden wir nicht fogleich fragen: wiet Bift du
mit dabei gewelen ? Denn wir erwarten einen
Zeitpunct, wohin wir die Handlungen verfetzen
follen’, vnd da ift nichts anders, als das Dabei-
feyn des Redenden, das man fich zuerft geden-
cken kann.  Eben fo, wenn Athierbal beim Sal-
laft b. j. 14. fagt: Verum ego iis Jfinibus ‘ejeltus
Jum, quos majoribus meis P. R. dedit, vnde
pater et avus meus vna vobiscum expulere Sy-
phacem et Carthaginienfes. ~— So hitte er wol
fagen konnen : is finibus ejiciebar — wenn
er auf einen gewiffen Zeitpunct feiner eigenen
Gefchichte 'hitte hinweifen wollen,  aber "nie
dabat, vnd vielleicht - atch nicht expelebat.
Denn bei dem Erften konnte er nicht zugegen
gewefen feyn, vnd doch hiitte nichts anders, als
fein Dabeifeyn gedacht werden kénnen; *) bei
dem Letzten hidtte er indeflen noch als Knabe ge-
welen feyn kinnen. %
5:)
%) Hatte Salluft den Atherbal — iis finibus eji.
ciebar — konnen fagen laflen, {o wiirde er

doch fiir dediz vnd expulere nicht das Imperf.
haber’

https://purl.uni-rostock.de
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5.) Dafs endlich die Handlung derjenigen
Zeit, worauf fich fowol das Imperfecium , als
| das Plusquamperf. und befonders das Imperfectum

bezichet, auch im Imperfeéto ftchen miifle, wie

; in .der Deutfchen Sprache wol immer gcfchichel‘,
; fcheinet zwar: der Natur der Sache gemﬁfs zu
b feyn, weil die Zeiten zufammen treffen; vnd wenn
: die eine Handlung withrend der andern gefchie-
; het, diefs. auch von der letzten wihrend der er-
[" flen gelten mufs.  Aber erfilich, wenn die Hand-
I lung, die noch tiberdem erfcheinet, dazu dienet,
" dafs fie die Zeit nachweifet, auf welche das Im-
perfectum zielet 5 fo folget nicht, dafs auch fie
l wieder auf eine andere zielen, vnd daher felblt
L : im
j
i haben fetzen konnen, obgleich fonft diefs tem-
4 pus bei den relativis gebraucht werden mufs
a (fiebe unzen) weil fich keine Zeit auch mal muth-
0 maflen lift, worauf fich diefe Handlungen bezie- .
‘ . hen konnen. Er hitte alfo entweder eine neug
o Handlung dazu beibringen, oder die Verbindung 2
gﬂ‘ etwa fo machen miiffen — ejiciebar, quos PR
— dabat, quum — expellerent. Aber das Plus-
5) quamperf, — dederaz, expulerar hitte er bei eji=
ciebar , neben dem iibrigen Ausdruck, auch neh-
eji' men konnen; denn durch ejiciebar ift der Zeit-
o punct der zum Plusquamperf, erfordert wird, ge-

nug beftimmt,
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im Imperfecto ftehen miiffe: Dann flimmet aber
auch der Gebrauch der Lat. Sprache nicht damit
tiberein.  Bisweilen ift diefs allerdings walr:
Quum minime videbamur , maxime philofopha-
bamur. Cic. N. D. 1. 3, Imgleichen: Dum me
ambitio conflrifium tenebat ., hec inclufa habes
bam. Cic. Ac. Q. L 3. So auch Gellius XVI1I, 2.
Quum librum legebamus, conabamur etc.  Aber
weit offterer trift es gar nicht ein: Dum ea Ro-
mani parant, confultantque jam Sagun-
tum [umma vi oppugnabatur. . Liv. D. 3. 1.5
Ji [uflinere mon po [[it — eruptione pugnaret.
Czf. b. g V1II g5. Vnd {o in vnzihlichen an-
dern Fillen, bei allen Au@oren. Ja Livius, Ci-
cero, vnd andere fetzen auch das Participium :
Vixdum *) ‘digreffo ¢o, Hasdrubal aderat:
Vindum etiam coetu dimiffo., comperi. - Der
Grund {cheinet inir darinnen zu licgen.

a) Beim Imperfeflo. Wenn die Zeit, wor-
auf fich dies “Tempus beziehet durch eine Hand-
lung beftimmt werden foll,, {o ift diefe entweder
eine folche, die mit der Handlung des Imperfecti
zugleich in dem angenommenen Zeit - Raum ge-

{chahe,
%) Doch ift — vixdum — wol richtiger nur als

ein blofles adverbium anzufehen, ob s gleich fo
viel heift als: Da er kaum —
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{chahe, vnd alsdann kann fie als blos gegenwir-
tig, oder als damals gegenwiirtig, d.i. im Pre.
fenti, oder im Imperfeflo angegeben werden:
oder jene Handlung fiel zwar tiberhaupt in die da-
mablige Zeit, aber war doch fchon vollendet, fo
kann fie blofs als vergangen, oder als eben da-
mals vergangen , d. i im Perfeffo, oder im
Plusquamperfeffo ausgedruckt werden. Von allen
Fillen finden fich Beifpiele bei den Schrififtellern.
Die kurtz vorher angefiihrten dienen zum Beweife
der Erften beiden Fille.  Von den letzten Fillen
fey in Abficht des Perfecti folgendes avs dem Ce-
far: Pofieaquam propius [uccef[erunt, fe ipfi
fimulis induebant. b. g. V1II. g2, Das Plus
quamperfectum, fuccefferant, das hier eben fo gut
hiitte ftchen konnen, komt hiuffiger vor, vnd
trift mit dem folgenden (no. b) zufammen. Die
beiden angefiihrten Hauptfille find nicht zu tiber-
fehen, ob aber im erften das Przfens, oder Im-
perfectum , vid in dem andern das Perfectum oder
das Plusquamperf. fiche, hiinget, fo viel ich vr-
theilen kann, wol mehrentheils von dem Will-
kiihr, oder foll ich fagen von der Nachliffigkeit2
des Schriftftellers ab. Denn eigentlich folltent
s wol die letzten Tempora d. i. das Imperf.
vad Plusquamperf. feyn. Doch kommt es im
Ge-
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Gelchichts-Stil noch 'auf die gantze Verbin-
dung an. *)

b.) Beim Plusquamperfeffo verhilt es fich
eben fo. Daher kann jedes Tempus zu - der
Handlung gebraucht werden, die die Zeit bezeich-
net, worauf das Plusquamperf. Riickficht -nime.
Das Praclens: Quum fama perlata effet, Carnu-
tes profugiunt. Das Imperf.: Caefar quum
nullum  tempus bellandi intermififfet, complures
renovare belli confilia nunciabantur. b. g-
VIII 1. Das Perfectum : 1d quum Hannibal
comperiflet, adiit regem. Nep. XXIII. 2.

Das

*) Man kann alfo beides fagen: guum illum lauda-
vem , vnd quum illum laudafem, fubridebar,
vond es komt auf den Sinn an, vnd was man fa-
gen will,  Denn das Licheln kann fowohl mit
dem gelobt werden zugleich, als nacher feyn. Aus
eben den Griinden fchreibt Cefar {) g. L a0,
Hec quum a Cafare peterer (Divitiacus),
Cafar ejus' dextram prebendir , rogat  finem
orandi faciar, Divitiacus fprach alfo noch, als
Cafar feine Hand ergriff. Doch komt es auf die
wahre Bedeutung des verbi an. So mufs man
z. b. bei venire {chon behutfamer feyn. = Vhyi-
gens fteht — fubridebar auch im Gefchichtsfil,
(fiehe unten) auch fubrider , in diefer Verbin-
dung gleich richtig, als fubrifiz,
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Das Plusquamperf. Nifi defeffi fuiffent, omnes

i deleri potuiffent. Caef. b.g. VII. §8.

: 6.) Noch konnte cine Sprache Tempora
b practerita haben, die bei der Riickficht auf eine
& gewifle Zeit, zugleich ausdriickten, ob diefe in
o ihrem Anfange, oder ibrer Mitte oder ihrem Ende
ol zu nehmen fey 2 Dann miiften aufler den bekann-
il ten, noch fiir jedes Tempus flatt eins wenigftens
il drei andere da feyn. Allein dafs die lat. Sprache
il folchen Ueberflufs nicht hat, ift bekannt genug.
¥ Ob in der Griechifchen die Aoriflen *) {o etwas
il anzeigen, das mogen andere beurtheilen, welche
& fie fo genau kennen.

i 7:)

3 ¥) Wenn H. Prof. Fichte in feiner Abhandlung
i yon der Sprachfihigkeit etc. (Niethammer Phil.
S Sourn, + B. ¢ HJ. fagt (S. 311.) Die erften
it Zeirworter wurdel ‘blos aoriffifch gebrauchz.
S Aus dem Aorift konte leicht das Prafens
200 gebildet werden — vnd nun hinzufetzet: Mebr
) Miihe mogte wol die Erfindung vnd Begeichpung
il fur vergangene Zeit koften — fo fiehet man
it - wol, dafs er den Aorift blos nach der etymolo-
’fdi‘ gifchen Bedeutung genomiien habe, © Das kann
lman aber in der Griechifchen Sprache die Bedeutung
bfi‘ der Aoriﬁen nun nicht meht feyn. Nach dem
Vﬁ;], Primiffer (I c. S. 62,) foll das Perf. vom Aorift
§ B dadurch
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7.) Auch mufs man diefs zur deutlichen Fin-
ficht fowol, als zur Beurtheilung mancher Bei-
fpicle mercken, dafs die Begebenheit, welche die
Zeit ‘bezeichnet, wohin die I—laupthandldng des
Imperfecti za flellen ift, niche, grade den erflen
Platz im gantzen Ausdruck einehme, fondern fie
kann auch hinten an flehen.  JJ etfi flagrabat
bellandi cupiditate, tamen paci ferviendum puta-
vit Nep. XXII, 1. vud bald darauf: multo ali-
ter ac [perabat Rempublicam [e habentem cogno-
vit. Die erfle Handluug fillt gerade in die Zeit,
wohin die andere gehoret, vod das zeiget das Im-
perfeGtum an.  Wie das nicht, - {o ftinde flagra-
Vit vnd [uperavit. C Vaten werden davon .Bei—
[piele kommen. )

Ich werde vnd ‘kann mich hier nicht darauf
einlaflen, wie andere den Vnterfchied der Tempo-
rum praeteritorum aus einander geletzt, vnd wie
richtig oder unrichtig fie dabei verfahren haben 2
Teder der ihre Entwickclung mit meiner Darflel.
lung zufammen hilt, wird fchon felblt fehen,

worinnen wir zufammen kommen, vnd worin-

nen
dadurch vaterfchieden feyn, dafs es eine vergan-
gene Handlung anzeiget, die aber eine fortwih-

rende Folge hat, dahingegen der Aorift nup dig
ganz vollendete Handlung bezeichnet,
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nen fich meine Gedancken von andern entfernen ;
vad ob meine Erklirung niihere Auflchliiffe gebe,
vnd zur richtigern Beurtheilung vorkommender
Beifpiele leite, oder nicht? Ich habe blofs meine
Meinung gefaget. Doch mufs man nicht vergef-
fen, dafs ich bisher allein nur von der eigentlichen
Bedeutung der
habe. Wie fie

immer gemlifs

Temporum practeritorum geredet
aber gebraucht, vnd ob fie den
gebraucht werden, wird in der
Folge mehr vaterfuclit.  Einige Amerkungen
mufs ich aber noch hinzufiigen, theils zur beflern
Einficht, theils vin einige Trrung zu vermeiden,
wozu befonders Scheller fihren konnte. .~ Der
Hauptfehler beim Scheller beftehet darinn, dafs er
das Imperfectum fo zu erkliren feheinet, dafs es
gantz aufhiret ein Tempus praetcrfrum zu {eyn,
Denn wenn es nach ithm von einer affione adhuc
durante redet, fo ift dies doch das wahre Prae-
fens. . Er hiitte nur ein paar Worte hinzu fetzen
follen aftione alio quodam tempore, jam finito,
adhuc durante, fo wire es fo ziemlich richtig,
aufler dafs es eben auf die Dauer nicht ankommt.
Denn man kann wol nicht behaupten, dafs das Im-
perfetum diefe vorziiglich mit ausdriiken wolle.
Cacefar pecus imperabat. b.c. 1. §2. Der Befchl
In Sicori vadum re.

peries

war gewis bald gegeben,
B a2
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pericbatur. b. ¢. 1. 62.  Wie lange konnte das
Finden dauern, oder warum folte der Schriftficller
vorziiglich hier auf die Dauer gefehen haben 2
lede Handlung, die nicht grade in cirfe
blick als ein Wettcr{chlag gelchichet ,
Dauer, alfo auch die, die durchs P

m Augen-
hat ihre
erfeCtum erzih-
let wird. Qb tbrigens Scheller die angefiihrte
Einfchrliuckung in Gedancken gehabt habe, erhel-
let aus dem Zufan:menhange nicht deutlich. Auch
der Zufatz s Sed oyt magis appareat, afionem
nondum finitam efle, debet ac [olet alia adjici
allio, quae eoden tempore fiebat. v. g.  Dum
Librum legebam,
keine Gewifsheit. Alsdann hitte er fagen miiflen
Sinitam fuifle, adhuc duraffe, — weil ja von ei-
ner vergangenen Sache dic Rede feyn mufs. Auch
ift aufs neue in dem — debet vnd folet — ge-
fehlet. . Denn es ift weder ein Mufs noch eine
allgemeine Gewohnheit, dicfe Handlung hinzy.
zufetzen, Das Exempel felbft beweifet es nun
tiberdem auch, dafs er nicht den richtigen Begriff
vom Imperfeco gehabt haben miifle, denn es

advenit pater — giebt davon

hiitte heiflen miiflen:  Librum legebam dum pater
advenit: weil das Imperfectum anzeiget, dafs die
Handlung, die es nennet, mit einer andern ge-
fchehen fey, nicht aber umgekehrt. Endlich

irret

https://purl.uni-rostock.de
[rosdok/ppn877981698/phys 0030




— o s

itret er auch darinnen, wenn er das — dum —
fiic eine vorziigliche Bezeichnung des Impcrfcc”ti
zu halten fcheinet.  Denn dafs bei — dum —-
das Imperfectum flehe, ift gar nicht nothwendig.

Wer weifs nicht, wie oft Cicero, Livius, Caefar etc.

{chreiben = dum haec geruntur.  Salluftivs : dums -
Carthaginienfes incolumes fuere. Vell. Paterc:

dum augere vult invidiam. collegae.  Cicero :

dum te inanem videbo, divitem mnon putabo.

Man mag es nun durch indem, oder durch fo

lange etkliren, fo fichet man, dafs es bei allen

temporibes {lehen konne.

In Abficht des Zukiinftigen, damit ich auch
dicfs, blofs der Vollftindigkeit w{regen mit nehme,
bedienet man fich auch in der lat. Sprache eines
gcdoppelten Ausdrucks. Man redet nemlich von
dem Zukiinftigen als von etwas, das als kiinftig
entweder noch gegenwirtig, oder als fehon vers
gangen gedacht werden foll. - Zu dem erften ge-
braucht man das Futurum {implex vnd zu dem an-
dern das Futurum exactum. Diefs letzte erinnert
an eine Zeit,; die noch weiter tiber einen gewifrcn
Zeitpunct hinaus zukiinftig ift, vnd berechtiget zu
der Frage: was wird. dann weiter [eyn? Die
Form der Vorftellung ift alfo bei dem erften :
kiinftig gegemwiirtig [eyn, vnd bei dem andern :

Boac i, kiinf=
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kiinftig vergangen gewefon Jeyn. Man kann beide
Futura neben cinander fetzen, o find beide diefe
Zeitpunéte auch hier durch Handlungen beflimmt.
Wie Cicero in der Rede gegen den Coecilins: Iy,
Ji mei confilii cauffam rationemque cognoverit,
et id, quod facio, probabit, ot — putabit,
Wo beides noch zukiinftig, aber eines des andern
Folge ift. Es ift allgemein anerkannt, dafs die
lat. Sprache bei dem Gebrauch diefes letzten Futuri
viel genaver ift, als die deutfehe Sprache, wenig-
ftens im gemeinen Leben ift, wo man fich wol
den Ausdruck erfaub - wenn du meine Griinde
kennen wirpy, fo wirft du meine Handlung billi-
gen, da es doch ‘eigentlich heiflen follte : 1wenn
du wirft erkannt haben —— doch konnen im
- Deutlchen diefs aucly einige beim einfachen Futuro
hinzugefetzte adverhia in etwag bewiircken. 7. B.
Wenn dy nur enft meine Griinde kennen wirf,
Noch find im lateinfchen die Futura periphrae
ﬁica tibrig.  Allein diefe kann ich nicht fiir befon-
dere Beftimmungen des Zukiinftigen der Hand.
lung, wovon das Verbum redet, halten; wol
aber fiir Beftimmungen in Abfiche des Subjects,
das da handelt, vnd dies zeigen auch die Hiilfs.
verba an, womit fie zufammen geletzt find,  Dig
Handlung {clbft ift immer zukiinftig, aber dag

SUbf
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Subject, das fie vorzunchmen gewilliget iff, will
diefs entweder jetzt, oder wollte es ehemals, oder
hat es gewollt, oder wird es einmal wollen.
Daher denn auch hier alle tempora bei den Hiilfs~
verbis vorkommen konnen: fum, eram, fui, fue-
ram, ero, fuero, vnd eben fo aus den vorhin ge-
gebenen Griinden hergeleitet werden miiflen. Als
wiirckliche Verfchiedenheit [ift fich noch wol ein
Futurum gedencken, deflen Form feyn konntes

Ehemals zukiinftig gewefen [eyn : aber dies

tempus fehlet, {o wie in andern Sprachen, die ich

kenne, alfo auch in der lateinfchen; vnd wenn

wir fo etwas anzeigen wollen, miiflen wir es mit

vieler Weitliuftigkeit auvsdriicken. Z. B. Fuit,

guo me aliquando reflitutum iri credebm, weil

reflituere kein folches tempus hat.

ater Abfchunite,

Die von mir nun bisher vorgetragene Auspinan-
derfetzung der drei Zeiten bei dem Vergangenen,
des Perfe@i nemlich, ‘des Imperfecti vnd Plus-
quamperfecti, {cheinet, mir Wenigﬂené, fo ge-
griindet vnd fruchtbar, als deutlich zu feyn; . wie
auch fich beim Lefen lateinfcher Auctoren hinling-
lich in der lat. Sprache als gebriuchlich zu beftitie
gen. In Abficht des Plusquamperfecti, deflen

B 4 vich,

Universitéts https://purl.uni-rostock.de

Bibliothek [rosdok/ppn877981698/phys 0033




— 24 — i
Aichtiger Gebrauch nicht leicht verfehlet werden
kann, ift es wol gewifs, dafs fich ‘da auch die an-
gegebene Bedeutung findet, wo es gebraucht
wird; vnd wiederum vingekehrt, es da atch ge-
braucht werde , wo die angegebene Bedcumng
ftact findet.  Aufler was in cinigen befondern Fil-
len aus befondern Eigenthiimlichkeiten der lat. 1
Sprache, oder auch oft aus Eigenheiten der Schrift-
feller, hiep als Abweichung, auch bisweilen wol ‘
i, nur des Wolklangs wegen , vorkomt, Denn o 3
findet man fehr oft das Perfectum flact des Plus-
quamperfecti - gefetzet, Themifiocles ingrate
patrie injurigm oy, tulit, queam ferre debuit.
Cic. 'd Amic, 12,  Rem effe- teflimonio , quod
erimum fioflium impetum - fortiffime [u[tinu-
erint. Caxf b, g. V.28. Wie denn in folcher
indirecen Erzﬁhluug diefs bei allen Auctoren vor-
komt ). Ea mifericordia Senatum [emper fuiffe,
vt nemo, vnquam ab co frufira auxilium peti-
A verig, '

#) Im Deutfchen machen wir es eben fo in einer

folchen Erzihlung : Es fiy alles bereit, was er
befohlen babe. Vnd fo wie hier das Praefens yor- e

her gebet, konnte man auch wol im lat. fagen:

. das PerfeCtum finde, wenn der Infinitivus Prac-

fentis, vnd das Plusquamperf, wenn der Infinit,
Perfeéti vorhergehe,  Aber es trift nicht immer
ein,
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verit. Sall. b.¢. 34. Invrbe parate efle, que
jufferit. Ibid. 44. Beim Cefar b. g. I 22.
kommen dicht hinter einander beide tempora,’ das
PerfeGum vnd das Plusquamperf. vor: monten,
quem occupari a Labieno voluerit, teneri ab
hoftibus — vnd — quod non vidiffet, pro
vifo renunciaffe — nicht weit davon.  Aber 1n
Abficht der iibrigen beiden Wandel-Zeiten mogte
man zweifeln, ob auch der angegebene Vanter-
fthied durch den Gebrauch, den die lat., Aucio-
ren von ihnen machen, fich fo beftitige, vnd diefe
tempora wiircklich auch nur alsdann ange ¥7andt
werden, wenn fie diefe Vorftellung der Zeit an-
deuten follen? Da- fie fiir vergangene Dinge geho-
ren, fo miiflen fie auch beim Vortrage gefchehe-
ner Dinge recht cigentlich vorkommen, vnd ¢és
mufs fich da der gegebene Vnterfchied offenbaren.
Liefet man nun die lat. Auctoren, fo wird man
nicht allein bei allen Gefchichtichreibern, vom
beften bis zum fchlechteften, {fondern auch bei den
comifchen Schriftitellern, vnd tiberhaupt bei
jedem | der etwas erziblet, beide tempora faft,
wechfelsweife angewendet, ja fo durch einander
geworfen, vnd fo werfchiedentlich gebraucht fin-
den, dafs es vollig gleichgiiltig, ja der Willkiibe
des Schriftfiellers allein iiberlaflen zu feyn {cheinet,
B s wel-
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welches tempus er beim Erzihlen vergangener laﬂ
Dinge wihlen wolle. Daher denn auch das Ge- &
flindnis der groflen Schwiirigkeit aus diefem :
fcheinbaren Labyrinth heraus zu finden, das man bei !
allen Gramumatikern liefet, welche Schwﬁrigkeit Le{
aber doch, wic ich glaube, fchon fehr durch die zllu
gegebene Vorftellung' des Vnterfehiedes der teme fy
porum practeritorum, gehoben ift.  Allein wenn ﬁg‘
doch einmal der, Vaterfchied da ift, wie wol vn- K
leugbar it ; vnd wenn die Wahrheit fowol, als ¢
die Deutlichkeit auch denfelben zu beobachten by
fchled)iterdings erfordert: fo ift nicht zu glauben,

dafs- Schriftfteller, die fonft in allen fo genau ver-

Habren, vm ihre Sprache richtig zu reden; wvnd
bei der Darftellung ibrer Ideen dic grofte Sorg-
falt beobachten, '~ wie vorziiglich Cicero, nicht
folten darauf gefchen haben, dafs auch beim Er-
zahlen in Ablicht der Verlchiedenheit, die bei den
vergangenen Zeiten vorkomt, jedesmal im Auys.
druck dasjenige tempus gewiihlet werde, das fich
zu der erzihlten Handlung in Riickficht auf ihre
Zeit ichicket. Sie mogen fich nun diefe Vater-

{chicde der Zeit-Ausdriicke deutlich nach Regeln

gedacht haben, oder wenigftens durch den Rede-

brauch eine durckle Vorftellung vnd ein vnent. )
wickeltes Gefiihl davon gehabt haben.  Nach- 4
laflig- N

Universitéts https://purl.uni-rostock.de
rgyb"%'zs!ﬁ Jrosdok/ppn877981698/phys_0036 DFG



lifligkeiten kdnnten demungeachtet hier, fo wie
: in Abficht anderer Regeln, die die Sprache fonft

vorfchreibet, wol vorkommen; vnd dies bei den

f beften Auctoren fo gut als bei den {chlechteften,
: zumal bei einem nur dunckeln Gefiihl. ~ Aber bei
t einer fo allgemeinen Gewobnbheit ift eine fo hiu-
d fige vnd allgemeine Nachliffigkeit nicht wol zu
; vermuthen.  Alle Verfchiedenheit aber etwa durch
g die bei den Grammatikern fo genannte Enallage
F temporum zu erkliren, gehoret eben dahin, als
J wenn man ein Verfetzen der Buchftaben durch
) Metai/ze/i:, vnd eine Verflimmelung der Worte
' durch Syncope erkliren, vnd {o aus Nebucadnezat
i Tacob zu machen fich berechtiget halten wollte.
d Denn im Grunde wire damit nichts gefaget. Denn
s es kommt nicht auf den Namen diefes Verfahrens,
jt es kommt auf den Grund an, warum man fo ver-
i fihret?

0 Vi nun zuerft zu zeigen, dafs fich im Latein-
i fchen wiircklich der angegebene Vnterfchied beob-
o achtet finde, vnd alfo bei den Auctoren beflitige:
0 fo findet man bgi denen Schriftftellern, die nicht
o blofs Gefchichte erzihlen, bald Reweile, dafs fie
o vnleugbar bei dem Gebrauch diefer temporum auf
'Ac‘ die, vorhin gegebene Bedeutung Riickficht neh-
ol men, vad das Imperfectumn dann fetzen, wenn

die
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die Handlung auf einen gewiflen Zeitpun& zu-
rlick gezogen werden kann vnd mufs, vnd in fo
ferne fie wollen, dals man diefs thun {oll; das Per-
feGtum aber da, wo man fich nur tiberhaupt die
vergangene Zcit gedencken foll, oder wo es im-
mer geniiget ; eine vabellimmt vergangene Zeit zu
gedencken. - Daber denn auch oft bei jenen die
Lulitze: twn, jisdem temporibus |, illo die cte.
oder andere Belchreibungen , zur nihern Nache
weifung der Zeit fich befinden, z. B. Quid enim,
Lubero, diflri€tus ille tuus in acie Pharfalica
gladius agebat cujus latus ille mucro petea
bat etc. fo wie beim Perfecto oft die vnbefltimms-
ten Worter :* muper , [emper , [faepe , vngquam,
nunquam, vnd dbnliche gefetzt find. z. B. Itague
eam (mortem ) [apientes m unquam inviti, for-
tes etiam faepe libenter oppetiverunt.”  Beim
Cicero OffL II. 1, findet fich beides in einer Periode.
Primum enim, ve [tante Republica facere
Jolebamus, in agendo plus opere poneremus,
deinde ipfis [eriptis aftiones noflras mandaremus,
vt [aepe fecimus. Doch werden allerdings
auch jene Beiwodrter beim Perfeco, wnd diefe
beim Imperfecto gefunden. So fchreibt Gellius
Ea tempeflate-Epicurus et Zeno celebres ey an £
eodemque tempore Fabricius et Papus cenfores

fue-
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fuerunt. Imgleichen Liv. l..1. 39. Eo tempore

4 prodigium mirabile fuit. Weil iberhaupt diefe,
ff’ vad dergleichen Worter, Beflimmungen der Hand-
f. lung find, vnd daher, wenn fie fich bei ihr finden,
o nicht wegbleiben kénnen, die Sache mag als tiber-
g haupt gefchehen, oder als damals gefchehen, vor-
Z“f geftellet werden. Der ganze Zufammenhang der
i Rede mufs es eigentlich ergeben, ob eine Zeit be:
e zeichnet wird , worauf gefehen werden foll oder
4 nicht *) ein Beilpiel aus der dritten Catilinari-
- fchen Rede beweifet diefs:  Ego magnam in
i vepublica verfari furorem — jam pridem
4 videbam, [ed hanc — conjurationem haberi
g a civibus nunquam putavi. Das Imperf. be-
i zichet fich auf die ganze Zeit der nach und nach
g wachfenden Verfchwérung, vnd das Sefien konnte
o allein damals nur feyn, obgleich auch fchon beim
i Anfang, vnd allo — jam pridem.  Die Hand-
ol lung des Perfeci hingegen ift allgemein von der
’ﬂﬂ ver-
Wﬂh

'ﬂﬂm *) Dafls bei Aeri nothwendig das Imperfe@um ftehe,
o wie Filleborn L. c. S, 100, zu glauben {cheinet,
dlﬂg[a ift alfo nicht zu glauben. Cicero {chreibt Att. 13.
gié cpift. 45. Lepidus ad me heri vefperi litteras
ielws mifit. m. fche Epift. L. IL ep. 1. etc. Doch
Fﬂﬂh diefs ift Briefftil; aber auch Terentius vnd Plau-

tus haben das Perfe@um.
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vergangenen Zeit zu verftehen, vnd redet von
einer Vorftellung, die Cicero immer gchabt hatte.
Als cin merkwiirdiges Beifpiel der groﬂ%meex1au;g-
keit des Cicero, auch im Ausdruck der Zeit, ift
mir immer vnter andern auch die Stelle gefchiea
nen, die fich UI Catil. 5. in der Erzh‘hlung des
Verhors ‘der Verfchwornen findet :  Nam quum
id poffet = C Lentulus ) inficiari, repente praeter
opinionen ommium confeffus eff : ita eum nomn
modo ingenium illud et dicendi exercitatio, qua
femper valuit, [ed etiom — impudentia, qua
Juperabat omnes, improbitasque defecit. Die
Haupt-Erzihlung ift hier im Perfeto gewihlet,
, Weil es nur darauf ankam, za zeigen, dafs es ge-
. {chehen war, doch hitte auch —i- defecerat —
ftehen kinnen; die erzihlten Zwifthenfitze aber
find bald iny Imperf. bald im Perf. angegeben.
Vind waram? das fuperabat beziehet fich auf die
Zeit des Verhors, das valuit aber nicht, Denn
{feine Fertigkeit im Reden hatte Lentulus im Ver-
Lor gar nicht bewiefen; aber feine Frechheit war
noch bei ihm geblieben, vnd er hatte fich im Leug-
nen vaver{chdmter gezeiget, als alle andere.” Cice-
ro konnte alfo nicht fagen: wvalebat, denn das war
damals nicht, aber mit allem Rechte: [uperabat ;

{o auch’ aus eben dem Grunde vorher — poffet-
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In der Rede poft red. 2. fchreibt Cicero: @ pg.
ventibus, id quod neceffe erat, parvus fum pro.
creatus. Denn es war, wie Cicero gebohren
ward, {o nothwendig, als es immer feyn wird,
fo lange Menfchen werden gebohren werden. Ex
konnte alfo nicht fo gut fagen: necefé fuit — cs
ift gewefen, denn es batte noch nicht aufgehoret,
nothwendig zu feyn. Auf diefelbe Art Lift auch
Salluftius b. j. 19. den Atherbal fagen: Pater, vti
neceffe erat, naturae conceffit. Indeflen fo we-
nig genau auch das PN, hier fliinde, fo richtig
hitten doch beide ‘Auctoren das Praefens fetzen
kénnen, da die Nothwendigkeit, wovon fie reden,
als immer gegenwiirtig angenomimen werden
kann. Doch vielleicht thénte ihnen das Praefens
beim Perfecto nicht fo gut. Noch cin Beifpicl
des Cicero aus der Philippinfchen Rede II. 9. kann
ich mich nicht enthalten anzufiihren, wo vnge-
mein einleuchtet, wie auf den Vaterfchied der
Zeiten gefchen ifi2 Cicero widerleget hier die
ihm vom Antonius gemachten Vorwiitfe : ¢
€30 [uafi, [cilicet is animus erat Milonis, vt
brodefle reipublicae fine [uafore uom po/fet.
At lactatus fum, quid! ergo in tanta lae-

Aitia cunlae civitatis me unum triflem effe opor-

tebhat? Quamgquam de morte P. Clodii fuit
quac

ver https://purl.uni-rostock.de
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quacfiio mon [atis prudenter illa quidem con/ti-
tuta. Quid enim attinehat, nova lege quaeri
de co, qui hominem occidiffet, quum ¢ [[et [legi-
bus conflituta 2 Quacefitum eft tamen.  Quod
ergo, tum, quum ves agebatur, nemo in me
dixit, id tot annis pofl tu es inventus, qui
diceres 2 Alles was fich hier auf einen gewiffen
Zeitpunct beziehet, vnd bezichen foll, ift mit dem
Imperfecto, vnd was nur blofs als vergangen ge-
dacht werden foll, vnd fo za dencken geniiget,
it mit dem Perfeto gegeben.  Noch will ich
nur die einzige vorziigliche Stelle de Orat. I. §3.
nachweifen ;3 wo Cicero den Antonius erzihlen
laflet, was Rutilius Rufus tiber die dafelbit ange-
fiihrte Stelle aus der Rede des Craffus damals
geurtheilet, vand wie er fonft fich iiber diefen
Gegenftand der Vaterfuchung geiinflert habe. Das
erfte: Jtaque haec etc. flehet im Imperfecto, \weil
es fich auf die Zeit beziehet, da Craflus geredet
hatte; das folgende: Neque vero hoc [olum etc.
wird mit dem Perfecto ausgedriickt, weil es blofs
vergangene Zeit anzeigen foll.  So finden fich
viele andere Stellen beim Cicero.  Wer fiehet
hieraus nicht, wie genau er den Vaterfchied der
temporum nicht allein gewuft, fondern auch
beobachtet habe !

Plinius
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Plinius fingt feine Lobrede auf den Trajan mit
diefen Worten an: Bene ac [apienter P. C. ma-
jores in[tituerunt etc. vad nicht weit davon
fchreibt er: quare abeant et recedant voces ille,
quas metus exprimebat.  Warum fetzt er
nicht in beiden das Imperf. oder in beiden das
Perfectum , beides waren ja vergangene Dinge?
Aber wenn er genau reden wollte, fo konte er
nicht anders.  Denn bei dem erften follte nur auf
eine vergangene vnbeftimmte Zeit hLingewiefen,
i letzten aber follten die Zuhorer an die ihnen
wol bekannten Zeiten der iibertriebenen Schinei-
cheleien vnter dem Domitian, wovon Suetonius
erziblet, erinnert werden. Vnd dafs diefs wiirck-
lich feine Abficht war, erhellet aus den gleich dar-
auf folgenden Worten : difcérnatur orationibus
noflvis diver[itas temporum, et ex ipfo ge-
sere gratiarum agendarum intelligatur, cui et
quando fint affe. Alfo mufte er im erften Fall
das Perfectum, vnd im andern: das Imperfectum
nothwendig gebrauchen. An cinein andern Orte
ift in diefer Abficht folgende Stelle befonders
merckwiirdig : Siquidem omnis turba . que li

‘men (templi Capitolini) infederat, ad in-

greffum tuum, foribus reclufis, jam quidem, vt
tunc arbitrabatur, deum, ceterum, vt do-
C cuit
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cuit eventus, te confalutavit imperatorem — wo
durchaus nicht — docebat — flchen konte. Denn

diefs hitte an diefelbe Zeit erinnert, woran dag —.

arbitrabatur des gantzen Hauffens — erinnert;
vand das war doch nicht moglich, das damals fechon
bekannt feyn konte ; was nachmals der Erfolg
erft lehrete.

Es fey mir erlaubt, nur noch den Quindtilian
IV. 1. anzufiibren.  Tmminuenda queedam —
effe confeniio, ad remittendam intentionem Judia
¢is, quam adver(ario preeflat, vt fecit pro Li-
gario Cicero. Quid enim agebat alind iro-
nia illa, quam vt ete. — Vind nicht weit davon:
1ta quod exponebat (Cicero in der Re-
de) et ratione fecit credibile, ¢t effellus quo-
que implevit, Wo das Imperfectum recht ab-
fichtlich gewihlet ift, vm die Zeit in Erinnerung
zZu bringen, wenns darauf ankam, wohin die an-
gegebene, Handlung gehore; vnd das Perfectum,
wo diefs nicht nothig war., :

Auch die Gewohnheit der Rémer, in gewiflen
Fillen in ihten Briefen die gegenwirtigen Zeiten
zu dndern, vnd das Praefens bald in das Perfectum :
qui fim ex eo, quem ad te mifi, cognofces —
{tatt — guem ad te mitto; bald in das Imperf. zu

verwandeln: ex/pellabantur tuae litterae —
{tatt
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flatt ex/peamtur, 130t fich hieravs einfehen, vnd
giebt einen hinlanglichen Beweifs, dals es ihnen
nicht gleichgiiltig war, welches tempus praeteri-
tum fie wihlten. Denn warum fetzten fie nicht
im letztenFall {o gut, als im erflen, dasPerfectum?2
Der, an den der Brief gefchrieben war, follte im
letzten Fall beim Lefen deflelben grade an die Zeit
gedencken, da der Brief gefchricben war, da es
hingegen im erften genug war, fich die Sache
blofs als gefchehen vorzufiellen, *) " Cicero hat
beide Arten, diefer iiblichen Verinderung beifam-

men in dem Schreiben an den Varro, worinnen

er ihm feine Acad. %acﬂ. dediciret: Ex ea igi-

tur media CAcademia) excitatos mifi, qui
metuo, ne te’ forte flagitent, ego autem #an-
davi, vt rogarent. FEx[pectabam omnino
jam din , meque [uftinebam , ne ad te prius
ipfe quid [criberem, quam aliguid accepiffem, vt
poffem te remunerari quam fimillimo munere s

(B2 Im

&

*) Wenu das alfo nicht nothig war, vnd die Hand-
lung noch fortdauern, oder wiederholt, werden
konte, war weder in dem einen noch in dem an-
dern Fall die Verwandelung vorzunchmen, Vbi
Saluzario defluxiz, litteris me iuvolvo, aut firis
bo, aut lego Cic. Epiff. IX. ep, 20

*¥) Auch in der Lehre de confequutione £emporiii

die-
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Im Deutlchen wiirde es vielleicht geheiffen haben s
Hier fchicke ich dir meine Arbeit — fchon lange
warte ich auf etwas von deiner Feder,  Eben fo
auch Epift. XI1.6. Qui flatus fuerit tum, quums
has litteras dedi, [cire poteris e Strabone.
Res, quum hec [eribebam, erat in extremum
dedulla difcrimen. ~ Brutus enim vix — [u
nebat.

Ferner auch davon, dafs die Lateiner in den
Redensarten — crant , fuerunty, inventi [funt etc.
qui — das unpmﬂ&um fetzen — qui facerent —
liegt der Grund in keinem andern , als weil das .

14§ letzte mit dem erflen in cinerlei Zeit gefetz wera
e den mufi. Eben diels mufs man auch als die V-
L i fache der Regel anfehen, dafs bei gewiffen Con-
! junGions-Particuln dag Impelfe&um dem Perfecto
vod Imperfe@to folge. Daher denn auch, wenn !
diefer Grund nicht flatt findet', ‘in folchen Cona
| firuionen kein ImperfeCtum {iehen kann , vnd
| auch nicht ftehet,

‘ So richtigen Gebrauch machten die Lateiner von
dem in ihrer Sprache iiblichen Ausdruck der ver-
gangenen Zeiten, vnd fo findet man ¢ bei allen

genau- !

dienet diefs Belfpxel zit einem vorziiglichen Bes
weife, Metuo, ne flagitent ; mandavi, vt r0ga-

vent ; fuflincbam, ne fiviberem, vt poffenn,
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genauen lateinfchen Auctoren, die nicht das Frz
zihlen zu ihrem Hauptzweck haben. — Caflius
{chreibt an den Cicero Epifi. XII. 12. im An-
fange: Legi tuas litteras , in quibus mirificum
tuum amorem cognovi, Videbaris enim etc. War
es wol mdoglich , dafs er mit — legebam vnd
¢ognofcebam — anfangen konnte? Wohin hitte
Cicero diefs rechnen follen? das — wvidebaris —
aber wufte er, wohin es zufetzen fey.  Aber nun
nehme man an, Er fange fo an:  Quam letum me
Strabo mofer invenerit, ipfe tibi narrabit —
fo mufs es nun heiffen: legebam t. J. in quibus—
cognofcebam etc. —

Ich hitte aus folcher Auctoren Schriften noch
weit mehrere Beifpiele anfiihren konnen, wenn
es nicht ohnedem fchon zu vermuthen wire, dafs
die Verfchiedenheit des Ausdrucks nicht vinfonft in
der Sprache gewefen.  Ja man wird bemerken,
dafs diefelbe forgfiltiger beobachtet wird, als es
im deutlchen gewsholich ift; vod alfo auch hier-
innen die lat. Sprache genauer ift, als vnfere Mut-
ter Sprache.

Aber auch die eigentlichen Geflchicht{chreiber
beobachten , vngeachtet des Vorwurfs , den ich
ihnen gemacht habe, den Vater{chied diefer tem-

porum, nach den angegebenen Begriffen doch
C 3 oft

ver https://purl.uni-rostock.de
Bibl '
Ll [rosdok/ppn877981698/phys_0047




oft {o fichtbar, dals es jedem ‘der darauf merket,
fogleich einlenchtet.  Vm nicht zu weitl'ziuftig zu
feyn, will ich nur einige Reifpiele anfihren zu-
mahl da fich diefs in der Folge noch mehr beftiti-
gen wird, Cefar b. g. Il 1. fchreibt: Quum
effet Cefar in citeriore Gallia -in hibernis, cres
bri ad eum vumores adferebantur. Vod I, 1.
gebraucht er diefelbe Bindeparticul mit demfelben
tempore, vnd fetzt darnach das Perfectum s Quum

in Galliam proficifeeretur Cafar, Galbam cum -

legione vna in Nantuates mifit. ~Der Grund
ift cinleuchtend.  Die Geriichte erhiclte er wiih-
rend feines Aufenthalts in Gallien : die Abfendung
des Generals aber gefchahe nicht ehen vnterweges,
oder wihrend feiner Reife: daher man denn auch
fichet, dafy dos —. quum — in beiden Fillen nicht
cinerlei heiffet, vad im letzten nothwendig mit —
weil — iiberfetzt werden mufs.  Ein eben fo

auffallendes Beifpiel giebt auch Vellejus Paterculus '

I 5. Pq/f viilum captumque Perfeum qui
quadriennio poftin libera cuflodia Albae dece [~
[it, Ffeudophilippus, qui e Philippum, vegice-
que flirpis ferebat, quum effet vitimae —
temeritatis poenas dedit; wo nicht — decede-
bat — flehen konnte, weil der Arreft des Per-
feus, vad fein ‘Tod vorziiglich, in cine gantz an-
dere
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dere Zeit fiel, als wovon der Gefchicht{chreiber
cigentlich redet, daher es denn nur blos als eine
gefchehene vnd wvergangene Sache beildufig: be-
mercket wird. Anders aber verhilt es fich it

ferebat wnd effet.

Aber warum indern denn nun die lat. Auctoren
in ihrer Gefchichts-Erziblung fo oft das tempus,
wo. es doch ‘theils nicht ndthig, theils grade dem
angefiihrten entgegen zu feyn [cheinet, fo dafs
man bald das Praefens, bald das Perfectum, bald
das Imperfecium in der Erziblung emner vnd der-
felben Gefchichte gebraucht findet 2 — dals es den
angefiihrten Grundfitzen grade entgegen ey,
mochte ich nicht behaupten. Aber \beobachten
fie bei der Wahl der temporum gevifle Regeln?
vnd welche find diefe? vnd worauf griinden fich

diefelben? Ich geftehe, dafs mir nichts Tiber die-

fen Punct bekannt geworden ift; vnd ich weils

nicht, ob jemand befonders vad abfichtlich hievon,
vnd wer davon mag gefchricben haben. Es kann
wol feyn, dafs ich es nur nicht weis. Es kann
aber auch feyn, dafs man diefs .nicht fiir nothig
gehalten hat.  Mir {cheinet es indeflen doch nicht
fo gantz vnnothig zu feyn, vm auch in diefem
Stiick die Jat. Mufter, wenn es hier fefte Regeln
geben follte, defto eher zu erreichen; wenigltens

C 4 . den
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den Deutfchen, welchen immer ihr Imperfectum
cinfloflet, gewiflere Schritte zu zeigen; vnd dann
damit der richtige Gebrauch der Zeiten im lat.
nicht blofs, wie Adelung fagt, ein Werck der
Uebung, vnd des dadurch erworbenen Gefchmacks
vad feinen Gefiihles bleibe»  Denn obgleich Se-
neca fagt: longum iter ofl per praccepta, breve
et efficax; per exempla, fo mogte ich doch wohl
hinzufiigen: fed breviffimum per exempla junétis
praeceptis.  Allein fo wenig bei den neucrn, als
alten Grammatikern, die mir zu Hinden gekom-
- men {ind, finde ich etwas hievon. Weder Gel-
liur, noch Yarro, noch 1fidorus, noch Nounius,
vad andere alte Grammatiker, die man in’ der
Sammlung des Gothofredus *) beifammen fin-
det, reden von dem Gebrauch der temporum,
weder tiberhaupt, noch befonders in dem Ge-
fehitsftil; da man es doch von den beiden letzten,
dem Ifidorus vod Nonius, weil fie fich am wei-
eften ausbreiten, noch am erften hitte vermuthen’
konnen.  Aber vielleicht war es bei den Romern,
wie bei vns.  Denn eben von der deutfchen Spras
che behauptet Adelung das, was ich vorhin vom
Gefiihl aus ihm angefiibret habe.. Was Varro

von

¥y Auctores lat. ling. ixi vnum redaéti corpus ad-
jett. not. Dionyl. Gothofredi. f Gervafii 1602,
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von den Zeiten hat, bezichet fich nur auf analo-
gifche Abftammung der glcichﬁun vater {ich ver-
wandten Zeiten.  So viel erhellet indeffen, dafs
das Imperfectum nach ihm noch etwas vnvollen-
detes andeutet.  Er fetzet zwei Zeiten, Perfectum,
vond. Inchoatum. *) Zu dem letzten rechnet er
das Pracfens, Imperfectum vod Futarum; **) vad
zu dem erften das Perfectum, Plusquamperfec’}um
vod Futurum exactum. Nach ihm redet alfo das
Tmperfobltum von einer Handlung, als noch nicht
vollig vollendet. Mithin folget daraus, . dafs es
eigentlich nur in folchen Fillen gebraucht worden,
wo eine vergangene Handlung fo anzufehen ift;
vnd diefs ift ja nur alsdenn, wenn fic in Riickficht
auf einen ge\wiﬂ'en Zeitpunct erzihlet wird, wo
fic damals mit andern gegenwartig war, oder mit
der damaligen Zeit fortlief. Da Varro bei den
Worten — inchoatum vod perfedfum wol nicht
cigentlich den’ erften Anfang, vnd die gintzliche
Vollendung einer Handlung kann im Sinne gehabt
haben: fo kann man fagen, dals er fich nur die
beiden Verfchiedenheiten — gegemwdrtig vod
C s vers

¥) De lingua latina Lib. VIII. 54.
*¥) Falleborn (a. a. 0.) rechnet auch das Futurum,
aber nur ein tempus futuri pcxiphraﬂid Zum
Prafens,

https://purl.uni-rostock.de

Bibliothek
s [rosdok/ppn877981698/phys 0051




vergangen [eyn, gedacht, vnd bBei jeden wieder
drei’ Arten angenomien habe; nemlich bei dem
erflen s ift, war, vnd wird gegempiirtig [feyn,
vnd bei dem andetn: i/, war, vnd wird vergan-
aen [eyn. Ift d/iefs nun zwar keine' genave Ein-
theilung der Zeit in fich, vnd im Grunde, wie
man fagt, eine wahre petitio principii, indem bei
dem — iff, war, vnd wird — fchon zum Grunde
gefetzet wird, swas doch erfilich foll gezeiget wer-
den : ~ {o fcheinet 68 mir doch dem Gebrauch
der temporum in der lat. Sprache fehr angemeflen
zu feyn, vod flimmet mit meiner Erkldrung recht
gut zufammen.  Denn foll das — war — anders
Sinn’ haben, fo mufs in beiden beftimmt auf eine
gewifle vergangene  Zeit Riickficht genommen
werden.  “Es kaon feyn, dafs Zarro in andern
-Biichern , die verlohren gegangen f{ind, hievon
weitliuftiger vnd deutliéher, wie auch vom Ge-
brauch im hiftorifchen Stil geredet hat.

Ich habe, wenn gleich nicht alle, doch gewifs
die vorziiglichften lat. claflifchen Gefchichtlchrei-
ber wiederholt vnd recht in der Abficht gelefen,
vm, wo moglich, zu entdecken, was fiir Griinde
fie gehabt haben mdgen bald diefs, bald jenes tem-
pus, bei Gefchichtsumftinden zu nehmen.  Vnd
da

https://purl.uni-rostock.de DFG

[rosdok/ppn877981698/phys 0052




®

da Celfar, nach dem Zeugnifs des Cicero *). vater
allen der elegantefte Gefchicht{chreiber ift; der da-
zu nicht ‘allein wiitklich Gelehrter, {fondern auch
Liebhaber grammatifcher Vater{uchungen ; ja {elbt
Schriftlteller in diefem Fache war : fo habe ich
meine grofte Sorgfalt auf ihn gerichtcf; ynd ihn
befonders zum Fiibrer wihlen zu konnen geglau-
bet. Denn daer, wie Macrobius I. 5, von ihm
meldet, fo gewiflenhaft war, dafs er ein voge-
wohnliches Wort, wie eineKlippe zu flichen ver-
langte; fo ift wol zu glauben, dafs er auch hier
bei der Wahl der Zeiten im Erzihlen nicht vaiibers
legt werde verfahren haben. Bei diefer meiner
Vaterfuchung aber glaube ich gefunden zu haben, »
dafs hier fehr viel freiwilliges cintrete, worinnen
alfo auch natiirlich der eine Auci: ranehr oder we-
niger, als der andere ausfchweifct. . Ich will von
diefer Willkiihr nur einige Beifpicle anfiihren.
Cafar b. g. 1. 38. befchreibt die Lage vnd Befchafs
fenheit der Stadt Velonz.  Namque ommium re-
U

%) Auch der Lord Monboddo, der den Cicero fo
fehr erniedriget, dafs er behauptet: ille demum
Je profeciffe fiiat, cui Cicero mon placer, lift

doch dem Cafar feinen Wehrt, vnd fetzt ihn

weit iiber den Cicero. (of zhe Origin ad pro-

gres/ of language, VI B.)
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rum — comjungit. Dals bei einer folchen vm-
ftindlichen genauen Befchréibung entweder das
Imperfetum, oder auch das Prafens, befonders
vom Czfar, gebraucht werde, werde ich vnten
zeigen. Hier nimt nun Czfar beide tempora.
Fingt mit demImperfecto an, vad fchlieft mit dem
Przfenti, wovon fich kein Grund angeben [ift,
als weil es ihm fo gefiel.  Es ift offenbar, dafs er
eben fo gut auch mit dem Tmperf. hitee {chlieflen
konnen. - Das einzige lift fich noch, nicht ohne
einigen Grund, fagen, dafs, weil die letzten Vin-
ftinde, die erzihlet werden, {o befchaffen waren,
dafs fie nicht blofs zar Zeit des Krieges, fondern
auch nachher {o waren, Cefar diefs habe anzei
gen wollen. Welches voleugbar in manchen an-
dern Stellen der Grund des gewihlten temporis ift.
Ein merk\wiirdiges Beifpicl ift auch im b. c. IL 18.
Hier erzihlt der Au@or die feindfeligen Beneh-
mungen des Varro, vnd deflelben mannigfaltigen
Zuriiftungen gegen den’ Cafar | flatt, wie fonft
iz Prefenti, nun im Perfedto in der einen Hilfte,
vnd in der andern im Imperfeto , zwifchen wel-
chen innen fich gar noch ein Preefens einfchleichet
— polliceri cogit — Wovon wol niemand an-
dere Vrfachen angeben kann, als weil es Ceefar fo
wihlte. Sonft hitte die ganze Erziihlung , im

Prae-
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Prafenti oder Imperfecto gelchehen follen. ~ Vnd
zu einer andern Zeit wiirde auch Cafar die Worte:
Ipfe habuit — tribuneli predicavii, ganz ge-
‘wils im Imperfeto gefetzt haben , weun auch
alles tibrige im Prafenti wiire erzihlet wordenu.
Cicero Off IIL 1o0. Da er von der Collifion des
Nutzens mit der Gcrcchtigkeit redet,” filhret zweil
Beifpicle an, das eine vom Brutus, der den Colla
tinus feines Amtes entfetzte , vnd das andere vom
Romulus, der feinen Bruder vimbrachte. Das erfte
erzihlt er im Imperfecto, vnd das zweite im Per-
feto. Warum?2 — weils ihm fo beliebte, den
Lefer bei dem erften in die nicht fo weit entfernte
Zeit mit einzufiihren; das letzte aber ; als noch
weiter weg, blos als vergangen darzuftellen. Er
hitte es auch gar wol vimgekehrt machen kdnnen.
So hiuffig nun auch dergleichen Beilpiele bei allen
Hiftorikern vorkommen ; fo ift doch nicht alles
blofs Willkiibr oder gar Vngefehr, vnd es giebt
gewifle Regeln, wonach alle, wenn auch gleich
nicht allemal , dennoch mehreatheils verfahren.
Vater diefen Regeln find einige fo feft vad va-
wandelbar, dafs kein Schriftfte]ler davon abgehet,
vnd wenn er davon abweichet , gewifs fichere
Griinde vorhanden find, die keinen andern” Aus

druck erlauben; andere aber find fo befchaffen,

dafs
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dafs ihnen auf verfchiedenen Wegesi gentiget wer:
den kann. Daher es denn kein Wunder ift, wenn
der eine Schriftfteller dicfen , der andere jenen,
oder ein vnd derfelbige Schriftfteller bald dicfen,
bald jenen Weg erwihlet; weil es blofs won fei-
nem Willen abhinget, wie er dic Sache nun vor-
fiellen  will.  Aber, mogte man fagen, was
niitzet es denn, hier auf Regeln zu dencken, da
alles fo {chr von der Willkiihr des Schrifftellers
abhinget? ~— Allein einmal find denn doch vns
ter. den Regeln einige, von denen man' nicht
abweichen mufs; vnd daon ift.es ja mit faft al-
len grammatifchen Regeln eben o' befchaffen.
Man nchme die Regeln der Syntax, oder, des
Numeri, oder des fogenannten Ornatus, fo fagen
die mehreflen nur das ., was bei_den beflen
Schriftftellern  das gewohnlichfle ift ; laffen aber
jedem die Freiheit, mach vorkommenden Vs
ffanden ‘davon abzuweichen ; vnd man muft
fogar von einigen abweichen ; wenn man fie
mit Vevftand anwenden will. Endlich. werden
vorhandene Regeln, welche auslagen , wie die
lat. Schriftlteller in folchen vnd foléhen Fil-
len fich zu benehmen gewohnt find | jedem
bei eigener Arbeit aufmerkfam machen , zn
priifcn , elche Anwcndung in ahnlichen Vm-
ftinden die befte Darftellung. bewiircken kon-
ne; vnd wie dorch gefchickte Verlindcrunfg
mehr Anomuth zu erhalten fey 2 Denp fehr’ auf

fallend ift bei den lat. Aucoren Abwechfelung
¢ine Hauptabficht.
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So wie die Gefchichte ; welche in diefen
Tagen den chriftlichen Gemeinen wieder
in Erinnerung gebracht wird, bei nahe 2000
Jahre hindurch nichts an ihrer Wahrheit
hat verlieren kénnen; fo ift fie auch noch

immer ihrer groflen Folgen wegen fiir

wichtig genug gehalten worden, die. ihr
{chon frithe in der Chriftenheir gewidmete
jahrliche Feier beizubehalten. Denn hier
wurden die Jinger Jefu, diele vorerwihl-
ten Zeugen feiner Seegens-vollen michti-
gen Thaten, zu dem ihnen anvertraueten
Amte mit Muth und Kraft ausgeriiftet; vnd
hier empfingen fie den verheiffenen Geift
des Vaters vnd des Sohnes, v voter def-
{en Beiftand die Lehre ihres Herrn vnd
Meifters, muthig gegen alle Hindernifle,
zu verbreiten, vnd allen Volkern, wohin
fie nur gelangen konten, das wohlthitige
Licht des Evangelii anzuziinden. Vod dafs
diefs Licht nun auch bei vas di¢ Finfternifs

ver-
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vertrieben hat, dazu haben diefe gortlichen
Bothen den Grund geleger.  Billig preifen
Sie alfo, Geehriefle Lefer, mit mir, mir Lob

' vnd Danck, jene groffe Veranftaltung vad

wunderbare Ausgieslung  des Heiligen
Geiftes am erften Pfing(trage, ohne welche
auch wir zur Erkefnrnifs  der Wahrheit
nicht wiirden haben gelangen kodnnen, die
wir nun durch die Lehre Jefu geleiret den
Weg des Heils'zu wandeln im Stande find.
Doch erinnern Sie fich auch dabei, dafs
nur dann dem héchften Wefen cin 1hm
wiirdiger Danck von vns dargebracht wer-
den konne, wenn wir durch diele heilige
Lehre vofer Hertz fowol als valern cht
bilden laffen, vnd nach ihren Vorf{chriften
vnfer Verhalten’ einzurichten ernftlich be.
mither find. Dazu wollen wir vas vnter
cinander i diefen Tagen ermuntern, fo
werden wir diefélben, ihrer Abfiche ges
mifls, vad fir vos mit Nutzen feiern.
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Zweite Abtheilung.

thterr Abfchnitt,

Dcr wichtigfte Grund der Verdnderung der tems
porum im lateinfchen Gcf'cl}icllts-Stil liegt vnleug-
bar in der Freiheit, di(; ein Erzihler bei der Art
vnd Weife hat, wie er eine Begebenheit erziihlen
will; fiir welche jede er aber ein ander tempus
wihlen mufs. 4. Gellius zeigt in der Vorrede
{einer Att. Nichte, woher fein Buch eine Samm-
lung von allerlei Sachen ohne Ordnung geworden
fey, weil et es nemlich nur {o aus feinen Excerp-
ten genoimmen habe, wie es darinnen geltanden.
Vad nun erzihlt er, wie diefe Excerpten felbft
entftanden find : Nam proinde vt librum quemque
in manum ceperam, [eu Graecum feu Latinum,
vel quid memoratu dignum audieram , ita, quae
libitum erat, cuius generiscungue erant , ndie
fiinéle et promifce annotabam, eaque mihi ad
Jubfidium memoriae, quafi quoddam litterarim
penus, recondebam. — leder, mufs geilehen,
dals diefs auch gantz tichtig auffo]gendc Art kann
erziblt werden: Proinde vt librum. in manum

D cepi
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cepi — wel quid memoratu dignum audivi , ita,
quae libitum erat , cujus generiscungue erant,
annotavi; eaque mihi vecondidi — Beide Arten
der Erzihlung {ind aber doch in fich gar fehr ver-
fchieden, vnd konnen nach der Abficht, die jemand
hat, nicht o nach Belicben fiir einander geletzt
werden. . Die Erfte kann der nicht gebrauchen,
der nur tiberhaupt, als eine gefchehene Sache er-
zihlen will, dafs, vnd wie er Colleaneen ge-
macht habe; vnd die Letzte der nicht, der gleich-
fam mit feinem Excerpten-Buch in der Hand, die
Art vnd Weife angeben will; wie er ehemals ver-
fuhr, als er diefen feinen Schatz fammelte, vnd
der alfo den Lefer oder Zuhdrer in die Zeit des
Sammelns, da er noch damit befchiftiget war,
felbft gleichfam hineinfiihret. Diefs Letzte gefiel
nun dem Gellius zu thun; daher gerith er mit ein-
mal in das Imperfectum, ob er gleich vorher ge-
fagt, vnd mit Recht gefagt hatte : ipfe ad hoc
[eripfiy vt — vnd gleich darauf: vfi [umus ordi«
ne rerum fortyito, quem antea in excerpendo
feceramus.  Mit dielem — gnteg feceramus —
das er’ auch genau geredet nicht anders nehmen
konnte, wenn auch ein anderer dafiic — = feci-
mus — geletzt haben mogte, . verfetzet er nun
fich, vnd zugleich feine Lefer mit, in die Zeiten
felbft,
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felbft, da er fammelte.  Vnd fo wihlte er dann
mit Recht das Imperfeﬁum. Hitte er, wie er
wol hitte thun konnen, gefagt: wvfimur ordine
rerum fortuito, fo wiirde er auch nicht anders
haben fagen kénnen, als: quem antea in excer-
pendo fecimus,vnd dann wiire vofehlbar die zweite
angefiihrte Art der Erzihlung , mit dem Perfecto
nemlich, nachgefolget, Da Gellius in der Folge .
anfiihret, dafs nicht allein auf diefe Art feine 20
Biicher entftanden , fondern dafs er auch, vm moch
mehrere herausgeben zu konnen, immer fortfah-
ren werde zu excerpiren: fo hitte er wahr(chein-
lich das Angefiihrte im Pracfenti erzdhlet, wenn
er hitte zeigen wollen, wie er feine Collectaneen
noch jetz mache: vt librum quemque in manum
capio , vel quid memoratu dignum audio etc. Nur
dafs er in diefem letzten Falle nicht wiirde, wie
in beiden vorhergehenden gelchehen mufte, haben
{chreiben kinnen: quae libitum erat, cujus gene-
riscungue erant, fondern: quae libitum eft, cu-
Jus generiscunque funt. Beifpiele {olcher verfchie-
denen Vorftellung einer vnd derfelben Sache {ind
bei den Schriftftellern in Menge. +Wenn Salluft
die Wiirckung der Rede des Cato bei den Senatoren
erzahlt b. c. 53. fo gebraucht er das Pracfens.
Wenn Caefar den Erfolg feiner Rede ber feinem
D 2 ‘ mur-
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murrenden Heere anfiihret, b. gelig {o ge-
braucht er das PerfeGtum. Livius hat in {olchen
Fillen wol Praefens, ImperfcGtum vnd Perfectum
zugleich.  Wer kann hier der einen Art vor der
andern einen befondern Vorzug beilegen ; vnd
behaupten: das wiifle feyn, das miifle nicht feyn?2
Mufs es nicht vielmehr jedem Auctor vollig frey
bleiben, wie er fich nun ausdriicken wolle, wenn
er nur feine Gedancken verftindlich darleget?
feder denckende Auctor wird von felbft fchon
finden , auf welche Art er den beften Eindruck
machen konne. Die meifte Zeit aber leitet vns
ein Getithl, das wir vns felbft nicht zu entwickeln
vermogen; vnd das tempus ift {chon ge\‘(/'a'hlt,
vnd mehrentheils richtig gewihlt * ehe wir daran
dencken, was gewihlt werden miifle2 Im Deut-
fchen konnen wir ja fchr oft eben fo nach Will-
kilhr entweder das PerfeGum oder das Imper-
fectum nehmen, vnd' reden in beiden Fillen ver-
{tandlich vnd richtig, wenigﬂuﬂls nicht vngewohn-
lich. Vorher fchbieb.ich: wie or ( Gellius) ehe-
mals verfuhr, als er [einen Schatz fammelte —
vnd darnach: diefs Letate gefiel dem Gellivs. —
Wiire es nun varichtig gewefen, wenn ich dafiir
gelchrieben hitte: wie er ehemals verfahren, als er
[einen Schatz gefammelt habe — ynd hernach —

Diefs
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Diefs Letzte hat dem Gellius gefallen? — fo
“war ‘es gewils auch bei den Lateinern. Wenn
Cacfar b. g. II. 19. f{chreibt: [ubito’ provolave-
vunt, impetumqgue fecerunt in nofiros equites.
His pulfis ad flumen decucurrerunt, — et
wiirde es tadeln wollen vod kénnen, wenn er hier
eben {o das Imperfectum gebraucht hitte, als er
es wiircklich an einer andern Stelle vnter @hnli-

chen Vmftinden thut b. g. IL 30.: Crebras ex-

Z .curfiones faciebant, cum noflris contendebant,
n pofiea oppido [¢ continebant. Oder wenn Nep:
: VIIL 4. fagt: Quae (corona) quod amor Civis
| um non vis exprefferat, nullam hobuit invidiam,
; magnaque fuit gloria. — Hitte er nicht das hier
I fonft, in folcher Redeform, gebrauchliche Imper=
d fecum fetzen konnen? Dem einen aber gefillt es, 7
p fich fo, dem andern, fich anders auszudriicken,
I ohne gegen die Regeln der Sprache anzuftoflen.
# Wer kann aber die befondern Griinde wiflen, wo
i liberall welche da gewefen find? die den Auctor
g bewogen haben, grade diefs zu nehmen? Man
i kénte hier beim Nepos fagen, dafs das Perfectum 5 w

. anzeigen follte, dafs diefs nicht blofs damals, vnd
/ bei dem Leben des Thrafibulus gewefen, fondern

i - D 3 noch
/ ; ;
1;/ *) Vnten wird noch ein anderer Grund .des Per-

fecti angegeben werden.
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noch lange nachher. Aber wer kann diefs mit
Gewifsheit behaupten ? Indeflen kann der Schrift-
fteller das haben andeuten wollen, vad der ge-
bohrne Romer mag diefls haben fiihlen konnen.
Jede Gelchichte wnd jede vergangene Bege-
benheit kann auf eine zwiefache Art erzihlet wer-
den.  Entweder fo, dafs fich der Gefchichtfchrei
ber gleichfam auf den Schauplatz vnd in die Zeit
der Begebenheiten verfetzet, oder nicht; das ift,
mit andern Worten: er kann fie als cin Augens
zeuge, oder als ihm von Horfagen bekannt erzih-
len.  Fiir das Letzte gehoret das Perfeffum.  Bei
dem andern aber foll die Sache entweder doch
noch als vergangen gedacht werden, oder man
foll fie fich als gegenwiirtig vorftellen. Fiir den
erlten Fall gehoret alsdann das Tmperfestum, {o
wie fiir den letzten das Pracfens.  Alle drei Arten
der Erziblung yh'%ingen groftentheils von dem Wil
kiihr des Gefelliclxtfc]'xrqi’bcrs, dann aber auch vom
Genie der Sprache ab.. Im Deutfchen ift vorziig-
lich die mittlere Art eingefithret. Im Lateinfchen
aber find alle drei Arten gebriuchlich, vnd man
kann in gewiflenFillen, bei den Haupt-Gefchichts-
Vmftinden, wihlen, welche man will. Es ift
daher Vorecht, vnd wider alle Erfahrung wenit
man {o gantz allgemein, vnd ohne Einfchrinckung

fagt,
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fagt, die Lateiner erzahlen im Perfecto. Die
meifte Zeit thun fie diefs zwar wol, aber nicht
{o, wie die Deutfchen im Imperfecto.  Denn {ie
erzihlen eben fo gut fehr oft im Praefenti, vnd
im Imperfecto.  So gebraucht Caefar {ehr hiufig
das Praefens.  Gellius zu fehr vielen feiner klei-
nen Gefchichten durchgehends das Imperfectum.
Vellvjus Paterculus im ganzen crflen Buch, des-
gleichen auch Valerius Maximus allein das Per-
fetum, vnd- Curtius hat hin vnd wieder fehe
lange Stellen blofs im Imperfecto. Indeflen bleibt
doch bei jeder etwas langen vod ausfiiliclichen Ge.
{chichte kein lateinfcher Auctor bei einem tempore
ftchen.:  Alle wechfeln, vnd um fo viel mehr, je
melit fie zu den fogenannten pragmatifahen Ge-
Lhichtfchreibern ' gehdren, die vns nicht gantz
diirre vod nackte Gefchichte erzihlen wollen, {on-
dern vns diefelbe mit ihren Griinden, Folgen vod
Abfichten darftellen, vnd das beobachten, was Ci-

cero *) hiflorige legem nennet.
Der Gebrauch des Praefentis foll zwar nach
dem Adelung **) im hiftorifchen Stil ein Fehler
D 4 feyn,

#) Orat, II, 15. Welche fiirtrefliche Stelle allen Ge-

fchichtfchreibern beftens zu empfehlen ift.

¥¥) Veber den Deutfchen $til. Th, 2- S 9ia
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feyn, vnd in der wahren Gefchichte unfeicklich, *)
allein diefs mufs den Rémilchen Scribenten nicht
fo vorgekommen feyn.  Cicero, Livius, Caefar,
Salluftius, Tacitus etc. gebrauchen alle niche fel-
ten diefs tempus, Cicero, wenn er in feinen Re-
den erzihlet, {cheinet indeflen daflelbe, ‘da er es
meiltens nur felten gebrauchet, eigentlich nur zum
oratorifchen Zweck zu nutzen, vin das Gefchehene
defto lebhafter darzifiellen, vud die Einbildorigs-
kraft zu erhitzen, Doch kommt er in der Rede
fiir den Quintivs fehr bald in das Praefens, vnd
behilt es auch bej den cigentlichen Gelchichts-Vim-
ffinden bis ans Ende, Diefe Abwechfelung im
Erziblen wird goch durch den Gebrauch des fo
genannten Infinitivi’ hiflorici vermehret, .  Denn
der Tafinitiyus mag nun wircklich fiir das Imper-
fe(.ntum praeteritum genomimen \V/erden, oder
nichts es mag eine Vivollkommenheit feyn, oder
mag aus Nachlafligkeit entﬂanden, vod daher im.
mer ein ausgelaflenes, ehemals gebriuchlicheres
verbum , als coepit etc, zu verflehen feyn, wie

Quinti:

*) Sclenckert in feinemy Deutfehland ein hifl, Ge-
mihlde (im Hiff. geneal. Kalend. 1794.) erzihle
beftindig im Praefenti, meiner Meinung nach fehe

vnangenehm.  Eben fo auch Moritz inf, Rc{/:

in Izal, fehr oft,  Vnd andere mehr,
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Quinétilian vnd Sanftius dafiic halten: fo ge-
brauchen doch nun einmal die beften Hiftoriker
denfelben; vnd Salluft mifchet ihn nicht allein {ehr
oft ein, fondern redet auch nicht felten in fehr
langen Stellen blofs mit dem Infinitivo.

Aber eben diefe hiufige Abwechfelung ift es
nun, deren Vrfachen, wenn man nicht alles allein
auf Rechnung des Zufalls vnd Blofler Willkuhr
, {o fchwer einzufehen find. Eine
die bei denen Schriftftel-

nehmen will

gewifle Lmioumcl\ut
lern fehr auffallt, die meilt immer in einem tems-

pore crziblen, ift allerdings dadurch gehoben;

vnd die Mannigfaltigkeit des Ausdrucks bringt vn-

1CL10ba1 eine omiTuc Annehmlichkeit des Vortra-

ges, vnd giebt Gelegenheit die gleich
die bei einem vod d lemfel-

hférmige En-

digung der verborum,

blgen tempore {o leicht vorkommen kann, zu

vermeiden.  Vnangenehm ift gewils diefe Stelle

z. B. des JJul, Capitolinus *) der faft beftindig im
Perfedo erzihlet: Statwam auream, delatam a
[enatu, pofitam fuscepit. M. Antoninm Quac-
Srorem Confulem petente [enatu crequit. A
Verum., qui poflea diftus ¢ft Antonius, ante tem-
pus Quacflorem defignavit, neque de provinciis,
D s neque
*) Hift. auguftae feript. fex cum not, Ulr. Obrechti,
Argent, 1677. F. Copitol. Antoninus pius. 6
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neque de vilis allibus quidquam conflituit, wifi
quod prius ad, amicos retulit, atgue ex eorum
[ententia faormas compofuit. = Tedoch ift fic es
eben fo fehr durch die abgebrochene vnperiodifche
Schreibart, als durch die einférmigen Zeiten.
Ohne auf das Latein zu fehen, mogte Nepos viel
leicht die Verbindung fo gemacht, vad dadurch
zugleich das Finerley der temporum gehoben
haben.  Statuam auream etfi delatam a Senatn
recufabat , pofitam tamen [uscepit.  Animi vero
lenitatis et clementiae hoc Jatis fit teftimonii,
quod non folum M. Antonium Quaeflorem , pes
tente Senaty, cregret Confulem, fed An. Ven
ruim, qui poflea diftus efl Antonius , ante tempus
Quacefiorem defignaret.  De provinciis autem,
aliisque attibus nihil UnRquam fine amicorun qu-
foritate conflituit, quod non nifi ex horum [en-
tentia formas componebat.

Allfo {chon die blofle Annehmlichkeit vad der
Wohlklang hat wol eine Vrfache der Verinderung
des temporis feyn kinnen,  Oft ift es, wic fchon
erwehnet, grade einerlei, ob man das Praefens,
Perfectum oder ImperfeGum fetz¢, Der Verfland
leidet nicht im geringften dabei, vnd die verfchic-
dene Vorflellung der Zeit macht den Lefer oder
Zuhorer nicht irve,  Warum follte man z. B, bei

Anfiih-
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Anfiiheung eines Exempels oder Zeugnifles nicht
eben fo gut fagen konnen: quam pracclare loguis
tur Cicero, nofira, inquiens etc. als: quam
praeclare loguutus eft etc.! Wenn nun ein Schrift-
Geller in folchem Falle ift, vnd er bat ein fonft
angemeflencs Wort gefalt, wovon aber das eine
tempus nicht fo gut, wenigftens ihm nicht fo gut,
klinget, als das andere, warum follte er nicht das

letzté vorzichen, wenn er gleich dadurch das bis-

her gebrauchte tempus verlat? Dafs es aber im
Lateinfchen nicht {olche verba geben follte, kann
wol niemand bezweifeln. Der nun, welcher ein
feines Gefiihl hat, vnd dem die Sprache noch dazu

Mutter-Sprache ift, wird in folched Vinftinden
bald das Beffere finden vnd wihlen.  z. B. Fiir
das {chwerfillige: Eifi perterrefaciebat nofiros
e wird er lieber das gefclnneidigere — quam-
quam ;aerterrefecit noflras — nehmen; oder mit
dem Tacitus Ann. XL 35. obflupefecit ea alacri-
tas et terfebat ~— fir — obflupefacichat et
terrebat ; oder mit dem Livius L. 25. horror per-
firingit et torpebat vox — fiic : horror per-
[iringebat et torpebat — fetzen. Dafs alle Au-
Gores, vnd dafs fie immer {o follten gedacht ha-
ben, will ich nicht fagen, vnd beftatiget fich
wahtlich auch nicht; aber bisweilen mag es doch
wol
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wol einer oder der andere gethan haben. Vielleicht
Cicero, wenn er als Redner {chreibt pr. Mil. ro.
atque ita profeius efl, vt concionem turbulentam,

‘in qua ejus furor defideratus eft, quae illo die

ipfo habita eft, relingneret. Fir das vnange-
nehmere — in qua defiderabatur, quae habebas
tur — welches hier fonft (" fiche Regel 3.a.) hiitte
ftehery miiffen.  Man fetze diefs aber hinein, vad
nun klingt es lange nicht mehr fo gut, als vorher.
Das Mifsfillige bei dem doppelten — ¢ff —
kann durch einen gelchickten Vortrag viva voce
fchon viel verlieren, -

Doch gantz allein in der groffern Annehmlich-
keit, vnd in der Vermeidung der einformigen
Ausginge der tempdrum liegt gewifs der Grund
der hivfigen Abwechfelung nicht. Die Latein-

fchen Auctoren fcheinen diefe Einformigkeit wol

vertragen zu konnen, wenn fie nur nicht gar zu
oft komt; wenigftens fuchen fic fie nicht angfilich
zu vermeiden.  Caefar b, g. VIL 12. fchreibe:
Quem fimulatque oppidani confpexcerunt, atque
in [pem auxilii venerunt, clamore fublato, arma
capere, '];/ortm claudere, murum complere coepe-
runt.  Centuriones in oppido portas occupave.
runt, [uorque Ommes incolumes receperunt ; wo
doch verfchiedenes leicht hiitte konnen geindert

WEL=
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: werden. Curtius IV. 15. Hi territos regere won
| poterant , equi non jugum modo excufferant, fed
_ etiam currus everterant.  Dergleichen Stellen
' haben alle andere Schriftfteller. -~ Eine fehr merk-
wiirdige Stelle des Vebellauts aus der Wiederho-
8 lung eines vnd deflelben _tcmporis‘ ftehet im C. Ne-
' pos, Eumen. 13. WO die Worter: ap;;mrm’fﬁ’f,
| pbtinuiffet , praefuifet, duxiffct, repuliffet, in-

tmfs'b‘i[/z’t —— nahe beifammen {tchen. Selbft Ci-

cero ift nicht auszunehmen, z. B. Ac.Quaeft. I.11.
Sed inter [cientiam et infcientiam comprehenfio-
nem illam collocabat, eamque meque in redis,
neque in pravis numerabat,  [ed Joli credendum
effe dicebat, a quo [enfibus etiam fidem tribuebat.
So auch dé Orat. I g0. Qui ex Hifpania Romam
veniffet , quum vxorem natam in provincia reli-
quiffet, Romaeque alteram duxiffet , neque niin-
timm priori remififfet, — iberhaupt wird folcher
Mifslaut aus neben einander geftellten gleich tonen-
den Wortern nicht immer forgfiltig vermieden.
Cic. Tufc. Quaeft. V. 12. Quid! Tu in co fitam
vitam beatam putas. — Gantz Lift fich auch der-

gleichen in der Latin{chen Sprache, ohne gar zu

gefucht zu {cheinen, nicht vermeiden.
Noch ift die gar zu fchnell auf ein ander fol-

gende Verh'uderung der Zeiten, wie man fie h':iuﬁg
beimn
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beim Livius vnd Tacitus findet, faft eben fo auf-
fallend. Weil man die Aucoren meift melr nur
der Sache als der Worte wegen liefet, fo bemerckt
an diefs fo fehr nicht.  'Wenn man aber” beim
Lefen vorziiglich auf Worte vnd Ausdruck achtet,
fo findet man diefs bald; vnd befonders, wenn
man den Vortrag nur ein weni g abkiirtzet.  Fol-
gende Stelle aus dem Livius L 14. mag einmal
zur Probe dienen: Aliud bellums ortum. — Fide-
nates occupant belfum facere , vaflatur agri,
quod inter Vrbem et Fidenas eft.  Inde ad lac-
vam verfi populantur.  Tumultus pro nuntio
Juit. Romulus exercitum educit, cofira a Fide-
25 1000 pafunm locat, partem militum [ub/idere
i infidiis juffit, cum parte majore prope portis
hoftem excivit. Fugae equefiris pugna cauffam
dedit.  Effufi hofles trahuntur ad locum infidia-
rum, exorti Romani invadunt hoflium aciem.
Addunt pavorem mota ¢ cafiris figna. Ita pers
culfi Fidenates terga vertunt, oppidum petebant,
wnon tamen eripuere [¢ hofti, Romanus vna irrum-
pit.  'Wo in der letzten Periode alle drei tempora
dichte hinter einander ftehen.  Kann wol irgend
eine wahricheinliche Vrfache von einer fo fchleu-
nigen Abwechfelung gegeben werden? Vnd wenn
auch, da die Erzihlung doch ‘mehrentheils im
Prac-
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Praefenti ift, fich noch hin vnd wieder ein Grund
aufdencken lift, wie allerdings auch hier wahr ift:
{o wird es doch nicht allenthalben feyn, oder doch
fehr gezwungen ausfallen.  Bisweilen ift es auch
wol der nicht fo gewdhnliche Gebrauch eines
verbi in diefem oder jenem tempore. So fichet
z. B. faft immer jubet oder guffit vnd vetuit, mit-
ten auch voter andern Imperfe(ﬂis, wie hier vnter
dem Praefenti.  Curt. IIL. 8. Praemiffi indica-
bant , confifiere jubet et aciem ordinabat.

Solche Ausfchweifong, denn faft halte ich es
mehr fiir einenFehler, als fiir etwas nachahmungs-
wiirdiges, ob ich gleich nicht leugne, dafs es bis-
weilen zur Vorftellung einen guten Effect haben
kann, folche Ausfch\vci‘fung aber abgerechnet, ift
vnd bleibt eine milsige Verdnderung, wie man
fie mehrentheils beim Caefar, vnd Vell. Paterculus
antrifft, vnleugbar in ihrem Wehrte.  Es vergnii-
get, wenn wir gleichfam aus der Ferne, in wel-
cher vns das Perfectum erhilt, bei wichtigen Vor-
fillen durch das Imperfectum dem Schauplatz ni-
her geriickt, vod dann bei ﬂeigendeni Interefle
durchs Praefens mitten vater die handelnden Per-

fonen, wvnd neben den Begebenheiten verfetzet

werden. - Ich weifs hievon kein fchoneres Bei-
fpiel anzufiihren, als die Erzihlung des’ Cicero
m
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in der Verrinfchen Rede 1V. 27 — 29. welche
das Benchmen des Verres gegen den Syrifchen Prin-
zen Antiochus betrifft, vad in diefer Abficht tiber-
aus angenchm zu lefen ift; denn diefes Steigen
erhohet allerdings den Reitz, den die Gefchichte
auf vns macht; vnd thut der Wahrheit keinen
Abbruch.  Diefs mag denn auch wol die Abficht
der. Gelchichtfchreiber gewefen feyn, Wo aber
der Schriftfteller, wie oft, vad in welchem Maafse
er hicvon Gebrauch machen wolle? hingt von
{einer Einficht ab, vnd von der Vorftellung, die
er von den Sachen hat, oder erregen will, oder
wie er felblt von ihnen eingenomimen ift, Daher
wird diefe Verinderung theils hiufiger bei dem
einen, als bei dem andern, theils auf verfchiedene
Art vorkommen; doch wird es atich Fille geben,
wo faft alle ein vnd daflelbe Tempus wihlen, vad
wihlen miiffen. Beides niher zu vnterfuchen
habe ich die Gefchicht{chreiber- vater einander
verglichen, vnd daraus find folgende Vorfchriften
iiber den Gebrauch der temporum im lateinfchen
Gefchichts-Stil entftanden, wie ich fie mnir zu mei-
ner eigenen Belehrung aus dem ‘was am meiften
vorkommt, abgefondert habe; vnd die daneben
Zuin Finger-Zeige dienen mogen, WO man wol
auf, cine gelchickte Art abwechfeln, zum Theil
konne,
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konne, zum Theil aber auch miiffe. Da es aber
hier zur vollig deutlichen Einficht auf den Vnter-
fchied der Gefehichts:Vmftinde,  eigentlich  der
Sitze , wodurch fic ausgedruckt find, ankommt:
fo kann ich nicht umhin, auch diefs, ob es gleich
an fich nicht vnbekannt ift, doch zur Erinnerung,
vnd denen zum Nutzen, denen diefs vorziiglich

gefchrieben feyn mag, voraufgehen zu laflen.

ater Abfchnite.

Die wahre Gelchichte enthilt Handlungen
vnd Begebenheiten , die wircklich vorgefallen
find, vnd der Gefchichtfchreiber mufs fie fo er-
Zil llen wie fie vorgefallen find. Aber welche
traurige Geflalt wiirde er haben, wenn er diefe
Handlungen vod Begebenheiten in bloffen logi-
fchen Sitzen neben emauder flellete.  Von fol-
chem abocbxochcnen Stil konnte man eben das,
was Nero von Seneca’s Schriften gefagt haben foll,
mit vblligem Rechte fagen: ¢ff arcia fine calce.
Allerdings alfo mufs auch ein Hiftoriker nicht blofs
auf Wahrheit, fondern nebft andern Dingen, die
mehr auf die Materie als auf die Form gehen, vnd
die hier anzufiihren nicht zu meiner Abficht geho-
ren; auch auf Annehmlichkeit im Vortrage fehens
die mit andern vorziiglich durch periodilche

E Schreib-

Lot
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Schreibart erhalten wird. Diefe kann daher ein
gelchickter - Gefehicht{chrgiber nicht vernachlafli-
gen, ob er gleich dabei ‘nicht in das eigentliche
oratorifche verfallen mufs. Hiedurch aber swer-
den viele Begebenheiten der Gelchichte mit einan-
der in Verbindung gebracht, vnd bald als Folgen,
bald als Griinde von einander vorgeftellet. Die in
folchen Perioden vorkommenden Haupt- Siitze
nenne ich die Haupt- Gefchichts- Vnflinde; die
Ausfallungen vnd Zufitze, die das periodifche
bewircken, nenne ich die NVeben- Vmfiiinde.  Sie
konnen eben o gut Haupt-Stiicke der Gefchichte
feyn, vnd wefentlich zu derfelben gehoren, wie
fie es denn auch bei nicht miifligen Zufitzen feyn
miiffen. | Neben - Vinftinde find fie nur blofs in
Bezug auf den Bau ‘der Periode.  Wer z B. blofs

Achreibt:  Placuit multis, acceptas litteras prius

& me aperiri, quam ad Senatum veferrem.  Ego
vero hoc in publico periculo me effe fatfurum ne-
gavi — der hat zwar wol die Haupt-Vinftinde
deflen, ‘was gefagt werden follte; richtig ange-
geben, aber wie mager, vnd zugleich wie vavoll-
kommen} Wie alles befler einzukleiden, und mit
aus der Gelchichte hergenommenen Zufitzen zu
erweitern ey, vad vollftindiger vorgetragen wers
den konne, hat Cicero in der dritten Catilinar.

Rede,
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Rede, in der voraufgelchickten Erzihlung gewie-
fen; indem er eine der {chonflen Perioden daraus
macht, wo diefe beiden Haupt-Geﬁhichts-Vmﬂ'zin-
de als Vor- vnd Nach-Satz gebunden find, die
Ncben- Vimftinde aber theils factifch find, theils
Griinde vnd Folgen enthalten.  In wie ferne diefe
Periode in einem blofs hiftorifchen Stil nachgeah-
met werden konne, oder nicht? gehdret nicht
hicher. Allerdings erzihlt hier Cicero als Redner
zugleich.  Man {che aber folgende fchone Periode
aus dem Caefar b, c. L. 1o4. His tunc cognitis
rebus, amici regis, qui propter aetatem ejus in
procuratione erant regni, five timore addulli, vt
poflea m'aediazl)aut, ne, [ollicitato exercitu re-
gio, Pompejus Alexandriam: degyptumque oc-
cuparct, five defpedla ejus fortuna. v. plerum-
que in calamitate ex amicis inimici exiflunt , 1is,
qui erant a Pompejo miffi, palam liberaliter re-
[ponderunt, enmque ad Regem venire jufferunt.
Hier find auch nur die beiden letzten Sitze, die
Haupt-Geélchichts-Vinflinde, die einen Periodum
copulativam bilden, wo allein auf das Subject fich
die Neben-Vmfitinde beziehen.

Sowol nun bei den Haupt- als Neben-Ge-
fchichts-Vmftinden ift der Gebrauch der tempo-
rum, vnd befonders der practeritorum zu bemer-
E 2 cken
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cken. Aber der Vortrag von beiden ift doch fehr
verfchieden.  Bei den erften hervfcht eine groflere
Mannigfaltigkcif der temporumj vnd ihre Verii-
derung vnd* Wahl ift mehr dem Willkiihr der
Gefchichtfchreiber tiberlaflen, als bei den letzten,
den Neben-Vimftinden nemlich,  Ich rede zuerft
| von den Haupt- Gefchichts- Vimflinden.  Es ift
bekannt genug, dafs fie bald als Vor- vnd Nach-
fitze verbunden, bald nur ehtweder mit oder

ohne Bindeparticul gleichﬁnn an einander gereihet

werden konnen. Von den Neben-Vmftinden,
imgleichen von den Vorfitzen werde ich hernach
reden.  Auf die Haupt-Gefchichts-Vmﬂ'zinde in

{0 ferne fie entweder Nachfiitze, oder blos copu-
lirte Séitze find bezichet {ich die erfle Regel.

Erfte Regel fur den Gebrauch der
Temporum bei den Haupt-
Gefchichts - Vmftanden.

Die Haupt- Gefchichts- Vmflinde werden
erziihlet im Perfeto, im Praefenti, im Impers
fefto, vnd im Infinitivo.

1. Vom Perfefo.

Das Perfeftum flehet, wenn die Begebenhei-
ten blos als vergangen, oder gefchehen gedacht
werden follen, vad diels allein die Abficht des
Schrift-
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Schrififtellers ift, ohne dabei eine Vorftellung
ejnes. gewiflen Zeittheils, wohin fie vorziiglich
zu fetzen find, mit érregen zu wollen. Caefar
b. g IV. 19. Quod vbi Caefar comperit, Omni-
bus his' rebus confeflis, quarum rerum confa cx-
ercitum transducere conflituerat , [atis et ad
laudem et ad vtilitatem profellum arbitratus,
[e in Galliam recepit, pontemque refcidit. Tacit.
Ann, 1. 66. Caecina projeétus in limine portae,
miferatione demum, quia per cOrpus Legati, eun-
dum erat, claufit viam, fimul tribuni et centurio-
nes folfum pavorem docucrunt. Nep. XXI. 2.
Hic quum z‘yr(znnia’mz [ibi peperiffet, magna re-
tinuit felicitate, majorque annis [exaginta natus
deceffit, florente regno. In allen diefen Beifpie-
len Jeuchtet fogleich ein, dafs bei den Haupt-Vm-
ftinden jn Abficht der Zeit nichts weiter angezei-
get wird, vnd anzuzeigen nothig war, als dafs fie
vergangen oder gefchehen waren. Vnd da in
jeder Gefchichte, fie mag iibrigens fo grofs oder o
klein feyn, wie fie wolle, alle Begebenheiten ja
nothwendig vergangen find, vad von dem Ge-
{chichtfchreiber in der Regel nur als ‘gefchehene
Dinge erzihlt werden follen; auch meiflens 1me
mer ohne befondere Riickficht auf einen gewiffen

Leitraum zu nehmen, worinnen fie entweder zur

E 3 Wirck-
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Wircklichkeit kamen, oder wohin man- fie fich
doch ‘geflellt gedencken foll, angegeben werden
konnen: fo ift auch im Lateinfchen das Perfe&um
im Erzihlen der Haupt-Begebenheiten, zwar, wié
{fchon vorhergefagt, nicht das cinzige , aber doch
das gewohnlichfte ynd vorziiglichfte, womnit auch
mehrentheils jede Gefchichts-Erzihlung, wenn
der Verfafler nicht befonders mit auf feine cigene
Gegenwart fichet, ihren Anfang nimt. Caefar,
Livius, Tacitus, Nepos, Salluftius etc. fangen alle
die eigentliche Gefchichte mit diefem tempore an,
wenn man die Eingﬁnge abrechnet. Auch Cicero
macht in allen Reden, in den voraufgchenden Er-
zihlungen damit den Anfang.  Am meiften ift
das Perf. gebriuchlich bei' folchen Compendicn-
Schreibern, als Eutropius, fuftinas, Vell. Pa-
terculus im erflen Buch, Capitolinus etc. die nur
einen kurtzen Abrifs der Gefchichte geben, vnd
nicht weitlduftige Perioden gebrauchen.  Vnd
Nepos hat im Leben des Iphycratis eben {o erzihle,
vad  nicht ein einziges mal das Imperfe&um
gebrauchet. :
Ob  hiether auch das Perfeltum Paffivi, vnd
befonders das Neutrum deflelben, gehore? will
ich nicht fchlechthin bejahen, damit ich nicht den
Sanétius erziicne, der da behauptet, dafs die verba
in
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in— or — kein Praeteritum haben; *) vnd den
b Fluch mit auf mich lade, womit er den heil. Au-
o guftinus beleget: Dii te eradicent, Augufline, !
0 quae te impulit dementia, vt procurfum ¢ft effe
i Practeritum verbi diceres! So viel ift indeflen
d doch gewifs, dafs es bei den Au@oren fowol mite
J ten voter dem Perfecto als Pracfenti vorkommt.
# Vnd am Ende geftehet doch Sanctius felbft, dafs
g man — amatus fum — vnd.— amatus fui — g
4 durch einander flatt des Perfecti fetzet.  Livius
e vnd Tacitus, die diefe Ausdriicke hiufig gebrau=
i chen, wie auch Vell. Paterculus vnd Suetonius,
4 {etzen fehr oft nur das Participium, mit Weglaf-
- fung des Verbi fubftantivi. — Liv. De perfugis
iﬂ gravius quam de fugitivis confultum. Nominis
o Latini qui erant, [ecuri percuffi, Romani in
o crucem [ublati. Tac. Hifk. L 2. Pollutae ceri-
4 moniae, magna adulteria, plenum exilic mare,
od infefli caedibus [copuli, atrocius in vrbe [acvitun.
of Vad fo fichen fie, wic hier, als nomina adjectiva
i mitten vnter andern adjectivis, oft aber auch gantz
o ohne folche. “Tac. Trucidati veterani, incenfae

coloniae, intercepti exercitus. . Eben fo auch Vell
vﬂﬁ Paterc. I1. 9. Finita bella civilia, [epulta ex-
g E 4 terna
d”‘ *) Freilich' nicht eben fo, wie die Verba in—Q —.
# Aber ein anders ift es doch, ein Perf. der Bedeu-
¢ tung, vnd ein Perf, der Bildung nach aus dem
4 Wurtzel - Worte,
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terna; revocata pax, [opitus armorum furor,
reftituta vis Lagibm. Sueton. in Ner. 16. Multa
fub eo et animadverfa [evere, et cocrcita, nec
minus- inflituta, adhibitus [umtibus modus, publi-
cae coenae ad [portulas redalae, interdiGtum,
ne etc.  Gedencket man fich aber diefe Participia
genau verbunden mit dem verbo Jum , swenn auch
im Pracfenti, fo haben {ie doch'die walire Bedeus
tung cines Practeriti,  Denn z. B. amatus —
amatum eff — it doch eine vergangene Sache,
vad fo miiffen fie, meiner Meinung nach, mchr
fiir das Perfectum, als fiir das Praclens genommen
werden; es fey denn dafs man das Participium
€twa blofs als ein Subflantivum -anfehen wollte.
Aber Prifianus. dachte wol cben fo, wic ich.
Denn wenn er in der Abhandlung: de cognatione
temporum — behauptet, dafs das Praefens aller
Verborum eigentlich eine Zeit bedeute, davon ein
"Theil {chon vergangen, ein Theil aber noch zu-
kiinftig fey , weil, wenn man z. B. faget; feribo
verfum — der Vers doch alsdann noch nicht
gantz gelchrieben fey; {o macht er eine Ausnahme
mit dem verbo — fum — tanquam peyfeltiffia
mut, cui nihil deefl — vnd nun fiigt er hinzu s

itaque - Procteriti quoque  perfefti vim habet,

quod oflenditur, quando participiis Practeriti
Junétum
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junffum officio  fungitur Praeteriti perfefi *)
Auch Voflius de analogia Lib. IV. **) ftimmet

gewiflermaflen damit Gberein, wenigflens muls
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nach ihm ~— amatus eff — auch als ein Prae-

E 5 teri-

*) Man fehe die Sammlung des Elias Putfchius

Grammaticae Latinae Aunétores antiqui — qpera
et [fudio Heliae Putfihii Hauoviae i505. Non
diefen hier angefuhrten 33 alten Grammatikern
haben viele des Vnterfchiedes der Zeiten gar nicht
CIIHHJl gedacht; vnd die fich noch etwas daruber
auslaﬂen, folgen alle dem Varro, vnd denken
nur an ctwas Vollkommenes, oder Vavollkom-
menes. Gantz fonderbar ift die Vorfiellung des
Diomedes Lib. L Scit. 326, Ratione igitur fla-

tuta funt actus noftri tempora. Inflans , quod

et Pracfins, guum gquid maxime agimus. Prae-
reritum imperfeltum, fi quod egimus non pets
fecimus, Jfed agere defivimus. Per-
feltum , quum altum perfecimus, et facere defi-
VLS. leu]uampufcf?zun, quum quod egimus
tempore inveteravit, Futurum, quum
sondum agere inflituimus, verum atturos pro-
mittimus. Dem ihnlich v;thcilen alle Vebrige
pur mit verinderten Worten‘. Da ich diefs {chon
felten gewordene Buch nun erft von einem guten
Freunde erhalten habe, fo habe ich doch etwas,
den Liebhabern zum beften, anfithren wollen.

) G. I Voffii Ariftarchus /. de arte grammatica

Lib. VII, Amflel. 1662,
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tecitum gelten.  Denn cr fagt, pag. 216. “Signi-
ficatio mon minus variat ex, participio quam
verbo.  Ngm ex verbo quidem, non ex parti-
cipio variat tempus, quum dico: [um “@mans,
fu.z' amans, ero amans. Sed ex participio,
non e verbo , eff varietas temporis in ;/Z/; Jum
amans, [um amatus, fum amaturus.
Vnd tiberhaupt, wenn folche zufammengefetze
teropora nur, in Abficht der Zeit, die Bedeutung
des temporis verbi fubftantivi haben follten , mit
denen ihre patticipia zufammengefetzt {ind; fo
wiirde folgen, dafs die Deutfche Sprache, vnd alle
die avf shnliche Art verfahren, gar kein Perfectum
hitten, wo wir nicht z.B. flatt, wii’, haben g‘eliﬁbt
fagen wollten: wir haben geliebt gehabt, oder:
wir Jind gegangen gewefen — ftatt: wir find
gegangen.
‘ 2. Vom DPraefenti.

Dafs das Praefens da fichen miifle, wo der
Gefchichtfchreiber Dingeverzihlet, die gegenwi-
tig find, oder Vmftinde die wenigftens noch zu
feiner Zeit vorhanden waren, z. B, Salluft. b. ¢. 55.
Eft in carcere locus, quod  Tullianum appella.
tur — verflehet fich von felbft.  So enthilt auch
das erfte Capittel der Commentarien des Caefar’s
vom Gall. Kriege eine Befchreibung, die vom

: Caefar
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Caefar nicht anders, als im Praefenti, abgefafst
werden konnte.  Eben fo konnte auch Cicero,

Verr. 1V. 52. die Lage der Stadt Syracus nicht
anders als im Praefenti befchreiben. 8o kommt

es auch bei allen eingeftreueten allgemeinen Bemer-

kungen 1tiber noch vorhandene Dinge, vnd bei

jedem loco communi, den der Hiftoriker ein-
flieflen laft, vad der vom Gegenwiirtigen redet,
nothwendig vor. ' Liv. quod ferme fit , vt fecun-
dae res negligentiam creent. —— Hier ift aber nur
die Rede von vergangenen Dingen.
Deren Erzihlung im Praefenti {ollte nun

a) freilich wol befonders darum nur gefche-
hen, vm das Vorgefallene defto lebhafter vorzu-
flellen. In diefer Abficht wird es denn auch ge-
braucht bei Begebenleiten welche fich durch viele
Handlungen auszeichnen, die von den Handeln-
den mit einer gcwiﬂl*n Hitze betrieben, entweder
bald hinter cinander, oder gar neben einander ge-
fchehen find; daher fie denn auch gleich hinter
einander mit gar keinem, oder doch febr wenigen
Neben-Vinftinden erzihlet werden. Sall. b.j. 53-
Milites alius alium lacti appellant, alta edocent,
atque audiunt, [ua quisque fortia falle ad Coe-
lum fert, ‘Tac. Hift. 1L 22. Legionarius fub-
ruit muros, inflruit aggeren, molitur portas,
v Liv,
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Liv. 1L 53. Tumultus e cafiris et in vrbem pene-
trat, pavidi Vejentes ad arma currunt; pars Sa-
binis eunt fubfidio , pars ]w/mmm toto impetu
adoriuntur.  Cacf. b. g. VL. 2. Quum a proxi-
mis _impetrare mon po/fent u/tniore: tentant,
civitates inter [e confirmant, obfidibus de pecunia
cavent , - Ambiorvigem Jibi adjungunt. Man f{che
auch die' Bef Mcmunw b. g. II. 70. Allein diefs
ilt gewifs nicht der einzige Fall, wo die Romer
das Praefens gebrauchen, wie jedem bekannt feyn
muls, der die AuGloren liefet. Sie gebrauchen
es vielmehr ;

b.) Veberhaupt ftat des Perfecti oder Imper-
fe@i, zum Theil hiufiger, zum Theil weniger,
wenn es dem Auctor einfilt die Sache fo zu ver-
finnlichen:  Es kann daher auch gar kein Fehler
in Lat, Erzihlungen die Auctoren hierinn
hachzuahmen.  Vielleicht geht auch die obge-
dachte Erinnerung ﬂdeluno s nur befonders auf
die Deutlche Sprache, wo bis jetzt das Pracfens
noch nicht {o eingefiihrt ift.  Aber doch ift auch
im Deutlchen gelchehene I)ingc im Praefenti zu

feyn,

erzihlen fo gantz vngewshalich ynd vngebriuch-
lich nicht.  Denn {o wie Cicero ohne Affect fagt:
Atque etiom Xenophon paucioribus verbis eadem
peccat, facit enim in iis ete. — So reden wir

]a
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ja alle Tage eben fo: Xenophon begeht eben den
Fehler , nur ift er fo wortreich nicht, denn auch
er macht etc — vnd wollen doch eben nicht da-
bei die Einbildungs-Kraft erhitzen.  Will indel-
fen jemand diefs tempus nur zu folchen Vmftin-
den fpaten, die, fo wie fic {chnell auf eipander
gefolgt find, auch {chnell hinter einander erzihlt
werden; fo handelt er nicht Vorecht.  Denn hier
thut es befonders gute Dienfte. Vnd wo folche
Begebenheiten nicht vorkommen, kann immer
{chr anmuthig duorchs Perfeium erzihlet werden.
Wie vnter andern auch Nepos zeigt, der oft lange
anhaltendt das PerfeGtum gebraucht, vnd kein
Pracfens einmifchet.  Nur mufs dabei das beob-
achtet werden, was in der Folge bei den Neben-
Vinftinden wird gefaget werden. Vnd “was “in
diefer Fall den Vell. Paterc. vad den Valer. Maxim.
betrift, ift fchon oft erinnert worden.  Allein
vorziiglich kann nach dem Beifpiel des Caefar’s,
von jedem Schriftfteller, der, fo wie diefer, feine
eigenen Thaten befchreibet, wie ich glaube, das
Praefens eben fo oft, ohne Bedenken gcbraucht
werden.  Es ift indeflen

¢.) Das Praclens alsdann von befonderer An-
wendung, wenn eine Handlung erzihlt wird, die
gantz vamittelbar auf vorher gegangene angefiihrte

Bege.
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Begebenheiten , gleichfam als Wirckung von - ih-
nen, gefolgt ift, oder wenigftens, ohne dafs jenc
vorauf gegangen, find, {chlechthin nicht hitten
flatt finden konnen. In folchen Fillen komt es
oft gantz plotzlich mitten vnter dem Perfedlo.
Caefar.b.g. 1. 3. Ad cas res conficiendas biennium,
fibi [atis effe duxerunt, in tertium annum pro-
feltionem lege confirmant. Das Letzte ift Folge
desErften. Liv. UL v. Hannibal PAUCIS Propugnas
toribus in vallo portisque pofitis, ceteros confer-
tos in media cafira recepit intentosque fignum
ad erumpendum [pettare jubet. Diefe Ordre
konte Hanniba] erf} geben, und gab fie fo gleich,
als er die néthigen Anordnungen gemacht hatte.
Eben fo auch Curtius 1V, 1. d Mll(’ﬁl.f deinde
Pharnabazus centum navibus Andrum et inde
Syphnum petiit, easque infulas praefidiis occu-
poat et pecunia multat. Vebrigens wird in beiden
Beifpielen die Gefchichte im Perfecto weiter fort-
geletzet.  Wenn man diels bemerket, fo wird
man fehr oft einfehen konnen, woher das Praefens
ftehet? Denn folche Stellen find bei den Hiftori-
kern nicht [elten ; vad fie {ind befonders angenehm,
wenn man darauf merket. Vand weil Praefens
ynd Imperfectum in der Abficht fich fehr bneln,
dafs fic beide das Erzahlte mehr verfinnlichen, fo
{le-
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fiehet lin {olcher Verbindung auch das Imper-
tectum Cwie vnten noch vorkommen wird.)
d.) Endlich wird auch das Pracfens tiberhaupt
bei vmflindlicher Befchreibung einer getroffenen
Einrichtung und Veranftaltung gepraucht, wo es
auch befonders zum Ausmahlen der Begebenheiten
genutzet wird. So erzihlt Cacfarb. g. I 3. dafs
Orggtorix die Gefandfchaft an die benachbarten
Stidte tibernommen habe im Perfecto, vad alles
was nun bei diefem Gefchifte vorgefallen ift, - fle-
het im Praefenti. -~ Eben fo macht es auch Ne-
pos XIIL g. wenn er die Art und Weile erzihlet,
wie Hannibal dig Cretenfer beriicket, vnd fich ge-
gen ihre Habfucht in Sicherheit gefetzet habe. Auf
gleiche Art fiihret Sall. b.j. 49 an, dafs Metellus
bei dem Marfch iiber einen Berg, da ihm der Ort
verdiichtig gefchienen, feine Truppen in Schlacht-
Ordnung geftellet habe —  Aciem infiruxit;
inter manipulos funditores et [agitarios difpertit,
equitatum ommem in cornibus locat, ac pouca
milites hortatus aciem in planum deducit, Vor-
her hatte er fich fchon, cben diefes Temporis be-
dienet, bet Bcﬁhreibung der Anordnungen die
Qugurtha aof eben diefem Berge gemacht hatte.
Auch Curt. IV. 7 {q. ‘belchreibet eben fo den Jupi-
ter Ammons Tempel vod deflen Oracul in Prae-
fenti,
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fenti. © Vnd wie fchén mahlt nicht Tacitus Ann. L.
70. bei Erzihlung des Vogewitters, das dem Vi-
tellius berficl: Sternuntur fluétibus ;. hauriuntur
gurgitibus jumenta, farcinae, corpora excnima,
interfluynt,  occurfants  permifcentur inter [e
manipuli.

3.~ Vom Imperfello.

Es ift fchon oben gefaget, dafs es fehr viel auf
die Vorftellung ankomme, die bei einer Erzih-
lung zum Grunde liege, vnd erreget werden folle,
vid dafs es daher von dem Willen des Schriftftel-
lers abhange, welche Art er wihlen wolle?
Veberhaupt allfo, fo bald vnd o oft eine Hand-
lung nur auf eine gewifrc Zeit gezogen werden
kann, oder der Schriftfteller will ;' dafs fie auf
die Zeit gezogen werden foll, die eigentlich die
ZLeit ihres Werdens ift, vnd die alsdann aus den
Vmftinden leiche erhellet, mufs diefs tempus ge-
{etzt werden. Ein recht fithlbares Beilpicl fey
Cicero Catil. Il. 6. Er erzahlet dem Volk, vor
welchem er redete, die Begebenheiten des vori-
gen Tages, vnd wie gr fich gegen den Catilina,
befonders im Rathe, benommen habe, vm dié
Befchuldigung zu widerlegen: ei habe ihn ins Exi-
lium gejaget. Alles diefs erzahlt er im Perfeo.
Vnd nun fiigt er die Frage hinzu: ob man ihn

da,
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da, als er diefs alles gethan, nun wol mit Recht fo
belchuldigen kir o2 fn exilium ejiciebam, quem
jam ingreffum ejfe in bellum videbam?  Wie
nachdriicklich ftehet hier nicht das Imperfectum?
Vid diefer Gebrauch ift auch fo ganz eigentlich
dem Begriff des Imperfecti gemils. Daher kann
bei den Auctoren wol immer fiic das gebrauchte
Imperfectum das Perfectum gefetzt werden; wie
auch witklich von einigen Scribenten gefchicht,
wenn fie bei den Relativis, vnd bei den in den
Perioden vorkommenden cauflal - particuln; nicht
wie fonft das Imperfectum, fondern das Perfectum
fetzen, wie Vell. Paterculus nicht felten thut.
Aber es kann nicht vmgekehrt immer das Imper-
feum flate des Perfecii gebraucht werden. Denn
was mit Bezug auf eine gevifle Zeit, befonders
da es eben gelchahe, als gefchehen angenommen
wird, ift denn doch immer fchon gefchehen,
vod kann daher, wenn es dem Gefchichtfchreiber
fo beliebet, auch nur allgemein als eine blofs ver-
gangene Sache dargeflellet werden. Aber bei dem,
was int Perfeco  erzihlet ift, ift wol bisweilen
ein {o beflimmter Zeitpunét, aber nicht immer
vorhanden, wohin man fich die Sache geftellt ge-
denken kanu.,  Wenn z. B. Curtius III. 7. vom

Parmenio fagt: non alium locum proelio aptio-
! rem
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rem effe cenfebat — . fo fiehet das Imperfectum
hier richtig; denn es foll fich: grade auf die Zeit
des vom Alexander zufammen berufenen Kriegs-
raths beziehen , in welcher Verfammlung diefs die
Meinung des Parmenio war. Indeflen *hitte
Curtius immer auch — [Eizﬂlit — ob zwar nicht :
fo paffend, {chreiben konnen, zumal da er vor-
her vnd nachher das Perfectum gebraucht. Wenn
es aber von eben diefem Parmienio kurtz -vorher
heift: praefidiis cunia firmavit — {o kann nicht
dafiic firmabat ftehen. Man verfuche es, es
{chick fich gantz und gar nicht in den Zufammen-
hang. ' Denn es wird blos nur beildufig erzihlet,
wie Parmenio. feinen Auftrag ausgerichtet habe;
vnd der Gefchichtfchreiber fiihret denfelben nicht
als noch in diefem Gefchifte begriffen auf, fon-
dern dafs er es fchon vollendet habe. Eigentlich
hitte hier das Plusquampexfc&um geletzt feyn
follen welches auch im vorhergehenden fiehet.
Gantz anders verlilt es fich mit der Stelle, wo
noch etwas weiter vorher die Riickkunft des Par-
ipenio von feiner Expedition gemeldet wird. bz
Parmenio  regi occurrit —  Hier hitte gantz
fiiglich auch das Imperfeclum fiehen kénnen, wie
vnzihlige male bei den Auctoren vorkommt,
wenn fie eine Bemerkung machen yon Vmftin-
der
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den wodurch die folgcnden Begebenhsiten veran-
Jaffet find.  Hier aber wollte diefs Curtius nur
blofs als gelchehen anzeigen, was doch befonders

damals merckwiirdig war.

Vebrigens kann das Imperfectum wol gantz
allein gebraucht werden, wenn es nur kleine Be-
gebenheiten betrift, wic denn Gellius, wie gelagt,
manche feiner kleinen Erzihlungen (mit diefem
tempore anfingt vnd vollendet.  Weil folcl'xq
kleine Erz';ihluugeh mehrentheils auch’ fo befchaf-
fen find, dafs fie fich auf eine gewifle Zeit bezie-
hen, die bei dem Lefer als bekannt vorausgefetzt
werden kann; oder weil fie Vinitinde {ind, wo-
bei . der Gelchicht{chreiber wircklich felbt mit
zugegen gewefen ift, wie auch Gellius, wenn
was bei {einer Anwefenheit zu Athen
gelchabe. ~ Aber in grosfen weitliuftigen Ge-
Lehichten ift es wohl von keinem Auctor durch-
aus allein gebraucht worden. Defto gewifler
ift es, dafs es eingeltreut bei allen pragnmtifchcn
Gefchicht{chreibern, bald mechr, bald weniger,
vorkomt.  Bei dem Curtius oft in fehr lan-

gen' Stellen.

er erzahlt,

https://purl.uni-rostock.de




Universitats
Bibliothek

Rostock

——— 82 B

Man gicbt nun, vm den Gebrauch des Im-
perfe&i zu beftimmen, folgende Regel: *) || Das
w Imperfetum bedeutet allemal einen Zu-
wfiand, der befchrieben wird; .das Perfetium
,hingegen eine Begebenheit, die entweder
s,0hne Beziehung auf andere Handlungm', die
wvorhergehen, oder nachfolgen, angegeben s
»»0der als auf einander folgend, als in der Reihe
wier Begebenheiten befindlich erziihlt werden.*
Diefe Regel' hat etwas wahres, aber fie ift nicht
allgemein, auch nicht beftimmt genug.  Sic it
nur von Beyfpielen abgezogen, WO Inan folche
Erklirung fich gedenken konte; daher giebt fie
weder eine vollffindige Einficht in die wahre
Natur des Imperfecti, noch ift fie hinreichend,

v nun felbft darnach richtig zu verfahren.
Denn ; i
Erfilich, wie unterfcheidet fich eine Zu-
ﬂands-Befchreibung allemal 'ficher von einer
Gelchichts-Erzahlung, oder Anf(ihruug von Be,
gebenheiten vnd Zufillen? Wenn man die Ja-

teinfchen Auctoren liefet, vnd einmal das Vor-

" urtheil hat, fo 1aft fich {o etwas leicht fagen, aber

(23

¥) Ich habe fie in der Goth. Gelehrt, Zeit, gelefen,
den Ort aber dabei zu bemerken habe ich ver-

\

{4umet.
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es ift doch nicht genug zu fagen: wo nun das
Perfectum fichet, da ift eine Gefchichts-Erzihlung 3
vnd wo das Imperfectum fichet, da ift eine
Zuftands -Befchreibung. —  Cicero in der Rede
fiir den Ligar, Cap. 2. {chreibt: Profeftio certe
animum tuum non debet offendere.  Num igitur
remanfio 2 multo minus. Nam profeétio voluns
tatem habuit non turpem, remanfio etc. War
diefs nicht ein Zuftand? wer hitte den Cicero ta-
deln wollen, wenn er gefagt hiitte: — habebat

non turpem — 2 Zumal, da es gar wol heiflen

konte — hatte damals keine bofe Abficht.  Aber
grade darum,1 weil es das nicht heiflen follte, fte-
het — habuit —. Die Abreife des Ligarius ficl
picht in die Zeit des entftandenen Krieges, wor-
aof Bezug genommen wird, fondern gefchahe
lange vorher, daher mufte Cicero fagen: non
habuit. Fs war allfo wol ein Zufland, gehorte
aber nicht in diefe Zeit-periode.  Liv.1L 46. fagt:
Senit vtraque acies vnius viri ( Q. Fabii) cafuit,
cedebatque inde Romanus. ~ War das Letzte,
wenn das Erfte eine Begebenheit war, nicht mit
in der Reibe derfelben befindlich, vnd alfo im
Perfeto zu erzihlen? oder, war das Erfte nicht
vielmehr recht eigentlich {elbt ein Zuftand, der

die Empfindung des Heeres tiber den Tod des Fa-
IR bius

ver https://purl.uni-rostock.de
BILIOHIgx Jrosdok/ppn877981698/phys_0097




Universitats
Bibliothek

Rostock

bius anzeigte, dafs es allfo hitte fentiebat — heif-
fen miiffen?  Oder mufte etwa bei dem Letzten
das ImperfeGtum darum fiehen,; weil es.mit Be-
ziehung *) auf das Vorhergehende,, als eine Folge
deflelben anzufehen wrar? Ja, das ift wahr —
Aber warum {chreibt denn Livius gleich darauf:
Sic in primum infeftis hafiis provolant duo Fabii,
totumaque moverunt [ecum waciem?  War hier
das Letzte nicht auch eine Folge des Frften? Vad
warum follte es nicht als ein Zuftand kénnen ge-
dacht werden? Vnd wenn Livius gleich weiter

fortfihrt:  Proelip reflituto C. Manlius Cof.

pugnam cichat — gehrte diefs nicht mit in die

Reihe der Begebenheiten, die grade hicr crzihlt
werden foliten? Noch fillt mir aus eben dem
Auctore, Liv.1IL 44. eine Stelle in die Hand, die
allfo lautet: M. Claudio negotium dedit (Appius),
vt virginem in'[ervitutem affereret.  Virgini ve.
nienti in forum minifler Decemviri manum injea
¢it, et fe [equi jubebat. 1t hier cin Zufland oder
eine Begebenheit?  Wire: ef fe Jequi juffit, vo-
recht gewefen? das doch in taufend shnlichen
Fillen vnleugbar , und viel cher, als jubebat, ge-
fetzt ift.  Vell. Paterculus II. 100, fchreibt:
; Kuip-

*) Doch diefs will die Regel wol nicht einmal fagen?
Denn fie ift etwas vndeutlich,
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Quippe filia ejus Tulia nihil libidine infetum
reliquit, magnitudinemque fortunae fuae pec-

candi licentia metiebatur. Hier hatte cben fo

gut — relinquebat — {tchen konnen, vnd man
wiirde denn haben fagen konnen: das— quip-
pe — zeigt ja deutlich an, dals beides ein Zuftand
il. 1 es aber nun genug zu fagen: reliquit er-
Zihlet, vod metiebatur befchreibt einen Zufland?
Caefar b.g. VIL 17 hat: quorum alteri non mul-
alteri , quod habuerunt , eons

tum adjuvabant,
rehr Gefchichte als das

fumferunt. 1 das Letzte i
Erfte? vnd warum nicht wenigftans — quod
habebant — , wie fonft immer gebriuchlich 2
Tacit. Ann.XIL 35. {chreibt: obfiupefecit ) €@
alacritas ducem, fimul objettus ammnis terrebat.
Beides Gefchichte, vnd beides Zuilinde, wie main
es nehmen will!

Ferner ift es waht, dafs das Fmperfecium
bei Befchreibung des Zultandes eines vorkomimen-
den Objects oder “Subjects oft gebraucht wird.
Aber fiirs erfte nicht allemal, vad dann mufs man
den wichtiglten Vmftand, worauf alles an-

kommt, nicht aus der Acht laffen, nemlich,

¥ 4 d(z.ff

*) Oben (8. 57.) ift fchon eine Muthmaflung ange-

fihret, warum vielleicht nicht — obftupefacie- -

bat — ftchet.
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dafs diefe Zufiinde grade in die Zeit der ersiifil.

ten Begebenpieiten fallen miiffen, vad fie da crft %

ihr Dafeyn erhielten.  Ift dicfs nicht, fo miiffen

fie, wo nicht etwa das Plusquamperfedtum er- ]
- forderlich ift, nach Befchaffenheit der Sache,

wie-
Exempel {chon gewiefen haben, entweder im |
Pracfenti, wenn fie noch fortdavern,  oder im 1
- Perfecto, wenn fie fehon cher gewelen find, er- '
zZihlet werden,  Aber es erzihlen auch die Latein- |
{chen Gefchichitfchreiber nicht jede Zuffinde, die ‘
doch als wahre Zuftinde in der vorhabenden Zeit §

angefchen werden kénnen, im ImperfeGo. Denn 3
es hingt von der Willkithr des Schriftftellers ab, ‘,l
O.b er diefe Vmftinde mit n die Haupt.Gefchichte b
zichen vnd als damals gelchchen, oder befonders . 4 )
\_md nur tiberhaupt als gefchehen vortragen will2 j
Livius 1V. 30. gedenckt der groflen Diirre,, vnd |
der defshalb zqr Verf(')lmung der Gotter gemach- o
ten Anflalten. Die Gefchichte ift: “,dic in diefem
ssJabre driickende: Diirre machte es, dafs man den
,,Aedilen den Auftrag gab etc.* Bcﬁ;hrcibm;g der

Diirre ift gewifs Zuﬁ.:mds-Bcfchreibung. Livius
st

erzahlt aber fo: Siecitate co amio laboratum.
N cacleftes niodo defuerunt aquae fed terra quo-
que vix ad perennes fuffecit amnes, defeSlus agua
rum flragem pecorum dedit, datum inde’ nego-

tium
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tium aedilibus; —  Man fetze, es ftinde hier
wirklich das Imperfetum, wiirde man denn
nicht zur Rechtfertigung anfiihren: es fey ja ein
Zuftand? ~ Vnd zur andern Zeit wiirde Livius
auch wol die Befchreibung der Diirre im Inyper-
feGto, oder Pracfenti eingelchaltet haben, Vnd
eine kleine Veridnderung in der Verbindung hiitte
diefs leicht hervorbringen kdnnen, um {o mehr
da es nur Veranlaffung zu dem war, was erzihlt
werden follte.  Jetzt aber, vermuthlich weil in
diefem Jahr fonft nichts zu erzihlen war, macht
€r es zZur I*Iaupt-Gefchichte. Vell. Patere. 1l 101.
fchreibt:  Caefar in Syriam miffus, convento
prius Tib. Nerone, cui omnem honoren, vt [u-
periori, habuit, tam varie — Hitte es nicht
billig — habebat — ‘heiflen follen?  Es driicke
ja dcn damaligen Zuftand, - die’ Gefinnung des
Caefar’s gegen den Nero aus, —  Aber es be-
weifet was ich oben gefagt habe, dafs man wol
fiir das Imperfectum im Lateinfchen allemal das
Perfectum, aber nicht immer vmgekehrt {etzen
konne. Vielleicht gefiel es hier dem Auctor, das,
was fonit von allen Scribenten, als im Bezug auf
eine gewifle Zeit, ynd allfo im Imperfe&o ausge-
dmckt wird, jetzt nur iiberhaupt als geﬁ:hehcn,
vnd mithin im Perfecto anzugeben. Aber viel-

P 5 leicht
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leicht gefiel es ihm nicht fo blofs, fondern er
mufte diefs tempus nehmen, weil es eine beftin-
dige Gefinnung des C. Caefat’s war, und all(o
nicht ein Zuftand, der blofs in die Zeit der vor-
handenen Gefchichte gehoret, mithin fich nicht
allein auf den erwehnten abgeftatteten Befuch beim
Nero einfchrinkte.  Gleich darauf aber fchreibt
Vell." Patere. wie gewthnlich, in infula, quam
amnis Euphrates ambichat. - Vngeachtet er hier,
als einen auch beftandigen Zufland eben fo gut,
wie vorhin, dasPerfectum, vad vielleicht, weil
es wahr‘fcheinlich zur Zeit des Schriftftellers noch
fo 'gewelen, vnd noch jetzt fo feyn mag, am al-
lerrichtigfien das Praefens hitte fefzen konnen.
Eben fo macht es auch Cic. d. Div.L 51. Qui
quun immolarat co die, quo primum in fella au-
rea [edit, et cum purpurea vefle proceffit, in
extis bovis opimi cor nom fuit.  Hier ift in —
federe — vnd — procedere offenbar ein Zuftand,
vnd noch dazu ein folcher, der fich blofs auf den
Tag beziehet, doch im Perfeflo ausgedrucke,
denn der Wahrheit gefchichet dadurch kein Ab-
bruch; vnd was an dem Tage fo war, ift
auch fo gewefen an dem Tage.  Bekiimmernils
und Freude {ind doch vnleugbar Zuftinde vnfers
Gemiithes; vad wer da faget, dafs fic vns betrof-
fen
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fen haben, erzihlet gewifs einen Gemiths-
Zuftand.  Vnd doch fchreibt Salluft. b. c. 46.
nicht varecht vom Cicero: At illum ingens cura
atque laetitia fimul occupauere. Denn warum
follte nicht auch von einem Zuftande blofs konnen
erzahlt werden, dafs er vorhanden gewefen fey?
Ich habe es fchon ein paarmal erwehnet, dafs
Vell. Paterc. im ganzen erften Buch, fo viel davon
librig, durchgehends bey den Haupt - Gelchichts-
Vinftinden das PetfeCtum gebraucht. Da er nun
doch nicht als ein blosfer Epitomator erziblet, vnd
nur die nakten Gefchichts - Vimftande vortragt, ift
es wol glaublich, dafs vater allen von ihm ange-
fiihrten Vorfillen fich auch fo gar nichts finden
follte, dals man fich als Zuftande gedenken miifte,
oder gar wol gedenken konnte? Wenn auch in
der gantzen Reihe nichts vorkommen follte, fo
wire es doch z. B. die Stelle I, 13. Diverfi im=
peratoribus mores, diverfa fuere fudia, quippe
Scipio tam elegans liberalium fludiorum auélor
et admirator fuit, vt — — Mummius tam rudis
fuit, vé — wo vnfehlbar nach der 'Achnlichkeit
bei andern Schriftftellern, vnd nach dem fonfli-
gen eigenen Verfahren des Auctors bei dem Letz
ten, das Imperfettum — erat — fehr gut hatte

fichen kénnen. Nepos hat in dem Leben des
Thra-
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Thrafybulus nur zwei mal das Imperfetum ge-
braucht, vod doch ift die Stelle im 4. Cap. Iila
igitur corona contentus neque amplius requifivit,
neque esciflimavit — vollkommen dazu gelchicke,
vnd niemand wiirde es in dem gantzen Zufam-
menhange vnrichtig finden, wenn Nepos gefetzt
hitte — ‘meque . reqnirebat, neque exiftimabat,
Eben fo {chreibt auch Caefar b. g. L 28: Id eq
maxime vatione fecit, quod moluit, eum locum
vacare — Hitte er nicht, wie fonfl, auch hiet ~—
quod nolebat — fetzen konnen?

Bedeutete das Imperfectum, wie die *vorhin

angefiihrte Regel faget, allemah! einen Zuftand;

fo wiire es ja ein vaverantwortlicher Fehler, dafs
alle Auctoren fo oft dagegen handeln; vnd dafs
fie ihre Mutterfpraclie nicht befler verflanden,
vad richtiger gebraucht hitten.  Aber da es nur
Riickficht nimt auf eine gewifle Zeit, es mag bei
einem Zuftande, oder bei einer Begebenheit ange-
wendet werden: fo mufs es dem Schriftfteller jm-
mer frei, oder feiner Beurtheilung iiberlaflen blei-
ben, ob er grade diéls mit ausdriicken wolle,
konne oder miifle, oder nicht? Daher denn die
grofle Verfchiedenheit des Ausdrucks verfchiede,
ner Auctoren in fonft doch ihnlich fcheinenden
Vmftinden, Vnd diefe Freiheit hat im Latein-
{chen
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{chen in dem Gefchichts-Stil, nach den Beifpielen
bei' den Scribenten einen weitern Spielraum, als
in der Deutfchen Sprache. Vnd doch ftehet es
auch in manchen Fillen den Deutfchen frei zu fa-
gen, entweder z. B. das mufle ich auch noch er-
leben, oder: das habe ich auch noch crleben
171i1§[fen. Man beurtheile einmal ohne vorgcfaﬂe
Meinung folgende Stelle aus dem Cicero de Orat. T,
4. wo er erziblet, wie die Beredtfamkeit, vnd
die Licbe zu ibr fich nach vnd nach eingefunden
habe. Man erwege, ob nothwendig die gewihl-
ten tempgra da ftehen muften, wo fie flchen;
vnd ob than nicht manches eben fo gut fiir einen
Zuftand erkliren wiirde, wenn nur das Imper-
fectum, oder fiur Begebenheit, wenn nur das
Perfectum da ftinde?  In hac ipfa civitate flu-
dia viguerunt.  Nam pofleaquam diuturnitas
pacis otlum confirmavit, nemo mon fibi eniten-
dum putavit. Ac primo quidem tontum ., quan-
tum poterant, confequebantur. Pofl autem di-
cendi fludio flagraverunt. Excitabat cos magni-
tudo caufarum. Erant autem huic fludio expo-
fita praemia.  Ingenia vero mofirorum multuns
ceteris praefliterunt, Man tiberfetze diefs richtig
ins Deutfche,, vnd nach einigen Monaten wieder

ins Lateinfche, oder gebe es einem Andern, vad
fehe
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fehe zu, ob er was Zuftand feyn foll, richtig her-
aus findet, vnd nach der Regel die Imperfecta
trift2  'Wenn man nicht nach dein Lateinifchen
auch die Deutlchen tempora gemodelt hat, wird
es wol nie gefchehen. Noch weniger, wenn man
das Lateinilche nie vorher gelefen hat. Man va-
terfuche aber nun zuvor, vnd tiberlege, was hier
wol nur blofs als vergangen oder gefchehen vor-
zuftellen nothig fey, vnd was ‘am beften durch
Riickficht auf den Zeitpunct, wo es gelchahe,
verfinnlichet ausgedruckt werden kann, vnd man
wird es {chon genauer treffen. Gantz doch ge-
wils nicht, weil hier viel Willkiihliches eintritt,
vnd der Schriftfteller auch. feine Meinung, vnd

was er eigentlich habe fagen wollen, am be-
flen ~weis.

Noch fetze ich aus dem Gellius den Anfang
zweier Erzilungen im Praefenti her. Sextus
Caecilius in difsipling Turis illuflris eft.  Ad
eum forte Philofophus Favorinus accedit, collo-
quiturque nobis praefentibus.  In illis [ermoni
bus tunc oritur mentio legum decemviralium. —
In agro Vaticano Paulus, Poeta, herediolum
tenue habet. Ko [aepe nos ad [e vocat, et co-
piofe invitat. ~ Nos quodam die ea, quae ad
menfem legi audiveramus, domum redeuntes ru-
ming-
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minamur , et memoriae mandamus.  Verba au-
tem funt hujuscemodi. — Man fuche nun, was
in diefen Erzablungen Zuftand, vnd was Begeben-
heit ift, vnd wo, vad wie oft? Gellius das Imper-
fectum gebraucht hat? Die eine ftehet b4 b, B A
vnd die anderé XX, 1. Ich wette, man trift es
nicht. Aber darum wird es doch auch recht feyn
kénnen, was man gefetzt hat.  Zum Beweile, dafs
es oft fehr willkiihrlich ift, wie jemand erziblet ?
Nepos characterifiret den Cimon, Cap. 4. vad
gebraucht das Perfectum, mifchet aber darunter
zweimal das Imperfectum.  Es it nicht einzufe-
hen woher? Denn, einem jeden Diirftigen gerne
geben, vnd tiglich offne Tafel Lalten, ift wol
nicht fo befchaffen, dafs es in verfchiedenem tem-
pore erzahlt werden miifte? vnd doch fieht das
eine im Perfecto, vnd das andere im Imperfecto.
Vnd dafs man diefs alle Tage fo gehalten habe,
ift doch gewifs immer blofs als Gelchichte zu er-
Zihlen eben fo recht, als es wic einen Zuftand an-
zugeben: vnd doch fleht es im Imperfecto. So

vnzuverlaflig ift die obige Regel!

i Ohne mich allfo des Ausdrucks der Zuftinde
' zu bedienen, oder darauf zu fchen, ob etwas als
j ¢in Zultand, oder als eine Gefchichts-Begebenheit

be-
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betrachtet ‘werden miifte, welches fchiwer von
einander zu vnterfcheiden ift, habe ich licber die
vorziiglichften Fille, dieich ihrer Menge wegen
habe vnter eine Regel bringen kounen, nahmhaft
machen wollen, wo mir das Imperfectum, grade
der Natur feiner Bedeutung nach, von den Hifto-
rikern, wenn gleich nicht allemal, (vod das wird
nach dem, was ich fo vielfach gefagt habe, nicht
zu verwundern feyn) dennoch am hiufigften ge-
braucht zu feyn gefchienen hat. ~ Es kann feyn
dafs mancher in vielen Lateinifchen Exempeln lau-
ter Zuftinde fichet, eben darum, weil Zuftand vnd
Begebenheit in fich nicht verfchieden {find, wenn
man fie als gefchehene Dinge vorflellet.  Aber er
wird dabey bedenken, dafs man im Deutfchen
nicht immer daflelbe erkennen wird.  Ich glaube
daher, dafs atf dem andern Wege zuverlafligere
Regeln gegeben werden, vm felbft darnach im
Frzihlen za handeln; vnd diefs vin foviel mehr,
da Zuf¥inde zu erziihlen, nicht die einzige Cha-
racterifirung des Imperfecti ift.  Denn das Imper-
fectum, das Praefens, ja auch der Infinitivus wet-
den zu einerlei Abfichten gebraucht; wie die beim
Pracfenti angefiihrten Beifpicle zur Gentige zeigen.

Die Lateinfchen Auctoren gebrauchen {ehr oft

Das
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Das  Imperfeélum.

a) Bei kurzen eingeftreuten Anmer-
kungen vnd Erliuterungen ., die der Gelchicht-
Schreiber gleichfam aus fich anbringet. zur beflern
Belehrung der Lefer; zur Verbi ndung /mit dem
vorigen; vnd Einleitung zum folgenden die je-
doch keine Gemein - Plitze, fondern welches<wol
zu bemerken ift, fo befchaffen find, dafs deren
Dafeyn in die Zeit der eriihlten Br’oz henheiten
[elbfi fiilt. Bclfplc ¢ davon find fo hiufig, vnd
kommen bm allen Scribenten fo oft vor, dafs ich
nur einige " Auctoren vnd Stellen nennen ‘darf.
Man mufs fie aber eigentlich im gantzen Zufam-
menhange lefen. (,acfar b.c. L, 19. Intra bina
cafira Pompeji atque Caefaris vnum flumen tan-
tum intererat Apfus, crebraque inter [ collo-
quia milites habebant, neque vilum telum trans-

- iciebatur. Salluft b. . 89 Erat inter ingentes

folitudines oppidum Capﬁz, ejus cives fideliffimi
habebantur. Tac. Ann. X1, 47. Pons Milvius
in eo tempore celebris molturnis illecebris erat,
ventitabatque illuc Nero, quo  [folutius ete.
Nepos XXV, 5. Habebat avunculum etc. als Ein-
leitung zu dem Folgenden. Befonders it Livius,
als einer der groften pragmatifchen Schriftfteller,

Meifter in dxefem Fach. Liv.1,22. Zum valida,
G ; tum
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tum temperata et belli et pacis artibus prat civi
tas. 11, 58. Haec ira indignatiogue ferocem
animum [limulabat. 111, 15. Legis ferendae aut
accipiendae cura civitatem tenebat. Quantum
Juniores patrum e infinuabant | eo acrius tribuni
tendebant. WL, 24. Erat ot nova exorta cauffa
motus. WL 38. Hace fremebar plebes ete.

b.) Wenn der Gelchichtfchreiber die Gedan-
ken, Abfichten, Gefinnungen vnd Veberlegungen
der handelnden Perfonen ahfﬁhret, die ihnen
nicht etwa beftindig beizulegen {ind, fondern die
fich blofs auf die Zpi einfchriinken, wo die er-
&ihlten oder 2u erziihlonden Handlungen hinge-
hiten.  Caef, b, g1V, 1.
trabatur —,

Caefar neque arbi- i
ExfpeSiare dementiae judicabat,
et quantum ¢ffent confequuti fentiebat, quibus
nihil [patii dandum exiflimabat ete. - Curt. I1L 8.
llam wlam fortunam verebatur. mnec injuria,
quam mutabilis effet, reputabat, rurfus occur-
rebat —  Cic. Verr. IV. In ornaty vrbis habuit
vittoriae rationem. habuit humanitatis, . igto-
riae putabat effe —  So auch Livius, Salluftius,
Tacitus, vond alle iibrige.  Beim Nepos VI, q.
it vater andern cine fchéne Stelle vom Alcibiades =
Sed videbat etc.  Diefer Fall ift einer der wiche
tigllen, «der bei allen {o oft vorkomt, dafs man
die
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dic Ausnahmen davon, wenn fie nicht durch'den
Begriff des gebrauchten temporis gerechtfertiget
werden, faft als Fehler anfehen konte.

c.) Det Charallerifirung der vorkom-
menden Perfonen; bei genauern vnd vmnftindli-
chern Befchreibungen intereffanter Gegenfin-
de, wo auch fonft das Praefens fichet, imgleichen
bei kleinen Zwifchen-Gefchichten.  Alles
aber in [o ferne es auf die vorhandene Zeit paffet.
Eine folcher Zwilchen- Gelchichten will ich nur
nachweifen.  Es ift die, welche Caefar b. g. 'V,
6. cte. von dem Aeduer Dumnorix erzihlet. Ci-
cero, Catil. 1L, 7. characterifivet den Catilinas
Ommnia norat, omnium aditus tencbat , appellare,
tentare poterat, audebat, frigius, fitin, fa-
mem ferve poterat. etc. . Caefar b.c. 11k 59. Hi
propter virtutem in honore erant, cari habeban-
tur, [ed defpiciebant [uos, [lipendium frauda-
bant, et praedam avertebant. Die gantze Stelle
it eine Zwilchen - Gefchichte der Gebriider Roftil-
Ius vnd Aegus, die fich mit — Erant apug Cae-
farem — anfangt.  Cuit. 1V, 15. Luo reges
Junélis prope agminibus proelium accendebant,
Plures Perfac cadebant, par viringue Muperis
vulnerabatur, delefi tuebantur — Vell. Patere.
,84. Vrgebat in hac parte miles atque Tmpe-

G 2 ratos
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rator, illa marcebant omnia.  Hine ad Anto-
nium nemo, illinc ad Caéfarem guotidie aliqui
transfugiebant. Nepos 1V, 3. Apparaty regio
vtebatur , fatellites medii [equebantur.  Caefar
b.g.1,28. Locinatura erat haec.  Collis verge-
gebat etc. wo hier bei dem erften Satz der Fall
aus no.a. mit cintritt. 'Wenn Salluft b.c. 54 etc.
- den Cato vnd Caefar characterifiret, braucht. er
auch das Imperfedtum.  Grsflere folche Befchrei-
bungen {ind beim Curtius z.B. III, 9. die Schlacht-
Ordnung des Darius vnd Alexanders; beim Caefar
befonders im biirg. Kriege fehr' viele Stellen z. B.
' L, 32.; beim Livius z. B. im I. Buch das nach dem
Tode des Romulus erfolgte Interregnumy im IIL
B. das zweite Decemvirat des Appius, wo in den
Stellen, die am meiften ausmahlen beftindig das
Ilnp. gebraucht ift.  'Auch im 8. B. die Befchrei-
bung der Armeen ete. In folchen Befchreibungen
wird auch oft Praefens vad Imperfectum unter ein
ander gebraucht.

d) Noch ift es fchr hiufig die Gewohnheit
aller Schrififteller, des Imperfeci fich zu bedie-
nen, ~wenn fie von dem Erzihlten kurtz die
Griinde angeben, in fo ferne fich diefelben
vemlich auf die Zeit der Begebenheit allein
-beziehen , vnd nicht allgemeine Sitze enthalten,

fie
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fie mogen librigens Zuftinde, oder Begebenheiten
betreffen.  Cart. 111, 8. Cetcrum deflinata [alubris
ter ommi ratione potentior fortuna difcuffit.

Quippe alii pro metw imperium excequi non aude-

bant, alii frufira exfequebantur.  Quia, vbi

pars labat, fumma turbaturs WO beide Arten
der Griinde beifammen fichen, und der Letzte

ein Locus communis ift. Ncpos XXV, 2. Quod

vtrumgque iis erat [aluiare. Nam neque indul-

gendo inveterafcere acs alienum patiebatur , ne-

que etc. Tac. Ann.XII, 20. Nam vjs innumera

Ligii, alineque gentes adyentabant. Hier ift

offenbar eine Begebenheit. Caef. b.g. I, 16. Nam

propter frigora non modo - frumenta in agris
matura non erant, [ed ne pabuli quidem copia

. fuppetebat. Hier ift ein Zuftand. Cic. pro Quin-
tio. Quia, quod virum bonum facere oportebat,
id loquebatur. So auch Vell: Paterc., Eutropius,
Suetonius etc. Vnd'ich konnte eine Menge ge-
fammelter Beifpicle anfiihien, aber es ift fehr ge-

wohnlich nicht allein, in folchen Fillen, wo
nicht vom gegenwirtigen oder {chon lingft ver-
gangenen Dingen die Rede ift, das Imperfectum

zu gebrauchen, fondern es ift auch {o gantz nach
der gegebenen Bedeutung diefes temporis, dafs

die hier vorkommenden Abweichungen, wWenn

G 3 fie
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“fie wahre Abweichungen find *) nur als Beweile

anzufchen find von dem, was von der Willkiir
der Schrififteller gefagt worden, das Perfetum
nemlich fiir das Imperfectum zu fetzen. Wozu
denn auch noch das kommen kann, dafs von dem
gewihlten verbo das Imperf. entweder nicht fo
gebrauchlich ift, joder nicht {o gut klinget.

Dicfe 4 Fille, wovon nun bald mebrere,
bald wenigere zufammen treffen konnen, glaube
ich, befaffen das Wichtiglle von dem Gebrauch
des Imperfedti bei den Foupt-Gefchichts- Vinfline
den.  Vad ich denke, ‘man kann immer mit ihrer
Anwendung, die nun nach dicfen Vorfchriften
nicht fchwer ift, fich begniigen; v den hiftori-
fchen Stil in diefer Abfiche den Rémifchen Aucio-
ren ahnlich zu machen. Der oft plotzliche Veber-
gang zu dem Imperfedto, wenn er nicht fchon zu
cingm der angefiihrten Fille zu rechnen ift, fchei-
net mir auf keine fichere Griinde zu beruhen. *)

: : Den

¥) Dals fich folche wahre Abweichungen nicht bei
allen Schrifftellern finden' {ollten ift gar uicht. zu
lengnen., Aber diefs rechtfertiget die Verwerfung
ciner Regel nicht, die fo gantz in dem Begriff des
temporis ruhet. Vod es ift die Frage nicht, was

ift? {ondern, was feyn follte 2

#) Doch’ {che man die zweite Regel b. von dem bee

fondern regimine einiger Conjunéionen,
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Den Fall kénnte man noch ausnehmen, wo es
einc vamittelbare Folge einer angcgeb:ncn Hand-
lung anzeigt; wo es aber doch nicht ‘allein ge-
braucht wird, wie oben beim Pracfenti fchon ge-
dacht.  Wenn daher Livius I, 23. {chreibt: Flace
muncigrunt  Albani, et  bellum paratur. —
wiirde es cin ander mal geheiffen haben — Hacece
nunciarunt Albani, et bellum parabatur — Eben
fo auch im Cap.25. Horror ;72;:/2;'1'7@‘#, et tor-
pebat vox — heift eben {o richtig nach dhnlichen
Beifpiclen: Horror perfiringit, et torpet 0% —
oder gar: horror perflringit, et torpuit voX.
Denn auch das Petfectum wird in diefer Abficht
gebraucht.  Sall. b.j.76. {chreibt: Semet igni cor=

rumpunt, et poenas ipfi pependere. Vnd es komt

meiner Meinung nach, hier nur darauf an, dals,

wenn man folche Folge, oder folchen Schlufs

fiiblbar machen will, man das' Tempus dndere.

Aufler dem Angefiihrten nun, glaube ich, kann

folche fchnelle Abwechfelung fiiglich vaterbleiben,

wenn nicht auf andere Art etwa dadurch ein Nach=

druck erhalten werden kann.

4. Vom Infinitivo.

Endlich swerden die Haupt-GcfchichtS-Vm-
ftinde auch im Infinitivo crzihlet. Diefer ift zwar
allerdings hier cine Vavollkommenheit des Aus-
G 4 drucks,
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drucks, vnd ift fonft Character einer Sprache,
die noch in ihrer Kindheit ilt. Da die Lateiner
ihn aber doch zur Zeit der hochften Ausbildung,
vad des groften Flors ihrer Sprache im Erzihlen
beibehalten haben : fo kann man annehmen, dafs
diefe Form da gleichfam natiirlich fey, wo die
Ideen fo {chuell auf cinagder folgen, dafs man
nur. zufrieden ift, fie bald angegeben zu haben,
wenn es auch gluuh etwas vavollkommen feyn

follte.  Darnechft kann man glauben, dafs,
weil diefer modus die Zeit des Pracfentis, oder
des Imperfei enthilt; fo wird er das Erzihlte

cben fo, wie jene tempora, mehr verfinn-

lichen, folglich auch gleich ihnen angewendet
werden kénnen, Defs\weoen flehet nun auch der
Infinitivirs, aufler dafs er hie vad da cinzeln it
dmchlauft, etwas anhal(end in eben denfelben
Fillen, wo fonft auch das Praefens, (3.73.) oder
dafs Imperfectum (S. 97.) gefetzt werden kénnte,
Wenn allfo viele Handlungen dringend hinter ein
ander erzihlt; vnd befonders wenn zugleich Ver-

gleichungen angeflellet werden; aber am [ehim-
flen, wo Handlungen vorkommen, bei denen
der Handelnde aus Vuentfchlofﬁuhelt, oder im
Affet nicht lange verweilet, fondern bald diefs,
bald das, immer wieder was Neues vornimmt.
Bei-
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RESEE 1. N

Bei(piele kommen bei allen Gcfchi‘chtfclu'eibem
vor; fehr viel beidem Salluftius.  Ich will nur einy
paal" merkwiirdige ausheben. Sall. b. j. 72. Ne-
que pofl id locorum Tugurthae dies aut nox vila
quicte fuit, neque loco, meque mortali cuiquam

[atis credere, cives hoftesque juxta metnere, cir-

cum/pefare omnia, et omni firepitu pave[cere,
alio atque alio loco noflu requiefcere, [omno ex-
citus tumultum facere, ita formidine exagitari.
Tac. Ann. IV, 51. Interea barbari nunc robora

decifa jacere, nunc virgultis complere folfas, qui-

dam [calas inferre propugnaculis, eague prem-
[are, detrahere, ¢l adverfus refiftentes cominus
witi: ~ Milites contra deturbare telis, pellere
wmbonibus ., lapidum moles provolvere. = Cic.
Verr.1V, 27. Ifle vnum quodque vas in manus
[umere, laudare, mirari. Rex gaudere —
Caef. b. g 111, 4. Nofiri primo fortiter repugnare,
neque telum frufira mittere, et quaeque pars pres

wmi videbatur , €0 0CCUryere.

Zweite Regel.
Bei -den Vor- Siitzen in den Perioden.
a)) Diefe werden fehr hiufig, wie bekannt,
bei allen Auctoren durch die Participia gegeben;
vnd, es gehoret diels hier cigentlich nicht her.
G 5 Cae-
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Caefar b.ig. VII, 68. Diefs gaurze Capittel ift {o
eingekleidet, jeder periodus ift fo, wie diefer:
Per[peflo vrbis fitu, . perterritis hoflibus, " ad.-
hortatus milites, Alefiam circumvallare inflituit.
Auch die andern Participia konnen diefls bewirken.
Nepos IL xo, Hujus rex animi magnitudinem
admirans , cupiensque talem vipum fibi conciliari,
veniam dedit. Aber eben fo oft werden fic auch

b.) von Conjunétions - patticuln regieret, vind
geben dann verfchiedene Arten zulammengefetzter

Perioden. Das tempus, welches diefe Particuln
bei {ich haben ,

ift, wenn von vergangenen Din-

gen die Rede ift, fohr oft das Imperfelium die

Erziblung der tibrigen Haupt - Vinftinde mag y
gewihlt feyn in welchem tempore es wolle.
i . Ich habe wenigflens nicht finden kénnen, dafs
i hierauf Riickficht zu nehmen wiire. Dagegen hat
i mir eine Regel bei allen Auctoren tiblich zu feyn
gelchienen , nemlich, dafs gewiffe Conjunétions.
particuln vorgiiglich gewiffe tempora erfordern.
Denn Quum, (welches N epos vater allen am mei-
ften gebraucht) wie' auch Etf, Tametf; vnd
Quamguam— haben wol das Perfetum bisswein
i len, aber weit hiufiger vnd gebriuchlicher das
Imperfebium.  Poflquam., Pofieaquam vod Si-
mulac dagegen fichen mehr mit dem Perfeflo,
feltes
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feltener mit dem Imperfecto. Vt (wie) vad Vbi
(als) wird bei allen Schriftftellern faft durchge-
hends mit dem Perfelto, oder auch wol Praefenti
verbunden. *)  Vbi videt, vbi intellexit, vbi
sbivideruut — find faft dic beflandi-
Doch finden fich beim Salluft
nta-

cognovit
gen Ausdriicke.
auch Beifpiele vomn Imperf. — wbi lux adve
bat —  Auch hat Juflinus diefes regimen, vnd

beimn Caefar b.c. 11, 9. komt es mitten: unter dem

gewohnlichen Gebrauch, zweimal mit dem Im-

Doch fangt es das erftemal den pe-

perfecto vor.
vnd - ift iiberdem noch mit

riodum nicht an,
tantum - quantum verbunden, vnd gehort eigents
Endlich ftehet Dum

lich in die folgende Regel.
wiewol es auch mit

gerne mit dem Praefenti,
allen tcmporibus vorkomt (S. 21.) Quod (weil)
hat das Tmperf.

Ob diefs angefihirte Regunen blofs vom
Sprach- Gebrauch fo eingefiibret fey; oder ob es
jedesmal aus dem Begriff des Temporis, vad in
wic ferne der Schriftfteller demfelben habe folgen

wollen, zu erkliren fey? weis ich nicht. ~Die
Gram-

¥) Die {chone Periode des Livius L 36: Romana
pubes fedato etc. enthilt ein Beifpicl von 3 dicfer
Conjunétionen zugleich, mit dem angegebenen

Regimine.
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Grammatiken reden wol von dem Regimine der
Conjunctionen in Abficht des modi, aber in Ab-
ficht des Temporis liefet man nichts *).  Indeflen
kénte auch diefs, fo wie dje Verlchiedenheit der
Zeiten felbft, wol in einer Sprache feyns vnd es
wire gut, wenn auch hier das 062 vod Jpjp2
beftimmt werden kinte.  Ich habe bis jetzt noch

nichts defshalb mit Gewifsheit finden konnen,

Aber man wird doch bei allen Au@oren da,

WO nicht offenbar von einer vibeftimmt vergan-
genen Zeit die Rede ift, **) weit eher die Form —
Etfi mit dem Imperfegto, als mit dem Perfelto
finden. Wenn nun z.B. ftehet: Fos etfi diligebat,
Lamen reprehendere’ mon dubitavit, vod es fol]

als

*) Auch Voffius, Ariffarchus Lib. VII. de conftr,
cap. 67. gedenket wol' von den Conjunéionen,
dafs fie verfchiedene tempora vnd modos verbin-
den, aber ob fie auch befondere tempora vorziig-
lich regieren? darauf verfilt er niche,

#¥) Wann Cicero ad Att. XVI, 4, fchreibt: Etf non
fueris fuafor et impulfor — approbator certe
fuifti —  So heift diefs offenbar: Wenn du auch
nicht follteft gewefen feyn. Vnd wenn Terent,
And.IL 2. fagt: ibo, etfi hercle Jaepe jam me
Jpes frufirata eff — So war es wol vnmiglich

in dem gantzen Zufammenhange,, au fagen: Spes

Jruftrabatur,
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angedeutet werden, dafs die Licbe noch mitten
vater den Verweifen fortgedauert habe: fo fichet
das Imperfetum allerdings nach feinem wahren
Begriff richtiger, als wenn es hiefle: Etfi dilexit.
Gantz anders wiire.es in dem Ausdruck: Hos etfi
dilexit, tamen quam diutiffime torquere 10w dit=
bitavit.. Weil diefe beiden Handlungen nicht
zugleich feyn konnen, daher diefs der Sinn feyn
wiirde, dafs die ehemalige Licbe gantz aufgehort
habe. Daher kein Tmperfetum ftehen kann.
Von der gedachten Verfchiedenlyeit allfo bei dem
Gebrauch der Conjunctionen, vnd woher ihr Re-
gimen gekommen? liefle fich muthmaflen, dafs
die Natur dererjenigen, die mehr mit dem Imper-
feto gefunden werden, es fo mit fich bringe,
dafs fie ‘hiaufiger mit dem Begriff des Imperfecti,
als Perfecti im Nachfatz, zufammen kommen

‘kénnen; fo wie diefs fich von den andern in Abe

ficht des Perfecti fagen lieffle. Von— Etfi, Ta-
metfi, verglichen mit— Poflquam ete., gilt diefs
offenbar. Denn die Handlung des Verbi bei wels /
chem die Erften ftehen, kann mit der Handlung
des Verbi im Nachfatz weit eher zugleich feyn,
vnd allfo dafs Imperfetum erfordern, als diefs
bei — Poflquam, Pofleaquam ctc. feyn kann,

welche ihrer Natur nach mehr ein fchon véllig.
ver-
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vergangen feyn anzeigen, vnd daher auch billig
mit dem Plusquamperfecto verbunden feyn {ollten,
wenn ein Imp. folgt, ob es gleich nicht immer
gefchicht.  Allein es trift diefe Mauthmaflung bei
andern‘Conjunciionen, z. E. beir— Qunm — ver-
glichen mit— b4, nicht fo gut ein, ob diefe gleich
in eben dem Verhiltnifs in Abficht des fic be-
gleitenden temporis fichen, als — FEtfi — vnd —
Poflquam. 1ch mogte daher wol mehr an einen

fich fo eingefundenen Sprach-Gebrauch, fich felbft
(\hmkel, glauben,

Dritte Regel.
Bei den Neben. Vmfiiinden.

Was endlich die Neben-Vmiftande ‘det Ge:
fchichte, oder die Ausfiillungen der Perioden an-
belanget, fo wird hier, " aufler, was durch
participial - Conftru@tionen verwebt ift, oder was
nicht nothwendig das Plusquamperfectum erfor-
dert, durchgehends, bei allen Erzihlungs- Arten
der Haupt - Vmftinde.

a.) Das Imperfeffum gefetzet bei dem pro-
nomine relativo — Qui, quae, quod, wohin 1
auch — Vbi — gehoret, wenn es fir quo
foco = fichet; imgleichen bei den cauflal-

P par-
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particuln ) Quod, quia, quippe, propierea
quod etc.  Hier ift der eigentliche Sitz des Imper-
fecti, vnd fein nothwendiger Gebrauch. Es ift
diefs eine fo allgemeine, bei allen Gelchicht-
Schreibery , in welchem tempore - fie iibrigens
auch erziahlen mogen, cingeﬂ'ihrte Gewohnheit,
dafs man bei jedem derfelben, faft auf allen Blit-
tern, mehr als ein Beifpiel davon antrifft **).
Es bringet diefs auch die Natur der Sache fo mit
fich. Denn cs griindet {ich gantz eigentlich in
dem Begriffe des Imperfecti, vnd zeiget nun theils,
dafs diefs der wabre Begriff fey, - theils wie genau
die Lateiner denfeiben beobachten! Denn da alle

digjenigen Handlungen, vnd Beftimmungen, die

durch diefe Bindungs-Arten verkntipft {ind, in
der

*) Was hier die Cauffal- particuln im Innern der
Periode verlangen, vnd bewircken, das kaun
man auch von denen, die den Periodum anfangei,
erwarten. Diefs hat ‘mich befonders bewogen,
die S, 31..d. angegebene Regel, Vngeacht der vor-
kommenden Abweichungen , beizubehaiten, weil
fie doch fo oft beobachtet wird.

%) Es ift auch fo gantz Genie der Sprache, vnd
nicht blofs den eigentlichen Hiftorikern eigen,
fondern jedem, der etwas gefchehenes anzeigt,
Cic,proMil. 15. Singularis illa gloria, quae gHno-

tidie augebarur, jam cecidit.
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der Regel alle mit den Haupt - Handlungen, deren
Zulitze und Beltimmungen fie f{ind , gleichzcitig
find, vnd allfo mit ihnenin einerley Zeitraum ge-
horen, fo konnen fie auch nicht anders, fie mo-
gen nun Zuftinde, oder Begebcnhciteq,feyn, als
mit dem Imperfecto gegeben werden. Daher
aber folgt denn auch,, dafs, wenn diefs einmial
nicht der Fall ift, wie es denn ja immer moglich
ift, da die Zufitze auch gegenwirtige oder wol
gar zukiinftige, oder tiberhaupt lingft vergan-
gene Zeit betreffen konnen; oder wenn fie fich
grade nicht allcfn auf die beflimmte Zeit eins
fchranken, alsdann kein Imperfectum fondern cin
ander Tempus fiehen miifle.  Welches denn auch
die Aucoren genau beobachten , awoferne nicht
der Schriftficller fich, wie fchon oben gelugt
worden, der Freiheit bedienct, fiir eine vergan-
gene beltimmte Zeit nur fchlechtweg die vergan-
gene Zeit, oder fiir das Plusquamperf. das Per-
felum zum fetzen. . Doch ift bei dém relativo —
Qui, quae, qued — noch zu bemerken, dafs,
: -w‘enn es ftatt des Demonfirativi gefetzt ift, als-
dann nicht immer dafs Imperf. fiche, fondern
mehr das tempus, worinnen der Gefchichtfchreia
ber jetzt erzihlt ¥).  Ich will hievon, vnd vorziig-

‘ . lich
*) Hierauf bezichet fich die (S.51.) gegebene An-
merkung.
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osdok/ppn877981698/p 0124




lich von den eintretenden Verinderungen nur eia
nige Beifpiele geben, fo wie fie mir am erften in
die Hand fallen. Nep. XVIII, 10, Sed non paffi
funt, qui circa erant, quod videbant, Eumene
recepto ommes prae illo parvi futuros. ~ Caell b.
9. VL, 8. Jlli, vbi practer [pem, quos fugere
credebant, ad [e ire viderumt, impetum ferre
non potuerunt. b.g.1,16. Iter ab Arare Hel-
vetii averterant, a quibus difcedere nolebat.
Liv.1, 48. Reflitit pavidus; atque inhibuit frae-,
wos, qui jumenta regebat, jacentemque Serviur
oflendit.  Liv.1¥,x. Inde ad Calatium, vbi
caftra cffe audiebat, mittit. Diefe Zufitze fallen
offenbar mit den Handlungen, deren Zufitze fie
find, in cine Zeit. Caef b.g. I, 10. Catfari
nunciatur, Helvetiis effe in animo, iter in Sane
tonum fines facere, qui non fonge a Tolofatium
finibus abfunt, quae civitas ¢ff Provincia.
Hier kann fchlechterdings kein ander Tempus
ftehen, weil es zu Caefar’s Zeiten wirklich war
Nep. VIIL, 1. Nam quod multi voluerunt , pauci
potuerunt, ab wvno tyranno patriam liberare,
huic contigit. Hier bezieht fich — voluerunt
vnd potuerunt — auf eine gantz andere Zeit, als
da Thrafybulus fein Vaterland von 30 Tyrannen

befreiete. Nepos konate allfo nicht fagen, vole-
H bant

q
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bant <~ poterant —  Er redet allgemein: fein
Vaterland ;' ~wenn es im Druck ift, zu befreien,
haben viele gewlinfcht, wenige aber haben dazu
die Kraft gehabt.  Diefs gilt fchon bei einem Ty-
rannen, wie viel weniger war es denn zu ver-
wandern, dafs hier bei 30 Tyr. Allen der Muth
entfallen wir. = Diefs Gliick hat aber doch Thra-
{ybulus gehabt.  Caefar b.c. I, 35. Paululumgue
aberat , quin Varum interficeret., quod ille peri-
culum  fublato feuto vitavit. * Liv. 1, 49. Inde L.
- Tarquinius regnare occepit, cui fuperbo cogno-
men falla indiderunt. Hier ftchet in Beiden das
Relativam — guod vnd ¢ui — flatt des Demon-
ftrat. *) Eben fo auch Caef b.g. VII, 21. Con-
clamat omnis multitudo, et [uo more armis con-
- crepat,  quod facere in eo comfueverunt, - cujus
orationem approbant. - Wo iiber dem nicht eine

damals erft’ angenommene, fondern fchon lingft
bei den Galliern iibliche Gewohnheit angezeigt
werden follte, daher folgt auch das Praefens.

b.) Bey andern Arten der Verbindungeu der
Zwifchen-Sitze in den Perioden trict gleichfals
oft das Iinperfectum ein, jedoch mit den vorhia

angefiilfrten Eiu{cln‘}inkungen. Aber es it auch

hier

*) Man fche nun auch §. 51, quag Cofona etc.

wo— quae — fuir — haec — fehen kang.
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hier zu bemerken, dals einige Conjanctionen '6f-
terer das Perfelfum haben, z. E. Jfimulatque,
quamdiu, vt primum; andere oftever das Imper-
feblum,  als z. E. Prout, priusquam, tantum
quantun ete.  Liv.l, 14. Haerens in terga Ro-
manus , - Priusquam fores portarnm objim*mtw,
velut agmine ‘wno drrumpit.  Nep. XVIHI, 3.
Quani quumimpetraffet, in fide non manfit 5 et

[y fimulac potuit, ad Antipatrum recepiti ——

Bei denen Conjunionen aber, die den Conjunéti-
vumn regieren, Uf, ne, quO, qm'n etc. bleibt es
bei den bekannten grammatifchen Regeln: von
der Folge der Zeiten. Indeflen fiebet man leicht,
dafs, da gewdhnlich die Haupt-,\hnﬂlinde durchs
Perfectum -oder Imperfectum erzahlet werden,
auch hier am meiften das Imperfectum vorkom-
then miiffe.  Caefar duabus de cauffis Rhenum
tranfire conflituit, quarum erat altera, ne Am-
biorix receptum ad eos haberet.  Anders ift es,
wo im Pracfenti erzihlt wird.  Statuunt, vt
decem millia in oppidum fubmittantur. — Galli,
quid agont, confulunt.. Von den bei dieferFolge
vorkommenden Abweichungen vnd  Ausnahmen
ift nicht nothig befonders hier zu reden. Dals
einzige will ich nur noch anfiihren, dafs, wenn
in diefen Fillen ein Participium vorher gehet,

H2 als-
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alsdann das Imperfectum folge. Caefar —  Jn- ‘
dignantes milites, quod confpeftum fuum hojles :
ferre poffent, Caefar edocet. Tac. Ann XII, 174
dgitur Zorfines , din pemfitato, Mithridatis ne
rebus extremis, an patrio regno confuleret, Ders
gleichen Beifpiele finden fich auch beim Livius.
Dafs iibrigens hier fo wol, als bei allen vors
hergehenden Fiillen, wenn es die Vmftinde erfor-
dern, das Plusquamp. gefetzt werden miifle,, ver-
fiehet  fich von felbft. - Doch wird nicht felten
von den Auctoren da, wo doch diefs 'tempus.wol
ftehen follte, das Perfectuin gebraucht.  Curt.1V,
9. Deleri potuit exercitus, fi quis aunfus effet
vincere.  Cic. d. Divin, L. §3. Kt Socrates qui-
dem Xenopfont confulenti, [equereturne Cyrum,
pofieaguam expofuit®), quae [fibi videbantur,
v ]

*) Stehet hier nun das Perfe@um aus eincr folchen
Verwechfelung , oder weil es die Conjunions-
particul — Pofleaguam — erfordert? wice oben
gedacht ift., Da Cicero den Socrates mit dem Prac-
fenti redend einfithret, f{o konnte nicht gut —
expofuerar — vorhergehen, Hitte er aber —
expofuerat — gefetat, fo wirde wegen des ge-
nauen Zufammenhanges diefer temporum, welche
daher auch oft cinander folgen, das Imperfectum —
inguichaz — haben ftehen miiflen. Aber diefs ift

‘ theils
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Es ift diefs aber fchon ein

et noftrum, inguit etc.
Eben fo ftehet denn

paar mahl bemerkt worden. ;
auch wol mal das Perfectum flatt des Imperfecti,
Liv.I, 16. Jta operuit, vt abftulerié — flatt ot
aufferret. . Wie denn Nepos diefe Conftruction |
oft gebraucht.

Aus allen diefen laffet fich nun wol vnleugbar
der Schlufs ziehen, erfilich, dafs, wenn man vor
allen denFall der dritten Regel in no-a, vnd dann
bei den Haupt-Gcfchichts-Vmﬂ':inden etwa noch
die beim Imperfelfo bemerkten no. a, b und d
ausnimmt, weil {ie von allen {o hiufig beolfachtCt
werden, im Lateinfchen beim Erzahlen ge(cheh('i-
ner Dinge eine fo grofle Willkiihr eintrete , als d;c
Deutfche Sprache nicht kennet; darnach da_S,
wenn jemand einen Lateinfchen Audtoren, der in
diefer - Abficht nach dem Genie der Deutfchen
Sprache richtig {iberfetz worden ift, ‘
Latcinfche iiberfetzen will, er wol wemg Rechs
nung darayf machen konne, bei den Haupts

wieder 108

H 3 G2
theils nicht fo' gebriuchlich, theils hatte Cicero
s nuy

auch keinen Grund dazu, Denn er fiihrt e
blofs als eine Gefchichte an, ohne befond'crs auf
den Zeitpunét zu fchen, da Socrates diefs fagte.
Wie denn auch alles Vebrige, was den Socra.tes
betrifft, vnd was zu andern Zeifen vorgefallen ift,

gleichfals im Perfecto c}'z’zihlet wird,

https://purl.uni-rostock.de
ke [rosdok/ppn877981698/phys 0129




— 116

Gefchichts- Vimfliinden in allen das terapus des

; - Schriftftellers zu treffens auch nicht bei der ge-
naveften Bekanntfehaft mit den gegebenen Regeln,

weil fo vieles viiter einerlei Vinftinden bald mi¢
diefem, bald mit jenen Zeiten der Leitworter g

geben werden kann, auch von ein vnd demfelt

Aucior nicht immer aof eigerlei

e
Art gegeben
Wird; ferner aber, dafs doch der , welcher felbf
lateinfch Gefchichte fehreiben will, wenn er nug
die dritte Regel wicht verablaumet, vid - das
\ vorhin bemerkte etwa noch mit behilt, bei dem
Gebrauch der ‘gegebenen andern Vorfchriften der
erflen Regel afleinal

mag fallen

richtig erzahlet,  feine Wahl
voratf fie wolle; vnd endlich, dafs
et dabei abwechfeln kénne. Ob er aber auch,
vnd * 1p1p oft er bei den Haupt - Gefehichts-
i Vmllinden abweehfeln miiffe? “davon it wol

nichts zu beflimmen:  Vnd hiée wage ich es nicht

die Regel zu-geben, dals es gelchelien kénne —
oder miiffe =2 -So oft fich der Houp!. Vorwurf |
der Erzithlung -indert. —  Denn ob ich diefs
gleich in vogemein “viclen Stellen beim Caefar,
Livivs, Salluftius, Nepos etc. beftatiget gefun-
den habe, wo ich defshalb befonderé ‘Ausyt'igc 1
gemacht hatte : {o habe ich doch auch gefunden, |
dafs ver(chiedentlich dawider gehandelt ift; vnd
der
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det Schriftiteller einerjei tempus beibehalten,  ob
fich gleich dasSubject oder Object verandert; oder
auch das tempus verindert habe, obgleich das
Subject oder Object geblieben ift. Gewils ift es
inzwifchen, dafs die Regel oft in langen Stellen
avflallend zatrift, und daber.der, welcher fie be-
obachtet, viel vor fich zu haben fcheinet. Ich
kann, vnd mag die langen  Ansziige micht her-
fetzen, nurawill ich zum Schlufs den Anfang eines
folchen Auszuges beiftigen allwo mit jeder Ver-
inderung des temporis bei den I*Iaupt-Gefchichts_-
Vinftinden ein neuer Abfatzi gemacht, vnd 7am
Ende eines jeden das'tempus beigefetzet ift, deffen
fich darinnen der Auctor, wie gefagt, bei den
Haupt - Vinftinden bedienet hat. Man wird fin-
den, dafs nur ein paar mal durch g Capitel hin-
durch gegen die Regel gehandelt ift. . Aber frei-
lich ift das Beifpiel viel zu klein, v daraus al-
l¢in; auch nur von dem mehr oder weniger, 1ir-
theilen zu koénne

Aus dem Gallifchen Kriege. B. VIIL
Cap. 67—16.

Caefar wird vom Vercingetorix auf detn Marfch
angegriffen, vnd macht bei feinem Heere die nd-
thigen Gegenanftalten.

Praefens.
H 4 Befon-
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Befonders I4ft er den Nothleidenden Hiilfe lei-

ften, wodurch die Feinde aufgehalten chden
Imperfeitum.

Die Romer aber Muth bekommen. Das Schar-
wntitzel ‘war hitzig, nnd endigte fich mit der Ge-
fangennchmung dreier feindl, Generale.

Pracfens.

Nach diefem Gefechte zogen Caefar vnd Ver-
| cingetorix beide nach Alefi 1a, vnd Caefar entfchlofs
i fich, diefe Stadt einzufchlieflen,

‘ ; Perfetum.
Die Lage vnd Befefligung der Stadt wird be-

fehrieben , imgleichen die Circumvallations-Linie
des Cacfar's.

ImperfeStum.

; Bei der Verfchantzung filt ein Treffen vor.
Nach demfelben entliefs Vercingetorix feine gantze
Reuterci, vm ihre Landes- Leute aufzuwiegeln.
Er felbft verfchantz fich, - verforgt fich mit Ge.
traide, vnd erwartet fo die Hiilfe.

 Praefens.
Auf diefe crhaltene Nachricht machte Caefar
durch verlchiedene Emmhtungen {eine Verfchan-
zungen vollkommner,

Perfeitum,
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Diefs Arbeiten waren befchwetlich, auch ver-
‘fuchten die Feinde bisweilen einen Angriff.
Imper fectum.
Caefar glaubte allfo, er miifle noch mehr thun.
‘ Perfettum.
Er machte daher neue Veranftaltungen gegen
die Stadt.
Imperfetum.

Imgleichen auch gegen das Feld zu,
! Perfeltum.
Die durch die Reuter ‘des Vercingetorix aufge-
wiegelten Gallier hielten einen Convent, und leg-
ten in demfelben allen Volckerfchaften eine be-

flimmte Anzal Truppen auf.
: Praefens.
’ Einige diefer Volcker fchickten ihr Contingent,
r andere aber ’\vcigerten fich, lieflen fich aber doch
durch den Comius bereden.
: Perfeltum.

&eriche
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Berichtign ng.

Durch ein bei der Corre@ur’begangenes Verfehen
find S.14. die Worte: — Ia Livius, Cicero — —
compers, famt der dazu gehorigen Noze, an der vn-
rechten Stelle eingefchaltet worden. Sie gehoren auf
Seite 2v. nach den Worten — bei allen temporibus
fehen kénnen.  Durch das — dum — an beiden Or-

ten ift diefer Irthum veranlaffet worden, da das gantze

M{& nicht mehr bei der Hand war,

https://purl.uni-rostock.de
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angedeutet werden, dafs die Liebe nocl
vater den Verweifen fortgedauert habet
das ImperfeGum allerdings nach fein
Begriff richtiger, als Wenn es hiefle:/3
Gantz anders wire.es in dem Aus
dilexit, tamen quam diutiffime

bitauit.- Weil diefe beiden cht
zugleich feyn konnen, dahef. 4 ° Aeyn
wiirde, dafs die ehemalige o .gehort
habe. Daher kein Im S :n kann.

& 0 bei dem
oher ihr Re-
amaflen, dals
mit dem Imper-
- mit fich bringe,
;"f /riff des Imperfecti,

-
& zufammen kommen
Yy g

Von der gedachten Verf
Gebrauch der Conjungj, 9.,
gimen gekommen? £
die Natur dererjeni
feto gefunden
dafs fie “hiufigg

als Perfecti if 7
‘konnen; {9
ficht des B
metfi, v,
offenb/;

von den andern in Ab-
de. Von— Etfi, Ta-
- Poftquam ete., gilt diefs
{andlung des Verbi bei wels -
Q‘?v hen, kann mit der Handlung
hfatz weit eher zugleich feyn,
Apexfeé’tum erfordern, als diefs
jlam, Pofleaquam etc. feyn kaon,
Natur nach mehr ein fchon véllig.
ver-
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