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Twa
a Deo Sacra non tranfiguntur,
das Sanéisfimas Scripruras, et
: “hauftas ex earum purisfimo fonte Religionis verae
Chriftianae dorinas, animum adplicemus, 1ec cognitionis
quidem folius augendae gratia, verum et {anétioris; ad eas ve-
ritates animum componendi, propofiti caufa. _Ea, iraque Vos
bis, Academiae Cives O. O. Honoratisfimi, fedeat mens,
Efufionis in Salyatoris Noftri @exyIewrs
a dies hodie recurrit, et facratis-
fima opera obeunda eft, Magnopere omnino gaudeo, guod,
pro officii ratione, aliqua, in. {aluberrimum iftum finem,
Vobiscum communicare mihi concesfum eft. Non profecto,

fpero , immemores eftis , __-_eiﬁs', quem _ante triplex {eme-
fire (ufcepi, dilucidandae Para

B cliori fane modo Feft
quaim vt ad inrelligen

Apoftolos Spiritus Sanéti feft

phrafeos Semlerianae m Epifiolam
‘ad -Gllatas 1aboris. Continuabo idem ftudium his, quae,Vobis
exhibendae funt, lineis ‘). Subfiftendwm mihi tum erat, cum
I031TBITES W A2 s idem
1) Coepit {pargi inter fos ertor, quafl quatuor priores Libri Mofls non
~ 7 hune, fed alium habeant, a Mofe diverfum, Auctorem hominem, et Scris
ptorem, folusque - Liber quintus, qui -Deutcronomii titulo infig-
niri confucvit, ab 1ipfo Mofe confignatus At Obftupui, Notum
qvidem erat mihi,  primum librum Mofis a qyibusdam, clapfo jam
ct noftro quoque Secule, cx rationibus ompino nullis, abalio auctore

" homine, gvem tamen ipfi adfignare non potuerunt novaturientes, de-
rivari voluiffe, Nec ignorabam, corum buccinam noftris quoque tems

potibus inflafle, ad falfa, dummodo fpecicin i novi fingere videantur,
v : quaca
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idem inchoarem, in ex
fuar iftae Pauli ad Galaras lirerae,

plicando loco et tempore, quo fcriptae
Vir 8 R sEMLERvVS prac.

ter
quaccunque proniffimum Du,micuasr s, Athifforiam fui temporis
Mofen ipfum quatuor pofterioribus libris defcripfiffe , hoc a gvo-
#yam recentiorum ncgatum <ffe, practerquam Deiftis et Naruraliftis,
jam dudum facis refucatis, quod invenerit, qui vel Epvarpr Stiv~
LINGFLEET, Origines *factas, vel S. R.FRIDERICI WAGNER %
Wabrheit und Sdstlichfeit der H. Sdrift und Spriftlicher Religion, feri-
prum Edelmanno oppoficum, pluraque tum contra Edelmannum edita
Scripta , PFHOTENHAUERI} 10, CHRISTIANTI WAGNERI,
aliorumque, confulucric, hoc ignorabam,  Qvoniam itaque, qui
fecindum , et tertium; ep quartum, practer primuny cx laciniis com-
poficum, et Mofi cum ccrritudine adferibi non pofle, nunciabat, ad
Ds, e1cnuorN provocabat ; “hujus ‘fibrum: qucm is auctor allega-
verat, cupide evolvi. Verum vehementiffime miracys fum, ‘falli Auéto-
rem illum ooftram , et Le@ores fimal fefelliffe fuos. - Deprehendi
omnino, D#u, EICHHORN cadem tibia, qua praecentor: cjus, ' Dn,
MICHAELIS, ceciniffe, er, Genefeos a Mole feriptum effe librum, ne-
gare, nec tamen, a quo, vel quibus , fcriptus fit, novifle: Depre-
hendi Virum duo diverfos feriprores fingere, quorum fragmenta deinde
tertius compofuerit, quem acque minus atque priores duo allegare
poteft : Deprehendi futilibus Aatefignani argumeantis, falfa quaoque
Cadmi et Sanchuniatonis Cbronologia,' prorfus corruptis, yfum efle,
fuaque aliqua non melioris farinae praeterea addidiffe, Deprehendi am-
plifime, fed inani conatu, ex diverfis: Dei Nominibus adhibitis, ex
aliquot diverfis aliis vocibus, ex iteratis, ut ipfi falfo videtur, recene
fionibus earundem rerum, aliisque adhuc magis incptis rationibus, di~
verfos arguere voluifle Scriptores Gencfeos, - At inveni, illum ipfum
Viram, Exodum, Leviticum, Numeros, ct Deuteronominm, non mo-
de a Mol fcriptos efle libros adfirmare, fed etiam argumentis ad-
hibitis, remotis quoque obje&ionibus, econfirmare, Ve mirer ; ‘nec fa-
tis mirari poffim, qui fieri potuerit, ur nofter Aufter coecutientibus
plane oculis viderit, E1cumorNIUM » adverfus priorum quatuor
Librorum pentateuchi a Mofe originem, declamantem; Er, quod
magis mitandum eft, ut -hic nofter fitto E1cEEORN 10 fio calcu-
lum addideric, fcribendo, guod fibi ea Viri dedulio vers videatur fi-
milis, Conftitucram hoc quidem ProgrammatecicugoR N 1o quatuor
priores libros Pentateuchi Mofi abjudicanti, ut nofter docuerat, ob-
viam ire, Imo tanto magis discuffionc opus videbatur, quanto fpe-
ciofior , ncgato Librorum Au®ore humano Mofe, ad negandam
corum @eomvevsioy videri poterat tranfitus, Verum enim vero poft-
quam vidi, noftrumau@orem fallere, et quac de Genefeos Libro feri-

plerar
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ter ea, quae de his propofuerat, etiam alia quaedam in Prole-
gomenis {uis tratanda cenfuit. Duo maxime funt, in quibus
haeret 1. Vera loci Gal. 2, 5, le@io, er 2. Significatus, qui voci
Legis, veper, in Epiftolis Paulinis tribuendus eft. Ad haec
iraque duo momenta haec noftra fe refert expofitio,

g

Vir Summe Reverendus totus in eo eft, v, quae v. 5.
deprehenditur in noftris editionibus negatio, ois gde meos wpay
afecpev, quibus nec ad horam quidem ceffimus, authenticam cffe ne-
ger, et ftabiliat legendum effe o 75 wpcwy eioepery vel, omiflo
quoque pronomine ois, legendum efle, #pds domr dfuper o
horam ceffimus. Non exfpe&tabir quisquam, vt in caufae deci-
fione ftabilis aliquid, auc conftantis, et firmi, in Viro depre-
hendat, quem de magnis a (e pracftandis nobis commodis
gloriantem, nihil agentem, decidentem nihil, jam in primo
Zrogrammate vidimus. Nova ftudentem, in Viros a fe alie-
nos indignantem, a veritate orthodoxa deviantem, tandems.
fue in mentis haefitatione definentem, hoc quoque loco inve-
miat quisque, Puicum, fatetur, ex omnibus effe Codicem, qui
negationem non habet, eumque quidem, cujus tanquam grae-
€0- [atini obfeura, nec admodum aeftimanda, caufa fit. At, ean-
dem ejus caufam, nefendo hiftoriam fibi propriam, et ab ea,
quam MILLIUS, qui et ipfe omiflionem negationis praefert, ad
h. 1. conje&urando finxit, faris diverfam, juvare ingreflus Dn.

R L S SE M-

plerat ille, futiliter ad quatuor priores Pentateuchi Jibros extendiffe »
'‘Quaceque ille de Genefi dixerat, adeo inaniter di@a deprchendi, vt
emuactioris nafi neminem fuarum partium facere poffinr, plurimis, in
Libris et Vrriusque Teftamenti Canonicis, et Apocryphis V., T,, fa&is
quinque Librorum Mofis allegationibus clariflime refutanda; Atque
quod verofimile noftre videbatur non ens neminem 2 tramite recti fe-
duGurum judicavi; a propofico Pentateuchum Mofi vindicandi deftiti, et
quam hoc programmate expofui, ¥iro S, R.semMLzRo oppofitarum,
Dilucidationum continuationem, Jubentiori animo fulcepi. Quantopere
optandum eft , vt Viri do&i, et probi, rerum Theglogicarum non
fatis goari, hebetem in alienam meflem ne immittant falcem fyam !
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semrerus Codices Graeco-latinos antiquiffimam fervare et
integriorem recenfionem graccam , adftruit. - Atque hoc eo
firmare vult, quod primis temporibus, ante feculum quartum
et quintum, diverfas fuifle cenfer graecas recenfiones. Inde
a Seculo 3. 6. vnicam tantum recenfionem praclatam fuiffe,
qua fervata alrera {preta fuerit, cujus tamen, feculo 16, viX
aliquot exemplaria fervara fint. , Bella fabella! quam tamen
ornandam quaerit, non f{atis feliciter, Vir S. R. Qui concin-
nam eamque bréuiffimam quacitionis  decifionem juitam defi-
deraverit, adeat & woLEF11 Curas Phile et Crit, ad h. 1. qui
etiam attulit, quae Mirrio oppofuerunt WITHBY, €t MAST-

micur. Interim videamus, quid pro coloranda fua fententia

adferat Dn, SEMLERUS,

§ o

Poftquam is in THEOD. BEZAM eFuderat fuam bilem,
quod Codicem Cantabrigienfem illum fupra di¢tum graeco-
latinum , Cantabrigienfis Academiae Bibliothecae dono dede=
rit, nec ejus quidem mentionem fecerit ad h. 1,: Poftquam ad-
verfus b, SCHUBERTUM, qui adverfus Dn. SEMLERUM, edito
de infpiratione et Canone Scripturae libro, calamum fuum
firinxerat, aliqua nullins momenti, nec ramen {ine cavillatione
do&rinae de infpiratione Scriprurae, atque ea protulerat, quac
ad pragfentem caufam nihil quidquam faciunt: Poftquam BE-
7z AE correftionem, in Codice difto graeco-larino faftam, qua
rextui, omiffa mapn prima, verba o ads addita erant alia
manu, indignabundus tanquam ab ipfo BEZA faltam, fine vllo
faCtum probante argumento, objecerat; tandem recenfionem
eam, quamadduxi (§. 1.)inmanibus Do&orum Catholicorum fuil-
(e adfeverat,idemque {ine vlia probatione ita perhiber, vt fidem
ingeneret leGori, multrudinem fuilfe Codici confimilium
exemplarium, quorum tamen vel vnicum producere €xem-
- plam non poterat. Fumum itaque venditifta legentibus erbona
fide acceprantibus, At veroea Viri {edulitas eft omni vacua
fruétu apud eos, quibus cognitum eft, facile fieri potuifle, vt
particula vel vnica exigua, vel duae voces minores,a Copiifta

negli-
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2 7
negligerentur: quibus cognitum eft, quod non raro Copiiftae
aeque-ac Interpretes fecundum fuum, quem Scripturae intu-
lerant, fenfum, in defcribendo et interprerando textu egifle,
cujus rei exempla f{at multa proferri poffent, nifi in hac ipfa
is f& modus agendi fatis, vt mox videbimus, proderer,

§o 3,
Vir nimirum S. R, ur {peciem addat aflertioni, fuiffe
- quondam exemplaria Codicum, particulam J2, vel utramque
vocem oi £J¢, omittentium, provocat ad IRENAEV M, ad TE -
TVLLIANVM, HILARIVM, HIER O NYM v M, aliosque aliquos ob-
fcurioris nominisPatres, eosque, eriam illos, ex quibus contrarium
occupare porerar, legifle in Codicibus fuis 7eds ete, finevocibus
o gde, adftruir. De 1rENAEOdicam, cum ad ipfum locum
Cap. 2, 5. venero, non enim nunc is mihi ad manus eft,
Quantum ad TERTVLLIANvVM attinet ; novi non modo sEM-
LERVM, fed et MILLIVM, e WETSTEINIVM, € BENG E-
L1VM ; et WOLFIVM, verba illa Carthaginenfium presbyreri,
quorum totum adduxi, vtapud Virum Presbyterum leguntur,
nexum ?), eointelligere, vt codicem latinum TERTVLLIANG
addant,

&) TERTULLIANUS, Libro adverfus Marcionem quinte, Cap, 3,
 Denique, inquit, ad Patrocinium Petri, caeterorumque Apoftolorum,
adfcendifle Hierofolymam poft annos 14 feribit, ut conferret cum illis
de Evangelii fui regula, ne in vacuum tot annis cucuerifler, aur curres
ret, fi quid fcilicer citra formam illorum evangelizaret 5 adeo ab illis
probari et conftabiliri defidérarar, Quodﬁquando vultis ludaifmi
magis aﬂipes ﬁzb&gntelligi, cum vero mec Titum dicit circumcifuns,
jam incipit oftendere, folam circumcifionis quacftiouneny, ex defenfione
adhuc legis concuflam ab ¢is, quos propterea falfos et fuperindu&itios
fratres adpellar, non aliud ftatuere pergentes, quam perfeverantiam lee
gis, ex fide fine dubio integra Crearoris; Atque ita pervertentes
Evangelium non interpolatione Scripturae, qua Chriftum Crearoris
effingerent, fed retentione veteris difciplinae, ne legem creataris ex~
cluderent,  Ergo, propter falfos, inquit, fuperindu&itios fratres,
qui fubintraverant ad fpeculandam libertatem noftram , quam habe-
mus in Chrifto, ut nos fubigerent fervituti, nec ad horam ceflimus
fubje&tioni,  Intendamus enim ec fenfui ipfi, et cauffac cius, et ap-
patebit vitiatio Scripturac,  Cum praemiczit, {ed nec Titus, quimecum
cLaty

\
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sddant, qui vel fine negatione; quibus ad horam ceffimus, vet
absque ‘duabus vocibus. ad horam ceffimus legerit.  Ejus vero
apud “TERTVLLIANVYM non eft vilum veftigium, Is enim
textum  [atinum vtique allegat , viramgue vocem exhibentem.
Nec dubitare finit contexrus, quin prima verba fint non allega-
ca Marcionis, {ed ipfius Presbyteri, verba, Quae fequuntur
reRTVLLIANID judicium de-ifta leétione exprimunt, quod
Cailicer: @a fibi videatur corrupray’ quod fuumi judicium neuti-
quam ex aliquo codice repetit, fed (olummodo ex contexty,
cujus ad (oum, proprium fibi, concipiendi modum conftituerat
(enfum , omaino falfum, et rei peutiquam accommodum,

“demonttrare, invalide prorfus argumento,’ annititur.  Vnde
ex hoc FERTULLIANI loco ne lafinum quidem Codicen, muls

toque’ minus graecun , vel negatione, gJ¢, vel vtraque voce,
ois ude, carentem, cogere, nec Vir S. R, nec aliys quiss
quam poteft. :

5. :
Vitiofifima eft ifta noftri temporis Criticorum methodus
variantes ftatim Textus Originalis le®tiones fingendi ex verfio-

bus: ~ laterpres enim, qui aliam in linguam Textum Origina,
' lem

érat, -cum effet graecus, coa&is eft circumcidit - dehine {ubinagit
propter inducitios falfos fratres, ct reliqua: contrarii utique facti
incipit reddere rationem, oftendens, proprer quid fecerir; quod nec
feciflet, nec oftendiffer, fi illud, propter quad fecit, non accidiffet;
Denique dicas valim, i non fabintroiflent falfi illi fratres ad. {pecu-
landam libertatem eorum, cefliflent fubjectioni? non opinor; crgo
cefferant, quia fuerunt, propter quos cederesur, Hoc enim rudi fidei
et adhuc de legis obfervatione fufpenfac competebar , ipfo quoque
apoftolo, ‘ne in vacuum cucurriffet, aut currcret, fulpecto, Itague fru-
ftrandi erant fali fratres, fpeculanies libertatem chriftianam , nc
ante in fervitutemadducerent Iudaifmmi, quam Paulus feirer , fe
aon in vacuuny cucurrifle , quum dexteras ei darent Anteccflores,
quam ex cenln eorum in wationes - pracdicandi munus , fubiret,
Neceflatio igitur ceflit ad tempus, -~ Et fic ei rasio conftat . Timo-~
theum circumcidendi, et rafos introducendi- in templum, . quac in
a&is edicuntur adeo vera, ut Apoftolo confonent, profitenti fatturm
fe ludaeis Iudacam, ut [udacos lucrifacerct: et fub lege agentem pro-
pter cos, qui fub lege agerenr.  Sic et proprer fuperinducos illos, et
omnibus noviflime omnia faGum, ut omnes lucraretur.
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lem- transfundit,- hujus fibi ante omnia cogitat fenfum, Et
huncs quem fibi conflituit, in aliam tum linguam transfert.
Vnde verba verfionis interpretis fenfum exprimant, quem
verbis Textus Originalis ipfe tribuit. At, errare humanum eft.
Si rite cepit {enfum Textus Originalis interpres, tum verum
atrigit. Sed né tum quidem femper ex verfione colligi poteft,
quodnam vocabulum, Textus Originalis , quem transtulit; ha-
buerit: Quia notifimum eft, voam eandemque {ententiam,
in- qualibet lingua prorfus diverfis-modis, locutionibus, ter-
tinis , propter et {ynonymiam et homonymiam cujusvis lin-
guae, exprimi pofle. Quodfi nunc porro interpres etiple er-
roneo modo conceprum fenfus Textus Originalis fibi effinxit,
hinc {uo fenfu a Texrus Originalis fenfu, vtnon raro fit, lon-
giffime discedit, rum futilifime concluditur ad le&tionem ali-
quam a Viro Critico Textui Originali tributam,  Atque,quacde
laterprete diximus, ea multo magis valent, cum patres, aut
Commentatores, ne Textum quidem alicujus Codicis afferun,
fed fuum de propofita caufa judicium {equuntur, fuumque in.
genium demonftrant. Quis, guaefo, ex ejusmodi procedendi
modo judicare poffit, Textum, quo ufus eft Pater, vel Commen-
tator , ita habuifle? Quis ex Verfionis Codice , qui nec clare
evictus eft, jufta lance Textum poffit Originalem quemcunque,
viro ejusmodi tribuendum, definire? Quis fiti Codicis Texrtus
Originalis leGtionem (ana fententia determinare? ls autem eft
hic, quem prae manibus habemus , eventus, Si TERTVL-
r1aNvs Textum alicujus Codicis Larini, qui negationem, vel
utramque facpe diétam vocem , non haberer , allegaffer, tum
aliqua {pecies juris adeffer, eum verbis Codicis Latini, viram-
que vocem exprimentibus, quae allegavit, opponendi ! et tum
quaeftio, quisnam ex Codicibus veram leftionem habeat, non
per modum , quo presbiter utitur, demonftrationis ex {uo
de loco Codicis conceptu, eoque pracrerea €rronco, fed ex Co-
dice Originalis Textus, cui auctoritas conftet fuia, decidenda
erar. Quodfi autem Originalis Textus funt variantes Codicum
non Autographorum, quac non habentur, lectiones, alium et
vel contrarium fenfum exprimentes, tum per exegefeos re-

B gulas
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gulas rite cuftodiras, er ad textum adplicatas, verus fenfus et fic
vera leétio argumentis non fictis , fed rei per omnia confor-
mibus, invenienda efts  Quodfi autem eundem, vel faltem non
contrarium, fenfum exhibent, tum vel omnino non merentur
attendi, vel codicis antiguitas palmam ferer. Noftro cafu TER-
FVLLITANVS pro fua {ententia neque Codicem Larinum, quem
ramen ipfi poft pauca affingit Vir S. R. neque Graecum haber,
caufam {uam dialogismis fucilibus, et rei non convenientibus,
agit, - hinc non audiendus eft, et claudicante Vir S. R, sEM-
LERVS, ad ipfum provocans, utitur milite, mataeologo tefte.
Dialogismi futiles duo, quos afferr, {unt. 1. Non ceffiffet fi nuili
falfi fratres fuillent, Ergo cum falfi fratres adeffent, ceffit. Quae?
quahs ? quanta? Ceflione now epus erat- priori cafn, quia
Pauli do&trina fubfliriffer , er veritas evangelica inconcufla
manfiflet.  Nuncy cum concufluri eam accederent , necefla=
rium erat, ut ne cederer, fed contranitentes repellerer, ~ Ergo
ne ad horam quidam ‘ceflit, quemadmodum Gentium decebat
Apoftolum. - 2. Fruftrandi erant falfi frarres; neceffario
ergo ceflir ad tempus.  Abfic! ‘Noa erat fraudibus firmandum
Evangelium, quod Spiritu et virtute corroborabatur, Sedde
his poft pauca dabimus vberiora, veriora, rebusque conformia

geftis,
§. 5

Plurima , pro more fuo , immifcer Vir S, R. ad rem
non pertinentia, dum modum, quo TERTVLLIANI tempore
diverfitas le&ionum orta fit, effingere ftudet. Ex quibus
vnicum tango. Quod non adfuerint exemplaria ipfa Apofto-
lorum guroyew@e, _adferit, quia aliter unica fcribendi er
explicandi rario valuiffer.  Quod non adfuerint aeguivoce,
di¢tum eft,  Quod non ad manus IRENAEL, TERTVLLEA NI,
et HILARIT fuerint, hot facile concedendum’eft, cum locos in-
habitarent ifti longe fatis ab iis diftantes, in quibus wvroyeada
adfervabantur , nimirum in iis ecclefiis, ad quasimmediate
ab Apoftolis miffa erant. = Si feafus fuerit, quod non amplius
exftitering oéuw’ygrxcpu TERTVLLIANI atque IRENAEID tem-

- pore,
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pore, in eo falleretur Vir S. R.- Eripfe TERTVLLIANVS €t
Chrenicon Alexandrinum oppofiti demonftrationem docere po.
terant , quemadmodum alibi vberius; allegatis Autorum vers
bis, docui ?), - :

§. 6.

Verum ad Hilarium [, Ambrofiaftrum venio. Caufae
fuae melius confuluiffer Vir §, R. eum fi non allegaffer, Di-
{erte enim is teftatur, Graecos dicere : nec ad horam ceffimus.
Nec ullnm poruit Codicem’ producere Graecum Vir S, R.

raeter unum Cantabrigienfem , cui tamen et ipfi verba oi
¢Je addira funt. Vit tamen ne {peciem omnem perdat VirS. R,
recurrit ad id, guod Latini Codices, ex Graeca olim Scriptura
translati, formati fuerint ad talem textum graecum » @-quo
abefler negatio, . Is eft modus agendi, quem in caufa diéki
fohannei 1 lo. 5., 7. renuunt Critici noftri temporis, nunc ad
eum recurrit Vir S. R, ur et pro fua parte manifeftum faciar,
quod omnibus noftris Criticis commune e‘ﬁ » pro nudo arbi-
trio agere, et quag.hoc loco,' tempore, jufta {unt, alio loco,
rempore injufta clamare ! Quia fcilicet fic volunt, fic jubent,
ftat pro. ratione Voluntas,. conftantibus principiis, eorumve
adplicationibus, non utentibus. _Ad argumenta guoque abs
si1Lario adhibita provocat. De quibus quid habendum fit,
partim ex ¢o judicatu eft proclive, quod diximus (§. 4.), par-
tim mox pluribus exphca:uri‘ f'umus‘_ Miratur autem Vir §, R,
quod nemo provocet ad Codices antiquos hujus vel illius eccle.
{iac majoris, aut ad Do&tores in Galatia et vicinis ecclefiis.
Eso vero non miror, quod non provocaverint, quia Grae-
cus iis non favebat Codex,. neque vllus, docente Theod, BEZA
ad locum, cum et ipic Canrabrigienfis adicripta habet verba,
quae funt in quacftione. ;

§e 7

Ad HIcrRONYMVM certe non recurriffet Vir S, R. cum

fatendum firet AVGVSTINVMBGI HIERONYMVM conftanter
' 3 2 non

3) Conf. Ausfubrl. BVetvadhtung iber die Gefdidte Jefu) Anm.
88. 122, i
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nont aliam adhibuiffe le&ionem, necadprobafle, quam quae
graecorum erat Codicum, niipfe HreroNy M vs Latini exem-
plaris meationem feciffer, quo ifta le&io fine negatione conti.
newur, et {imul docuiffer, quacnam fententia cogirari debeat,
fumta leltione graeca, cum négatione, et quacnam adhibenda
fie, adhibira leétione Latini exemplaris, fine negatione - Nimis
rum priori modo refpiciendum effe ad Titum, non circumci=
{fum ¢ pofteriori modo non ad Titum fed ad irer Hierofolymi-
tanum , de quo A& 15, 1, etc, Non cefliffe pimirum Apo-
ftolum , vt Titus circumcideretur fecundum graecam lefionent.
Cefliffe autem in Antiochia , gentilium circumcifionem €t
pracftandam Legi Mofis obedientiam poftulantibus, et in co
quidem ceffifle, vt Solyma proficifcererur, er Apoftolorum
decifionem quaeftionis requireret, [ecundum lelionem latinan
Eam nunc HIERONYMI pacificam explicationem vtriusque
feftionis non modo acceptat, fed in commodum fuum mirifice
quoque interpolavit Vir S, R. sEMLERVS, ut varia HEERONY~
umo addar, de quibusis nihil cogitaverar. Graecos vult intel
ligendos juniores: Vult Marcionis le&ionem a Graecis efle re-
ceptam: Vulr fingularem numerum, quo HIERONYMVS VEtUE

~dum exemplar latinum nuacupar, ¢jus efficaciae, ut omnia exem-

plaquafi vaicum fint, adeo conftans fuerit AuGoritas latinorum
librorum; Vult, dum #reroNymvs dicit, fi latini exemplaris
alicui fides placer, ipfum faceri, Jatini exemplaris fidem pluri-
bus, jure fuo, placere pofle, fareri!, vetuftiorem ¢t conftantem
effe le&ionem latinam , quae negarione caret , atque fignifi-
care . iftam novam le&ionem ; quam ipfe fequitur , ex fenfu
alio, non ex vetaftorum Librorum jure, locum inveniffe, nec
audere HIERONYMyvM ad vetufta exemplaria graeca prove-
care, Quae cun&a quam fint inania, vana, non probara,
nec probanda, ex verbis HIERONYMI, ipfo invito, eXtorta,
ipfi afficra, in fe nulla, et ea fola, quae Viro propria eft, in
edifferendo temeritare et audacia excogirata, Num , quaefo,
eorum omnium vel unjcum eft, quod HIER ONYM VS diXerit,
aut ipfius ftarutis convenire poflit? Si de junioribus loguitur
gragcis HIERONYM vs, vadenam; quacfo, leCtionem ¢am Mar-
cion
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cion habebat ? ‘Graecos nominat HiERoNyMV § nulla addita
reftritione ; vt et veleres et recentiores f{ubintelligar, Non
eniin , neque ad haec noftra tempora, eft ullum exemplar
graecum, quod negationem non habeat. Vr er illud vaum
exemplar (§. 4.) adfcripras habeat voces de quibus fermo eft.
Et adfcriptas habeat, quia error in omiffione erat manifeftus,
exiftente non ullo alio exemplo graeco, quod omitteret ne-
gationem, - Vade, fi vel ipfe sz A adferipfiffer reéte ad(eri-
phifler.” Falfum iraque eft quoque, quod a Marcione accepe-
rint , receperint, graeci. HiErRoNYMvs leGionem fine ne-
gatione rejecit, nec voquam adoptavit, Et cur non adoptavit?
Quia graeci non habebant ; quia textui difformis, et ideis
connexis contraria erat, - i Titus inquir, ad b. L quum effet
ex gentibus , mullo potuittevrove compelli , ut civcumcideretur Hiero-
folymis in Fudaeorum metropoli - : quomodo quidam putant, legen-
dum effe, quibws ad horam celfimus fubje&ioni , vt veritas
Evangelii permanecat apud vos? et intelligendum, quod Titus
ipfe, qui compelli ante mow potuit ad circumcifionem, rurfum cir-
sumeifus [it atque [ubjeGius 2 etc, Vide!  Quomodo quidam
putant? f(cribit HFIERoNYMUs! Num, quaefo, eft hoc au-
¢toritatemn  latinorum librorum extollere, collaudare, eve-
here, qui.illam omiflionem negarionis habent? Eftne hoc
adferere, latini exemplaris fidem pluribus jure fuo placere
pofle? Nonne evidentiflimum eft, HiErRONYMVM, cam auctoris
tatem latinorum effe nullam, nec ejus fidei, vt cuiquam jure pla-
cere poflit, doceve? Inrerim addit HIERONYMVS, {i ramen alicu?
(depluribus, quibus placere jure poffit nihil haber, ) fides latini
exemplaris placet, ¢l erdocer, quomodo is aliquis ex rricis fe
quoddammodo eripere pofle videatur ipfi. Haec iraque Viri
sEMLERI funt ejusmodi, quibus inania venduntur, flabilis ni-
hil quidquam habetur. Nec ipfum Virum S, R, hoc non fen-
fiffe adparer inde, quod, quamvis plura ejusdem farinae, at-
que modo vidimus, adhuc afferat, tandemque, more fibi pro-
prio, in incertis fubfiftar, primam ftatuens eam le@ionem quae
negationem omistit, gusdem temporis (vide contraditionem! )
3 tamen
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ramen {tatnat etiam alteram, quae non omittit, nihilominus cau-
{fam ipfam omni illa difcepratione non confict adfeverar, adeo-
que pacificam illam-Hieronymi methodum fuam facit, recte
conftitutam docet, ‘hinc vtramque le@ionem non modo bo-
nam fecum ferre {ententiam nobis perfuadere vulr, f{ed et ean-
dem pror[us ratione r¢i effe, nimirum, circumcifionem non efle
imponendam Chriftianis e gentilibus, . Eamque obtipui{le Paus
lem cédendoin Antiochia, vel non cedendo, vel ad horem {i=
mulate cedendo; Selymis. V¢ itaque mulia dicendo pihil dixe-

rit ampliffima diftione Vir S. R.
§0 80

Verum ea pacifica HIERONYMI et nuac SEMLERI mes
chodus- in fententia contradiCorie oppofira eft omnino nullas
Primo quac in Antiochia facta (unt, neutiquam fa&a funt poft
14 a converfione Pauli annos, de quibus hic fermo eft, Gal. 2,
1. facta funt illa Antiochiae, et ad Concilium Apoftolorum mis-
fio, anno poft converfionem Pauli 11, adeogue de his in expli-
catione Gal. 2, 5. omnino cogitandum non eft. Chronologi-
cus eft is error, quem jamProgrammate primo §. I'L. 12, nota-
vimus.  Secundo, pror{us diver{a funt, quae Antiochiae et tum
Solymis, faéta {unt, A&, 15, ab his, quae tempore ifto, quod
Gal, 2, 1. notatar, Solymis gefta funt, In priori Concilio de
de libertate Gentilium a Lege Ceremoniali agebatur, In po-
Gteriori ifta Libertas vniverfaliter ommibus Chyifiianis, tum ¢ o e
daeis, tum ¢ gentilibus, converfis, alferebatur, CF Progr. primum
§.8. Tertio, de ceffione Antiochena fermo effe non poreft. Ea
non erat ad horam.  Pluribus hebdomadibus caufa manebat in
{ufpenfo ad vsque reditum Pauli 2 Concilio Apoftolico. Voces
mpos gy itaque forent fine mente, At in praefenti cafu vbi ve-
ritas Evangelicae liberratis a jugo legis deremonialis firmanda
voiver{aliter erar, ad refiftendum falfis fratribus non vilamora,
Ergo non cesfit iis ne ad horam quid=m. Quarto, Argumens-
tatio, cesfit aliquando Paulus  Judaeis circumcidens Timoe
theum, A&, 16,3, Ergo nunc quoque cesfit, eft omnino nulla.

1. De libertate circumcidendi in Lyftra agebarur, Solymis de
e neces-

.......
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necesfitate. Ibi itaque cedeté ‘poterat libere, hic non po-
terat, . 2, Quod maximum eft, ‘tum Circumcifionis et Legis
Ceremonialis abolitio: vniver(aliter nondum decifa divinitus
eral, ncc momentum cjus vaiverfaliter decidendae jam: aderat.
Nunc autem momentumo vaiverfalis abolitionis aderat, et
Paulus, ad eam caufam excitatus per divinam revelationem,
Soiymis pracfens erat.  Ergo fimpliciter non poterat fratribus
errantibus cedere. . Non liberum, non indifferens, ipfi nunc
erat, an cedere veller, ‘mecne.  Cedere nunc non poterat, non
debebat. 3. Infidiatores libertatis Chriftiane in Lyftra non
erant, fed Paulus ex libertate propria in Evangelit commo-
dum agebat. Solymis. illi erant; nec Paulo amplius libertas
agenui erat, (ed revelatae fibi- canfae, vniverfalis. abolitionis
legis ceremonialis, firmandae fatisfacere debebat, hinc cedere
non poterat. . Quinto, quomodo Galatis feribere  potuiffer
Apoftolus, firmam wmanere apud ipfes, quam ipfis praedi-
caverit Veritatem de libertate Evangelica, fi ipfe falfis fratri-
bus, cesfiffer, et id ipfum a Galatis Paulo potuisfer opponi ?
Ergo neutiquam cesfit.  Hinc le&io cesfionem negans vnice
locom habere poteft.  Imo, quomodo ea feribere Apoftolus
potuilfer, quae Gal. 5,1 — 12, leguntur, fi ipfe in Concilio
o, in quo ea quaeftio decidenda fuit, cesfiffer? Certum ita-
que et indubitatum eft, non aliter fcribere potuiffe Apoftolum
quam cum negatione ceffionis, oi; gde etc, eamque {olam le&io-
acm efle veram,

S R

Verum jam nimiom ifti caufae inhaefimns! Progredi-

mur ad {ecundam. De fignificara vocis vopos , Legis, in epi-
ftolis Paulinis quacftio eft, Roflquam plurima pro f& ruendo, ad
rem nihil facientia, adduxerat sEMLERUS, eaque jam non fatis
julta, dum chrifienam religionem-eun; lege mofaica nullo modo con-
- fimgi poffe, contendit, er Do&ores theologes inde & feculo 16
accufat, quod fua aufloritae et confuetudine legis nomine con,
gunxierint orme iflyd , quod pofiea chrifliani, Fudueis jom diffimiles,
iﬂtelligendq ¢t explicando wepererunt . quod fane fruftra et %11{‘0
: ici~
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dicitur vtrumques; tum mente quid conceperit profitetur. Pri-
mo rejicit confuetam Legis divifionem, in Forenfem, {acram,
vt dixir; five, vt vulgo dicitur, Cerimoninlem ex Moralem , €t
hanc quidem eam, quam praceunte natura homings omnes ol?-
fervare oporteat, quamgque Mofes omnibus quoque Chriftianis
prodat, atque praecipiat. Rejicit, inquam, iftud difcrimen, tan-
quam ‘omni fondamento carens. Secundo rejicit Myflicum et Alle:

 goricur ( Typicum vocare debebar) legem geremonialem expli=

candi modum (fenfum legis ceremonialis dicere oportebat;)
vt ; quae ex compendio guovis theologico {cire potuit, D€
vite quidem expreflerit. Sed nunc porro falfilime additurs Si¢
decreta illa perlata effe ad.omnes Chriftianos quafi Deus dege Mofis
Chiviftianis quoque voluerit perpetuo et pari beneficio profpicerts
yemadmodum Vir , verum fal{fo mifcens , obfcure protulit.
ltorum cun&orum fundamentum docturus Tertio fabilire in=
tendit, Paulum voce Legis, youes, intelligere in omnibus {uis
‘epiftolis totam Legem Mofis.  Eo quippe eviéto, arbitratur,
et legis divitionem illam , et fenfus diftin&tionem, inapem fu-
turam. Nolo nunc quidem ampliffimam illam ‘Viri allegatio-
nem et explicationem locorum in quibus vox fegis , voues apud
Paulum occurrit, fecundum fingula membra, examinare, cum
adiplam tra@ationem libri, ad paraphrafin Semleriaﬁamepiﬁo'lae.,
additasque €l notas, pervenero, ‘ragna pars earum meliorl
loco dijudicanda veniatr. Aliqua tamen frivolae do&rinae, €t
inefficacis docendi modi, exempla porrigam , poitquam viro,

routi decer, genesali deduétione, veritatem oppofui, ab
ea declinanti.

§. 10,

Verum eft, quoad primum et fecundum (§, g.)adduétum,
terminos legis ceremonialis maralis , et forenfis, in Scriptura S,
non quoad literas haberi ;. aeque minus atque termini /[enfus
myflici, et typici. Atinde concludensS, R. Semlerus, quod de ifta
canfa , dereipfa, terminis fignificata, Paulo nihi} quidquam
in meatem venerit, eft profeéo crafliori in errore. Nec ve-
cum ¢ft, in omnibus Pauli cpiftolis , ‘adbibito legis, vous,

termi-
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termino  Paulum fotam ligem,; vel, vt deteriori adhuc'modo
Vir S, R. loquitur, iflos libros, qui legem Mofis compleiuntur, in-
telligere. Virumque paucis illuftrabo, Quoad primum obfervo
1, Generaliter, confuetum effe haereticis modum , vt caufam
negent in Scriptura S, haberi, vbi terminum , quo defignari
folet, in Scriptura S, non legunt. “Hoc exemplis haereticorum,
qui Trinitatem, qui Peccatum Originale, qui vnionem Hypoflaticam,
qui Jdiomatum Communicationem, qui Satisfattionem Chrifti, qui
Sacramenta’ exhibitiva gratiae mediz , negabant, {at manifelto
probatur.  His fimilem (e, doleo, Vir S. R. ssMLERVS prae-
ftat, At ec, aeque minus arque illi , caufam, f. rem,
abunde in Scriptura Sacra expofitam; ipfam, is ex ipfa Scriptu-
ra Sacra auferet,  Nonne Leges, quas per Mofen Deus
Iraelitis' praefcripfit, per- fe, et tenore fuo, ira differunt,
vt pars a&tionum liberarum , ad externa cultus divini , vel
Agenda Ecclefiaftica, et ad forum Judaicum, non pertinen-
tium, direCtionem refpiciat, et quoad mores, omnibus homi-
nibus cuftodiendos, normam faciat, pars cultus externa illa Ifra~
elitarum: diviai,  pars foram Judaicum; ram quoad civilia,
quam criminalia, dirigat 2 Quid ergo caufae eft, quo minus,
quae ita differunt, leges diverfis non infigniendae fint nomini-
bus? Num quid Theologo minus licitum eft, quam cuivis, re-
liquis Facultatibus , aut Artibus, dedito, commoda rebus,
quas ex Scriptura S, didicit, tribuere nomina, vitandae confu-
fionis caufa? Adeoque hoc quidem loco terminis Legis Moras
lis,  Cerimonialis, et Forenfis, vti? Sed! Ea eft noftri tem-
poris protervia, vt jura Scripturae S. ejusque Do&oribus, eri-
piant, quae intelleltus ipfle, ipfaque ratio, hominum, com-
munia _hominibus ftabilivit.  Opprobrium. noftri temporis!
Is eft hoc loco ViriS. R. agendi modus, qui divifionem-
?uoad terminos refpuit, quam gnoad rem,.et Legum divinarum
fraclitis datarum diver(a contenta, negare nequit, et, fi negas

ret, {tupendae infcitiae, cujus profefto capax effe non porett,
reum (e fingeret, 2. Specialiter autem, er quoad praefen-
m. materiam , quid manifeftius fe prodit, quam aDivo Pau-
looptime  cuftodita Legum differentia ?’ Quidemanifeftius eft,
« : C quam
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quam, quod Paulus /egem pluribus locis dicat, quagcerimonias -
lis eft, neuriguam mores omnium, fed {olas externas Sacerdo-
tum, et religiofi cultus, circumflantias, et agendi modos Sa.
serdotum, refpicit? Numquid e.g. Ebr. 7, 28. Lex Sacerdotes
facit homines imbecillitate laborantes, poterit fota lex, vel potes
runt Libri Mofis, qui legem compleGfuntur., jufto fignificaru, ine
telligi ? . Quid ad Sacerdotis inftitutionem pertinet Decalogus ?
Quid Lex fori, de lapidations blasphemi, multaque alia? ‘cum
quilibet intelligat de lege Ceremoniali, ejusque illa paste, quae
de Sacerdoribus inftituendis praecipit; efle fermonem? Eodem
modo ad Ebr, 10, 8. fentiendum -efl, vbi Legis nomine non pot=
eft exprimi nifi Lex Ceremonialis; et {pecialiter-ea, quae de fa-
crificiis praecipit. Et, quod ad-Epiftelam ad Galatas attinet, ad
quam nunc {peciatim provocat Vit S ; R. quomode poterit Gal:
5, I4. Legis vocem deLege vel Ceremoniali, vel Forenfi, quis-
quam intelligere, cum manifeflo de Lege morali fermo fic?
lmo, quam fuerit frigida fententia , quae omnes hic fubftitue-
ret Mofis libros? Praefto fit alivd exemplum, Rom. 2, 14. savrds
#40 vopos ipfi fibi funt fex, Hem ! Numquid fibi ipfis funt Libri
quinque Mofis? Numquid fibi ipfis {unt-Lex tota Mofis? Ergo-
ne etiam ad easdem cerimonias, ad cosdem foricanones, per f€
ipfos, hinc lege naturali inftruéti, obligantur genres? Quo tan-
dem deveniendum erit! 3. Videamus autem Argumentorum
guogque Viri S. R.' fpeciem -aliquam: 1. Allegat (Paujus) Gal
3, 10, vopg fententias; et v. 17, souev' poft 430, annos demum
datam. - Haec defcriptio non poteft aliter explicari quam de
iftis Libris, qui legem Dofis comple8untar. Ttague porro oms
nes illae fententiae, quae occurrunt in hac epiftola de lege,
vouw 5 debent de cunctis libris mofaicis, de tota lege Mofis, intek
ligi.”  Egregius profe&to colligendi modus a particulari ad
yniverfale, quem Logicae peritus admittat nemo! folis ads
verfus Scripturam infurgentibus dignus !

6., 11, ~
- Verum.dicamus, gquod res eft, Non pegamus,  dari

Locos Scripturag No ) T, - vbi voce legis intelligenda fit /ex tota
: : Mofis,
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Mofisy Galesgy 21, 'qui fub iegeelfe vuliss * Gali's, 3. debi-

tor eft univer[ae legis faciendae. ak Atque ifthoc fignificatu in
illis maxime locis jure meritoque accipienda eft vox, vbi jutti-
ficatio, per legemy ejusque opera quaefita, rejicitur, Gal, 2, 16.
Rom, 3, 28 al Nec negamus dari locos, in'quibus per le.
gem intelligunrur quingue Libri Mofis, Luc, .24, 44 A&, 13,
15, quo referri poreft quogue comma vitimum Gal, 3, 21,
Citstur enim textus ex Gen, 16; 17, 21,. Imo funt loci vbi tora
Scriprura Vets T. Legis nomine fignificacur loh. 10, 34. vbi
citata verba funt ex Plalmo 82,6, Eodemmodo 1.Cor. 14, 21,
verba citata funt ex lef 28, rr. Sed ex his conceflis non fe-
quitur, femper eundem fignificatum termino legis in Scriptu-
ra N, T. vei Epiftolis Apottelicis, vel Paulinis, effe tribuendum.
Cutiiiraque Vir S, R.non‘alium, quam eum legis vniver[ae Mo-
fis, vel libroram omniuns. Mofis, voct legis tribuendum praefumit
fignificatum, omnino in errore verfatur: Quod multitudinis
locorum induétione probari poflet, ni pro traftationis limitibus
in his fubfiftendum effer, ad caufam dirimendam fufficienti-
bus.  Duo tamen monenda adhuc funt, - Primo non immeri-
to quaeritur: An voces fofa lex Mofis, et cuncti libri Mofis, {y-
nonymice adhiberi velit Vir S. R prouti eam intentionem
son obfeure ‘prodit? In caf negativo jam moAvzapwy facit le-
pis terminum, qui unicum ejus fignificatum ftabilire volui,
#ibi ipfi contrarius: In cafu affirmativo, cum, vt fuo videbimus
loco, a lege nos fia do@rina liberaffe Chriftum docer, fora
lege , fenfus fimul hoc involuit , a quinque libris Mofis nos
dofrina fua liberaffe ‘Chriftum , vt Mofes itaque nihil ad nos,
nec Viticinia hinc de Chrifto, quae in his Libris habentur,
quidquam ad nos, pertineant, Latentem ergo in herba an-
guem videat quisque. Secundo, Regulae Exegeticae jubeat,
Terminis non ex arbitrio interpretis jungendas effe ideas, fed
eas folas, ‘quae’per conrexrum, hinc ideas connexas, fcopo
{criptoris conformiter ; determinantur, Vbi itaque ideae con-
nexae alium fignificatum termini poftulant, ‘prouti in cafu ob-
vio ex diétis (§. 10+ IL) abunée patet, vnitas fignificatus, nax-

2 i
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di: arbitrii interpretis foetus, eft legibus eppmvelag juftac con-
trarius. Xe &
: S ¥ hiteimn o 5

Quemadmodum quoad Legis divifionem in Moyaleny,
Cerimonialem, - et Forenfem, a vero aberrantem, et hypo-
thefin fallam falfis principiis probantem., vidimus Do, $E -
LErRvM: Ita fe res quoque haber, cum de fenfn Myftico et
Typico, quem per errorem dixerat Allegoricum, a quo pro:-
fus differt, non admirtendo difputat. Eft autem fenfus Li-
ieralis, quem per iplas voces Audtor divinus intendit, idemque
eft vel proprius vel improprius, Eidem oppenitur Myflicus,
quem Auctor diviaus nen per ipfas voces, fed per rem, fea(dy
literali expreflam, fignificare veluit, Atque is quidem dividi-
tur in Typicum, vbi Res fenfu licerali fignificata eft pars cultus
Cerimonialis, vel hiftoriae populiDei, Res per illam fignificara
antem Chriftus, vel aliquid, quod ad ipfius regnum fpectat: Alle-
goricum, cum aliqua hiftoria vere fadta rem aliam ex intenrione
Dei fignificat, cujus ler, 27, 28, al. exempla habentur: et
Parobolicum, quo hiftoria fifta, vel facto. filto, poflibilibus
tamen, rem aliam repraefentandam intendit Au@or divinus,
Exempla babentur in Parabolis a Chrifto adhibitis omnibus.
Is diftinguendus a Fabula eft, quum hiftoria ficka, vel faito ficto,
iisque impoflibilibus, rem aliam moraliter impoffibilem re=
praelentare intendit anctor, FExemplum habetur Judic. 9, 7.
etc.  Adduxi, quae inter ros funt notiffima, vt quilibér in=
telligat, non modo SEMLER VM termino allegorici fenfus non
rite viumefle, {ed nec recentiores quosdam novatores me-
liori cognitione inftructos effe, dum: fabulae nomen parabolis
Chrifti adaprare non verentur,  Senfum nunc iftum Myfticum
et Typicum, quem falfo nomine Allegoricum dixera, repudiat
Vir S. R. eo quidem fine, vt ne ex Libris Mofis proficua
Chriftianismo redunder vtilitas, Miferum inventum et Reli-
gioni Chriftianae omnino adverfum! Sane qui Myfticum
eumque Typicum fenfum admittere non wulr, is et Mofi,
et Paulo, obloqui cogitur, Mofes enim. expreffis verbis Legi,
a Deo Ifraclitis datae, Myferium ineflc adfirmac divinum ?
: Deut,
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Deut, 20, 29, ‘Tolle fenfum Myfticum et Typicum; Vbinam
erit in lege Myfterium? Senfus iraque Myfticus et Typicus
tollendus non eft. Is ipfe quoque Mofes, vel potius Deus
iple, diftin&e docer, {anguinem Ifraelitis in aram dedifle
Deum, vr animae ipforum reconcilientur. Non, quafi bruto-
rum fanguis id praeftare poflet, fed, vt ftatim additur, guia
Jutura fit, per [anguinem, hominum perfeSla veconciliatio, Lev. 17,
3, 4).  Quid hoc eft, nifi, quod fymbolum, typus, cruenta
facrificia ipfis efle debeant futurae perfetae reconciliationis
per fanguinem, quae profeGto non vila eft alia, quam effufo
fanguine Chrifti perfeéta, 1. Pet, 1,18, Imo, qui Paulum, Pe-
truay, Joannem, et ipfum Clriftum, aufcultaverit docentes, eos
rumgue doctrinae (& non infeftiffimo opponere animo voluerir,
is profecto Myflicum et Typicum {enfum, in plurimis V, T, rebus
rejicere pon audebit, Exprefle enim Paulus in Epiftola ad He-
bracos et vberrime Typos Veteris Teftamenti docer Hebr, g,
8. 9. 0. 23. 10, 1. al, itemque 1,Cor. 10, 4. Rom, 5, 14. et ex-
prefle primo loco docet eum effe fenfum a Spiritu S, intentum,
7870 dyASTes T8 mveumares 73 ayly,  Sic et Petrus 1. Perr. 3,
21, et Joannes Jo, 19, 36. coll. Ex. 12, 46, ct ipfe Chriftus
Jo. 3, 14. Matth, 12, 39. 40, 16, 4. de typica, de quibus lo-.
quuntur, rerum ratione abunde reftantur. - Vanum iraque ex
inane Vir S, R, ea cun&®a negandi, non admittendi 5 -CORe
cepit confilium,

§. 13

Grave porro eft Viro S, R. admittere, Deum lege Mo-

fis, non folum Judaico populo, fed et Chriftianis , voluiffe per-
petuo et pari beneficio profpicere. Verum vbique falfo mifce-
rar, vtihoc fpeciem ab illo mutuerur. Par nobis effe Lege
Mofaica, quantum ad Ceremonialem et Forenfem artiner, be-
neficium datum a Deo, quis noftrum eft, qui adftruxeric? Difs
paritas enim eft in aprico, eft in confeflo. At eo negandum
non eft omne beneficium, negandum non eft perpetuum no-
bis, ipfu ifta Lege Mofis, datum efle beneficiura, Et cum ﬁmug

3 a
4) Conf. quac docui im Bernunfmisigen Beweif von, der Rothwendigs
Beit ber grelihen Offenbabrung 1, Th, 3.
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ad Legem Moralem refpicitur, tanto quidem minus negari po-
teft, perpetuum ea beneficinm concelfum effe nobis, quante
certius etiam, par nobis co datum: D:i beneficium effe, adftrui
poreft. Sed de ifta caufa pofthac (pecialiter nobis agendum
erit.  Hic {ufficit ad infringendam Viri, beneficium Lege Mo-
{is nobis datum negantis, audaciam, prolatis €jus opponere
do&rinam Pauli, beneficium diftin&e et vniverfaliter prae-
dicantis sew 7eorypoiPy etc. Rom. 15; 4. praedicantis quidem
de omni Scriptura, hinc quoque Lege., Et de hac quidem fpe-
cialiter enunciat, quod bona, {ané&ta, re&ta fit, Rom. 7, 12.
1. Tim. 1, 8. vbi fimul re&tum ejus vium requirit. Et quan-
tum ad Legem Mofis toram, {. Libros omnes Mofis, attiner, non
modo legem, ejusque triplicem fpeciem, continent, cujusPars
Moralis omnes omnino homines obligat, hinc er Chriftianos.
‘Ceremonialis autem, quia Chriftum pracmonftrat, cujus quo=
que futuram hominum cum Deo reconciliationem nunciat, ea
omnino nos condocer; fideles in Ver. Teft. non alio modo,
nifi per fidem in futurum Redemtorem, falvatos efle, quae
quidem do&rina non exigao nobis v{u eft. . Ea porro magnam
«quoque nobis vtilitatem eo praeftar, quodiex ea, et onus Patribus
impofitum, et magnam hinc libertatis Chriftianorum, ab ifto
onere libgratorum, excellentiam ; cognofcamus: Imo Forenfis
pariter non absque fimili v{u, quem poftremo loco Ceremoniali
rribuimus, perlegetur, fed omnino eriam {apienter inftitutae rei-
publicae exemplum praeftabit; = Vit mirer, adeo vage et invtili-
ter de his rebus judicare sEMLER VM poruiffe,

\
S T ¢

Quo autem tandem haec cuna Viri tendunt? Ni.
mirum eo; vt, cum Paulus a Lege nos liberos docert, ale-
ge tum Morali, tum Cerimoniali, tum Forenfi, nos liberos
effe fingi poffic: Vr diftrimea inter Juftificationem noftram
per fidem, atque renovationem, tollatur: Ve vlus Legis, in Con-
tritionem hinc converfionem peccaroris influens, pariterque
ejus vius in fanétificationem {, renovationem influens peflun-
detur; Ve alia, quam fola in Chriftum, ejusque Satisfackio-
nem
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nem pro genere humano praefticam, -fide, fingendo ventile-
tur ad falutem aeternam via: Vr lege fota abolita, quingue libri
Hofis, hinc quae in ipfis de Creatione, de Imagine Dei, de
Lapfu Diabolorum et Hominum, de Peccato Originali, de vni-
verfali Diluvio, de Chriflo, et omnium gentium per ipfum
folum Salute, docentur, cum Vaticiniis, quae de Chrifti Sa-
tigfactione, = er manifeftationis ejus tempore, de ejus perfond
Theandrica, er Officiis, praccipiunt, de Myfterio Legis, hinc
Typis Chrifti, ejusque regni, aliisque pluribus, in his libris ex-
pofitis, faluberrimis dotrinis, vt, inquam, ea cun&a remove-
antur, abjiciantur, et Religio Chriftiana ranquam per omnia cae
pita nova, qua Patrum V. T, nemo, fed per omnino aliam
religionem, falvatus fir, fiftatur! Sed! Ohe! Jam fatis efi!
Videbimus plura, quae modo dixi illuftratura, cum ad Para-
phrafin Viri ipfam perventum fuerit,
Ex omnibus Vobis; Academiae Cives O,.O. Honora-
tifimi, hoc fine dubio clariffime elucer, poftquam femel a
tramite, quem Deus in Scriptura Sacra nos docuir, ~disce-
ditur, patere in quosvis errores viam, et verum effe Apo-
fioli adlertum 2. Tim, 3, 13. Profe@o fi ex diverfitate ali-
quot verborum, ex iterata mentione earundem rerum, feque-
retur, librum ex laciniis et fragmentis aliorum Au&orum in-
cognirorum efle compofitum. Quis demum Liber vel facer,
vel profanus fuo non poffet privari Autore vnico er vero ?
Et {i modus cogitandi Semlerianus valerer, cito omnis revelario
abjicienda foret, Naturalismo, et Religionum Indifferentismo,
introducto. 1 Sed San&ta nobis erit Religio Revelata Chriftia-
na: Sanéta Scriptura S, illins fons et vnica origo: San&a no-
bis quaeliber ejus pars, quam omnem, toram, divinitus infpira-
tam novimus. Et haec fit animinoftri adverfum errorem com-
munitio, vt ne a quoquam nosa Scripturae litera repellere fina-
mus, Imo ad’ hanc firmiffime fervandam poftram mentem
motiva quoque graviflima praeftat, in Apoftolos Domini noftri
lefu Chrifti Effufio Spiritus San&i. Per hanc enim Apoftoli
irrefragabiles fidei noftrae Duces faci funt, eorumgue tefti-
: moniun
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monium de Mofe, ejusque Scriptis, divini teftimonii charae-
rum indubitatum obrinuir, Hisitaque Ducibus corroboremur
in fanéiflima fide de Vaiverfali Legis {criptorumgue Mofis,
non minus arque torius Ve et N. T, Scriprurae v{u ad eundems-
que obligarione noftra, Sic canenti Propherae adftipulabi-
mur PL 19,8. 119, ro5. Sic randem ifti regulae conformi-
ter credentes, agentes, ad fanfta penetrabimus fidelium ae-
terna habitacula, et certiflime erit feliciflimus vitae noftrae
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nem pro genere humano praefticam, fide, f_ingend_o‘ Ven;}ge:
tur. ad falutem aeternam via: Vi lege tota abolita, gquinque 'rt
Bofis, hinc quae in ipfis de Creatione, de Imagine D;-l'., d‘f
Lapfu Diabolorum et Hominum, de Peccato Or_xgmah, e \{{m
verfali Diluvio, de Chrifto, er omnium- gentium per 1ptum
folum Salute, docentur, cum Vaticiniis, quae‘de .Cl*xrl'flvilf'sa',
tisfactione, et manifeftationis ejus tempore, d; ejus pet 9“'
Theandrica, et Officiis, praccipiunt, de Myfterio Legisy hinc
Typis Chrifti, ejusque regni, aliisque pluribus, in his libris ‘ez-
pofitis, Galuberrimis do&rinis, vt, inquam, ea cunéta rc:rqo -
antur, abjiciantur, et Religio Chriftiana tanquam per qmm;\‘-c ‘
pita nova, qua Patrum V. T, nemo, fed per omnino 2 mﬁm‘
religionem, falvatus fir, fitatur! Sed! Ohe! Jam fatx%ea:
Videbimus plura, quae modo: dixi illuftratura, cum ad Par

phrafin Viri ipfam perventum fuerit,

Ex omnibus Vobis, Academiae Cives O..O. [—gongfaa'
tiffimi, hoc fine dubio clariflime elucet, poftquam eg'lsce-
rramite, quem Deus in Scriptura Sacra nos docuit, dis

; : . : i 1R
ditur, patere in quosvis errores viam, €L verum efle Apo

fioli adlerrum 2. Tim. 3, 13. Profeéto’ fi ex diverfuate ai;:
quot verborum, ex iterata mentione earundem rerum, ﬁqlilr;-
retur, librum ex laciniis et fragmentis aliorum .Au&mlu( -

cognirorum effe compofitum. _Quis demum Liber ve aro ’
vel profanus fuo non poffet privari Auctore vnico €t Velatic;
E: fi modus cogitandi Semlerianus valerer, crroommsxevzmo

abjicienda foret, Naturalismo, et _Relxgxon_'um Indaﬁeréﬂgl "{tia:
introdu®o. Sed Sancta nobis erit Religio Revelara LIt %
na: Sancta Scriptura S. illins fons et vnica origo: San ? i!la-
bis quaelibet ejus pars, quam omnem, toram, diyinitus 10 Po*m_
tam novimus. Et haec {it animinoftri adverfum errmelm, Cfna-
munitio, vt ne @ quoquam nosa Scripturae hteragepgl erell e
mus. Jmo ad’ hanc firmiffime fervandam noftram ‘nzenotie’tri
motiva quoque gravillima praeftat, in Apoftolos qulgl l:)ﬁo i
lefu Chrifti Effufio Spiritus San&i. Per hanc enim HBPO

S . : ¢ ue tefti-
arref; i ' uces fa&ti funt, eorumgue It
efragabiles fidei noftrac D . ) o
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