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POLICANDELON, NODUS UND TURIBULUM

Neue Bodenfunde als Zeugnisse der friihen Kirchengeschichte
Mecklenburgs

Von C. Michael Schirren

Die Erforschung der slawischen Geschichte Mecklenburgs wird mafgeblich
sowohl von der archédologischen Forschung als auch von Historikern betrie-
ben. Die archidologischen Quellen setzen sich aus tausenden Denkmalen der
Sachkultur wie Siedlungen, Gribern, Burganlagen und Einzelfunden zusam-
men. Der Historiker dagegen ist auf eine deutlich geringere Zahl schriftlicher
Quellen angewiesen, fiir das 11.—13. Jahrhundert sind sie aber wesentlich zum
Verstindnis der historischen Entwicklung, der Uberlieferung von Namen und
Dynastien, politischen und militdrischen Biindnissen sowie zum Verstdndnis
von Einzelereignissen. Zu den meistdiskutierten Fragen in der jlingeren histo-
rischen Forschung gehort die nach den Griinden des langen Verharrens der
Westslawen in paganen Vorstellungen. Denn im unmittelbar benachbarten
Umfeld etablierte sich das Christentum nicht selten 300-400 Jahre friiher und
bildete die Basis stabiler Dynastien.'

Zwar wurde unter Karl dem GroBlen das sidchsische Stammesgebiet missio-
niert, doch bleibt Bardowick als Vorposten der Slawenmission in den Anféin-
gen stecken. Erst mit der Griindung der Bistiimer Havelberg und Brandenburg
unter Otto I. kam es bei den Westslawen zur Bildung erster kirchlicher Ein-
richtungen, die sich wie im Falle von Oldenburg und der Mecklenburg aber
wohl auf sakrale Bauten und Organisationsstrukturen in den Herrschaftssitzen

! Zur historischen Analyse der Quellen immer noch richtungsweisend: Jiirgen PETER-
SOHN: Der siidliche Ostseeraum im kirchlich-politischen Kriftespiel des Reiches,
Polens und Dinemarks vom 10. bis 13. Jahrhundert. Mission-Kirchenorganisation-
Kultpolitik, Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart 17, Koln-Wien 1979.
Jiingste Zusammenfassungen zum Kult der Slawen und zur Missionierungsgeschichte
der Westslawen bei: Felix BIERMANN: Die Christianisierung der Nordwestslawen aus
archdologischer Sicht, in: Christoph STIEGEMANN, Martin KROKER, Wolfgang WAL-
TER (Hg.): CREDO. Christianisierung Europas im Mittelalter, Katalog zur Ausstel-
lung 23. Juli bis 3. November 2013 in Paderborn, Band I: Essays, Petersberg 2013,
S. 404-416; ebd. Hermann Kamp: Gewalt und Mission: Die Elb- und Ostseeslawen
im Fadenkreuz des Reiches und der Sachsen vom 10. bis 12. Jahrhundert, ebd. S. 395—
404. Sowie ebd. Christian LUBKE: Religion der Slawen, S. 405-408. Zur Entwicklung
des Landesausbaues aus siedlungsarchédologischer, toponomastischer und kirchen-
geschichtlicher Sicht vor und nach 1200: Peter DoNAT, Heike REIMANN, Cornelia
WiLLicH: Slawische Siedlung und Landesausbau im nordwestlichen Mecklenburg.
Forschungen zur Geschichte und Kultur des stlichen Mitteleuropa 8, Stuttgart 1999.

7



der Stammesfiirsten beschrinkten. Sie fanden 984 mit dem Aufstand des Lutizen-
bundes ein jihes Ende. Auch wenn Mistislaw in den 990er Jahren die Meck-
lenburg als Bischofssitz zur Verfiigung stellte, dnderte dies kaum etwas an der
fragilen Stellung des Christentums im Zentrum des obotritischen Herrschafts-
gebietes. Selbst getauften Mitgliedern des Fiirstenhauses wie Gottschalk gelingt
es nicht, den christlichen Glauben wesentlich iiber die sicheren Mauern seiner
Burg hinaus zu manifestieren, denn 1066 wurde dieses Bestreben in einem
weiteren Aufstand und durch seinen Tod zunichte gemacht. Erst die heftigen,
blutigen Auseinandersetzungen zwischen Heinrich dem Lowen und seinen
obotritischen Nachbarn ab 1147 — als ,,Kreuzziige™ deklariert, aber in der Rea-
litdt aggressive Eroberungsziige — lieBen im Ergebnis nachhaltig christliche
Machtraume entstehen. 1160 wird nach dem Tod des zuvor wohl getauften
Fiirsten Niklot,” der Bistumssitz nach Schwerin verlegt. Auch wenn mit der
Eroberung des slawischen Zentralheiligtums von Arkona im Jahr 1168 durch
Konig Waldemar II. eine Zédsur im Machtgefiige der slawischen Priesterschaft
zu erkennen ist, so dauern doch die Unruhen weiter an. Niklots um1167 ge-
taufter Sohn Pribislav griindete nach Aussohnung mit Heinrich dem Lowen
das Kloster Althof (beim spiteren Doberan). Nun vermochte auch ein letzter
Aufstand von 1179 mit Zerstorung von Althof und Kloster Dargun den Auf-
bau nachhaltiger Kirchenstrukturen nicht mehr aufzuhalten. Sind nun aber
schon die historischen Quellen relativ diirftig fiir den Zeitraum von 984 bis
zum letzten Drittel des 12. Jahrhunderts, so finden sich in der materiellen Kul-
tur (Architektur, Inventar, personliche Ausstattung) kaum sicher zu datierende
Zeugnisse dieses wichtigen machtpolitischen Prozesses. Eines der wenigen
Beispiele fiir die direkte Bestitigung historischer Quellen des 12. Jahrhunderts
durch archidologische Ausgrabungen ist die slawische Fiirstenburg Dobin,
Lkr. Ludwigslust-Parchim.® Deshalb sollen im Folgenden einige jiingst ent-
deckte archidologische Bodenfunde vorgestellt werden, die zwar nur ein
Schlaglicht auf die Zeit zwischen 1160 und 1220 werfen, unzweifelhaft aber
im Kontext mit der Missionierungs- und Kirchengeschichte Mecklenburgs
stehen und somit authentische Zeitzeugnisse darstellen.*

Die Annahme, Niklot sei bei seinem Tod bereits getauft gewesen, geht auf die Namens-
herleitung von Niklot aus Nikolaus zuriick und bezieht sich aulerdem auf Auflerungen
von Niklot gegeniiber Heinrich dem Lowen beziiglich seines Gottesverstindnisses:
Nils RUHBERG: Niklot und der obodritische Unabhidngigkeitskampf gegen das séch-
sische Herzogtum, in: MJB 111 (1996), S. 12; Roman ZAROFF: Perception of Chris-
tianity by the Pagan Polabian Slavs, in: Studia mythologica Slavica, Bd. 4, 2001, S. 92.
Peter ETTEL: Historische und archdologische Uberlieferung zur slawischen Fiirsten-
burg von Dobin in Mecklenburg, in: Peter ETTEL, Reinhard FRIEDRICH, Wolfram
ScHIER (Hg.): Interdisziplindre Beitrdge zur Siedlungsarchédologie. Gedenkschrift fiir
Walter Janssen, Rahden/Westf. 2002, S. 53-64.

Seit in der archdologischen Feldforschung Mecklenburg-Vorpommerns der Einsatz
technischer Hilfsmittel wie Metalldetektoren Standard ist, steigt die Zahl von landes-
geschichtlich besonders aussagekriftigen Objekten stetig an. Das traditionell gut ent-
wickelte Netz ehrenamtlicher Bodendenkmalpfleger, die als qualifizierte Mitarbeiter



Abb. 1:
Bronzener Kettenhalter aus Zurow, Landkreis Nordwestmecklenburg, bei der Auffindung

Leuchteraufhiingung aus Zurow, Landkreis Nordwestmecklenburg

Systematische Begehungen durch Mirko Renkewitz und Carsten Schmoldt im
Jahr 2016 auf Fundplatz 11 der Gemarkung Zurow, Landkreis Nordwestmeck-
lenburg, ergaben eindeutige Hinweise auf einen spitslawischen Siedlungs-
platz. Moglicherweise handelt es sich um den Vorginger des spéteren Dorfes
Zurow oder eine Teilfldche seines slawischen Kerns. Das Fundspektrum um-
fasst spitslawische Gefdkeramik und technische Keramik (Teergewinnung),
einen bronzenen Messerscheidenbeschlag mit Punzierungen und einen eiser-
ner Pyramidenstachelsporn des 11./12. Jahrhunderts’. Nach Beobachtung der
Finder sind keine Hinweise auf Buntmetallverarbeitung (wie z.B. Schlacke
oder Blechschnitt) im Fundmaterial enthalten. Besondere Bedeutung kommt
einem Objekt zu, das nicht nur in Mecklenburg-Vorpommern bislang einmalig
ist (Abb. 1). Es handelt sich um einen schwach aufgewdlbten bronzenen,
dreifliigeligen Halter mit runder Ose (AuBendurchmesser 1 cm) auf der Spitze
und nach unten gebogenen Haltearmen (Durchmesser max. 5 cm; H. 3,4 cm).¢

der Landesarchdologie Bodendenkmale bergen und erfassen, tragen damit landesweit
zur ErschlieBung von Forschungsfeldern bei, die bis vor Kurzem kaum moglich
schienen. Dies gilt neben den vorgeschichtlichen Epochen vor allem auch fiir die
Archéologie des Friih- und Hochmittelalters. Die im Folgenden niher zu betrachten-
den Neufunde sind das Resultat engagierter ehrenamtlicher Bodendenkmalpfleger.
Den ehrenamtlichen Bodendenkmalpflegern Mirko Renkewitz und Carsten Schmoldt
sei an dieser Stelle fiir die umsichtige Bergung sowie schnelle Ubergabe der Funde
zur wissenschaftlichen Bearbeitung gedankt.

> Norbert GossLER: Untersuchungen zur Formenkunde und Chronologie mittelalter-
licher Stachelsporen in Deutschland (10.—14. Jahrhundert), Archdologische Informa-
tionen 19/1 und 2, 1996, S. 243-246.

¢ Der Fund ist im Archdologischen Landesmuseum unter der Inv.Nr. ALM 2017/598,1
inventarisiert.



Die Arme enden in Drachenkdpfen mit kurzen, schwach nach oben gezogenen
Nasen, kriftigen dreieckigen Augipfeln und nach hinten angelegten dreiecki-
gen Ohren. Unter dem Kinn ist jeweils eine runde Ose (0,7 cm) angebracht.
Die Zwickel zwischen den Haltearmen sind mit einem umgekehrt tropfenfor-
migen MaBwerk ausgefiillt. Die Kanten der Ose an der Spitze und die drei
Osen unter den Drachenkopfen zeigen alle scharfe Konturen. Somit diirfte es
sich bei der Halterung eher nicht um die fiir ein Weihrauchgefifl handeln, des-
sen Ketten und Aufhidngungen durch Bewegung bei Gebrauch zu Verrundun-
gen der Kanten gefiihrt hitten. Auch fehlt auf der Unterseite eine mittige Ose,
die notwendig wire, um den Deckel des Gefifles zum Nachfiillen anzuheben.
Die Aufhidngung mit den drei Haltedsen diirfte vielmehr einen statischen
Zweck erfiillt haben, wie er beispielsweise fiir die Aufhingung einer Ollampe
(altgriechisch Policandelon) zu erwarten wire.” Allerdings konnte ein direkt
entsprechendes oder dhnliches Stiick bislang durch den Verfasser nicht iden-
tifiziert werden. Ollampen der beschriebenen Art dienten der Illumination
sakraler und profaner Rdume: Im Kirchenraum steht das Licht der Kerze (auf
oder neben dem Altar) und der hiingenden Ollampe unter anderem symbolisch
fiir die sich selbst verzehrende Liebe Christi (Opfertod) am Kreuz. Gleichzei-
tig steht das Licht zeichenhaft fiir die Auferstehung Christi. Die dreifliigelige
Gestaltung des Zurower Fundstiicks erinnert formal und stilistisch sehr stark
an bestimmte dreifiiBige Leuchter der Romanik.* Die dachférmige Gestaltung
der drei Arme findet sich u.a. auf einem Leuchterfufl aus Braunschweig.’ Die
Ausfiihrung der Drachenkopfe mit plastischen, hervorquellenden Augen, deut-
licher Stirn, kurzer Schnauze und dreieckigen Ohren entspricht einer Darstel-
lungstradition des 12. Jahrhunderts (z.B. die Leuchter aus Fritzlar, Domschatz,
und dem Museum des Sankt-Petri-Domes in Bremen)."” Die Zwickelfiillung in
Form eines Dreiecks bzw. einer dreieckigen Grundform ist beispielsweise an
einem Leuchter aus Paris im Museum Cluny' und auf einem Mainzer Leuch-
ter”” zu finden (Abb. 2). Des Weiteren zeigen dreifliigelige Kreuzfiile Drei-
eckszwickel, wie sie u.a. auf einem Fuf} aus Bremen zu finden sind, der wohl
einer westfilischen Werkstatt entstammt;” Zwickel dieser Art scheinen ein

<

Eine Szene in der Vita Sancti Albini um 1100 ldsst am Grab des Heiligen Aubin die Auf-
hidngung eines Leuchters mit Ollampen mittels eines dreifliigeligen Kettenhalters mit
drei Ketten erkennen (Nouv. Acq. Lat. 1360, Fol. 6, Franzosische Nationalbibliothek).
Frau Prof. Dr. Hiltrud Westermann-Angerhausen (Universitit Diisseldorf) und Frau
Dr. Joanna Olchawa (Zentralinstitut Kunstgeschichte Miinchen) sei an dieser Stelle
herzlich fiir die Diskussion zu Funktion, Herkunft und Datierung der im Rahmen die-
ses Artikels vorgelegten Objekte gedankt.

Otto von FALKE, Erich MEYER: Romanische Leuchter und Gefilie, Giegefisse der
Gotik, Bronzegrite des Mittelalters I, Berlin 1935, Nr. 13.

http://www .bildindex.de/document/obj20214633 ?part=0&medium=fm810895

Von FALKE, MEYER (wie Anm. 9), Nr. 10b.

Ebd., Nr. 9.

Peter SPRINGER: Kreuzfiifie. Ikonographie und Typologie eines hochmittelalterlichen
Gerites. Bronzegerite des Mittelalters 3, Berlin 1981, S. 156—157 und Abb. K 270.

o
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Abb. 2:
Leuchter aus Paris und Mainz mit Zwickelgestaltung

dlteres Stilelement zu sein und sollen bereits auf eine Ornamenttradition
Lothringens im 11. Jh. zuriickgehen. Alle Beispiele werden nach stilistischen
Uberlegungen in die Zeit um 1100 bzw. bis Mitte des 12. Jahrhunderts ein-
geordnet,” womit auch fiir den Zurower Leuchterhalter ein Datierungszeit-
raum umrissen wird.

Naturgemif3 gestaltet sich die Rekonstruktion des historischen Kontexts
eines Oberflichenfundes spekulativ, doch geben die Fundumstéinde durchaus
belastbare Anhaltspunkte. Da ist zum einen die archdologische Datierung des
Fundplatzes allgemein in das 11.—12. Jahrhundert. Weitere spitslawische
Siedlungsplitze liegen in mehr als 1,5 km Entfernung. Der Ort Zurow begeg-
net uns in den Quellen erstmals 1303," und seine michtige Kirche aus dem
spiten 14. Jahrhundert ist mit einer Marienwallfahrt verbunden. Eine deutlich

'* Von FALKE, MEYER (wie Anm. 9), S. 3—4. Auch der Leuchter aus Fritzlar wird inzwi-
schen als eine Arbeit der ersten Hélfte des 12. Jahrhunderts angesehen; freundl. Mit-
teilung Fr. Dr. Joanna Olchawa (Zentralinstitut Kunstgeschichte Miinchen).

> Mecklenburgisches Urkundenbuch 5, S. 114-115, Nr. 2870; Friedrich ScHLIE: Die
Kunst- und Geschichts-Denkmiler des GroBherzogthums Mecklenburg-Schwerin,
2. Band, Schwerin 1898, S. 255-264.

11



frithere Kirchspielgriindung in Zurow ist grundsitzlich in Erwédgung zu zie-
hen, konnte aber durch eine Liicke in den Quellen nicht mehr nachvollziehbar
sein.'” Eine gewisse zentralortliche Bedeutung kommt Zurow im Spétmittel-
alter als Ort mehrerer Landtage der Stidnde zu. Vollig offen bleibt aber die
Bedeutung des Ortes in der Zeit vor der Kolonisierung, der frithen Kirchengriin-
dung im 12. Jahrhundert und bis in die Zeit um/nach 1200. Zumindest spricht
der slawische Ortsname fiir ein Griindungsdatum des 12. bis frithen 13. Jahr-
hunderts. Der Kettenhalter einer ehemals sicher sakral genutzten Hingelampe
im Fundkontext einer spitslawischen Siedlung wirft die Frage auf: Haben wir
es mit einem Hinweis auf eine sikulare Nutzung vor Ort zu tun oder steht der
Fund fiir eine profanisierte Nutzungsinderung? Ist der Leuchter (mit Authinge-
vorrichtung) vielleicht nur Raubgut aus Kirchen oder Klostern in Zeiten inner-
stammlicher Auseinandersetzungen der Obotriten, iiber die uns die historischen
Quellen immer wieder berichten, und sollte er ganz profan als Buntmetall-
schrott eingeschmolzen werden?

Nodus aus Ilow, Landkreis Nordwestmecklenburg

Geographisch liegt Zurow im Zentrum zwischen den obodritischen Hauptbur-
gen Mecklenburg und Ilow. Und mit der Hauptburg Ilow ist ein weiterer Fund
verbunden, dem im Folgenden nachgegangen werden soll und der weiter in die
Problematik derartiger, mit christlicher Kultur verbundener Objekte als archio-
logisches Quellenmaterial einfiihrt. Innerhalb des spitslawischen Burgwalls
von [low, Fundplatz 2, Landkreis Nordwestmecklenburg und zwar im nordost-
lichsten Viertel des Burgwalls entdeckte wiederum Mirko Renkewitz einen
bronzenen, in Durchbruchtechnik gegossenen kugeligen Gegenstand (Abb. 3).
Das Objekt hat einen Durchmesser von 3,3 cm, eine Hohe von 2,4 cm und be-
steht aus einem umlaufenden Fries von Akanthusblittern in vier Feldern."”
Blitter und Stile sind mittels plastischer Rippen profiliert, Ober- und Unterseite
der abgeflachten Kugel schliefen mit einer einfachen Plinthe ab. Die Durch-
lochung auf Ober- und Unterseite ist unterschiedlich gro (1 cm und bis zu
1,5 cm). Das Objekt ist an der Seite teilweise ausgebrochen bzw. verbogen,
was auf Feuereinwirkung hinweisen diirfte. Offenbar haben wir einen Nodus
(lat. fiir Knoten) vor uns, d.h. eine knaufartige Verdickung am Griff oder Stiel
iiberwiegend mittelalterlicher Sakralobjekte wie sie bevorzugt bei Leuchtern
und Kreuzfiien auftritt. Besonders oft ist der Knoten aus Rankenwerk gebil-

'* Heike REIMANN: Die Entwicklung des Siedlungswesens zurzeit beginnender deutsch-
rechtlicher Verdnderungen im Licht der schriftlichen Quellen, in: Peter DONAT,
Heike REIMANN, Cornelia WILLICH: Slawische Siedlung und Landesausbau im nord-
westlichen Mecklenburg. Forschungen zur Geschichte und Kultur des 6stlichen Mit-
teleuropa 8, Stuttgart 1999, S. 129-160, hier 140-141.

Der Fund befindet sich im Archdologischen Landesmuseum unter der Inv. Nr. ALM
2017/597.1.
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Abb. 3:
Nodus aus Ilow, Lkr. Nordwestmecklenburg, als Teil eines Kreufufles oder Leuchters

det, wobei sich Wein- oder hdufiger Akanthusblitter unterscheiden lassen. Die
Ranke der Akanthusdistel ist ein seit der Antike beliebtes Ornamentmotiv und
findet sich gerade in der europidischen Romanik besonders hdufig als Archi-
tekturornament und in der Kleinkunst. Fiir das vorliegende Fundstiick kommen
vor allem zwei Funktionskategorien in Frage. Zum einen finden sich im Detail
vergleichbare Verdickungen mit annihernd identischer Ausfiithrung an roma-
nischen Leuchterfiien, wobei hier insbesondere Exemplare in Florenz', Buda-
pest und Diisseldorf” sowie Braunschweig” genannt seien. Mit dem Braun-
schweiger Leuchter kommen wir dem Herkunftsgebiet und Werkstattkreis
moglicherweise besonders nahe. Doch gerade bei sakralen Bronzen kam es
vermehrt zu zeitgenossischen Kopien, Nachbildungen oder Modifikationen,
was die Festlegung auf eine bestimmte Werkstatt im Herrschaftsgebiet Hein-
richs des Lowen sehr erschwert. Wihrend die Nodi bei Leuchtern in der Regel
eine mehr oder weniger runde Durchlochung aufweisen, sieht dies bei denen
der romanischen Kreuzfiile anders aus. Denn zur Fixierung des Kreuzfufles,
der in der Regel eine mehr oder weniger rechteckige Form aufweist, ist auch
die Verankerung im Nodus rechteckig ausgefiihrt.? Kruzifixe mit Standfull
wurden in der Regel auf den Altdren positioniert, waren aber in der heiligen
Messe durchaus beweglich, z. B. als vorgetragenes Kreuz zum Beginn der
Messe beim Einzug der Geistlichen oder bei deren Auszug am Schluss der
Messe. Der Nodus von Ilow ist insofern bemerkenswert, als dass man nicht
klar erkennen kann, wie die urspriingliche Durchlochung gestaltet war. Wih-

' Von FALKE, MEYER (wie Anm. 9), Taf. 8,18.

¥ Ebd., Taf. 10, 23-24.

» Ebd., Taf. 14, 31.

' Ebd., S. 7.

2 7. B. SPRINGER (wie Anm. 13), K113, 119, 132, 170, 244, 248, 260.
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rend das Loch auf einer Seite annéhernd rund bis spitzoval gestaltet ist, zeigt
die andere Seite eine ehemals eher langrechteckige Durchlochung, die aber
auf einer Lidngsseite spiter deutlich erweitert wurde. Diese Modifizierung darf
man als Hinweis auf eine Reparatur oder einen Umbau verstehen. Ob es sich
also urspriinglich um einen Leuchter handelte oder ob der Nodus Teil eines
StandfuBkruzifixes war, ldsst sich nicht definitiv entscheiden. Doch wire die
Tendenz zu einer rechteckigen Aussparung als Hinweis auf einen Kreuzfu zu
werten.

Die Gemarkung Ilow ist in besonderem Maf3e mit der Geschichte Mecklen-
burgs im 12. und frithen 13. Jahrhundert verbunden. Bei Fundplatz 2 von Ilow
handelt es sich um einen gewaltigen, heute weitgehend durch Beackerung ab-
geflachten, ovalen Ringwall von 230 x 200 m Ausdehnung in einer Niederung.
Die archéologischen — und im Falle von Ilow auch historischen — Quellen
machen die wechselvolle Geschichte dieser Burg zumindest teilweise nach-
vollziehbar.” Neben Ilow gehorten Mecklenburg, Schwerin, Dobin und Werle
zu den obodritischen Hauptburgen, die alle bis auf Werle 1160 von den Sla-
wen unter Niklot im Rahmen der Auseinandersetzungen mit Heinrich dem
Lowen zerstort wurden. Nach der Ubergabe der Burg an Gefolgsleute Hein-
richs des Lowen belagerte Niklots Sohn Pribislaw die Befestigung bereits im
Jahre 1164 wieder, allerdings erfolglos, erhielt sie aber schon wenige Jahre
spater von Heinrich dem Lowen zuriick. Mit Pribislaw trat erstmals ein christ-
licher Burgherr und Landesfiirst in Ilow auf; spitestens ab dieser Zeit ist auch
mit einer Kirche oder Kapelle in der Burg als Ort geistlicher Sammlung und
Betreuung der Getauften zu rechnen. Im Zuge interner Stammesauseinander-
setzungen wurde die Burg aber schon 1183 wieder eingedschert. Immerhin
weisen in Ilow ausgestellte Urkunden von 1224 und 1231 auf den Wiederauf-
bau der Burg hin; der Hauptsitz der mecklenburgischen Fiirsten wird aber
nach Wismar verlegt. Die bei archdologischen Untersuchungen, meist aber bei
ehrenamtlicher Detektorsuche seit 2009 geborgenen Sporen, Pfeilspitzen,
Miinzen kontinentaler und orientalischer Provenienz, Gewichte und Waagen,
importierter und aus slawischer Produktion stammender Schmuck, Fragmente
von Blechgefifen aus Buntmetall, Hinweise auf Buntmetallverarbeitung, Miihl-
steinfragmente aus Mayener Basaltlava und norwegischem Granatglimmer,
Speckstein, Perlen aus Importgesteinen oder ein Schachspielstein des 12.
bzw.13. Jahrhunderts stehen fiir eine repriasentative Sachkultur. Hier spiegelt
sich im Fundspektrum eine Siedlung mit Fernkontakten, Handel, Handwerk
und sozialer Differenzierung bzw. Stratifizierung wider. Zur Binnenstruktur
der Bebauung der Burg haben die wenigen archdologischen Grabungen leider
bislang kaum auswertbare Ergebnisse erbracht. Auf die Existenz einer Kirche

)

» Regina ScuMmITz: Das Umfeld von Grofl Stromkendorf, Lkr. Nordwestmecklenburg,
in frithslawischer Zeit und die Grabungen am Burgwall Ilow, Lkr. Nordwestmecklen-
burg, Fpl. 2. (ungedruckte Magisterarbeit Christian-Albrechts-Universitit Kiel 1999;
Publikation in Vorbereitung); hier S. 59 ff.
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bzw. Kapelle konnte allerdings ein Beckenfragment aus Kalkstein hindeuten,
welches von Regina Schmitz** unter Vorbehalt als Taufsteinfragment ange-
sprochen wurde. Wegen des rekonstruierbaren Innendurchmessers von nur
30 cm ist jedoch eher an ein Weihwasserbecken zu denken. Das Vorhanden-
sein einer Kirche setzt auch das fiir den Gottesdienst notwendige Inventar vor-
aus. Und so wird man den Nodus, wenn er den Burginsassen nicht als Bunt-
metallschrott dienen sollte, vielleicht sogar als Hinweis auf gottesdienstlich
genutztes Inventar eines Sakralgebdudes sprich einer Kapelle oder Kirche in-
nerhalb der herzoglichen Burg anzusehen haben. Unstrittig aber steht er fiir ei-
nen Gegenstand von hoher Symbolkraft und herausragenden Wert fiir seinen
Stifter, Besitzer und Nutzer.

Weihrauchfisschen aus Rubow und Kobande,
Landkreis Ludwigslust-Parchim

Ebenfalls in einem Zusammenhang mit der Kirchengeschichte Mecklenburgs
stehen weitere Funde, die aber der Zeit um/nach 1200 zugeordnet werden und
damit in einen anderen historischen Kontext zu stellen sind. Wiederum Mirko
Renkewitz entdeckte auf Fundplatz 1 der Gemarkung Rubow, Landkreis Lud-
wigslust-Parchim, eine Scherbe (Abb. 4) von 6,5 x 5,3 cm Ausdehnung, die zu
einem Weihrauchfidsschen (lat. Turibulum) aus Bronze gehort. Es handelt
sich um ein Fragment des glockenformigen Oberteils mit einer senkrechten
Ose am unteren Rand. Die Verzierung stellt ein durchbrochenes, pflanzenfor-
miges Rankenwerk, zusétzlich mit eingeschnittenen Umrissen betont, dar. Die
Ornamentfelder sind schwach nach auflen gewdlbt und durch vertikale Zonen
in Art eines eingeschnittenen Leiterbandes voneinander getrennt. Bei dem
Fundort handelt es sich um die Ortswiistung von (Alt-) Rubow, von der in der
Schmettauschen- und Wiebekingschen Karte nur noch der Name genannt
wird. Das Dorf selbst wurde 1783 um ca. 1 km nach Siiden verlagert. Der Ort
geht offenbar auf eine schon in spéitslawischer Zeit vorhandene Siedlung
zuriick, worauf die ebenfalls geborgenen spitslawischen Gefidl3scherben hin-
deuten. Rubow gehorte im 13. Jahrhundert zum Schweriner Domkapitel und
war mit einer Kirche und einem Friedhof ausgestattet.* Mit der Verlegung des
Dorfes wurde auch die Kapelle abgerissen und Teile des Inventars (Taufe,
Glocke u.a.) in die Kirche von Viecheln iiberfiihrt.

* Ebd., S. 79.

» Der Fund ist unter der Inv.Nr. ALM 2016/1140 im Bestand des Archéologischen
Landesmuseums inventarisiert.

% Giinter KosLowski:, 775 Jahre Gemeinde Rubow: 1217-1992, aus der Geschichte
eines Dorfes, Schwerin 1992; Erhard PiersiG: Das Kirchspiel Rubow und der Unter-
gang seiner Kapelle, in: 750 Jahre Retgendorf, 1991, S. 12—17.

Vom Friedhof zeugen die auch heute noch nach dem Pfliigen auf der Ackerober-
flache festgestellten Skelettreste (Ortsakten des Landesamtes fiir Kultur und Denk-
malpflege, Landesarchiologie).
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Abb. 4:

Rubow, Fpl.1, Landkreis Ludwigslust Parchim.
Fragment eines romanischen Weihrauchfisschens (ohne MafBstab), Foto: LAKD MV

Ebenfalls auf Mirko Renkewitz geht die Entdeckung zweier Fragmente von
je3,5x5cmund 2 x 1,5 cm Grofle auf Fundplatz 8 der Gemarkung Kobande,
Landkreis Ludwigslust-Parchim, zuriick, die beide zum gleichen Weihrauchfiss-
chen gehoren.” Soweit die erhaltenen Teile eine Rekonstruktion erlauben, han-
delt es sich um den gleichen Typ wie in Rubow (Abb. 5). Die spétslawische und
hochmittelalterliche Siedlung am Nordostufer des Barniner Sees scheint den
Funden nach bis in das 14./15. Jahrhundert bestanden zu haben. Moglicherweise
deuten auch hier die reichlich aufgepfliigten Menschenknochen einen Friedhof
an, zu dem es auch eine Kapelle gegeben haben diirfte. Die historischen Quellen
nennen allerdings nur das nahe Dorf Demen als Kirchspielort.” Fiir die Datie-
rung des Kirchenbaues in Demen nimmt man die 1280er Jahre an.”

?” Der Fund ist unter der Inv. Nr. ALM 2016/1175 im Bestand des Archéologischen
Landesmuseums inventarisiert.

» Tilo ScHOFBECK: Das Land Sternberg im Mittelalter (7.—13. Jh.). Genese einer Kult-
urlandschaft im Gebiet der Warnower, in: Jens HENKER, Tilo SCHOFBECK, Uwe WEIB
(Hg.): Slawen und Deutsche im Hochmittelalter ostlich der Elbe. Archdologisch-
Historische Studien zur Siedlungsentwicklung. Studien zur Archidologie Europas 8,
Mainz 2008, S.151.

# SCHOFBECK (wie Anm. 28), S. 174.
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Abb. 5:
Kobande, Fpl. 8, Landkreis Ludwigslust-Parchim.
2 Fragmente eines Weihrauchfidsschens (ohne Mafistab) Foto: LAKD MV

Handelt es sich bei den archédologischen Funden nur um Fragmente von
Weihrauchfisschen,” so gibt ein vollstindig erhaltenes Exemplar des gleichen
Typs aus der Kirche von Kreien bei Liibz, Landkreis Ludwigslust-Parchim,?
einen Eindruck vom ehemaligen Aussehen. Das Fisschen hat eine Hohe von
17,7 cm und zeigt alle wesentliche Merkmale eines Gefidlles zum Verbrennen
von Weihrauch: den beweglichen Deckel mit drei oder vier randlichen Osen
und einen Boden — meist mit Standfliche — als Gegenstiick zu den auf dem
Deckel entsprechenden Osen (Abb. 6). Nicht mehr vorhanden sind die durch
die Osen verlaufenden Ketten- oder stabférmigen Durchziige, die ein Offnen

* Die Beurteilung der Fragmente basiert im Wesentlichen auf der umfassenden Dar-
stellung der bekannten Weihrauchfisschen durch Hiltrud WESTERMANN-ANGERHAU-
SEN: Mittelalterliche Weihrauchfdasser von 800 bis 1500. Bronzegerite des Mittel-
alters, begriindet von Otto von FALKE, Erich MEYER, fortgefiihrt von Peter BLOCH,
Band 7, hg. von RAINER KAHSNITZ, Petersberg 2014.

Staatliches Museum Schwerin, Inv.Nr. KH 503. AuBler dem Weihrauchfisschen be-
findet sich aus der Kirche in Kreien ein romanischer Leuchter der Zeit um/vor 1200
in der Sammlung des Staatlichen Museums Schwerin; Kristina HEGNER: Mittelalter-
liche Kunst II. Kleinkunst Kunsthandwerk, Staatliches Museum Schwerin 1983,
Abb. 31, S. 70.
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Abb. 6:
Kreien, Landkreis Ludwigslust-Parchim. Weihrauchfdasschen mit schlichtem Rankenmuster
in sechs bis acht Segmentfeldern (Abbildung aus H. WESTERMANN-ANGERHAUSEN 2014)
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des Deckels zum Nachfiillen von Riduchergut bzw. Holzkohle ermoglichten
sowie der mehrfliigelige Kettenhalter — mit Handhabe/Ringtse versehen —
wobei mittels eines zentralen Kettenzugs der Deckel zu 6ffnen war. Weiteres
Zubehor, wie das Behiltnis zur Aufbewahrung des Weihrauches (sog. Weih-
rauchschiffchen) oder die zum Nachfiillen nétige Zange sind nicht iiberliefert.
Die ornamentale Gestaltung des Kreiener Fasschens entspricht in Details den
Fragmenten von Alt-Rubow und Kobande: Das Oberteil ist mit einem symme-
trisch angeordneten, stark stilisierten vegetabilen Ornament versehen, teils
durchbrochen mit gerundeten Offnungen, teils durch Ritzlinien konturiert.
Trotz der starken Abstraktion kann man von einem Akanthusmotiv ausgehen.
Getrennt sind die Ornamentzonen durch vertikale Leiterbdnder. Die Bekro-
nung des Deckels ist eine architektonische Laterne mit vier Fenster6ffnungen,
wobei die Laterne bei dhnlichen Fédsschen gelegentlich von einem Kreuz be-
kront wird, dessen vertikaler Kreuzbalken am Ende die Ose fiir den Kettenzug
zum Offnen trigt. Der Boden ist mit einem deutlich reduzierteren Durch-
bruchsornament versehen in Form hidngender Halbkreisbdgen. Der mitgegos-
sene Standboden ist hohl und deutlich konisch nach oben einziehend. Die Kir-
che von Kreien ist ein einfacher Saalbau gotischer Zeitstellung, aber fiir das
Kirchspiel Kreien wird eine frithe Griindung bereits unter Bischof Brunward
um 1230 fiir moglich gehalten,” was mit dem Alter des Weihrauchfidsschens
korrespondieren wiirde.

Weihrauch, fiir den im Mittelalter die lateinische Bezeichnung ,,thus® ver-
wendet wurde, wird als Harz des Weihrauchbaums (botanische Bezeichnung:
Bosswelia) gewonnen. Herkunftsgebiet ist traditionell der nordafrikanische
Raum, und die Verwendung des Harzes als Rducherware geht wohl bis weit in
prihistorische Zeiten zuriick. Uber die konkrete Verwendung des Weihrauchs
im christlichen Gottesdienst des Mittelalters gibt es offenbar nur wenige Quel-
len, und kurz gefasst charakterisiert die folgende Beschreibung den Gebrauch
zusammenfassend: ,,Es wird mit dem geschwungenen Rauchfass der Altar
nach fester Ordnung umschritten, zuerst nur am Beginn der Opfermesse, dann
bald auch am Beginn der Vormesse. Zur Lesung muss der Weihrauch nicht
nur das Buch umwallen, sondern auch in die versammelte Gemeinde getragen
werden, was voriibergehend zu einer Mehrzahl von Rauchfissern fiihrt.“* Die
Dufterfahrung als wesentliches Element im geistig-sinnlichen Miterleben der
Liturgie zeigte sich durch eine Vielzahl und Konstanz von Riucherungsge-
brduchen.*

> Fred RUCHHOFT: Eine Analyse der Stiftungsurkunde des Bistums Havelberg aufgrund
archdologischer und territorialgeschichtlicher Quellen, in: Zeitschrift fiir Ostmittel-
europa-Forschung 52 (2), 2003, S. 169 mit Anm. 46.

¥ zitiert in WESTERMANN-ANGERHAUSEN (wie Anm. 30), S. 38.

* Ebd. (wie Anm. 30), S. 44.
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Unterschiedlichste Formen von Riuchergefdflen sind in der christlichen
Kunst Europas iiberliefert, aber seit karolingischer Zeit setzen sich zweiteilige
Riucherfdsser aus Metall durch. Insgesamt 30 Nachweise sind fiir den zwei-
teiligen Typ ,,Kugeln mit schlichtem Rankenmuster in sechs Segmentfeldern
unter Rundlaternen oder in acht Segmentfeldern unter Vierungsbauten® (sog.
Gruppe IIj nach Westermann-Angerhausen), zu dem das Gefidl von Kreien
und die Fragmente aus Alt-Rubow und Kobande gehoren, bekannt.

Die Rauchgefifie dieser Gruppe sind, wie viele andere Typen auch, nach dem
Prinzip der verlorenen Form im Wachsauschmelzverfahren hergestellt. Mit ein-
zelnen segmentformigen Musterfeldern aus Wachs (nach Schablonen geschnit-
ten) belegte man einen kugelig vorgedrehten, zugeschnittenen Kern aus Ton.
AnschlieBend erfolgte die Feinbearbeitung durch Schneiden von Linien in das
Wachs und auch das Herausschneiden von Durchbriichen bzw. Liiftungs-
16chern.” Die im Verhiltnis zu anderen Formen wenig prizise Ausfithrung ldsst
auf Massenware schlieBen. Oft sind Gussgrate nicht geglittet, Durchbriiche un-
vollstindig und die Zierlinien wenig prignant ausgefiihrt. Mingel — oder nennen
wir es ,,Nachldssigkeiten* — bei Ausfithrung des Ornamentes zeigen sich auch
bei den drei Funden aus Mecklenburg. So sind die flach eingeritzten, leiterarti-
gen Trennlinien zwischen den Ornamentzonen der Deckel bei anderen Stiicken
aus Skandinavien als halbplastische Sdulen ausgebildet und die Segmente in
sich nochmals nach aufien gewdlbt. Zunehmend standardisierte und simplifizier-
te Herstellungstechniken deuten auf Buntmetallwerkstdtten hin, die nach Be-
darf, neben anderen Gelbgussobjekten, auch die vorliegenden Weihrauchfis-
schen nach einem einfachen Schema produzierten. Mag der Gelbguss zunéchst
an Herrschaftszentren und Bischofssitze bzw. Kloster gebunden gewesen sein,
ist im Verlaufe des 12. Jahrhunderts, aber auf jeden Fall im friihen 13. Jahrhun-
dert, mit Werkstétten in den aufstrebenden Stddten zu rechnen.*® In den unter-
schiedlich exakt ausgefiihrten, formal aber dhnlichen Stiicken der Gruppe Ilj
und wegen Ahnlichkeiten zur Pflanzenornamentik an Leuchtern niedersichsi-
scher Werkstitten wird eine Gruppe von Werkstitten innerhalb eines Zentrums
in Hildesheim oder Magdeburg vermutet.”’ Allerdings liegt die Verbreitung die-
ser Gruppe (Abb. 7) deutlich nordlich des angenommenen Herstellungsgebietes
und stimmt in etwa mit dem Siidrand des Erzbistums Bremen und des Domkapi-
tels Hamburg iiberein. Ist es vorstellbar, dass alle Fiasschen auflerhalb ihres Nut-
zungsgebietes und nur fiir den Export hergestellt wurden? Uberzeugender wiire
nach Meinung des Verfassers die Annahme, dass die Produktionsorte auch
im stidlichen Verbreitungsgebiet lagen, wo wir mit Liineburg, Hamburg und
Liibeck aufstrebende Stiddte des 12. Jahrhundert kennen, die ein entwickeltes
Handwerk hatten und iiberdies in den Fernhandel involviert waren.

* Ebd. (wie Anm. 30), S. 76-77.

% Ebd. (wie Anm. 30), S. 110-111.

7 Ebd. (wie Anm. 30), S. 170 mit Anm. 1; WESTERMANN-ANGERHAUSEN weist zudem
auf vergleichbar gravierte Rankenornamente auf Bronzeleuchtern hin.
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Abb. 7:

Verteilung der Gruppe IIj der Weihrauchfidsschen mit iiberliefertem lokalem Herkunfts-
nachweis (verdandert nach H. WESTERMANN-ANGERHAUSEN 2014, S. 413)
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Abgesehen von fritheren Versuchen, das Christentum zu etablieren, gelang
erst am Ende des 12. Jahrhunderts die flichendeckende Errichtung von Kirch-
spielen westlich des Schweriner Sees. Der Ausbau kirchlicher Strukturen er-
lebte unter Bischof Berno von Schwerin einen ersten Aufschwung, betraf aber
noch eine iiberwiegend slawische und pagane Bevdlkerung. Der Durchbruch
war seinem Nachfolger Bischof Brunward vergonnt, bedingt vor allem durch
den Zuzug deutscher Siedler christlichen Glaubens. Durch die Neugriindung
von Dorfern wurden auch die Grundlagen fiir die flichendeckende Entwick-
lung christlicher Gemeinden gelegt. Geht man von rund 140 Kirchengriindun-
gen bis Mitte des 13. Jahrhunderts aus, wire in kurzer Zeit eine fast vollstinde
geistliche Versorgung gesichert gewesen.” Demgegeniiber stehen nur ver-
gleichsweise wenige Kirchen mit einem gesicherten Griindungsdatum um oder
kurz nach 1200. Die Diskrepanz zwischen der historischen Uberlieferung und
der kunsthistorischen Datierung frithester Kirchen in Mecklenburg ist ein
offensichtliches Quellenproblem. Holzkirchen sind in Mecklenburg im
archédologischen Befund bislang nicht nachgewiesen, dafiir aber im unmittel-
bar benachbarten Brandenburg wiederholt belegt.*” Mit den romanischen
Weihrauchfisschen von Rubow, Kobande und Kreien haben wir also sehr
frithe, wenn nicht sogar die frithesten Sachzeugnisse mecklenburgischer Kir-
chengeschichte der Zeit um 1200 bis 1220/30 vor uns. Sie gehoéren historisch
in diese Phase der Aufsiedlung durch christliche Einwanderer und stellen
gleichzeitig Zeugnisse fiir einen tiefgreifenden kulturellen Wandel dar. Fiir
Rubow wissen wir von einer wohl schon kolonisationszeitlichen Kapelle* und
fiir Kobande ist zumindest mit einer Kapelle zu rechnen*, zumal — allerdings
nicht immer in den Quellen iiberlieferte — Filialkirchen in der Friihphase der
Kirchspielgriindungen nicht ungewohnlich waren.

Mit Griindung von Gemeinden und dem Bau von Kirchen war auch die fiir
den tidglichen Gottesdienstgebrauch notwendige liturgisch/kanonische Aus-
stattung zu beschaffen. Hierzu gehorten neben Kruzifixen, Eucharistiegeschirr
(vasa sacra), Leuchtern, Kerzen auch die Utensilien zur Feier der Messe, wie
eben die Weihrauchfidsschen und deren Zubehor wie Weihrauchbehilter und
Loffel bzw. Zange. Einiges der frithen Kirchenausstattungen wurde vielleicht
aus den Herkunftsgebieten der Einwanderer aus dem niederdeutschen Raum
oder Westfalen mitgebracht und mag schon bei der Ankunft in Mecklenburg
ein gewisses Alter gehabt haben. Die Fésschen vom Typ IIj zeigen aber an,

* Wilhelm HorrmaANN: Kirchen, Freikirchen, Sekten, in: Hermann HECkMANN (Hg.),
Mecklenburg. Historische Landeskunde Mitteldeutschlands, Wiirzburg1989, S. 189—
198.

% SCHOFBECK (wie Anm. 28), S.174.

“ Vergl. Anm. 26.

* Hinweise auf einen Friedhof mit spétslawischen Bestattungen sind bei Begehungen
wiederholt beobachtet worden (Ortsakten des Landesamtes fiir Kultur und Denkmal-
pflege, Landesarchiologie)
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dass die Beschaffung solcher Gegenstinde auch auf lokalen Mirkten im Kolo-
nisationsgebiet oder an seinen Grenzen moglich war. Weihrauchfdsschen als
Bestandteile der kanonischen Ordnung sind in ihrem Vorkommen und ihrer
Verwendung an besondere kirchengeschichtliche Phasen gebunden gewesen.
Mit der Griindung christlicher Gemeinden bestand ein grundsitzlicher und
grofler Bedarf an den hierfiir erforderlichen Utensilien und Einrichtungen.
Rund 300 Jahre spéter, mit der endgiiltigen Durchsetzung der Reformation auf
dem Sternberger Landtag 1549 endete fiir viele kirchliche Ausstattungsstiicke
die gottesdienstliche Erfordernis. Dies betraf insbesondere die Eucharistie und
die heilige Messe. Dass man die Gerdte zum Weihrduchern nicht grundsitz-
lich verwarf oder einschmolz, zeigen Beispiele einzelner Weihrauchfisschen,
die weiterhin in Kirchen aufbewahrt wurden.” Es mag erstaunen, dass gerade
dltere Weihrauchutensilien sich in protestantischen Regionen, offenbar weit-
aus hiufiger als eigentlich anzunehmen, iiberliefert haben. Erklérlich wird die-
ser Umstand aber dadurch, dass sie in traditionell katholischen Gebieten liber
einen weitaus ldngeren Zeitraum den zeitmodischen Verdnderungen unter-
lagen. Nicht selten wurden sie dort folglich friiher gegen zeitgeméfBere For-
men ausgetauscht und eingeschmolzen.

Fiir die Weihrauchfidsschen der Gruppe IIj stellte H. Westermann-Anger-
hausen fest, dass der besagte Typ zu den hiufigsten tiberhaupt gehort, wobei
insbesondere die Zahl der bekannten Herkunftsorte auffillt (Abb. 7). Mehr als
drei Viertel aller Rauchfisser dieser Gruppe haben eine sichere Provenienz
und unterscheiden sich in dieser Hinsicht von allen anderen Gruppen.” Die
Identifikation der Herkunftsorte — also nicht der musealen Aufbewahrungsorte
— fiihrt zu einem Verbreitungsbild, das es lohnt genauer angeschaut zu wer-
den. Wihrend aus dem nordlichen Norddeutschland insgesamt fiinf Objekte
bekannt sind, liegt der Schwerpunkt mit 17 Belegen in Skandinavien. Zwar
gibt es nur einen Beleg von der Ostkiiste der jiitischen Halbinsel, aber eine
regelrechte Konzentration ist auf Schonen sowie weitere in Mittel- und Nord-
schweden zu verzeichnen. Einzelne Stiicke sind dariiber hinaus von der nor-
wegischen Westkiiste bekannt. Die offenbar vergleichsweise gute Reprisen-
tativitdt der Fisschen vom Typ IIj fordert dazu auf, Fragen nach dem histo-
rischen Kontext und 6konomischen Hintergriinden der Verbreitung zu stellen.
Beziiglich der Distributionswege der Weihrauchfdsschen wird insbesondere
fiir den skandinavischen Raum auf vorhansische Handelsrouten hingewiesen.
Fiir die schonischen Objekte und solche aus dem nordlichen Schweden wird
die Rolle der Herings-Messen (wie Skangr-Falsterbro/Siidschonen) ab Mitte

“ Horst Ende (1), ehem. wissenschaftlicher Mitarbeiter im Landesamt fiir Denkmal-
pflege, wies Verf. auf ein erhaltenes Weihrauchgefif in der Dorfkirche von Russow,
Landkreis Rostock hin, welches dort hinter dem Altar hing; leider wurde es kurz
nach der Veroffentlichung offenbar gestohlen; siche auch Horst ENDE: Dorfkirchen
in Mecklenburg, Berlin 1975, Abb. auf S. 26.

“ WESTERMANN-ANGERHAUSEN (wie Anm. 30), S. 170 ff.
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des 12. Jahrhunderts betont,* denn dies waren Orte, an denen neben anderem
Handelsgut auch kanonisches Zubehor vertrieben worden sein diirfte. Auffil-
lig ist, dass gerade die Rauchfisser der ansonsten so zahlreich vertretenen
Gruppe IIj nur einmal in Jiitland nachgewiesen sind, wihrend diverse iltere
und auch jlingere Formen regelmifig dort und den dédnischen Inseln vertreten
sind. Sie finden sich dagegen deutlich gehéduft im damals didnischen Schonen.
Die Verbreitung der Fisser — quasi mit einer Ausnahme — an Ddnemark vorbei
nach Norwegen konnte iiber eine bestimmte Distributionsweise erkldrbar sein,
die mit dem direkten Fischhandel (Stockfisch) zwischen Norwegen und Nord-
deutschland zusammenhing. Auf einen oder mehrere lokale Mirkte in unmit-
telbarer Ndhe zum spiteren Verwendungsort deutet dagegen das dichte Vor-
kommen zwischen Hittfeld (nahe Harburg) und Kreien in Mecklenburg hin.
Somit wird deutlich, dass die Rauchfdsschen nicht nur Zeugnisse der systema-
tischen Kirchspieleinrichtung der Zeit um und kurz nach1200 sind, sondern
zugleich ein ausgesprochen beredtes Sachgut fiir die Erforschung des Waren-
austausch des frithen 13. Jahrhunderts und damit frithhansischer Handelsakti-
vititen insgesamt darstellen.*

Anschrift des Verfassers:

Dr. C. Michael Schirren

Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege M-V
— Landesarchdologie —

Domhof 4/5

19055 Schwerin

m.schirren @kulturerbe-mv.de

*“ Ebd. (wie Anm. 30), S. 112.
* Ebd. (wie Anm. 30), S. 114.
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1000 JAHRE SCHWERIN: 1018-2018.

Friiheste Schriftzeugnisse bei Thietmar von Merseburg
und Ibrahim Ibn Yaqib

Von Wolfgang Huschner'

Die Chronik des Thietmar von Merseburg

Anfang Juli 993 hielt sich der ottonische Herrscherhof in Merseburg auf.? Zu
dieser Zeit agierte eine Regentschaft fiir den noch minderjdhrigen Konig Otto
III. (980-1002), seit 992 unter Leitung der Kaiserin Adelheid (gest. 999), sei-
ner GroBmutter.’ In Merseburg wurde eine Urkunde Ottos III. ausgestellt, in
der man die Schenkung der Orte Potsdam und Geltow (sw. Potsdam) an die
Abtissin Mathilde von Quedlinburg, eine Tante des jungen Konigs, dokumen-
tierte. Die Schenkungsurkunde ist als Original iiberliefert und lagert heute im
Landesarchiv Sachsen-Anhalt, Abteilung Magdeburg. Sie wurde von einem
ottonischen Hofgeistlichen geschrieben, mittels des romischen Kalenders auf
den 3. Juli 993 datiert und mit dem koniglichen Siegel beglaubigt.* Nach
diplomatischen Kriterien steht damit eindeutig fest, dass die Ausfertigung dieses
Dokuments, in dem der Ort Potsdam erstmals schriftlich bezeugt ist, tatsdch-
lich am 3. Juli 993 in Merseburg erfolgte. Aus wissenschaftlicher Sicht gehort
die Ersterwidhnung eines Ortes in einer original iiberlieferten Konigs- oder
Kaiserurkunde des Friih- und Hochmittelalters in die Kategorie der hochsten
Uberlieferungsqualitiit; solche Originaldokumente enthalten die am besten ab-
gesicherten Belege und prizisesten Informationen fiir Jubilden. Die Potsdamer
feierten 1993 ihr 1000jédhriges Jubildum auf der Basis dieser ottonischen Ko-

" Fiir den Druck bearbeitete Fassung meines Vortrages auf der Tagung ,,Burg und
Stadt — Die ersten 300 Jahre Schwerin® am 13. April 2018 in Schwerin. Fiir die Mit-
arbeit an diesem Beitrag danke ich Frau Dr. Anke Huschner.

Johann Friedrich BOHMER: Regesta Imperii 1I/3: Die Regesten des Kaiserreiches un-

ter Otto III., neubearbeitet v. Mathilde UHLIRZ, Graz, K6ln 1956, Nrn. 1097a-1100,

S. 566 f.

* Wolfgang HUSCHNER: Transalpine Kommunikation im Mittelalter. Diplomatische,
kulturelle und politische Wechselwirkungen zwischen Italien und dem nordalpinen
Reich (9.-11. Jahrhundert), 3 Bde. (Monumenta Germaniae Historica. Schriften,
52/1-111), Hannover 2003, Bd. 1, S. 240-256.

* Die Urkunden Otto des III., hg. v. Theodor SiCKEL (Monumenta Germaniae Histo-
rica, Diplomata regum et imperatorum Germaniae, II, 2), Hannover 1893, Diplom
Ottos III. (kiinftig zitiert: D O. III.) 131, Merseburg, 3. Juli 993, S. 542 f.; Kaiser-
urkunden in Abbildungen, hg. v. Heinrich von SYBEL, Theodor von SICKEL, 11 Liefe-
rungen, Berlin 1880-1891, Lieferung 9, Tafel 8.
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nigsurkunde.’ Falls die urkundliche Ersterwdhnung der Burg Mecklenburg
nicht nur in einer Abschrift aus dem 15. Jahrhundert,® sondern durch die heute
leider verlorene Originalurkunde Ottos III. vom 10. September 995 bezeugt
wire, dann hitte sie vermutlich etwa so ausgesehen wie jene von 993 aus Merse-
burg. Dieser Urkundenschreiber, der sehr wahrscheinlich mit dem ottonischen
Kanzler, Bischof Hildibald von Worms (979-998), identisch war,’ begleitete
den Ko6nig auch 995 auf seiner Reise nach Mecklenburg.®

Die Ersterwihnung Schwerins findet sich heute in keiner originalen Herr-
scherurkunde aus Merseburg, aber in einer beriihmten Chronik aus Merseburg.
Bischof Thietmar (1009-1018) begann Ende 1012 mit der Arbeit an einem
Werk, in dessen Mittelpunkt die Geschichte seines Merseburger Bistums
stand. Thietmar, geboren 975, stammte aus der Familie der Grafen von Wal-
beck. Er wurde anfangs im Stift Quedlinburg erzogen, danach kurzzeitig im
Kloster Berge und erhielt seine hohere Bildung schlielich im renommierten
Domstift der Magdeburger erzbischoflichen Kirche. In der Domschule studierte
er u.a. die Werke antiker (lateinischer) und christlicher Autoren, die spéiter
direkt oder indirekt in seine Chronik einflossen. Um das Jahr 1000 nahm man
Thietmar in das Magdeburger Domkapitel auf. 1009 wurde er Bischof von
Merseburg und amtierte bis 1018.” Thietmar trug bei einer T-Initiale im Mer-
seburger Toten- und Messbuch links und rechts des Schaftes eigenhéndig
einen Memorialwunsch fiir sich ein: Sacerdos Dei, reminiscere Thietmari
fratris tui peccatoris et indigni — ,,Priester Gottes, gedenke deines siindhaften
und unwiirdigen Bruders Thietmar®." Der Buchstabe T galt den Zeitgenossen
als Kreuzsymbol," deshalb war Thietmars Wunsch an die nachfolgenden
Generationen optimal platziert.

> 1000 Jahre Potsdam. Das Buch zum Stadtjubildaum mit dem Festprogramm. Im Auf-
trag des Magistrats der Stadt Potsdam hg. v. Sigrid GRABNER, Knut KIESANT, Frank-
furt am Main, Berlin, Wien 1992.

D O. III. (wie Anm. 4) 172, S. 583; Meklenburgisches Urkundenbuch, hg. v. Verein
fiir meklenburgische Geschichte und Alterthumskunde, Bd. 1, Schwerin 1863, Nr.
22, S. 23 f.; Andreas ROPCKE: Actum Michelenburg. Inhalt und Uberlieferung der
Mecklenburger Jubildumsurkunde von 995, in: Stier und Greif. Blitter zur Kultur-
und Landesgeschichte in Mecklenburg-Vorpommern, Sonderheft ,,1000 Jahre Meck-
lenburg®, Schwerin 1995, S. 4-6.

HUSCHNER (wie Anm. 3), S. 168-181.

D O. III. (wie Anm. 4) 171-174, S. 582-585.

Helmut BEUMANN: Thietmar, Bischof von Merseburg, in: Die deutsche Literatur des
Mittelalters. Verfasserlexikon, Bd. 9, Berlin, New York 2010, Sp. 795-901; Rudolf
ScHIEFFER: Thietmars Welt. Ein Merseburger Bischof schreibt Geschichte, in: Thiet-
mars Welt. Ein Merseburger Bischof schreibt Geschichte. Ausstellungskatalog, hg.
v. Markus COTTIN, Lisa MERKEL (Schriftenreihe der Vereinigten Domstifter zu Merse-
burg und Naumburg und des Kollegiatstifts Zeitz, 11), Petersberg 2018, S. 14-23.
Domstiftsbibliothek Merseburg, Cod. 1, 129, fol. 38r; Hans Jakob SCHUFFELS (),
Christian SCHUFFELS: Thietmars Autograph. Zur Eigenhindigkeit des Eintrags im
Sakramentar der Merseburger Domkirche, in: Thietmars Welt (wie Anm. 9), S. 100-
113 mit Abb.

EN

<

o

©

3

26



Thietmars Chronik umfasst acht Biicher. Das erste Buch behandelt die Regie-
rungszeit Konig Heinrichs 1. (919-936), das zweite und dritte jene Ottos I. (936—
973) und Ottos II. (973-983), das vierte die Ottos III. (983-1002). Die Biicher
V bis VIII sind der Regierungszeit Konig Heinrichs II. (1002-1024) gewidmet.
Thietmar begann wohl im Herbst 1012 mit der Arbeit an seiner Chronik. Bis Ende
1013 konnten die ersten fiinf Biicher entstanden sein, die spiter hdufig Nachtrige
erhielten. Zwischen 1014 und 1018 wurden weitere drei Biicher verfasst. Das
letzte Buch behandelt nur das Jahr 1018 und endet unvermittelt nach dem Tod des
Verfassers am 1. Dezember 1018; deshalb wurden diese Aufzeichnungen wahr-
scheinlich zeitnah zu den geschilderten Ereignissen angefertigt.'

Mit der Chronik verfolgte Thietmar verschiedene Darstellungsabsichten.
So wollte er seinen Amtsnachfolgern die grole Bedeutung des 968 gegriinde-
ten, 981 aufgehobenen und 1004 wiedererrichteten Bistums vor Augen fiihren,
um eine eventuelle nochmalige Auflosung zu verhindern. Deshalb riickte er
Otto I. als Bistumsstifter sehr stark in den Vordergrund. Thietmar betonte,
dass Otto 1. gleich nach der siegreichen Schlacht auf dem Lechfeld gegen die
Ungarn 955 geschworen habe, ein Bistum in Merseburg zu griinden. Er ver-
band die Entstehungsgeschichte des Merseburger Bistums damit eng mit jener
des Magdeburger Erzbistums. Auflerdem ging es Thietmar darum, seinen
Nachfolgern Argumente fiir die Verbesserung der vergleichsweise geringen
Ausstattung des Merseburger Bistums zu liefern. Bei der Auflosung des
Bistums 981 hatte man dessen Besitzungen und Rechte zwischen den benach-
barten Diozesen Halberstadt, Magdeburg, Meilen und Zeitz aufgeteilt. Nach
der Wiederherstellung Merseburgs 1004 gaben die Nachbarn aber nicht alles
wieder zuriick.” Deshalb listete Thietmar in seiner Chronik prizise jene Besit-
zungen und Rechte auf, die dem Merseburger Bistum auflerdem noch gehoren
wiirden und deshalb zuriickzuerstatten wiren. Gegeniiber diesen Ausfiihrun-
gen ist aber Vorsicht geboten. Der Chronist schreckte fiir die Erweiterung der
geringen Bistumsausstattung vor Unwahrheiten, der Nennung fiktiver Schen-
kungen sowie vor Verweisen auf gefilschte Urkunden nicht zuriick."

Die Enzyklopidie des Isidor von Sevilla. Ubersetzt und mit Anmerkungen versehen
v. Lenelotte MOLLER, Wiesbaden 2008, S. 22.

Die Chronik des Bischofs Thietmar von Merseburg und ihre Korveier Uberarbeitung,
hg. v. Robert HOLTZMANN (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Ger-
manicarum. Nova series, Bd. 9), Berlin 1935, S. XXVIII-XXX; Thietmar von Merse-
burg, Chronik, neu iibertragen und erldutert v. Werner TRILLMICH (Ausgewihlte
Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters, Freiherr vom Stein-Gedéchtnis-
ausgabe, Bd. 9), Berlin 0.J. [1957], S. XXIV f.

Wolfgang HUSCHNER: Die kirchenorganisatorischen Zuordnungen des Ortes Leipzig.
Griindung, Aufhebung und Wiedererrichtung des Bistums Merseburg, in: Geschichte
der Stadt Leipzig. Ausgabe in vier Banden, hg. im Auftrag der Stadt Leipzig, Leipzig
2015-2018, Bd. 1: Von den Anfingen bis zur Reformation, unter Mitwirkung von
Uwe JonN, hg. v. Enno BUNz, Leipzig 2015, S. 90-109.

Wolfgang HUSCHNER: Echt, gefilscht oder verloren? Die Verzeichnung von Urkun-
den in Thietmars Chronik, in: Thietmars Welt (wie Anm. 9), S. 130-147.
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Dariiber hinaus interessierte sich Thietmar fiir die Geschichte der 968 ge-
griindeten Magdeburger Kirchenprovinz, zu der sein Bistum gehorte, und fiir
die gesellschaftlichen Verhiltnisse in (Alt-)Sachsen, also im heutigen Hol-
stein, Westfalen, Niedersachsen und Sachsen-Anhalt, sowie in den angrenzen-
den slawischen Gebieten.” Er beschrieb sie aus der Sicht und nach den Mal-
stiben eines hochrangigen geistlichen Wiirdentrigers sowie eines Mitglieds
einer sdchsischen Adelsfamilie und ihres Verwandtenkreises. Besonders kri-
tisch betrachtete Thietmar die Lutizen. Sein Urgrofvater (Liuthar) war 929 in
einer Schlacht (bei Lenzen) gegen die Lutizen gefallen. Sein Vater (Siegfried)
starb 991 unmittelbar nach einem Feldzug gegen die Lutizen, die die Branden-
burg besetzt hielten.'® Die Lutizen waren die Haupttriger des grolen slawischen
Aufstands von 983, in dessen Folge die friihottonische Marken- und Kirchen-
organisation in der Mitte und im Norden der elbslawischen Gebiete wieder be-
seitigt worden war."”

Das sechste, siebte und achte Buch in Thietmars Chronik enthalten ohne
klare inhaltliche Gliederung viele Informationen aus der Zeit zwischen 1014
und 1018. Die chronologische Folge der Ereignisse wird aber meistens einge-
halten. Gleichwohl bietet Thietmar keine Zeitgeschichte im modernen Sinne.
Er nahm Begebenheiten in seine Chronik auf, die seiner Meinung nach Gottes
gerechtes Walten in der Welt zeigten. Er schilderte Beispiele fiir christliche
Tugenden und vorbildliche Lebensfithrung sowie fiir tadelswerten Lebens-
wandel. Er mahnte seine Leser héufig, an ihr Seelenheil zu denken und sich
entsprechend zu verhalten, bat sie aber auch um fromme Fiirbitte fiir sich
selbst, um die eigene Siindenlast zu reduzieren.'®

Die meisten Informationen im fiinften bis achten Buch der Chronik, die
nicht seine zentralen Darstellungsabsichten betreffen, stammen aus Thietmars
eigener Erfahrung oder den Erzéhlungen von Zeitgenossen, zu denen er Kon-
takte unterhielt. Thietmar verfiigte iiber einen grofen Kreis von Verwandten,
Bekannten und Amtskollegen, die als potentielle Ubermittler von Nachrichten
in Frage kamen.” Dazu gehorten vor allem geistliche und weltliche Grof3e in
(Alt-)Sachsen sowie in der Markgrafschaft Meiflen.” Manche seiner Gewihrs-

o

Vgl. die Karte: Das Reich Ottos des GroBen um 973, in: Otto der Gro3e, Magdeburg
und Europa, 2 Bde., hg. v. Matthias PUHLE, Mainz 2001, Bd. 1, S. 12.

TRILLMICH (wie Anm. 12), S. X f.

Regesten zur Geschichte der Slaven an Elbe und Oder (vom Jahr 900 an), bearbeitet
v. Christian LUBKE, 5 Teile (Osteuropastudien der Hochschulen des Landes Hessen.
Reihe I: GieBener Abhandlungen zur Agrar- und Wirtschaftsforschung des europi-
ischen Ostens, 131, 133, 134, 152, 157), Berlin 1984-1988, Teil 3, Nrn. 220-224.
TRILLMICH (wie Anm. 12), S. XXIII f.

HoLTZMANN (wie Anm. 12), S. XXX f.

Dazu zidhlten u.a. Bischofe der Magdeburger und der Bremer Kirchenprovinz, der
Bischof Dietrich von Miinster (gest. 1022) und Herzog Bernhard II. von Sachsen
(gest. 1059), Markgraf Werner von der Nordmark (gest. 1014) sowie Thietmars Brii-
der Graf Heinrich von Walbeck und Burggraf Friedrich von Magdeburg.
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ménner sind namentlich genannt, so der vormalige Kaplan des Obodriten-
fiirsten Mstivoj und spitere Mitbruder Thietmars namens Avico (gest. 1018)
sowie der Oldenburger bzw. Mecklenburger Bischof Bernhard (gest. 1023).*
Der konigliche Kanzler Gunther (1009—1023), der aus der Familie der Mark-
grafen von Meiflen stammte, machte wiederholt in Merseburg Station und ver-
sorgte Thietmar mit Hofnachrichten aus erster Hand.”> Der Konig bzw. Kaiser
weilte im Verlauf der reisenden Regierung sehr hiufig in Merseburg;* Hein-
rich II. regelte hier sdchsische Angelegenheiten und empfing Fiirsten und
Gesandte aus Bohmen, Polen und von elbslawischen Volkern. Thietmar reiste
mehrfach selbst an den Herrscherhof, er fiihrte Merseburger Aufgebote fiir
konigliche und sichsische Feldziige an und beteiligte sich an Wachdiensten in
der Burg Meillen.*

Die heute malBgebende kritische Edition der Chronik Thietmars besorgte
1935 Robert Holtzmann im Rahmen der Quellensammlung ,,Monumenta Ger-
maniae Historica®. Thr liegt eine hauptsdchliche Handschrift zugrunde, die
Thietmar personlich ergénzte und korrigierte. Sie ist nach seinem Diktat oder
Konzept von acht Schreibern in lateinischer Sprache angefertigt worden.”
Durch die personlichen Berichtigungen und Ergénzungen des Autors ist die
Authentizitit dieser Chronikfassung erwiesen.® Deshalb ist ihr Quellenwert
fiir die historische Beurteilung der Verhiltnisse in (Alt-)Sachsen und den
angrenzenden Regionen wihrend der ersten beiden Jahrzehnte des zweiten
Jahrtausends n. Chr. hoch einzustufen. Das gilt auch fiir das Kapitel des ach-
ten Buches mit der Ersterwdhnung Schwerins. Aufgrund des vergleichsweise
geringen Zeitabstands zwischen Ereignis und Aufzeichnung riickt dieser histo-
riographische Beleg hinsichtlich der Uberlieferungsqualitit nahe an das Zeug-
nis einer koniglichen oder kaiserlichen Originalurkunde” heran.

©

HoL1zMANN (wie Anm. 12), lib. III, cap. 18, S. 120; lib. VI, cap. 6, S. 498.

* HOLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VII, cap. 22, S. 424; lib. VIII, cap. 21, S. 518.

Sarah JacoB, Markus CotrTIN: Konigsaufenthalte in der Pfalz Merseburg, in: 1000
Jahre Kaiserdom Merseburg, Petersberg 2015, S. 112-115, hier S. 112 f.

TRILLMICH (wie Anm. 12), S. XX f.

> HOLTZMANN (wie Anm. 12), S. XXXIV f. Vgl. auch Arno MENTZEL-REUTERS: Editio-
nen und Ubersetzungen der Thietmar-Chronik, in: Thietmars Welt (wie Anm. 9),
S. 160-169.

Martina GIgESE: Thietmars Chronik: Vorlage, handschriftliche Uberlie{erung und mit-
telalterliche Rezeption, in: Thietmars Welt (wie Anm. 9), S. 72-99. Uber die inhalt-
lichen Relationen zwischen der originalen Chronik, die zwischen 1012 und 1018
nachweislich mit aktiver Beteiligung Thietmars von Merseburg angefertigt wurde, und
jener Fassung, die im 12. Jahrhundert in Corvey entstand, ist weiter zu diskutieren.
HOLTZMANN (wie Anm. 12), S. XXX VII-XXXIX; Hartmut HOFFMANN: Monchskonig
und rex idiota. Studien zur Kirchenpolitik Heinrichs II. und Konrads II. (Monumenta
Germaniae Historica. Studien und Texte, Bd. 8), Hannover 1993, S. 151-176.
Wolfgang HUSCHNER: Konigsurkunde, in: Handworterbuch zur deutschen Rechts-
geschichte, 2., vollig iiberarbeitete und erweiterte Auflage, hg. v. Albrecht CORDES,
Hans-Peter HAFERKAMP, Heiner LUCK, Dieter WERKMULLER, Ruth SCHMIDT-WIEGAND,
Bd. 2, 2., vollig iiberarb. und erw. Aufl., Berlin 2012, Teil 3, Sp. 76-80.
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Das achte Buch der Chronik setzt mit der Schilderung der Friedensverein-
barung zwischen Kaiser Heinrich II. und Bolestaw Chrobry von Polen (992-
1025) Ende Januar 1018 in Bautzen ein; damit wurde ein fast 15 Jahre
wihrender offener oder latenter Kriegszustand zwischen beiden Herrschern
beendet.” In den folgenden zwei Kapiteln d@uflert sich der Chronist iiber die
noch unzureichende christliche Lebensfithrung im Reich Bolestaws. Obwohl
Thietmar die dortige gewaltsame und rigorose Durchsetzung christlicher
Vorschriften guthieB3, stellte er Bolestaw, ,,dessen Name und Lebensfiihrung
uns besser unbekannt geblieben (wire), hitte es der allméchtige Gott so
gewollt”, ein sehr schlechtes Zeugnis aus.” Demgegeniiber lobte Thietmar
Konig Stephan von Ungarn (1000/1001-1038), der sich wie ein christlicher
Herrscher verhalten wiirde. Dessen Vater Geisa allerdings, der auch als
Christ an polytheistischen Vorstellungen festhielt, beschrieb Thietmar als
grausam und jdhzornig. Er habe neben dem allméchtigen Gott noch verschie-
denen falschen Gottern Opfer dargebracht. Geisas Gemahlin habe unméaBig
getrunken, wie ein Krieger zu Pferde gesessen und im Jdhzorn einen Mann
erschlagen.®

Um den Inhalt des folgenden fiinften Kapitels, in dem die Burg Schwerin
erwihnt wird, genauer einordnen zu konnen, sind einige Vorbemerkungen
erforderlich. Am 10. September 995 hielt sich Konig Otto III. in der Mecklen-
burg auf und lief dort eine Schenkungsurkunde fiir seinen Kimmerer ausstel-
len.”! Diese Reise Ottos III. zu einer Hauptburg der obodritischen Herrscher®
wird in der jiingeren Forschung nicht mehr als militdrisches Unternehmen ge-
gen die Obodriten® interpretiert. Man geht im Gegenteil davon aus, dass der
Ko6nig und die ihn begleitenden geistlichen und weltlichen Fiirsten vornehm-
lich aus diplomatischen Griinden dorthin gezogen sind. Das Ziel ihres Aufent-
haltes habe vor allem darin bestanden, die Position des christlichen Obodriten-
fiirsten gegen oppositionell eingestellte Grofle in seinem Herrschaftsbereich
zu stiitzen.* Um die nach dem Slawenaufstand von 983 eingetretene Lage
in den elbslawischen Gebieten wieder zu veridndern, habe Otto III. 995 ein
Biindnis mit den christlichen slawischen Herrschern in Béhmen, im kiinftigen

* LUBKE (wie Anm. 17), Teil 4, Nr. 534.

* HOLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VIII, cap. 1, 2, S. 492, 494.

* HOLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VIII, cap. 4, S. 466, 498.

' D O.III. (wie Anm. 4) 172, S. 583.

* LUBKE (wie Anm. 17), Teil 3, Nr. 299.

* Mathilde Uhlirz ging noch von einer Eroberung der Mecklenburg durch Otto III. aus.
Vgl. BOHMER-UHLIRZ (wie Anm. 2), Nr. 1144 d.

Jiirgen PETERSOHN: Der siidliche Ostseeraum im kirchlich-politischen Kriftespiel des
Reichs, Polens und Dianemarks vom 10. bis 13. Jahrhundert. Mission, Kirchenorgani-
sation und Kultpolitik (Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart, Bd. 17)
Ko6ln 1979, S. 23; Peter DONAT: Mecklenburg und Oldenburg im 8. bis 10. Jahrhun-
dert, in: MJB 110 (1995), S. 5-20, hier S. 19.
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Polen und im Reich der Obodriten gegen die Lutizen angestrebt.” Der christ-
liche Fiirst Mstivoj hatte im Zusammenwirken mit dem sédchsischen Herzog
Hermann Billung um 970 die Griindung des Bistums Oldenburg (Starigrad) im
Siedlungsgebiet der Wagrier im heutigen Ostholstein ermoglicht.** An solche
fritheren Kooperationen kniipfte Otto III. 995 offenbar an.”” Im Jahre 995 war
die Mecklenburg aber nicht nur Hauptort eines christlichen Obodritenfiirsten,
sondern auch Sitz eines Bischofs. Historiographische Quellen verzeichnen
Reginbert, der zum Bischof von Oldenburg erhoben worden war, unter den
Teilnehmern an der Halberstddter Domweihe von 992 und bezeichnen ihn als
Bischof von Mecklenburg. Wahrscheinlich konnte er aufgrund des Abfalls der
Wagrier vom Christentum und der Zerstorung der Oldenburger Bischofskirche
nicht an seinem eigentlichen Sitz bleiben und verlegte ihn deshalb in die
Hauptburg der Obodriten.”® Auch sein Nachfolger Bernhard nahm dort seinen
Sitz; in den Quedlinburger Annalen bezeichnete man ihn ebenfalls als Bischof
von Mecklenburg.” Damit war die Mecklenburg fiir etwa zwei bis drei Jahr-
zehnte das christliche Zentrum fiir die slawischen Gebiete innerhalb der Kir-
chenprovinz Bremen-Hamburg.*

Im Februar 1018 — hier setzt Thietmars Bericht im fiinften Kapitel ein —
griffen die bei bosen Absichten immer einigen Lutizen den Fiirsten Mstislav
an, weil er ihnen im Jahr zuvor — beim Feldzug des Kaisers gegen Bolestaw
Chrobry von Polen — keine Unterstiitzung gewihrt hitte, und verwiisteten sein
Land. Mstislavs Frau und Schwiegertochter seien zur Flucht gezwungen ge-
wesen, er selbst habe sich [von der Mecklenburg aus?] mit ausgewihlten Krie-
gern in den Schutz der Burg Schwerin begeben miissen: ... ac semet ipsum
intra Zuarinae civitatis municionem cum militibus electis colligere cogunt.
Letztlich hitten ihn die Lutizen zusammen mit aufstdndischen Obodriten ver-

* Jiirgen PETERSOHN: Konig Otto III. und die Slawen an Ostsee, Elbe und Oder um das
Jahr 995. Mecklenburg, Slavnikidenmassaker, MeiBBenprivileg, in: Frithmittelalter-
liche Studien 37 (2003), S. 99-136, hier S. 106—-113.

LUBKE (wie Anm. 17), Teil 2, Nr. 154, S. 216 f.; Christian LUBKE: Das 6stliche Europa
(Die Deutschen und das europiische Mittelalter, 2), Miinchen 2004, S. 181.
Moglicherweise hatte zu jener Zeit gerade der Herrschaftswechsel von Mstivoj zu
Mstislav bei den Obodriten stattgefunden. Nils RUHBERG: Obodritische Samtherr-
scher und sédchsische Reichsgewalt von der Mitte des 10. Jahrhunderts bis zur Er-
hebung des Fiirstentums Mecklenburg 1167, in: MJB 110 (1995), S. 21-50, hier
S. 25 mit Anm. 24.

LUBKE (wie Anm. 17), Teil 3, Nr. 276, S. 99-101.

Die Annales Quedlinburgenses, hg. v. Martina GIESE (Monumenta Germaniae His-
torica. Scriptores rerum Germanicarum un usum scholarum separatim editi, 72),
Hannover 2004, ad a. 992, S. 481; ad a. 1023, S. 572.

Wolfgang HuscHNER: Kloster, Stifte, Kommenden, Prioreien und Orden in Mecklen-
burg (10./11.-16. Jahrhundert), in: Mecklenburgisches Klosterbuch. Handbuch der
Kloster, Stifte, Kommenden und Prioreien (10./11.—16. Jahrhundert), 2 Bde., hg. v.
Wolfgang HUSCHNER, Ernst MUNCH, Cornelia NEUSTADT, Wolfgang Eric WAGNER,
Rostock 2016, Bd. 1, S. 21-57, hier S. 27.
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Abb.:
Seite mit der Ersterwéhnung Schwerins aus dem Faksimile der Chronik
des Thietmar von Merseburg.




trieben.*" Dariiber, wo sich Mstislavs [bereits mitregierender?] Sohn [Uto?]
aufhielt, verlautet nichts.* Bestiirzt schilderte Thietmar sodann die Zerstorung
der christlichen Kirchen und die Riickkehr zu vorchristlichen Verhiltnissen
bei Obodriten und Wagriern: ,,Das Bild des Gekreuzigten wurde verstiimmelt,
Gotzenverehrung erhob man iiber Gott, und der Sinn dieses Volkes, der Obo-
driten und Wagrier, verhirtete sich wie das Herz Pharaos. Sie nahmen sich
eine Freiheit nach Art der Lutizen in der bekannten Selbsttduschung. Sie ent-
zogen ihren Nacken dem sanften Joch Christi, unterwarfen sich jedoch freiwil-
lig dem lastenden Gewicht der Teufelsherrschaft, obwohl sie doch zuvor einen
besseren Vater und edleren Herrn gehabt hatten.“* Es ist anzunehmen, dass
der durch die Lutizen initiierte Aufstand bei den Obodriten im Februar 1018
eine Folge des Friedensschlusses zwischen Kaiser Heinrich II. und Bolestaw
Chrobry im Januar 1018 war. Bis dahin waren die gentilreligiosen Lutizen
ndmlich fast 15 Jahre lang mit dem christlichen Heinrich II. gegen den christ-
lichen Bolestaw von Polen verbiindet,* was den Chronisten Thietmar héufig
vor Darstellungs- und Bewertungsprobleme stellte.

Thietmar nennt die Burg Schwerin in seiner Chronik ohne weiteren Kom-
mentar. IThm selbst bzw. seinem Gewihrsmann, der ihm von der Flucht des
Obodritenfiirsten auf die Burg berichtete, konnte deren Name demnach bereits
bekannt gewesen sein. Wahrscheinlich erfuhr Thietmar durch Bischof Bern-
hard von Oldenburg/Mecklenburg von den Ereignissen bei den Obodriten, der
schon im Februar/Mirz 1018 den Kaiser davon unterrichtet haben muss. Nach
der Darstellung Thietmars habe Heinrich II. nicht sofort darauf reagiert, son-
dern die Beratung iiber die neue Situation auf Ostern (6. April 1018) verscho-
ben.” In der Regel erfolgten die Eintragungen im letzten Buch von Thietmars
Chronik offenbar zeitnah nach den jeweiligen Geschehnissen bzw. nach dem
Empfang der diesbeziiglichen Informationen. Das Kapitel mit der Beschrei-
bung des Obodritenaufstandes und der Flucht des Fiirsten Mstislav in die Burg
Schwerin konnte Thietmar schon im Mirz/April 1018 verfasst haben. Die fiir
Ostern (6. April) angesetzte Beratung des Kaisers iiber die neue Konstellation
bei den Obodriten war bei der Niederschrift dieses Kapitels entweder noch
nicht erfolgt oder Thietmar besall noch keine Informationen iiber deren Ergeb-
nisse.*

=

HoLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VIII, cap. 5, S. 498.

Zur Generationenfolge bei den Obodritenfiirsten vgl. Wolfgang H. FriTzE: Siedlung

und Verfassung der Slawen zwischen Elbe, Saale und Oder, hg. v. Herbert LUDAT,

GieBlen 1960, S. 158 f., 162 f. Demnach folgte auf Nakon (sein Sohn?) Mstivoj, auf

diesen (sein Sohn?) Mstislav. Dessen Nachfolger (Sohn?) war Uto, nach ihm wurde

Gottschalk Fiirst. .

* TRILLMICH (wie Anm. 12), Buch VIII, Kap. 5, S. 445 (Ubersetzung).

LUBKE (wie Anm. 17), Teil 4, Nrn. 536, 537, S. 89-92.

> HOLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VIII, cap. 8, S. 502: Interim, dum fama velox aliquid
novi ad scribendum deferat mihi, hominum vitam piorum, quam ego, culpabilis et
obliviosus nimis, superius dicendam preterivi, explanare nunc ardeo.

* HOLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VIII, cap. 6, 7, S. 498, 500, 502.
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Die Chronik Thietmars gelangte wohl als Schenkung des Merseburger
Bischofs Wernher 1091 in die Bibliothek des Petersklosters bei Merseburg,
wo sie sich noch im 16. Jahrhundert befunden haben soll; um 1539 war sie an
Georg Spalatin ausgeliehen. Nach der Aufhebung des Klosters (1562) kam die
Handschrift zunéchst in die Merseburger Dombibliothek, spiter in das kur-
fiirstliche Archiv Dresden und im 19. Jahrhundert in die Dresdner konigliche
Bibliothek.” Die im Zweiten Weltkrieg schwer beschidigte Chronik wird heute
in der Séchsischen Landesbibliothek — Staats- und Universititsbibliothek Dres-
den (SLUB) verwahrt. Vollstindig erhalten ist sie nur noch in der 1905 ange-
fertigten Faksimile-Ausgabe des Dresdner Codex.* Darin ist auf der Seite mit
dem Ortsnamen Zvarin im Flieftext am linken Rand eine Marginalie zu sehen;
sie lautet: Suerinum Misticlaui opp(idum).® Die Schrift, eine humanistische
Kursive, ldsst sich in die erste Halfte des 16. Jahrhunderts datieren.>

Die Reisebeschreibungen des Ibrahim Ibn Ya'qiib

Anders als die Chronik Thietmars sind Reisebeschreibungen des

Ibrahim Ibn Yaqib, die sich auf mittel- und ostmitteleuropiische Verhiltnisse
bald nach der Mitte des 10. Jahrhunderts beziehen, nicht als eigenstdndiges
Werk mit direkter Beteiligung des Verfassers, sondern nur indirekt in Schrif-
ten anderer Autoren des 11. und 13. Jahrhunderts {iberliefert.

Die Reisen des spanischen Juden Ibrahim Ibn Yaqib aus Tortosa, die ihn
auch in das Land der Obodriten fiihrten, gehoren in den historischen Kontext
der diplomatischen Beziehungen zwischen den Kalifen in Cérdoba und Konig
Otto I. zwischen 950 und 973. Um 950 war Otto I. der dominierende Herr-
scher innerhalb der karolingischen Nachfolgereiche und lieB Ambitionen
beziiglich Italiens und der westlichen Kaiserkrone erkennen.”' Die Apenninen-
halbinsel lag zentral im Mittelmeerraum und wurde von allen Anrainern ent-
sprechend stark beobachtet. Kalif Abd ar-Rahman III. (912-961) von Cérdoba
hatte um 940 andere muslimische Herren auf der Iberischen Halbinsel seiner

&

5

Jana Kocourek: Das Schicksal der Thietmar-Handschrift, in: Thietmars Welt (wie
Anm. 9), S. 148-159.

SLUB Dresden, Mscr. Dresd. R.147; Die Dresdner Handschrift der Chronik des
Bischofs Thietmar von Merseburg. Faksimile-Ausgabe, hg. v. Ludwig ScHMIDT, Dres-
den 1905. Die Faksimile-Ausgabe und die Edition von HOLTZMANN (wie Anm. 12)
sind digitalisiert: http://www.sachsendigital.de/ressourcen/quellen/chronik-des-thietmar-
von-merseburg/.

»Schwerin, Ort des Mstislav®. SCHMIDT (wie Anm. 48), fol. 178 b.

Die Marginalie ist in einer humanistischen Kursive geschrieben, wie sie im deut-
schen Bereich insbesondere in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts gebriuchlich
war. Freundliche Auskunft von Dr. Christoph Mackert, Leiter des Handschriftenzen-
trums der Universititsbibliothek Leipzig. Zur Benutzung der Handschrift durch séch-
sische Gelehrte im 16. Jahrhundert vgl. KOCOUREK (wie Anm. 47).

HUSCHNER (wie Anm. 3), Bd. 2, S. 419-433.

4

&

4

&

w
-]

@

34



Herrschaft unterworfen. Er kiimmerte sich um den Ausbau der gro3en Moschee,
die kulturelle Ausgestaltung seines Hofes und die Errichtung einer neuen
Residenz; die Bibliothek in Coérdoba soll unter seinem Nachfolger 400 000
Biénde umfasst haben.” Die Kalifen der Omaijaden von Cérdoba konkurrierten
mit den Kalifen der Abbasiden in Bagdad und der Fatimiden in Kairo®. Abd
ar-Rahman III. intensivierte diplomatische Beziehungen zu Herrschern im
Mittelmeerraum und in Asien, konzentrierte sich aber vor allem auf den Ge-
sandtenaustausch mit dem byzantinischen Kaiser in Konstantinopel.* Dem
Vorsteher der jiidischen Gemeinde im Kalifat (Chasdai ibn Schaprut), der
selbst weitreichende ,,internationale* Verbindungen unterhielt, iibertrug der
Kalif die Betreuung auswiértiger Gesandtschaften,” darunter auch ottonische.
Uber die schwierigen Anfinge des Gesandtenaustausches zwischen Cérdoba
und dem ottonischen Hof in den 950er Jahren berichtet die lateinische Lebens-
beschreibung des Abtes Johannes von Gorze aus dem 10. Jahrhundert.*® Allein
zwischen 950 und 956 tauschten Abd ar-Rahman III. und Otto I. fiinf Ge-
sandtschaften aus. Mindestens bis zum Tode Ottos 1. 973 blieben die Kalifen
von Cérdoba (Abd ar-Rahman III. und sein Nachfolger al-Hakam II., 961—
976) periodisch mit dem ottonischen Hof in diplomatischer Verbindung.”

Aufzeichnungen des Ibrahim Ibn Yaqub iiber seine Reisen, in deren Ver-
lauf er mindestens zweimal (zwischen 962 und 973) mit Kaiser Otto I. zusam-
mentraf, sind nur abschriftlich und fragmentarisch in den geographischen
Werken zweier arabischer Autoren des 11. Jahrhunderts (al-Bakr, gest. 1094;
al-"Udhri, gest. 1085) und eines arabischen Kosmographen des 13. Jahrhunderts
(al-Qazwini, gest. 1283) iiberliefert.”® Deshalb sind sie aus quellenkritischer
Sicht viel schwerer zu beurteilen als die Chronik Thietmars von Merseburg.
Wir wissen nicht, wie das verlorene Werk Ibrahims, das sicher fiir den Kali-

i

Maribel FIERRO: Abd al-Rahman I1I. The First Cordoban Caliph (Makers of the Mus-
lim World), Oxford 2005.

Heinz HALM: Die Kalifen von Kairo. Die Fatimiden in Agypten 973—1074, Miinchen
2003.

David WASSERSTEIN: Byzantium and Al-Andalus, in: Mediterranean Historical
Review 2 (1987), S. 76-101, hier S. 82-85.

> Michael BorRGOLTE: Experten der Fremde. Gesandte in interkulturellen Beziehungen
des frithen und hohen Mittelalters, in: Le relazioni internazionali nell’alto medioevo
(Settimane di studio della Fondazione Centro Italiano di studi sull’alto medioevo,
58), Spoleto 2011, S. 945-992, hier S. 970 f.

Die Geschichte vom Leben des Johannes, Abt des Klosters Gorze, hg. und iibersetzt
v. Peter Christian JACOBSEN (Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum
Germanicarum in usum scholarum separatim editi, 71), Wiesbaden 2016.

A. Ali EL-Hann: Andalusian Diplomatic Relations with Western Europe during the
Umayyad Period (A.H. 136-366/A.D. 753-976), Beirut 1970, S. 205-227; Helmut
G. WALTHER: Der gescheiterte Dialog. Das ottonische Reich und der Islam, in: Orien-
talische Kultur und europdisches Mittelalter, hg. v. Albert ZIMMERMANN, Ingrid
CRAEMER-RUEGENBERG, Berlin, New York 1985, S. 2044, hier S. 38-42.

WALTHER (wie Anm. 57), S. 38.
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fenhof bestimmt war, inhaltlich-konzeptionell ausgerichtet und gegliedert war.
Es ist unklar, ob es mehrere Reiseberichte Ibrahims oder nur einen Bericht
tiber mehrere Reisen gab und wie zeitnah diese abgefasst worden sind. Wir
konnen nicht priifen, ob die Autoren des 11. und 13. Jahrhunderts Zitate aus
Ibrahtms Reisebeschreibungen in ihre geographischen Werke vollstindig und
wortgetreu iibernahmen oder — entsprechend den eigenen Darstellungsabsich-
ten — Teile davon anders konfigurierten. Die Aufzeichnungen IbrahTms mogen
deutlich umfangreicher gewesen sein und auch Passagen enthalten haben, die
fiir die spiteren Autoren, die sein Werk benutzten, nicht relevant oder die
bereits zuvor verloren gegangen waren. IbrahTm interessierte sich — zumindest
im Spiegel dieser indirekten Uberlieferung — besonders fiir Handel und Wirt-
schaft, aber auch fiir klimatische Bedingungen und Reiserouten. Er konnte da-
her ein Fernhidndler gewesen sein. Kaufleute leiteten oder begleiteten im
10. Jahrhundert hiufig solche Gesandtschaften, denn sie kannten die Gepflo-
genheiten und Sprachen in anderen Léndern,” waren sozusagen ,,Experten der
Fremde®.

Seit dem letzten Viertel des 19. Jahrhunderts bis um 1970 war aus dem
11. Jahrhundert nur das Werk des arabischen Geographen al-BakrT bekannt,
der in Cérdoba ein Buch der Konigreiche und Wege verfasste.®' In das Kapitel
iiber die Slawen integrierte al-BakrT groflere Passagen aus den Aufzeichnun-
gen Ibrahims; er benutzte dafiir aber auch den Reisebericht eines anderen ara-
bischsprachigen Autors aus dem 10. Jahrhundert (al-Mas‘tdi, gest. 955/56).
Der 1878 von den Petersburger Gelehrten Arist Aristovi¢ Kunik und Viktor
Romanovi¢ Rosen erstmals edierte Text al-Bakris iiber die Slawen wurde in
mehrere europédische Sprachen iibersetzt sowie von Arabisten, Archédologen,
Anthropologen, Ethnologen, Historikern, Verkehrsgeographen und Slawisten
interpretiert und haufig kontrovers diskutiert.”” Auch der Schweriner Archivar
Friedrich Wigger beteiligte sich 1880 mit einem Beitrag in den Mecklenbur-
gischen Jahrbiichern an der Diskussion. Wigger benutzte die 1880 erschienene
hollindische Ubersetzung des Reiseberichtes durch einen Arabisten der Uni-

o
2

Insbesondere jiidische Kaufleute besalen Kenntnisse der persischen, griechischen,
arabischen, frinkischen, spanischen und slawischen Sprache. Georg JACOB: Der nor-
disch-baltische Handel der Araber im Mittelalter, Leipzig 1887, S. 79 f.; Online-Aus-
gabe: Halle (Saale), Universitits- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt 2010,
urn:nbn:de:gbv:3:5-18399.

BORGOLTE (wie Anm. 55).

WALTHER (wie Anm. 57), S. 38-42; Peter ENGELS: Der Reisebericht des Ibrahim ibn
Yaub (961/966), in: Kaiserin Theophanu. Begegnung des Ostens und Westens um
die Wende des ersten Jahrtausends, 2 Bde., hg. v. Anton von Euw, Peter SCHREINER,
Koln 1991, Bd. 1, S. 413-422, hier S. 414 £.

Charlotte WARNKE: Bemerkungen zur Reise Ibrahim Ibn Jakubs durch die Slawen-
lander im 10. Jahrhundert, in: GieBener Abhandlungen zur Agrar- und Wirtschafts-
forschung des europdischen Ostens, Bd. 2 (Osteuropastudien der Hochschulen des
Landes Hessen, Reihe 1), Wiesbaden 1965, S. 393-415.
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versitit Leiden, die er ins Deutsche iibertrug und damit auch dem hiesigen
Leserkreis erstmalig zugidnglich machte.®

Im August 1933 bot Richard Hennig,* Professor fiir Verkehrsgeographie an
der Verkehrshochschule Diisseldorf, dem Schweriner Archivdirektor und Her-
ausgeber der Mecklenburgischen Jahrbiicher Friedrich Stuhr ein Manuskript
an, in dem er die vom Arabisten Georg Jacob 1927 und von weiteren Gelehr-
ten konstruierte Reiseroute Ibrahims, insbesondere vor dem Hintergrund der
fragmentarischen Uberlieferung, kritisch hinterfragte.®

Uber die Reisestationen, -ziele und -wege Ibrahtms im 10. Jahrhundert, die der
Geograph al-BakrT im 11. Jahrhundert in sein Buch aufgenommen hatte, gibt es
seit dem 19. Jahrhundert kontroverse Forschungsdiskussionen. Man versuchte,
alle genannten Orte einer einzigen Reise Ibrahims zuzuordnen, in deren Verlauf
er Kaiser Otto I. in Magdeburg oder Merseburg getroffen und die ihn in das Reich
der Obodriten sowie nach Bohmen bzw. Prag gefiihrt habe. Besonders strittig wa-
ren der Zeitpunkt dieser Reise — 965 oder 973 — sowie die Reiserouten. Um 1970
wurden jedoch Handschriften des Werkes von al-Udhri, eines weiteren Autoren
aus dem 11. Jahrhundert, entdeckt, der andere Passagen aus dem verlorenen Werk
Ibrahims verwendet hatte. Daraus geht hervor, dass es schon eine frithere Zusam-
menkunft zwischen Ibrahim und Otto I. gegeben haben muss. Das erste Treffen
fand demnach zwischen dem 20. Februar 961 und dem 8. Februar 962 (im Jahr
350 nach islamischer Zeitrechnung) in Rom (Ramiya) statt. Es konnte einen
doppelten Anlass fiir diese Gesandtschaft gegeben haben: den Herrscherwechsel
im Kalifat von Cérdoba (Abd ar-Rahman III., gest. 15. Okt. 961) und die Kaiser-
kronung Ottos 1. am 2. Februar 962. Die erste Begegnung zwischen Ibrahim und
Otto I. fand daher wohl um diesen Zeitpunkt herum statt.”’

% Friedrich WIGGER: Bericht des Ibrahim ibn Jakub iiber die Slawen aus dem Jahre
973, in: MJB 45 (1880), S. 3-20.

Edwin HENNIG: Hennig, Richard, in: Neue Deutsche Biographie 8 (1969), S. 544 f.

> Georg JACOB: Arabische Berichte von Gesandten an germanische Fiirstenhofe aus
dem 9. und 10. Jahrhundert (Quellen zur deutschen Volkskunde, H. 1), Berlin und
Leipzig 1927; Online-Ausgabe: Diisseldorf, Universitidts- und Landesbibliothek,
urn:nbn:de:hbz:061:1-20154.

Richard HENNIG: Ibrahim Ibn Jaqubs Mecklenburg-Reise vom Jahr 973 in neuem Lichte,
maschinenschriftliches Manuskript, Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege, Landes-
hauptarchiv Schwerin, Verein fiir mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde
10.63-1, 168. Vgl. etwa BI. 8: ,[...] aber das eigentliche Itinerar ist ohnehin merkwiir-
dig sprunghaft und anscheinend durcheinandergeraten. [...] Es ist klar, dass das Origi-
nal schwerlich so sonderbar angeordnet gewesen sein kann.” Aus welchen Griinden
Hennigs Beitrag nicht in die Jahrbiicher gelangte, ist bislang nicht bekannt.

WALTHER (wie Anm. 57), S. 38 f. Bei der Gelegenheit habe Otto auch den Wunsch
gedufert, dem Kalifen in Cérdoba einen Gesandten mit Geschenken zu schicken,
wofiir er Gebeine eines christlichen Mirtyrers aus Lorca erhalten wollte. Auch in ei-
ner auf Ibrahims Bericht fuenden Beschreibung eines Mirtyrergrabes und der Bitte
um die Reliquie im Artikel iiber Lorca bei al-QazwinT findet sich eine solche Text-
passage, die jedoch bis dahin zeitlich nicht einzuordnen war.
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Helmut G. Walther zog 1985 erstmals dezidiert die methodische Konse-
quenz aus dieser neuen Uberlieferungslage: Die Beschreibungen Ibrahims
basierten nicht auf einer, sondern mindestens auf zwei Reisen, bei denen er
mit Otto I. zusammentraf. Aufgrund der schwierigen Uberlieferungslage ist
nicht eindeutig zu bestimmen, in welchem Jahr Ibrahim in das Land der Obo-
driten reiste. Aufler 965 und 973 wird auch das Jahr 961 fiir moglich gehal-
ten.” Die im Werk al-Bakris genannten Stationen erlauben aber, diese Reise-
route Ibrahims ungefidhr zu rekonstruieren. Er startete wohl von Magdeburg
aus, iberquerte eine lange holzerne Briicke iiber die Elbe (vermutlich bei Len-
zen), reiste iiber Schwerin zur Mecklenburg und von dort weiter bis zur Ost-
see. Die hier interessierende Textstelle bei al-BakrT lautet iibersetzt:

,,Und von der Briicke bis zur Burg des Nakon sind es ungefihr 40 Meilen;
dieselbe wird Grad [?] genannt, was in der Ubersetzung ,GroBe Burg® bedeu-
tet. Und siidlich von Grad liegt eine Burg, errichtet in einem SiiBwassersee. So
bauen die Slawen die meisten ihrer Burgen: sie gehen zu Wiesen, reich an
Wasser und Gestriipp, stecken dort einen runden oder viereckigen Platz ab
nach der Form und dem Umfang der Burg, wie sie sie beabsichtigen, graben
ringsherum und schiitten die ausgehobene Erde auf, wobei sie mit Planken und
Pfdhlen nach Weise der Bastionen gefestigt wird, bis die Mauer die angestrebte
Hohe erreicht [...]. Von der Burg Grad bis ans Weltmeer betrigt die Entfer-
nung 11 Meilen.*®

Bei der Burg des Nakon handelte es sich zweifelsfrei um die Mecklenburg,
eine obodritische Hauptburg, die iiber ein michtiges und aufwendiges Befesti-
gungssystem verfiigte,” und deren Bedeutung sich insbesondere aus ihrer ver-
kehrsgeographisch zentralen Lage ergab.” In einem See gelegen war hingegen
jene Burg, fiir die 1018 der Name Schwerin bezeugt ist. Nach der Uberliefe-
rung nennt IbrahTm nur an dieser Stelle seiner Reisebeschreibung neben der
Burg des Nakon jene Inselburg. Daran schlieft sich (bei al-Bakri) direkt ein
Passus tiber den Burgenbau der Slawen an. Beriicksichtigt man die neuesten
archiologischen Forschungsergebnisse zur Instandsetzung des Walls und des

2
2

Peter ENGELS (wie Anm. 61), S. 420 favorisiert nur eine Reise Ibrahims in den Jahren
961 und 962. Er sei 961 von Schleswig aus tiber Mecklenburg nach Magdeburg gezo-
gen, wo im Sommer 961 eine erste Zusammenkunft mit Otto I. erfolgt sei. Danach
habe sich Ibrahim von Magdeburg nach Prag begeben und sei von dort zur Kaiser-
kronung Ottos I. nach Rom gereist.

JacoB (wie Anm. 65), S. 11 f.; WARNKE (wie Anm. 62), S. 404 f. Vgl. auch die Karte
bei Fred RUCHHOFT: Zvarin — Schwerin. Von der Inselburg zur Residenz, Schwerin
2017, S. 171, Abb. 32.

DONAT (wie Anm. 34), S. 6-8.

Es bestand wahrscheinlich eine direkte Anbindung an die von Hamburg nach Stettin
fiihrende via regia. Fred RUCHHOFT: Vom slawischen Stammesgebiet zur deutschen
Vogtei. Die Entwicklung der Territorien in Ostholstein, Lauenburg, Mecklenburg
und Vorpommern im Mittelalter (Archdologie und Geschichte im Ostseeraum 4),
Rahden/Westf. 2008, S. 42—45.
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Neubaus der Schweriner Burg seit etwa 960, so ist es durchaus vorstellbar,
dass nicht nur die Mecklenburg, sondern auch diese ,,Grofbaustelle*’ Ibrahims
Aufmerksamkeit erregte.

Fazit

Die nur indirekt iiberlieferten Aufzeichnungen Ibrahims iiber eine namentlich
nicht bezeichnete Inselburg eignen sich als Grundlage fiir ,,Jubildumstfeierlich-
keiten‘ nicht; sie sind auf kein konkretes Jahr, sondern nur auf die Zeitspanne
zwischen 961 und 973 zu datieren. Gleichwohl stellen diese Berichte eine be-
merkenswerte Schriftquelle zur Geschichte der Slawen im 10. Jahrhundert dar,
die nicht aus christlicher Perspektive in lateinischer Sprache, sondern von
einem jiidischen Reisenden aus dem Kalifat von Cérdoba auf Arabisch verfasst
wurde.

Durch die Chronik des Thietmar von Merseburg liegt fiir Februar 1018 ein
quellenkritisch erstrangiger historiographischer Beleg fiir die Existenz einer
Burg namens Schwerin vor. Auf dieser Grundlage kann man ein 1000-jdhriges
Jubildum der Ersterwidhnung des Ortes Schwerin bedenkenlos feiern, und hier-
auf konnten sich auch kiinftige Generationen beziehen. Ich unterstiitze deshalb
nachdriicklich den Vorschlag von Fred Ruchhoft, den Bezug auf eine angebliche
Stadtgriindungsurkunde von 1160 endlich aufzugeben und die Ersterwdhnung
Schwerins in Thietmars Chronik als solide Quellenbasis fiir Stadtjubilden zu
nutzen.”

Die Editoren des ersten Bandes des Mecklenburgischen Urkundenbuches
rdumten 1863 ein, dass eine Urkunde, durch die Schwerin zur Stadt erhoben
worden wire, weder als Original noch als Abschrift iiberliefert sei. Die ersten
Belege fiir die Existenz eines Schweriner Stadtrechts seien in Urkunden fiir
Giistrow, Malchow und Malchin von 1228, 1235 und 1236 enthalten. Gleich-
wohl konstruierten sie eine verlorene Urkunde Herzog Heinrichs des Lowen
iiber eine Stadtrechtsverleihung an Schwerin von 1160. Als ein Argument
fiihrten sie ein 1255 erstmals iiberliefertes Schweriner Siegel an, das Heinrich
den Lowen im Siegelfeld zeigt und in der Umschrift auf ihn Bezug nimmt.
AufBer diesem fast hundert Jahre spiter tradierten Siegel dienten den Editoren
Passagen in den Chroniken Helmolds von Bosau und des Saxo Grammaticus
als Argumente fiir eine einstmals urkundlich dokumentierte Stadtgriindung
Schwerins 1160.™

2 RUCHHOFT (wie Anm. 69), S. 54 f.

" Fred RUCHHOFT, Torsten DRESSLER: Stadtgriindung und Stadtarchdologie: 200 Jahre
Geschichte auf dem wechselvollen Weg zur Stadt Schwerin, in: MIB 125 (2010),
S. 9-46, insbesondere S. 24-28, 46; RUCHHOFT (wie Anm. 69), S. 213-231.

" Meklenburgisches Urkundenbuch (wie Anm. 6), Nr. 71, S. 66—68.

39



Helmold von Bosau verfasste zwischen 1163 und 1167 das erste Buch einer
Chronik iiber die Bekehrung der Westslawen, die von der Zeit Karls des
Groflen bis in seine Gegenwart reichen sollte; das anschlieBende zweite Buch
schrieb er vor Ende 1172.” In der Chronik Helmolds, die abschriftlich tiberlie-
fert ist,”® kommt der Name der Burg und des Ortes Schwerin mehrfach vor.
Helmold erwihnt die Burg Schwerin besonders wegen ihrer militdrischen und
strategischen Lage bei den Auseinandersetzungen zwischen Herzog Heinrich
dem Lowen und dem slawischen Fiirsten Niklot. Dieser habe die Burgen Ilow,
Mecklenburg, Schwerin und Dobin in Flammen setzen lassen. Nach der
Totung Niklots habe der Herzog begonnen, Schwerin wiederaufzubauen und
als Burg zu befestigen und dort zudem eine Besatzung unter der Leitung des
edlen und militdrisch erprobten Mannes namens Gunzelin stationiert.” Von
einem Status Schwerins als Stadt ist in der Chronik Helmolds nirgends die
Rede.” Seine Chronik bietet ca. 150 Jahre nach Thietmar von Merseburg
weitere historiographische Belege fiir die Existenz einer Burg und eines Ortes
namens Schwerin, aber nicht fiir eine Stadt.

Der mehrere Jahrzehnte nach Helmold schreibende dédnische Chronist und
Dombherr Saxo™ #uflerte sich in seinen Gesta Danorum retrospektiv iiber
Schwerin in den 1160er Jahren.* Hans Dietrich Kahl hat bereits 1998 durch
seine eindringliche Untersuchung gezeigt, dass die von Saxo um 1200 ver-
wendete Bezeichnung ,.civitas® fiir Schwerin nicht mit ,,Stadt”, sondern im
kirchenrechtlichen Sinne mit ,,Bischofssitz*“ zu iibersetzen sei. Er kam nach
der Uberpriifung der maBgeblichen chronikalischen Passagen, auf die sich die
Hypothese von einer vermeintlich urkundlich dokumentierten Stadtrechtsver-
leihung fiir Schwerin um 1160 stiitzte, zu dem Resultat: ,,Die Stadtrechtsver-
leihung von 1160 16st sich auf in Nichts.”“*" Auch in keiner spéteren Urkunde
wird ein solches Privileg Heinrichs des Lowen als Referenzdokument oder

=

Helmolds Slavenchronik. Dritte Auflage, hg. v. Bernhard SCHMEIDLER (MGH. Scriptores
rerum Germanicarum in usum scholarum, 32), Hannover 1937, Einleitung, S. VIII {.;
Dieter BERG: Helmold von Bosau, in: Die deutsche Literatur des Mittelalters (wie
Anm. 9), Bd. 3, Sp. 976-978.

Helmolds Slavenchronik (wie Anm. 75), Einleitung, S. XVIII-XXVI.

Helmolds Slavenchronik (wie Anm. 75), lib. I, cap. 88, S. 172: Dux igitur demolitus
omnem terram cepit edificare Zuerin et communire castrum. Et imposuit illic nobilem
quondam Guncelinum, virum bellicosum, cum milicia.

Hans-Dietrich KAHL: Die Anfinge Schwerins. Eine Studie zu hochmittelalterlichen
Strukturwandlungen im siidlichen Ostseeraum, in: MJB 113 (1998), S. 5-123, hier
S. 58-64.

Ruprecht VoLz: Saxo Grammaticus, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 7, Miinchen
1995, Sp. 1422 f.

Saxonis Gesta Danorum, hg. v. J. OLRIK, H. RAEDER, 2 Bde, Hauniae 1931-1957,
Bd. 1, lib. XIV, cap. 30, S. 450: Interea Henricus Holsatiorum principem Adolfum
cum Henrico Razaburgensi praefectumque Suerini oppidi Guncellinum, quod nuper
a Saxonibus in potestatem redactum ius et formam civitatis acceperat, [ ...]

KAHL (wie Anm. 78), S. 48. Zum iltesten Stadtsiegel vgl. S. 64-74.
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als Vorurkunde erwéhnt. Das wire aus diplomatischer Perspektive aber die
Voraussetzung dafiir, ein Deperditum anzunehmen, was beziiglich Schwerins
jedoch nicht zutrifft.

Die Frage, seit wann Schwerin den Status einer Stadt besal3, wird sich kaum
dauerhaft mit einem konkreten Jahr verbinden lassen. Vielmehr ist von einer
Jahrzehnte wihrenden Entwicklung Schwerins vom Burgort zur Stadt auszu-
gehen, bei der aufgrund der schriftlichen Uberlieferungen und der archiolo-
gischen Befunde weiter iiber verschiedene Zisuren diskutiert werden diirfte.
Herzog Heinrich der Lowe verlieh Schwerin auf diesem Weg vom Burgort zur
Stadt zweifellos einen Schub, indem er das Bistum Mecklenburg 1162/63 nach
Schwerin verlegte. Fortan war Schwerin ein kirchlicher und ein militirisch-
politischer Mittelpunkt; der Bischof und die Domherren sowie die Grafen
waren nun die treibenden Krifte fiir die weitere Forderung der Siedlungsstruk-
turen an ihrem Residenzort.

Der im 19. Jahrhundert entstandene Mythos von der Verleihung des Stadt-
rechts an Schwerin aufgrund einer fiktiven Urkunde, fiir die weder diploma-
tische noch konkrete historiographische Belege existieren, hilt keiner wissen-
schaftlichen Priifung mehr stand und sollte endgiiltig zu den Akten gelegt wer-
den.

Abschliefend sei angemerkt, dass beispielsweise auch Leipzig liber einen
quellenkritisch ebenso abgesicherten zeitgenossischen Erstbeleg wie Schwerin
verfiigt. Die Ersterwidhnung Leipzigs in Thietmars Chronik zum Jahre 1015
(20. Dezember)* bildete die wissenschaftliche Grundlage fiir die 1000-Jahr-
Feier 2015 sowie den Anlass fiir die Erarbeitung einer interdisziplinédr ange-
legten vierbdndigen neuen Stadtgeschichte.®

Anschrift des Verfassers:

Prof. Dr. Wolfgang Huschner
Universitit Leipzig

Historisches Seminar
Beethovenstrafie 15

04107 Leipzig

E-Mail: huschner @rz.uni-leipzig.de

8 HOLTZMANN (wie Anm. 12), lib. VII, cap. 25, S. 428; HUSCHNER (wie Anm. 13),
S.90-92.
¥ Geschichte der Stadt Leipzig (wie Anm. 13).
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DIE GUSTROWER HOFKAPELLE 1555-1695

Von Anselm Pell

Vielfach sind die Fiirstenhofe des Heiligen Romischen Reiches deutscher
Nation als zentrale Orte der Musik beschrieben worden. Vor allem im 19. und
beginnenden 20. Jahrhundert beschiftigten sich zahlreiche lokalhistorisch
Interessierte mit der Musikgeschichte ihres Territoriums, so dass heute zu bei-
nahe jedem frithneuzeitlichen Hof eine musikgeschichtliche Untersuchung
vorliegt.! In Mecklenburg untersuchte zuerst Friedrich Chrysander das hofische
Musikleben anhand von Quellenbestinden im heutigen Landeshauptarchiv
Schwerin.” Der Schweriner Musiker und Bibliothekar Clemens Meyer verfasste
1913 und 1919 zwei Abhandlungen zu den Hofkapellen an den Hauptresiden-
zen des 16. und 17. Jahrhunderts Schwerin und Giistrow.’ Diese Untersuchun-
gen stellen noch immer den aktuellen Forschungsstand dar, abgesehen von
einigen Arbeiten zu einzelnen Musikern, die unter anderem an den mecklen-
burgischen Hofen gewirkt haben.*

Bei aller Griindlichkeit und Umfénglichkeit der Quellenwiedergabe blieb
das Erkenntnisinteresse dieser groftenteils bis zum Ende der Dynastien in
Deutschland 1918 entstandenen Grundlagenforschungen beschréinkt. Im Groflen
und Ganzen ging es darin um die chronologische Aufzéhlung der nachweis-

' Vgl. nur Moritz FURSTENAU: Zur Geschichte der Musik und des Theaters am Hofe zu
Dresden. Nach archivalischen Quellen, Dresden 1861-1862. Adolf SANDBERGER:
Beitrdge zur Geschichte der bayerischen Hofkapelle unter Orlando di Lasso, Leipzig
1894-1895. Ernst ZULAUF: Beitrige zur Geschichte der Landgriflich-Hessischen
Hofkapelle zu Cassel bis auf die Zeit Moritz des Gelehrten, Kassel 1902.

> Friedrich CHRYSANDER: Musik und Theater in Mecklenburg. Zweiter Artikel. Von

der Zeit der Reformation bis auf die Errichtung des Hoftheaters in Schwerin (1835),

in: Archiv fiir Landeskunde in den GroBherzogthiimern Mecklenburg und Reviie der

Landwirthschaft 4 (1854), S. 258-280. DERs.: Neue Beitrige zur mecklenburgischen

Musikgeschichte, in: Archiv fiir Landeskunde in den GroBherzogthiimern Mecklen-

burg und Reviie der Landwirthschaft 6 (1856), S. 666—682.

Clemens MEYER: Geschichte der Mecklenburg-Schweriner Hofkapelle. Geschicht-

liche Darstellung der Mecklenburg-Schweriner Hofkapelle von Anfang des 16. Jahr-

hunderts bis zur Gegenwart, Schwerin 1913. DERs.: Geschichte der Giistrower Hof-
kapelle. Darstellung der Musikverhiltnisse am Giistrower Fiirstenhofe im 16. und

17. Jahrhundert, in: MJB 83 (1919), S. 1-46.

* So beispielsweise: Werner FLECHSIG: Thomas Mancinus, der Vorgénger von Praetorius
im Wolfenbiitteler Kapellmeisteramt, mit neuen Beitrdgen zur Geschichte der Wol-
fenbiitteler Hofkapelle, in: Jahrbuch des Braunschweigischen Geschichtsvereins 4
(1932), S. 63—139. Peter WOLLNY: Daniel Danielis und sein Wirken am Hofe zu Giistrow,
in: Walpurga ALEXANDER, Joachim STANGE-ELBE, Andreas WACzKAT (Hg.), Miscel-
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baren Hofmusiker mit ihrem Gehalt und ihren Aufgabenbereichen. Vergleiche
mit anderen Bereichen des untersuchten Hofes oder den Verhiltnissen an
fremden Hofen wurden kaum gezogen, wodurch die gesellschaftliche Position
der Musik und der Musiker unklar blieb. Auch bei modernen geschichtswis-
senschaftlichen Studien zu Fiirsten und ihren Hofen bleibt die Hofmusik meist
auflen vor oder wird nur am Rand behandelt — iiber die reine Feststellung, dass
die Musik eine grofie Rolle im hofischen Leben spielte, wird kaum hinaus-
gegangen. Tatsdchlich aber kam der Musik im Ensemble der Kiinste eine ge-
nauso grof3e Bedeutung zu wie der Malerei oder Architektur.’

Weil das Verlangen nach Musik seit jeher ein Grundbediirfnis der Men-
schen war, die Verfiigbarkeit dieser ,,Ware® jedoch Begrenzungen unterlag,
wurde in der Frithen Neuzeit von der Obrigkeit zunehmend versucht, dessen
Distribution und Formung zu regulieren.® Musik war damals keine unabhéngige
und zweckfreie Kunst, sondern, da sie gesellschaftliche Potenz symbolisierte,
abhingig von den politischen Zentren und das heifit bis ins 18. Jahrhundert
hinein vorrangig von den Hoéfen aber auch den bedeutenden Stiddten. Die

laneorum de musica concentus. Karl Heller zum 65. Geburtstag am 10. Dezember
2000, Rostock 2000, S. 19-23. Vgl. auch die Beitrige in: Karl HELLER, Hartmut
MOLLER, Andreas WACZKAT (Hg.): Musik in Mecklenburg. Beitrige eines Kolloquiums
zur Mecklenburgischen Musikgeschichte. Veranstaltet vom Institut fiir Musikwissen-
schaft der Universitdt Rostock 24.—27. September 1997. Mit einer Zeittafel und einer
Auswahlbibliographie zur mecklenburgischen Musikgeschichte (Studien und Mate-
rialen zur Musikwissenschaft 21), Hildesheim, Ziirich, New York 2000. Sowie die
vom dédnischen Musikwissenschaftler Ole Kongsted verfassten Beitrige in: Kornelia
von BERSWORDT-WALLRABE (Hg.): Schloss Giistrow. Prestige und Kunst 1556-1636,
Schwerin 2006.

> Vgl. Ole KONGSTED: ,,Ist ein alt Buch®. Hertug Johann Albrecht 1. af Mecklenburgs
bibliotekskatalog fra 1573, in: Fund og Forskning i Det Kongelige Biblioteks Sam-
linger 51, S. 77-109, hier S. 107. Eine neuere kunstgeschichtliche Untersuchung zum
Giistrower Hof unter Herzog Ulrich geht bei der Beschreibung seiner kulturellen Be-
strebungen nicht auf die Musik ein: Carsten NEUMANN: Die Renaissancekunst am
Hofe Ulrichs zu Mecklenburg (Bau + Kunst. Schleswig-Holsteinische Schriften zur
Kunstgeschichte, Bd. 15), Kiel 2009. Wihrend sich die Geschichtswissenschaft dem
Phidnomen ,,Hof* seit den 1970er Jahren, angesto3en durch die Rezeption der Arbei-
ten Norbert Elias® (Norbert ELiAS: Die hofische Gesellschaft. Untersuchungen zur
Soziologie des Konigtums und der hofischen Aristokratie. Mit einer Einleitung:
Soziologie und Geschichtswissenschaft (Suhrkamp Taschenbuch Wissenschaft,
Bd. 423), Frankfurt am Main 2002 [1969]), auf sozial- und kulturgeschichtlicher
Ebene annahm, gab es von musikwissenschaftlicher Seite lange kaum Bestrebungen,
die Hofmusik nicht nur kompositionsgeschichtlich zu untersuchen, sondern auch
deren soziale Einbettung in den Blick zu nehmen. Eine Zusammenfiihrung der Daten
zu den verschiedenen Hofen und einen ersten Versuch, die Hofmusiker sozial zu ver-
orten unternahm Martin RUHNKE: Beitridge zu einer Geschichte der deutschen Hof-
musikkollegien im 16. Jahrhundert (Edition Merseburger, Bd. 1431), Berlin 1963.

® Vgl. Mirko SoLL: Verrechtlichte Musik. Die Stadtmusikanten der Herzogtiimer
Schleswig und Holstein. Eine Untersuchung aufgrund archivalischer Quellen (Kieler
Studien zur Volkskunde und Kulturgeschichte, Bd. 5), Miinster 2006, S. 12-15.
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,,Verrechtlichung der Musik, die zunehmende obrigkeitliche Zentralisierung
der Normsetzungsbefugnisse iiber die Art und Weise der Musikausiibung in
den Fiirstentiimern und Stiddten, begann im 16. Jahrhundert und verstérkte sich
im 17. und 18. Jahrhundert. Dieser Vorgang fiihrte zwar dazu, dass Instrumen-
talisten in den Gottesdiensten mitwirken und vom iiberkommenen Makel
der Unehrlichkeit befreit werden konnten, die weiterhin vagabundierenden
Spielleute sowie die unprofessionellen ,,Bierfiedler” jedoch zunehmend in die
Illegalitdt gedridngt wurden. Die fest bestallten Musiker bekamen von der
Obrigkeit Privilegien, die ihnen das Recht zur alleinigen Musikausiibung in
bestimmten Gebieten und bei bestimmten Anldssen garantierten. Da diese
institutionalisierte Privilegienvergabe aber zur Grundlage des Lebensunter-
halts der Musiker wurde, waren die immer wieder vorkommenden Verstofle
gegen diese Praxis existenzbedrohend und fiihrten zu immer wiederkehrenden
Bitten an den Landesherrn, sie bei ihren Rechten zu schiitzen.’

Auch die neuere Forschungsrichtung der ,,Horgeschichte*® macht durch
den paradigmatischen Wechsel auf die Rezeptionsseite von Musik auf die
Unabdingbarkeit von Musik in der Vormoderne aufmerksam. Da Klidnge
immer nur an ihrem Entstehungsort wahrgenommen werden konnten und
Herrschaftsdurchsetzung im wesentlichen auf personlicher Anwesenheit und
dem Gebrauch von sicht- und horbaren Symbolen und Ritualen basierte,’
wire ohne Musiker keine horbare Reprisentation und damit akustische Herr-
schaftsdemonstration moglich gewesen.” In der Frithen Neuzeit waren sie in
Hofkapellen organisiert. Was darunter im 16. und 17. Jahrhundert verstan-
den wurde, soll im Folgenden anhand der Giistrower Hofkapelle gezeigt wer-
den.

Zwar war ,.Festlicher Larm* seit dem Friihmittelalter Teil der Rangdarstel-
lung der Herrscher, genau wie leisere Musik auf Floten oder Geigen fiir die

<

Vgl. ebd., S. 138-155. Fiir die mecklenburgischen Verhiltnisse ausfiihrlich: Ralf
GEHLER: Sackpfeifer, Bierfiedler, Stadtmusikanten. Volksmusik und Volksmusikan-
ten im frithneuzeitlichen Mecklenburg, Schwerin 2012.

Vgl. Jirgen MULLER: ,,The Sound of Silence*. Von der Unhorbarkeit der Vergangen-
heit zur Geschichte des Horens, in: Historische Zeitschrift 292 (2011), S. 1-29. Ein
Plddoyer fiir den Erkenntnisgewinn bei der Verkniipfung von Musik und Geschichte
bieten: Sven Oliver MULLER, Jiirgen OSTERHAMMEL: Geschichtswissenschaft und
Musik, in: Geschichte und Gesellschaft. Zeitschrift fiir Historische Sozialwissen-
schaften 38 (2012), S. 5-20.

Grundlegend zu diesem kulturgeschichtlichen Ansatz: Rudolf SCHLOGL: Anwesende
und Abwesende. Grundriss fiir eine Gesellschaftsgeschichte der Friihen Neuzeit,
Konstanz 2014. Barbara STOLLBERG-RILINGER: Rituale (Historische Einfiihrungen,
Bd. 16), Frankfurt a. M. 2013.

Priagnant zum Stellenwert des Horens in der Vormoderne: Horst WENZEL: Die
Empfingnis durch das Ohr. Zur multisensorischen Wahrnehmung im Mittelalter, in:
Thomas VOGEL (Hg.): Uber das Horen. Einem Phdanomen auf der Spur, Tiibingen
1996, S. 159-179.
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Tafel oder andere Vergniigungen wichtig war." Die reine Anwesenheit von
Musikern im Umkreis der Potentaten macht aber noch keine Hofkapelle. Der
Begriff selbst entstand im 16. Jahrhundert und verweist als Kompositum
bereits auf zweierlei: 1. auf die Zugehorigkeit zu einem organisierten Hofstaat
und 2. auf den Kirchenraum der Kapelle. Als Benennung allein fiir das geist-
liche Sdngerkollegium ist er erstmalig am Kaiserhof Maximilians I. 1501
nachweisbar.”” Spitestens seit dem 17. Jahrhundert wurde darunter die organi-
satorische Vereinigung geistlicher wie weltlicher Musiker an einem Hof, das
heift im Kern von Vokal- und Instrumentalmusik, verstanden, was einen tief-
greifenden Strukturwandel gegeniiber den mittelalterlichen Verhéltnissen dar-
stellt. So wurden die geistlichen Hofkantoreien seit der Mitte des 16. Jahrhun-
derts zunehmend zu weltlich-reprisentativen Zwecken eingesetzt und ihre
Mitglieder nicht mehr mit Pfriinden versorgt, sondern durch die hofische Kasse
besoldet.” Die Hofe stiegen im Zuge der politischen und religiosen Veridnde-
rungen zu Beginn der Frithen Neuzeit zu den normsetzenden Stellen im Alten
Reich, auch in der Musik, auf." Bis dahin rangniedere Instrumentalisten wur-
den durch eine dauerhafte Bestallung und Bezahlung den Geistlichen am Hofe
gleichgestellt. Die Entstehung dieses Ensembles ist demnach eingebunden in
den Prozess der Territorialisierung und Herrschaftsverdichtung.

Zur Untersuchung der Hofkapelle als einer friihneuzeitlichen Einrichtung
mit ihren spezifischen Aufgabenfeldern, die nur in Zusammenhang mit dem
Hof als zentralem Ort von Politik und Kultur gedacht werden kann, bietet sich
der sozialwissenschaftlich definierte Begriff der ,Institution” mitsamt dem
Prozessbegriff der ,Institutionalisierung® an.” ,Institution” meint hier iiber
die engere Bedeutung als Anstalt oder Organisation hinaus das grundlegend-
verbindliche Normengefiige einer wie auch immer gearteten Sozialbeziehung.

Vgl. Martin KINTZINGER: Differencie musicales: Musik als Wissen und Kommunika-
tion im europdischen Spédtmittelalter, in: Iris KwIATKOWSKI, Michael OBERWEIS
(Hg.): Recht, Religion, Gesellschaft und Kultur im Wandel der Geschichte. Ferculum
de cibis spiritualibus. Festschrift fiir Dieter Scheler (Studien zur Geschichtsforschung
des Mittelalters), Hamburg 2008, S. 365-392, hier: S. 386. Auch die Mecklenburger
Herzoge Balthasar, Heinrich V. und Erich begleiteten im Jahre 1504 ,,6 Tromitter,
eyn Herpeuker, 1 Pfeyffer, eyn Trumpenschlager itzlichen mit 1 pferde“. Zit. nach:
Steffen StuTH: Hofe und Residenzen. Untersuchungen zu den Hofen der Herzoge
von Mecklenburg im 16. und 17. Jahrhundert (Quellen und Studien aus den Landes-
archiven Mecklenburg-Vorpommerns, Bd. 4), Bremen 2001, S. 83. Zur Bedeutung
der Musik im Mittelalter: Sabine ZAK: Musik als ,Ehr und Zier‘ im mittelalterlichen
Reich. Studien zur Musik im hofischen Leben, Recht und Zeremoniell, Neuss 1979.

2 Vgl. Erich REIMER: Die Hofmusik in Deutschland 1500-1800. Wandlungen einer
Institution (Taschenbiicher zur Musikwissenschaft, Bd. 112), Wilhelmshaven 1991,
S. 34. Meist hiefen die Sangergruppen an den Hofen noch Kantorei oder Singerei.
Vgl. ebd., S. 45.

" Vgl. ebd., S. 52-53.

"> Als erstes hat Erich REIMER (wie Anm. 12) versucht, diesen Begriff fiir die Beschrei-
bung der Entstehung von Hofkapellen nutzbar zu machen. Vgl. ebd., S. 9-21.

1

46



Institutionen stellen die impliziten Regelwerke dar, nach dem Menschen ihr
Handeln ausrichten.'® Dabei sind sie selbst trotz aller Unverfiigbarkeit fiir den
einzelnen nicht von dauerhafter Giiltigkeit, sondern wandeln sich immer wie-
der im Rahmen gesellschaftlicher Aushandlungsprozesse.'”

Bezogen auf vorliegendes Thema heilit das, dass Hofkapellen nicht als fest-
gefiigte Organisationen auf der Basis einzelner Griindungsakte und Erstbenen-
nungen betrachtet werden konnen. Eine Hofkapelle ist als temporir fixierte
Einrichtung zu verstehen, die durch die maflgeblichen musikalischen Akteure
am frithneuzeitlichen Hof gebildet wurde; sie ist pragmatisches Zwischener-
gebnis im Umgang mit den zeitgendssischen musikalischen Erfordernissen.
Die Hofkapelle ist Ausdruck des normativen Rahmens fiir die ,,musikalische
Reproduktion und Rezeption als auch fiir die kompositorische Produktion
[...]%."® Ohnehin lésst sich die Existenz einer Hofkapelle im 16. und 17. Jahr-
hundert begrifflich oft nur an der Bestallung eines so betitelten ,,Kapellmeis-
ters* festmachen. Einerseits war aber dieser Posten nur selten durchgédngig an
den Hofen besetzt, andererseits wird aus der Namenskonstanz nicht deutlich,
wie dieses Amt in der Praxis ausgefiillt wurde."” Andere Musiker waren auch
ohne Kapellmeister anwesend und mussten sich in ihren Diensten und Auf-
gaben organisieren. ,,Fiir den dauerhaften Erfolg einer Hofkapelle diirften die
Durchldssigkeit von Positionen, der pragmatische Umgang mit Aufgabenver-
teilungen und die bedarfsorientierte Modifizierung oder Erweiterung von
Dienstobligationen eine nicht zu unterschitzende Rolle gespielt haben,” wie
Gundula Bobeth mit Blick auf die Habsburger Hofkapelle zu Recht betont hat.

>

Vgl. Karl AcHAaM: Struktur, Funktion und Genese von Institutionen aus sozialwissen-
schaftlicher Sicht, in: Gert MELVILLE (Hg.): Institutionen und Geschichte. Theore-
tische Aspekte und mittelalterliche Befunde (Norm und Struktur. Studien zum sozia-
len Wandel in Mittelalter und Friiher Neuzeit), Koln 1992, S. 24-71, hier S. 33.

Vgl. Gert MELVILLE: Institutionen als geschichtswissenschaftliches Thema. Eine Ein-
leitung, in: Gert MELVILLE (Hg.): Institutionen und Geschichte. Theoretische Aspekte
und mittelalterliche Befunde (Norm und Struktur. Studien zum sozialen Wandel
in Mittelalter und Frither Neuzeit), Koln 1992, S. 1-24. Vgl. auch: Karl-Siegbert
REHBERG: Weltrepridsentanz und Verkorperung. Institutionelle Analyse und Symbol-
theorie — Eine Einfiihrung in systematischer Absicht, in: Gert MELVILLE (Hg.): Insti-
tutionalitit und Symbolisierung. Verstetigungen kultureller Ordnungsmuster in Ver-
gangenheit und Gegenwart, K6ln, Weimar, Wien 2001, S. 3-49.

REIMER, Hofmusik (wie Anm. 12), S. 13.

Vgl. Gundela BoBETH: Kapellstrukturen bei Habsburger Herrschern des 16. Jahrhun-
derts: Fragen und Perspektiven, in: Birgit LoDES, Laurenz LUTTEKEN (Hg.): Institu-
tionalisierung als Prozess. Organisationsformen musikalischer Eliten im Europa des
15. und 16. Jahrhunderts. Beitrdage des internationalen Arbeitsgespridches im Istituto
Svizzero di Roma in Verbindung mit dem Deutschen Historischen Institut in Rom,
9.-11. Dezember 2005 (= Analecta musicologica. Veroffentlichungen der Musik-
geschichtlichen Abteilung des Deutschen Historischen Instituts in Rom), Laaber
2009, S. 179-195, hier S. 190-192.

Ebd., S. 192.
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Wenn im folgenden von der Giistrower Hofkapelle die Rede sein wird, wird
also nicht davon ausgegangen, dass darunter eine klar festgelegte, starre Gruppe
am Hof verstanden werden kann, stellt doch vor allem die Musikerschaft eine
hochgradig mobile Gruppe in der friihneuzeitlichen Gesellschaft dar.*' Es wird
ein weiter gefasster Institutionenbegriff Anwendung finden, der unter dem
Begriff ,,Hofkapelle® die normativen Rahmungen fiir diejenigen Personen
fasst, die im Umkreis des Giistrower Hofes wirkten und fiir die Ausgestaltung
der musikalisch-akustischen Seite des fiirstlichen Lebens zustindig waren.
Am Beispiel der Musikverhiltnisse unter den vier in Giistrow residierenden
Herzogen Ulrich (1527-1603), Karl (1540-1610), Johann Albrecht II. (1590—
1636) und Gustav Adolph (1633-1695) soll die dortige Hofkapelle als Institu-
tion zwischen Beharrung und Wandel beschrieben werden.

Die Hofkapelle unter Ulrich und Karl

Von allen Giistrower Herzogen ist heutzutage Herzog Ulrich als Forderer von
Kunst und Kultur am bekanntesten.”? Er war es, der das Giistrower Schloss
errichten und den dortigen Dom als protestantische Hofkirche wiederer6ffnen
lie. Viel Wert legte er auf die reprisentative Zurschaustellung seiner dynas-
tischen Herkunft und seines protestantischen Glaubens.” Dabei waren es vor
allem niederlindische Architekten, Baumeister, Maler, aber auch Musiker, die,
auf Grund der religiosen Unruhen in den Niederlanden seit den 1560er Jahren,

*' Vgl. Joachim KREMER: Englische Musiker am wiirttembergischen Hof in Stuttgart —
Musikermobilitdt und der strukturelle Wandel der Hofkantorei um 1600, in: Joachim
KREMER, Sonke LORENZ, Peter RUCKERT (Hg.): Hofkultur um 1600. Die Hofmusik
Herzog Friedrichs I. von Wiirttemberg und ihr kulturelles Umfeld. Beitrige zur wis-
senschaftlichen Tagung am 23. und 24. Oktober 2008 im Hauptstaatsarchiv Stuttgart
(Tiibinger Bausteine zur Landesgeschichte), Ostfildern 2010, S. 235-256.

2 Zuerst: Georg C.F. LiscH: Ueber des Herzogs Ulrich von Meklenburg-Giistrow
Bestrebungen fiir Kunst und Wissenschaft, in: MJB 35 (1870), S. 3-44. Zu seiner
genealogischen Darstellung: Andreas PECAR: Das symbolische Kapital der Ahnen —
Genealogische Inszenierungen Herzog Ulrichs von Mecklenburg in Giistrow, in:
Kornelia von BERSWORDT-WALLRABE (Hg.): Schloss Giistrow. Prestige und Kunst
1556-1636, Schwerin 2006, S. 39-43. Neuderdings umfassend: NEUMANN, Renais-
sancekunst (wie Anm. 5). Siehe auch den Artikel zu ihm in der Allgemeinen Deut-
schen Biographie: Carl Ludwig GROTEFEND: Art. Ulrich III., Herzog von Mecklen-
burg, in: Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 39 (1895), S. 225-226.

» Besonders deutlich wird dieser Anspruch in Ulrichs Ausgestaltung des Giistrower
Domes, namentlich in Gestalt des Borwinkenotaphs in der Mitte des Chores und des
Wanddenkmals, das mit 115 verzeichneten Familienmitgliedern 300 Jahre Dynastie-
geschichte zeigt. Dazu kommt das Grabmonument, das er fiir seine beiden Ehefrauen
und sich erbauen liel und alle drei kniend als rechtgldaubige Christen darstellt. Vgl.
PECAR, Das symbolische Kapital (wie Anm. 22), S. 40.
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bei ihm Anstellung fanden.” Dem Fiirstentum Mecklenburg mit seinen beiden
Hofen in Schwerin und Giistrow kam eine Briickenfunktion bei der Vermittlung
stid- und westeuropdischer Kiinstler nach Nord- und Osteuropa zu.” Ulrich, der
in erster Ehe mit einer dédnischen Prinzessin verheiratet war und seine einzige
Tochter Sophie wiederum mit dem dédnischen Konig Friedrich II. verheiratete,
stand dabei insbesondere mit dem Konigreich Ddnemark in engem Austausch.

Diese Verbindungen machen deutlich, dass mit Recht vom Ostseeraum als
Kulturraum gesprochen wird.” Kulturelle Einfliisse wurden an den verschie-
denen Orten rund ums Mare Balticum aufgenommen und adaptiert, wobei kein
dauerhaftes stddtisches oder hofisches Zentrum auszumachen ist.”” Jedwede
kulturelle Aktivitit besal aber eine politische Dimension. Kiinstler wurden
vermittelt und Kunstwerke ausgetauscht, um bestehende Beziehungen zu festi-
gen oder neue aufzubauen und den eigenen Rang zu verdeutlichen.® Das ist
auch der Grund dafiir, dass sich Ulrich so emsig um dynastische und religiose
Inszenierung bemiihte. Thm ging es vor allem um die Legitimierung und
Bekriftigung seiner Herrschaftsanspriiche, die er gegen seinen &lteren Bruder
Johann Albrecht I. in den Jahren 1555 und 1556 durchgesetzt hatte.”

Auf musikalischem Gebiet aber scheint sich Ulrich nicht im gleichen Malie
um Reprisentation bemiiht zu haben wie sein Bruder. Wihrend bei Johann
Albrecht I. in Schwerin Anfang der 1560er Jahre drei italienische Musiker
bestallt waren, fiir das Jahr 1562 erstmalig ein Kapellmeister nachweisbar ist
und 1569 der Niederldnder Johannes Flamingus fiir eben dieses Amt ange-
nommen wurde, stellte Ulrich erst nach dem Tod seines Bruders 1576 kurzzei-

* Vgl. NEUMANN, Renaissancekunst (wie Anm. 5), S. 40-41. Carsten Neumann spricht
fiir die Zeit von Urichs Regierungsantritt bis circa 1570 von einer italienisch geprig-
ten Phase des kiinsterlischen Schaffens in Giistrow, vor allem symbolisert durch die
Baumeisterfamilie Parr. Danach folgte bis zu Ulrichs Tod im Jahre 1603 eine nieder-
landische Phase, dessen Hauptvertreter der Architekt Philipp Brandin und der Hof-
maler Cornelius Krommeney waren.

> Vgl. ebd., S. 33.

Vgl. Heinrich W. ScuwaB: Der Ostseeraum. Beobachtungen aus seiner Musik-

geschichte und Anregungen zu einem musikhistoriographischen Konzept, in: Ole

KoNGsTED (Hg.): Studia Musicologia Regionis Balticae 1 (Capella Hafniensis Editions,

Serie S), Kopenhagen 2011, S. 39-68, hier S. 42. Auch das Gebiet entlang der Weser

wird als zusammengehoriger Kulturraum angesehen, wofiir sich die Benennung

,»Weserrenaissance* etabliert hat. Vgl. Astrid LAAKMANN: ,,...nur allein aus Liebe der

Musica®. Die Biickeburger Hofmusik zur Zeit des Grafen Ernst III. zu Holstein-

Schaumburg als Beispiel hofischer Musikpflege im Gebiet der ,,Weserrenaissance™

(Musik in Westfalen, Bd. 4), Miinster 2000, S. 9-12.

Vgl. ScuwaB, Der Ostseeraum (wie Anm. 26), S. 41.

So schickte Ulrich wohl seinen beiden koniglich-dénischen Enkeltochtern im Jahre

1594 zwei mit Silber beschlagene und vergoldete Zithern, die der Rostocker Lauten-

macher Hans Piltz hergestellt hatte. LHAS, 2.22-1 Renterei 0/128, Verehrung 1594.

* Vgl. Andreas PECAR: Bruderzwist im Hause Mecklenburg. Herzog Ulrich (1554—

1603) als Prototyp innerfamilidrer Herrschaftskonkurrenz?, in: MJB 123 (2008),
S. 77-101, hier S. 86-90.
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tig einen sogenannten Kapellmeister, aus Schwerin kommend, ein.** Johann
Albrecht I. hatte durchschnittlich acht bis zehn Musiker in Bestallung, Ulrich
dagegen nur vier bis sechs. Bei ersterem wurden sie in einer eigenen Rubrik in
den Rentereiregistern gefiihrt, bei letzerem aber unter das ,,Gemeine Gesinde*
gezihlt.”! In Schwerin kamen dazu noch der Organist wie auch einige nieder-
ldndische Kantoreijungen, die zur Hofkirche gerechnet wurden.”> Bei Ulrich
zihlte der Organist anfangs ebenfalls zum ,,Gemeinen Gesinde®.

Beide Hofkapellen haben im iiberregionalen Vergleich als klein zu gelten.
So waren in diesem Zeitraum am Kopenhagener Hof 47 Musiker angestellt, in
Dresden 44 und in Konigsberg, Wolfenbiittel und Gottorf jeweils 12.** Zusam-
menhidngen wird dieser Befund mit der generell ungiinstigen Finanzsituation
der mecklenburgischen Hofe einerseits und mit den personlichen Vorlieben
Herzog Ulrichs andererseits.

Dennoch war die Musik am Hofe Ulrichs keineswegs unwichtig. Als erste
Musiker sind 1556 der Trompeter Jochim und der Organist Paul nachweisbar.
Jochim erhielt eine halbjdhrliche Besoldung von 8 Gulden, Paul 20 Gulden.**
Mit diesen beiden Musikern konnten die grundlegenden musikalischen Auf-
gaben — das Orgelspiel in den Gottesdiensten sowie das Signal- und Tafelbla-
sen — ausgefiihrt werden. Die Institutionalisierung dieser beiden Amter macht
die Zusammenhinge zwischen religioser, politischer und musikalischer Ent-
wicklung im 16. und 17. Jahrhundert deutlich. So fiel den protestantischen
Fiirsten im Reich im Rahmen ihres ,,Notepiskopats* auch die Verantwortung
fiir die Kirchenmusik zu, die zumindest in der lutherischen Glaubenslehre
wichtiger Bestandteil aller Gottesdienste zu sein hatte.”” Aus diesem Grund

% Vgl. MEYER, Schweriner Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 13-16.

' Vgl. StutH, Hofe und Residenzen (wie Anm. 11), S. 102-103.

Steffen STuTH: Friithneuzeitliche hofische Kultur in Mecklenburg, in: Karl HELLER,
Hartmut MOLLER, Andreas WACzZKAT (Hg.): Musik in Mecklenburg. Beitrige eines
Kolloquiums zur Mecklenburgischen Musikgeschichte. Veranstaltet vom Institut fiir
Musikwissenschaft der Universitidt Rostock 24.—27. September 1997. Mit einer Zeit-
tafel und einer Auswahlbibliographie zur mecklenburgischen Musikgeschichte (Stu-
dien und Materialen zur Musikwissenschaft), Hildesheim, Ziirich, New York 2000,
S. 175-184, hier S. 177-178.

Siehe die tabellarische Auflistung fiir das Jahr 1588 bei: Ole KONGSTED: The Secular
,rex splendens®. Music as Representative Art at the Court of Christian IV, in: Ole
KoNGSTED (Hg.): Studia Musicologia Regionis Balticae 1 (Capella Hafniensis Edi-
tions, Serie S), Kopenhagen 2011, S. 189-216, hier S. 194-195.

LHAS, 2.22-1 Renterei 0/100, Hoffgesindts Besoldung Ao Michaelis 1556. Ein hal-
bes Jahr spiter erhielt der Organist nur noch 12 Gulden 22 Schilling, siehe ebd.,
Hoffgesindts Besoldung Ao Ostern 1557.

Luther sah die Musik, sowohl vokal- als auch instrumental ausgefiihrt, als nahe ver-
wandt mit der Theologie an. Sie war aus seiner Sicht ,Herrin und Regiererin des
menschlichen Hertzens.* Zit. nach: Jochen ARNOLD: Das Zeitalter der Reformation(en)
und die Musik, in: Wolfgang HOCHSTEIN, Christoph KRUMMACHER (Hg.): Geschichte
der Kirchenmusik in 4 Bianden. 1: Von den Anfingen bis zum Reformationsjahrhundert
(Enzyklopidie der Kirchenmusik), Laaber 2011, S. 211-227, hier S. 213.
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bemiihte sich Ulrich im Rahmen der religiosen Neugestaltung der Kirchen im
Land auch um die reprisentative Gestaltung der Orgeln — sie waren hor- und
sichtbares Symbol des neuen Glaubens und der guten Landesherrschaft.’* Das
lieB sich der Herzog auch einiges kosten: fiir ein Instrument beispielsweise,
,darjnnen zwo zenfeneyen unde ein lieblich orgellwerck [...]“,”” bezahlte er
1578 die hohe Summe von 800 Talern an den Stadtschreiber von Liibeck.

Als genuin hofisches Attribut haben die Trompeter zu gelten. Sie iibernah-
men im Hofleben zahlreiche Aufgaben, worunter seit dem 16. Jahrhundert als
Neuerung der Dienst in der Kirche z#hlte. Folgender Auszug aus der Bestal-
lungsurkunde fiir den ,,drommeter Jiirgen Viermann von 1584 verdeutlicht
das. Ulrich bestitigt darin, ,,das wir unsern lieben getrewen Jergen Viermann
heute dato vor unsern drommeter gnedig bestallet und annommen lassen, sol-
cher gestaldt undt also, das er uns zu stindig und vor allen dingen getrew,
gehorsam und gewertigk sein, unseren hove immerdar folgen und auch alhier
auf der drommete [...] auch auf andern Instruments, darauf er gelernet nemb-
lich, Posaunen, Zincken, Pfeiffen und Geigen im Velde, Zu Tische und in der
kirchen sich gebrauchen lassen [...]“.* Die Forderung nach Multiinstrumenta-
litdt kommt auch in vielen anderen Bestallungsurkunden vor und beweist den
pragmatischen Umgang mit der Musik angesichts der geringen Zahl an be-
stallten Hofmusikern. So konnten zu bestimmten Anlédssen verschiedene Arten
von Musik gespielt werden, sowohl auf Blas- als auch auf Streichinstrumen-
ten. Bei grofen Festen wurden dazu noch die Stadtmusikanten der mecklen-
burgischen Stddte einbestellt.” Weil Lautstirke mit Herrschaft gleichgesetzt

3

=S

Vgl. NEUMANN, Renaissancekunst (wie Anm. 5), S. 48. Der Kirche zu Wesenberg
gab Ulrich 1575 ,,zue hiilffe der neuen orgell* 10 Gulden. Dem Biitzower Orgel-
macher zahlte er 1577 ,,wegen renouierung der orgell auf dem schlos zue Gustrau*
16 Taler und 2 Schilling. Zit. nach: Friedrich von MEYENN: Aus einem Rechnungs-
buche des Herzogs Ulrich von Meklenburg (1575-1585), in: MJB 62 (1897), S. 20—
28, hier S. 21, 26.

Zit. nach: ebd., S. 26. Unter einer ,,zenfeney* beziehungsweise ,,.Symphonie“ ver-
stand man im 16. Jahrhundert besaitete Tasteninstrumente wie das Spinett oder Vir-
ginal. Im Mittelalter galt die Bezeichnung fiir Instrumente, die mehr als einen Ton
gleichzeitig hervorbringen konnten. Vgl. Howard MAYER BROWN: Art. Symphonia,
in: New Grove Dictionary of Music and Musicians, Bd. 18 (1980), S. 428.

LHAS, 2.12-1/26 Hofstaatssachen, Hofverwaltung und Hofeinrichtungen, 7. Hof-
kapelle 60, Bestallungsurkunde fiir Jiirgen Viermann vom 13.4.1584.

Zum Beispiel wurden im Jahr 1576 2 Gulden 16 Schilling gezahlt an: ,Peter
Zinckenblesern von der Wilmar, der gegen der kon.Maist. Ankunfft vorschrieben
worden. Und neben den andern Instrumentisten mit aufgewartet [...].* LHAS, 2.22-1
Renterei 0/116, Hoffgesindts Besoldung 1576. Zu den mecklenburgischen Stadtmusi-
kanten: Ernst MUNCH: Sorgen und Note Mecklenburgischer Stadtmusikanten in der
Frithen Neuzeit, in: Karl HELLER, Hartmut MOLLER, Andreas WACZKAT (Hg.): Musik
in Mecklenburg. Beitrige eines Kolloquiums zur Mecklenburgischen Musik-
geschichte. Veranstaltet vom Institut fiir Musikwissenschaft der Universitidt Rostock
24.-27. September 1997. Mit einer Zeittafel und einer Auswahlbibliographie zur
mecklenburgischen Musikgeschichte (Studien und Materialen zur Musikwissen-
schaft), Hildesheim, Ziirich, New York 2000, S. 201-212.
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wurde, waren die Trompeter auch unabdingbar als Begleiter des Fiirsten auf
Reisen. Sie waren dabei einheitlich gekleidet und hatten oftmals extra ange-
fertigte Fahnen und Schniire an ihren Instrumenten, um die Pracht des Poten-
taten auch visuell deutlich zu machen.” Waren auswirtige Fiirsten in Giistrow
oder anderswo in Mecklenburg zu Gast, spielten auch deren Musiker vor
Ulrich auf und erhielten dafiir Geldverehrungen.* Die kaiserliche ,,Reichspoli-
ceyordnung® von 1548 legte fest, dass Trompeter nicht mit Stadtmusikanten
und anderen nicht privilegierten Musikern zusammen spielen durften, was den
Status dieses Instruments als Herrschaftszeichen nochmals unterstreicht.*
Trompeter wurden auch oft als Boten eingesetzt.

Dartiber hinaus macht der Anfang der zitierten Bestallungsurkunde die nor-
mativen Erwartungen des Fiirsten an seinen Musiker deutlich. Dass hier von
der Annahme eines ,,lieben und getreuen Dieners die Rede ist, hat nicht etwa
mit einer besonderen Wertschétzung fiir diesen zu tun, sondern findet sich so
in allen Bestallungsurkunden wieder. Es driickt sich darin der Anspruch aus,
dass der Trompeter seinen Dienst treu und eintridchtig versehen wird. Ferner
macht die Formulierung iiber die ,,gnddige* Bestallung den Rangunterschied
zwischen dem Fiirsten und dem Musiker deutlich. Nicht aus eigenem Koénnen
und Vermogen heraus hat Viermann diesen Posten erhalten, sondern auf
Grund der Entscheidung des fiirstlichen Mézens zu seinen Gunsten. Diese
Feststellung war in der auf Ehr- und Rangunterschieden basierenden Gesell-
schaft der Frithen Neuzeit zentral.*

Im Jahre 1557 zerstorte ein Feuer Teile des fiirstlichen Hauses in Giistrow.
Das erneuerte Schloss war seit den 1560er Jahren nutzbar.* Ab diesem Zeit-
punkt kam es auch zum weiteren Ausbau der Musikerschaft. Ulrich hatte in
den 1560er Jahren die meisten Musiker in seiner langen Regierungszeit am
Hofe, was mit der zeitweilig guten Finanzlage zusammenfillt.* Fiir das Jahr

“ Der Giistrower Hofmaler Peter Boeckel fertigte z.B. anlésslich eines Treffens Ulrichs
mit dem dédnischen Konig Friedrich II. im Jahre 1580 Trompetenfahnen an, wofiir er
14 Taler erhielt. LHAS, 2.22-1 Renterei 0/116, Gemein Ausgabe 1580/81.

Vgl. die Beispiele bei: MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 10-14.

Vgl. Christian AHRENS: Art. Trompete, in: Musik in Geschichte und Gegenwart,
2. Auflage, Bd. 9 (Sachteil) (1998), Sp. 879-897, hier Sp. 888.

Vgl. zum Ehrgefiihl des Adels: Martin WREDE, Horst CARL: Einleitung: Adel zwischen
Schande und Ehre, Tradition und Traditionsbruch, Erinnerung und Vergessen, in:
Martin WREDE, Horst CARL (Hg.): Zwischen Schande und Ehre. Erinnerungsbriiche
und die Kontinuitdt des Hauses. Legitimationsmuster und Traditionsverstandnis des
frithneuzeitlichen Adels in Umbruch und Krise (= Veroffentlichungen des Instituts
fiir Europidische Geschichte Mainz. Beiheft), Mainz 2007, S. 1-24. Klaus SCHREINER,
Gerd ScCHWERHOFF (Hg.): Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in Gesellschaften des Mittel-
alters und der Friihen Neuzeit (Norm und Struktur. Studien zum sozialen Wandel in
Mittelalter und Friiher Neuzeit 5), Koln, Weimar, Wien 1995.

* Vgl. StuTH, Hofe und Residenzen (wie Anm. 11), S. 120.

# Vgl. die Tabelle tiber die Ein- und Ausgabesituation des Hofes: ebd., S. 130.
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1562 sind neun Musiker in den Rechnungsbiichern verzeichnet. Neben zwei
Trompetern und einem Organisten, handelte es sich bei ihnen um zwei Lau-
tenisten und einen Zinkenbldser sowie drei Engldnder ohne ndhere Aufgaben-
bezeichnung.* Bei letzteren konnte es sich um eine der um diese Zeit zahl-
reich auf dem Kontinent vertretenen Schauspiel- und Musiktruppen handeln.*

Fahrende Spielleute waren iiberhaupt im 16. Jahrhundert noch nicht unty-
pisch, 1580 zahlte Ulrich beispielsweise acht Taler an einige Polen, ,,so sich
fur M.g.h. [Meinem gniddigen Herren] zu Gustrow mitt denn Bédhrenn und
Threnn Instrumenten sehen unnd horen lassenn, [...]*“.* Jedoch begann mit der
Sesshaftwerdung der nunmehr besoldeten und privilegierten Hof- und Stadt-
musiker der oben als ,,Verrechtlichung® der Musik bezeichnete Prozess, der
die Fahrenden obrigkeitlich marginalisierte und kriminalisierte.*

Im Jahre 1563 waren mit dem ,,welschen®, also italienischen, Geiger Chris-
toffer und einem Hans Frohlich genannten Musiker zehn Personen am Hofe
Ulrichs angestellt.”” Beide waren ein Jahr zuvor bei Johann Albrecht I. in
Schwerin titig gewesen, Johann Frolich wurde dort als Komponist genannt.”!
Die Tatsache, dass er mit seinem Nachnamen geschrieben wurde und die
hochste Bezahlung aller Musiker von 25 Gulden 20 Schilling erhielt, zeigt,
dass er auch am Giistrower Hof eine besondere Stellung innegehabt haben
muss. Jedoch existiert keine Bestallungsurkunde fiir ihn, sodass sein Titig-
keitsbereich ungeklirt bleiben muss. Sein Fall stellt ein gutes Beispiel fiir die
Mobilitdt von Musikern im Ostseeraum dar, denn 1569 befand er sich wieder
in Schwerin® und im Jahre 1574 wurde er Kapellmeister am schleswig-hol-
steinischen Hof zu Gottorf.” Ferner iiberreichte er den Riten in Hamburg und
Flensburg in den 1570er Jahren jeweils eine vier beziehungsweise fiinfstimmige
Messe.™

Mit der Verschlechterung der Finanzlage zu Beginn der 1570er Jahre und
der damit zusammenhingenden Verkleinerung des Hofstaates, wurden auch
Musiker entlassen. Seit dieser Zeit umfasste die Hofkapelle noch vier oder
fiinf Mitglieder, zumeist zwei Trompeter, einen Organisten und einen Harfen-

% LHAS, 2.22-1 Renterei 0/103, Hoffgesindts Besoldung Anno Michaelis 1562. Die
drei Engldnder sind verzeichnet unter ,,Hans Wilhelmsen Englisch selb 3.

7 Sie hielten sich bis 1563 am Hofe auf. Vgl. KREMER, Englische Musiker (wie Anm.
21), hier: S. 240.

% LHAS, 2.22-1 Renterei 0/115, Vorschenckt 1580.

* Vgl. zu diesem Vorgang: SoLL, Verrechtlichte Musik (wie Anm. 6).

0 LHAS, 2.22-1 Renterei 0/103, Hoffgesindts Besoldung Ostern Anno 1563.

' Vgl. MEYER, Schweriner Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 14.

> Vgl. ebd., S. 19.

> Vgl. RUHNKE, Hofmusikkollegien (wie Anm. 5), S. 206.

** Vgl. Ole KONGSTED: Festmusik fra Renaissancen. En udstilling arrangeret i samarbe-
jede mellem Dansk Selskab for Musikforskning, Det nationalhistoriske Museum pa
Fredriksborg, Det kongelige Bibliotek, Kopenhagen 1990, S. 111.
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beziehungsweise Lautenspieler sowie manchmal einen weiteren Instrumenta-
listen.” Am meisten verdienten der Organist und der Lautenist mit 20 Gulden
halbjdhrlicher Besoldung, danach folgte der Harfenist mit 16 Gulden, die
Trompeter erhielten 15 Gulden, dazu aber noch 16 Schilling zu Stiefelgeld.
Um 1580 verkleinerte sich das Musikensemble weiter. Zu Michaelis 1580
steht nur noch ein Trompeter in den Rechnungsbiichern, Ostern 1581 sind es
zwei.” Bis zum Ende von Ulrichs Regierung im Jahre 1603 finden sich mit
wenigen Ausnahmen nur noch jeweils drei bis fiinf Trompeter unter dem
»Gemeinen Gesinde“.”” Mit Blick auf oben genannte Bestallungsurkunde
Jochim Viermanns muss bedacht werden, dass die meisten dieser Trompeter
zugleich auf anderen Instrumenten aufwarten mussten. Dass auch weiterhin
ein Organist zugegen war, der aber wie bereits bei Johann Albrecht I. nicht
mehr von der Renterei besoldet wurde, wird durch die zahlreichen Ausgaben
an Organisten in den Verehrungen und Gemeinen Ausgaben deutlich. So
bekam der Organist Melchior 1599 eine Bezahlung, weil er ein Instrument
nebst Saiten dafiir aus Schwerin beschafft hatte.*

In den Giistrower Rentereiregistern lassen sich dariiber hinaus immer wie-
der Ausgaben fiir auswirtige Musiker und Komponisten finden, die Ulrich
Musikstiicke dedizierten. Beispielweise lief er 1584 dem aus Friedland stam-
menden und zu dieser Zeit in den Diensten des brandenburgischen Kurfiirsten
stehenden Komponisten Bartholomdus Damitz fiir einige Gesénge fiinf Taler
tiberbringen.” Valentin Haumann iibergab ihm im Jahre 1600 zwei Stiicke
fiir die er zehn Taler bekam.® Derselbe brachte in den Jahren 1603 und 1604
als erster deutschsprachiger Komponist englische Tanzmusik, die sogenannte
,consort music®, im Druck heraus.*

»
by

Zu Michaelis 1573 wurden besoldet: die Trompeter Hans und Caspar, der Organist
Dietrich Habeck, der Lautenist Hieronymus und der Harfenist Lorenz. LHAS, 2.22-1
Renterei 0/109, Hoffgesindts Besoldung Michaelis Anno 1573.

LHAS, 2.22-1 Renterei 0/116, Hoffgesindts Besoldung Michaelis Anno 1580 und
Hoffegesindts Besoldung Ostern Anno 1581.

Zu Michaelis 1601 waren angestellt: die Trompeter Jochim Huebener, Hans
Schwalm, Heinrich Koke, Jobst Bolemeyer und Asmus Gorde. Aufler Asmus Gorde
mit einem Sold von 10 Gulden 19 Schilling, erhielten sie alle 15 Gulden 19 Schilling.
LHAS, 2.22-1 Renterei 0/134, Hoffgesindts Besoldung Michaelis Anno 1601.

LHAS, 2.22-1 Renterei 0/133, Zehrung der Vorschickten und Gemeine Ausgabe
1599. Aus einer weiteren Stelle in den Ausgaben wird ersichtlich, dass Ulrich bereits
im September 1598 beim Schweriner Orgelmacher Valentin Christians ein Instru-
ment gekauft hatte. Da er nun aber ein besseres von ihm fiir 100 Taler erhalten hat,
schickte er ihm das alte zuriick und senkte so den Kaufpreis um 45 Taler (so viel hat-
te das erste Instrument gekostet) auf 55 Taler.

LHAS, 2.22-1 Renterei 0/118, Vorschenckt 1584.

LHAS, 2.12-1 Renterei 0/133, Verehrungen 1600.

Vgl. Werner BRAUN: Englische Consort-Musik und norddeutsche Instrumentalmusik,
in: Wulf KoNoLD (Hg.): Deutsch-englische Musikbeziehungen. Referate des wissen-
schaftlichen Symposions im Rahmen der Internationalen Orgelwoche 1980 ,,Musica
Britannica® (Musik ohne Grenzen), Miinchen, Salzburg 1985, S. 75-85, hier S. 77.
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Die genannten Beispiele zeigen, dass der Hof Ulrichs, trotz der geringen
Anzahl an Musikern, teil hatte am musikalischen Austausch zwischen den
Hofen und Stiddten des 16. Jahrhunderts. Englische Instrumentalmusik war um
1600 in ganz Nord- und Mitteleuropa in Mode gekommen. Viele englische
Musiker verdingten sich auf dem europédischen Festland, wobei sie als Nach-
folger der italienischen Geiger gelten konnen, die auf Grund der geographischen
Entfernung nur schwer an die nordeuropdischen Hofe geholt werden konnten.
Sie waren ebenso auf Streichinstrumente spezialisiert und bildeten oft eine
eigene Gruppe innerhalb der Hofmusikerschaft.®> Die hohe Besoldung, die
ihnen allerorten gezahlt wurde, zeugt von ihrer Beliebtheit.®

Welche Rolle Ulrich der Musik beimal} und wie er diese im Idealfall orga-
nisiert sehen wollte, wird anhand der Bestallungsurkunde fiir den einzigen so
benannten Kapellmeister Thomas Mencken (latinisiert Mancinus) deutlich.*
Am 2. Februar 1576 nahm ihn Ulrich ,,vor einen Componisten undt Cappellen-
meister an. Er sollte sich ,,zu unserer Thumbkirchen alhie zu Giistrow, mit
getrewen undt vleill gebrauchen lassenn®. Er hatte zwei Knaben ,,so gute stim-
men haben zum gesang artigk ab[zu]richten, undt nach unseren bevehl undt
verordnung aufl der Schulen alhie etzliche reinstimmige Knaben zu hulff
[zu]lnehmen®. Den Kirchengesang sollte er ,,mit undt durch Figuriren vorricht-
henn, zu hove aber unsere Misir [sic!] beide an Instrumentisten undt sengern
nach aller gebuer reformieren zum stadtlichsten einrichten, undt sambt den
Instrumentisten undt seinen zugeordneten Knabenn allewege zu tische auff-
wartten, undt soviele immer muglich, die Stiicke der Instrumente undt gesenge
vorendern, undt bestes vermugens durch eigene Composition undt sonsten
vorbessern, Inmassen ehr dan auch schuldigst undt vorpflicht sein soll, sambt
den beiden Knabenn unseren hove zufolgen, wohin wir vorreisen oder e} son-
sten von Thm begeren werden auch die Knabenn selbst zuunterhalten, undt
zum gesang disciplin undt Zucht zuerziehen undt zugewehren®. Fiir seine
Dienste sollte er jihrlich 50 Taler, ein gewohnliches Hofkleid, wochentlich
einen Taler fiir die Tafel sowie eine freie Wohnung erhalten. Auch seinen
beiden Knaben standen wochentlich ein ,,markstuecke® fiir die Tafel sowie
jeweils ein Hofkleid zu. Fiir beide Seiten galt eine halbjidhrige Kiindigungsfrist.

% Vgl. Arne SPoHR: ,,How chances it they travel?* Englische Musiker in Ddnemark und
Norddeutschland 1579-1630 (Wolfenbiitteler Arbeiten zur Barockforschung, Bd.
45), Wiesbaden 2009, S. 35. Grund fiir die zeitweilige Uberlegenheit englischer Mu-
siker war die in London gegriindete ,,Company of Music* mit ihrer, die Qualitit si-
chernden, siebenjdhrigen Ausbildungszeit. Bereits Mitte des 16. Jahrhunderts fiihrten
ein starkes Bevolkerungswachstum, die Verarmung breiter Teile der Bevolkerung
und die restriktiven Mainahmen der Obrigkeit in den religiosen Auseinandersetzun-
gen dazu, dass viele Engldander auf das européische Festland kamen.

* Vgl. KREMER, Englische Musiker (wie Anm. 21), S. 245.

LHAS, 2.12-1/26 Hofstaatssachen. Hofverwaltung und Hofeinrichtungen 7. Hofka-

pelle 32, Bestallungsurkunde fiir Thomas Mencken vom 2.2.1576. Zuvor war er als

Kantor an der Schweriner Fiirstenschule bestallt. Siehe fiir seine dortige Anstellung

vom 1. Januar 1572: FLECHSIG, Thomas Mancinus (wie Anm. 4), S. 68-70.
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Abb.:
Thomas Mencken im Jahre 1585 (Kupferstich von Georg Scharffenberg)
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Fiir den Gesang im Dom und in der Schlosskirche sorgten demnach die
Schiiler der Giistrower Domschule. Zwei Jungen sollte Mencken als Kapell-
knaben ausbilden, die zusammen mit den Instrumentalisten am Hof auch bei
der Tafel zu musizieren hatten. Dass der Kapellmeister gleichzeitig als Kom-
ponist angestellt wurde, um die vorhandenen geistlichen und weltlichen Lie-
der zu verbessern und neue beizubringen, war eine um die zweite Hilfte des
16. Jahrhunderts einsetzende Neuerung und zeigt, dass sich Ulrich um eine
Aktualisierung der Hofmusik kiimmerte.”” Die Benennung zeigt, dass beide
Aufgabenbereiche noch getrennt waren; ein Kapellmeister musste nicht zwin-
gend komponieren. Ebenso kommt in der Betonung des Figurierens, also des
mehrstimmigen Singens in der Kirche, das Bemiihen um zeitgeméfie Musik
zum Ausdruck. Dass Mencken eine freie Wohnung erhielt, zeugt von seiner
privilegierten Stellung. Die meisten anderen Musiker mussten sich selbst um
eine Wohnung in der Stadt bemiihen. Jedoch macht die Tatsache, dass Ulrich
ihn aus Geldmangel bereits ein halbes Jahr spiter wieder entlie3, deutlich,
dass der Kapellmeister trotz aller Privilegirung ein abhéngiger Diener des Fiir-
sten war. Auch seine Kompositionen, die in Art und Umfang nicht festgelegt
waren, gehorten dem Fiirsten.®

Mit dem Tod eines Herrschers erloschen auch die Dienstverhéltnisse der
Musiker, denn eine Hofkapelle war keine unabhéngig vom jeweiligen Fiirsten
existierende Einrichtung. Ob der Nachfolger die Musiker weiter beschiftigte,
hing von dessen finanziellen Moglichkeiten und personlichen Interessen ab.
Als Ulrich im Jahre 1603 ohne ménnliche Erben starb und sein bereits 62 Jahre
alter Bruder Karl die Regierung und Vormundschaft fiir die Neffen Adolph
Friedrich und Johann Albrecht II. {ibernahm, verkleinerte er den Hofstaat,
fiihrte diesen aber im Groflen und Ganzen unter den Festlegungen seines Bru-
ders weiter.” Da aus seiner Regierungszeit keine Rentereiregister iiberliefert
sind, ist es ungleich schwieriger, Angaben zu den Musikern an seinem Hof zu
machen. Jedoch zeigen die Register, die nach Ulrichs Tod 1603 und nach Karls
Tod 1610 aufgenommen wurden, dass sich auch unter Karl vier bis fiinf Musiker

® Vgl. REIMER, Hofmusik (wie Anm. 12), S. 79.

% Vgl. ebd., S. 81. Mencken musste im Sommer 1576 als Kantor an die Schweriner
Domschule zuriickkehren, was fiir ihn eine finanzielle Verschlechterung bedeutete.
Als er deswegen 1578 an den Berliner Hof wechseln wollte, beharrte Ulrich auf der
auch hier festgelegten halbjidhrigen Kiindigungsfrist, sodass er erst im Jahre 1579
seine neue Stelle antreten konnte. Nach einer weiteren Station in Groningen wurde er
Kapellmeister am Hofe Heinrich Julius® zu Braunschweig-Wolfenbiittel. Seine dortige
Bestallungsurkunde vom Jahre 1589 bestimmte, dass er neben dem Kapellmeisteramt
auch den Prinzessinen Lesen, Schreiben und Rechnen beibringen sollte. Gleichzeitig
war er dort zeitweilig herzoglicher Bibliothekar. Vgl. FLECHSIG, Thomas Mancinus
(wie Anm. 4), S. 72-133.

Vgl. StutH, Hofe und Residenzen (wie Anm. 11), S. 148—149. Die Verringerung des
Personals hidngt einerseits mit Sparmanahmen zusammen, andererseits aber damit,
dass Karl nie verheiratet war und deswegen kein Frauenzimmer unterhalten werden
musste. Er hatte vier uneheliche Kinder.
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am Hofe aufhielten, die er zum Teil aus Ulrichs Diensten tibernommen hatte.®®
Zur Hochzeit seiner unehelichen Tochter Margarethe veranstaltete Karl ein
sechstéigiges Fest, bei dem unter anderem 18 Ochsen, 14 Kilber, 145 Hammel,
32 Schafe, 140 Tonnen Bier und andere Dinge verbraucht wurden.® Mit
Sicherheit wurde dabei auch musiziert, was zeigt, dass Meyers getroffene
Feststellung, dass ,,die Musikverhiltnisse génzlich unbedeutend*™ gewesen
wiren, nicht zutreffend ist.

Die Hofkapelle unter Johann Albrecht II.

Im Jahre 1610, nach dem Tode Karls, kamen Johann Albrecht II. und sein
dlterer Bruder Adolph Friedrich an die Regierung im gesamten Herzogtum
Mecklenburg. Ein Jahr spiter fiel Johann Albrecht II. der Giistrower Landes-
teil per Losentscheid zu, Adolph Friedrich der Schweriner. Sie tibernahmen
mit der Regierung auch die hohen Schulden, die auf dem Land lasteten. 1621
erfolgte, nach der Amterteilung von 1611 und zahlreichen Konflikten zwischen
den Fiirsten, eine weitergehende Teilung der beiden Landesteile.”

Wie alltdglich musikalische Unterhaltung fiir die Fiirsten war, wird schon
aus den Reiserechnungen der beiden Briider deutlich, die bei ihrer Kavaliers-
tour in den Jahren 1604 bis 1607 angefertigt wurden. Als sie sich beispiels-
weise nach lingerem Aufenthalt in Leipzig im Sommer 1605 nach Stralburg
begaben, ist bei beinahe jedem Zwischenhalt vermerkt, wie viel Geld den auf-
wartenden Musikern verehrt wurde. So waren sie am 28. August iiber Nacht in
Eisenberg, wo die ,,Musicanten* zwei Taler bekamen, am néichsten Tag erhielt
der ,kunstpfeiffer beim Mittag in Jena zwei ,,gute Florin“. Die Nacht ver-
brachten sie in Weimar, wo sie am folgenden Tag auf die Jagd gingen, wobei

2
2

Das Register von 1603 verzeichnet drei Trompeter: LHAS, 2.12-2/4 Regierungskolle-
gien und Gerichte 237, Vortzeichnis der Persohnen so den 14 Marty Ao 1603 Auffm
Fl. hause Giistrow, unnd sonsten am hofe daselbst verhanden und befunden worden
sein. Laut dem Verzeichnis von 1610 waren der Organist Thomas, die zwei ,,Fidelisten‘
Johan Berends und Melchior Otto und der Lautenist Michael am Hof. Der Organist
stand bereits von 1591 bis 1597 in Ulrichs Diensten. LHAS, 2.12-1/10 Begribnisse
53-55, Vol. VL., Unsers Gottseeligen gnedigen Fiirsten und Hern, Hertzogk Caroln
zu Mecklenburg Hofgesind, solen hinterstelliger besoldung bis auf Michaelis Ao 1610
noch haben, wie folget. Auch 1509 sind zwei Trompeter nachzuweisen, wovon der
eine, Jobst Bolemeyer, bereits 1601 am Hofe Ulrichs diente. Vgl. MEYER, Glistrower
Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 10.

Vgl. Ernst BoLL: Geschichte Meklenburgs mit besonderer Beriicksichtigung der Cul-
turgeschichte, Bd. 1, Neubrandenburg 1855, S. 325.

MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 16.

Vgl. zu diesen Vorgidngen: Gustav DUNCKER: Die zweite mecklenburgische Haupt-
landesteilung 1621., in: MJB 73 (1908), S. 177-292. Hierbei blieben jedoch unter
anderem die Landstinde, das Hofgericht und die Seestddte Rostock und Wismar
gemeinsam.
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ein sie begleitender ,,fidler* 16 Schilling erhielt. Daneben iiberreichten sie in
Weimar noch weiteren ,,Musicanten* und einigen ,,Trombter* eine Verehrung.”

Als die Briider im Sommer des Jahres 1609 ihre einmonatige Huldigungs-
reise durch Mecklenburg antraten, wurden sie von acht Trompetern und einem
Heerpauker begleitet. In der extra fiir diesen Anlass aufgerichteten Trompeter-
ordnung wurde betont, dass diese fleifig morgens und abends aufwarten soll-
ten. Beim Obermarschall hatten sie sich danach zu erkundigen, wann und wo
sie zu spielen hétten. Zuletzt hie3 es: ,,Sollen auch umb befere ordnung willen
unter ihnen selbst ein heubt aufwerfen* und sich jederzeit, wenn ein ,,gesamb-
tes blaBBen begeret werden mochte, an der handt nuchtern und meBig aufwertig
finden laBen*.” Zum richtigen Musizieren mussten die Trompeter niichtern
sein, was in einer Gesellschaft, in der Alkohol wegen seiner Eigenschaft,
Getrianke haltbar zu machen, massenhaft verbraucht wurde, keineswegs selbst-
verstdndlich war. Dass sie dazu angehalten wurden, einen fithrenden Trompe-
ter zu ernennen, verweist auf das hierarchische Organisationsprinzip, das in
der Hofmusik galt. So sollte die notwendige Ordnung im Ensemble dadurch
gewihrleistet werden, dass ein Mittler zwischen dem fiirstlichen Marschall
und den Musikern auftrat und die Verantwortung fiir die Arbeit des Ensembles
iibernahm.

Kurz nach dem Regierungsantritt der Herzoge hielten sich im Jahre 1611
englische Komdodianten an den Hofen in Schwerin und Giistrow auf.”* Viel
mehr noch als zu Ulrichs Regierungszeiten, pragten nun die englischen Instru-
mentalisten das Musikleben. Im Jahre 1613 nahm Johann Albrecht II. einen
Englidnder an, der mit seinen ,,Musical-Instrumenten* gehorsam aufzuwarten
hatte und dafiir 50 Taler jdhrlich, neben zwei Hofkleidern und Naturalien,
erhielt.” Er hatte in den ersten Jahren seiner Regierung dhnlich viele Musiker
in Bestallung wie Ulrich und Karl, das heif3t vier bis fiinf. Hierunter befanden
sich groBtenteils Trompeter und ,Musikanten*, die mehrere Instrumente
bedienen konnten.”

Nach 1618 und der Hochzeit mit seiner zweiten Gemahlin Elisabeth von
Hessen-Kassel, die als duflerst gebildet und kunstsinng gilt, intensivierte sich
das hofische Musikleben.” Die Fiirstin kiimmerte sich intensiv um die musika-

<
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LHAS, 2.12-1/7 Reisen mecklenburgischer Fiirsten 82. Rechnungsbuch der Reise
nach Stralburg.

* LHAS, 2.12-2/1 Mecklenburgische Erbhuldigunsakten 9/1.

Vgl. MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 17.

> Vgl. ebd., S. 17. Meyer sieht hier zwei englische Musikanten, Albertum Courrien
und Wilhelm Harf3, obwohl sich die Formulierungen in der zitierten Bestallungs-
urkunde nur auf eine Person beziehen.

Vgl. ebd., S. 19-20.

Vgl. Ekkehard SCHMIDBERGER: Elisabeth, La premiere Fille d'Hessen und Herzogin
zu Mecklenburg-Giistrow, in: Kornelia von BERSWORDT-WALLRABE (Hg.): Schloss
Giistrow. Prestige und Kunst 1556-1636, Schwerin 2006, S. 44-53
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lische Ausbildung der beiden Tochter ihres Gemahls aus erster Ehe. Im Jahre
1621 tanzten die Midchen ein Ballett zu Ehren des zu Besuch gekommenen
Adolph Friedrich.” 1625 holte Elisabeth den am Hof ihres Vaters Moritz in
Kassel ausgebildeten Lautenisten Johan Stanley nach Giistrow, der die beiden
Prinzessinnen auf der Laute unterrichten sollte.” Er verliel den Hof aber
bereits 1626 wieder, was mit dem frithen Tod der Herzogin im selben Jahr zu
tun haben wird. Spiter wurde er Kapellmeister in Kassel. Die dlteste Tochter
Sophie Elisabeth heiratete im Jahr 1635 Herzog August d.J. von Braun-
schweig-Liineburg und trat als fihige Musikerin mit eigenen Kompositionen
hervor.* Musik war zentraler Bestandteil der hofischen Erziehung, einerseits
auf Grund der positiven Wirkung auf den Geist, andererseits auf Grund des
Zusammenhangs von Musik mit Proportion und Grammatik. Musik gehorte
neben Arithmetik, Geometrie und Astronomie zum ,Quadrivium®. Diese
Ficher machten zusammen mit dem ,, Trivium* (Grammatik, Dialektik, Rheto-
rik) seit dem Mittelalter die grundlegende Universititsausbildung (die ,,septem
artes liberales®) an der Artistenfakultit aus. Sollte das Erlernen von Gramma-
tikregeln dabei in erster Linie dem Verstindnis des Gotteswortes dienen, war
die musikalische Bildung zum Lobgesang vonnoten. Nach dem Vorbild des
biblischen Konigs David musizierten die jungen Prinzen und Prinzessinen
zumeist auf Lauten oder Harfen. Grundlegend war ein Musikverstdndnis,
nachdem die Musik die Sphédrenharmonie abbildete; sie ein Bindeglied
zwischen gottlicher Schopfung und deren Widerspiegelung im Menschenwerk
darstellte.*'

Aus dem Jahr 1618 existiert eine Bestallungsurkunde fiir den beriihmten
englischen Instrumentalisten William Brade. Obwohl nicht klar ist, ob er die
Stelle in Giistrow jemals antrat, wird hieran der Anspruch des Herzogs nach
einer reprédsentativ eingerichteten Hofkapelle erkennbar. Ebenso verweisen
die Ausfiihrungen dieser Urkunde auf die gewandelten Musikverhiltnisse und
Anspriiche an einen ,,Kapellmeister am Giistrower Hof verglichen mit der
Anstellung Menckens 42 Jahre zuvor. So heifit es nun:

2
=

Adolph Friedrich schrieb in sein Tagebuch: ,,Den 12. Oct. ein Ballet in Giistrow mir
zu Ehren von Prinzessinnen getanzt.” Siehe Karl von LuTtzow: Beitrag zur Charakte-
ristik des Herzogs Adolf Friedrich von Meklenburg-Schwerin, wie auch zur Schilde-
rung der Sitten des siebenzehnten Jahrhunderts, entlehnt aus des obgedachten Her-
zogs eigenhindig gefiihrten Tagebiichern im groBherzogl. Archive zu Schwerin, in:
MJB 12 (1847), S. 78.

Vgl. MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 21.

Vgl. zu ihrem Leben und Wirken: Karl Wilhelm GEeck: Sophie Elisabeth Herzogin
zu Braunschweig und Liineburg (1613-1676) als Musikerin (Saarbriicker Studien zur
Musikwissenschaft. Neue Folge, Bd. 6), Saarbriicken 1996.

Vgl. KINTZINGER, Musik als Wissen und Kommunikation (wie Anm. 11), S. 375-381.
Blasinstrumente wurden in Europa zur hofischen Erziehung kaum verwendet, da ihre
Lautstiarke und auch das beim Spielen angestrengte Gesicht, als nicht zu einem
Potentaten passend bewertet wurden.
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,In Gottes Gnaden Wir Hans Albrecht, Coadiutor des Stiffts Ratzeburgh,
Hertzog Zu Mechelburgh, Urkunden und bekennen hirmit, das Wir den kunst-
reichen Unsern lieben getrewen Wilhelm Braden fiir einen Musicum und
Capellmeister in gnaden bestellet und angenommen, thun auch dasselbe
nochmals hiemit also, das Uns er zufiirderst getrew und hold sein, jeder Zeit
seine chorum musicum sampt den instrumenten instruct und fertig halten, und
Uns darmit, wo und zu welcher Zeit Wirs begehren, oder es sonsten die Gele-
genheit erfiirdern wird, uffwertig erscheinen soll und will, Gestalt er dan auch
sol befehligt sein, uber die andern Musicanten, so wir bey hoeff in uffwartung
haben, billiger malen zu commendiren, und sie, nebenst seinen beiden Soh-
nen, und andern, die wir seiner Unterweisung untergeben mochten, zu guter
Ubung anzuhalten, Dahingegen haben Wir IThme zur Jdhrlichen besoldung [...]
1000 f1. [Gulden] unserer lande Wehrung, jeden zu 24. Sliib [Liibische Schil-
ling]; gerechnet, au} unser Rent Cammer reichen und geben zulalen zu ge-
sagt, [...].”#

Auffillig ist hier, dass der ,.kunstreiche* Kapellmeister keinerlei Verant-
wortung mehr fiir kirchenmusikalische Aufgaben hatte. Zwar sollte er ebenso
den Hofmusikern vorstehen und fiir deren ordentlichen Dienst zustindig sein,
dies aber bezieht sich nur auf den instrumentalen Bereich. Die Gestaltung der
Kirchenmusik oblag scheinbar allein dem Kantor der Giistrower Domschule
und dem Organisten, der — wie bereits bei Ulrich ab der Mitte seiner Regie-
rungszeit zu beobachten — nicht zum Hofpersonal gerechnet wurde.® Ferner ist
die hohe Besoldung iiber 1000 Gulden beachtenswert, die Brade und seinen
beiden Sohnen jihrlich bezahlt werden sollte. Der Begriff ,,Kapellmeister® er-
scheint hier in rein weltlicher Bedeutung, was wiederum verdeutlicht, dass
von einer Festlegung dieses Amtes auf die Leitung einer mit geistlichen Sén-
gern und profanen Instrumentalisten gemischtbesetzten Kapelle keine Rede
sein kann. Die Begriffsbedeutung war hochgradig flexibel und sagte im Grunde
wenig mehr aus, als dass derjenige in diesem Amt den anderen Musikern tiber-
geordnet sein sollte. Alles weitere war abhingig von den vorhandenen wirt-
schaftlichen, politischen und kulturellen Umstidnden des Hofes wie auch von
der Person des Kapellmeisters selbst.

Im Sommer 1628 wurden die beiden mecklenburgischen Herzoge vom Kai-
ser ihrer Lande entsetzt und Albrecht von Wallenstein damit belehnt.* Johann
Albrecht II. ging ins Exil nach Harzgerode und Liibeck, bevor er 1631 durch
den Eingriff der Schweden in den Krieg zuriickkehren konnte. Da seine Musi-

8 LHAS, 2.12-1/26-7 Hofstaatssachen, Hofkapelle. Bestallungsurkunde fiir William
Brade, 20.8.1618.

% Siehe die Auflistung der bestallten Hofmusiker bei MEYER, Giistrower Hofkapelle
(wie Anm. 3), S. 19-23, wo kein Organist genannt wird.

8 Siehe dazu Otto SCHULENBURG: Die Vertreibung der mecklenburgischen Herzoge
Adolf Friedrich und Johann Albrecht durch Wallenstein und ihre Restitution. Ein
Beitrag zur Geschichte Mecklenburgs im dreissigjéhrigen Kriege, Rostock 1892.
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ker auf die Person des Fiirsten bestallt waren, blieben sie in der Zeit des Exils
in seinen Diensten, bis er sie selbst entlie. An einem Brief, den Johann Al-
brecht II. am 20. Juni 1629 an den Lauenburger Herzog Franz Carl schrieb,
kann zumindest das Schicksal seines langjidhrigen Musikers Michael Rode, der
seit 1625 an seinem Hof war und ein Jahr lang dem englischen Gambisten
Walter Rowe in die Lehre gegeben worden war,* nachvollzogen werden:
Johann Albrecht II. hatte ihn an den Lauenburger ausgeliehen. Auf dessen
Bitte, ihn noch lidnger bei sich behalten zu diirfen, ging Johann Albrecht II.
wohlwollend ein. Er hatte Franz Carl nur geschrieben, weil er sich ,,in itzigen
unserm betrubten zustand mit der Dreschler [sic!] Kunst zu zeiten oblectiren
[von lat. oblecto — ergotzen], gerne [Michael Rode] bei uns insonderheit
wegen des PaBlens welches Wir eglicher maflen vorgeen, gehabt hetten, [...].*
Auch Franz Carl widmete sich gern der Drechselkunst und lobte den Musiker
wegen seiner Fihigkeiten. Dieses Beispiel zeigt, dass die Musiker nicht nur
auf ihren musikalischen Dienst verpflichtet waren, sondern auch anderen
Titigkeiten nachgehen konnten, die am Hofe ebenso geschitzt waren.

Am 28. Juli 1615 fand die Taufe von Johann Albrechts II. Sohn Carl Hein-
rich statt, woriiber der pommersche Gesandte Matthias von Carnitz einen aus-
fiihrlichen Bericht fiir seinen Herren Philipp von Pommern-Stettin anfertigte.”’
Er berichtet hierin unter anderem iiber die musikalische Ausgestaltung des
Festes. Am Vormittag beim Gottesdienst wurde nach der Predigt ,,wieder an-
gefangen stattlich zu musiciren [...]“,* woraufthin der junge Prinz in die Kirche

% Vg. MEYER: Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 18.

f LHAS, 2.11-2/1 Auswirtige Beziehungen, 3313. Johann Albrecht II. an Franz Carl
zu Sachsen-Lauenburg, 20.6.1629.

8 Georg C. F. LiscH: Des pommerschen Geheimenraths Mathias von Carnitz Gesandt-
schaftsbericht iiber die Taufe des giistrowschen Prinzen Carl Heinrich am 28. Julius
1616, in: MJB 6 (1841), S. 144-166. Es ging hierin neben den calvinistischen Neue-
rungen des Fiirsten auch um den Rangstreit, den Pommern mit Hessen hatte und der
bei dem Fest dahin geklért wurde, dass der hessische Gesandte am ersten Abend bei
der Tafel den Vortritt haben sollte, den Rest der Zeit jedoch der pommersche. Bei
diesen Anldssen wurde den eingeladenen Gisten der Rang und Platz im hofischen
Netzwerk verdeutlicht. Die Positionen, die die Eingeladenen beziehungsweise ihre
Gesandten einnahmen, waren symbolisch aufgeladen und verwiesen auf den aktuel-
len Status der Sozialbeziehung. Bei Festen wurde Politik gemacht, auch, weil durch
die personliche Anwesenheit der Fiirsten oder ihrer Vertreter von Angesicht zu An-
gesicht tiber wichtige Themen gesprochen werden konnte. Deutlich wird dieser
mehrschichtige Charakter der hofischen Feste an der Formulierung, mit der Johann
Albrecht II. zu seiner dritten Hochzeit mit Eleonora Marie von Anhalt-Bernburg im
Jahre 1626 einlud. Er wollte den jeweiligen Adressaten neben anderen hohen Perso-
nen gerne dabei haben, um mit ,,derselben uns freundlich [zu] besprechen unnd [zu]
ergetzen [...]“. LHAS, 2.12-1/9 EheschlieBungen 212. Einladungsschreiben zur
Hochzeit mit Eleonore Marie an Adolf Friedrich und Sophie von Liibz vom 28.3.
1626 (Konzept).

% LiscH, Gesandtschaftsbericht (wie Anm. 87), S. 159.
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gefiihrt wurde. Wenig spiter ,,haben sich die trompeter und paucker dahoben
ufm gange horen laBen; [...]“.* Nach dem anschlieBenden Festmahl, das fiinf
Stunden gedauert hat, ,,ist ein tantz gehalten worden, und haben der fiirst
selbsten sein gemahl ufgefordert, und jedem der gesantten damit einen vor-
tantz verehret, [...]“.”” Auch am zweiten Abend ,,ist wiederumb tafell wie auch
nach gedndigter taffell ein tantz in gleicher maf}, wie vorigen tages, [gehalten
worden] nuer allein das sich dieses bif3 umb 2 Uhr in die naht verzogen [...]*.
Danach ist ein Feuerwerk, ,,so das alte model des hauBles zue Draggun prae-
sentiret, angestecket worden, dabei sich s.f.g. selbsten untter ufm platz befunden,
und mehrentheil3 selber angestecket®.” Diese Schilderungen verdeutlichen,
dass die Musik im 17. Jahrhundert noch — mit den Worten von Christian
Kaden — Umgangsmusik und keine Darbietungsmusik war.”” Der Fiirst steckte
selbst das Feuerwerk an, die Fiirstin tanzte mit den Gesandten. Es war eine im
symbolischen Handeln sich hierarchisierende und legitimierende hofische
Kultur, was sich auch im Umgang mit der Musik zeigt.

Die Hofmusik unter Gustav Adolph

Nachdem Johann Albrechts II. Sohn Gustav Adolph im Jahre 1654 im Giistro-
wer Landesteil die Regierung antrat, sorgte er fiir eine zeitgeméife Einrichtung
der Hofkapelle, die auch personell stirker besetzt war als unter seinen Vor-
giangern. Neben vier bis fiinf Trompetern gehorten dazu einige ,,Instrumenti-
sten® oder ,,Musikanten*. Hinzu kamen Hofsidnger und Kapellknaben.” Von
1658 bis 1681 war mit Unterbrechungen der gebiirtige Brabanter Daniel Dani-
elis als Kapellmeister am Giistrower Hof angestellt.” In den Jahren 1662 bis
1664 hatte Augustin Pfleger dieses Amt inne.”” Auch ein Organist taucht nun
wieder als Teil des Hofpersonals auf. Albert Schop, Sohn des berithmten
Hamburger Violinisten Johannes Schop, war von 1656 bis 1674 Hoforganist.*

¥ Ebd., S. 160.

* Ebd., S. 162.

' Ebd., S. 165.

2 Christian KADEN: Das Unerhorte und das Unhorbare. Was Musik ist, was Musik sein
kann, Kassel 2004, S. 214.

” Vgl. MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 24-34.

* Vgl. WOLLNY, Danielis Giistrow (wie Anm. 4), S. 19-23.

» Vgl. Annemarie NAUSCH: Augustin Pfleger. Leben und Werke. Ein Beitrag zur Ent-

wicklungsgeschichte der Kantate des 17. Jahrhunderts (Schriften des Landesinstituts

fiir Musikforschung Kiel, Bd. 4), Kassel 1954. Pfleger widmete Gustav Adolph 1661

seinen ,,Opus 1. Psalmi, Dialogi et Motettae*.

Vgl. zur Musikerfamilie Schop: Ulf GRAPENTHIN: Art. Schop, Schoep, Schoef, Schoepf,

Schopf, Schoof, Schopius. Familie: Johann d.A. (1), seine S6hne Albert (2) und

Johann d. J. (3), in: Ludwig FINSCHER (Hg.), Musik in Geschichte und Gegenwart.

2. Auflage, Bd. 15 (Personenteil) (2006), Sp. 2-7.

8
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In der sogenannten Epoche des Barock wurde die Art und Weise der
Musikausiibung immer professionalisierter. Das kommt auch in den Reform-
vorschlidgen Pflegers fiir die Hofkapelle Gustav Adolphs zum Ausdruck. So
fordert er in einem Aufsatz mit dem Titel ,,Wie vil, und was fiir Persohn
nothwendigst zu einer compendiofin doch completn Capelle erfordert, und das
wir selbige aufs geringste belohnet®: ,,1: Ein Capellmeister, so dabei die Tenor
stim bedinet, an besoldung 300 Rtl. [Reichstaler] 2: Ein Organist 200 Rtl.
3: Ein Bassist, so dabei ein Violin streichet, und zur noth einn Dulcian und
flautin blaBet 200 Rtl. 4: Ein Altist, so sich ebner maBin zum Violin solle
gebrauchn laBn 200 Rtl. 5: Ein Violinist, so den Principal fiihret, dabei ein
Cornetin oder Zinkh blaBet, und auf dem Cythrin spilet 150 Rtl. 6: Einer so
der ande Violin streichet, dabei einn gutn Cornetin od Zinkh blaflet, und in der
Viola gamba perfect, und wohl passirn kan 150 Rtl. 7: Ein gewiller und per-
fecter BalBgeiger oder Violonist, welches gleichsam das fundamentum und
nachdrukh der gantz Music ist 150 Rtl. 8: Miiln 2 Discantistn zum stehtn
gebrauch und ein kleiner Jung zum succurs abgericht werdn muf}, damit wan
einer von den beiden die stim mutirt, selber alsobald anstatt des mutirenden zu
gebrauchen sey: welche in Kleydung und Speifle also miin gehaltn werdn,
wie es ihrn zartn stimn dienlich und erfordn. 9: Ein Calcant 10 Rtl. 10: Seitn
gelt 15 Rtl., Summa: 1375 Rtl.*”

Deutlich wird hier, dass Pfleger ganz im Sinne der Zeit das Spielen iiber
einen Generalbass als Grundlage fiir die hofische Musik ansah. Im Allgemeinen
sollten die Musiker alle auf der Geige oder Viola spielen konnen, das Bedie-
nen von Blasinstrumenten war dem nachrangig. Die stattliche Besoldung,
die Pfleger als Minimum fiir eine gute Hofkapelle anfiihrt, verweist auf den
gehobenen Status der Musik. Viele Musiker traten nun auch als Hofsinger,
unabhingig vom Dienst in der Kirche, auf. Zur Kapelle zidhlte Pfleger auch
einen Jungen, der ,,zum succurs®, das hei3t zur Unterstiitzung der Musiker
herangezogen wurde sowie einen ,,Calcanten*, was denjenigen meint, der die
Blasebilge der Orgel bediente. Da Frauen nicht als Sédngerinnen in Frage
kamen, mussten zur Bedienung der hochsten Lage Knaben beschéftigt werden,
die noch nicht in den Stimmbruch gekommen waren. Zwar bemiihte sich der
Herzog 1669 darum, zwei Kastraten aus Italien an seinen Hof zu holen, denen
er jeweils 500 Taler Besoldung zahlen wollte, doch in einer Antwort auf seine
Anfrage aus Wien wurde ihm zu verstehen gegeben, dass keine zu bekommen
wiren und selbst der Kaiser auf der Suche sei.”

©
N

LHAS, 2.12-1/26-7 Hofstaatssachen. Hofverwaltung und Hofeinrichtungen, Hof-
kapelle 36. Aufsatz Augustin Pflegers iiber die Aufstellung der Hofmusik.

Obwohl Gustav Adolph nun 600 Taler bot und betonte, dass man damit in Mecklen-
burg mehr erlangen konne als mit 1000 Talern in Wien, erreichte er sein Ziel nicht.
Die Kastraten hitten es nicht notig, eine so weite Reise auf sich zu nehmen und wiir-
den sich unter 800 Talern nicht in Bestallung begeben. Zwar war er nun auch zur
Zahlung dieser Summe bereit, doch scheint daraus nichts geworden zu sein. Vgl.
MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 37-38.

©
2
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In einer anderen Eingabe an Gustav Adolph riet Pfleger ihm, entgegen dem
Gebrauch seiner Vorfahren, die Schiiler der Giistrower Domschule nicht zur
Aufwartung bei Hofe heranzuziehen.” Dies wiirde bei ,,Concerten® ein
»schlechtes contento geben®, weil es unmoglich sei, den Schiilern den ,ietzi-
gen modum zu singen* beizubringen. Und auch wenn es ihnen beigebracht
werden konnte, so wiirden die meisten ,,keine rechtschaffene profession von
der Music machen®. Er erbot sich aber, einige der besten Schiiler téglich zur
Unterweisung zu sich zu nehmen, damit sie wenigstens ,,pro ripiensis oder in
pleno Choro* — das heifit zum Singen im vollen Chor ohne Soloaufgaben —
genutzt werden konnten. Dafiir forderte Pfleger aber ein Tasteninstrument,
,.ein Positivum oder Regale®, ohne das er ,,mit ihnen nichts anzufangen weif3*.
Dies alles wiirde er tun, um ,,zuvorderst die Ehre Gottes in den Kirchen zu
befordern, dan auch zu fiirstl. ergotzlichkeit tam vocibus quam Instrumentis
nach gnedisten Begehren ieder zeit aufgewartet werden™ konnte. Es sei dann
auch unnoétig, die ,,Statt Pfeiffer zu beruffen.

Die Hofmusiker grenzten sich also zunehmend von der Stadt- und Schul-
musik ab. Wie Pflegers Ausfiihrungen belegen, wurde es wichtiger, verniinftig
im Singen und Instrumentenspiel ausgebildet zu sein. Die neuen komplexeren
Kompositionstechniken, bei denen jede Stimme anders gesetzt wurde, setzten
eine musikalische ,,Profession® voraus, die die Schiiler nicht bieten konnten,
ebensowenig die Stadtmusikanten. Auch Trompeter werden in Pflegers Hof-
musikaufstellung nicht genannt. Obwohl fiir den Klang des Hofes unabding-
bar, wurden sie nicht mehr zur Hofkapelle im engeren Sinn gerechnet. Sie bil-
deten nunmehr eine eigene Zunft, die auch die Ausbildung von Lehrknaben
und die Bestrafung untiichtiger Mitglieder selbst regelte.'®

Der hohe Stellenwert italienisch beeinflusster Musik und das Vordringen
der Modegattung Oper wird auch daran deutlich, dass 1669 ,,Comddien*
in Giistrow aufgefiihrt wurden.'"”' Zwei Ballette, die zu hofischen Festen
1671 getanzt wurden, wurden im Druck herausgegeben.'” Zum Begribnis von

» LHAS, 2.12-1/26-7 Hofstaatssachen. Hofverwaltung und Hofeinrichtungen, Hof-
kapelle 36. Aufsatz Augustin Pflegers iiber die Heranziehung der Domschiiler und
Stadtmusikanten.

' Vgl. zu Streitigkeiten zwischen den Hoftrompetern in Giistrow im Jahre 1692 wegen
Abstrafung und Ausbildung: MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 34.

""'Vgl. ebd., S. 43.

20.A.: Die Lust der Music Ballett auff befehl des Durchleuchtigsten Fiirsten und
Herrn Herrn Gustav Adolphen/ Hertzogen zu Mecklenburg/ Fiirsten zu Wenden/
Schwerin und Ratzeburg/ auch Graffen zu Schwerin/ der Lande Rostock und Star-
gard Herrn. In Gegenwart vieler Fiirstlicher Persohnen Getantzet in dero Residentz
Giistrow Den 1. Martij Anno 1671, Giistrow 1671; Sowie: O.A.: Hirten-Spiel Auff
den Geburts-Tag Des Durchleuchtigsten Fiirsten und Herrn Herrn Gustaff Adolphen/
Hertzogen zu Mecklenburg/ Fiirsten zu Wenden/ Schwerin/ und Ratzeburg/ auch
Graffen zu Schwerin/ der Lande Rostock und Stargard HERR. Auff dem Fiirstlichen
Schlof3 praesentiret, Giistrow 1671.
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Gustav Adolphs Tochter Eleonora 1672 im Dom wurde eine Druckschrift
angefertigt, worin sich sogar — ansonsten sind vom Giistrower Hof keinerlei
Noten iiberliefert — die fiir diesen Anlass komponierte Trauermusik von Daniel
Danielis findet."”” Wurde zu Ulrichs Begréibnis 1603 nur erwéhnt, dass dabei
,.Christliche Gesinge/ die bey Begrebnussen gewohnlich/ unaufthorlich ge-
sungen“'® wurden, so ist nun das Komponieren neuer Musik zu reprisenta-
tiven Zwecken der Normalfall. Dass Musik, nun auch als niedergeschriebenes
Werk, einen gesteigerten Wert besal3, zeigt sich in Danielis® Weigerung, sei-
nem zwischenzeitlich vorgesetzten Kapellmeister Pfleger im Jahre 1664 seine
Musikstiicke abzuliefern. Er bestand darauf, dass diese sein Eigentum seien.'®
Dennoch blieben die Musiker und hier vor allem die Kapellmeister dem
Dienstherren als gottgegebener Obrigkeit weiterhin in einem untergeordneten
Verhiltnis verbunden. Auch wenn das individuelle Bewusstsein fiir die eige-
nen musikalischen Fihigkeiten gewachsen und eine Tendenz zur Abschlie-
Bung gegeniiber den unprofessionellen Musikern gegeben war, so durften sie
doch nicht iiberheblich erscheinen, sondern mussten ihre Arbeit ganz in den
Dienst Gottes und des Fiirsten stellen. Noch Johann Mattheson betont in sei-
nem bekannten Lehrwerk ,,Der vollkommene Kapellmeister von 1739, dass
die angesprochene Vollkommenheit nicht zu wortlich zu nehmen sei: ,,Wer
diesen [den vollkommenen Kapellmeister] finden will, mag ihn in Utopien
suchen. So werden diejenigen sprechen, die das Wort vollkommen, nach der
Schirffe nehmen. Andre aber, denen die verschiedenen Stuffen der Vollkom-
menheit nicht unbekannt sind, bescheiden sich schon eines bessern, und ver-
langen von Menschen nichts himmlisches. Es ist auch ein Verfasser deswegen
keines Hochmuths zu beschuldigen, der sich dusserst angelegen seyn list, eine

% 0.A.: Leich-Bestidtigung/ Der Durchleuchtigen Fiirstinn Princessin Eleonora/ Hert-
zogin zu Mecklenburg [...], Giistrow 1672. Dieser Druck liegt in der Schweriner
Landesbibliothek. Zu einem zufillig erhaltenen Verzeichnis iiber Teile des geist-
lichen Musikreptertoires des Giistrower Hofes: Andreas WACZKAT: Die Giistrower
Herzoglichen Musikaliensammlungen des 16. und 17. Jahrhunderts, in: Karl HELLER,
Hartmut MOLLER, Andreas WACZKAT (Hg.): Musik in Mecklenburg. Beitrige eines
Kolloquiums zur Mecklenburgischen Musikgeschichte. Veranstaltet vom Institut fiir
Musikwissenschaft der Universitit Rostock 24.-27. September 1997. Mit einer Zeit-
tafel und einer Auswahlbibliographie zur mecklenburgischen Musikgeschichte (Stu-
dien und Materialen zur Musikwissenschaft), Hildesheim, Ziirich, New York 2000,
S. 193-200. Siehe ebenso: DErs.: Uber die (Un-) Moglichkeit, eine historische
Vesperfeier zu rekonstruieren, in: Walpurga ALEXANDER, Joachim STANGE-ELBE,
Andreas WACzkAT (Hg.): Miscellaneorum de musica concentus. Karl Heller zum
65. Geburtstag am 10. Dezember 2000, Rostock 2000, S. 7-18.

0.A.: ProceB3 der Leichbegengnifi/Des Hochwiirdigen/ Durchleuchtigen/ Hochgebor-
nen Fiirsten und Herrn/ Herrn VLRICHEN, Hertzogen zu Meckelnburg/ Fiirsten zu
Wenden/ Administratorn des Stiffts und Graffen zu Schwerin/ der Lande Rostock
und Stargard Herrn/ Hochloblicher Christmilder gedechtnifl/ Welcher den 14. Apr.
Anno 1603. zu Giistrow ist begangen und gehalten worden/ und was darauff erfolget/
[et]c.; Rostock 1603.

1% Vgl. MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 40.
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oder andere schone Wissenschaft zur moglichen Vollkommenheit zu bringen;
so lange er sich selbst nicht, sondern nur seinen Entwurff zum Versuchs=Muster
angiebt. Man kann vielmehr dencken, als thun.*'*

Den personellen Hohepunkt erreichte die Kapelle im Jahr 1669, wo neben
sieben Trompetern und Paukern zumindest kurzfristig 18 weitere Musiker am
Hofe waren.'” Darunter befanden sich auch zwei franzosische Sidnger namens
Nicolaus Chauveau und Anthonius Ravissart. Erstgenannter floh jedoch mit
anderen im Dezember 1674 nach Liibeck, wie iiberhaupt bereits in diesem
Jahr ungiingstige Zustinde geherrscht haben miissen. Auch Danielis ver-
schwindet in dieser Zeit aus den Rechnungsbiichern."™ Eine Verordnung aus
dem Jahre 1661 iiber die Hoftrompeter, idealerweise acht an der Zahl, zeugt
von den finanziellen Problemen. Sie bestimmte, dass den Trompetern ,,anstatt
ihrer Besoldung Kriige mit zugehorigem Lande und pertinentien eingethan®
werden sollten.'” 1664 bat der Musiker Samuel Kiihnel um seine riickstiandige
Besoldung und klagte iiber eine negative Antwort des Fiirsten: ,,[...] dass ich
mich dermallen erschrecket, daf3 mir Zittern undt Zagen ankommen, undt ich
mir meine Zeidt mit Sorg undt Gram zubringen muf, weil ich mich nun in
Gustrouw auf solche Weise nicht lenger aufhalten kan, wegen vieler Contribution
undt Kopfgelder auch wegen der grolen Accise, wie auch Baugelder, Brun-
nengelder, Wechtergeldt, undt was der gleichen mehr ist, nicht lenger aus-
geben kan, Also bitte ich E.F. Durchl. In tiefster Demuht Sie wollen doch Thr
Hoch Fiirstliches Hertz fiir mich und meinen lieben Sohn Bogislaus nicht so
gar verschlieen undt unsern verdienten Lohn nicht lenger zu Gott im Himmel
schreien lassen, [...].©""°

Zur unsicheren Bezahlung kamen andauernde Streitigkeiten zwischen den
Musikern, wobei vor allem Daniel Danielis und der Organist Albert Schop
Probleme miteinander hatten.'! Schop warf Danielis, der obendrein noch
katholisch war, vor, nichts von ihm gelernt zu haben und im Gegenteil ihm
sogar noch einiges beibringen zu konnen. Auflerdem storte er sich daran, dass
er franzosisch sprach. Darauf forderte Danielis den Organisten zum Duell. Ei-
ne dhnliche Auseinandersetzung ereignete sich einige Zeit spéter nach einem
Treffen in einer Weinschenke, wo sie sich iiber die Eintracht in ihrem ,,Colle-
gium Musicum® beraten wollten. Schop schrieb sogar einen Schmihvers auf

1% Johann MATTHESON: Der Vollkommene Kapellmeister. Das ist Griindliche Anzeige
aller derjenigen Sachen, die einer wissen, konnen, und vollkommen inne haben muf,
der einer Kapelle mit Ehren und Nutzen vorstehen will: Zum Versuch entworffen von
Mattheson, Hamburg 1739, S. 9.

' Vgl. STUuTH, Friihneuzeitliche hofische Kultur (wie Anm. 32), hier: S. 180.

"% Vgl. MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 43.

1 Zit. nach: ebd., S. 43

"WLLHAS, 2.12-1/26-2 Hofstaatssachen, Etat- und Rechnungswesen, 19. Brief Samuel
Kiihnels an Gustav Adolph, 4.2.1664.

""" Vgl.MEYER, Giistrower Hofkapelle (wie Anm. 3), S. 38—40.
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die Orgel, wofiir er wegen Entweihung des Gotteshauses einen Verweis
erhielt."” Dem Sanger Johann Christoff Sparmann warf der Kapellmeister vor,
dass er zwei Jahre zuvor beim Herzog ,gar nérrische Minen gemacht undt
angefangen [hitte] hdmisch zu lachen, undt durchaufl nicht Singen wollen®.
Diese Ehrverletzung konnte Sparmann nicht hinnehmen und wandte sich hilfe-
suchend an Gustav Adolph."® 1677 beschwerte sich der Geiger Jakob Schone-
mann, der als ,,erster Musikant™ in den Rechnungsbiichern genannt wird, tiber
Schops Kompositionen. Er sagte zu Sparmann, dass er die Kompositionen in
Stiicke reilen werde, wenn man sie ihm noch einmal vorlege.'*

Diese Beispiele machen deutlich, dass trotz zunehmender Professionalisie-
rung und Wertschitzung der Musik der Sozialstatus der Hofmusiker weiterhin
vom Dienstherren und seinen finanziellen Moglichkeiten abhing. Bei ausblei-
bender Bezahlung und weiter laufendem Arbeitsverhiltnis blieb ihnen als
Ausweg nur die Flucht in ein anderes Territorium. Die institutionalisierte
Hierarchisierung der Musiker unter einen Kapellmeister und eventuell einen
Vizekapellmeister, die durch die offizielle Bestallungspolitik des Fiirsten fest-
gelegt wurde, konnte von den anderen Musikern aus unterschiedlichen Griin-
den nicht akzeptiert werden, wozu Sprache, Religion und musikalische Fertig-
keiten zdhlen. Da die Hofkapelle eine Einrichtung war, bei der die Mitglieder
tagtidglich zusammenarbeiten und die Kompositionen der anderen einstudieren
mussten, stellten solche Misshelligkeiten eine empfindliche Storung fiir die
reprasentativen Anspriiche des Herzogs dar. Nur durch untertidniges Bitten
konnte sich ein Musiker in diesen Auseinandersetzungen die Gunst des Her-
zogs sichern, der als Mizen iiber die Stellung im Hofensemble und die Entloh-
nung entschied. Dieser selbst war auf Grund der Begrenztheit der ,,Ware*
Musik vom guten Miteinander und dem Konnen seiner Musiker abhingig, was
aber wegen seiner obrigkeitlichen Stellung nicht ausgessprochen wurde.

Fazit

Der hier erfolgte kursorische Uberblick iiber die Entwicklung der Giistrower
Hofkapelle von 1555 bis 1695 hat gezeigt, dass die Giistrower Herzoge, ein-
gebunden in den Kulturraum rund um die Ostsee, eine Einrichtung unterhiel-
ten, das Teil hatte an den musikalischen Stromungen, die in Renaissance und
Barock maBgeblich waren. Die Musik war am Hof alltigliche Normalitit, was
sich auch daran zeigt, dass Fiirsten sich kaum dariiber in ihrer Korrespondenz

' Vgl. ebd., S. 40.

"W THAS, 2.12-1/26 Hofstaatssachen. Hofverwaltung und Hofeinrichtungen, 7. Hof-
kapelle, 45. Brief Johann Christoff Sparmanns an Gustav Adolph, ohne Datum.

"Vgl. ebd., S. 45.
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austauschten.'” Deshalb lassen sich fiir die Institution der Hofkapelle keine
spezifischen Regeln ausmachen, die der Sphire der Musik einen abgesonder-
ten Status zugestanden hitten. Die Musiker waren genauso wie andere Hofdie-
ner zu treuen Diensten verpflichtet. Kompositionen besalen noch nicht den
Status eines eigenstindigen Werkes, sondern wurden zu bestimmten Anlidssen
geschrieben und waren zum Ruhm des Fiirsten und Gottes bestimmt. Der Sta-
tus und Aufgabenbereich der Musiker war abhidngig von den Priferenzen und
Moglichkeiten des Dienstherren. Welche Musiker angestellt wurden und was
fiir eine Bezahlung sie erhielten richtete sich nach Konventionen, die aber bei
Bedarf modifiziert werden konnten. Zwar bemiihten sich die Herzoge um den
Aufbau eines Ensembles, das in der Lage war, die jeweils zeitgemédfBe Musik
in der Kirche, bei der Tafel und zunehmend bei opernhaften Auffiihrungen zu
spielen, doch war die Anstellungspraxis von vielen Unwigbarkeiten bestimmt.
So wurden fahrende Truppen angestellt, ebenso zeitweilig Musiker von ande-
ren Hofen, die die Herzoge bei den gegenseitigen Besuchen kennengelernt
hatten.

Insgesamt blieb die Giistrower Hofkapelle im gesamten Untersuchungszeit-
raum ein kleines Ensemble, was sich vor allem aus den ungiinstigen Finanz-
verhiltnissen erkldren ldsst. Aus politischen und finanziellen Griinden konn-
ten die Herzoge die Anstellungen kurzfristig autheben, wihrend die Musiker
als rangniedrige und abhingige Diener kaum Moglichkeiten hatten, Forderun-
gen zu stellen. Der normative Rahmen, den die Hofkapelle fiir ihre Mitglieder
darstellte, war ein flexibles Gebilde. In den Hofkapellen des 16. und 17. Jahr-
hunderts wurde die Rolle der weltlichen Instrumental- und geistlichen Vokal-
musik neu definiert und in den Dienst des Fiirsten gestellt. Erst im spiten
18. und beginnenden 19. Jahrhundert verloren die Hofe ihren zentralen norm-
setzenden Platz.

Anschrift des Verfassers:
Anselm Pell

Doberaner Stralle 36
18057 Rostock
anselm.pell@web.de

"> Vgl. Stefan Kunze: Hofische Musik im 16. und 17. Jahrhundert, in: August Buck,
Georg KAUFFMANN, Blake Lee SPAHR, Conrad WIEDEMANN (Hg.): Europédische Hof-
kultur im 16. und 17. Jahrhundert. Vortrige und Referate gehalten anlédBlich des
Kongresses des Wolfenbiitteler Arbeitskreises fiir Renaissanceforschung und des
Internationalen Arbeitskreises fiir Barockliteratur in der Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel vom 4. bis 8. September 1979. 1. Vortrige (Wolfenbiitteler Arbeiten
zur Barockforschung), Hamburg 1981, S. 69-80, hier S. 72-73.
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IN SCHWERIN GEDRUCKT UND VERLEGT
DURCH WILHELM BARENSPRUNG?

Erkenntnisse aus einem im Jahr 1738 gefiihrten Rechtsstreit
um den Druck und den Verlag des Mecklenburgischen Katechismus

Von Bernd Schattinger

Der Katechismus ist, ,,eine Kinderlehre, die jeder Christ unbedingt kennen
soll, so dass also, wer dies nicht kennt, nicht unter die Christen gezihlt und
zu keinem Abendmahl zugelassen werden kann, gerade so, wie man einen
Handwerker, der die Gesetze und die Ausiibung seines Handwerks nicht
kennt, ausschlieit und fiir untauglich hilt.*

Martin Luther, 1529'

Dem in Mecklenburg-Schwerin zur absoluten Macht strebenden und fiir das
Fiirstentum vielfach ruinos agierenden Herzog Carl Leopold (1678-1747,
succ. 1713) gelang es in seiner Eigenschaft als Oberbischof das im Land herr-
schende Durch- und Nebeneinander verschiedenster Katechismen und die Zer-
splitterung des Katechismusunterrichts* weitgehend abzustellen. Er beauftrag-
te im Januar 1717 die Superintendenten mit der Ausarbeitung eines Kleinen
Katechismus; schon am 16. November 1717 legten diese das Werk vor. Am
15. Februar 1718 verordnete Herzog Carl Leopold die landesweite Einfithrung
dieses Katechismus und am 3. Mirz 1718 die Verlesung dieser Einfiihrungs-
verordnung beim Sonntagsgottesdienst von den Kanzeln. Fortan durfte im
Herzogtum Mecklenburg-Schwerin kein anderer Katechismus gebraucht wer-
den; alle Kinder ab dem sechsten Lebensjahr waren in diesem, spéter allge-
mein als Mecklenburgischer Katechismus® bezeichneten Lehrbuch zu unter-

' Martin LUTHER: Der Grofie Katechismus (Predigt, 1529), in: LUTHER: Die Haupt-
schriften, hg. v. H[ans] von CAMPENHAUSEN, Berlin (1939).

Siehe: Julius SIEDEN: Katechismen und Katechismus-Unterweisung in Mecklenburg
seit der Reformation bis zum Anfang des 18. Jahrhunderts, Schwerin 1930, S. 108 f.
Der kleine Katechismus D. M. Lutheri, durch kurze und einfiltige Fragen und
Antworten zum allgemeinen Gebrauch in denen mecklenburgischen Kirchen fiir die
Jugend und Einfiltigen schriftmidBig erkldrt. Mit Sr. Hochfiirstl. Durchl. des Regie-
renden Herrn Herzogs von Mecklenburg gnédigsten Privilegio.
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richten. Trotz aller Kritiken und Veridnderungsvorschldge* blieb dieser Kate-
chismus unveréndert bis 1913 die entscheidende Grundlage fiir die religiose
Erziehung der mecklenburgischen Jugend.

Herzoglich verordnete Druckschriften und Biicher mit Alleinstellungs-
charakter, insbesondere Katechismen und Kirchengesangbiicher, waren wegen
der zu erwartenden Mehrfachauflagen und der jeweils darin enthaltenen hohen
Stiickzahlen fiir Buchdrucker und Buchhindler von groem wirtschaftlichen
Interesse. Es kann deshalb nicht verwundern, dass ab 1718 ein heftiges Ringen
um Privilegien, Konzessionen und Rechte zu Druck, Verlag und Handel des
Mecklenburgischen Katechismus eintrat. Dies kulminierte im Jahr 1738 in
einem nicht alltidglichen Rechtsstreit zwischen dem Schweriner Hofbuchdrucker
Wilhelm Bérensprung® und den Schweriner Buchbindern (und Buchhindlern)
Peter Paul Ebert und Baltzer Daniel Krasemanns Erben.

Das herzogliche Privileg zum Druck und Verlag des Katechismus

Die Vergabe von Privilegien und Konzessionen war ein wesentliches Herr-
schaftsinstrument feudaler Fiirsten. Auch die mecklenburgischen Herzoge
bedienten ein ganzes System von hoheitlich verliehenen Vorrechten und Hof-
titeln. Damit wurden nicht nur Abhingigkeiten und Verpflichtungen begriin-
det, sondern z. T. auch Einnahmen erzielt. So erteilte Herzog Carl Leopold am
15. Dezember 1717 dem Rostocker Biirger und Buchhindler Georg Ludwig
Fritsch das Privileg, ,,den zum allgemeinen Gebrauch in Unsern Mecklenbur-
gischen Kirchen und Landen einzufiihrenden Catechismus zum Druck [zu]
befordern und auf seine Unkosten [zu] verlegen®.® Der Katechismus sollte im
Oktav-Format, auf gutem weilen Papier und mit ,,recht deutlichen Druck und
Lettern* sowie in ,,genugsamer Menge* gedruckt werden. Zugleich wurde der
Vertrieb fiir einen ,,geringsten Preis* gefordert, damit auch ,,der Armste sich

* Z.B. Otto HELD: Katechismus-Fragen : nach dem Mecklenburg-Schwerinschen Lan-
deskatechismus zur Erkldrung desselben, sowie zur Erkldrung des kleinen Luthe-
rischen Katechismus iiberhaupt gestellt und mit Bibelspriichen, biblischen Beispielen,
Gesangbuch Liedern und etlichen andern guten Spriichen versehen, Rostock 1874;
Flriedrich] KAYSEL: Vernothwendigt sich eine Umarbeitung des Mecklenburgischen
Landeskatechismus?, Wismar, Rostock, Ludwigslust 1880; [Friedrich] SCHLIEMANN:
Ehrenrettung des Mecklenburgischen Landes-Katechismus, — Wismar, Rostock, Lud-
wigslust 1880. Schliemann kommt zu dem Ergebnis, der Landeskatechismus konne
ruhig das bleiben, was ,.er 1 Y2 Jahrhunderte gewesen ist, das Biichlein, welches der
Jugend unseres Landes das Allernothigste zur Seeligkeit aus der Schrift darreicht,
ebenso rein und ohne Tadel seinem Inhalt nach als uniibertrefflich in kindlicher Ein-
falt und edelster Volkstiimlichkeit der Form* (S. 6).

> Bernd SCHATTINGER: Wilhelm Bérensprung, in: Biographisches Lexikon fiir Meck-
lenburg, Bd. 4, hg. v. Sabine PETTKE, Rostock 2004, S. 9-10.

¢ LHAS, 2.12-3/4-1 Kirchen und Schulen, Generalia, Sign. 399.
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davon ein Exemplar fiiglich anschaffen* kann.” Fritsch hatte zudem 50 Exem-
plare an die herzogliche Regierung abzugeben. Das Privileg war auf 10 Jahre
befristet. Der Katechismus durfte in dieser Zeit von ,Niemanden, wer der
auch sei, in unsern Landen nachgedrucket® werden; fiir Zuwiderhandlungen
waren 100 Reichstaler fiskalischer Strafe angedroht. Auch die in Rostock am
15. Februar 1718 verkiindete Einfiihrungsverordnung Herzog Carl Leopolds
fiihrt Fritsch als alleinigen Katechismus-Buchhéndler namentlich auf.?

Das Privileg fiir Georg Ludwig Fritsch enthielt eine Offnungsklausel,” von
der Herzog Carl Leopold schon bald Gebrauch machte. Der Schweriner Hof-
buchdrucker Wilhelm Bérensprung hatte sich am 30. Dezember 1722 an
seinen in Danzig residierenden Herzog gewendet und um die Erteilung des
herzoglichen Privilegs zum Kalender- und Katechismusdruck gebeten.” Er
begriindete sein Gesuch mit seiner iibergroen Misere; er konne keine Mittel
mehr finden, wodurch er als Hofbuchdrucker das Brot fiir sich und seine grofe
notleidende Familie erlangen konne: ,Meine Druckerey stehet zwar da, und
lauffrisch genug herum, durch eine oder andere zu erhaltene Arbeit, etwas zu
Anschaffung des Lebens Unterhalts vor mir zu bringen. Allein ich habe schon
Jahre und Tage gezehlet, dass nicht das allerwenigste zu Thun bekommen
mogen, auller dass etwa ein Carmen gedrucket.'" Von den Herren geheimen
Riten sei ihm ein Druckprivileg versprochen worden. AuBlerdem sei es in
anderen Léndern Praxis, dass der Katechismus in der Residenz gedruckt
werde. Der jetzt privilegierte Katechismus-Héndler sitze ,,in Rostock in voller
Nahrung®. Weil tagtdglich Katechismen und Kalender gebraucht werden, sei
die Erteilung eines weiteren Privilegs fiir ,,des Fritschens Privilegio® keine
wirkliche Behinderung.

Herzog Carl Leopold erteilte aus Danzig seinem Hofbuchdrucker in Schwe-
rin unterm 30. Januar 1723 den Bescheid, dass er zu dessen ,,beleren Sub-
sistentz, [ihm] den in unseren Landen eingefiihrten Cathechismum gleichfalls
zu drucken und zu verhandeln gnidigst concedire*."

<

LHAS, 2.12-3/4-1 (wie Anm. 6).

LBMYV, Sign. Mkl g 900. In der Verordnung heifit es: Herzog Carl Leopold habe,
damit die Katechismuslehre in allen Kirchen ,.einférmig* erfolge, verfiigt, dass ,,ein
jeder von diesem gedruckten Catechismo vor einen gar geringen Preif3, bey dem dar-
zu von Uns privilegirten Buchhidndler Fritschen hieselbst, ein Exemplar bekommen
konne“ (S. 2).

Der Herzog und seine Regierung behielten sich vor, das Privileg nach ,,Unserem
Gefallen, nach Gelegenheit der Zeit und Laufe zu enden, zu verbessern, zu mindern
und zu vermehren, auch génzlich oder zum Teil aufzuheben®.

LHAS, 2.12-3/4-1 Kirchen und Schulen, Generalia, Sign. 388.

"' Ebenda.

Ebenda.

P
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Druck und Verlag des Mecklenburgischen Katechismus

Aufzeichnungen von den herzoglich privilegierten Fritsch und Béarensprung, wie
viele Katechismen sie wann herstellten bzw. verkauften, sind nicht bekannt.
Einzelne Ausgaben von ,,Der kleine Catechismus D. M. Lutheri durch kurtze
und einféltige Fragen zum allgemeinen Gebrauch in denen Mecklenburgischen
Kirchen fiir die Jugend und Einfiltigen schrifftmalig erkldret” lieBen sich nur
durch deren Uberlieferung in 6ffentlichen Bibliotheken ermitteln:

Nr. |Jahr Buchdrucker Verleger Buchhindler |Standort/ Besonderheiten
Signatur

1 1718 - Georg Ludwig | Georg Ludwig | UB Greifswald
Fritsch Fritsch 524/KI.Nstr. 1591

2 1718 - Georg Ludwig | Georg Ludwig | LHAS, 34804 Anderer Druck als Nr. 1
Fritsch Fritsch

3 1718 - Georg Ludwig | Georg Ludwig |UB Rostock, Sign. |Gleiche Lettern wie Nr. 2;
Fritsch Fritsch LB S 359 deutliche Abweichungen

beim RRgen-Schmuck
und bei den Spatien®®

4 1726 Wilhelm Wilhelm - LHAS 2.12-3/4-1 Nur das Titelblatt (V+R)
Barensprung Barensprung siehe Anm. 17
5 1726 Wilhelm Wilhelm - LBMV Anderer Druck als Nr. 4
Béarensprung Barensprung Mkl h 870
6 1741 Wilhelm - - UB Rostock Barensprung wird auf dem
Barensprung MK - 7187 Titelblatt nur als Drucker
angegeben
7 1743 Wilhelm Wilhelm - LBMV
Béarensprung Barensprung Mkl h 870/1
8 1762 Wilhelm Wilhelm - LBMV Auch im Bestand der UB
Béarensprung Barensprung Mkl h 880 Rostock, Sign. Fi-3087; auf
der letzten Seite ein W-B-
Drucker-Signet.
9 1768 Wilhelm Wilhelm - LBMV
Bérensprung Bérensprung Mkl h 882

13

Das Exemplar der UB Rostock ist mit dem Exemplar des Schweriner Landeshaupt-
archiv nicht druckidentisch: die Verwendung von zumeist identischen Lettern spricht
mit einiger Sicherheit fiir den gleichen Drucker, der offensichtlich beim nochmaligen
Druck neu setzen musste, wodurch ein dhnlicher, aber kein identischer Druck zuwege
kam. Beim Titelblatt bestehen die Abweichungen in der Verwendung anderer Spatien,
so dass die Zeilenbreite deutlich variiert. Deutlicher sind die Unterschiede auf der
Seite 3: Schon der den Seitenkopf bildende dreireihige RoBgen-Block enthilt bei
LHAS-Exemplar die Fragezeichen in Zeile 1 und 3 nicht, dafiir zwei Fragezeichen in
der Zeile 2, die das Rostocker Exemplar nicht aufweist; auch sind die sogen. Doppel
Mittel RoBgen der dritten Rogenzeile beim LHAS-Exemplar um 180° gedreht. In der
flinftletzten Zeile ist das Wort "Jugend" beim UB-Rostock-Exemplar klein geschrie-
ben. Ergebnis: es gibt in den offentlichen Bibliotheken bislang drei Ausgaben des
Mecklenburgischen Katechismus aus dem Jahr 1718, davon sind die Exemplare der UB
Rostock und des LHAS wahrscheinlich beim gleichen Drucker (wohl Johann Weppling
oder Niclas Schwiegerau in Rostock) und das Exemplar der UB Greifswald mit ande-
ren Lettern bei einem anderen Drucker anderenorts gedruckt worden.
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Bei friihen Drucken und auch noch bei solchen des 18. Jahrhunderts gab es
das heute gebriauchliche Impressum nicht. Wichtige Informationen iiber Her-
ausgeber, Erscheinungsort und -jahr, Privilegien, Verleger und Drucker wur-
den im unteren Teil des Titelblattes angegeben. Zum Teil wurden die Drucker
auch am Schluss der Druckwerke kleingedruckt in einer FuBleiste vermerkt.
Die beiden Katechismus-Ausgaben des Jahres 1718 enthalten weder auf dem
Titelblatt noch anderswo in der Druckschrift Informationen iiber den
Drucker." Bei den spiteren Ausgaben (1726 f.) ist der allergnéddigst privile-
gierte Hofbuchdrucker Wilhelm Birensprung auf dem Titelblatt benannt;
gleichwohl erwiesen sich diese Druckerangaben mindestens bei den zwei
1726er Ausgaben — wie noch darzustellen sein wird — als falsch. Auch bei spé-
teren Ausgaben ist ein Druck durch den Schweriner Hofbuchdrucker nicht
mehr sicher.

Drucke wider Béirensprungs Wissen und Wollen

»En passant sei er, Wilhelm Bérensprung, in Schwerin beim Buchbinder
Ebert in dessen Haus eingetreten, habe auf dem Tisch einen gedruckten Meck-
lenburgischen Katechismus und einen Brief des Buchdruckers Andreas Hartz
aus Ratzeburg” vom 29. April 1732 liegen sehen und habe beide an sich
genommen. So habe er erfahren, dass sich Andreas Hartz in ,frewentlicher
Weise unterstanden® hat, den Katechismus im Jahr 1726 nachzudrucken und
»in hochst strafbarer Weise* Bérensprungs Namen zu verwenden, so dass der
Anschein erweckt werde, dieser Katechismus sei von Birensprung in Schwe-
rin im Rahmen seines Privilegs gedruckt und herausgegeben worden. Aus dem
Brief von Hartz an Ebert gehe auch hervor, dass der Ratzeburger Buchdrucker
,,viele hundert Stiick davon stehen hétte®, die er hiermit Ebert zum Kauf an-
biete."® Birensprung habe daraufhin Klage gegen den Buchdrucker Hartz bei
der Strelitz-Ratzeburgischen Regierungskanzlei wegen Verletzung seines
Druckprivilegs erhoben und 200 Reichstaler Schadenersatz gefordert. Obwohl
der beklagte Hartz in seiner Erwiderung den unerlaubten Nachdruck ein-
gestand, gedieh die Angelegenheit bei der Strelitz-Ratzeburgischen Regie-
rungskanzlei lediglich bis zu einer Bestidtigung der Schutzrechte aus dem Pri-
vileg Birensprungs, nicht aber bis zur Zuerkennung eines Schadenersatzes.

'* Bei der Autopsie der Exemplare der 1718er Ausgabe aus der UB Greifswald und aus
der Bibliothek des Schweriner Landeshauptarchivs stellte der Verfasser fest, dass
sich die beiden Exemplare durch die Verwendung abweichender Lettern unterschei-
den. Das kann daran liegen, dass Fritsch den Universititsdrucker Johann Weppling
und den Ratsdrucker Niclas Schwiegerau parallel oder nacheinander mit dem Druck
beauftragte. Moglich ist auch, dass beide Drucke oder auch nur einer von einem
Drucker in Liibeck, Hamburg, Lauenburg oder Ratzeburg besorgt wurden.

Andreas Hartz betrieb von 1711 bis 1743 eine Druckerei auf dem Ratzeburger Dom-
hof.

'® LHAS, 2.12-3/4-1 Kirchen und Schulen, Generalia, Sign. 388.
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Unter Darstellung dieser Fakten und Ubersendung des von Hartz gedruck-
ten Katechismus wandte sich Wilhelm Bérensprung am 21. Mérz 1737 mit der
Bitte an den Herzog und Kaiserlichen Kommissar Christian Ludwig, ihm
wegen seines ,,Schadens als [auch der] Unkosten zur gehorigen Satisfaction
[zu] verhelfen*."”

In weiterer Verfolgung dieser Angelegenheit klagte Bédrensprung am
26. August 1738 bei der Schweriner Justizkanzlei gegen die Schweriner Buch-
binder Ebert und Krasemann, diese hitten ,,wieder mein Wilen und Willen
[...] gedachten Catechismum verschiedentlich anderen auswirtigen Ortes, schon
vor einigen Jahren, nachdrucken — sondern auch das Titul-Blad also einrichten
laBen, als wann er alhier zu Schwerin, und zwar von mir als Hochfiirstl[ich]
privilegierter Hoff-Buchdrucker gedrucket worden*." Kliger Béarensprung be-
zifferte den dadurch entstandenen Schaden auf mindestens 100 Reichstaler.
Zugleich beklagte er, Buchbinder Ebert hitte noch vor einigen Wochen einen
neuerlichen Katechismus-Druck in Liibeck unternommen, wodurch ihm ein
weiterer Schaden von 200 Reichstalern entstanden sei.

Offensichtlich durch diese Klage ausgelost, wandten sich Baltzer Daniel
Krasemann und Peter Paul Ebert in dieser Sache am 5. September 1738" an
den in Wismar residierenden (vom Kaiser seit 1728 von der Regierung sus-
pendierten) Herzog Carl Leopold. Sie berichteten, dass sie als Buchhéndler
den Mecklenburgischen Katechismus zunichst in Rostock mit ,,schweren
Kosten* angekauft und sodann auf den Jahrmirkten verduBert hitten. Nach-
dem aber der Schweriner Hofbuchdrucker Birensprung 1723 in Danzig die
Konzession erhalten hatte, den Katechismus auch in Schwerin drucken zu diir-
fen, stellte sich heraus, dass dieser zum Druck und zur Lieferung ,,nicht capa-
bel* war; er habe bis heute (1738) ,,seine Lebtag kein einziges Formular davon
drucken konnen, weil er keine Littern und Druck-Materialien dazu® habe.”

" LHAS, 2.12-3/4-1 (wie Anm. 16); in der Akte befindet sich der von Bérensprung bei
Ebert , konfiszierte Hartzsche Katechismus-Druck nicht, sondern nur das Titelblatt des
Drucks von 1726 (s. Abb. 1).

8 LHAS, 2.23-3 Justizkanzleien Giistrow, Rostock, Schwerin und Hof- und Landgericht
Giistrow, Sign. 21448.

° Landeskirchliches Archiv der Nordkirche, Archiv Schwerin, Regierung. Generalia

Nr. 169.

Ebenda; dieses Vorbringen scheint im Gegensatz zu stehen zur Feststellung von Antje

SANDER-BERKE in: Schwarz auf Weill: Buchdruck in Mecklenburg und Schwerin,

Schwerin 1994, S. 32, wonach Béarensprungs Druckerei mit den von seinen Vorgéingern

iibernommenen Lettern den ,,Anspriichen des Hofes* geniigen konnte. Der Druckerei-

Bedarf von herzoglichem Hof und Regierung, soweit sich diese iiberhaupt in Schwerin

aufhielten, reduzierte sich im Wesentlichen auf (Einblatt)Drucke von Reglements, Be-

fehlen, Verordnungen und Edikten. Fiir den Druck von vielseitigen Werken, wie den

Mecklenburgischen Katechismus, waren die vorhandenen Lettern, aber auch die her-

kommliche Spindelpresse nicht ausreichend. Zudem fehlten Birensprung zunichst (bis

etwa 1745) das notige Personal (Setzer, Drucker) und die Lokalitdt, um umfangreichere

Werke setzen und in Stiickzahlen von jeweils 2 bis 3000 Stiick drucken zu kénnen.

20
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Abb. 1
Titelblatt des von Andreas Hartz 1726 in Ratzeburg gedruckten Katechismus, LHAS
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Stattdessen hitte Birensprung ,,die erhaltenen herzogliche Concession zur
KauffHandlung angeleget™ und einen Buchdrucker in Hamburg ,,angenommen®,
der die notwendigen Exemplare drucken wiirde. Fiir diesen ,,ungebiihrlichen
Handel* wollte Bédrensprung zehn Reichstaler haben. Wegen dieses vermeint-
lichen Missbrauchs ersuchten Krasemann und Ebert den Herzog, die Béren-
sprung erteilte Konzession aufzuheben und ihnen die Erlaubnis zu erteilen,
den Katechismus ,,am allerehesten Orte* drucken lassen zu diirfen.”'

Entzug des Privilegs durch Herzog Carl Leopold und zeitgleiche
Privilegbestitigung und Schutz durch Herzog Christian Ludwig

Unterm 13. September 1738 erhielten die Schweriner Buchbinder Krasemann
und Ebert den Bescheid von Herzog Carl Leopold, dass dem Buchdrucker
Bérensprung die am 30. Januar 1723 in Danzig erteilte Konzession ,,wegen
Druckung und Verhandlung des [...] Catechismi, seines eyd-briichigen und
pflichtlosen Betragens, auch anderer Uns bewegender Uhrsachen halber, be-
reits vor lingerer [Zeit] cessiret und cassiret“* wurde.

Die herzogliche Beurteilung als eidbriichig und pflichtlos hing mit Béren-
sprungs Flucht aus Wismar im September 1735 zusammen. Birensprung war
als eidlich verpflichteter Hofbuchdrucker zunichst seinem aus Schwerin
gefliichteten Herzog Carl Leopold ins schwedische Wismar gefolgt. Er hatte
dort eine Druckerei zu beschaffen und zu betreiben. Als Birensprung vom
Kaiserlichen Kommissar Herzog Christian Ludwig aufgefordert worden war,
umgehend nach Schwerin zu kommen und dort seinen Dienst zu tun,” fliichtete
der Buchdrucker aus Wismar. Die Entscheidung Birensprungs fiir Schwerin,
fiir den Kaiserlichen Kommissar und schlie3lich auch fiir seine dort verbliebene
Familie, wertete Herzog Carl Leopold als Desertion, so dass der Bescheid
vom 13. September 1738 sich aus diesem Blickwinkel erklért.

Mit diesem Bescheid wandten sich Krasemann und Ebert am 20. September
1738 an den Kaiserlichen Kommissar Herzog Christian Ludwig. Unter Wie-
derholung des Vorbringens vom 5. September 1738 (siehe oben) beklagten
sie, dass der ,,s0 heilsam eingefiihrte* Katechismus von ihnen wegen der zu
hohen Hamburger Druck- und Transportkosten nicht auf den Jahrmirkten an-
geboten werden konne, was ihnen ,,von den H[e]r[r]n LandPredigern harten
Verweil3** eingebracht habe.* Sie hétten ,,unserem allergnéddigsten Landesfiirs-
ten und Herrn* um dessen Meinung ersucht, ,,0ob dieser Buchdrucker, der nicht

©

' Landeskirchliches Archiv der Nordkirche (wie Anm. 19).

* Ebenda.

> Siehe Bernd SCHATTINGER: Quellenrecherchen zu Herzog Carl Leopolds Hofbuch-
druckerei in Domitz, in: MJB 130 (2015), S. 153/154.

4 LHAS, 2.23-3 Justizkanzleien Giistrow, Rostock, Schwerin und Hof- und Land-
gericht Giistrow, Sign. 21448.
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capabel ist, einen einzigen Catechismum auszudrucken, dahin beméchtigt
wire, mit der ihm erteilten Hochfiirstl[ichen] Concession, einen so eigen-
michtigen Handel nach Hamburg, und mit uns geringen Leuten solche Kauf-
mannschaft wegen seines Titul-Blades, zu unsern AuBersten Bedruck, zu be-
treiben®. Der Herzog hitte ihnen mitteilen lassen, dass ,,wir unsere Catechismi
drucken lassen sollten, wo wir wollten“.”* Krasemann und Ebert baten den
Kaiserlichen Kommissar Herzog Christian Ludwig mit Blick auf die gesche-
hene Einkassierung des Privilegs um vollstindige Abweisung der Klage
Birensprungs.

Unterm 4. Oktober 1738 wies Herzog Christian Ludwig als Kaiserlicher
Kommissar die Schweriner Justizkanzlei an, in der Sache nach Birensprungs
Rechten zu verfahren und endlich ,,die zum Schutz des Supplicanten erforder-

26

lichen Verordnungen ergehen zu lassen®.

Daraus folgt, dass Herzog Christian Ludwig als Kaiserlicher Kommissar
hier eine Entscheidung des von seiner Regierung suspendierten Herzogs Carl
Leopold wirksam aufhob. Zugleich wird deutlich, dass die Gerichte bei ihren
Spriichen landesherrschaftliche Entscheidungen in der Sache zu beriicksich-
tigen hatten.

Das Verfahren vor der Schweriner Justizkanzlei

Am 22. November 1738 fand in der Schweriner Justizkanzlei vor den Richtern
Kanzleidirektor Tiel und den Kanzleiriten Willebrandt und Hesse das miind-
liche Verfahren statt.

Die beklagten Ebert und Krasemanns Erben, vertreten durch Advokat
Fischer, trugen vor, sie hitten seinerzeit fiir die Erlaubnis Bédrensprungs zum
auswirtigen Katechismusdruck in seinem Namen zehn Reichstaler bezahlt.
Die Angaben auf dem Titelblatt, ,,al} wan der Cathechismum alhier zu Suerin
gedrucket worden®, seien wegen der dem Kliger erteilten Konzession erfor-
derlich und damals nicht streitig gewesen. Der eigentliche Streit sei bei
der ,letzteren Druckung®™ zu Liibeck entstanden, weil der Kldger nach Zah-
lung von sieben Mark auf die Hand einzig Hamburg als Druckort gelten
lassen wollte, der fiir die Beklagten aber wegen der zu hohen Druck- und
Transportkosten und des wohlfeileren Erhalts in Liibeck nicht akzeptabel
war. Im Ubrigen habe Serenissimus dem Kliger das ,,Privilegium vorlingst
wieder benommen®, so dass daraus keine Rechte mehr geltend gemacht wer-
den konnen.

» LHAS, 2.23-3 (wie Anm. 24).
* Ebenda.
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Abb. 2
Unterschrift und Siegel von Wilhelm Barensprung unter den Vertrag
vom 16. August 1728, LHAS

Barensprung als Kldger, vertreten durch Advokat Tetzmann, erwiderte

unter Vorlage folgender Beweise:

8
N

2
e

30

* Kontrakt zwischen Wilhelm Birensprung und Peter Paul Ebert
vom 17. Januar 1726”7

 Kontrakt zwischen Wilhelm Bérensprung und Baltzer Daniel Krasemann
vom 16. August 1728

e Schreiben Peter Paul Eberts an (Andreas) Hartz, Ratzeburg,
vom 1. Mai 1732%

» Kontrakt zwischen Wilhelm Birensprung und dem Buchdrucker Rudolph
Benecke in Hamburg vom Juli 1738%.

LHAS, 2.23-3 Justizkanzleien Giistrow, Rostock, Schwerin und Hof- und Land-
gericht Giistrow, Sign. 21448.

Ebenda.

Ebenda. Im Brief vom 1. Mai 1732 schreibt Ebert, er habe vernommen, Hartz hétte
gedruckte Katechismen zu liegen, die wohl fiir Krasemann gedruckt wurden, die die-
ser aber — weil ihm der Druck zu teuer kam — liegen gelassen habe. Nur er, Ebert,
konne den Katechismus offentlich drucken lassen, weil er ,,das Privilegium unsers
Buchdruckers vollméchtig habe®. Er selbst habe den Katechismus zweimal in Ham-
burg drucken lassen, zuletzt 4.000 Stiick bei dem Buchdrucker Solicater. Er sei
bereit, die bei Hartz liegenden Katechismen zu iibernehmen, wenn ,.etwas Profit*
dabei heraus kiime. — Bei dem als Solicater bezeichneten Hamburger Buchdrucker
konnte es sich um Johann Georg Piscator handeln.

Ebenda.
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Advokat Tetzmann fiihrte im Verfahren aus, er wolle der Wahrheit nidher
kommen. Bdrensprung habe wegen damaliger verschiedener Umstdnde nicht
selber drucken konnen und deshalb auf Bitten von Buchbinder Ebert 1726
einen Vertrag mit diesem geschlossen, wonach Ebert 2000 Exemplare vom
Mecklenburgischen Katechismus anderen Orts drucken lassen und vertreiben
durfte, und zwar unter Bérensprungs Namen und Privileg. Zwei Jahre spiter
habe Birensprung mit dem Buchbinder Krasemann einen Vertrag gleicher Art
geschlossen und diesem erlaubt, ebenfalls 2000 Exemplare zu drucken und zu
vertreiben. Aus dem als Beweis vorgelegten Brief Eberts an den Buchdrucker
Hartz zu Ratzeburg vom 1. Mai 1732 gehe aber hervor, dass die Beklagten
entgegen den unter Treu und Glauben geschlossenen Kontrakten ,,ungehindert
nicht allein anstatt der 2000 Exemplaren 3 bis 4000 gedruckt, sondern auch
nachher verschiedentlich in Hamburg wider Bédrensprungs Wissen und Willen
den Druck*®' vorgenommen haben. Diesen Sommer sei der Buchbinder Ebert
zu Bérensprung gekommen und habe ihn ersucht, ,,den Catechismum questio-
nis zu drucken®. Da Bérensprung sich selbst aus verschiedenen Ursachen ver-
hindert sah, den Druck ,,so schleunig®, wie vom ,,Gegentheil protendiret®, zu
machen, habe Bérensprung sich mit dem Hamburger Buchdrucker Rudolf
Benecke in Verbindung gesetzt und mit diesem besprochen, ,,3300 Stiick

@ 32

Exemplaria [...] innerhalb gewisser Zeit [...] zu liefern®.

Zwischenzeitlich habe sich Ebert aber ,,ohne das geringste Birensprung
davon kund zu thun nach Liibeck gewendet und den Catechismum dorten
gantz verbotlich nicht allein drucken, sondern auch nunmehro viele 2000 Exem-

plaria wiirklich [...] herbringen lassen®.”

Auch miisse richtig gestellt werden, dass Bidrensprung seinerzeit die sieben
Mark nicht auf die Hand empfangen habe, weil eine Verrechnung dieses Be-
trages mit Schulden aus einem Kauf von Ebertschen Mdbeln vorgenommen
wurde.

Advokat Fischer anerkannte die Richtigkeit der Kontrakte mit Ebert und
Krasemann. Es sei aber auch mit Eberts Brief vom 1. Mai 1732 nicht ,,erwei3-
lich®, dass die Beklagten den Vertrigen entgegen gehandelt und mehr als die
2000 Stiick drucken lieBen. AuBerdem wiirde ,,allderweilen ohnehin ein jeder
Buchdrucker allemahl dergleichen Exemplaria von Catechismi fertig® haben.
SchlieBlich gehe der Vertrag Birensprungs mit Benecke die Beklagten nichts
an, weil sie frither mit Biarensprung einig geworden seien, dass ihnen wo ,,sie
den Druck sollen fiihren lassen wollen frey gestanden®.*

3 LHAS, 2.23-3 Justizkanzleien Giistrow, Rostock, Schwerin und Hof- und Land-
gericht Giistrow, Sign. 21448.

* Ebenda.

* Ebenda.

* Ebenda.
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Advokat Tetzmann hielt wegen des Leugnens einer hoheren gedruckten
Stiickzahl als 2000 eine Aussage unter Eid fiir opportun. Auch habe Ebert
von der Absicht Bdrensprungs gewusst, mit dem Hamburger Benecke einen
Vertrag zu schlielen, denn Ebert sei an der Abfassung des Kontrakts beteiligt
gewesen.

Nach Beendigung der Anhorung ermahnten die Richter die Parteien,
den Prozess nicht weiter durch neues Vorbringen hinauszuzoégern, sondern ,,in
Giite sich dieBmahl zu vergleichen®. Da die Parteien dazu auch geneigt waren,
konnte letztlich folgender Vergleich getroffen werden: Unter Beachtung der
sieben Mark, welche Birensprung dem Ebert wegen der abgekauften Mdobel
schuldig war, geben die Beklagten dem Kliger ,,noch 8 R[eichs]th[a]l[e]r einf3
fir alles”. Dafiir erkldrt der Kldger, dass er ,,wegen der jetzo in Liibeck
gedruckten Exemplarien des hiesigen Catechismi ihnen weiter nicht die
geringste Hindernifl zu machen gedédchte. Der Buchbinder Ebert erklérte sich
bereit, die acht Reichstaler ,,dem Kldger noch vor Weihnachten zu berich-
tigen“. Die Justizkanzlei bestitigte das Protokoll und den Vergleich durch
Bescheid vom 3. Dezember 1738.%

s «.. gedruckt und verlegt durch Wilhelm Birensprung“?

Die im Landeshauptarchiv bzw. im Landeskirchenarchiv iiberlieferten Akten
zum Mecklenburgischen Katechismus enthalten einige z. T. widerspriichliche
Informationen iiber die Orte bzw. Druckereien, in bzw. von denen die Katechis-
musausgaben 1718 f. gedruckt wurden: Rostock, Hamburg, Liibeck, Ratzeburg,
Lauenburg, Schwerin. Als erwiesen kann nunmehr gelten, dass den Katechis-
musdruck von 1726 nicht — wie auf dem Titelblatt angezeigt — Wilhelm Béren-
sprung gedruckt und verlegt hat, sondern der Ratzeburger Domhofdrucker
Andreas Hartz* im Auftrag des Schweriner Buchbinders und -hindlers Peter
Paul Ebert. Die beiden iiberlieferten Exemplare des 1726er Drucks erscheinen
auf den ersten Blick identisch, unterscheiden sich jedoch durch die teilweise
Verwendung anderer Letter und signifikante Abweichungen im Satzspiegel;
allein auf dem Titelblatt weist das Druckbild mindestens 14 Unterschiede auf.
Es ist gleichwohl zu vermuten, dass es sich bei dem Exemplar in der Landes-
bibliothek Mecklenburg-Vorpommern um eine zweite, von Hartz neu gesetzte
Auflage des Katechismus handelt. Denkbar ist auch, dass ein anderer Drucker
in Hamburg, Liibeck oder Lauenburg nach dem Muster der Hartzschen Aus-
gabe unter Verwendung vieler gleicher und zahlreicher dhnlicher Lettern
diesen Katechismus nachgedruckt hat.

3 LHAS, 2.23-3 Justizkanzleien Giistrow, Rostock, Schwerin und Hof- und Land-
gericht Giistrow, Sign. 21448.

% Das in den Akten befindliche Titelblatt von 1726 stammt zweifellos vom Buchdrucker
Hartz aus Ratzeburg.
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Abb. 3
Bérensprung-Vignette in der Katechismus-Ausgabe von 1762, LBMV

Da Wilhelm Birensprung noch Ende 1738 erklirte, er selbst sei mit seiner
Druckerei nicht in der Lage, den Katechismus zu drucken, und zugleich einen
Vertrag mit dem Hamburger Drucker Benecke iiber den Druck von 3300 Kate-
chismen schlieen wollte, ist auch bei den Katechismusausgaben der Jahre 1741
und 1743 der auf den Titelbldttern ausgewiesene Druck durch Birensprung
nicht mehr sicher. Bei diesen beiden weitgehend druckidentischen Ausgaben ist
nicht auszuschliefen, dass sie vom Hamburger Buchdrucker Rudolf Benecke fiir
Birensprung hergestellt wurden. Dem gegeniiber ist die nédchste Katechismus-
ausgabe (1762) ganz sicher der Offizin von Wilhelm Bérensprung (jun.)”’ zuzu-
rechnen, denn auf der letzten Seite schliefit diese Ausgabe mit der barocken
Buchdrucker-Vignette der Barensprungs: An einer alten, abgebrochenen, aber
immer noch griine Eiche, die von Bienen umschwirrt wird, springt ein Bir von
einem Stein, an den die Initialen W und B gelehnt sind.

7 Bernd SCHATTINGER: Christian Johann Wilhelm Birensprung, in: Biographisches
Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 4, hg. v. Sabine PETTKE, Rostock 2004, S. 11-12. —
C.J.W. Birensprung firmierte ebenfalls als ,,Wilhelm Bérensprung*.

&3



Birensprung erhilt das alleinige Privileg zum Katechismusdruck

Wilhelm Bérensprung supplizierte mit Schreiben vom 17. Juni 1748 an Her-
zog Christian Ludwig: Der Herzog Carl Leopold wie auch Serenissimus hétten
ihm die ,,Freyheit ertheilet [...], die in deren Mecklenburgischen Landen ein-
gefiihrte Catechismo zu driicken und zu debitiren®.*® Diese Konzession sei ihm
unter Beachtung seines ,,schwachen Salerii* zu seiner ,,besseren Subsistence*
erteilt worden. Dies werde jedoch beeintridchtigt durch Buchdrucker Adler und
Buchfiihrer Fritsch aus Rostock, die sich ,,nicht gescheuet und noch immer zu
damit fortfahren®, den Katechismus ungeachtet des Bérensprungschen Privi-
legs nachzudrucken und zu verkaufen. ,In tiefster Devotion instdndigst™*
ersuche er ,,Herzogliche Durchlaucht®, ihn bei der ihm ,,privative zustehenden
Freyheit [...] gerechtest zu schiitzen* und Buchhiéndler Adler und Buchfiihrer
Fritsch anzuweisen, sich des Drucks des Mecklenburgischen Katechismus
ginzlich zu enthalten. Er schlug vor, dies mit der Androhung von jeweils ein-
hundert Reichstalern fiskalischer Strafe und Konfiskation aller gedruckten und
verlegten Exemplare zu verstirken.

Am 26. Juli 1748 traf Herzog Christian Ludwig die Verfiigung, dass ,,die
beyden Buchdrucker den Mecklenburgischen Calender zu drucken befugt seyn
sollen, den Mecklenburgischen Cathechismen aber zu drucken nur allein dem
Buchdrucker Birensprung hiemit verstattet werde*.*

Dreiflig Jahre nach Einfiihrung des Mecklenburgischen Katechismus war es
Wilhelm Birensprung gelungen, sich das alleinige Privileg fiir den Druck und
den Verlag des Katechismus fiir das Herzogtum Mecklenburg-Schwerin zu
sichern. Dieses fortan von der Birensprungschen Hofbuchdruckerei wahr-
genommene Vorrecht aus feudaler Herrschaft iiberdauerte schlieBlich fast
zweihundert Jahre bis zur Auflésung des GroB3herzogtums.

Schlussbemerkungen

Nach Einfiihrung des Mecklenburgischen Katechismus im Jahr 1718 durch
Verordnung Herzog Carl Leopolds kam es unter den Buchdruckern und Buch-
hindlern im Herzogtum Mecklenburg-Schwerin zu einem Konkurrenzkampf
um die Druck- und Verlagsrechte. Dieser wurde durch die Erteilung von (sich
zum Teil tiberschneidenden) Privilegien durch Herzog Carl Leopold keines-
wegs beseitigt. Ein serioses Geschiftsgebaren hétte Bérensprung davon abge-
halten, das Druckprivileg im Jahr 1723 anzustreben, denn ihm war es zu jener
Zeit und auch in den Folgejahren bis mindestens 1738 aus drucktechnischen

* LHAS, 5.12-7/1 Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst,
geistliche und Medizinalangelegenheiten Nr. 8404.

* Ebenda.

“ Ebenda.
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und wirtschaftlichen Griinden unmdglich, diesen Satz und Druck in seiner
Offizin vorzunehmen. Birensprung machte aus seinem (von ihm nicht direkt
nutzbaren) Privileg zunéchst ein anderes Geschéft und vergab das ihm herzog-
lich zuerkannte Recht zum Druck und Verlag gegen Geldzahlungen mindes-
tens zweimal an Dritte. In den dariiber von Birensprung mit Ebert und Krase-
mann abgeschlossenen Vertrigen wurde die Verwendung von Bérensprungs
Namen und Privileg verabredet, was letztlich einer vereinbarten Filschung
von Titelbldttern gleichkommt. Dass dieses als treu- und glaubenswidrig zu
bewertende Vorgehen Birensprungs spiter auch noch herzoglich durch
Bestitigung der Privilegien sanktioniert wurde, wirft ein bezeichnendes Licht
auf die Vergabe herzoglicher Konzessionen als fiirstliches Macht- und Gestal-
tungsinstrument.

Das Verfahren vor der Schweriner Justizkanzlei zeigt nicht nur die Einfluss-
nahme des Landesfiirsten auf gerichtliche Entscheidungen, sondern zugleich
eine frithe Neigung der Justiz, die Parteien auch bei weitgehend klaren Sach-
verhalten zu Vergleichen zu bewegen.

Fiir die Bibliothekare und Bibliographen unserer Zeit folgt aus diesen
Erkenntnissen: Grundsitzlich muss man sich auf die Drucker- und Verleger-
Angaben auf den historischen Titelblédttern verlassen. Werden jedoch Fakten
bekannt, die eine Neubewertung erlauben, sollte dies dazu fiihren, die relevan-
ten Katalogeintrige — wie hier zum Mecklenburgischen Katechismus — mit
einer Richtig- oder Klarstellung zu versehen.

Der Verfasser geht davon aus, dass es in der ersten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts einige Katechismus-Ausgaben mehr gegeben haben muss, als die in
offentlichen Bibliotheken iiberlieferten. So fehlen z. B. die Ausgaben, die
Buchbinder Krasemann auf der Grundlage des Vertrages von 1728 auswirts
drucken lie, ebenso die Ausgaben die Buchbinder Ebert und Buchdrucker
Bérensprung nach dem Prozess von 1738 zeitnah bei einem Liibecker bzw. bei
dem Hamburger Buchdrucker Rudolf Benecke erstellen lieBen. Fiir den Fall,
dass in Bibliotheken bzw. im Privatbesitz weitere Ausgaben des Mecklenbur-
gischen Katechismus aus der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts existieren
sollten, bittet der Verfasser um Mitteilung.

Anschrift des Verfassers:
Dr. Bernd Schattinger
Parkweg 1

19061 Schwerin
drschattinger @aol.com
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WHAT TIMES! DIE REVOLUTION VON 1848/49
IN DEN TAGEBUCHERN DES ERBGROBHERZOGS FRIEDRICH
WILHELM VON MECKLENBURG-STRELITZ'

Von René Wiese

Wihrend der groBen Teuerung im Herbst des Jahres 1847 — in den Kellern
faulten die pilzerkrankten Kartoffeln und iiber die hohen Getreidepreise ver-
zweifelten die Armen — waren ErbgroBherzog Friedrich Wilhelm von Meck-
lenburg-Strelitz (1819-1904) und seine Frau Augusta Karoline (1822-1916)
zu einer lingeren Reise an die Cote d’ Azur aufgebrochen. Sie verbrachten dort
den Winter warm und angenehm, bevor sie in den norditalienischen Friihling
weiterreisten. Die in den Februar und Mirz des Jahres 1848 fallenden Reisetage
sollten Friedrich Wilhelm und seine im fiinften Monat schwangere Ehefrau
allerdings nicht mehr vergessen. Nachdem sie schon in Nizza schreckliche
Nachrichten von der Pariser Februarrevolution erhalten und von der Flucht
des Konigs der Franzosen erfahren hatten,” stief3 das Erholung suchende Ehe-
paar in Genua auf ein Volk im Aufstand. Rasend hatte die Revolution Haupt-
stadte und Residenzen Mitteleuropas erfasst: neben Berlin, Budapest und
Wien auch Mailand und Turin.’ Die Reisenden aus dem kleinen und fernen
GroBherzogtum wurden hier erstmals und unmittelbar mit der grundstiirzen-
den Wucht eines Volksaufruhrs konfrontiert, der sich vor Ort gegen die Herr-
schaft der Habsburger im Konigreich Lombardo-Venetien richtete. In Turin,
der Hauptstadt des Konigreichs Sardinien, stellte sich sogar der Konig an die
Spitze des Aufstands gegen Osterreich. ,,What a shame! God bless Austria!*,
schrieb der um die Hauptmacht des Deutschen Bundes bangende Strelitzer
Thronerbe voller Emporung.* Kriegerisch iiberlagerten sich innen- und auflen-
politische Krisen mit Forderungen nach Demokratie und Selbstbestimmung

Geringfiigig iiberarbeitete Fassung eines Vortrags, der im Rahmen einer Exkursion
des Geschichtsvereins am 24. Juni 2017 im Kulturquartier in Neustrelitz gehalten
wurde.

> LHAS, 4.3-2/3 Hausarchiv des Mecklenburg-Strelitzer Fiirstenhauses/Tagebiicher
Nr. 10, Band 1844-1856, Eintrag vom 10.2.1848: “Hurrahsschreiende Haufen
mit Fahnen ,Konstitution®, die sie erhielten. Umzug in der Stadt, they are quite
mad.*

Eintrag vom 29.2.1848: “We get all the dreadful news more an more.”

Eintrag vom 23.3.1848, davor: ,,A great crowd [...] before our hotel, taking in for
the Duke of Parma! At last we get away. [...] this is an armed intervention (or war!)
in Lombardy.”
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GroBherzog Friedrich Wilhelm GroBherzogin Augusta Karoline
von Mecklenburg-Strelitz von Mecklenburg-Strelitz

der Volker. Viele Monarchien Mitteleuropas standen am Rand des Zusam-
menbruchs.’

Eine nicht nur im Kontext der Revolution von 1848/49 bislang unbeachtete
Quelle sind die vielbindigen Tagebiicher, die GroSherzog Friedrich Wilhelm
von Mecklenburg-Strelitz iiber sechs Jahrzehnte bis zu seinem Tod 1904
in mikroskopischer Kleinschrift gefiihrt bzw. nach seiner Erblindung einem
Sekretir diktiert hat. Die Aufzeichnungen belegen einmal mehr, dass wichtige
Fragen zur mecklenburgischen Geschichte des 18. bis 20. Jahrhunderts nur
unter Beriicksichtigung der beiden so unterschiedlichen Landesteile Mecklen-
burg-Schwerin und Mecklenburg-Strelitz beantwortet werden konnen. Das gilt
auch fiir die Frage, warum es bis 1918 keine moderne Verfassung gab und die

Wolfgang J. MOMMSEN: 1848. Die ungewollte Revolution. Die revolutionidren Bewe-
gungen in Europa. 1830-1849, Frankfurt/Main 2000. Christoph DippER: Revolution
und Risorgimento. Italien 1848/49 aus deutscher Perspektive, in: Dieter LANGEWIESCHE
(Hg.): Die Revolution von 1848 in der europdischen Geschichte. Ergebnisse und
Nachwirkungen, Miinchen 2000, S. 73-90.
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GroBherzogtiimer in der Offentlichkeit des Kaiserreichs als spitfeudale Staats-
kriippel vorgefiihrt wurden, in Mecklenburg also angeblich immer allens bi‘n
Ollen blifft oder zumindest 50 Jahre spiter passiert.® So wie die Griindung
eines deutschen Nationalstaates 1849 vor allem an den Monarchen scheiterte,
so ist das aus der Revolution geborene mecklenburgische Staatsgrundgesetz
nicht nur, aber auch deswegen misslungen, weil sich der Strelitzer und der
Schweriner GroBherzog nicht auf eine Verfassung einigen konnten. Um die
Griinde dafiir in den Tagebiichern des ErbgroBherzogs aufzuspiiren, ist es
niitzlich, die in der Mitte des 19. Jahrhunderts lebenden Mitglieder der grof3-
herzoglichen Familie in Erinnerung zu rufen.

Wie die Schweriner Familie auch, war die Strelitzer Mitte des 19. Jahrhunderts
relativ klein.” GroBherzog Georg (1779-1860), der mit Herzog Karl (1785-1837)
nur einen unverheirateten Bruder hatte, vermihlte sich erst spit, ein Jahr nach sei-
ner Thronbesteigung 1816 als schon 38jidhriger Mann mit der hessischen Prinzes-
sin Marie (1796-1880) aus der kurhessischen Kassel-Rumpenheimer Nebenlinie.
Thr 1819 geborener éltester Sohn Friedrich Wilhelm nahm den damals im Hoch-
adel iiblichen Bildungsweg: Schule in Neustrelitz, Studium in Bonn, Reisen u. a.
nach Italien und dann Militdrdienst bei den Potsdamer Garde-Ulanen. Der Erb-
groBherzog heiratete 1843 Prinzessin Augusta Karoline von Grofbritannien,
Irland und Hannover. Obgleich zur Grofherzogin eines deutschen Bundesstaates
bestimmt, empfand Augusta diese Verbindung doch eher als Abstieg aus den
Hohen der britischen Konigsfamilie.® Thr Vater Adolphus Frederick (1774-1850),
der bis 1837 als Vizekonig in Hannover amtierte, war der siebte Sohn Konig
Georgs III. (1738-1820) — Augusta also eine Enkelin der ,,Strelitzer Queen
Charlotte (1744-1818). Ihre mecklenburgische Abkunft sagte der Thronerbin
allerdings wenig. Das abgelegene GroBherzogtum gefiel Augusta nur im Friih-
ling, sie fiihlte sich in Mecklenburg stets unterfordert und von den kleinstaat-
lichen Verhiltnissen eingeengt.” Wie auch immer dieses Ressentiment zu bewer-
ten ist: Augusta und andere Prinzessinnen, die in das Haus Mecklenburg-Strelitz
eingeheiratet haben, werden viel zu sehr von den Damen des Drei-Koéniginnen-
Mythos ,,iiberstrahlt“, obgleich Queen Charlotte und ihre Nichten, die Koniginnen
Luise und Friederike, fiir das Land selbst weniger prigend waren."

N

Bernd KASTEN: Alles 50 Jahre spiter? Die Wahrheit iiber Bismarck und Mecklen-
burg, Rostock 2013.

Rajko LipPERT: Das groBBherzogliche Haus Mecklenburg-Strelitz, Reutlingen 1994.
,for I never did [enjoy being a Grand Duchess], I was satisfied with what I ever was
and I am still!* Zit. bei James PoPE-HENNESSY: Queen Mary 1867-1953, New York
1960, S. 85. Die Familie ihres Vaters Adolphus Frederick bildete nach der Thron-
besteigung Queen Victorias 1837 zwar nur noch eine Seitenlinie, konnte aber noch
zu Lebzeiten Augustas durch ihre Nichte Mary (1867-1953) ab 1910 wieder eine
Konigin stellen.

,too wearying, fatiguing. Oh! So tiresome! one feels so far away from life an interest
and commotion of mind.” Zit. bei POPE-HENNESSY (wie Anm. 8), S. 79.

Matthias MANKE: Konigin Luise von Preuflen. Der nationale Mythos in der mecklen-
burgischen Geschichtsrezeption, in: MJB 129 (2014), S. 45-92.
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Wo sich Augusta Karoline dagegen wohl fiihlte, das war London. Am
Leben dort fand bald auch ihr Gatte Gefallen, zumal die City bereits in den
1840er Jahren durch die Reisebeschleunigung des Eisenbahnzeitalters in
wenigen Tagen erreicht werden konnte. War man mit der Kutsche von Neu-
strelitz her in Berlin angekommen, reiste man mit dem Zug iiber Hannover
und Koln bis an den Kanal weiter und nutzte dann nach der Uberfahrt das eng-
lische Schienennetz. Die hdufigen und ausgedehnten Besuche in London
waren auch der Grund, warum Friedrich Wilhelm sein Tagebuch in englischer
Sprache schrieb, denn auf diese Weise trainierte er die weltumspannende Kul-
tursprache. Nur nach lingeren Aufenthalten in Mecklenburg fiel er wieder ins
Deutsche oder benutzte eine Mischform." Bezeichnend fiir die anglophile
Lebensfithrung" der erbgroBherzoglichen Familie war auch, dass 1845 ein
Strelitzer Thronfolger in London zur Welt kam. Dieser ilteste Prinz, wie ihn
der Vater immer nannte und in der Genealogie fiihren lieB3, tiberlebte aller-
dings den Tag seiner Geburt nicht.” Auch der spitere GroBherzog Adolph
Friedrich V. wire 1848 in London geboren worden, hitte die mutige Erb-
groBherzogin nicht darauf bestanden, ihrem Mann ins revolutionidre Mecklen-
burg zu folgen anstatt sich ins sichere England abzusetzen."

GroBherzog Georg hatte noch drei weitere Kinder. Die dlteste Tochter Luise
(1818-1842) starb mit 24 Jahren in Rom. Die jlingere Karoline (1821-1876)
heiratete 1841 den dédnischen Kronprinzen, kehrte aber nach einer skandalosen
Scheidung fiinf Jahre spiter fiir den Rest ihres Lebens nach Neustrelitz
zuriick. Der jiingste Sohn Georg (1824-1876) machte als nachgeborener Prinz
erst im preuBischen und dann im russischen Militidr Karriere. Der Herzog war
als rang- und machtbewusster Fiirst ein einflussreicher Mann auch in Berlin
und hatte dort als preuBischer Offizier die Barrikadenkdmpfe im Méirz 1848
mitgemacht.”

Diese ,,horrible news of the Berlin revolution® horten Friedrich Wilhelm
und Augusta Ende Mirz in Genf,' nachdem sie auf Schlitten eilig die Westal-
pen iliberquert hatten."” Dass den koniglichen Truppen der Sieg iiber die Ber-
liner Aufstidndischen durch einen schmihlichen Riickzug genommen wurde,'®
fand Friedrich Wilhelm genauso erbdarmlich wie sein daraufhin den Dienst

" Eintrag vom 2.11.1850: I feel erkaltet.*

Zur iiberragenden Bedeutung des deutsch-britischen Kulturkontakts im 19. Jahrhun-
dert — wenn auch ohne Beriicksichtigung der Dynastien John R. DAvis: The Victorians
and Germany, Oxford u. a. 2007.

" Eintrag vom 13.1.1845.

Grace E. MOREMEN: Adolphus Fredrick, Duke of Cambridge — steadfast son of Kind
George III., 1774—-1850, Lewiston u. a. 2002, S. 328.

Jacob Caro: Herzog Georg zu Meklenburg-Strelitz. Ein Lebens- und Charakterbild,
Breslau 1878, S. 50.

Eintrag vom 27.3.1848.

Eintrag vom 29.3.1848: ,,Thank God, we feel so quiet here!*

Grofherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 13.4.1848, LHAS, 4.3-1, I1 761-8.
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quittierender Bruder.” Wenn ein Volksaufstand Preuflens stolze Armee in die
Knie zwingen konnte, was wiirde dann aus Mecklenburg werden? Am 30. Mirz
kam die Gewissheit: ,,We hear and read of excitement in Mecklenburgh!! Gott
verhiite Boses!* Also doch Revolution. Zwar schrieb die GroBherzogin aus Neu-
strelitz: ,,Wir halten hier so lange wir konnen [...]**" Aber schon bald war klar,
dass die ,,schone alte aristokratische Verfassung zu Grabe getragen® wird.” ,,Ich
bin zerschmettert. Alles verloren! Alles!”” Friedrich Wilhelm wusste: bei der
Beerdigung der Stindeverfassung wiirden auch die alten fiirstlichen Hausver-
trige fragwiirdig werden und mit ihr die Regelungen der ohnehin problema-
tischen Landesteilung im Hamburger Vergleich von 1701. Denn eine neue, von
Volksvertretern mitbestimmte Verfassung konnte die Belange der beiden Linien
des Hauses Mecklenburg nicht tiber die Interessen des Staates stellen.

Um einem republikanischen Umsturz im Mirz 1848 zuvorzukommen, war
die als liberal geltende Schweriner Regierung zu Reformen und im Rahmen
der nationalen Entwicklung auch zur Zusage einer Verfassung bereit. Das war
mit Neustrelitz nicht abgesprochen und fiihrte zu einer dauerhaften Verstimmung
zwischen den GroBherzégen. Denn die von der Regierung unter Minister Lud-
wig von Liitzow gemachten Zugestdndnisse sicherten zwar erfolgreich den
Schweriner Thron, gefihrdeten aber die Existenz des Strelitzer GroB3herzog-
tums. Aus nachstehend noch zu behandelnden Griinden konnte eine Machttei-
lung mit dem Volk fiir GroBherzog Georg gar nicht in Frage kommen.” Er
ging in den folgenden Monaten auf die Forderungen nach demokratischen
Wabhlen, Parlament und Verfassung nur aus taktischen Griinden ein. Der
GroBherzog hielt, wie seine Gattin berichtete, seinen jiingeren Sohn Georg
aber immerhin davon ab, ,,mit Gewalt alles [zu] vertheidigen, wir sollten uns
nach Hohenzieritz zuriick ziehen; wenn wir nicht so klein wiren, wenn die ge-
ringste Aussicht eines gliicklichen Erfolgs gewesen wire, hitte ich wahrlich
dazu gestimmt, so hitten wir uns nicht halten kénnen und wéren vom Schwe-
riner Land mit Freischaaren schméhlich besiegt worden, die Schlosser unseres
treuen Adels hitten sie in Brand gesetzt, so war es besser, sich zu fiigen,
wenigstens noch zu suchen, was zu erhalten ist, und in der Zukunft wieder zu
erlangen, was nun verloren ist.“** In diesen Worten steckte das politische Pro-

<

Eintrag vom 29.3.1848: , Further details of Berlin make us wretched.”

GroBherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 17.3.1848, LHAS, 4.3-1, I 761-8. Siehe
auch Peter-Joachim Rakow: Die Grifin und der GroBherzog. Die Briefe der Sidngerin
Henriette Sontag an GroBherzog Georg von Mecklenburg-Strelitz, in: Stier und Greif
10 (2000), S. 58-66, hier S. 62.

GroBherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 5.4.1848, LHAS, 4.3-1, 1 761-8.

Eintrag vom 14.4.1848.

# Peter-Joachim Rakow: Georg, GroBherzog von Mecklenburg-Strelitz, in: Andreas ROPCKE
(Hg.): Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg Bd. 8, Schwerin 2016, S. 94-101.
GroBherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 5.4.1848, die ihrem Sohn berichtete,
Schwerin habe ,,ohne uns zu benachrichtigen, schon eine neue moderne Verfassung
proclamirt, und wir erst den Landrath Rieben zu rath zogen, nun mufiten wir uns der
Schweriner Proclamation anschlieBen®. LHAS, 4.3-1, II 761-8.
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gramm der nichsten Jahre: Sich fiigen nur, um wiederzuerlangen, was durch
die von Strelitz unterstellte Angstlichkeit und Kleingeistigkeit der Schweriner
Regierung voriibergehend aufgegeben werden musste.

Ermutigend fiir die Strelitzer Familie in jenen bedrohlichen Wochen war
nur die Schwangerschaft der heimreisenden ErbgroBherzogin. Als der revolu-
tionsgeplagte GroBherzog eines Abends endlich gute Nachrichten ankiindigte,
da konnten sich Tochter und Gattin zwar nicht iiber eine ,,conter revolution®
freuen,” immerhin aber auf den seit Jahren ersehnten Thronerben: ein Zeichen,
dass Gott die Fiirsten auch in revolutioniren Zeiten nicht verlassen hatte.*

Uber Heidelberg, Weimar und Dessau fuhr das erbgroBherzogliche Paar in das
noch vom Strafienkampf gezeichnete Berlin,” wo es wie immer auf seinen Reisen
den britischen Gesandten John Fane, den 11. Earl of Westmorland (1784-1859)
besuchte, um die Strelitzer Familie diplomatisch gegeniiber Preulen abzusichern.
Auf der Weiterreise tiber Dannenwolde erlebte Friedrich Wilhelm dann sein ,,dear
Alt-Mecklenburg® sehr verdndert.”® Bei der Ankunft in Neustrelitz am Karfreitag,
dem 21. April 1848, horte er nur Schockierendes:” die alte Machtteilung
zwischen den GroBherzogen und dem Adel war tatsidchlich dahin.” Die Strelitzer
Familie musste untitig zusehen, was sich auf einem auferordentlich nach Schwe-
rin einberufenen Landtag tiber ihr zusammenbraute: ,,What times!*'

Dass es angesichts der politischen und sozialen Verhiltnisse irgendwann
grundlegende Verdnderungen geben musste, stiel bei Friedrich Wilhelm wie
bei seinem Vater auf kein Verstindnis. Von Wohnungsnot und einer
Erndhrungs- und Erwerbskrise in den Dorfern hatte er offenbar noch nie etwas
gehort.” Dass die totale politische Unmiindigkeit fiir 99,9 % der Landesein-
wohner enden sollte, betrachtete er nur als Undankbarkeit gegeniiber dem
Herrscherhaus,* die ihn umso mehr schmerzte, als er Ende April auch noch an
einem Schlaflosigkeit verursachenden Zahngeschwiir litt. Nur der zauberhafte
Strelitzer Friihling lenkte von den politischen Katastrophen ab.*

9
53

Groflherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 7.4.1848, LHAS, 4.3-1, I1 761-8.
Grolherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 13.4.1848, LHAS, 4.3-1, I 761-8.
Eintrag vom 20.4.1848: ,,how dreadful the town looks.*

Eintrag vom 20.4.1848: ,,how sad to find dear Alt-Mecklenburg so changed.*

Eintrag vom 21.4.1848: ,,how shocking all I hear!*

Friedrich SoLtAu: Die Zeit der revolutiondren Bewegung und ihre Vorgeschichte
1843-1850, Schwerin 1851, S. 38.

Eintrag vom 24.4.1848.

René WIESE: Gebotene Humanitiit oder falsche Philanthropie? Sozialethische Kon-
troversen um die Einliegeransiedlung in Mecklenburg um 1840/50, in: Der Festungs-
kurier. Beitrdge zur mecklenburgischen Landes- und Regionalgeschichte 3 (2003),
S. 45-59. Axel LuBINskI: Zu den Sozialverhéltnissen der Landarbeiter in Mecklen-
burg-Strelitz im 19. Jahrhundert, in: MJB 113 (1998), S. 269-282.

Eintrag vom 27.4.1848: ,,I am digusted with the spirit here and their ingratitude. [...]
The 1* news from Landtag rather alarming.*

Eintrag vom 6.5.1848: ,, How pretty Strelitz is in Spring.*
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Auf dem fiir Friedrich Wilhelm Endzeitstimmung verbreitenden Landtag in
Schwerin drehte sich im Mai 1848 alles um die Frage, wie denn die Stadt- und
Landbewohner nach den Mafstiben der Zeit angemessen in einem Parlament
vertreten werden sollten. Im 19. Jahrhundert waren es oft die Besitzenden, die
das Wahlrecht privilegierte. Das kannte Friedrich Wilhelm aus GrofBbritannien
und fand es, wenn schon gewihlt werden musste, richtig so. Die Stimme eines
Tagelohners konnte ja unmdglich so viel zdhlen wie die eines adligen Guts-
besitzers. Ein nach gleichem Wahlrecht ohne Einkommensabstufung gewihltes
Parlament war fiir ihn undenkbar.* Dass es doch dazu kam, lag am politischen
Druck, den die Reformvereine auf die Biirgermeister der Landstddte und
damit auf den Landtag ausiibten. Dass sich die Schweriner Regierung den
Reformern anschloss, bezeichnete Friedrich Wilhelm glatt als Staatsstreich.*
Als am 16. Mai 1848 dann die ,,schreckliche Nachricht* in Neustrelitz eintraf,
dass die Landstdnde ihre politischen Privilegien aufgegeben hatten, sah der
ErbgroBherzog eine ,.entsetzliche Zukunft” heraufziehen.”’” In den Flammen
des bei Tumulten im Mai gepliinderten Gutshauses der Familie von Behr-
Negendanck auf Torgelow schimmerte der eigene Untergang.”® Angesichts
dieser Umstinde blieb dem vom Ungehorsam der Untertanen vollig verstorten
Landadel beim Diner am Strelitzer Hof vermutlich der Bissen im Halse
stecken.”

Die von den Regierungen iiber einige Wochen verschleppte Vorlage des
Wahlgesetzes lieS dann immerhin eine Art Schwebezustand zwischen alter
und neuer Ordnung entstehen, der die groBherzogliche Familie um die hoch-
schwangere ErbgroBherzogin etwas zur Ruhe kommen lie. Im Juni unter-
nahm die Familie in der Umgegend von Neustrelitz wieder die gewohnten
Spazierginge und Ausfahrten, besuchte das Schweizerhaus, fuhr nach Hohen-
zieritz oder folgte Einladungen auf die umliegenden Adelsgiiter. Nach der
umjubelten Geburt des Thronfolgers Adolph Friedrich am 22. Juli ging die
Familie sonntags darauf ,,To church in der Stadtkirche®, wo sich der Stargar-
der Adel demonstrativ um die groBherzogliche Familie versammelte, wie der
junge Vater stolz notierte. Am 12. August feierte GroBBherzog Georg seinen

° Eintrag vom 7.5.1848: ,,Urwahlen ohne Census sind bestimmt! Wie soll das gehen
und werden?*

Eintrag vom 10.5.1848: ,,Welche Nachricht: Die Schweriner Regierung scheint bereit
zu einen Coup d’Etat wider alles Recht, bei dem Streit zwischen Ritter- und Land-
schaft zu entscheiden und schlédgt sich auf die schlechte Seite.*

Eintrag vom 16.5.1848: ,,Schreckliche Nachricht: Die Ritterschaft iiberlaft alles den
Landesherren, so nobel und nun werden indirekte Wahlen statt haben — welche ent-
setzliche Zukunft!

Eintrag vom 22.5.1848: ,,;news of dreadful riots in and near Torgelow. Poor Behr’s,
they force the peasants to follow them.* Eintrag vom 23.5.1848: ,,They have plun-
dered and burnt down Schloss Torgelow, 800 fellows.*

Eintrag vom 26.5.1848: ,,3 Dewitz-Krummbeck, Colpin, Miltzow, Landrat Rieben
und Oertzen Liibberstorf diner at court.*
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70. Geburtstag, und kurz darauf ging die Familie nach Doberan, wo sie ange-
sichts des inzwischen vorgelegten konservativen Wahlgesetzes fast vergessen
konnte, dass sie ihre Herrschaftsrechte seit dem Friihjahr 1848 eigentlich nur
auf Abruf genoss.

Dann aber kam der denkwiirdige 7. September 1848, ein Sonnabend. Fried-
rich Wilhelm erhielt tags darauf auf der Riickreise von Doberan in Remplin
einen Brief seiner Frau, der ihn iiber einen Aufruhr des Volkes in Neustrelitz
unterrichtete: niedertrichtige Radikale wie Karl Petermann, Adolf Glasbren-
ner und Albert Lehmann hitten zunidchst Petitionen gegen das Wahlgesetz
vorgebracht.” Nur unter groiten Schwierigkeiten habe die von Alt Strelitz her
zuziehende Volksmenge aus dem Schloss herausgehalten werden konnen,
indem die Anfiihrer vom Balkon auf die Leute einredeten. Der GroBherzog sei
trotzdem gezwungen gewesen, mit Schwiegertochter und Enkel aus dem
Schloss auf die andere Seite des Zierker Sees zu flichen. Bei seiner Riickkehr
habe auch er vom Balkon herab die Menge mit Zugestindnissen beruhigen
miissen.* ,,I am thunderstrucked.* schrieb der Erbgroherzog, ,,We drive on,
get to Strelitz at 9, great many people in the streets, Katzenmusik und Schei-
beneinwerfen bei Kamptz und Biirgermeister. Welch Wiedersehen!*

Jetzt, ein halbes Jahr nach den Mirzereignissen, konnte sich auch in Meck-
lenburg keine Regierung mehr an der Macht halten, die nicht, wie man damals
sagte, das allgemeine Vertrauen des Volkes besaB3. Die Flucht des GroBher-
zogs vor seinen Untertanen war allerdings eine unerhorte Demiitigung, iiber
die selbst linke Blétter nicht offen berichten mochten. Denn Reformer und
Demokraten kamen ohne die als unantastbar geltenden GroB3herzége nicht aus,
wenn zunidchst die Macht des durch die Verfassung privilegierten Adels ge-
brochen werden sollte. Und um dieses Ziel zu erreichen, musste auf die
GroBherzoge als volksnahe Landesviter vertraut werden konnen. Die Flucht

4
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Matthias MANKE: Karl Petermann, in: Andreas ROPCKE (Hg.): Biographisches Lexi-
kon fiir Mecklenburg Bd. 6, Rostock 2011, S. 222-225. Wilfried FORSTMANN: Adolf
GlaBbrenner (1810-1876). Ein wahrer Achtundvierziger?, in: Helmut BLEIBER u. a.
(Hgg.): Akteure eines Umbruchs. Ménner und Frauen der Revolution von 1848/49,
Berlin 2003, S. 247-258. Da Akademiker offenbar bevorzugt Biographien von Aka-
demikern schreiben, ist der Miihlenmeister Albert Lehmann aus Domjiich (selbst von
der DDR-Forschung!) unbearbeitet geblieben, was auch mit der schwierigen Quel-
lenlage zu tun haben mag.

,Yesterday a great Riot [...] made by infamous radicals like Petermann, Lehmann,
Glasbrenner, [...] petitions brought to my father against the election law and prepara-
tions, come before the palace, are with difficulties kept out of it, the leaders talk from
the balcony, my poor father is obliged to fly with mama, my beloved wife and child
round the lake, at last he returns and having not been forced into anything, talk from
the balcony and they go [...]*

Gemeint sind der Kammerdirektor und Oberhofmeister Adolph Friedrich Christian
von Kamptz (1786-1858) sowie der Neustrelitzer Biirgermeister August Eduard
Fischer (1805-1887).
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mit einer Ausfahrt des GroBBherzogs zu kaschieren, ist bis heute gelungen.* Es
ist wenig bekannt, dass Georg aufgrund seiner demokratiefeindlichen Politik
nur noch die Wahl blieb, das Land zu verlassen und die Herrschaft aufzugeben
oder aber die Forderungen nach demokratischen Wahlen endlich zu erfiillen.*
Der GroBherzog — ein Aristokrat alter Schule, der schon Napoleon gegeniiber-
gestanden hatte — kehrte zuriick und stellte sich neben Stadtrichter Karl Peter-
mann und den Miihlenmeister Albert Lehmann auf den Schlossbalkon, um die
iiber tausend Demonstranten zu besédnftigen. Erst als die Menge von den ange-
nommenen Entlassungsgesuchen des fast siebzigjihrigen Staatsministers Otto
von Dewitz (1780-1864)* und des Regierungsrates Henning von Bassewitz-
Schwiessel (1814—1885) erfuhr,* beruhigte sich die Lage, und die Leute gin-
gen nach Hause."’

Dass der GroBherzog nach der Entlassung seiner Regierung als Fiirst des
Volkes regieren wiirde, sollte sich jedoch als folgenschwere Fehleinschidtzung
erweisen. Die Krinkung, dass sich Aufriihrer anmaften, tiber die Réte der
Krone zu bestimmen, hat der GroBherzog nie verwunden und in seinen Anord-
nungen zur Regierungsumbildung auch durchscheinen lassen. So geduldig wie
listig wartete Georg mit seinen Sohnen und dem neuen Minister Wilhelm von
Bernstorff (1800-1861) auf den passenden Moment, das Volk wieder in seine
Untertanenrolle zu driicken.

Friedrich Wilhelm dagegen stiirzten die Septembertage, namentlich das
infame Benehmen des Pobels vor dem Haus des Ministers von Dewitz, erneut
in Verzweiflung iiber die politische Lage.* Die Furcht vor Randale und sich
radikalisierenden Volksversammlungen begleitete die kleinere Familie um den

&

Carl August ENDLER: Die Geschichte der Landeshauptstadt Neustrelitz, Rostock
1933, S. 137.

Erwin KASTEN: Die Revolution vom 7. September 1848 in Neustrelitz, in: DERS.,
Erich ZiIMMERMANN (Hg.): Heimatbuch des Kreises Neustrelitz. Einzeldarstellungen
aus der Geschichte unseres Kreises, Neustrelitz 1953, S. 203-226.

° Gerd HEINRICH: Staatsdienst und Rittergut. Die Geschichte der Familie von Dewitz in
Brandenburg, Mecklenburg und Pommern, Bonn 1990, S. 250.

Bassewitz war spiter, 1869—1885, Staatsminister von Mecklenburg-Schwerin und
wie schon 1848/49 auch nach der Reichsgriindung mafigeblich an der Verteidigung
der Stiandeverfassung beteiligt. Vgl. den Artikel von Anke JOHN in: Andreas ROPCKE
(Hg.): Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg Bd. 7, Rostock 2013, S. 14-16.
Blitter fiir freies Volksthum Nr. 12 vom 17.9.1848 iiber Vorginge am 7. September.
Siehe auch Matthias MANKE: GroBherzoglicher Beamter, beamteter Revolutionir,
revolutiondrer Mirtyrer. Der Lebensweg des Altstrelitzer Stadt- und Amtsrichters
Karl Petermann (1807-1866), in: Landesheimatverband M-V (Hg.): Vom Anfang
und Ende mecklenburg-strelitzer Geschichte, Friedland 2003, S. 217-303.

Eintrag vom 9.9.1848: ,,What a life! All valuables are hide away. [...] Poor dear
old Minister Dewitz has taken his demission yesterday, is ill [...] by the infamous
behavior before his windows. I cry with him. Poor Bernstorff [...] breaks down. I am
against Bassewitz’ going and the responsibility.*
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Thronfolger-Saugling noch wochenlang. Auch die von Friedrich Wilhelm
genau beobachtete Lage in den europdischen Hauptstidten gab Anlass zur
Sorge.” Es begann wieder eine bange Zeit des Wartens, bevor die mecklenbur-
gischen Wahlen Anfang Oktober die politische Lage zugunsten der Reform-
krifte kldrten. Ausritte und Spaziergénge verkiirzten diese Tage, wihrend
abends hidufig Whist gespielt wurde. Da der GroBherzog im Spédtsommer Neu-
strelitz verliel, musste ihm die Familie zu den obligatorischen Diners ins
Schweizerhaus folgen.” In den dortigen Besprechungen sind folgenreiche
politische Entscheidungen gefallen, die das Tal in den Serrahner Bergen zu
einem wichtigen Gedichtnisort der mecklenburgischen Geschichte macht,
auch wenn das Schweizerhaus wie so vieles seit 1945 verloren ist.”

Bei den Wahlen trug die demokratische Linke die Mehrheit davon. Der
GroBherzog musste nun mit Abgeordneten wie Eduard Nauwerk,” Karl Peter-
mann und Albert Lehmann iiber die Zukunft seines Staates verhandeln.*
GroBherzogin Marie hatte dazu schon im April 1848 geschrieben: ,,der gemeine
Mann ist gut, aber die Gelehrten, Advokaten sind unsere Pest.“® Und die nach
Meinung der Familie dergestalt verpestete Abgeordnetenversammlung in Schwe-
rin entwarf eine Verfassung, die dann Friedrich Wilhelm vollig schockierte.*
Die gewihrten Grundrechte waren noch nicht einmal das Schlimmste. Denn:
wovon sollte die Familie leben in diesem neuen mecklenburgischen Staat, der
aus zwei Landesteilen mit zwei Dynastien und Regierungen, aber nur einem
Parlament bestehen sollte. Nachdem die Familie schon beim Tumult am
7. September ihre Wertsachen versteckt hatte, schrieb der ErbgroBherzog am
12. September: ,,What a life! My treasures are my only comfort.“ Ein Schatz
aber, wertvoller als Tafelsilber und Schmucksachen, liefl sich so leicht nicht
verstecken: Das Grundeigentum des GroBherzogs ndmlich, das sogenannte
Domanium. Das waren die ihm gehodrenden, nicht privat- oder lehnsrechtlich
gebundenen Giiter und Bauerndorfer seines Grof3herzogtums. Ein wesentlicher
Teil dieses Eigentums in Grofle von der Hilfte des Landes sollte zum Ver-

4
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Eintrag vom 10.9.1848: ,,We are all day in dread, if the great meeting is to come here

from Stargard or not, thank God they don’t come.*

Eintrag vom 10.10.1848: ,,Dreadful news from Vienna: revolution!*

Eintrag vom 11.10.1848: ,,We drive en famille to Schweitzerhaus, lunch with Grand-

duke, home, dinner at 6.

2 Helene von KRAUSE: Unter der Wendischen Krone. Wanderungen durch Mecklen-
burg, Bd. 1, Berlin 1912, S. 48-53. César von DACHRODEN: Erinnerungen an die letz-
ten Lebenstage Seiner Koniglichen Hoheit des Hochstseligen GroBherzogs Georg
von Mecklenburg-Strelitz, Schwerin 1860.

* Klaus LUDERS: Eduard Nauwerk, in: Sabine PETTKE (Hg.): Biographisches Lexikon

fiir Mecklenburg Bd. 4, Rostock 2004, S. 189-191.

Eintrag vom 9.10.1848: ,,almost all reformers and such leaders of the riots here!*

Groflherzogin Marie an Friedrich Wilhelm 7.4.1848, LHAS, 4.3-1,1761, 8.

Eintrag vom 16.10.1848: ,[...] the 18t § of the constitution: how it shocks one!* Ein-

trag vom 17.1.1849: ,,Our position is growing very critical: Swerin is pulling us in

the dirt and we cannot get out of the Union.*
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mogen des Staates erkldrt werden: ,,what a debacle for us about the estates.
They are quite mad there. The crisis is fast approaching for us, because we
cannot exist here without the domains.“”’ Die Verfassungskommission und der
Finanzausschuss der Abgeordnetenversammlung priiften in Schwerin die von
Georg nur widerwillig und unvollstindig offen gelegten Finanzverhiltnisse.*®
Der GroBherzog lieB seinen Spezialkommissar Otto Ernst von Dewitz auf
Krumbeck (1788-1858) die Verhandlungen iiber Einkiinfte und Vermogen
durch geschickte Desinformation der Volksvertreter hintertreiben.*

Die finanzielle Existenz der Strelitzer Familie und ihres Staates war von
Beginn an ziemlich prekir.®” Das dem Haushalt des GroBherzogs dienende
Kabinettsamt bestand nur aus 15 Giitern, dessen Pachten dem Grofherzog Ein-
nahmen von 15.700 Talern brachten.®' Das war, gemessen an den Anspriichen der
Hofhaltung eines deutschen Bundesfiirsten, eine ldcherliche Summe. Aber
neben dem Kabinettsamt verfiigte der GroBherzog liber weitere Einnahmen:
die aus den domanialen Giitern und Bauerndorfern, deren Abgaben und Steuern
die der Stidte iiberstiegen.”” Hier erzielte der GroB3herzog etwa 260.000 Taler
Pachteinahmen pro Jahr. Von diesem Geld nahm sich die Familie fast die
Hiilfte: 42.000 Taler fiir ihre Apanagen und 100.000 Taler fiir die Hofhaltung.
Ohne diesen Anteil konnte die Familie, zumindest dann, wenn sie ein souveri-
nes Land mit einer ansehnlichen Residenz regieren wollte, nicht leben.® Seit
1846 Prisident der Kammerverwaltung, kannte Friedrich Wilhelm die finan-
ziellen Verhiltnisse ganz genau, auch wenn die Behorde hidufig monatelang
ohne ihren vielreisenden Chef auskommen musste.

Man geht wohl nicht fehl, die Ansammlung des spéter sogenannten ,,blin-
den Hausschatzes* auf die traumatischen Revolutionserfahrungen zuriick-
zufiihren. Nur die vom britischen Parlament seiner Ehefrau bis 1914 gezahlte
Apanage gewihrte ein von Mecklenburg unabhingiges Einkommen. Was

4

Eintrag vom 20.10.1848: nach der Riickkehr des Strelitzer Verfassungskommissars
Hermann von Buchka (1821-1896) aus Schwerin.

Datfiir zustdndig im Finanzausschuss der Abgeordnetenversammlung war der Stargar-
der Biirgermeister Ferdinand Siemssen, der die beigebrachten Unterlagen nicht nach-
vollziehen konnte. LHAS, 5.11-1, Nr. 154 a, 10. Sitzung am 21.12.1848.

LHAS, 5.11-1 Finanzausschuss 13.6.1849 154 a.

Schon der Hamburger Vergleich hatte 1701 Herzog Adolph Friedrich II. 9.000 Taler
extra aus dem Boizenburger Elbzoll zugewiesen. Daraus waren 1849 immerhin
13.800 Taler geworden.

LHAS, 4.3-7 Kabinettsamt, Nr. 15 b, Berechnung der Kabinettsamtskasse. Von die-
ser Summe wurden 1848/49 2.800 Taler an die Chatoulle des Groherzogs und 5.340
Taler an die Geheime Commissionskasse tiberwiesen.

LHAS, 4.11-5 Hauptbuch der Renterei 1847/48, S. 328.

> Axel LuBINSKI: Entlassen aus dem Untertanenverband. Die Amerika-Auswanderung
aus Mecklenburg-Strelitz im 19. Jahrhundert, Osnabriick 1997, S. 44-52. Rudolf
Jans: Die Doméneneinkiinfte des Landes Stargard von der Entstehung des Herzog-
tums Mecklenburg-Strelitz bis zum Landesgrundgesetzlichen Erbvergleich (1701-
1755), in: Mecklenburg-Strelitzer Geschichtsblitter 4 (1928), S. 1-118.
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Friedrich Wilhelm brauchte, war ein Schutzvermogen fiir Krisenzeiten. Von
den Englandreisen her kannte er die GroBe und weltverwandelnde Kraft des
modernen Industriekapitals aus eigenen Anschauungen, wenn er etwa Textil-
firmen und Maschinenbaubetriebe in Manchester besichtigte.* In den Biichern
der groBherzoglichen Separatkasse kann man iiber Jahrzehnte seine Sparsam-
keit, aber auch die findige Kapitalbildung bestaunen. Kredit konnte er sich
quasi selbst z. B. iliber die Ausgabe von Renteikassenscheinen geben, die
durch die Einnahmen aus den Dominen besichert waren. Selbst im Reichstag
fiel spiter auf, dass die patriarchalischen Zustinde in Mecklenburg-Strelitz
den GroBherzog nicht davon abhielten, die groften Finessen des modernen
Geldverkehrs anzuwenden.® Das so beschaffte Geld liel der GroBherzog breit
gestreut in internationale Aktien und Obligationen anlegen, die um 1900
schlieBlich einen Wert von 64.000.000 Mark hatten und — mit 3-5 % verzinst
— jéhrlich Ertrage von 2,3 Millionen Mark abwarfen.* Fiir eine Privatperson
war dieser nicht aus Geiz, sondern aus Revolutionsfurcht erworbene Reichtum
geradezu sagenhaft. Friedrich Wilhelm agierte hier nach dem Vorbild der eng-
lischen Verwandtschaft als Anhédnger einer Business-Monarchie ,,intent on
security and continuation, not on the accumulation of power and absolute
control.*"

Soweit war es, als Friedrich Wilhelm am 21. Oktober 1848 die neue Ver-
fassung las, allerdings noch lange nicht: der von seiner schmalen Apanage
lebende ErbgroBherzog liel sich sogleich den Silberschatz zeigen.® In Schwe-
rin scheinen GroBherzog, Regierung und Abgeordnete nicht auf den Gedanken
gekommen zu sein, dass mit einer am Abgrund stehenden Monarchie in Neu-
strelitz kein (neuer) Staat zu machen war.” Gerade die Abgeordnetenver-
sammlung hat der Frage nach dem staatsrechtlichen Verhiltnis von Schwerin
und Strelitz im Rahmen der landstdndischen Union viel zu wenig Beachtung
geschenkt. Mal war von einer ,,Verschmelzung der beiden Staten zu einem
statlichen Ganzen [...]* die Rede, dann wieder erkannte man — ohne jemals
konkret zu werden — die ,,Nothwendigkeit zu einer Trennung*.”

Eintrag vom 2.10.1849: mit dem Besuch der Seiden- und Baumwollfabriken sowie
der Eisen- und Lokomotivindustrie.

Protokolle des Reichstags des Norddeutschen Bundes, Bd. 10/1870, 31. Sitzung
30.3.1870.

Das Portfolio gliederte sich in Eisenbahnanteile fiir 29 Millionen, Industrieanteile fiir
8 Mill. und Staatspapiere fiir 27 Millionen. Die Zinseinnahmen aus dem ,,Haus-
schatz* waren um 1900 doppelt so gro3 wie die Zahlungen der Dominenpéchter und
Domanialbauern zusammen! Dazu auch Gerald ROSENBERGER: Finanzen und Finanz-
verfassung in den beiden GroBherzogtiimern Mecklenburg von 1850 bis 1914, Bd.
1/1, Miinster 1999, S. 543.

Jeremy BLACK: The Hanoverians. The history of a dynasty, London 2004, S. 229.
Eintrag vom 21.10.1848: ,,I read the whole new constitution, o Lord!!! Ich sehe das
FideikommiBsilber nach.*

Eintrag vom 5.11.1848: , News from Swerin: The radicales think of desperate measures.*
SoLTAU (wie Anm. 30), S. 109.
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Dem Strelitzer GroB3herzog und seinen beiden Schnen kam neben dieser
parlamentarisch-politischen Unerfahrenheit zugute, dass auch in Schwerin die
nachgeborenen Herzoge Gustav (1781-1851) und Wilhelm (1827-1879) mit
der Abtretung des Domaniums an den Staat nicht einverstanden waren. Und
auch die GroBherzoginmutter Alexandrine von Mecklenburg-Schwerin (1803—
1892) war dieser Meinung. Mit ihrer Hilfe gelang es den Strelitzern, ihren
Bruder, den preuflischen Konig Friedrich Wilhelm IV., in die mecklenbur-
gische Verfassungsfrage hineinzuziehen. Da der in den Mirztagen des Jahres
1848 {iiber alle Mallen gedemiitigte Konig eine moderne Verfassung in Preuflen
nicht verhindern konnte, setzte er alles daran, den Landesgrundgesetzlichen
Erbvergleich zu retten, auch um ihn als Beispiel fiir sein seit den 1840er Jah-
ren nach einer Stindeverfassung suchendes Konigreich am Leben zu erhal-
ten.” Als juristischer Hebel dienten Friedrich Wilhelm IV. mecklenburgische
Erbanspriiche, die auf das Jahr 1442 zuriickgingen. Die Hohenzollern fiihrten
ja bereits den Stier im Wappen, und der Konig drohte: ,,Mein Mecklenbur-
gischer Titel ist kein leerer, kein bedeutungsloser.“”” Auch diejenigen, die
Friedrich Wilhelm IV. von Preufien vor allem als Kiinstlerpersonlichkeit und
Romantiker auf dem Thron wahrnehmen, miissen zugeben, dass der Konig
wusste, worauf es in Krisenzeiten fiir die Monarchie ankam: auf die Zuverlis-
sigkeit der Armee. Die aufgrund ihrer militdrischen Schlagkraft im Laufe des
Jahres 1849 immer michtiger werdende Fronde in Berlin, Neustrelitz und
Schwerin hauchte schlielich dem apathischen mecklenburgischen Adel wie-
der politisches Leben ein.”

Dagegen stand der Schweriner GroB3herzog Friedrich Franz II. mit seiner
Regierung unter Ludwig von Liitzow und den schwicher werdenden Verfas-
sungsunterstiitzern schlecht da. Das ermutigte Groherzog Georg schlieflich,
die absurde Behauptung aufzustellen, strittige Verfassungsfragen lieen sich
tiberhaupt nicht mit der Abgeordnetenversammlung in Schwerin kldren, son-
dern miissten noch einmal ganz von vorne und in Ruhe mit den alten Stinden
beraten werden. Georg forderte einen Landtag nach altem mecklenburgischen

" Eintrag vom 1.12.1849: ,PreuBischer Protest gegen Schwerin endlich da.”“ Dazu
René WIESE: Romantischer Historismus als politische Leitorientierung: Konig Fried-
rich Wilhelm IV. von Preufien und das Scheitern der mecklenburgischen Verfas-
sungsreform 1850, in: Anke JOHN (Hg.): Reformen in der Geschichte. Festgabe fiir
Wolf. D. Gruner zum 60. Geburtstag, Rostock 2005, S. 105-121.

> LHAS, 5.12-4/1-2, Nr. 44 Konig Friedrich Wilhelm IV. an Alexandrine, Charlotten-
burg 29.1.1850.

7 Eintrag vom 12.11.1848: ,,Good news from Berlin.” Eintrag vom 13.11.1848: ,,Good
strong measures taken in Berlin.” Ende November war Friedrich Wilhelm in Schwe-
rin, Eintrag vom 28.11.1848: ,,Many calls, I see the fine stables and the newly built
castle. Diner at 4 with Stever, Groth and Kippe.* Eine Volksversammlung am 3.12.
1848 in Schwerin ,,geht gut voriiber.” Siehe auch Eintrag vom 30.11.1848: ,,.Diner
[Oberamtmann] Drenkhahn in Ratzeburg®. Dort féllt am 1.12. auf: ,,What loyal people!*
11.3.1849: ,Loyale Deputation gegen die Union bei Papa und Herr von Haugwitz
direkt fiir die Ritterschaft des Amtes W[redenhagen].*
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Brauch, was die allein zur Landtageinberufung berechtigte Schweriner Regie-
rung allerdings rigoros ablehnte. Denn ein Herrscher wie Friedrich Franz II.
konnte sich durchaus vorteilhaft im neuen konstitutionellen Staat einrichten,
zumal er sich den Unterhalt seiner Familie aus mehr als 300 Kammergiitern
zusammenstellen konnte, wihrend in Mecklenburg-Strelitz Staats- und Fiir-
stenvermdgen nicht zu trennen waren, wenn beide Seiten davon leben sollten.

Als in Mecklenburg Mitte 1849 politisch nichts mehr voran-, aber immer-
hin auch noch nichts zuriickging, reisten Friedrich Wilhelm und Augusta wie-
der einmal nach England.™ Unter den vielen Visiten in London sind besonders
die beim Fiirsten Metternich in Richmond interessant.”” Der auf Kredit des rus-
sischen Zaren lebende Exilant feierte am 15. Mai seinen 76. Geburtstag und
mag als Anhinger englischer Verfassungsverhiltnisse dem Strelitzer Thron-
folger im Kampf gegen den Konstitutionalismus gut zugeredet haben.
Wihrend Augusta erneut bei ihrer Familie in London blieb, brach Friedrich
Wilhelm nach zwei Monaten wieder Richtung Neustrelitz auf. Noch im Juli
1849 war er dann wieder fiir zwei Wochen in London. Den von seinem Bruder
Georg formulierten Verfassungsprotest unterschrieb Friedrich Wilhelm im
Herbst 1849 wieder in London.” Der Herzog war wohl deshalb eine auch sei-
nen Vater treibende Protestkraft, weil er anders als sein #lterer Bruder eben
nicht die Aussicht hatte, einmal Groherzog zu werden und Einfluss auf seine
Einkiinfte nehmen zu kénnen.”

Im Sommer 1849 konferierte der Gro3herzog mal mit, mal ohne seine S6hne
in Neustrelitz, im Schweizerhaus und in Hohenzieritz mit den Fiihrern der Rit-
terschaft, um die Verfassung zumindest fiir den Strelitzer Landesteil zu ver-
hindern.” Mit einflussreichen Adligen wie Jasper von Oertzen-Leppin (1801-
1874), Ulrich Otto von Dewitz-Grof3 Miltzow (1814-1871), Georg Alexander
von Rieben-Galenbeck (1799-1877) oder Friedrich von Maltzan-Rothenmoor
(1783-1864) besprach der GroBherzog — im Kreise dieser Herren nicht mehr
als ein Erster unter Gleichen — alle Details seiner Finanzverhiltnisse.” Wobei
zu bemerken ist, dass keiner der selbstbewussten Adelsfiihrer bereit war, ein

2
®

Auf der Reise heiit es nach altem Hofzeremoniell am 18.4.1848 in Hannover: ,,We

see the king in the bed.”

> Vgl. die Eintrage vom 25.4, 3.5., 6.5. und 12.5.1849: “I ride to Richmond to wish joy
to Metternich on his 76" year.” Allg. dazu Wolfram SIEMANN: Metternich. Stratege
und Visionir, Miinchen 2016, S. 840.

° Eintrag vom 11.10.1849: ,[...] get and sign Georgs Agnatenprotest gegen die

Schwer. Verfassung.*

Joseph von Radowitz an seine Frau am 15.11.1849, in: Walter MORING: Joseph von

Radowitz. Nachgelassene Briefe und Aufzeichnungen zur Geschichte der Jahre

1848-1853, Stuttgart/Berlin 1922, S. 138.

" Eintrag vom 12.7.1849: ,,Welche Hetzerei!*

Eintrag vom 27.6.1849: ,,Konferenz iiber Domainen und Hausgut mit Dewitz-Krum-

beck und Kardorf.*
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Strelitzer Ministeramt zu iibernehmen.® Sie waren sich wie von Rieben oder
von Maltzan als Landrite in ihren stindischen Amtern selbst genug.

Jedoch: Der von den Strelitzern in ihren Briefen seit Monaten als nieder-
trichtig-dummer Feigling®' und Abderit® beschimpfte Schweriner Staatsminis-
ter Ludwig von Liitzow war nicht von der Verfassung abzubringen. Also liefl
man Mitte 1849 alle Bekenntnisse zu mecklenburgischen Gemeinsamkeiten
fahren und provozierte den offenen Bruch mit Schwerin.*® Der GroBherzog
nutzte dazu unerfiillbare Forderungen wie ein Hausgut, das halb so grof sein
sollte wie das Schweriner oder die Ubernahme aller Apanagen sowie die bau-
liche Unterhaltung des Neustrelitzer Residenzschlosses durch den Staat. Es ist
ja bereits deutlich geworden, dass ein konstitutionell ausgerichteter Kleinstaat
unter diesen Umstdnden nicht lebensfihig gewesen wire.* Einer also musste
in Mecklenburg-Strelitz weichen: das Volk oder die Dynastie. Dazu notierte
der Erbgroherzog am 5. August: ,,Konferenz mit den Herren und Papa: wir
wollen allein, da Schwerin nicht nachgibt, in 4 Punkten ein ultimatum stellen,
damit es nicht angenommen wird.”“ Und tatsdchlich: ,,Gottlob, die infame
Kammer schldgt unser ultimatum rund ab: nun sind wir frei! Und Gott wird
uns iiber die Schwierigkeiten verhelfen.“* Dass die Schweriner Regierung nun
das Staatsgrundgesetz allein in Kraft setzte, focht den Strelitzer GroB3herzog
und seine Sohne nicht an. Herzog Georg schrieb an seinen Vater: ,,So kann
also im Jahre 1849 eine deutsche Regierung aus doctrindren ZweckméBig-
keitsriicksichten handeln, trotz der Ermahnungen, ja Drohungen Preufens,
trotz der Union mit Strelitz, trotz des Protestes der Agnaten, trotz dessen der
Ritterschaft!!! Es ist ein Ereignis, was uns beide nicht liberraschen kann, nach
diesen 18 Monaten Verhandlung mit Liitzow! Fiir uns édndert es auch gar
nichts und vielleicht dankt der Gro8herzog v. Schwerin es Dir einst auf den
Knien ihn auf rechtlichem, gerichtlichem Wege von seinem eigenen Mach-
werk erlost zu haben. Der Konig [von Preufien] ist ganz wiithend, und hat mir
gestern Abend durch [Herzog] Wilhelm sagen lassen, wir mochten nur ja auf
unserem Wege fortfahren.“* Gegen die Hartnédckigkeit, mit der die Schwe-

% Eintrag vom 1.8.1849: ,,A long consideration mit Dewitz-Miltzow, ob er ins neue

Minist[erium] will [...] aber viele Abers.” Eintrag vom 19.8.1849: ,,Long interview

with Landrat Rieben, who rather declines becoming Minister.*

Grofherzog Georg an Friedrich Wilhelm IV., Neustrelitz 26. Mai 1849, GStA PK,
BPH, Rep. 50, J 818, p 476.

" GroBherzog Georg an Friedrich Wilhelm IV., Neustrelitz 26. Januar 1849, GStA PK,
BPH, Rep 50, J 818, p 416. Abderiten meint die Schildbiirger der Antike.

* Eintrag vom 1.8.1849: [...] Konferenzen mit ihnen [Georg und Kardorf] u

Bernstorff und Papa bis 11: B[ernstorff] reist nach Schw[erin] und soll sich nicht ver-

einbaren.*

Eintrag vom 29.7.1849: 29.7. ,.I am in rage about the Apanagendummbheit.*

> Eintrag vom 11.8.1849.

Herzog Georg an GroBherzog Georg, 13. Oktober 1849, LHAS, 4.3-2/2, Nr. 1035,

p 94.
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riner Regierung an der Verfassung festhalte, helfe nur noch ,,drohen und zu
rechter Zeit heftig und grob sein.””” GroBherzog Georg erinnerte die Situation
an die biblische Verstocktheit des Pharao mit dem Wunsch, Gott mége Minis-
ter von Liitzow im Roten Meer umkommen lassen, in Anbetracht des Trans-
portweges aber auch mit dem Schweriner See vorlieb nehmen.*

Dass dieser Zorn aus seiner politischen Ohnmacht erlost wurde, war das
Werk des preuBlischen Konigs. Friedrich Wilhelm IV. war bereit, die neue
Verfassung und damit die Revolution auch in Mecklenburg notfalls blutig zu
beseitigen. Schon im Mirz 1849 hatte das Pasewalker Kiirassierregiment
,,Konigin“ bei einem Durchmarsch in Neustrelitz eindrucksvoll seine Schlag-
kraft demonstriert. GroBherzog Georg, dessen Grenadierbataillon aus Déne-
mark nach Neustrelitz zuriickgekehrt war, vertrat ohnehin die Meinung, gegen
Demokraten hiilfen nur Soldaten.* Auch wenn die Schweriner Regierung noch
die Kraft hatte, im Dezember die stindische Nebenregierung, den Engeren
Ausschuss der Ritter- und Landschaft in Rostock aufzuldsen: Die Strelitzer
Regierung liel} diese als Todesstof fiir die alte Verfassung gedachte Mallnahme
ins Leere laufen, indem sie den widerstindigen Ausschussmitgliedern um den
Neubrandenburger Biirgermeister Friedrich Briickner (1801-1883) Asyl ge-
wihrte. Das in die ehrwiirdige Vorderstadt des Stargardischen Kreises ver-
pflanzte Herz der mecklenburgischen Adelsrepublik konnte weiterschlagen.”
Was Wunder, dass die Strelitzer Familie 1849 einen herrlichen Weihnachts-
abend mit ,,Viel Julklapps* verbrachte, einem aus den Romanen Fritz Reuters
bekannten Brauch, Scherzgeschenke in den Bescherungsraum zu werfen.

Das Jahr 1850 begann dann nicht nur politisch, sondern auch familiér
dhnlich verheiBungsvoll. Ein ambitioniertes Heiratsprojekt lieB die Herzen
hoher schlagen: Herzog Georg hatte gute Chancen, mit GroBfiirstin Katharina
Michailowna eine der begehrten Romanow-Prinzessinnen zu gewinnen. Mit

¥ Herzog Georg an GroBherzog Georg, 18. November 1849, LHAS, 4.3-2/2, Nr. 1035,
p 103.
% GroBherzog Georg an Friedrich Wilhelm IV., 21. Dezember 1849, GStA PK, BPH,
Rep. 50, J 818, p 504.
% Hans GROBBECKER: Mecklenburg-Strelitz in den Jahren 1848-1851, in: Mecklen-
burg-Strelitzer Geschichtsblitter 2 (1926), S. 75-184, S. 151. René WIESE (Hg.):
Vormirz und Revolution. Die Tagebiicher des GroBherzogs Friedrich Franz II. von
Mecklenburg-Schwerin 1841-1854, K6ln u. a. 2014, S. 309. Eintrag vom 17.3.1849.
Wie eng das Strelitzer Schicksal an das der Stindeverfassung gekniipft war, zeigt das
Tagebuch deutlich: Eintrag vom 6.12.1849: ,Konferenz iiber infame Auflosungs-
absichten der Schweriner gegen Engeren Ausschuf}.” Eintrag vom 21.12.1849: ,,Mit
Estafette die Nachricht, daB3 Schwerin den Engeren Ausschuf3 gesprengt hat, und die-
ser mit Landrat Rieben und Dr. Briickner nach Brandenburg ist.“ Eintrag vom
28.12.1849: ,,Schritte gegen Auflésung des Engeren Ausschusses bei Frankf. Bun-
deskommission.” Eintrag vom 4.1.1850: ,,To tea Landrath Maltzahn vom Eng. Aus-
schufl in Brandenburg.” Daraus ergab sich in einer ,,Konferenz bei Papa“ am
5.1.1850 die Forderung nach Wiedereinsetzung des Engeren Ausschusses der Ritter-
und Landschaft in seine stdndischen Rechte.
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dieser Heirat nach oben blieb ihm das Schicksal der nachgeborenen Herzoge
der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts erspart, aus finanziellen Erwigungen
Junggeselle bleiben zu miissen.”” Auch ein kleiner politischer Riickschlag
konnte die guten Aussichten nicht triiben. Friedrich Wilhelm IV. von Preuflen
musste die Mitbestimmung des Volkes in seinem Ko&nigreich nicht nur akzep-
tieren, sondern auch einen Eid auf die Verfassung schworen.” Aber die Sor-
gen der Strelitzer erwiesen sich als unbegriindet: Diese politische Niederlage
kompensierte der Konig in Mecklenburg, denn wenigstens dort sollte alles
wieder so werden wie vor der Mirzrevolution. Der Konig liel seinem Neffen
Friedrich Franz II. iiber seine Schwester Alexandrine nach Schwerin ausrich-
ten, dass nur eine Kehrtwende und der Verzicht auf das Staatsgrundgesetz den
Einmarsch preuflischer Truppen noch verhindern wiirden. Angesichts solcher
Drohungen bat der ,,Pinsel” in Schwerin — wie Friedrich Franz II. in Neustre-
litz genannt wurde — Friedrich Wilhelm personlich um die Vermittlung einer
Verstindigung. Die sah dann so aus, dass der Schweriner Gro8herzog seine
Regierung entliel3, die Abgeordnetenversammlung vertagte und die Entschei-
dung iiber Mecklenburgs Zukunft in die Hénde eines von Preuf3en dominierten
Schiedsgerichtes legte. Unterdessen iibernahm mit dem Grafen Hans von
Biilow ein preuBischer Politiker die Regierungsgeschifte.” Die Riickkehr der
alten Verhiltnisse gestaltete sich ganz so, wie es die Strelitzer wiinschten.”
Und auch die deutsche Politik spielte ihnen in die Karten. Alle Fiirsten, auch
die kleinsten, behielten ihre Souverinitit, der alte Deutsche Bund kehrte 1851
mit Osterreich an der Spitze zuriick. PreuBen und der Berliner Fiirstenkon-

' Eintrag vom 3.1.1850.
> Eintrag vom 2.2.1850: ,,Welcher Schlag fiir die gute Sache, fiir lange: Der KvPr will
nach der verhunzten Botschaft nun die Revolutionsverfassung beschwéren. Wehe!!*
Eintrag vom 3.2.1850: ,,Poor papa is so low and ill about Berlin news.*
% Eintrag vom 6.3.1850: ,,After supper F[ritz] Schwerins letter, to ask my advice about
change of ministers and Oktroyieren eines Wahlgesetzes. Also endlich hat der Pinsel
sich festgerannt und ist nun soweit. Miserabel!” Eintrag vom 8.3.1850: ,,I write ‘le
brouillon’ to Schwerin.* Eintrag vom 10.3.1850: ,,I write the ,answer* to Schwerin.*
Eintrag vom 15.3.1850 ,,Pinsels foolish letter.” Eintrag vom 25.3.1850: ,Little
Granddukes letters. Will sich Interim unterwerfen und Kompromifinstanz ge-
wihren.” Eintrag vom 1.4.1850: ,,Herr von Biilow arrives from Schwerin: Fritz will
uns die Hand reichen, Ministerium Liitzow ist endlich gefallen, Gottlob. Das Interim
hat die Kompromissinstanz der Ritterschaft zugesprochen und diese will Fritz
gewihren, neue Minister leider nur des Ubergangs sind: der preufl (!) Exminister
Gf. Biilow, Herr von Brock, Herr von Schréter. Er wiinscht unsere Versicherung, daf3
wir nicht auf 1847 zuriickwollen.*
Eintrag vom 2.5.1850: ,,A very satisfactory conservation with C[om]te Biilow iiber
kiinftige Verfassungsreform.* Eintrag vom 4.5.1850: ,,I walk and talk with Georg
iiber Verfassung.” Eintrag vom 5.5.1850: ,,Konferenz bei George mit dem Leppiner.*
Eintrag vom 7.5.1850: ,,Konferenz bei George mit Leppiner, Landrath, Miltzower
iiber kiinftigen Landtag und das Formelle dort: nur zur Wahl einer Comitte. Kon-
ferenz bei Papa wegen meiner Auftrige.
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gress 1850 vermochten daran nichts zu dndern.” Die Gefahr der Mediatisie-
rung war sowohl innen- als auch auenpolitisch gebannt.”

Wihrend nun zwischen Schwerin und Neustrelitz beraten wurde, wie die
alte Stindeverfassung wiederbelebt werden sollte,” reisten Friedrich Wilhelm
und Augusta Anfang Juli 1850 nach London. Am 8. Juli war Augustas Vater,
der Herzog von Cambridge, gestorben. Das Tagebuch erwihnt, dass der auf-
getriebene Sargdeckel durchbohrt werden musste, um die Verwesungsgase
entweichen zu lassen.

Das Parlament gewihrte dem neuen Herzog, Friedrich Wilhelms Schwager
George (1819-1904) eine erfreuliche Zivilliste von 12.000 Pfund jéhrlich. Am
26. Juli wurde Schwiegervaters ,,beautiful plate divided (50.000 Pounds ab-
out)“ — also leuchtende Augen bei den Erben. Getriibt wurde das Geschwister-
verhiltnis nur dadurch, dass Augusta unbedingt in England bei ihrer Mutter
bleiben, wihrend der Bruder die resolute Schwester lieber weiter weg in Neu-
strelitz bei ihrer Familie sehen wollte.” In der von Minnern dominierten Welt
des 19. Jahrhunderts setzte sich durch: Augusta Karoline. So reiste Friedrich
Wilhelm wieder einmal allein nach Mecklenburg zuriick. Wenigstens warteten
dort am 19. September 1850 gute Neuigkeiten: ,,Herrlicher Spruch der Kom-
promifinstanz: Mecklenburg ist gerettet, befreit von der miserablen Oktober-
verfassung und allen Folgen der Revolution. Gott sei Lob und Dank!*® Jetzt

©

> Eintrag vom 8.5.1850: ,.I wait for the King from 10 %2 to 2 2 , many Princes and visi-
tors call at last he comes und is ambarrassed. I tell him Papas Ansicht: Hier miisse jetzt
alles ruhen bis die Einigung ganz Deutschlands in Frankfurt versucht sei. K[6nig] ant-
wortet: Er wolle die Fiirsten fragen, ob sie den Drohungen Osterreichs gegeniiber die
Union aufldosen wollten oder nicht, die Erfurter Sachen konnen ja ruhen, aber das
Biindnis miisse abgeschlossen werden.” Eintrag vom 9.5.1850: ,,Gallaversammlung
3 Y, Konig hilt Anrede, schon, aber unklar.” Eintrag vom 11.5.1850: ,,At 10 wieder
unniitze Konferenz der Fiirsten bei Ernst zusammengetrommelt bis 12 1/2: es sei gegen
unsere Ehre, dass Hassenpflug nur Minister in der Konferenz haben wolle! Welcher
Unsinn!* Eintrag vom 15.5.1850: ,,Das Resultat ist eine Art Windei nicht sehr iibel*
Eintrag vom 22.2.1850.

Eintrag vom 1.6.1850: ,, Konferenz bei George mit Rieben und Krumbeck und 3 Herren
von 4 Stunden iiber Verfassungsreform.* Eintrag vom 12.6.1850: ,,I drive with Oertzen
and Bernstorff to Kotelow, very pretty, on to Gahlenbeck, very nice and old.*” Eintrag
vom 18.6.1850: ,,Lese Verfassungsansichten des Corps der Landrithe, recht gut.” Ein-
trag vom 30.6.1850: ,,Auf Parade (deutsche Farben von der Fahne ab vorher)*.

Eintrag vom 13.9.1850: ,,Duke sends for me early: Augusta should go now with me,
and more nonsense out of jealousy, goes on with it, poor Geessee. A scene® Eintrag
vom 14.9.1850: ,,Another talk with Duke and sort of scene with Augusta, but at last
we agree, that I will go alone now.*“ Dazu Sandra LEMBKE: Majestiten, Feldherren
und Herzensbrecher. Giste am Mecklenburg-Strelitzer Hof, Berlin 2014, S. 85-119.
Sandra LEMBKE: Hoheiten, Diplomaten und Ehrenretter. Géste am Mecklenburg-Stre-
litzer Hof, Berlin 2013, S. 18—41.

Eintrag vom 19.9.1850 und Eintrag vom 25.9.1850: ,,I walk with Scheve, who tells
me all details about Kompromiflinstanz und Einschreiten gegen demokratische Abge-
ordnete in Schwerin.*
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fehlte zur Restauration der alten Verhiltnisse nur noch ein Landtag, der dann
im Februar 1851 von Schwerin genauso einberufen wurde, wie er knapp drei
Jahre zuvor abgetreten war. Selbst kleine Verdnderungen, die die Schweriner
Regierung zur Kaschierung der verfassungspolitischen Blamage ihres Herrn
forderte, konnten in Verhandlungen mit der Ritterschaft und Strelitz nicht
durchgebracht werden: ,,Little Grandduke of Schwerin arrives, ich fiihre ihn.
[...] After tea little fool leaves again, doch in der Verfassungssache und
-reform ist er ziemlich verniinftig.'” Es blieb dabei, dass Landtage durch
getrennte Abstimmung von Landschaft und Ritterschaft blockiert werden
konnten und das Domanium politisch gar nicht vertreten wurde.

Sucht man Eindeutigkeit im Gebrauch historischer Begrifflichkeiten, dann ist
in Mecklenburg nicht die Zeit nach 1815 eine Epoche der Restauration gewesen
(wo nichts zu restaurieren war, weil sich die Staatsverfassung des Ancien Regime
unverindert fortschrieb).'” Der Begriff der Restauration kennzeichnet die histo-
rische Lage in den Jahren nach 1850 viel besser, auch wenn sie fiir andere deut-
sche Staaten und auch von Friedrich Wilhelm selbst mit dem Begriff der Reaktion
charakterisiert wird. Der Triumph der Verfassungsgegner war in Mecklenburg
1850 total, und Restaurateure wie Friedrich Wilhelm rieben sich die Hénde:
»~Adel und Biirgerliche auf dem Landtag ein Herz und eine Seele, die Landschaft
klein, versohnlich, sehr nachgebend — alles so reaktionér, daf keiner eigentlich
eine Anderung des Alten will: glorious news!“!*

Die Strelitzer kosteten jetzt das Hochgefiihl aus, die Dynastie des groferen
Landesteils iibertrumpft zu haben. Als in Schwerin 1851 ein Thronerbe zur Welt
kam, schrieb Friedrich Wilhelm am 20. Februar 1851 abfillig: ,,Pretty news! Die
Reuss in Schwerin hat einen ErbgroBherzog! Die Sorte ist also dort fest!* Tags
darauf notierte er die offizielle Annoncierung des ,,Schweriner Wechselbalg[s]*.
Der Schweriner ErbgroBherzog galt diesem Vernehmen nach also als revolutioné-
res Teufelskind, noch dazu aus einer nicht ebenbiirtigen Verbindung mit der apa-
nagierten Seitenlinie eines deutschen Fiirstenhauses, den Reuf3-Kostritzern. Schon
iiber diese im Ruch der Unebenbiirtigkeit stehende Verbindung hatte sich Grof3-
herzog Georg mokiert: ,,Daf ich aber zu den Heyrathen nicht nach Schwerin gehe,
werden Sie mir nicht verdenken. Wer den Grofvater der zukiinftigen GrofSherzo-
gin noch als Graf Reuss, und wohlbestallten Hofmarschall der alten Konigin Elisa-
beth hat fungieren sehen, dem kann man dergleichen wohl nicht zumuthen.*'” Die

"% Eintrag vom 18.10.1850.

" Vgl. die Mahnung zu schirferen Begrifflichkeiten bei Volker SELLIN: Das Jahrhun-
dert der Restaurationen 1814 bis 1906, Miinchen 2014.

" Eintrag vom 19.2.1850. Siehe auch Eintrige vom 18.2.1850: ,,Capital news. Land-
tagswahlen and Komitten vortrefflich. Ortzen-Woltow, Pliiskow, Bassewitz, Dewitz
etc. most capital: fast nur Adel dort.” und 27.2.1850: ,,Capital news from Landtag:
alle Wahlen vortrefflich, billig und einmiithig.*

1% GroBherzog Georg an Friedrich Wilhelm IV., Neustrelitz 4.Oktober 1849, GStA PK,
BPH, Rep. 50, J 818, p 492. Gemeint sind der erst 1817 gefiirstete Graf Heinrich
XLIV. von ReuB3 (1753-1832) und die Gemabhlin Friedrichs II., die Konigin Elisabeth
Christine von Preufen (1715-1797).
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zweihundertjdhrige Linienkonkurrenz innerhalb des Hauses Mecklenburg war
1849/50 auf ihrem negativen Hohepunkt angelangt.

Die weitere Auswertung der Tagebiicher muss an dieser Stelle abgebrochen
werden, wenngleich sie wiinschenswert wiére und die Eintragungen der 1850er
Jahre allein der fatalen Augenkrankheit des Erbgroherzogs wegen medizin-
historisch durch die Behandlung mit dem Pulver der Spanischen Fliege z. B.
duferst interessant sind.

What times! Sieht man vom Jahr 1918 ab, stiirzte die 1848er Revolution die
Strelitzer Monarchie in die tiefste Krise ihrer Geschichte. Und das nicht etwa
wegen eines revolutionir-republikanischen Umsturzes, sondern aufgrund der
mecklenburgischen Verfassungsverhiltnisse, die sich zwischen 1848 und
1850 zu einer ,,Frage* aufwarfen, die in ihrer Kompliziertheit der Schleswig-
Holstein-Frage mit ihrem Up-ewig-ungedeelt dhnelte.'” Die klein- und land-
stadtisch sozialisierten Reformer-Revolutionidre Mecklenburgs wollten 1848
im Uberschwang der deutschen Einheitsbewegung keine hinter die Tradition
der alten landstindischen Union zuriickfallenden Trennungen. Sie favorisierten
die Mitherrschaft des Volkes in Schwerin und Strelitz mit einem Parlament fiir
alle Mecklenburger, sicherlich um ihre politische Schlagkraft zu erhohen.
Mecklenburgische Briiderlichkeit war in diesem Fall allerdings eine schlechte
Beraterin. Denn so existierte bei allen Verhandlungen des Parlaments mit den
beiden Regierungen immer ein drittes Rad am Wagen, das die in Mecklenburg
schlieBlich iiber grundlose Wege schlingernde Verfassungsreform nicht in die
Spur finden lie3. Der Strelitzer GroBherzog und seine Sohne hatten natur-
gemil} keinerlei Interesse an einem von Schwerin dominierten Verfassungs-
staat, der sie unter das fiirstliche Existenzminimum driickte. Ihre Herrschaft
funktionierte nur als Erste unter Gleichen innerhalb der alten mecklenbur-
gischen Adelsrepublik, und das Regieren ganz aufzugeben, waren sie in der
Mitte des 19. Jahrhunderts anders als etwa die Fiirsten von Waldeck oder die
Wiirttemberger Hohenzollern nicht bereit. Mecklenburg bezahlte dafiir einen
hohen Preis: von Preuflen und seinem Konig militirisch erpresst, blieben die
GroBherzogtiimer ein von Adel und GroBgrundbesitz beherrschter Guts- und
Doménenstaat, in dem einige hundert Gutsbesitzer und einige Dutzend Biir-
germeister gemeinsam mit den absolut iiber ihre Dominen gebietenden
GroBherzogen die Lebensbedingungen von 600.000 Menschen bestimmten.

Schon auf mittlere Sicht war der reaktionédre Erfolg der Strelitzer allerdings
ein Pyrrhussieg, denn der emanzipatorische Zug des 19. Jahrhunderts liel sich
zwar innenpolitisch bremsen, aber von Mecklenburg auflenpolitisch nicht auf-

" Wenn Schleswig und Holstein nicht geteilt werden sollten, warf die nationale
Zugehorigkeit der auf ewig verbundenen Herzogtiimer die letztlich mit Gewalt ent-
schiedene Frage auf: dédnisch oder deutsch. Vgl. die Beitridge in Oliver AUGE u. a.
(Hg.): Der Vertrag von Ripen und die Anfinge der politischen Partizipation in
Schleswig-Holstein und in Nordeuropa, Ostfildern 2012.
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halten.'” Wihrend der Schweriner Grofherzog nach dem Verfassungsdebakel
1850 militdrisch erfolgreich auf die nationale Karte setzte, beharrte Friedrich
Wilhelm nach der Thronbesteigung 1860 weiter auf den vormodernen, von ihm
und den Sténden tatsdchlich wie ein Schatz gehiiteten Verhiltnissen. Der Schul-
terschluss mit der Ritterschaft war schon ein Jahrzehnt zuvor damit bekriftigt
worden, dass sich Herzog Georg das Gut Remplin in Mecklenburg-Schwerin
kaufte (und damit vollig gegen mecklenburgische Gewohnheit als Mitglied der
Herrscherfamilie landtagsberechtigt wurde). Im bald schlossartig ausgebauten
Rempliner Gutshaus bewahrte der Herzog eine kostbare, ihm von der Ritter-
schaft iiberreichte Prachthandschrift des Landesgrundgesetzlichen Erbver-
gleichs auf.' Sein Bruder lief} als neuer Groherzog bei der Erbhuldigung ver-
lauten, auch er werde wie sein Vater die Geister der Unruhe und Revolution
bekdmpfen durch ,,unverbriichliches Festhalten an historischem Recht, an Legi-
timitét, an gesetzlicher Ordnung und an unserer altehrwiirdigen Verfassung!
Mag diese Verfassung immerhin, wie alles Menschliche auf Erden, der Vervoll-
kommnung fédhig sein, so lassen Sie uns doch Gott danken, meine Herren, daf3
wir in einem Lande wohnen, in welchem ein uraltes angestammtes Fiirstenge-
schlecht herrscht, welches tausend Bande an das Vaterland kniipfen, in welchem
wir alte Stdnde haben und eine ehrwiirdige Verfassung, unter denen Mecklen-
burg gliicklich und reich geworden ist und geschiitzt ward vor so vielen Irr-
timern der Neuzeit. Darum, meine Herren von Ritter- und Landschaft, lassen
Sie uns im Verein mit meinem Vetter und dem Bruderlande Schwerin festhalten
an dieser bewihrten Verfassung und widerstehen den Stiirmen der Zeit [...]*'"”

Die Stiirme der Zeit wehten aber bald unwiderstehlich aus einer anderen
Richtung als vermutet. Preufiens Regierung mutierte in den 1860er Jahren
unter Bismarck von der Beschiitzerin mecklenburgischer Eigenheiten zur

' Ein Beispiel dafiir, dass das Problem erkannt, aber keine Losung parat war, bietet Carl
PoHLE: Die constitutionelle Monarchie. Ein Beitrag zur Begriindung des neueren
Staatsrechts mit besonderer Beriicksichtigung auf Mecklenburg, Schwerin 1848, S. 9.

1% Jacob Caro: Herzog Georg zu Mecklenburg-Strelitz, Breslau 1878, S. 94.

7 Wilhelm BARTOLD: Friedrich Wilhelm GroBherzog von Mecklenburg-Strelitz und
Augusta Caroline von Grofbritannien, Irland und Hannover. Ein Lebensbild nach
Acten, Aufzeichnungen und Erinnerungen, Neustrelitz 1893, S. 38. Dazu schrieb
Friedrich Wilhelm an Friedrich Franz II.: ,,[...] die Feier der Huldigung [17.10] war
recht einfach und schon, an- und ergreifend: in der alten Marienkirche hielt der
Pastor prim[arius] Ahrendt eine vortreffliche Predigt, welche ich Dir hier beilege, da
sie ihres rein christlich-politischen Inhalts wegen Dich ansprechen mogte, und fand
dann der Act der Huldigung selbst im Schlosse statt; meiner Augen wegen mufite ich
meine Anrede an die Stinde aus dem Stegreif halten und es gelang mir trotzdem auf
dieselben Gottlob einen entschiedenen Eindruck zu machen, so dall ich gebeten ward,
nachtriglich diese Anrede womdglich auf Papier zu bringen und erlaube ich mir
ebenfalls eine Abschrift dieses Versuchs anbei zu iiberschicken. Zu meiner Freude
waren iibrigens nicht nur die Edelleute von der ganzen Feier befriedigt, sondern auch
die biirgerlichen Gutsbesitzer, obgleich ich des Doppelfestes wegen jene natiirlich
in rothen Rocken erscheinen liel3, sogar 2 Pogges benahmen sich sehr anstdndig und
aristokratisch [...]“ Neustrelitz 4.11.1860, LHAS, 5.2-4/1-1, Nr. 18.
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Unterdriickerin kleinstaatlicher Souverinitit. Und Friedrich Wilhelm fehlten
nach dem Tod Friedrich Wilhelms IV. von Preuflen einflussreiche Verbiindete,
um sein GroBherzogtum aus dieser eisernen Umklammerung zu befreien. Als
PreuBen dann die deutschen Staaten im Krieg gegen Osterreich 1866 nur noch
vor die Wahl: Freund oder Feind stellte, scheiterte die Neutralitédtspolitik des
GroBherzogs innerhalb des Deutschen Bundes, und er rettete im erzwungenen
Biindnis mit dem iiberméchtigen Nachbarn gerade noch seinen Thron.'” Die
englische Verwandtschaft konnte fiir ihn so wenig tun wie fiir die in Hannover
entthronten Welfen.'” Die GroBherzogin beklagte wehmiitig den Anfang vom
Ende aller Dinge, was wieder einmal von den Schwerinern beschleunigt wor-
den sei: Friedrich Franz II. ,behaved infamously ill [... and] hastily threw
himself, bag and baggage, into the Enemy’s camp®.""” Augusta trostete sich
iiber den Verlust der Souverdnitit mit dem Gedanken hinweg, nie am Leben
einer mecklenburgischen GroBherzogin interessiert, sondern immer mit dem
zufrieden gewesen zu sein, was ihr von Geburt her als Prinzessin von Grof3bri-
tannien zukomme."' GroBherzog Friedrich Wilhelm reagierte auf seine Revo-
lutionsfurcht und den Statusverlust 1866 mit dem Aufbau eines immensen
Privatvermogens. Sein Sohn Adolph Friedrich V. kompensierte den Bedeu-
tungsverlust der Monarchien im Reich der Hohenzollern mit betont milita-
rischem Auftreten. Sehr zum Missfallen seiner seit 1904 verwitweten Mutter,
die sich wiinschte, der Strelitzer Hof mége seine fiir das Deutsche Kaiserreich
untypische Zivilitdt des 19. Jahrhunderts bewahren.'

Anschrift des Verfassers:

Dr. René Wiese

Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege
Abteilung Landesarchiv
Graf-Schack-Allee 2

19053 Schwerin

r.wiese @lakd-mv.de

% Karl PAGEL: Mecklenburg und die Reichsgriindung. Die Politik der mecklenburgi-
schen Regierungen 1866-1870/71, in: MJB 87 (1923), S. 27-70.

' Philip KONIGs: Die Dynastie aus Deutschland. Die hannoverschen Koénige von Eng-
land und ihre Heimat, Hannover 1998, S. 147

110" this was the beginning of the end of all things.* POPE-HENNESSY (wie Anm. 8), S. 27 und 75.

" for I never did [enjoy being a Grand Duchess], I was satisfied with what I ever was
an am still!“ POPE-HENNESSY (wie Anm. 8), S. 85.

"2 Die Beisetzung Friedrich Wilhelms erlebte der Jurist Roderich Hustaedt (1878—1958) als
Ende einer Epoche, in der ,,von oben herab vor allem ein einseitiger und engstirniger
Partikularismus gepredigt wurde®. Michael Buppbrus (Hg.): Roderich Hustaedt. Die
Lebenserinnerungen eines mecklenburg-strelitzschen Staatsministers. (Veroffentlichun-
gen der Historischen Kommission fiir Mecklenburg Reihe C, Bd. 12), Rostock 2014, S. 45.
Bernd KASTEN: Reichsfeinde, Welfen und Partikularisten im mecklenburgischen Adel
1866-1918, in: Wolf KArRGE (Hg.): Adel in Mecklenburg, Schwerin 2013, S. 133-145.
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GEORGE HEPWORTH (1825-1918):
DER ENGLISCH-DEUTSCHE TASTENVIRTUOSE
AN MECKLENBURGS ORGELN

Von Max Reinhard Jaehn

England und Hamburg pflegten im 19. Jahrhundert einen fiir jene Zeit unge-
wohnlich engen wirtschaftlichen und kulturellen Austausch. George Hepworths
Weg als Ausnahme-Musiker begann auf dieser Zwei-Lédnder-Achse und zeich-
nete in allen seinen norddeutschen Stationen das Nationeniibergreifende auf
ganz individuelle Weise nach. Als Organist und Komponist brachte er Neues
auf Mecklenburgs Orgelemporen. Als er hochbetagt von Schwerin nach Ham-
burg zuriickkehrte und dort 1918 starb, waren die Briicken nach England, an
denen er immer festgehalten hatte, mit dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs
versunken.

England

George Hepworth wurde als Englidnder geboren: am 22. Dezember 1825 in
Almondbury, einem Dorf in der mittelenglischen Grafschaft West-Yorkshire,
drei Kilometer siidostlich der Stadt Huddersfield.' Die Eltern waren John Hep-
worth und Mary, geb. White. In spiteren Personenstandseintragungen wurde
fiir den inzwischen verstorbenen Vater als Beruf 1906 Tuchhindler angege-
ben, 1918 Hausierer.> Mehr wissen wir iiber die Familie nicht. Schon in seiner
friihen Hamburger Zeit wurde George durch Heirat eingebiirgert. Gleichwohl
wihlte er spiter fiir seine zwei Sohne rein englische Vornamen. Von Anfang
an pflegte er fachliche Kontakte zu englischen Kollegen beidseits des Kanals.
Das begann in den 1840er Jahren mit dem Engagement in der englischen Kirche
zu Hamburg, setzte sich in den 1850er Jahren fort mit einer oder mehreren
Konzerttournee(n) nach England und miindete iiber die Bekanntschaft mit dem
Musik-Herausgeber Dr. William Spark (Leeds) schlieflich ein in eine Reihe
von Drucken seiner Kompositionen, die ab 1881 in London erschienen. Noch
1891 widmete er eine Komposition dem Organisten der englischen Kirche in
Hamburg, englisch-deutsche Titel fiir seine Noten finden wir in dem erhalte-
nen Material bis 1894. Auch privat riss die Berithrung mit Engldndern nicht

' In fritherer Literatur findet sich auch die unzutreffende Lesart ,,Almondsbury®, ein
anderswo existierender Ortsname.

2 1906: LKAS, Kirchenbiicher Schwerin Dom, Film Nr. 69536. — 1918: StAHH, 332-5
Standesamt Nr. 21a, Nr. 6976: Sterbe-Haupt-Register 1918 II1.
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ab, so lernte der Sohn William unter den Besuchern im Schweriner Elternhaus
seine zukiinftige englische Braut Anne Elisabeth Ellis kennen. Nur in einer
AuBerlichkeit 16ste sich George Hepworth von seiner englischen Herkunft: In
der Giistrower Zeit fing er an, eine deutsche Aussprache seines Namens zu
wiinschen, den Vornamen als ,,Georg®, den Nachnamen phonetisch als
['hepvo:rs]. Wir wollen das nicht deutschbewusst deuten, sondern als zweck-
mifBige Anpassung an die in seinem Umfeld sicher hédufig in dieser Form ver-
schliffene Aussprache.

Ausbildung in Hamburg — Heirat — erste Konzerte und Reisen

In den wenigen biographischen Aussagen iiber George Hepworths Friihzeit
heilit es, dass er ,,bereits 1841 — anderswo: ,,bereits als Knabe‘* — nach Ham-
burg kam. 1841 war er fiinfzehn Jahre alt. In die Hansestadt hatten ihn ,,seine
Eltern seiner bereits auergewohnlichen Féhigkeiten in der Musik, namentlich
Clavier und Orgelspiel, wegen zur weiteren Ausbildung gebracht“.” Noch
anldsslich seines 80. Geburtstags lesen wir: ,,In England geboren, kam Hep-
worth frith nach Hamburg zur Vollendung seiner kiinstlerischen Ausbildung.*¢
Dahinter diirfte stehen, dass man in der ldndlichen Heimat Yorkshire schon
friih an die Grenzen der Talentférderung gestofen ist. In der Frage, was dann
den Weg nach Hamburg bahnte, mochte man — iiber die im ganzen Jahrhun-
dert weit ausstrahlende Rolle deutscher Musik-Ausbildung hinaus — an beste-
hende Verwandtschafts- oder Geschifts-Beziehungen denken, wobei auch das
viterliche Stichwort ,,Tuchhandel* bedeutsam sein konnte.

In Hamburg entfaltete sich die kiinstlerische Ausbildung des Jiinglings: Er
wurde Schiiler des Jacobi-Organisten Katterfeldt und zog in dessen Haus Jaco-
bi-Twiete Nr. 2 ein. Johann Heinrich Katterfeldt (1785-1864) war ldngst als
,,Orgelvirtuos und Kontrapunktist™ beriihmt.” Seit 1815 war er Organist der
Hauptkirche (Abb. 1)* und sollte es bis 1864 bleiben. Zwei Katterfeldt-Sohne
wurden ebenfalls Organisten: Johann Julius (1813—1886) am Dom zu Schles-
wig, von wo er 1853 an die Klosterkirche in Preetz wechselte; Hugo Dagobert
(1827-1895) in Meldorf und an St. Johannis in Hamburg-Eppendorf. Julius
komponierte fleiig und publizierte mehr als sein Vater. Er blieb mit seinem

* Hugo RIEMANN: Musik-Lexikon. Leipzig *1900, S. 480.

* In Julius Katterfeldts Brief vom 15.4.1858 [LASH, Abt. 260 Regierung Eutin, Nr.
4111; Eutin, Stadtkirche, Organistendienst, 1816—1876].

> Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).

& ZfI126 (1905/06), Nr. 10 vom 1.1.1906, S. 296, unter den ,,Orgelbau-Nachrichten* (0. A.).

7 So formuliert im Artikel ,,William Hepworth {* (0. A.), in: ZfI 36 (1915/16), Nr. 25

vom 1.6.1916, S. 254 f., hier S. 255.

Tuschezeichnung von Carl Ludwig Hilgenfeldt, 1842. Original verschollen; Repro-

duktion aus: William HEpwORTH: Die Orgel der St. Jacobikirche in Hamburg, in: ZfI

26, 1905/06, Nr. 9 vom 21.12.1905, S. 258-264, hier S. 261.
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Abb. 1:

Hamburg, Jacobikirche, Blick zur Orgel, 1842.
Unten links der Organist Johann Heinrich Katterfeldt [wie Anm. 8].
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spiteren Schwager George Hepworth verbunden und half bei dessen Stellen-
bewerbung von 1858.° Was die Hepworths speziell zu Katterfeldt senior
gefiihrt hat, werden wir nicht mehr erfahren. Aber dass George im Haushalt
des Mentors aufgenommen wurde, war bei diesem Lehrer-Schiiler-Konstrukt
immer noch iiblich, wir kennen es schon aus J. S. Bachs Leipziger Zeit. Frag-
los war bei Katterfeldt die Begabung des jungen Englidnders in guten Hinden.
,Unter Katterfeldts Leitung machte er strenge Studien, und der Umgang mit
den ersten Kiinstlern der Stadt trug auch dazu bei, ein schnelles Weiterbilden
zu befordern.’® Von diesen ersten Kiinstlern konnen wir zwei namhaft
machen: den damals schon berithmten norwegischen Geiger Ole Bull (1810-
1880) und Carl Reinecke (1824-1910), dessen Pianistenkarriere im benach-
barten Altona schon Fahrt aufgenommen hatte. Mit beiden sollte es spiter
nochmals zu einem kiinstlerischen Miteinander kommen.

Schon bald durfte George in der Kirche seines Lehrers offentlich spielen:
»Auch ein gewisser George Hepworth gab in den vierziger Jahren ofters
Orgel-Concerte in der Jacobikirche.”" Das Konzert vom Dezember 1843
sehen wir als sein erstes iiberhaupt in der in Leipzig erscheinenden ,,Allgemei-
nen Musikalischen Zeitung® besprochen.” Bei dem engen Anschluss an die
Familie Katterfeldt blieb es: Am 27. Oktober 1844 wurde George in St. Jacobi
mit Emilie Elisabeth (* 5. August 1815 in Hamburg,  27. Februar 1888 in
Schwerin), der Tochter seines Lehrers, getraut.” Die Braut war 29 Jahre alt, er
erst 18. In Hamburg wurde man damals mit 22 Jahren volljdhrig, und so gab
George fiir die Registrierung sein Alter mit 23 Jahren an, wie die Eintragung
im Kirchenbuch enthiillt. Vordergriindig diente die Schummelei der Heirats-
fahigkeit, aber wohl noch wichtiger war sie fiir das Hamburger Biirgerrecht,
das ihm durch die EheschlieBung mit der Biirgerstochter zufiel." Dass er
damit Deutscher wurde, 6ffnete ihm nicht zuletzt die ungehinderte berufliche
Reisetitigkeit in andere deutsche Lande, die denn auch umgehend einsetzte:
Noch 1844 ging er auf Kunstreisen, wie er es nannte. Tatsdchlich dienten
diese Touren auch, wenn nicht nur, auswértigen Konzerten, die etwas ein-

° Irrtiimlich wird Julius Katterfeld auch als Hepworths Lehrer angegeben in: Grete
GRrREWOLLS: Wer war wer in Mecklenburg und Vorpommern, Rostock 2011, S. 4121.
Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).

Josef SITTARD: Geschichte des Musik- und Concertwesens in Hamburg, Altona/Leip-
zig 1890, S. 255.

AMZ 46 (1844), Nr. 4 vom 24.1., Sp. 59.

StAHH, 512-5 St. Jacobi, A VII a 25: Taufbuch 1811-1815. — StAHH, 512-5 St. Jacobi,
A VII b 12: Traubuch 1843-1845. — LKAS, Kirchenbiicher Schwerin Dom, Film Nr.
69539 [1888].

Bis dahin konnte er als zugezogener Ausldnder das ,,Heimatsrecht* in Anspruch neh-
men, eine vereinfachte Form der staatlichen Zugehorigkeit. — Dem Biirgerrecht via
Heirat entspricht, dass er in den Einbiirgerungslisten nicht mehr eigens verzeichnet
wurde [StAHH, 332-7 Staatsangehorigkeitsaufsicht, A I e 40: Biirgerregister, 1799—
1875].
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brachten. Von einer der Reisen haben wir nidhere Kenntnis: Am 5. November
1844 spielte er ein Konzert an der Orgel der Rostocker Marienkirche,” ein
paar Tage danach im Schweriner Dom. Dort horten ihn hochgestellte Per-
sonen:

,In Schwerin Sr. konigl. Hoheit dem GroBherzoge vorgestellt, hat derselbe
das im dortigen Dom von Herrn Hepworth veranstaltete Konzert mit Seiner
und Seiner koniglichen Verwandten hohen Gegenwart beehrt, und in der
Abschieds-Audienz, die er dem jungen Kiinstler ertheilte, als besonderes
Zeichen Seiner Gunst die Dedication der neuesten Composition desselben
(drei Militair-Mérsche, die nidchstens im Verlage der Herren Schubert &
Co. erscheinen werden) huldvoll angenommen. '

Das Schreiben vom 24. Dezember 1844, mit dem Friedrich Franz II. dan-
kend das zugesandte Widmungsexemplar der Miarsche bestitigte, konnte Hep-
worth spiter als Referenz bei seiner Bewerbung in Giistrow gut gebrauchen."”
Uberreicht hatte er die Partitur fiir eine Militirkapelle, bei Schuberth publi-
ziert wurde dann aber eine Fassung fiir Klavier vierhdndig.

Spitestens auf 1844 ist auch George Hepworths Bindung an die englische
,,Church of St. Thomas a Becket” in Hamburg zu datieren, vielleicht sogar als
deren ehren- oder nebenamtlicher Hausorganist. Das sagt uns die Reihe seiner
Konzerte in dieser Kirche, von denen wir in den Zeitungen erfahren, auch iiber
sein hier gegebenes Abschiedskonzert vom 22. Januar 1845 sind wir dadurch
informiert." Der Abschied galt dem Wechsel in die ostholsteinische Kleinstadt
Pl6n, nachdem die Kunstreisen hinter ihm lagen: ,,Nach Hamburg zuriick-
gekehrt, beriefen ihn mehrere Familien nach Ploen, um dort Musikunterricht
zu ertheilen.”” Schon im Mirz 1845 gab er in der Ploner Stadtkirche ein
Orgelkonzert, im April schickte er von hier eine neue Komposition nach Ham-
burg, um sie rezensieren zu lassen.” Bald jedoch wurde die Téatigkeit als Pri-
vatlehrer aufgestockt durch sein Mitwirken bei Konzerten im Ploner Schloss.
Dazu heifit es spéter zusammenfassend, dass ,.er wechselnd mit Carl Reinecke
bei Hofe konzertierte“.”’ Bei Hofe: Seit 1840 war Plon Sommerresidenz
des didnischen Konigs, der in Personalunion auch Herzog von Holstein war.
Uber dessen Saisonkonzerte berichtete Carl Reinecke, der sich 1843—1846 als

Hamburger Correspondent, Jg. 1844, Nr. 280 vom 25.11., 0. S. [S. 4].

Hamburger Nachrichten, Jg. 1844, Nr. 282 vom 26.11., S. 2.

Stadtarchiv Giistrow, Besetzung der Pfarr-Organisten-Stelle, Band 1, 1573-1912
(1933). Darin: Akte ,,Bewerbungen zur Organistenstelle, 1846/47.

AMZ 47 (1845), Nr. 18 vom 30.4., Sp. 308. — Hamburger Correspondent, Jg. 1845,
Nr. 23 vom 27.1., 0. S. [S. 5]. — Siehe hierzu auch: AMZ 49 (1847), Nr. 14 vom 7.4.,
Sp. 233 f.

Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).

Hamburger Correspondent, Jg. 1845, Nr. 82 vom 7.4., o. S. [S. 3]. Eingesandt wur-
den die ,,Geistlichen Lieder* fiir Mannerstimmen.

Riemanns Musiklexikon, bearb. v. Alfred EINSTEIN, Berlin 1919, S. 485.
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dénischer Stipendiat in Leipzig weitergebildet hatte und nun als frisch ernann-
ter Hofpianist nach Plon gerufen wurde:

,Ich kehrte jetzt als Koniglich Dinischer Hofpianist [...] zuriick, wurde
aber bald wieder vom Konige nach Plon beschieden, wo Seine Majestiit
sich im Sommer ebenfalls aufzuhalten pflegte und ich, meinen tibernomme-
nen Pflichten gemiB, wiederholt bei Hofe spielen mufite.“*

Dass man auflerhalb der Reineckeschen Termine am Ort auf den konzerter-
fahrenen Hepworth zuriickgriff, ging bestimmt auf die Empfehlung des Hof-
pianisten zuriick; dass man sich kannte, sahen wir schon. Bestechend ist zudem
der Gedanke, dass wenigstens einmal beide an den Klaviertasten zusammen-
fanden: bei Reineckes neu erschienener Sonate Op. 35 fiir zwei Klaviere vier-
hindig (1845). Hepworth hat das Stiick kennen gelernt, wie uns spiter seine
Bach-Bearbeitungen von 1879 verraten. Die Ploner Zeit endete vor dem
November 1846; jetzt gingen die Bewerbungsschreiben nach Giistrow wieder
von Hamburg auf den Weg, und kurz darauf wurde in der Jacobi-Twiete 2 die
Geburt des ersten Kindes verzeichnet.” Gerne hat Hepworth auf Plon zuriick-
geblickt: ,,Seit dem Aufenthalt in P1on hegt er noch besondere Vorliebe fiir
unser so schones, gesegnetes Land.“* So lesen wir es aus der Feder des
Schwagers, der mittlerweile in der Nachbarstadt Preetz als Organist wirkte.

Die Jahre in Giistrow — auswiirtige Konzerte — Bewerbung in Eutin

,»Nachdem er einige Zeit dort [in Plon] verlebt, ward er nach riihmlich bestan-
dener Probe als Gesanglehrer, Lehrer des Pianospiels und als Organist nach
Giistrow erwihlt.*> Das Probespiel war in der Tat ein Erfolg: Unter 24 Bewer-
bern war er ,,als Organist unter allen gestellten Concurrenten der Erste, wie er
zugleich als Clavier-Virtuose und durchgebildeter Musiker den ersten Rang
unter jenen stets behaupten wird!“* Am 13. Februar 1847 spielte er noch ein-
mal in Hamburg ein Konzert in der englischen Kirche, am 23. Juni 1847 be-
gann der Dienst in der Giistrower Pfarrkirche St. Marien. An diesem Ort war
allerdings fiir die Lebensgrundlage die zusédtzliche Arbeit als Privatlehrer fiir
Gesang und Klavier unentbehrlich: ,, Theils ist seine Stelle nur klein; theils
werden die Privatlectionen, auf die er ja in diesem Falle hauptsichlich ange-

> Carl REINECKE: Erlebnisse und Bekenntnisse, hg. v. Doris Munp1us, Leipzig 2005,
S. 59.

2 Wie Anm. 17, auBerdem: StAHH, 512-5 St. Jacobi, A VII a 42: Taufbuch 1846—
1847.

2 Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).

» Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).

* Schreiben von Friedrich Opitz, dem Vorsitzenden der Findungskommission, an den
Giistrower Magistrat vom 11.4.1847 (Quelle wie Anm. 17).

2 Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).
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wiesen ist, nur gering honorirt.“” Hepworth schrieb spiter, dass er nur
20 Schilling fiir die Stunde erhielt, und wenn er sich bei einem Stellenwechsel
verbessern wollte, miisste er im Jahr auf mindestens 1000 Mark Courant fiir
die Lehrer- und Organistentitigkeit kommen.” Uber die eigentliche Arbeit an
der Pfarrkirche sind keine Dokumente erhalten, aufler dem genehmigten
Antrag vom Anfang September 1849, ein geistliches Konzert durchzufiihren,
sicher nicht das einzige in seiner Giistrower Zeit. Etwas mehr wissen wir iiber
die Orgel, die den neuen Spieler erwartete (Abb. 2): Soeben war 1847 ein
grofler modernisierender Umbau des alten Barockwerks durch Friedrich Wil-
helm Winzer (1811-1886) aus Wismar abgeschlossen worden, fiir teure 1522
Reichstaler. Nun standen 37 Register auf drei Manualen und Pedal zur Verfii-
gung, darunter ein romantisches Schwellwerk.” Hier begann Hepworths
Gliicksstrihne, an allen seinen Organistenstellen eine grunderneuerte oder gar
vollig neue Orgel zu bekommen (hitte es spiter mit der Stelle in Eutin
geklappt, wire es dort ebenso gewesen). Sein Orgelspiel war ,,von christlich
frommem Gefiihle beseelt”, wie wir in einem Zeugnis seines Gemeindepastors
von 1858 lesen.” Die Mitbiirger schitzten es, dass er dem Ménnergesangver-
ein ,,Jubal“ vorstand. Fiir die grofe Kirchenmusik dagegen war der damalige
Pfarrkirchenposten nicht geschaffen. Immerhin konnte Hepworth in den Ferien-
zeiten seine Kunstreisen wiederaufnehmen, was auch neue Konzerteinnahmen
erbrachte. ,,Wihrend seiner Ferien machte er Ausfliige nach England, Ham-
burg u. a. O. im Interesse seiner Kunst“, so hat es Katterfeldt formuliert.”!
Uber eine Reise nach England 1853 erfahren wir etwas aus einem Hamburger
Blatt:

,,Man schreibt uns aus York in England: Gegenwirtig erregt hier der wohl-
bekannte Virtuose George Hepworth groen Enthusiasmus, was wir mit um
so groflerem Vergniigen erwihnen, da dieser talentvolle Engldnder vor einigen
Jahren durch seine vorziiglichen Leistungen auch in Hamburg die ehrenvolle
Anerkennung sich erwarb. Hepworth steht als Clavier- wie als Orgelspieler
auf gleich hoher Stufe, und je seltener eine so gleichmiBige treffliche Meis-
terschaft auf zwei eine so verschiedene Ausbildung erfordernden Instru-
menten gefunden wird, um so erkldrlicher ist die bedeutende Sensation, die
er bei seinen Landsleuten, namentlich als Clavierspieler, hervorruft.**?

Dieser Text ist unser einziger Beleg, dass Hepworth aufs Neue in England
gewesen ist. Indes glauben wir den zitierten Formulierungen, er sei als Virtuose

2

Briefe vom 28.4.1858 und 1.5.1858 an Regierungsrat Ernst Ludwig Hellwag, Eutin
(Quelle wie Anm. 4).

» Stadtarchiv Giistrow, Reparatur der Pfarrkirchen-Orgel, 1845-46. — Siehe auch Max
Reinhard JAEHN: Friese. Norddeutsche Orgeln in fiinf Generationen, Band II (Beitrige
zur Architekturgeschichte und Denkmalpflege in Mecklenburg und Vorpommern 14),
Schwerin 2018 (im Druck), Kapitel ,,Glistrow, Pfarrkirche*.

LKAS, OKR Specialia; Schwerin Dom Nr. 18, Organist, 1740-1940.

Julius Katterfeldt (wie Anm. 4).

> Hamburger Correspondent, Jg. 1853, Nr. 202 vom 26.8., o. S. [S. 3].
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Abb. 2:

Giistrow, Pfarrkirche, Orgelprospekt von 1765. Aufnahme von 1930,
noch mit dem Spielschrank von 1847 [Stadtarchiv Giistrow].
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wohlbekannt und spiele als talentvoller Englidnder vor seinen Landsleuten,
entnehmen zu diirfen, dass es nicht die erste England-Tournee in seinen Reife-
jahren war. — In Hamburg lie er sich als nunmehr fertiger Konzertpianist
horen. Dazu aus einem Zeitungsbericht von 1855:

,Unter anderen sehr gelungenen Pianoforte-Vortragen trug er die herrliche
chromatische Fantasie nebst Fuge von J. S. Bach, in ihrer Schwierigkeit ein
Probirstein fiir Clavierspieler, mit einer Vollendung vor, die seine Zuhorer
mit Bewunderung erfiillte. Doch auch auf dem Felde der leichten Musik be-
wegt sich Hr. Hepworth mit vielem Gliick, wie uns einige vorliegende, von
ihm neuerdings componirte Lieder fiir Midnnerstimmen beweisen; er wiirde
sich gewi3 durch Herausgabe derselben den Dank des Publicums verdie-
nen.“?

Uber ein Wiedersehen mit Ole Bull in Giistrow berichtet spiter der Sohn
William:

,»[Es] kam gegen Ende der fiinfziger Jahre des vorigen Jahrhunderts der
norwegische Geiger Ole Bull auf seinen Konzertreisen auch nach Giistrow.
Ole Bull reiste [...] nur mit seinem Impresario, ohne Begleiter am Klavier.
Das war natiirlich ein gewagtes Unternehmen, weil er nicht {iberall einen so
tiichtigen Kollegen in musicis gefunden haben diirfte wie in Giistrow, ganz
abgesehen von dem Umstand, daf} es keine Kleinigkeit war, aus den beziig-
lichen Manuskripten, welche iiberdies die ganzen Weltreisen mitgemacht
hatten, Ole Bull zu begleiten; aber mein Vater [...] tibernahm es, Ole Bull
zu unterstiitzen, um so mehr, als er mit ihm schon von Hamburg aus be-
kannt war.“**

Doch die schwachen Einnahmen am Ort waren geblieben und erkldren den
Versuch von 1858, sich nach Eutin weg zu bewerben auf die angesehene Or-
ganistenstelle an St. Michaelis, die auskdommlich mit den Einkiinften als Mu-
sik-Oberlehrer am Gymnasium verbunden war.”® Von der Vakanz erfuhr Hep-
worth iiber den Schwager Katterfeldt, und dieser iibermittelte noch parallel zu
der Giistrower Bewerbung von Preetz aus eigene empfehlende Schreiben nach
Eutin.** Aus deren biographischen Details haben wir uns bereits mehrfach be-
dient. Es ist nicht zu ersehen, ob Hepworth zum Probespielen eingeladen wur-
de, jedenfalls erhielt er die Stelle nicht, man berief aus Jever den spiter als
Buxtehude-Forscher bekannt gewordenen Carl Stiehl (1826—-1911) nach Eutin.

* Hamburger Correspondent, Jg. 1855, Nr. 187 vom 8.8., 0. S. [S. 3].

* William HEePWORTH: Eine interessante Episode von Ole Bull als Geigenkenner,
in: Zf1 34 (1913/14), Nr. 4 vom 1.11.1913, S. 137-139, hier S. 138.

> Reinhard JAEHN: Organisten an St. Michaelis, 1600-1982, in: Die Metzler-Orgel

in St. Michaelis Eutin, hg. v. der ev.-luth. Kirchengemeinde Eutin, Eutin 1987,

S. 35-42.

Quelle wie Anm. 4.
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Von Giistrow nach Schwerin

Eine ganz andere Wiederbegegnung sollte schlieflich 1863 die personliche
Zukunft entscheiden: Im Rahmen eines offiziellen Besuchs in Giistrow horte
GroBherzog Friedrich Franz II. in der Pfarrkirche Hepworths Orgelspiel und
entschloss sich spontan, mit dem Organisten ,,iiber die vacante Organisten
Stelle am Dom in Schwerin zu reden und ihm eine ehrende Anwartschaft auf
diese Stelle zuzugestehen®.”” Am 18. Januar 1863 war der seit 1825 amtierende
Domorganist Friedrich [II] Friese (1792-1863) gestorben. Schon vorher musste
er lange von seinem Sohn Carl an der Orgel vertreten werden — mit solchem
klanglichem ,,Notbetrieb® im Ohr diirfte der GroBherzog erst recht von dem
virtuosen Spiel auf der romantisch-volumindsen Pfarrkirchenorgel bezaubert
worden sein. AuBlerdem erinnerte man sich an den Empfang nach dem Schwe-
riner Domkonzert von 1844. Seit Februar 1863 lief beim Oberkirchenrat, der
zustdndigen Patronatsbehorde, ein Bewerbungsverfahren fiir die Stelle am
Dom, zunichst sicher unabhédngig von etwaigen Optionen des Summus patro-
nus. Fiinf Organisten hatten schon ihre Papiere eingereicht, nun meldete sich
am 24. Oktober 1863 als letzter Hepworth. Sein Anschreiben ging direkt an
den GroBherzog und brachte auf weniger als einer Seite die zitierte Kernaussage
der ,.ehrenden Anwartschaft” in Erinnerung. Serenissimus lief3 das Blatt sofort
an den Oberkirchenrat gehen. Danach fiel es Superintendent Dr. Hermann
Karsten (1801-1882) leicht, Hepworth als Kandidaten der ersten Wahl nach
oben zu prisentieren. Zu Michaelis 1864 begann die Amtszeit als neuer Dom-
organist; die nun erlangte Dotierung lag noch einiges iiber den zitierten
Wiinschen von 1858. Es ist eine nahe liegende Vermutung, dass die Widmung
einer weiteren Komposition an Friedrich Franz II. — Psalm 23, in dem es um
ein Leben in Sicherheit geht — den Dank fiir die Verleihung der Stelle zum
Ausdruck bringen sollte.

Orgelsachverstindiger und Planer der Schweriner Ladegast-Orgel

Schon vor der Schweriner Zeit sehen wir Hepworth gut gebildet in ,,seiner”
Instrumentenkunde. Auf diesem Gebiet muss das friihe Kennenlernen der
grandiosen Schnitger-Orgel von 1693 in der Hamburger Jacobikirche der beste
Lehrmeister gewesen sein. Auch die Eindriicke von den englischen Orgeln in
ihrer Andersartigkeit sind nicht zu unterschitzen. Und das Winzer-Instrument
in Giistrow diirfte dhnlich wie das Hamburger durch seine iibersichtliche
mechanische Innentechnik instruktiv gewirkt haben, klanglich hingegen hat es
voll das Fortschreiten vom Orgelbarock zur Orgelromantik demonstriert. Mit
diesem Wissen konnte sich Hepworth in Fragen des Orgelbaus sicher bewe-
gen. An vier Orten in Mecklenburg ist sein Einsatz als Orgelsachverstindiger
belegt: 1858 in Laage, 1863 an der Heilig-Geist-Kirche in Giistrow, 1863 in

7 Hepworths Schreiben vom 24.10.1863; Quelle wie Anm. 30.
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Suckow bei Giistrow und ab 1866 am Schweriner Dom, dort zuletzt 1896.%
Dass er sich in Schwerin bald dem Abriss und Neubau der Orgel gegeniiber-
sehen wiirde, wusste er natiirlich schon vorher. Der vorhandenen Stein-Marx-
Orgel von 1795 hatte man von Anfang an ,,Gebrechen und ,,Geburtsfehler*
bescheinigt und hielt sie nur noch solange hin, bis die Vollendung der neugo-
tischen Umgestaltung des Doms Baufreiheit herstellte. Der letzte Abschnitt
der Innenraumrenovierung begann 1866 und lief bis Dezember 1869, die Zeit
nutzte man fiir die komplette Anbahnung der Orgelbeschaffung. Es sollte ein
groBes, reprisentatives Werk von Meisterhand werden. Uber all das berichtet
ein 1875 erschienenes Buch, das auch die fertige Orgel genau beschreibt.”
Wir ergidnzen die dortigen Angaben um eine Facette, die der Autor Julius
Massmann (1819-1904) nicht erwéhnt: Hepworths Weichenstellung in der
Entscheidung fiir Orgelbauer Ladegast. Die Wahl einer hochwertigen Liefer-
firma oblag an sich der Dombau-Kommission. Die hatte eine Reihe von Sach-
verstindigen-Gutachten vorliegen, aber 1866 war noch nichts entschieden,
man dachte an die Firmen Buchholz (Berlin), Ibach (Barmen), Ladegast (Weiflen-
fels), Marcussen (Apenrade), Schulze (Paulinzella) oder Walcker (Ludwigs-
burg). Da schaltete sich am 19. April 1866 Hepworth ein, nachdem er kurz zuvor
die Orgel von Ladegast in der Leipziger Nicolaikirche kennengelernt hatte:

,,Vorige Woche hatte ich Gelegenheit, die berithmte Orgel der Nicolai Kirche
in Leipzig, von Herrn Orgelbaumeister Ladegast in Weilenfels gebaut,
zu spielen und zu horen, finde das Werk und die Arbeit in jeder Hinsicht
ausgezeichnet. Ich mochte mir erlauben, den Orgelbauer Ladegast somit
angelegentlich zu empfehlen. Die Orgel im Dom zu Merseburg ist auch von
seiner Arbeit. Personlich ist er mir unbekannt, aber als hochst gewissenhaf-
ter Orgelbauer von competenter Seite empfohlen.**

Vorgefiihrt hatte ihm die Nicolai-Orgel der Hausorganist Ernst Friedrich
Richter (1808-1879), Professor am Konservatorium und zufillig zur Zeit der
Orgellehrer des Sohnes William.*' Schon am 25. April 1866 stimmte Superin-
tendent Karsten in der Kommissionssitzung dafiir, nur noch von Ladegast ei-

* Literatur zu Hepworths Sachverstindigentitigkeit: JAEHN (wie Anm. 29), Kapitel
,Laage®. — Max Reinhard JAEHN: Orgeln in der Heilig-Geist-Kirche zu Giistrow, in:
Giistrow Jahrbuch 2010, S. 123-128. — Max Reinhard JAEHN: Friese. Norddeutsche
Orgeln in fiinf Generationen, Band I (Beitridge zur Architekturgeschichte und Denk-
malpflege in Mecklenburg und Vorpommern 10), Schwerin 2014, S. 609-615
(Suckow). — J.[ulius] MAssMANN: Die Orgelbauten des Grossherzogthums Mecklen-
burg-Schwerin. Erster Theil: Die Orgelbauten der Residenzstadt Schwerin, Wismar
1875. Faksimilenachdruck der Originalausgabe mit Kommentaren und Ergénzungen,
hg. v. Hermann J. BuscH und Reinhard JAEHN (Documenta organologica Bd. 11),
Kassel 1988, S. 182 (Schwerin Dom).

MASSMANN (wie Anm. 38), S. 28-86 (Neuausgabe: S. 42—-100).

LKAS, OKR Specialia; Schwerin Dom Nr. 128, Kommissionsakte Restaurierung des
Domes/Neubau der Orgel durch Ladegast, 1866—1869.

William HEPWORTH: Erinnerungen an Friedrich Ladegast, in: ZfI 27 (1906/07), Nr.
28 vom 1.7.1907, S. 865-868, hier S. 866.
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nen Kostenvoranschlag anzufordern. Am 6./26. November 1866 wurde der
Orgelbauvertrag unterzeichnet. Bis Anfang Mai 1870 musste der Domorganist
noch die alte Orgel spielen, dann wurde sie abgetragen, und der Neuaufbau
begann. Zur Uberbriickung stellte der Schweriner Orgelbauer Friedrich [III]
Friese (1827-1896) eine fiinfregistrige Kleinorgel in den Dom. Sie sollte auf
die Empore im stidlichen Querschiff kommen, doch auch hier meldete sich
Hepworth zu Wort mit der Bemerkung, das Instrument gehore ,.in die Mitte
der Kirche®. Damit hatte er Recht: Der dann gewihlte Standort im Hohen
Chor war ungleich besser fiir den Sichtkontakt und die Schallentwicklung des
Hilfsinstruments.” Am 3. September 1871 wurde die neue gro3e Orgel mit
ihren 84 Registern eingeweiht (Abb. 3). In George Hepworth fand sie ihren
ersten Meister; ihr veredelndes Einwirken auf die Kompositionen des Orga-
nisten wird uns noch beschiftigen.

,»Als [...] die neue Domorgel [...] fertiggestellt war, entfaltete sich Hepworths
ganze Kiinstlerschaft. Mit grofter Sorgfalt vertiefte er sich in das Studium
dieses komplizierten, gewaltigen Werkes, so dal sich ihm alle zu erzielen-
den Wirkungen in ihren Reizen und Schonheiten erschlossen und er mit
souverdner Meisterschaft diese weit und breit beriihmt gewordene ,,Konigin
der Instrumente‘ beherrschte.**

Konzertierender Musiker in Schwerin

Hepworths Zeit in Deutschland ist die Epoche des Aufbliithens der ,,grolen*
Kirchenmusik in Kirchen und Konzertsilen, parallel zur Etablierung des biir-
gerlich-stddtischen Konzertwesens. Allerdings konnte ein so stark an die
Tasteninstrumente fixierter Musiker nur segmentweise an dieser Entwicklung
teilhaben. Als Hepworth nach Schwerin kam, war die grole Musica sacra
bereits vergeben: an die Hofkapelle mit ihrem riihrigen Chef Alois Schmitt
(1827-1902; Amtszeit 1856—1892) und an das ,,weltliche* Chorpersonal. Der
von jeher akustisch heikle Dom wurde fiir solche Auffithrungen gemieden, ab
1869 nutzte man mit Vorliebe die neue Paulskirche, einen heizbaren Raum mit
grofer Konzertempore und guten Sicht- und Schallverhiltnissen. Im Dom hat-
te sich der Organist iiberwiegend zu bescheiden mit seiner Orgel — immerhin
einer von ,,orchestralem® Format — und den solistisch-kammermusikalischen
Besetzungen oben auf der Empore. So blieben die Tasten der Ladegastorgel
(Abb. 4) Hepworths ureigene Doméne, und hier bot er bis Ende der 1880er
Jahre beachtliche Konzertprogramme. In denen war damals Vielseitigkeit an-
gesagt: Neben der solistisch erklingenden Orgel brachte man Orgel mit Ge-
sang und/oder mit Solo-Instrumenten, aber auch Musik mit Streicher- oder
Blidser-Ensembles plus Orgel. Schon das Einweihungskonzert der Ladegastor-

# Naheres in JAEHN, Friese (wie Anm. 38), S. 827.
“ Wie Anm. 6.
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Abb. 3:
Die Schweriner Domorgel von 1871. Aufnahme vor 1877 [Sammlung Jaehn].
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Abb. 4:
Spielschrank der Ladegastorgel im Schweriner Dom, Aufnahme um 1960
[Sammlung Jaehn].

gel vom 3. Oktober 1871* folgte diesem Typ des ,bunten Abends“: Fiinf
Stiicke fiir Orgel solo, eins davon vierhdndig, wechselten sich ab mit zwei
Vortrigen fiir Orgel mit Gesang, einem Werk fiir Gesang, Orgel und Harfe
und je einem Stiick fiir Orgel plus Solovioline und fiir Orgel plus Blechbliser.
Den aufgefiihrten Solistennamen entnehmen wir, dass Hepworth beste Krifte
aus dem Sédngerstamm des Schweriner Hoftheaters heranholen konnte.

Solange eine Gesamt-Kirchenmusikgeschichte Mecklenburgs noch nicht
vorliegt, miissen wir uns fiir Hepworths Schweriner Konzerte begniigen mit
dem, was sich als zufillige Momentaufnahmen in Berichten von Fachzeit-
schriften niedergeschlagen hat.* Das Bild, das sich hier zusammenfiigt, ist
iiber die gesamte Zeit das gleiche wie in dem 1871er-Konzert: relativ lange,

“ AMZ 6 (1871), Nr. 42 vom 18.10., Sp. 668 f. — NZfM Jg. 38 (1871), Nr. 44 vom
27.10., S. 409 [unvollstindiger Abdruck]. — MAassMANN (wie Anm. 38), S. 38 f. (Neu-
ausgabe: S. 52 f.).

“ AMZ 7 (1872), Nr. 40 vom 2.10., Sp. 646; Nr. 41 vom 9.10., Sp. 661. — Die Lyra (Wien)
Jg. 9 (1885), Nr. 3 vom 1.11., S. 33. — Musikalisches Wochenblatt (Leipzig) Jg. 6
(1875), Nr. 19 vom 7.5., S. 239; Jg. 10 (1879), Nr. 25 vom 13.6., S. 298; Jg. 20 (1889),
Nr. 23 vom 30.5., S. 282 f. — NZfM Jg. 51 (1884), Nr. 40 vom 26.9., S. 426. — NZtM
Jg. 54 (1887), Nr. 44 vom 2.11., S. 498 f. — Weitere Fundstellen in Anm. 44 und 47.
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gemischte Programme, in denen Schweriner und auswirtige Gesangssolisten
sowie heimische Kammermusici und Hofmusici mitwirkten. Die Orgel spielte
George Hepworth selber, daneben mitunter der Sohn William bis zu seinem
Weggang. William machte auch als Geigensolist mit. 1872 und 1885 schloss
sich der GroBherzogliche Schlosschor an, dirigiert von Musikdirektor Otto
Kade (1819-1900).* Immer wieder sehen wir Hepworth eigene Kompositio-
nen/Bearbeitungen auffiihren, auch stellte er innerhalb der Konzerte ab und zu
die besondere Klangwelt seiner Ladegastorgel mit einer freien Improvisation
vor. Hofkapellmeister Schmitt setzte ihn als Continuo-Organisten in den Pas-
sions- und Oratorienauffithrungen ein, die er regelmifig in der Paulskirche
dirigierte, auch bei einem groen Chorkonzert zur landesweiten ,,Lutherfeier
im November 1883. Als am 5. Oktober 1886 der Konzertsaal im neuen
Hoftheater mit einem Festkonzert eingeweiht wurde, erdffnete Hepworths
Spiel an der von Ladegast gelieferten Konzertorgel den Abend.” Mit einiger
Wahrscheinlichkeit war auch er es, der am 7. Februar 1889 bei der ,,Rhein-
gold“-Premiere zum allerersten Mal die nach Richard Wagners Bayreuther
Erfahrungen von 1876 neu konzipierte Es-Dur-Orgelverstirkung des Orches-
tervorspiels auf der Friese-Biihnenorgel erklingen lie3.** Als Dirigent groflerer
Werke trat er nur vereinzelt in Erscheinung, so 1875 im Dom mit seinem
»Psalm 43 fiir Soli, Chor und Orchester. — Dass Hepworth nicht nur die
Tasteninstrumente beherrschte, sondern auch ein sehr guter Geiger war, erfahren
wir an mehreren Stellen. Schon in Giistrow unterrichtete er den Sohn William
auf der Geige, fiir Eutin bot er alternativ Unterricht in Klavier oder Violine an.
In Schwerin spielte er in einem Streichquartett (Abb. 5), wohl zusammen mit
denselben Hof- und Kammermusikern, die er auch zu seinen Domkonzerten
einlud. Violine und Cello sind denn auch mehrmals solistisch professionell in
seine Kompositionen und Bearbeitungen eingedrungen.

Die spiten Amtsjahre

Im Mirz 1879 erhielt Hepworth von Friedrich Franz II. den Ehrentitel eines
groBherzoglichen Musikdirektors.” AufBerer Anlass war die Uberreichung

4

Hier Korrektur zu GREWOLLS (wie Anm. 9): Nicht George, sondern William war Mit-
glied im Schlosschor.

NZfM Jg. 53 (1886), Nr. 42 vom 15.10., S. 449. — Zu der Orgel im Konzertsaal siche
MASSMANN (wie Anm. 38), S. 199 {.; JAEHN, Friese (wie Anm. 38), S. 1354 f.

Hierzu Max Reinhard JAEHN: Richard Wagners Rheingold-Orgelbidsse 1889 am
Schweriner Hoftheater, in: Archiv f. Musikwissenschaft 68, 2011, S. 311-318. —
DERrs.: Friese, Bd. II (wie Anm. 29), Kapitel ,,Schwerin, Biihnenorgel*.

> NZfM Jg. 46 (1879), Nr. 14 vom 28.3., S. 148. — Irrig ist die Angabe, der Titel sei
bereits beim Amtsantritt verliechen worden [Walter WERBECK: Grofle Orgelmusik aus
Mecklenburg-Schwerin?: die ,,Sinfonia*“ fiir Orgel von George Hepworth, in: Orgel-
bau, Orgelmusik und Organisten des Ostseeraums im 17. und 19. Jahrhundert, hg. v.
Matthias SCHNEIDER, Walter WERBECK (= Greifswalder Beitrdge zur Musikwissen-
schaft, Bd. 14), Frankfurt/Main 2006, S. 99—113, hier S. 101].
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Abb. 5:
George Hepworth als Geiger, Aufnahme aus den 1880er Jahren
[Archiv der Domgemeinde Schwerin].
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der Vertonung eines vom GroBherzog selbst verfassten Huldigungsgedichts
(,,Toast”) fiir einen Festakt des Herrscherhauses am 8. Februar des Jahres. —
Am 27. Februar 1888 starb die Ehefrau Emilie.” Ab dem Herbst desselben
Jahres musste er sich an seinem Arbeitsplatz im Dom zum zweiten Mal mit
einem Interimspositiv begniigen: Infolge des Turm-Neubaus war die Westor-
gel komplett stillgelegt, diesmal ganze viereinhalb Jahre lang.” Die Konzert-
programme kamen zum Erliegen und lebten auch hinterher nicht wieder auf.
1896 hatte Hepworth zum letzten Mal eine Orgelbaufrage zu bearbeiten:
Ladegast empfahl eine Erleichterung des Tastengangs durch zusitzliche pneu-
matische Hebel. Hepworth war sehr dafiir, doch wurde diese recht teure Maf3-
nahme erst 1909 unter dem Nachfolger verwirklicht. Die letzten Amtsjahre
brachten Ehrungen: An seinem 80. Geburtstag, dem 22. Dezember 1905, er-
hielt er aus der Hand von GroBherzog Friedrich Franz IV. das Verdienstkreuz
in Gold des Hausordens der Wendischen Krone, ,,wihrend ihm aus hiesigen
und auswirtigen Kreisen zahlreiche Gliickwiinsche und Beweise der Wert-
schitzung zu Teil wurden®.”> Er war immer noch im Dienst, aber nur im Um-
fang der gottesdienstlichen Pflichten: ,,In erstaunlicher korperlicher und geis-
tiger Frische verwaltet der jetzt Achtzigjdhrige noch sein Amt und trigt durch
sein treffliches Orgelspiel zur Verschonerung des Gottesdienstes bei.”” Kurz
darauf, am 30. Januar 1906, heiratete er tiberraschend noch einmal: die fast 50
Jahre jlingere Hella Busack (* 14. Januar 1874 in Schwerin, § 5. Februar 1939
ebd.), eine Klavierlehrerin aus Schwerin.* Die Trauung war im Dom ,,unter
grofem Andrang Neugieriger”, der Altersunterschied war der Tagespresse
bis hin nach Wien und Prag eine naseriimpfende Erwédhnung wert.” Von dem
Foto des Paares neben dem hiuslichen Harmonium (Abb. 6) nehmen wir an,
dass es zu diesem Anlass entstanden ist.®® Am 1. Oktober 1907 trat der fast
82jidhrige in den Ruhestand, er war 60 Jahre in Mecklenburg im kirchlichen
Dienst gewesen.”” Seinem Nachfolger an der Domorgel schenkt er ein Noten-
heft mit englischer Widmung: ,,To my friend Mr. H. Klose from the Com-
poser.“*® Aus dieser spiten Zeit brachte eine Zeitschrift noch ein Portrit von

** LKAS (wie Anm. 13).

Uber diese Zeit am Dom siehe JAEHN, Friese (wie Anm. 38), S. 825-830, 1513-1517.

2 Wie Anm. 6. Auch in Urania 63 (1906), S. 27.

* Wie Anm. 6.

* LKAS, Kirchenbiicher Schwerin Dom, Film Nr. 69536 [1906]. — Stadtarchiv Schwe-
rin, MC Standesamt, 1939.

* So im ,,Neuen Wiener Journal®, Jg. 14 (1906), Nr. 4416 vom 8.2., S. 7, und im ,,Pra-
ger Abendblatt®, Jg. 1906, Nr. 31 vom 8.2., S. 3.

* LBMV, Signatur: BISA 1160, undatiert. — Wenn ,,1906* zutrifft, ist das Foto in der
Liibecker Strafie 66 entstanden; Hepworth hat bis 1916 mehr als zehn Wohnungen in
Schwerin genutzt.

7 Urania 64 (1907), S. 93.

Hermann Klose (1858-1940), Domorganist in Schwerin 1907-1930. — Das Noten-

geschenk war der ,,Impromptu-Walzer* fiir Klavier von 1891.

4
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Abb. 6:
Das Ehepaar George und Hella Hepworth in der Schweriner Wohnung, wohl 1906
[LBMV].
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Abb. 7:
George Hepworth, letztes gedrucktes Portrit [wie Anm. 59].

ihm (Abb. 7). Sollte das Foto zeitnah vor dem Abdruck 1913 entstanden sein,
hitten wir den inzwischen Siebenundachtzigjihrigen vor uns.

* Wie Anm. 34, hier S. 138.
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Die Sohne William und John

Der iltere Sohn William George Henry (¥ 16. Dezember 1846 in Hamburg,
1 12. April 1916 in Chemnitz) stellt sich im Spiegel des zeitgendssischen
Musikschrifttums bekannter dar als der Vater.” Das liegt an seiner komposito-
risch, mehr noch publizistisch, zielstrebig in die Offentlichkeit ausstrahlenden
Produktion. Nach dem Musikstudium in Leipzig war er von 1867 bis 1873 als
Musiklehrer und Dirigent eines Orchestervereins in Schwerin, erlebte dort den
Bau der Ladegastorgel, wirkte in Vaters Konzerten mit und schrieb Bithnenmu-
sik fiir das Hoftheater. Er war der ungenannte Berichterstatter, der ab 1871 lau-
fend in den Spalten der AMZ iiber die Schweriner Konzerte schrieb; die Reihe
brach im Herbst 1873 ab, als er zum Organisten an die Jacobikirche in Chemnitz
berufen wurde. Hier plante und bekam er 1888 eine neue, ebenfalls von Lade-
gast erbaute grofie Orgel. Er profilierte sich auch als Geiger und Kenner des
Geigenbaus. 1908 zum Kirchenmusikdirektor ernannt, trat er 1912 in den Ruhe-
stand. — Der jlingere Sohn John George Lyonel (* 13. Mérz 1854 in Giistrow, f
28. Mirz 1918 in Hamburg)®, ab 1889 in Hamburg anséssig, gerit erst fiir die
letzten Jahre des Vaters in unser Blickfeld, als 1916 beide in Hamburg wieder
zusammenfanden. Er war Buchhalter bei der GrofBreederei HAPAG/Hamburg-
Amerika-Linie gewesen, aber 1916 vorzeitig pensioniert worden und sollte 1918
noch vor dem Vater sterben.® Ein John Hepworth war der Verfasser von zwei
Schauspielen, die 1878 und 1906 als Bithnen-Manuskripte gedruckt wurden.®
Fiir dessen Identitit mit dem Hamburger gibt es ein paar Indizien.

Die letzten Lebensjahre — Tod in Hamburg

Noch Anfang Juni 1916 vermeldete die ,,Zeitschrift fiir Instrumentenbau®,
dass George Hepworth mit 90 Jahren ,,in voller Geistesfrische und guter
Gesundheit™ in Schwerin lebte.* Doch der Kriegsausbruch 1914 war zur Ge-
wissensbelastung fiir die anglophile Familie geworden, in der man, wie die
englische Schwiegertochter Anne es ausdriickte, ,,mit tiefem Schmerz die
degenerierte Politik Englands verurteilte“.®® Nach Annes Tod 1915 verfiel

© Gustav Adolf MULLER: Deutschlands [...] Gelehrte, Kiinstler und Schriftsteller in
Wort und Bild, Leipzig 1908, S. 196 f. — Siehe auch die ZfI (wie Anm. 6, 7, 8, 34,
41) sowie JAEHN, Friese (wie Anm. 38), S. 383.

LKAS, Kirchenbiicher Giistrow Pfarrkirche, Film Nr. 69162 [1854]. — StAHH, 332-5
Standesamt Nr. 21, Nr. 6970: Sterbe-Haupt-Register 1918 L.

Unter den Trauernden in der Zeitungsanzeige wurde auch ,,sein alter Vater genannt
(Hamburger Fremdenblatt, Jg. 1918, Nr. 89 B vom 30.3., S. 3).

,,Bideker’s Reisehandbuch: Schwank in 1 Akt“, Berlin (Eduard Bloch’s Theater-
Korrespondenz) o. J. [1878]. — ,,Gliick, Schauspiel in 4 Akten”, Hamburg (Biihnen-
vertrieb Emil Richter) o. J. [1906].

* Wie Anm. 7, hier S. 254.

Wie Anm. 7, hier S. 255.

i<

128



William in Chemnitz in Depressionen und starb am 12. April 1916. Ebenfalls
1916 brach in Schwerin bei Hella Hepworth eine Schizophrenie aus und er-
zwang die Dauerunterbringung in der Heil- und Pflegeanstalt ,,Sachsenberg*,
hier hielt man sie als Patientin verwahrt bis zu ihrem Tode 1939. Fiir den nun
allein stehenden neunzigjdhrigen George blieb, wie wir sehen, nur der Aus-
weg, sich dem zweiten Sohn in Hamburg anzuschlieBen, noch im Laufe des
Jahres 1916 zog er dorthin um. Er wurde aber nicht in Johns Etagenwohnung
im 3. Stock eines Eimsbiitteler Mietshauses einquartiert, sondern im Haus
Schulterblatt 92, nur ein paar hundert Meter entfernt. Dort wohnte er zur
Untermiete und hatte den Vorteil, dass im Parterre ein 6ffentlicher Mittags-
tisch betrieben wurde. Aber diese Losung iiberdauerte keine zwei Jahre: Der
schon ldanger kranke John starb am 28. Mérz 1918, damit war die letzte Stiitze
fiir das praktische Leben weggebrochen. Altersschwiche oder Mittellosigkeit
oder Betreuungsbediirftigkeit: Jedes davon einzeln oder alles zusammen war
nun Grund genug, den Greis in eine stidtische Pflegeeinrichtung einzuweisen,
das grofle Alten- und Siechenheim an der Finkenau im Stadtteil Uhlenhorst.
Das lag zwar auf dem Areal des ,,Werk- und Armenhauses* der Hansestadt,
einer geschlossenen Anstalt fiir arbeitsfihige Menschen am Rande des Sozial-
gefiiges. Doch dem steigenden Bedarf folgend, hatte man davon schon lange
immer neue Gebiudeteile in Bettenstationen mit Arzten, Heilgehilfen und
Wairtern fiir die ganz alten Bediirftigen der Stadt umgewandelt. Nach heuti-
gem Sprachverstindnis kam Hepworth also in ein Pflegeheim, nicht eigentlich
»ins Armenhaus®, wie man seit 1929 liest.® Hier starb er am 12. September
1918, kein halbes Jahr nach dem Sohn John.*’

Hepworth als Komponist

Als Komponist wurde Hepworth nicht von der grolen Musikwelt wahrgenom-
men. Die frithen Publikationen schafften es nicht einmal in die Neuerschei-
nungs-Listen der Zeitschriften. Fiir die spiteren Jahrzehnte konnten Anzahl
und Internationalitét seiner nachgewiesenen Musikdrucke eine breitere Bekannt-
heit suggerieren. Aber die rasante Technisierung des Notendrucks mit der kol-
portageartigen Schwemme auf dem Notenmarkt war nur Ausfluss des Zeit-
alters, in dem man immer mehr Musik konsumieren wollte, man aber Musik
noch auf lange Zeit nur durch Live-Spielen haben konnte. Fiir die Masse der
Autoren sagt das viele Gedruckte nichts aus iiber Erfolg und Nachhaltigkeit,
und die wenigsten fiihrte es liber schwache Auffithrungszahlen und vergéng-
lichen lokalen Lorbeer hinaus. Am Ende stand das Schicksal des ,,vergessenen
Kleinmeisters®, auch bei Hepworth. Uber die Rezeption seiner Werke lassen

° Erstmals formuliert in: Riemanns Musiklexikon, bearb. v. Alfred EINSTEIN, Berlin
11929, S. 739.
 StAHH, 332-5 Standesamt Nr. 21a, Nr. 6976: Sterbe-Haupt-Register 1918 III.
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iiberhaupt nur ein paar Zeitungsartikel von 1845, 1855 und 1858 etwas erken-
nen. Davon sei der von 1858 zitiert:

»Von dem in diesem Blittern schon mehrfach rithmlich erwidhnten Com-
ponisten George Hepworth (Organisten in Giistrow) liegen uns zwei Ouver-
tiiren zur Durchsicht vor. Geistreiche Durchfithrung der Grund-Idee, glén-
zende Instrumentirung, die sich aber stets fern von aller Uberladung, in den
Grinzen des Schonen hilt, beurkunden den classisch gebildeten Componis-
ten, als geistesverwandt mit den edelsten Vorbildern in seiner Kunst. Wes-
halb Herr H. seine Compositionen nicht durch den Druck verdffentlicht, ist
uns unbekannt, sehr zu wiinschen wire indef3, da3 diese Ouvertiiren dem
Publikum vorgefiihrt wiirden, und so dem Componisten fiir sein unablissiges
Streben die Anerkennung eines musikalisch gebildeten und empfinglichen
Publikums zu Theil wiirde.*®

Hier erfahren wir, dass Hepworth selbst anfangs mit dem Veroffentlichen
zuriickhaltend war. Auch die Ablehnung eines Manuskripts ist vorgekommen:
Das ,,Fugierte Nachspiel“ fiir Orgel schrieb er in der Giistrower Zeit speziell
fiir ein ab 1848 deutschlandweit geplantes Album zum Gedenken an den ver-
ehrten, jiingst verstorbenen Orgelkomponisten Christian Rinck (1770-1846).
Bei der Endredaktion 1864 wurde das Stiick ausgesondert, der Band erschien
1869 ohne Hepworths Beitrag. Eine Zeitlang bemiihte er sich, seine kleinfor-
matigen Klavier-, Harmonium- und Gesangsstiicke in deutschen Hausmusik-
Periodica unterzubringen, aber Organe wie ,,Schuberth’s Omnibus“®, die
»Musikalische Gartenlaube” und ,,Halleluja“’* kriankelten dahin, weil sie nur
im billigsten Abonnement eine Marktchance hatten, sie alle erreichten nur
wenige Jahrginge. Beim Start von ,,Halleluja“ hatte noch Hepworths Name als
Mitarbeiter neben mehr als 80 lebenden bekannten Kirchenmusikern und
Komponisten gestanden — sicher vollig unrealistisch. Nicht mehr als fiinf,
vielleicht sechs seiner Arbeiten konnten auf einer solchen Ebene erscheinen.
Von seiner Beriihrung mit Franz Liszt (1811-1886) dagegen erfuhr ein groerer
Leserkreis durch das Organistenblatt ,,Urania®, dessen Redakteur Alexander
Wilhelm Gottschalg (1827-1908) stindig die neuesten Lisztiana verbreitete:

,,Organist Hepworth in Schwerin hat S. Bachs groe G-moll-Fuge fiir Orgel
sowie die Fantasie und Fuge in A-moll (fiir Clavier) fiir das Piano zu

%

Hamburger Correspondent, Jg. 1858, Nr. 95 vom 22.4., o. S. [S. 3]; der Rezensent
unterzeichnet mit ,,H.*“. — Zu den Artikeln von 1845 und 1855 siehe Anm. 20 und 33.
»Schuberth’s Omnibus fiir Gesang* (dto. fiir Klavier, Gitarre usw.), hg. v. Julius
SCHUBERTH, erschien ab Jahrgang 1 (1847) im monatlichen Abonnement im Hambur-
ger Verlag des Herausgebers. Von diesem Versuch einer ,,Noten-Kolportage fiir alle*
sind nach einschneidenden Kriegsverlusten nur noch kleine Reste aufzufinden.
,.Musikalische Gartenlaube. Hausmusik fiir Pianoforte und Gesang®, hg. v. Hermann
LANGER, Leipzig, 1.1869/70-4.1872/73 (unterteilt in Bénde eigener Zdhlung).
,,Halleluja. Organ fiir ernste Hausmusik®, hg. v. G.[ustav] POSTLER [u. a.], Quedlin-
burg/ab Jg. 4 Hildburghausen, 1.1880-7.1885/86. — Zu Postler (1832-1921, Pastor in
Mecklenburg) sieche JAEHN, Friese (wie Anm. 37), S. 248 f., 1523, 1725, 1729 f.
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8 Hinden eingerichtet und Franz Liflt diese Neubearbeitung zur Begutach-
tung vorgelegt. Derselbe probirte diese Arrangements mit seinen Schiilern
Pohlig, Schwarz und Buonamici (aus Florenz) und sprach sich giinstig iiber
diese Arbeiten aus.*”

Erst in die 1880er Jahre fielen die meisten seiner Publikationen. Dass das
iiberwiegend in England geschah, geht auf die Freundschaft mit dem eingangs
erwihnten Dr. mus. William Spark (1823-1897) zuriick. Der war ein bekann-
ter Mann durch seine Konzerttitigkeit als Hausorganist der Stadthalle von
Leeds mit ihrer 93registrigen Wunderorgel. Im Juli 1870 hatte er eine Orgel-
reise durch Norddeutschland unternommen, iiber die er im Jahr danach in
einer Londoner Zeitschrift berichtete.” Hatte man sich wihrend dieser Reise
kennen gelernt? Umgekehrt konnte auf Hepworths 1853er-Konzerttournee
von York aus der Weg in das nicht weit entfernte Leeds gefiihrt haben. In
Fachkreisen kannte man Spark als Betreuer von ,,The Organist’s Quarterly
Journal of Original Compositions®, dessen Lieferungen (,,Parts“) seit Anfang
1869 vierteljdhrlich bei Novello in London herauskamen.™ Sie brachten aus-
schlieBlich bislang ungedruckte Orgelkompositionen, meist von englischen
Kollegen, nur ein paar aus Frankreich, aber etliche aus Deutschland.” Der
kleinmeisterliche Zuschnitt des hier Versammelten war auch fiir Hepworth der
richtige Rahmen. Das einzelne Stiick blieb im Druck undatiert, jedoch haben
wir die Publikationszeitpunkte aus der Tektonik der Binde mit ihren winzig
eingedruckten Part-Nummern rekonstruieren konnen, woraus sich Prézisierun-
gen bisher genannter Jahreszahlen ergeben.

Ein Werkverzeichnis von Hepworths Hand haben wir nicht, wie auch keine
Spur des musikalischen Nachlasses festzustellen ist, nicht in Schwerin,’ nicht
in Hamburg. Es war wohl der ungliickliche Zeitpunkt des Todes in den letzten
Wochen des Ersten Weltkriegs und nach zweimaliger Haushaltsauflosung, der

<
IS

Urania 36 (1879), Nr. 10 & 11 (November), S. 159.

* A musical tour through North-Germany, in: The Choir, a journal of music, London,
Vol. X, Nr. 197 vom 3. September 1870 (auch als Sonderdruck herausgegeben). —
Kommentierte deutsche Ubersetzung: Ein musikalischer Ausflug nach Norddeutsch-
land, in: AMZ 6 (1871), Nr. 42 vom 18.10., Sp. 657-661; Nr. 43 vom 25.10., Sp.
673-677; Nr. 44 vom 1.11., Sp. 693-696; Nr. 45 vom 8.11., Sp. 709-711; dazu auch
Nr. 52 vom 27.12., Sp. 817-822.

Die Lieferungen wurden fortlaufend paginiert, jeweils nach zwei Kalenderjahren er-
folgte das Zusammenbinden der jiingsten acht Parts zu einem Band. In Sparks Ara
entstanden bis 1886 auf Subskriptionsbasis 72 Quartalsfolgen, daraus wurden Vol. I
[1869-1870] bis Vol. IX [1885-1886].

Neben George und William Hepworth stolen wir auf folgende deutsche Organisten-
namen: A. W. Bach, W. Conradi, H. F. Degenhardt, O. Dienel, F. Hiller, J. Katter-
feldt, F. Kiihmstedt, G. Merkel, G. D. W. Osterholdt, C. Piutti, C. Reinecke, J. F.
Schwencke, R. Succo, O. Thomas, Ph. Tietz.

* Die Hepworth-Notendrucke und -Handschriften, die nach 1893 in die Schweriner
Musikbibliothek (heute Abteilung ,,Rara/Musik™ der LBMV) kamen, sind verschie-
dener, meist privater Herkunft.
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einem Aufbewahren von Papier fiir die Nachwelt keinen Raum gelassen hat.
Und da es keine echten Hinterbliebenen gab, hat es nicht einmal fiir eine Trauer-
anzeige in der Zeitung gereicht, auch einen Zeitschriften-Nachruf mit Riick-
blick auf das Lebenswerk suchen wir vergeblich. Die Archivalien, Druckvor-
lagen und Belegexemplare seines Hausverlags Schuberth wurden 1943 in
Hamburg und Leipzig restlos vernichtet. Unsere Werkverzeichnung kann sich
danach nur auf die internationale Suche nach erhaltenen Drucken und Hand-
schriften in Musiksammlungen stiitzen. Opus-Nummern helfen nicht weiter,
da unklar bleibt, ob Hepworth sie auch fiir Ungedrucktes vergeben hat, ohne-
hin liegen unter 47 quellenmifig erfassten Titeln nur noch vier Opus-Zahlen
zwischen 10 (1860) und 25 (1896) vor. Solcher Verlustquote entspricht auch,
dass vierzehn Werke, deren Existenz belegt ist, heute physisch nicht mehr auf-
zufinden sind. Die frithere Fachliteratur enthélt kaum etwas zum (Euvre. 1893
gerieten ganze zwei Titel, ndmlich die Widmungsexemplare, in den Katalog
der Musikaliensammlung des Schweriner Hofs.”” Dann folgten 1897 fiinf Zei-
len in Brown/Strattons Sammelbiographie,” danach drei Zeilen in Riemanns
Lexikon ab der Auflage von 1900.” Bei Milenz (1939) finden wir wider
Erwarten gar keine Komposition erwihnt.*® 1996 und 2002 stellte Henshaw
aus dem englischen Fundus neun resp. elf Titel zusammen.*" Nichts aus dem
gesamten Schaffen ist bis heute neu gedruckt worden, immerhin ldsst uns das
Anwachsen der Online-Digitalisate derzeit (2018) auf zehn Orgelstiicke aus
Bibliotheksbestinden zugreifen.

Zu den Kompositionen

Eine erste Studie iiber eine Hepworth-Komposition hat Walter Werbeck 2006
vorgelegt, sie gilt der Sinfonia fiir Orgel, die auch als einziges Werk auf CD
eingespielt ist.”” Die Aufnahme aus dem Schweriner Dom ist aufschlussreicher
als der Notentext. Hier wird exemplarisch deutlich, wie sehr bei Hepworth die
besonderen Klangmoglichkeiten seiner Riesenorgel konstitutiv fiir die Wir-
kung des Stiicks sind: Sie veredeln und monumentalisieren die an sich biedere,
harmlos-hiibsche Faktur, deren wiederholtes Abschweifen ins Klavieristische

<
3

Otto KADE: Die Musikalien-Sammlung des GroBherzoglichen Mecklenburg-Schweri-
ner Fiirstenhauses aus den letzten zwei Jahrhunderten, Bd. 1, Schwerin 1893 [Reprint
Hildesheim 1974], S. 381.

James D. BROWN, Stephen S. STRATTON: British Musical Biography, Birmingham
1897, S. 195.

Siehe dazu die Anm. 3, 21 und 65.

Hermann MILENZ: Mecklenburgische Musikgeschichte bis zum Jahre 1933, Schwerin
0.J.[1939], S. 40.

8 'W. B. HENSHAW: A Bibliography of Organ Music, Portsmouth '1996, S. 425; 2002,
S.516.

WERBECK (wie Anm. 49). — Einspielung durch Martin Rost an der Orgel des Schweriner
Doms in: CD-Kassette ,,Orgellandschaft Mecklenburg®, Detmold 1992, CD Nr. 2.
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von eingeschobener Pedal-Virtuositit kompensiert werden muss. Wenn man
mutig die fiir England gedachten Registrierungshinweise® tibergeht und sich
voll der Ladegastschen Farb- und Dynamikpalette iiberldsst, dann wirkt auf
einmal das Ganze erzromantisch und iiberaus anziehend. Daraus folgt: Hep-
worth hat seine Sinfonia auf die Verwirklichung in einem iiberreichen Klang-
bassin wie im Schweriner Dom vorausberechnet, auch wenn die Papiernoten
das nicht erkennen lassen. Mutatis mutandis wird dies auch bei seinen anderen
Orgelwerken zu bedenken sein.

Die kleineren Arbeiten aus Hepworths Feder konnten schon wegen ihrer
heillosen Verstreutheit kein nachgehendes Interesse auf sich ziehen. Hinzu
kommt, dass hier das Bearbeiten und Nachempfinden fremder Produkte einen
so breiten Raum einnimmt, dass man auf den ersten Blick tiberhaupt das Ori-
ginelle vermisst. Allein zehn von den 47 erfassten Arbeiten sind offen als
Transkriptionen und Arrangements ausgewiesen, sichtlich geschrieben fiir den
aktuellen Eigengebrauch, darunter auch Stiicke fiir mehrere Instrumente,
denen man den Anlass einer gerade fiir ein bestimmtes Konzert verfiigbaren
Besetzung anzusehen meint. Zu dieser Praxisnidhe kontrastiert die mitunter
hochgestochene Titelwahl fiir an sich Bekanntes. Beispielsweise hat jeder das
sizilianische ,,0 Sanctissima® im Ohr als das deutsche ,, O du frohliche®, der
,,Goudimel-Psalm* ist das Kirchenlied ,,Freu dich sehr, o meine Seele®, die
Zelter-Passacaglia® gilt Gretchens ,,Konig von Thule* aus dem Faust I. Bei
anderen Werken springen duflerliche Anregungen durch Vorgingerautoren ins
Auge. So greifen die achthindigen Bach-Bearbeitungen auf Carl Reineckes
Klavier-Ensemblespiel im Ploner Schloss zuriick. Bei den 24 ,.charakteris-
tischen* Klavieretiiden (Abb. 8) mit ihren bildhaften Einzeltiteln liefert Carl
Czerny (1791-1857) die formale Vorlage,* auerdem wird mit der magischen
Zahl 24 ein Bogen zu den bekannten Studiensammlungen von Bach und
Chopin gezogen. Orgelvariationen {iiber ,,O Sanctissima® hatte schon Julius
Katterfeldt 1845 drucken lassen, Hepworth spielte sie in seinem Hamburger
Abschiedskonzert, 1884 schrieb er sie neu.* Das ,,Charakteristische Ton-
gemilde® ist ein Aufguss der seichten Programmmusik, die das spite 18. und
friihe 19. Jh. fiir die virtuose Orgel in Mode gebracht hatte. Seine Satzbezeich-
nungen (,,Pastorale® — ,,Sturm/Gewitter* — ,,Intermezzo — ,,Gebet nach dem
Sturm*) lassen nicht zuletzt an Beethovens ,,Pastorale* (1808) denken. Wir
sehen aber auch Titel, die wir nach Form und instrumentaler Besetzung gerne
kennenlernen wiirden, leider ist gerade davon fast alles verloren: die Strei-
chersinfonien mit Orgel, das Konzertstiick mit Blechbldsern, die Ouvertiiren

¥ Diese Zusitze, abgestellt auf die englischen Orgeln jener Zeit, stammen sicher ein-
heitlich vom Herausgeber Spark.

# Carl CzERNY: ,,24 Grandes Etudes de Salon caractéristiques et pittoresques* Op. 692
(Leipzig 1842).

® Rezension der Version Katterfeldt (Op. 7 Nr. 4, Schleswig 1846) in der AMZ 48
(1846), Nr. 4 vom 28.1., Sp. 58.
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Abb. 8:
Titelblatt der Klavieretiiden von 1860 [LBMV].
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Abb. 9:
Beginn des Liedes ,,Wo0?*, undatiertes Autograph [LBMV].

und die geistlichen Lieder. Die Sinfonie fiir groes Orchester mit Orgel ist im
Partiturautograph erhalten. Wiederentdeckt ist allein die Sinfonia fiir Orgel
solo, eine an sich klassische dreisétzige Orgelsonate; der ,,sinfonische® Titel
ist ein Seitenblick auf den modischen Orgelstil der Franzosen, den man inzwi-
schen auch in England schitzte. Greifbar fiir ein heutiges Wiedererproben
wiren auBlerdem der 23. Psalm fiir Soli, Chor und Orchester, sodann kleinere
Orgel- und Harmoniumstiicke und einiges fiir Soloinstrumente mit Orgel resp.
Klavier. Die Neigung zur leichten Muse wurde schon 1855 an den Liedern be-
merkt,* sie geht noch iiber die Mirsche und Ténze hinaus. Selbst das Lied
»Wo?¢ beim ersten Blick auf die Noten in traurigem b-Moll geschrieben
(Abb. 9), erklingt dann doch locker im Des-Dur-Dreivierteltakt, entfernt von

dem todernsten Charakter, den man nach dem Text von Heines Grabstein-
Gedicht erwartet.

% Siehe oben die zitierte Rezension (wie Anm. 33).
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Zu den Textveroffentlichungen

Mit den zwei Veroffentlichungen iiber die Verwendung des BACH-Motivs in
J. S. Bachs ,,Kunst der Fuge* wird Hepworths Name noch in der neueren
Bach-Literatur zitiert, als einer der ersten, der in einer — heute erledigten —
Einzelfrage eine Gegenmeinung zu dem allméchtigen Bach-Gelehrten seiner
Zeit, Philipp Spitta (1841-1894), publizierte. Spittas 2. Band der groBen
Bach-Monographie® erschien 1880, und noch im selben Jahr lie Hepworth
in einer Zeitschrift eine Vorab-Mitteilung seiner Neuerkenntnisse drucken.
Sieben Jahre spiter gab er die erweiterte Buchfassung heraus. Er hatte als er-
ster dem Auftauchen der bekannten Viertonfolge in dem gesamten GroBopus
nachgespiirt und es, ,.theils versteckt und zerstiickelt”, in acht der Fugensitze
zwischen Nr. I und Nr. XI gefunden. Das griff auf das Dictum des Bach-Sohns
Friedemann zuriick, der Vater habe allein in der ,,Kunst der Fuge® seinen
Namen als Fugenthema benutzt, sonst nie. Nun hatte aber die Bachwelt nach
Friedemann diesbeziiglich den Blick allein auf die Schlussfuge des Erst-
drucks, die unvollstindige Quadrupelfuge®, gerichtet, weil in ihr die BACH-
Noten offen als das dritte Thema verarbeitet werden. Und dann passierte es:
Gerade diese Fuge wurde durch die Elite der Bachforscher, zuletzt durch
Spitta, als nicht zur ,,Kunst der Fuge* zugehorig ,.erkannt”, und damit war
auch Friedemanns Aussage abgetan. Hepworths Mitteilung hatte das Ziel, die
alte Uberlieferung zu rehabilitieren. Erstens, indem sie deren Giiltigkeit iiber
besagte Einzelfuge hinaus ausdehnte auf das Gesamt-Opus, was zugleich auch
Kritik an Spitta und den Experten bedeutete, im Hinblick auf das BACH-Thema
vorschnell bei der Betrachtung nur eines Satzes stehen geblieben zu sein.
Zweitens fiihrte er auch gegen die Ablehnung der Schlussfuge kritische Argu-
mente an, die sich aus Analogien der iibrigen Sétze speisten. Schon im Jahr
nach Hepworths Erstmitteilung sollten gleichgerichtete Meinungen zu diesem
Thema im Schriftgut hinzutreten. Heute gilt Spittas Ablehnung der Zugehorig-
keit von Fuge Nr. 19 als Irrtum, und Hepworths Vorstof3 wird gewertet als erste
Artikulation von Bedenken gegen die subjektiven Lehrmeinungen mancher
Bach-Autorititen, die sich spéter so oft als revisionsbediirftig erwiesen haben.

8 Wolfgang SCHMIEDER: Bach-Werke-Verzeichnis (BWYV), Leipzig "1981, S. 610. —
Giinter HARTMANN: Die Tonfolge B-A-C-H: zur Emblematik des Kreuzes im Werk
Joh. Seb. Bachs, Bonn 1996, Bd. 1, S. 106, 108.

% Philipp SpITTA: Johann Sebastian Bach, Bd. 2, Leipzig 1880.

% Heute nummeriert mit BWV 1080,19; damals noch als ,,Fuga a tre soggetti“ verstan-
den. Dass Hepworth von der ,,JFuge Nr. XV* spricht, beweist seine Benutzung der
frithen Ausgabe fiir Klavier von Carl CzErNY (Leipzig 1838).
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Werkiibersicht”

Kursiv: originale Titelangabe;
tibrige Titel aus Sekundédrmitteilungen rekonstruiert.
® = crhalten; ® = unvollstindig erhalten; O = nicht erhalten

1. Orchester einschlieBlich Militdrkapelle:
® 3 Marches arranged for a Military Band (1844).
O Zwei Ouvertiiren (1858 oder davor).
O Kirchen-Symphonie Nr. 1 fiir Orgel und Streichorchester
(1880 oder davor).
O Kirchen-Symphonie Nr. 2 fiir Orgel und Streichorchester
(1884 oder davor).
® Marche Salonikiote — Tiirkischer Marsch, fiir Orchester (1889).
® Sinfonia a-Moll [fiir groes Orchester und Orgel] (um 1890).
O Schlittenfahrt-Galopp (1896).

2. Klavier zu zwei Hénden:

O Elisen-Polka (1856).

® Studien fiir vorgeriickte Schiiler, bestehend in 24 charakteristischen
Tonstiicken fiir das Pianoforte in allen gebrduchlichen Dur- und
Molltonarten. Op. 10 (1860).
Polka-Mazurka (1871).
Marche Salonikiote — Tiirkischer Marsch (1889).
Impromptu-Walzer (1891).
Sleighingparty. Schlittenfahrt. Galopp (1894).
Ricordo di Tivoli (1894).
Introduction und Polonaise fiir Pianoforte Op.25 (1896).

3. Klavier zu vier Hidnden:
O Drei Militair-Mdrsche (1844/45).

4. Zwei Klaviere zu vier Hianden:
O Johann Sebastian Bachs Fuge g-Moll [BWV 542.2 bearbeitet] (1879).
O Johann Sebastian Bachs Fantasie und Fuge a-Moll
[BWYV 904 bearbeitet] (1879).

5. Klavier mit Instrumenten:
® Chant du Berger. ldylle, transcrit pour Piano et Violoncelle (1878).
® Romanze fiir Flote und Klavier (undatiert).

* Ein chronologisches und systematisches Werkverzeichnis unter Einschluss der Angaben
zur Entstehung, Besetzung, Widmung, Vorlagenabhingigkeit sowie dem Nachweis
der Erstpublikation und der heutigen Fundorte kann vom Verfasser als PDF-Datei
(18 Seiten) zur Verfiigung gestellt werden.
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6. Orgel solo:
® Fugirtes Nachspiel fiir die Orgel componirt fiir das ,, Rinck-Album
(vor 1853).
O Larghetto von Mozart, arrangiert fiir die Orgel (1871).
® Phantasie iiber Mendelssohn’s ,,Es ist bestimmt* fiir Orgel (engl.
Ausgabe: Fantasia on Mendelssohn’s ,,Volkslied ) (1879 oder davor).
® Orgelsonate zu vier Hinden mit dem Choral ,,Liebster Jesu* (engl.
Ausgabe: Sonata for Four hands, and Pedals) (1879 oder davor).
Basso ostinato, by Zelter, as a Passacaglia (1881).
Short Postlude (auch: Postlude) (1881).
Charakteristisches Tongemdlde. Characteristic Piece (Pastorale)
(1882).
® Fantasia on Mozart’s celebrated duet from ,, 1l Flauto Magico* (1883).
® Variations on ,,0 Sanctissima* (Sicilian Mariner’s Hymn). Choral with
Contrapuntal (1884 oder davor).
® Choral, with Contrapuntal Variations. (The Melody from the Psalms by
Claude Goudimel, 1562) (1885).
® Sinfonia (1886).

7. Orgel mit Instrumenten:

® Adagio religioso, fiir Violine und Harmonium (oder Orgel), op. 11
(1863).

® Priere pour Orgue-Mélodium, Cor ou Violoncelle, et Piano ou Harpe
Op. 12 (1867).

O Concertstiick fiir Orgel und Blechblasinstrumente (1872 oder davor).

O Ave verum von Mozart, arrangiert fiir Harfe, Violoncello und Orgel
(1887 oder davor).

8. Harmonium solo:
® Fuge fiir Harmonium (1882).

9. Gesang mit Klavier:

® An den Friihling [Text: Friedrich Schiller] (1847).

® Wo? Lied fiir eine Bariton oder Altstimme [Text: Heinrich Heine]
(nach 1873).

® Toast, fiir eine Singstimme und Chor ad. lib.
[Text: Friedrich Franz I1.] (1879).

® Forget me not! Song, words by Mrs. Ofrie (1882).

® Lied mit Pianoforte [,Ich hore gern das sanfte Abendlduten*; Textautor
unbekannt] (undatiert).

10. Gesang mit Orgel oder Harmonium, auch mit weiteren Instrumenten:
® Arie. Psalm 13, 2—4 fiir Bass solo resp. Alt, Harmonium, Orgel oder
Klavier (1872).
O Arie nach Psalm 84 fiir eine Altstimme, Harfe, Violine, Violoncello und
Orgel (1887 oder davor).
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11. Gesang a cappella:
@ Geistliche Lieder fiir vier Minnerstimmen
[Text: Thomas Moore] (1845).
O Lieder fiir Médnnerstimmen [Textvorlagen unbekannt]
(1855 oder kurz davor).

12. Chorwerke mit Solisten und Orchester:
® Psalm XXIII fiir Solo, Chor und Orchester (wahrscheinlich 1864).
O Psalm 43 fiir Solo, Chor und Orchester (1875 oder davor).

13. Textveroffentlichungen:
® J.S.Bach’s ,,Kunst der Fuge“ betreffend (1880).
® Das B.A.C.H.in Joh. Seb. Bach’s ,, Kunst der Fuge*“ (1887).

Resiimee

George Hepworth hat als Virtuose der Orgel und des Klaviers in seine Epoche
ausgestrahlt, als Komponist ist er vergessen. Erst jiingst wieder erklungen ist
allein seine Orgelsinfonie von 1886, sein reifstes Orgelwerk, das allerdings
nur in der Klangwelt einer romantischen Riesenorgel wie im Schweriner Dom
zu seinem eigentiimlichen Leben zu erwecken ist. An ganz anderer Stelle ist
der Name Hepworth dauerhaft prisent geblieben: in dem literarischen Beitrag
zu Johann Sebastian Bach. Mit ihm hat er durch das im Ergebnis richtige An-
zweifeln einer bis dahin geltenden Gelehrten-Auffassung einen Platz in der
Geschichte der deutschen Bachforschung behalten.

Anschrift des Verfassers:
Dr. Max Reinhard Jachn
Schiirbeker Strafie 7
22087 Hamburg
max.jachn @alice-dsl.net
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OBOTRITENKULT UND GERMANISIERUNGSWAHN —
DIE SLAWEN IM MECKLENBURGISCHEN GESCHICHTSBILD
DES 19. UND 20. JAHRHUNDERTS*

Von Bernd Kasten

Dass die Geschichte Schwerins bis weit in die slawische Zeit zuriickreichte,
war den Biirgern der Stadt immer bewusst. Wie der Rektor der Domschule
Bernhard Hederich 1598 stolz verkiindete, war ihre Heimat viel dlter als die
erst im 12. und 13. Jahrhundert gegriindeten Stiddte Liibeck, Wismar, Stral-
sund oder Rostock: ,,Schwerin aber ist lang vor diese Jaren eine von den
beriihmtsten Vestungen des Wendischen Konigs gewesen.”' Auch der Meck-
lenburg-Schwerinsche Staatskalender schrieb seit 1804, Schwerin sei ,,schon
1018 eine Wendische Stadt und Vestung®“ gewesen.? Von den Slawen hatte
man in Deutschland in dieser Zeit noch ein von Herder und anderen gepriégtes,
sehr positives Bild.” 1840 feierte die von Christian Dehn (Text) und Philipp
Lappe (Musik) geschaffene Oper ,.Die Obotriten* grofle Erfolge im Schwe-
riner Theater, kam am 9. Mirz ,,auf vieles Verlangen zum 4ten Male binnen
14 Tagen bei gedridngt vollem Hause zur Auffiihrung”.* Im Mittelpunkt der
Handlung stand Pribislaws Verstindigung mit Herzog Heinrich dem Lowen
und seine Bekehrung zum Christentum, die den Grundstein fiir den Aufstieg
der Familie in den folgenden Jahrzehnten legte.” Fiir den Rang und das An-
sehen der Dynastie war es von grofer Bedeutung, dass ihre Ahnen bereits liber
Mecklenburg geherrscht hatten, als die Hohenzollern noch einfache schwi-
bische Landadelige gewesen waren. 1842 entschied Friedrich Franz II., sein
neues Residenzschloss direkt am Ort der alten Wendenburg zu errichten.® Der
Stammvater der Dynastie, Fiirst Niklot, nahm im neuen Schloss eine dominante,

* Fiir den Druck bearbeiteter Beitrag zur Tagung ,,Burg und Stadt — die ersten 300 Jah-

re Schwerin® am 13. April 2018 im Schweriner Rathaus.

Bernhard HEDERICH: Schwerinsche Chronica, Schwerin 1598, S. 10-11.

Herzoglich Mecklenburg-Schwerinscher Staats-Kalender, Schwerin 1804, S. 131.

Dieser Text blieb in den jdhrlich erscheinenden Staatskalendern bis zum Ende der

Monarchie unveréndert.

* Vgl. z.B. Johann Gottfried HERDER: Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit. Teil IV, Buch 16, Kap. 4., Sammtliche Werke X1V, S. 277 ff.

* Neue Zeitschrift fiir Musik, 1840, S. 104; vgl. auch Freimiithiges Abendblatt,
6.3.1840, S. 191; Bernd SCHATTINGER: Vaterldndische Gesdnge, in: Mecklenburg-
Magazin, 1 (1990), 1, S. 6.

> Christian DEHN: Die Obotriten. Groe Oper in 4 Aufziigen mit Ballet, Schwerin
1840.

¢ René WIESE: Orientierung in der Moderne. GroBherzog Friedrich Franz II. von
Mecklenburg in seiner Zeit, Bremen 2005, S. 146-162.
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wirklich nicht zu tibersehende Stellung ein. Der GroBherzog beauftragte Chris-
tian Genschow mit der Errichtung eines wuchtigen Reiterstandbildes und sei-
nen Hofmaler Theodor Schloepke mit der Anfertigung des Monumentalbildes
»Niklots Tod*“.” Die Familie war offensichtlich ungemein stolz auf ihren
kdampferischen Ahnherrn. Flankiert und geschiitzt wurde der wilde Heiden-
fiirst dabei von Obotritenkriegern, die sich an der Schlossbriicke zum Angriff
riisten und im Schlossinnenhof den Zugang zur sogenannten Obotritentreppe
bewachen.

Zu dieser ruhmreichen Schar zu gehoren, war auch fiir den mecklenbur-
gischen Adel eine Frage der Ehre. Es war wichtig, dass schon ihre Vorfahren
auf jeden Fall zu Niklots Gefolgsleuten gehort hatten und keineswegs zu den
sdchsischen Kriegern, die den edlen Wendenfiirsten 1160 so tiickisch bei Werle
in einen Hinterhalt gelockt und gemeuchelt hatten. Ungliickseligerweise gab
es nur bei wenigen Familien wie den Gamm, den Pritzbuer und den Rieben
stichhaltige Belege fiir eine wendische Herkunft.* Im 19. Jahrhundert hatten
diese drei Familien ihre grof3e Zeit ldngst hinter sich und spielten in Mecklen-
burg keine Rolle mehr. Die wichtigsten Familien waren zu dieser Zeit die
Hahns, die Oertzens und die Maltzans. Da iiber ihre Herkunft nichts Gesichertes
bekannt war, beauftragten die drei Familien in den 1840er Jahren den Leiter
des groBherzoglichen Geheimen und Hauptarchivs Georg Christian Friedrich
Lisch mit der Erarbeitung wissenschaftlich fundierter Familiengeschichten.’
Die Quellenlage fiir die frithe Zeit war schlecht und bot daher viel Raum fiir
kiihne Spekulationen. Lisch wusste, was von ihm erwartet wurde, und schrieb:
,,Ohne Zweifel herrschte bei den Wenden ein alter oder hoher Adel, ein Stand
von Dynasten oder Héauptlingen, aus deren Mitte die Landesbeherrscher her-
vorgingen, wie der letzte Wendenfiirst Niklot, der Stammvater des meklenbur-
gischen Fiirstenhauses diesem Stande angehorte.” Bei dem 1230 belegten
Eckhard Hahn, dem Stammvater des Geschlechts, erkannte er ganz klare Hin-

@1l

weise auf ,,eine altwendische, adeliche Herkunft der Familie®," und auch der

7 Kornelia von BERSWORDT-WALLRABE (Hg.): Theodor Schloepke in Paris. Niklots
Tod, Schwerin 2008, S. 123.

8 Ernst BoLL: Geschichte Meklenburgs, Bd.1, Neubrandenburg 1855, S. 94. Vgl. auch
Oertzen-Blitter, 1933, Nr. 9; Ernst MUNCH: Plessen oder Pritzbuer — slawisch oder
deutsch? Der ldndliche Adel, in: Mecklenburg-Magazin 4 (1993), 7, S.1, 3; Ernst
MUNCcH: Zur Genesis des ritterschaftlichen Adels in Mecklenburg und Vorpommern,
in: Ein Jahrtausend Mecklenburg und Vorpommern, Rostock 1995, S. 115-120.

° LHAS, 10.9-L/6, Nachlass Lisch, Nr. 305, Vertrag zwischen Landrat von Maltzan-

Rothenmoor und Friedrich Lisch (24.10.1841); Nr. 296, Vertrag zwischen Erbland-

marschall Graf Hahn auf Basedow und Friedrich Lisch (Jan. 1843); Nr. 310, Oertzen-

Liibbersdorf, Ortzen-Roggow und Oertzen-Leppin an Friedrich Lisch (30.11.1843).

Georg Christian Friedrich LiscH: Geschichte und Urkunden des Geschlechts Hahn,

1. Bd., Schwerin 1844, S. 10

" Ebenda, S. 18.

3
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1194 auftauchende Bernhard Maltzan war seiner Ansicht nach zweifelsfrei
ein Wende."

Die kiihnste Hypothese enthielt jedoch die neue Oertzensche Familien-
geschichte, als deren erster Namenstriger bis dahin der 1260 erwédhnte Thide-
ricus de Ordessen gegolten hatte. Lisch prisentierte nun der erstaunten Familie
den 1192 als Gefolgsmann von Fiirst Heinrich Borwin I. genannten Slawen
,Uriz* als neuen Stammvater.” Damit waren die Oertzens auf einen Schlag
ilter als die Hahns oder die Maltzans. Der Nestor der mecklenburgischen Lan-
desgeschichte Lisch bescheinigte ihnen: ,,Das Geschlecht der von Oertzen
gehort zu den berithmtesten altadeligen Geschlechtern Mecklenburgs und ist
von allen noch blithenden eingebornen Geschlechtern des alten Obotritenlan-
des das dlteste, insofern seine urkundliche Geschichte am weitesten zuriick-
reicht und sich in den Zeiten der wendischen Herrschaft verliert.“'* Die Familie
war begeistert. Arthur von Oertzen berichtete 1933 im Riickblick: ,,War es fiir
die Oertzens etwas iiberraschend Neues, dass sie von einem vornehmen Wen-
den abstammen, also volkisch des gleichen Ursprungs gewesen sein sollten
wie ihr Fiirstenhaus. Sie fanden Geschmack daran und wurden stolz darauf,
es sprach sich herum und der alte Uritz wurde weit und breit bekannt. Es kam
so weit, dal den meisten Oertzens dieser Name angehédngt wurde. Wenn vor
20, 30 Jahren im Offizier-Pschor in Berlin in der Franzosischen Strafle der
Name Uritz gerufen wurde, dann horchte doch jeder anwesende Oertzen
auf.“?

Der groBherzogliche Archivar Lisch folgte bei seinen Gefilligkeitsgutachten
freilich durchaus nicht nur seinen eigenen finanziellen Interessen,'® sondern
auch den Wiinschen seines Arbeitgebers. GroBherzoginwitwe Alexandrine
jedenfalls lieB 1848 gegeniiber dem liberalen Hofbaurat Demmler keinen
Zweifel daran, nicht das Biirgertum, sondern ,,der Adel sei zunichst das Fun-

=)

Georg Christian Friedrich LiscH: Ueber Namen und Wappen der Familie von Malt-
zan, Schwerin 1851, S. 3.

Georg Christian Friedrich LiscH: Urkundliche Geschichte des Geschlechts von Oert-
zen, erster Teil, Schwerin 1847, S. 5 ff. Seine Argumente sind wenig iiberzeugend.
Zwischen 1192 und 1260 liegen fast 70 Jahre, und das ,,de” vor ,,Ordessen* weist,
wie Lisch selber zugeben muss, auf den Herkunftsort und das Stammlehen und nicht
auf den Namen des Vorfahren hin.

Ebenda, S. 1.

Oertzen-Blitter, 1933, Nr. 9. ,,Offizier-Pschor* bezeichnet ein von der Brauerei
Pschorr betriebenes, von Offizieren viel besuchtes Lokal in Berlin.

Lisch erhielt ein Honorar von 15 Rtl. pro Druckbogen, so dass er fiir die mehrbéndi-
gen Familiengeschichten der Oertzen, Maltzan und Hahn, die er zwischen 1844 und
1866 vorlegte, insgesamt ca. 5.000 Rtl. bekam. Vgl. LHAS, 10.9-L/6, Nachlass
Lisch, Nr. 305, Vertrag zwischen Landrat von Maltzan-Rothenmoor und Friedrich
Lisch (24.10.1841); Nr. 296, Vertrag zwischen Erblandmarschall Graf Hahn auf
Basedow und Friedrich Lisch (Jan. 1843), Kostenrechnung (1.11.1850, (18.3.1856);
Nr. 310, Kostenrechnung (4.10.1860), (17.7.1866).
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dament und die Stiitze der Monarchie®."” Der dienstbereite Archivar beschrinkte
seine Wohltaten denn auch nicht nur auf seine Auftraggeber, sondern erfreute
auch die anderen Adelsfamilien mit der Feststellung, ,,dal man die Herkunft der
meisten alten, eingebornen adelichen Geschlechter Meklenburgs aus dem alten
hohen wendischen Adel herleiten muf3“." Dieser enge Schulterschluss von Fiirst
und Adel wurde in der Folgezeit immer wieder auch offentlichkeitswirksam
nach auflen demonstriert, so 1904 bei dem historischen Festumzug zur Hochzeit
des letzten GroBherzogs, bei dem Graf Bernstorff-Wedendorf, der reichste und
michtigste Gutsbesitzer des Landes, die Rolle von Fiirst Niklot iibernahm." Die
ihn begleitenden ,.tapferen Wenden™ wurden von diversen anderen mecklenbur-
gischen Adeligen (Flotows, Behrs, Biilows, Pressentins u.a.) gespielt.

Wihrend noch Fritz Reuter an dem ganzen Thema wenig Interesse bekun-
det hatte und sich in seiner ,,Urgeschicht von Meckelnborg® vor allem auf die
sozialen und politischen Gegensitze zwischen Rittern und Biirgern konzen-
triert hatte,” fand die slawische Vergangenheit des Landes nach der Reichs-
griindung 1871 immer mehr 6ffentliche Aufmerksamkeit. Angesichts der von
Fiirst und Adel demonstrierten Wendenbegeisterung mochten auch die einfa-
chen Mecklenburger nicht abseits stehen. Besonders ausgeprigt war diese
Neigung in der Residenzstadt Schwerin. 1875 dnderten die Mitglieder des
Schweriner Rudervereins ihren Namen in ,,Ruderklub Obotrit*,” und 1912 gab
der Magistrat der neuen Ringstrale den Namen Obotriten- bzw. Niklotring.?
Der Schweriner Biirgermeister Timmermann meinte 1939 kritisch zuriick-
blickend: ,,Dal man im ganzen Lande einen wahren Niklot- und Obotriten-
Kult entwickelte. [...] Da das Fiirstenhaus stindig seine obotritische Herkunft
betonte, glaubte auch jeder gute Mecklenburger Obotrit sein zu miissen. [...]
Um die Jahrhundertwende tauchte der Name Obotrit ganz verstérkt als Name
von Straflen, Gasthdusern, Schiffen usw. auf.“* Die Identifikation mit der sla-

3

Bruno MERTELMEYER (Hg.): G. A. Demmler 1804-1886. Die Autobiographie eines
groflen Baumeisters, Schwerin 1914, S. 84-85.

LiscH, Geschichte des Geschlechts Hahn (wie Anm. 10), S. 19.
Mecklenburg-Schwerin Braunschweig-Liineburg. Gedenkbuch herausgegeben aus
Anlal der Vermihlung seiner koniglichen Hoheit des GroBherzogs Friedrich Franz
IV mit ihrer koniglichen Hoheit der GroBherzogin Alexandra 7.6.1904, Schwerin
1904, S. 47, 58.

» Fritz REUTER: Urgeschicht von Meckelnborg, in: Reuters Werke, hg. v. Karl Theodor
GAEDERTZ, Bd. 8, Leipzig 1927.

Hans-Jiirgen WUSTHOFF: Rudersport in Schwerin 1871 bis heute, Schwerin 2005, S. 58.
Stadtarchiv Schwerin, MB 2217, Magistrat an Grofherzog (25.9.1912); Magistrat,
Vermerk (22.11.1912). Der Magistrat hatte ,,Niklotring* fiir den ersten Teil der
Ringstrale und ,,Pribislavring® fiir den zweiten Teil der Ringstrale vorgeschlagen.
Der GroBherzog regte an, statt ,Pribislavring den Namen ,,Obotritenring” zu
wihlen, was der Magistrat dann auch tat.

Stadtarchiv Schwerin, MB 2218, Oberbiirgermeister an Reichsstatthalter, 16.8.1939;
vgl. Bernd KASTEN: Politik und Landesgeschichte in Mecklenburg 1918-1945, in:
Geschichtsbilder — Festschrift fiir Michael Salewski, Wiesbaden 2003, S. 443-451.

=

)
S

©

2
N

.

144



Abb. 1:
Graf Bernstorff-Wedendorf als Fiirst Niklot, Historischer Festumzug 1904.
Aus: Gedenkbuch Mecklenburg-Schwerin — Braunschweig-Liineburg,
Schwerin 1904, S. 47.

Niklot: Grat von BernstorfEWedendorf. Ritter: Kammerherr von Flotow-Kogel, Grat von BernstorftK1-Pritz, von Behr-Negendanck-Passow,

v. d Lithe Homstorf, Dehns-Nutteln, Graf von BernstorffSchwelbeck, Dicstel-Feddersen-Othensdorf, Lemcke-Ave, Hauptmann von Lawtzow (Gend.),

von Tiicken (Feld-Art-Regt. 60), von Gamm (Fiis-Regt. 90), Regierungsassessor von Bilow, Oberleutnant von Behr (Hus. 15), von Pressentin (Fiis-Regt. 90).

Wenden 7u Fug: Hauptmann Fabricius, Oberleutnant von Littichau, von Pressentin (Rudolf), von Biilow, von Hagen, von Klein, von Schultz,
Leutnant Leyde, von Diepow, Kaiser, von Tigerstrém, von Lehsten, Liebmann, Weberbauer, Seeler, GrapengicSer, Freihrr von Welczeck, Freiherr

von Massenbach (Horst), Reuter, von Bilow (Fiis.-Regt. 9o).

Abb. 2:
Mecklenburgische Adelige als obotritische Krieger beim Festumzug 1904.
Aus: Gedenkbuch Mecklenburg-Schwerin — Braunschweig-Liineburg,
Schwerin 1904, S. 58.
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wischen Friihgeschichte bildete offenbar einen wichtigen Teil der regionalen
Identitdt in Abgrenzung zu den benachbarten preullischen und niedersich-
sischen Gebieten. Obwohl ein unbelehrbarer Heide, passte ein alter Haudegen
wie Niklot dabei viel besser zu dem martialischen Geist der Zeit als sein from-
mer Sohn Pribislaw. Zum groflen historischen Festumzug 1904 dichtete Frau
Generalmajorin von Rauch:

,EBr wagt allein, als seine So6hne flohen,

Mit hinterlist’gen Sachsenrittern Streit.

Man sah im Aug‘ ihm Feuereifer lohen,

Ohn* Hiilfe rings umher, zum Tod bereit.

Nur Weiber fliehen, Méanner wollen sterben,
Wo heill der Kampf, am stirksten die Gefahr!*“*

Ende des 19. Jahrhunderts waren die Obotriten und ihr Fiirst iiber die Gren-
zen Mecklenburgs hinaus bekannt und populdr. 1885 stellte der Schweriner
Unternehmer Georg Ahlert ein neues Passagierschiff in Dienst und taufte es
,Niklot“. Das neue Schiff bot Platz fiir 300 Personen und konnte doch die
Nachfrage kaum befriedigen, so dass Ahlert 1893 bei der Howaldtswerft in
Kiel ein weiteres baugleiches Boot bestellte und ihm den Namen ,,Obotrit*
gab.” Dampferfahrten auf dem Schweriner See waren in dieser Zeit ein florie-
rendes Geschift. Reisegruppen und Einzelreisende aus ganz Deutschland
kamen in groBer Zahl in die Stadt.* Insgesamt verkehrten fiinf Dampfboote
auf dem See, die sich im Besitz von drei heftig mit einander konkurrierenden
Eignern befanden. Wenn Ahlert seinen Schiffen Namen aus der slawischen
Vergangenheit des Landes gab, dann nicht nur, weil er dadurch in der Gunst
des GroBherzogs stieg, sondern auch, weil er sich davon eine insgesamt positive
Werbewirkung erhoffte. Dass er mit dieser Erwartung nicht falsch lag, ver-
deutlicht die Tatsache, dass sein schirfster Konkurrent Eduard Jantzen 1893
nachzog und seinen neuen Dampfer ,,Pribislav* taufte.” Als Kaiser Wilhelm
II. 1902 eine Fahrt auf dem See unternahm, bestieg er ganz selbstverstiandlich
die ,,Obotrit*.*

Von Anfang an gab es freilich auch immer Historiker, deren Sichtweise der
Slawen weniger positiv ausfiel als die des offiziellen Regierungshistorikers
Lisch. Nach Ansicht von Ernst Boll standen sie auf einer ,,niedrigen Stufe der

¢ 29

religiosen und sittlichen Entwicklung®,” und die Reste der wendischen Bevol-

24

Mecklenburg-Schwerin Braunschweig-Liineburg. Gedenkbuch (wie Anm. 19), S. 59.

» Jiirgen RICHTER, Kurt HARLAND: Schweriner Personenschiffahrt. Von den Anfidngen
bis zur Weillen Flotte, Schwerin 1982, S. 8-10, S. 34-35.

* Vgl. Quade’s Fiihrer durch Mecklenburg, Wismar 1897, S. 31.

* RICHTER, HARLAND, Schweriner Personenschiffahrt (wie Anm. 25), S. 9, S. 38.

# Stadtarchiv Schwerin, Hermann MILENZ: Schweriner Zeitgeschehen von 1892 bis
1935, Manuskript, Jahr 1902.

* BoLL, Geschichte Meklenburgs (wie Anm. 8), S. 35.
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Abb. 3:
Bootshaus des ,,Ruderclubs Obotrit“ auf der Marstallhalbinsel an der Schlossbucht,
um 1920 (Stadtarchiv Schwerin).

Abb. 4:
Ausflugsdampfer ,,Obotrit* vor dem Schweriner Schloss, um 1910 (Stadtarchiv Schwerin).
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kerung, die Mitte des 19. Jahrhunderts immer noch in den Dorfern in der
Jabelheide bei Liibtheen lebten, unterschieden sich von ihren Nachbarn vor
allem durch ,,Unkultur, Unreinlichkeit und sehr eigenthiimliche Aussprache®.*
Eduard Vehse fiihrte 1854 gar die politische Riickstandigkeit des ganzen Lan-
des auf die wendische Abstammung seiner Fiihrungseliten zuriick: ,,Der meck-
lenburgische Adel, der in seinen grofiten und einflufreichsten Familien, wie in
den Familien Hahn, Maltzan, Bassewitz, Moltke usw. altslavischer Abstam-
mung sich beriihmt, hat diese seine altslavische Abstammung bewahrt, denn er
hat sie in der mecklenburgischen Landesverfassung so charakteristisch aus-
gedriickt, wie der polnische Adel sie nur in der polnischen Landesverfassung
ausgedriickt hat.*"

Wihrend sich in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts im iibrigen
Deutschland die Wertschidtzung der Germanen immer mehr erhohte, drohte
das slawophile Mecklenburg einen ganz eigenen Sonderweg zu beschreiten.
Das nationalliberale Bildungsbiirgertum im Land jedenfalls wollte — bei aller
Fiirstentreue — seinem GroBherzog auf diesem Weg nicht folgen. Selbst die
Archivare des Geheimen und Hauptarchivs gingen auf Distanz zu Lisch. Fried-
rich Wigger bescheinigte 1870 den Bliichers, sie seien unleugbar deutscher
Herkunft und bezweifelte bei den meisten Adelsfamilien eine slawische Ab-
stammung: ,,Selbst wendische Vornamen entscheiden nicht unbedingt fiir die
wendische Abkunft von viterlicher Seite her, da sie durch Verschwigerungen
aus wendischen in deutsche Familien iibergegangen sein konnen.“** Ganz &hn-
lich duBerte sich Friedrich Stuhr 1917 zur Herkunft der Familie von Stralen-
dorff.** Auch Archivregistrator Ernst Sal} driickte in Band 6 der Oertzenschen
Familiengeschichte unverkennbare Zweifel an Lischs Wendentheorie aus.*
Wie der Rostocker Schuldirektor Karl Ernst Hermann Krause und der Wisma-
rer Ratsarchivar Friedrich Crull in den 1880er Jahren betonten, hielt die von
Lisch behauptete Verbindung zwischen dem Slawen Uritz und dem 70 Jahre
spiter belegten Thidericus de Ordessen einer wissenschaftlichen Nachpriifung
nicht stand.” Fiir den Zusammenhalt der Familie bedeutete dies eine schwere
Belastung. Arthur von Oertzen berichtete, dass ,,auf Familientagen vor dem
Kriege der Landrat Hellmuth-Roggow und der Landmarschall Hellmuth-Lep-
pin die Klingen der Beredsamkeit mit einander kreuzten, der eine fiir, der

zf‘ Ebenda, S. 95.

- Eduard VEHSE: Mecklenburgs Hof und Adel, Leipzig 1854, S. 25.

Friedrich WIGGER: Geschichte der Familie von Bliicher, 1. Bd., Schwerin 1870, S. 26.
Stammtafeln des Geschlechts von Stralendorff, im Auftrage der Familie bearbeitet
von Archivrat Dr. STUHR, Schwerin 1917, S. 1.

Urkundliche Geschichte des Geschlechts von Oertzen, von Georg Christian Friedrich
LiscH, fortgefiihrt von E. Sas, Bd. 6, Schwerin 1891, S.2, 87.

Rostocker Zeitung, 1885, Nr. 292, 9.8.1885; Friedrich CRuLL: Die Wappen der bis 1360
in den heutigen Grenzen und Meklenburgs vorkommenden Geschlechter der Mannschaft,
in: MJB 52 (1887), S. 34-182, S. 96. Vgl. auch E. von Voss: Die Abstammung des Meck-
lenburgischen Adels, in: Mecklenburgische Landesnachrichten, 10. und 11.5.1884.
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andere gegen die Wenden“.* Auch innerhalb der anderen Adelsfamilien brachen
Konflikte auf. Wihrend der mecklenburgische Zweig der Maltzans weiterhin
stolz auf seiner wendischen Herkunft beharrte, beauftragten ihre pommer-
schen Vettern den thiiringischen Archivar Bertold Schmidt mit der Erstellung
einer neuen Familiengeschichte, die 1907 wunschgemil einen germanischen
Ahnennachweis der mittelalterlichen Vorfahren vorlegte, die auch stets ,,nur
kerndeutsche Namen wie Bernhard, Gerold, Friedrich, Heinrich und Ludolf*
getragen hatten.”” Anfang des 20. Jahrhunderts gab es unter den deutschen
Historikern niemanden mehr, der den mecklenburgischen Adel noch auf sla-
wische Vorfahren zuriickfiihren mochte.*

Diese kritische Sichtweise farbte auch auf die mecklenburgischen Pastoren
und Lehrer ab, die sich in den von ihnen verfassten Schulbiichern zwar intensiv
mit der deutschen Geschichte von Hermann dem Cherusker bis zu Kaiser
»Wilhelm dem Siegreichen® befassten, die Landesgeschichte samt ihrer sla-
wischen Anteile aber nahezu komplett ignorierten.” Selbst als Herzogregent
Johann Albrecht im Februar 1898 anordnete, mecklenburgische Geschichte in
allen Volksschulen des Landes zu unterrichten,” erwies es sich keineswegs als

&

Oertzen-Blitter, 1933, Bd. 9. Die beiden Kontrahenten nahmen auch sonst verschie-
dene politische Positionen ein. Landrat Oertzen-Roggow war ein viterlicher Freund
von Friedrich Franz IV. und ein Befiirworter der Verfassungsreform, Vizelandmar-
schall Oertzen-Leppin dagegen ein entschiedener Befiirworter des standischen Sys-
tems und Gegner des GroBherzogs. Vgl. LHAS, 5.2-1, Nr. 771, GroBherzog an Land-
rat Oertzen-Roggow (23.10.1908); 5.12.-1/2, Nr. 450, Landrat Graf Schwerin-Milde-
nitz und Vizelandmarschall von Oertzen-Leppin an GroBherzog (20.11.1909); Hell-
muth von OERTZEN-LEPPIN: Stinde, Berufsstinde und Kopfzahlwahlen als Grundlage
der Volksvertretung, Ludwigslust 1913.

Berthold ScHMIDT: Geschichte des Geschlechts von Maltzan und von Maltzahn,
Schleiz 1907, S. 3. Vgl. auch: Die Maltza(h)n 1194-1945. Der Lebensweg einer ost-
deutschen Adelsfamilie, hg. v. Maltza(h)nschen Familienverein, Koln 1979, S. 12—
14. ,Kerndeutsch* waren auch die Barners, vgl. Beitriage zur Geschichte der Familie
von Barner, zusammengestellt von Konrad von BARNER, hg. v. Archivregistrator
RuscH in Schwerin, Schwerin 1910, S. 1.

Hans WiTTE: Mecklenburgische Geschichte, Bd. 1, Wismar 1909, S. 119 ff.; Friedrich
BERTHEAU: Wanderungen des niedersidchsischen Adels nach Mecklenburg und Pom-
mern, in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Niedersachsen, 1915, Heft 1 und 4.
Zweites Lesebuch fiir die Stadt- und Landschulen in Mecklenburg-Schwerin, Zweite Ab-
teilung, Rostock 1873; vgl. auch Zweites Lese- und Lehrbuch fiir Volksschulen in Meck-
lenburg, 18. verb. Auflage, Schwerin 1874; Mecklenburgisches Lesebuch fiir sechsklassige
Schulen, hg. von einer Kommission Schweriner Lehrer, 1. und 2. Klasse, Schwerin 1886.
LHAS, 5.12-7/1, Nr. 2684, Staatsrat von Amsberg an Schulrite, 9.2.1898; Ministerium
fiir Unterricht an Superintendenten und Ortsschulbehorden, 21.3.1898; Ministerium fiir
Unterricht an Superintendenten in Liibtheen und Neukloster, 21.3.1898; 5.2.-1, Nr. 4030,
Kabinett, Vermerk, April 1898. Vgl. hierzu auch Bernd KAsTeN: Die Darstellung der
mecklenburgischen Landesgeschichte in den Schulbiichern des Landes zwischen 1830
und 1918, in: Kopfe. Institutionen. Bereiche — Mecklenburgische Landes- und Regional-
geschichte seit dem 19. Jahrhundert, hg. v. Anke JonN, (Veroffentlichungen der Histo-
rischen Kommission fiir Mecklenburg, Reihe B, Bd. 5), Liibeck 2016, S. 119-134.
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einfach auf dem schwierigen Feld der germanisch-slawischen Beziehungen
einen fiir beide Seiten akzeptablen Kompromiss zu finden. Nur wenige
Wochen nach dem herzoglichen Erlass brachte der dienstbereite Rostocker
Lehrer Carl Benjes das passende Schulbuch dazu heraus. Die ,,Mecklenbur-
gische Geschichte fiir Volks- und Biirgerschulen® zdhlte nur 32 Seiten, kostete
20 Pfennig und war eindeutig fiir eine weite Verbreitung gedacht.” Bis zum
Juli 1898 waren bereits 8.000 Stiick verkauft.” In der ersten Auflage schrieb
Benjes iiber die Besiedlung des Landes durch Slawen nach der Volkerwande-
rung: ,,.Die zuriickgebliebenen Germanen wurden zu Knechten gemacht.“?
Dieser Satz enthielt eine schwere Provokation fiir die meisten Deutschen, in
deren Geschichtsbild die Germanen Herren und Helden, aber niemals Knechte
gewesen waren. Diese Aussage konnte daher nach Ansicht des Ministeriums
auf keinen Fall so stehen bleiben. Schulrat Ribcke ordnete an: ,,Die Wenden
kamen in ein annihernd menschenleeres Land, der Satz iiber die zuriickgeblie-
benen Germanen muf} wegfallen.“*

Der Held des mecklenburgischen Bildungsbiirgertums jedenfalls hiel3 Anfang
des 20. Jahrhunderts nicht mehr Niklot, sondern Heinrich der Lowe. Als der
Schweriner Biirgerverein 1911 eine offentliche Versammlung einberief, um
tiber das Stadtjubildum zu beraten, stand von Anfang an aufler Frage, dass nicht
die Ersterwihnung 1018, sondern die Stadtgriindung 150 Jahre spiter durch
den sichsischen Herzog zu feiern sei.* Auch der die Versammlung leitende
Archivdirektor Grotefend kam nicht auf den Gedanken, die Burg des Obotri-
tenhduptlings Mistizlaw als bemerkenswert zu erwihnen. Der Vorsitzende des
Organisationskomitees Rechtsanwalt Faull schlug stattdessen die Inszenierung
mehrerer historischer Bilder vor, beginnend mit der Griindung der Stadt
Schwerin: ,,Die von der Burg gefliichteten Obotriten konnen dort auftreten mit
Ochsenwagen (Lagerleben), dann unter Fanfarenmarsch die siegenden Sach-
sen kommen unter Fiihrung ihrer Ritter zu Rofl (Waffentanz).“** Auch fiir die
historische Identitit der anderen mecklenburgischen Stadtbiirger spielte die
Wendenzeit keine Rolle. Bei dem 1903 von den Biirgern der Stadt Wismar
veranstalteten historischen Festumzug kamen zwar Heinrich der Pilger, Her-
zog Johann Albrecht I. und etliche Hansekaufleute, aber gar keine Obotriten

4 Carl BENJES: Mecklenburgische Geschichte fiir Volks- und Biirgerschulen, 1. Auflage,
Rostock 1898.

“ LHAS, 5.12-7/1, Nr. 2684, Benjes an Ministerium fiir Unterricht, 29.7.1898.

+ BENJES, Mecklenburgische Geschichte (wie Anm. 41), S. 4.

“ LHAS, 5.12-7/1, Nr. 2684, Schulrat Ribcke, Vermerk, 17.9.1898.

# Mecklenburgische Zeitung, 21.2.1911. Auch die Rostocker Jubildumsfeier 1918
bezog sich auf die Stadtrechtsverleihung und nicht auf die Ersterwdhnung. Vgl.
Rostock Nummer der Halbmonatsschrift Niedersachsen zum 700jdhrigen Stadt-
jubildum, 24. Juni 1218-1918, Bremen 1918.

“ Mecklenburgische Zeitung, 21.2.1911. Da der Magistrat eine Unterstiitzung der Feier
aus finanziellen Griinden verweigerte, konnte dieser Plan allerdings nicht realisiert
werden.
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mehr vor.”” Die Wenden galten den Biirgern als heidnische Wilde ohne Schrift,
ohne Zivilisation und ohne Stidte, ihr Anfiihrer Niklot militdrisch unterlegen,
auf der Flucht, geschlagen, besiegt. Da war Heinrich der Lowe doch von ganz
anderem Format. Wilhelm Jesse schrieb 1913 in seiner Schweriner Stadt-
geschichte: ,,An den Namen dieses Gewaltigen kniipft sich das Geschick unseres
Landes und mit ihm an erster Stelle die Anfinge der deutschen Stadt Schwerin.
[...] Fiir immer wird es ein Ruhmestitel unserer Stadt bleiben, dafl sie dazu
ausersehen war, als erste deutsche Stadt auf obotritischem Boden als festes
Bollwerk der beginnenden Germanisierung gegen das Slawentum zu dienen.

Wihrend solchermaflen grofle Teile von Adel und Biirgertum in Mecklen-
burg sich von den Slawen ab- und den Germanen zuwandten, hielt allein das
Fiirstenhaus seinen Ahnen fest die Treue. Herzog Johann Albrecht nannte
1898 sein neu erbautes Schloss ,,Wiligrad* (altslawisch fiir ,,GroBe Burg®) und
sein Bruder Adolf Friedrich gab 1918 seiner Tochter den ebenfalls nicht
besonders deutschen Vornamen ,,Woizlawa®. Dass solche Namen nicht allen
gefielen, wurde nach der Novemberrevolution schnell deutlich. Bereits am
22. Oktober 1919 brachte die linksliberale DDP im Landtag einen Antrag ein,
den Bahnhof Wiligrad in ,Liibstorf* umzubenennen und begriindete dies
folgendermafen: ,,Wir leben nicht mehr in einem von Wilzen und Obotriten
bewohnten Lande, sondern in einem Lande, das in seiner Besiedlung und sei-
ner Bevolkerung nach niedersichsisch-deutsch ist. [...] Die slawische Bezeich-
nung von ,,grad® [...] ist dem deutschen Volksempfinden zuwider. Die Zeit ist
voriiber, dafl dynastische Willkiir, beeinflu3t durch mifverstandene Romantik,
Ortsnamen 800 Jahre zuriickdatiert (Heiterkeit und Beifall).“* Auch die SPD
unterstiitzte den Antrag, der mit groler Mehrheit angenommen wurde. Nur die
Deutschnationale Volkspartei hielt ihrem Fiirstenhaus die Treue und stimmte
dagegen.” Die Konservativen und die Monarchisten im Land bekannten sich
auch nach 1918 weiter zu ihren obotritischen Vorfahren, zu den im 19. Jahr-
hundert aufgebauten Traditionen und der so definierten regionalen Identitit.
Der Schweriner Schiffseigner Carl Schroder taufte 1922 auch sein neues Boot
wieder ,,Pribislaw*.’ Ebenso nannte der mecklenburgische Stahlhelm-Ver-
band seine 1927 gegriindete Zeitung ,,Obotrit*.”> Der Allgemeine Deutsche
Automobilklub veranstaltete 1930 eine sogenannte ,,Obotritenfahrt™ im Land,
und die Schwimmvereine organisierten 1932 das Gauschwimmfest des ,,Obo-
tritengaus® in Schwerin.”

7 Vgl. LHAS, 5.2-4/1, Nachlass Herzog Johann Albrecht, Nr. 56.

* Wilhelm JESSE: Geschichte der Stadt Schwerin, Bd.1, Schwerin 1913, S. 4.

° Verhandlungen des Mecklenburg-Schwerinschen Landtags, 22.10.1919, S. 1510.

* Verhandlungen des Mecklenburg-Schwerinschen Landtags, 22.10.1919, S. 1531-
1532.

' RICHTER, HARLAND, Schweriner Personenschiffahrt (wie Anm. 25), S. 42.

2 Landesbibliothek Schwerin, Mkl n 100.

> Stadtarchiv Schwerin, Hermann MILENZ: Schweriner Zeitgeschehen von 1892 bis
1935, Manuskript, Jahr 1930 und 1932.
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Auch dieses Milieu blieb freilich vom Zeitgeist nicht unberiihrt. 1925
bemiihte sich der alte Generalmajor Julius von Weltzien, ehemals Komman-
deur der Landesgendarmerie mit Verweis auf das Familienwappen, das eine
sonst nur in Westfalen vorkommende Pferdebremse zeige, um den Nachweis,
dass etliche Familien des mecklenburgischen Uradels wie seine eigene, ,,trotz
ihres rein wendischen Namens doch deutschen Ursprungs sind“.** Nach der
Machtiibernahme der Nationalsozialisten 1933 verloren auch die Oertzens keine
Zeit, sich ihres nun absolut nicht mehr opportunen Ahnen zu entledigen. Arthur
von Oertzen deutete den Ring im Wappen der Familie nun ganz innovativ als
Sonnenzeichen Odins, und meinte, es sei jetzt nicht die Zeit fiir Sentimenta-
litdten: ,,Wenn wir uns nun zum Deutschtum unserer Abstammung bekennen
wollen, miissen wir den alten Wenden Uriz fallen lassen, so vertraut uns sein
urtiimlicher Name auch geworden ist.“”

Die Oertzens hatten erschrocken feststellen miissen, dass der einzige Histo-
riker, der noch an Lischs These von den obotritischen Urspriingen des meck-
lenburgischen Adels glaubte, der Russe Dimitrij Jegorov war. Dieser behaup-
tete, die Kolonisation des Landes im 13. Jahrhundert sei nicht den wenigen
deutschen Siedlern, sondern allein den Wenden zu verdanken gewesen,* was
einen Sturm der Entriistung unter den deutschen Historikern ausloste. Fiir
Hans Witte war dies eine ,,staatlich bestellte politische Arbeit*, die den Zweck
hatte, ,,dem Slaventum die Wege zur Ausdehnung nach Westen hin zu bah-
nen“.”” In einer wahren Flut von Gegendarstellungen wiesen die deutschen
Historiker darauf hin, dass die deutschen Siedler im 13. Jahrhundert ein nahe-
zu menschenleeres Land besiedelt hitten.™ Diese Sichtweise entsprach auch
den Wiinschen des Gauleiters Hildebrandt, der im April 1938 die Initiative zur
Umbenennung derjenigen Orte ergriff, die den Vorsatz ,,Wendisch* trugen.”
Die NSDAP-Parteizeitung ,,Niederdeutscher Beobachter kommentierte diese

> Julius von WELTZIEN: Ein Beitrag zur Einwanderungsfrage, in: MJB 89 (1925),
S.323-324.

Oertzen-Blitter, 1933, Nr. 9.

Dimitrij N. JEGOoroV: Die Kolonisation Mecklenburgs im 13. Jahrhundert, Breslau
1930. Die Quellengrundlage fiir diese kiihne Hypothese war hierbei reichlich diinn
und der interessengeleitete Hintergrund des Autors offensichtlich. Vgl. Herbert
LupAT: Slaven und Deutsche im Mittelalter. Ausgewdhlte Aufsitze zu Fragen ihrer
politischen, sozialen und kulturellen Beziehungen, K6ln 1982.

Hans WiITTE: Jegorovs Kolonisation Mecklenburgs im 13. Jahrhundert. Ein kritisches
Nachwort, Breslau 1932.

Wilhelm Biereve: Uber die Besiedlung des Landes Parchim durch die deutsche Rit-
terschaft 1126-1256, in: MJB 96 (1932), S. 151-188; Hans SPANGENBERG: Die
Bedeutung der Stadtsiedlung fiir die Germanisierung der ehemals slavischen Gebiete
des deutschen Reiches (mit besonderer Beriicksichtigung Mecklenburgs), in: MJB 99
(1935); Franz ENGEL: Archiologische Methoden in der mittelalterlichen Siedlungs-
forschung. Neue Wege zur Erforschung der Ostkolonisation, in: MJB 100 (1936),
S. 249-260; Niederdeutscher Beobachter, 15.7.1938.

Gero LiETZ: Zum Umgang mit dem nationalsozialistischen Ortsnamen-Erbe in der
SBZ/DDR, Leipzig 2005, S. 203-206.
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MaBnahme begeistert unter der Uberschrift: ,,Es ist aus mit dem Wendenkult!“®
Insgesamt acht Orte wurden umbenannt: Wendisch Priborn in ,,Freienhagen®,
Wendisch Rambow in , Kleinrambow*, Wendisch Waren in ,,Finkenwerder®,
Wendisch Mulsow in ,,Kleinmulsow*, Wendisch Lieps in ,,Lieps*, Wendisch-
hof in ,,Wodenhof*, Wendischhagen in ,,Seehagen* und Wendisch Wehningen
in ,Riiterberg®.®’ Mit grolem Eifer machten sich die Nationalsozialisten daran,
die mecklenburgische Landesgeschichte zu germanisieren.

Mit Erschrecken mussten sie feststellen, dass die jahrzehntelange slawophile
Indoktrination lang andauernde Folgen gehabt hatte. Der Schweriner Biirgermeis-
ter stellte 1939 erschiittert fest: ,,Daf} selbst heute noch ein grofer Teil der Meck-
lenburger des falschen Glaubens ist, nennenswertes slavisches Blut in seinen
Adern zu haben. [...] Als ein Beispiel fiir viele andere darf auf ein kleines Vor-
kommnis verwiesen werden: Vor einer hiesigen Behorde erklirte ein Hamburger
bei einer Vernehmung: ,Ick stamm ut Meckelborg, dwer ick biinn kein Slave as
de annern Meckelborger, sonnern ein’n Diitschen, denn ick heit Westphal‘.“> Da
der Obotritenkult in der Landeshauptstadt besonders reiche Bliiten getrieben hatte,
entschlossen sich Oberbiirgermeister und Gauleiter hier im April 1939 dazu,
samtliche Spuren zu tilgen und so weit moglich alle seine Hinterlassenschaften
zu beseitigen. Im April 1939 wurden nicht weniger als 37 Stralennamen gein-
dert.”® Alle Fiirsten von Adolf Friedrich bis Wladimir wurden mit einem Schlag
aus dem Stadtbild eliminiert,* Obotriten- und Niklotring in ,,Herzogring* umbe-
nannt, die Schiffe ,,Obotrit”, ,,Niklot* und ,,Pribislaw* umgetauft in ,,Moltke*,
,,Bliicher und ,,Gunzelin®, und der traditionsreiche Ruderklub Obotrit hief} von
nun an ganz prosaisch ,,Ruderkameradschaft Schwerin®.*

° Niederdeutscher Beobachter, 29.7.1938.
" Regierungsblatt fiir beide Mecklenburg, 12.8.1938, S. 214; 16.9.1938, S. 240.
Stadtarchiv Schwerin, MB 2218, Oberbiirgermeister an Reichsstatthalter, 16.8.1939.
% SAS, MB 2218, Stadtbaurat Warnick, Niederschrift (13.4.1939); Verzeichnis der
Straenumbenennungen zum 20.4.1939.
* Umbenannt wurden 1939: Adolf-Friedrich-Strale in Luisenstrale, Alexandrastrafie in
Graf-Heinrich-StraBe, AlexandrinenstraBBe in Horst-Wessel-Strae, AnnastraBBe in Graf-
Heinrich-Strafe, Augustenstrae in Hindenburgstraf3e, Elisabethstrae in Kornerstraie,
Friedrich-Franz-Strae in Moltkestrale, Friedrich-Wilhelm-Allee in Jungfernstieg,
Friedrichstrale in Trooststrale, Gustavstrale in Severinstrale, Helenenstrale in ,,An
der Sparkasse*, Johann-Albrecht-Straf3e in Beethovenstrafle, Kaiser-Wilhelm-Strafle in
Bismarckstrafe, Luisenstrafle in Tielemann-Stella-Strafle, Marienplatz in Adolf-Hitler-
Platz, Marienstrafe in Kriigerstrafie, Wladimirstrae in Buschstrafle. Bereits 1936 waren
umbenannt worden: Anastasiastrae in Weddigenstrae, Cecilienallee in Wilhelm-
Gustloff-Allee und Christian-Ludwig-Strafle in Dietrich-Eckart-Straf3e.
Stadtarchiv Schwerin, MB 2218, Oberbiirgermeister an Reichsstatthalter, 16.8.1939;
RICHTER, HARLAND, Schweriner Personenschiffahrt (wie Anm. 25), S. 13; WUSTHOFF,
Rudersport (wie Anm. 21), S. 68. Nach 1990 versuchten einige ehemalige Mitglieder
des Ruderclubs Obotrit eine Neugriindung, die aber letztlich nicht erfolgreich war.
1999 16ste sich der Verein auf, und die letzten Mitglieder {ibergaben zwei Chroniken
und eine wertvollen alten Pokal an die Schweriner Rudergesellschaft. Vgl. Schweri-
ner Volkszeitung, 16.4.1993; WUSTHOFF, Rudersport (wie Anm. 21), S. 117.
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Nach 1945 verlor das ganze Thema dann rapide an Bedeutung. Die neuen
Machthaber hatten andere Sorgen, und ihre historischen Interessen konzen-
trierten sich auch eher auf die neuere Geschichte. Einige der 1938 umbenannten
Dorfer (Wendisch Waren, Wendisch Priborn, Wendisch Rambow, Wendisch-
hagen) erhielten zwischen 1946 und 1949 wieder ihren alten Namen, bei ande-
ren (Kleinmulsow, Lieps, Wodenhof, und Riiterberg) wurde nichts geédndert.*
In Schwerin wurde der Herzogring wieder in Obotritenring zuriickbenannt,”
aber die Schiffe, die auf dem Schweriner See verkehrten hiefen fortan nicht
mehr nach wendischen Fiirsten, sondern ,,Sowjetfreundschaft”, ,,Boizenburg®,
,»Tallinn®, ., Vidin“ oder ,,Berlin“.® Die meisten Historiker betrachteten die
friihmittelalterliche Geschichte Ostmitteleuropas nun sehr viel sachlicher,®
was einzelne AufBlenseiter freilich nicht davon abhielt, mit innovativen Thesen
hervorzutreten. Nach Ansicht von Helmut Schrécke und Wolf-Liidecke von
Weltzien waren die Wenden gar keine Slawen sondern Ostgermanen gewesen.”
— Eine gewagte These, die aber zum Beispiel vom Oertzenschen Familienver-
band begeistert unterstiitzt wurde.”

Was das Schweriner Stadtjubildum anging, folgte man weiter der 1911 fest-
gelegten Tradition, die Stadtgriindung durch Heinrich den Lowen und nicht
die Ersterwidhnung im Jahr 1018 zu feiern. Die Sichtweise auf das Ereignis
war freilich eine ganz andere. Das erste Bild des historischen Festumzugs
zeigte 1960: ,,Mit Stricken gefesselte und aneinander gekettete Menschen, ge-
folgt von einer Gruppe deutscher Eroberer mit Lanzen und Schwertern auf
Rossern, stellen die Unterwerfung der Wenden durch Schwert und Kreuz
dar.“”? 25 Jahre spiter sah dies dann schon viel weniger klassenkdmpferisch
aus. Die Gruppen marschieren jetzt hintereinander, zuerst kamen die Wenden,
dann die Sachsen. Der Stadtgriinder Heinrich der Lowe war im Festumzug
1960 gar nicht vertreten und spielte auch bei den spiteren keine herausgeho-
bene Rolle.” Selbst nach der friedlichen Revolution 1989 blieb das Bild dieses
Herrschers in Schwerin recht ambivalent, wie gerade das 1995 auf dem Markt-
platz aufgestellte Denkmal nachdriicklich zeigt. Statt des Lowen hatte bei
allen drei historischen Umziigen 1960, 1985 und 2010 stets Fiirst Niklot sei-

° LIETZ, Ortsnamen-Erbe (wie Anm. 59), S. 208-221.

Stadtarchiv Schwerin, MB 2218, Ratsbeschluss, 5.11.1945.

RICHTER, HARLAND, Schweriner Personenschiffahrt (wie Anm. 25), S. 13-16.

Herbert LUuDAT: Slaven und Deutsche im Mittelalter. Ausgewihlte Aufsitze zu Fra-
gen ihrer politischen, sozialen und kulturellen Beziehungen, Koln 1982; Joachim
HErRrRMANN: Welt der Slawen. Geschichte, Gesellschaft, Kultur, Leipzig 1986.
Helmut SCHROCKE: Germanen — Slawen. Vor- und Friihgeschichte des ostgermanischen
Raumes, Viol 2000; Wolf-Liidecke von WELTZIEN: Die Wenden — Wandalen — Sla-
wen, in: Oertzen-Blitter, Nr. 43, Nov. 1991, S. 57 ff.

Oertzen-Blitter, Nr. 42, Juni 1991, S. 42.

Schweriner Volkszeitung, 20.6.1960; vgl. auch Stadtarchiv Schwerin, R 1/964, Pro-
gramm des Festumzugs, Historischer Teil (1960).

* Stadtarchiv Schwerin, R 1/964, Programm des Festumzugs, Historischer Teil (1960);
R 1/952, Kurzfassung Drehbuch des Festumzugs (1985).
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nen grof3en Auftritt.”* Selbst die SED hatte ihren Frieden mit diesem Herrscher
gemacht. 1985 wurde er ausdriicklich gelobt, als ,.einer der fihigsten Fiihrer
im Kampf fiir die Unabhéngigkeit der von der feudalen deutschen Ostexpansion
bedrohten westslawischen Volker*,” und auch beim Umzug 2010 ritt er wieder
an der Spitze. Die Popularitit des Wendenfiirsten war ungebrochen, obwohl er
mit der Stadtgriindung Schwerins eigentlich gar nichts zu tun hatte, sondern
1160 nur die Burg niederbrannte und nach Osten floh. In gewisser Hinsicht ist
dies ein letzter Abglanz des im 19. Jahrhundert entstandenen Obotritenkults,
dessen Auswirkungen bis heute nachwirken. Dass die Erinnerung ganz ver-
blasst, verhindert schon die fortdauernde Existenz des Schweriner Schlosses,
das innen mit dem riesigen Gemélde ,,Niklots Tod“ und au3en mit der kaum
weniger gewaltigen Reiterstatue auf den obotritischen Fiirsten verweist. Auch
die heute noch lebenden Nachfahren des letzten regierenden Grofherzogs sind
sich ihrer Herkunft nach wie vor sehr bewusst, was die Taufe des am 8. Dezem-
ber 1994 in London geborenen einzigen Sohnes von Donata Herzogin zu Meck-
lenburg von Solodkoff auf den Namen ,,Niklot* eindrucksvoll demonstrierte.’

Anschrift des Verfassers:

Dr. Bernd Kasten

Stadtarchiv Schwerin
Johannes-Stelling-Strafle 2
19053 Schwerin

E-Mail: bkasten @schwerin.de

™ Stadtarchiv Schwerin, Bildersammlung, Nr. 23-350; Filme iiber die Festumziige
1960, 1985 und 2010.

” Das war das 825. Stadtjubildum, Schwerin 1985, S. 48. Sehr viel differenzierter fallt
dagegen die Darstellung in der zum gleichen Termin erschienenen neuen Stadt-
geschichte aus. Vgl. Schwerin. Geschichte der Stadt in Wort und Bild, Berlin 1985,
S. 26 ff.

 Christian Ludwig Herzog zu MECKLENBURG: Mecklenburg-Schwerin. Portrits und
Photographien aus dem GroBherzoglichen Haus, hg. v. Alexander von SOLODKOFF,
Schwerin 2003, S. 244.
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100 JAHRE KIELER MATROSENAUFSTAND

Die vergessene Rolle der mecklenburgischen Kiistenstiidte
bei der Verbreitung der Novemberrevolution von 1918

Von Christian Liibcke

Im Jahr 2018 jdhrt sich der Kieler Matrosenaufstand zum 100sten Male. Dabei
handelt es sich um ein iiberaus bedeutsames Ereignis in der deutschen Ge-
schichte. Nicht nur, dass der Kieler Matrosenaufstand die grofite Meuterei in
der deutschen Militdrgeschichte ist, er leitete auch das Ende der Monarchie in
Deutschland ein und bereitete den Weg fiir die Weimarer Republik. Matrosen
und Soldaten organisierten sich auf der Basis demokratischer Grundprinzipien
und schufen mit den Arbeiter- und Soldatenriten eine génzlich neue Form
zivil-militdrischer Kooperation.

Uber den Verlauf und die Errungenschaften dieser Bewegung sind sich die
Historiker heute weitgehend einig, doch was die Anfinge des Aufstandes und
seine Verbreitung angeht, gibt es bis heute noch riesige Liicken und Unge-
reimtheiten in der Forschung. Viele, oftmals auf einer sehr schwachen Quel-
lenlage fulende Versionen iiber die ersten Tage des Aufstandes werden auch
in heutigen Tagen noch unkritisch und anstandslos von Autoren iibernommen.
Auch die Rolle der mecklenburgischen Kiistenorte und Garnisonsstéidte ist
bislang bei der Betrachtung und Analyse der damaligen Ereignisse weitgehend
unberiicksichtigt geblieben. Selbst verschiedene Anldufe wihrend der DDR-
Zeit, konkret anldsslich der Jubildumsjahre 1958 und 1968, brachten nur wenige
neue Erkenntnisse ans Licht.!

Bekanntlich erlangten die meuternden Kieler Matrosen am Nachmittag des
4. November 1918 die Kontrolle iiber die Stadt und am Morgen des 5. Novem-
ber iiber den Marinehafen Kiel. Marine, Heer und Polizeibeh6rden unternah-
men grofe Anstrengungen, um den Aufstand einzuddmmen. Dennoch breitete
sich die Bewegung im Verlauf des 5. November auch auf die Stiddte Brunsbiit-

' Verdffentlichungen zu den Jubilden 1958 und 1968 (Auszug):
Giinter HEIDORN: Die Novembertage 1918 in Rostock, in: Neue Mecklenburgische
Monatshefte, 2. Jahrgang 1957 (Juli bis September), Heft 3, S. 175 f.
,,He, Blaublusen! Nach Vorn! Stiirmt Ozeane!“, Festschrift zum 40. Jahrestag der
Novemberrevolution, Band 5, Rostock 1958, StA RO Bestand 3.10., Akte 3.1.
Oktoberecho in Mecklenburg. Zur Geschichte der Arbeiterbewegung in Mecklen-
burg, Schwerin 1967, StA RO Bestand 3.21., Akte 37.
Martin PoLzIN: Novemberrevolution und Griindung der KPD in Rostock, Rostock
1968.
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tel, Cuxhaven und Liibeck aus. Diese Ausbreitung lésst sich rasch erkldren. In
Brunsbiittel lag damals das I. Geschwader der Hochseeflotte bereits in einem
Zustand der Unruhe. Brunsbiittel und Kiel verband der Kaiser-Wilhelm-Kanal
und die Nachricht von den Erfolgen ihrer Kameraden in Kiel ermunterte auch
die Mannschaften des I. Geschwaders zur Meuterei. In Cuxhaven wiederum
hatte sich schon friih unter dem Matrosen Karl Baier eine starke Bewegung
formiert, die nur auf ein Zeichen aus Kiel oder Wilhelmshaven wartete, um
loszuschlagen.” Was Liibeck angeht, so wurde die Stadt durch eine taktische
Fehlentscheidung von der Bewegung erfasst. Vizeadmiral Hugo Kraft, der durch
Verhaftungen an Bord der Schiffe seines III. Geschwaders in Kiel bereits den
dortigen Ausbruch der Meuterei groBtenteils mitzuverantworten hatte, brachte
sein Geschwader am 5. November nach Travemiinde. Eigentlich hatte er mit
seinen Schiffen Brunsbiittel anlaufen wollen, aber die Nachrichten tiber das
dortige I. Geschwader lieBen ihn Travemiinde ansteuern. Seine Matrosen, die
bereits zuvor in Kiel den Aufstand ausgelost hatten, brachten darauthin auch
die Garnison von Liibeck zum Seitenwechsel. Abgesehen von Kiel, Brunsbiit-
tel, Cuxhaven und Liibeck schloss sich am 5. November jedoch noch eine wei-
tere Garnison der Bewegung an: Warnemiinde.

Wie kam es dazu? Ein Blick auf die Landkarte wirft Fragen auf, denn spi-
testens hier beginnt die bisherige Darstellung iiber die Verbreitungswege der
Matrosenbewegung in der Literatur briichig zu werden. Déhnhardt, Kluge,
Schmidt und andere renommierte Forscher zum Matrosenaufstand haben sich
bei ihren Beobachtungen iiber die Verbreitungswege vor allem auf den Land-
weg und hier auf die Eisenbahnstrecken konzentriert.> Vor allem entlang der
westdeutschen Streckennetze ist dies auch (fiir die Zeit ab dem 6. November)
zutreffend, und die Berichte von rotbeflaggten Ziigen voller Matrosen, die in
Ko6ln, Frankfurt am Main und anderen Metropolen aufschlugen, sind zahl-
reich. Fiir die ersten 48 Stunden der Bewegung kann eine Verbreitung der
Bewegung iiber die Eisenbahn jedoch nur sehr bedingt nachgewiesen werden.
Vielmehr ist es inzwischen erwiesen, dass selbst die Eisenbahnlinie zwischen
Kiel und Hamburg vom Mittag des 4. November bis zum Mittag des 6. Novem-
ber unterbrochen war, gleiches gilt fiir die Strecke zwischen Liibeck und Ham-
burg.* Schon bei dem Aufstand von Matrosen, Soldaten und Arbeitern am
6. November in Hamburg, hatten Matrosen keine Moglichkeit gehabt, von

> Erlebnisbericht Karl BAIER, BA SAPMO SgY 30/0027.

* Dirk DAHNHARDT: Revolution in Kiel, Neumiinster 1978. Ulrich KLUGE: Soldatenrite
und Revolution, Gottingen 1975. Ernst-Heinrich ScHMIDT: Heimatheer und Revoluti-
on 1918, Stuttgart 1981.

* In Hamburg wurde am 4. November 1918 ab 11:30 Uhr allen Militdrpersonen die
Weiterfahrt nach Kiel untersagt. Ab dem 5. November war die Bahnlinie Kiel-Ham-
burg dann bei Bordesholm und die Bahnlinie Liibeck-Hamburg bei Bad Oldesloe
vollstdndig gesperrt und auch fiir Zivilpersonen die Weiterfahrt in beide Richtungen
verboten: Bericht der Bahnhofskommandantur Hamburg-Hbf. vom 11. November
1918, StA HH 111-2 Xal.
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Kiel aus Hamburg mit dem Zug zu erreichen. Wenn also noch am Morgen des
6. November eine Verbreitung der Bewegung von Kiel nach Hamburg iiber
den Weg der Eisenbahn unmoglich war, wie soll die Bewegung dann iiber die-
sen Weg bereits am 5. November Warnemiinde erreicht haben? Auch andere
Verbreitungswege iiber Land waren schwierig. Telefonleitungen waren ge-
stort, die Funkstationen aufgrund spezieller Weisung nur noch von zuverlis-
sigen Offizieren besetzt. Wie kam es dann zum Umsturz in Warnemiinde?

Bisherige Untersuchungen des Kieler Matrosenaufstandes haben einen ent-
scheidenden Faktor vollig unberiicksichtigt gelassen: die Rolle von Kiel als
zentralem Marinestiitzpunkt und als Standort der Marineflieger. Eine Erfor-
schung der damaligen Ereignisse auf der Ostsee ist sehr zeitaufwendig, aber
aufgrund der Fiille an Quellenmaterial im Bundesarchiv Freiburg durchaus
moglich. Von Kiel aus operierten im Herbst 1918 zahlreiche Seeverbinde,
allein die Sundsicherung umfasste 130 Schiffe und Boote unter Kriegsflagge.’
Wismar, Warnemiinde, Rostock und andere Héfen entlang der Ostseekiiste be-
herbergten stindig Sicherungs- und Patrouillenboote und wurden regelmifig
als Nachschubbasen angelaufen. Mit der Ubernahme der Kontrolle von Kiel
durch die Matrosen, entstand auch auf der Ostsee eine groe Unordnung unter
den Seeverbédnden der kaiserlichen Marine. Innerhalb von 48 Stunden brach
die Ordnung sdamtlicher Sicherungsverbénde in sich zusammen. Die Besatzun-
gen einiger Schiffe folgten weiter ihren Kommandanten, andere iibernahmen
die Kontrolle an Bord und schlossen sich der neuen Bewegung an. Einige
Kommandanten liefen schwedische Héafen an und lieen sich mit ihren Besat-
zungen internieren, andere irrten mit ihren Schiffen auf der Ostsee umher und
suchten nach sicheren Héfen oder nach loyal gebliebenen Verbinden, denen
sie sich anschlieen konnten. Geriichte iiber rotbeflaggte Schiffe, die ausge-
sandt worden seien, um Besatzungen zum Uberlaufen zu zwingen, erzeugten
ebenso ein Klima der Angst, wie die Schielbefehle an alle loyalen Komman-
danten, die sich gegen jedes Schiff richteten, dass unter roter Flagge fuhr. An-
gesichts des nahen Kriegsendes und des grolen Kameradschaftsgefiihls unter
den Matrosen, das durchweg in der kaiserlichen Marine herrschte, war kaum
eine Mannschaft willens oder fiahig zu einem Kampf auf See und tat alles, um
dem zu entgehen. Was also nicht iiber den Weg der Eisenbahn fortgelangen
konnte, trug sich liber den Seeweg weiter.

Was die konkrete ereignisgeschichtliche Rekonstruktion der Novemberer-
eignisse in Warnemiinde, Rostock und Wismar, oder gar die iibrigen mecklen-
burgischen Kiistenabschnitte angeht, steht die Forschung — ungeachtet aller
fritherer Jubilden — noch immer am Anfang. Die wenigen Sitze, die sich zu
den damaligen Vorgingen in den Werken zur mecklenburgischen Geschichte
zu diesem Thema nachlesen lassen, beschrinken sich darauf, dass eines Tages
im November rotbeflaggte Torpedoboote in Warnemiinde und Rostock aufge-

> Kriegsgliederung der Seestreitkrifte vom 25.10.1918, BA MA RM 31/2097.
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taucht seien und so den Umsturz gebracht hitten. Schon bei der Datierung des
Ereignisses bemerkt man selbst in neueren Werken eine grof3e Schwankung.
So nennt selbst Wolf Karge in seinem Werk zur Geschichte Mecklenburgs den
3. November 1918 als Ankunftstag der Matrosen in Wismar und Rostock —
was umso verwunderlicher ist, weil am 3. November die Matrosen noch nicht
einmal in Kiel selbst die Kontrolle iiber die Stadt erreicht hatten.

Noch schwieriger sieht es mit der bisherigen Rekonstruktion der Ereignisse
in Wismar aus. Hier berichten verschiedene renommierte Historiker, wie bei-
spielsweise Ulrich Kluge, dass am 6. November das Schulschiff SMS Orion
mit revolutiondren Matrosen an Bord in Wismar eingelaufen sei.” Allerdings
zeigt sich bei ndherer Untersuchung, dass im gesamten 1. Weltkrieg kein
Schulschiff dieses Namens in den Listen der kaiserlichen Marine existierte.
Erst groBere Recherchen fiihren zu einer Schul-Segeljacht der kaiserlichen
Marine namens SMS Orion, die jedoch bereits vor Beginn des 1. Weltkrieges
abgewrackt wurde. Die Griinde fiir die schlechte Erforschung der November-
ereignisse in Mecklenburg liegen vor allem am Quellenzugang. Abgesehen
von Warnemiinde, einem klassischen Marinestiitzpunkt, handelte es sich bei
allen iibrigen Stddten um Heeresgarnisonen. Das umfangreiche Schriftgut aus
Heeresbestinden wurde im zentralen Heeresarchiv in Potsdam verwahrt und
fiel dort im April 1945 fast vollstindig einem Bombenangriff zum Opfer. Die
Marinequellen wiederum lagern bis heute im Militdrarchiv in Freiburg und
waren fiir Historiker aus der DDR lange Zeit unerreichbar. Erst Robert Rosen-
treter, ein Militdrhistoriker und Fregattenkapitdn der Volksmarine, bezog 1988
erstmals westdeutsches Quellenmaterial bei seiner Forschungsarbeit mit ein.®
Auch wenn seine Arbeit im Vergleich zu fritheren ostdeutschen Veroffent-
lichungen zum Matrosenaufstand ein Meilenstein darstellt, ist seine Arbeit
jedoch noch von einigen groben inhaltlichen Fehlern gespickt und in Teilen
noch stark ideologisch geprigt.

In heutiger Zeit ist eine Erforschung der Novemberereignisse einfacher ge-
worden, auch wenn das fehlende Heeresquellenmaterial einer umfassenden
Rekonstruktion der Ereignisse Grenzen setzt.

Was ldsst sich inzwischen mit Gewissheit sagen? Anfang November 1918
war Kapitin zur See Max Kiihne in Warnemiinde der hochste Marineoffizier
vor Ort. Der Chef der IV. Torpedobootflottille sicherte mit einem zusammen-
gewiirfelten Verband einen groflen Abschnitt der westlichen Ostsee, vor allem
gegen das Eindringen englischer U-Boote. Weitere Aufgaben waren die
Patrouillentitigkeit entlang der schwedischen Seegebiete und die Sicherung
deutscher Fischerei- und Handelsschiffe. In Warnemiinde befanden sich bei

® Wolf KARGE, Ernst MUNCH: Geschichte Mecklenburgs, Schwerin 2011, S. 146

7 Ulrich KLUGE: Soldatenrite und Revolution, Géttingen 1975, S. 48.

* Robert ROSENTRETER: Blaujacken im Novembersturm. Rote Matrosen 1918/1919,
Berlin 1988.
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Ausbruch der Meuterei in Kiel zwei Torpedoboote der 7. Torpedoboothalb-
flottille, sieben als Vorpostenboote umgeriistete Fischdampfer, neun Siche-
rungsboote der Vorpostenhalbflottille West und die Hilfsschiffe Hertha,
Glyndwr und Geestemiinde. Weitere Schiffe befanden sich im Patrouillen-
dienst.” Zudem befand sich in Warnemiinde eine Seefliegerstation mit sechs
einsatzfihigen Doppelsitzermaschinen und verschiedenen Ausbildungsflug-
zeugen. Kiihne fiihrte am Morgen des 5. November gegen 8:00 Uhr ein Tele-
fonat mit Korvettenkapitin Dittmar vom Stationskommando in Kiel. Dittmar
warnte Kiihne darin vor dem baldigen Ubergreifen des Aufstandes auf War-
nemiinde, jedoch riss die Telefonverbindung mitten im Gesprich ab. Danach
blieb die Verbindung zu Kiel in den folgenden fiinf Tagen unterbrochen."
Ungeachtet dessen hatten aber bereits die Tageszeitungen von den Ereignissen
in Kiel berichtet, Offiziere und Mannschaften waren iiber die Erfolge der
Matrosen in Kiel zumindest grundlegend informiert." Bestitigt wurde die dorti-
ge Lage durch vier Torpedoboote, die aus Kiel geflohen waren und am frithen
Morgen in Warnemiinde eintrafen.”” Kapitidn Kiihne liel alle Marinebesatzun-
gen antreten und versuchte, die Matrosen in einer emotionalen Ansprache von
einem Anschluss an die Kieler Bewegung abzuhalten, dennoch mehrten sich
die Anzeichen fiir einen Umsturz in Warnemiinde. Matrosen, die Augenzeu-
gen der Ereignisse in Kiel gewesen waren, iibten einen grofen Einfluss auf ihre
Kameraden in Warnemiinde aus und ermunterten diese, sich der Bewegung
anzuschlieBen. Kapitin Kiihne empfahl den Kommandanten seiner Schiffe,
den Hafen zu verlassen und sich nach Pillau in Ostpreuflen zu begeben. Doch
konnte dieser Plan nicht mehr umgesetzt werden, da sich die Matrosen in Warne-
miinde unabhédngig von den Vorgaben ihrer Vorgesetzten bereits um 8:30 Uhr
zu einer Versammlung auf dem Wohnschiff Miinchen trafen.” Nach der Ver-
sammlung loschten die Besatzungen der Schiffe die Feuer in den Kesseln ihrer
Schiffe und erklédrten sich mit ihren Kameraden in Kiel solidarisch. Auch die
Seeflieger in Warnemiinde stellten sich hinter die neue Bewegung und sandten
Abgesandte mit einem Flugzeug nach Kiel. In der Folgezeit spielten die See-
flieger eine wichtige Rolle bei der Nachrichteniibermittlung.” Von diesem
Augenblick an hatten die Marineoffiziere die Kontrolle iiber ihre Leute vollig
verloren. Die Matrosen brachen die Waffenkammern auf, entwaffneten ihre
Vorgesetzten und besetzten alle Kommunikationszentralen. Es zeigte sich,
dass die Matrosen in Warnemiinde dabei einen wesentlich gemiBigteren Ton
anschlugen als ihre Kameraden in Kiel. Die Offiziere wurden in Warnemiinde
grundsétzlich respektvoll behandelt und in die Pline der Matrosen miteinge-
bunden. Auch wenn die Forderungen der Matrosen auf den Kieler 14 Punkten

° Bericht von Kapitidn zur See Kiihne vom 21. November 1918, BA MA RM 8/1009.
' Bericht von Kapitidn zur See Kiihne vom 21. November 1918, BA MA RM 8/1009.
"' Mecklenburger Nachrichten, Ausgabe Nr. 259 vom 5. November 1918.

'z Bericht von Kapitidnleutnant Hubert ScHMUNDT, BA MA RM 8/1007.

* Bericht von Kapitdnleutnant Hubert SCHMUNDT, BA MA RM 8/1007.

'* Kriegstagebuch der Seefliegerabteilung Kiel-Holtenau, BA MA RM 112/120.
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Abb. 1:
1. Telegramm des Soldatenrates Warnemiinde, RMS, 1010, f. 33

fuSten, waren sie in vielen Details noch einmal verdndert worden. Die Zusam-
menarbeit mit den eigenen Offizieren war dabei bereits ein wichtiger Unter-
schied zu den Verhiltnissen in Kiel. Auch wenn die Matrosen durch die For-
derungen nach einem Wegfall der GruBpflicht, gleichem Essen fiir alle und
Einschrinkungen in der Befehlsgewalt ihre neue Machtposition unterstrichen,
hielten sie an den bestehenden Vorgesetztenverhiltnissen weitgehend fest.
Der Warnemiinder Soldatenrat legte aulerdem einen grof3en Wert darauf, dass
auBerhalb des Dienstes keine Waffen gefiihrt werden durften.” Dies mag den
Leser iiberraschen, denn wie in Kiel und spiter auch in Hamburg, rechnete
man auch in Warnemiinde mit einem Gegenschlag der alten Gewalten durch
einen Uberfall der Garnisonen aus Giistrow oder Parchim. Wihrend jedoch in
Kiel und Hamburg eine groBangelegte Bewaffnung aller Matrosen bei folgen-
den Fehlalarmen eine Vielzahl an Schiefereien mit dutzenden Toten und
Verletzten durch Eigenbeschuss zur Folge hatte, kam in Warnemiinde und
Rostock nicht ein Mensch zu Schaden.'®

Der Umstand, dass sich in Warnemiinde der Soldatenrat formierte, sorgte
zunéchst dafiir, dass sich auch einzelne Schiffsbesatzungen heimlich absetzten
und loyal gebliebene Kriegsschiffe ein Anlaufen von Warnemiinde mieden.
Eines dieser Schiffe war Torpedoboot V71, das zuvor bereits aus Kiel geflo-
hen war. Sein Kommandant, (der spitere Admiral) Kapitinleutnant Hubert
Schmundt, hatte alle Unteroffiziere und die Hilfte der Matrosen hinter sich

" Telegrammabschrift Admiralstab Marine {iber die Forderungen des Warnemiinder
Soldatenrates, BA MA RM 8/1010.

'* Christian LUBCKE: Revolution in Kiel! Das geschah im November 1918, Eltville
2017.
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Abb. 2:
Funkstation Flugplatz Warnemiinde

gebracht. Wihrend die Befiirworter der neuen Bewegung in Warnemiinde an
einer Versammlung teilnahmen, verlief3 er heimlich den Hafen und lief Stock-
holm an, wo er mit seiner Mannschaft interniert wurde."” Bei einem anderen
Boot handelte es sich um das U-Boot SMU122 von Kapitinleutnant Friedrich
Petersen. Der Kommandant verlieS mit seiner loyalen Besatzung den Hafen
und schloss sich einer Gruppe U-Boote an, die unschliissig vor der Kieler Forde
lag. SchlieBlich liefen die U-Boote SaBnitz an, bevor am 13. November ein
allgemeiner Befehl der U-Bootkreuzerflottille zur Riickkehr nach Kiel ein-
traf.'"®

Die Ubernahme von Warnemiinde durch meuternde Matrosen war fiir die
Fiithrung des betroffenen Korpsbereiches eine Katastrophe. Mecklenburg,
Hamburg, Schleswig-Holstein, Teile des nordlichen Niedersachen und Bre-
men gehorten zum Bereich des IX. Armeekorps. Da die aktiven Truppenteile
und Reserveverbinde an der Westfront standen, spricht man daher bei den
verbliebenen Truppen vom stellvertretenden IX. Armeekorps. Nachdem die
Matrosen die Kontrolle iiber Kiel erlangt hatten, oblag General Adalbert von
Falk, dem kommandierenden General des stellv. IX. Armeekorps, die Nieder-

'7 Bericht von Kapitidnleutnant Hubert ScHMUNDT, BA MA RM 8/1007.
' Bericht von Oberleutnant de TERRA vom 9.1.1919, BA MA RM 8/1009.
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schlagung des Aufstands. Dafiir unterstanden ihm auf dem Papier diverse
Infanterie-, Artillerie- und Kavallerieverbinde, jedoch handelte es sich in der
Praxis nur um Ersatzverbédnde, die Rekruten fiir die Front notdiirftig ausbilde-
ten. Erschwerend kam noch hinzu, dass Falks Verbinde iiber den gesamten
Korpsbezirk verteilt waren. Die Ausbreitung der Unruhen auf Brunsbiittel,
Cuxhaven und Liibeck zwang Falk bereits, seine Krifte aufzuteilen und
erschwerte die Biindelung der vorhandenen Truppen. Bis zum Ausbruch der
Unruhen in Warnemiinde hatte Falk die Strategie verfolgt, durch eine Siche-
rung von Hamburg die Meuterer in Schleswig-Holstein im Zaum zu halten, bis
zugesagte Fronttruppen herangefiihrt werden konnten. Dazu hatte er die Bahn-
linien und die Kommunikationswege zu den betroffenen Regionen unterbrechen
lassen und in Neumdiinster und anderen Orten zuverldssige Einheiten statio-
niert, um die Matrosen von Hamburg und dem siidlichen Teil des Reichs fern-
zuhalten.” Cuxhaven sollte von einem Nachbarkorps isoliert werden, Falks
Truppen wiirden in der Zwischenzeit die Meuterer in Schleswig-Holstein so
lange isolieren, bis versprochene Fronttruppen erscheinen wiirden. Die Ersatz-
bataillone der Infanterie- und Artillerieverbidnde aus Mecklenburg spielten bei
der Sicherung von Hamburg und der Abriegelung von Schleswig-Holstein eine
wichtige Rolle. Die Garnison in Hamburg war zahlenmiBig viel zu schwach,
um die Stadt militdrisch abzusichern, geschweige denn alle Zufahrtswege
nach Norden zu sperren. Mit dem Ausbruch der Unruhen in Warnemiinde
brach Falks Plan wie ein Kartenhaus in sich zusammen. Pl6tzlich wurden die
Verbinde der stellv. 34. Infanteriebrigade und stellv. 17. Feldartilleriebrigade
aus Schwerin in Mecklenburg selbst gebraucht. Mehr noch, die Matrosen in
Warnemiinde brachten bereits am Vormittag des 6. November die Garnison in
Rostock hinter sich.

In Rostock war zu diesem Zeitpunkt, abgesehen von einigen kleineren
Landsturm- und Versorgungseinheiten, lediglich das I. Ersatzbataillon des
Fiisilierregiments Nr. 90 stationiert. Zwar waren die Rekruten des Verbandes
aufgrund des nahen Kriegsendes nicht mehr zum Fronteinsatz geschickt wor-
den und das Bataillon damit voll bemannt, jedoch fand in Rostock lediglich
eine mehrwochige Grundausbildung statt. Die jungen Soldaten waren danach
kaum in der Lage, einen Aufstand in Warnemiinde niederzuschlagen. Auch
die Rostocker Polizei war hier keine grofe Hilfe. Durch den Krieg waren viele
Beamte zum Dienst als Feldgendarme eingezogen worden und die Polizei
dadurch hoffnungslos unterbesetzt.” Zudem sah man im Rostocker Polizeiamt
zunichst auch keine Anzeichen eines Aufstandes. Am 5. November, dem Tag,
an dem bereits am Vormittag in Warnemiinde der Aufstand losbrach, schrieb

' Schreiben von General von Falk an den Oberprisidenten von Moltke vom 12.1.1919,
LASH Abt. 399.1229-5.

* Schreiben des Polizeiamtes Rostock an das GroBherzogliche Ministerium des Inne-
ren vom 31. Oktober1918, StA RO 1.1.3.12 745 Kriegswesen Innere Unruhen,
Stralenkundgebungen, Streiks Mai 1916-Dez 1922.
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man an das Innenministerium in Schwerin: ,,Gehorsamst berichten wir, dass
die Stimmung der Bevolkerung gedriickt und unklar ist. Allgemein wird mit
einem nahen Frieden gerechnet. Anzeichen fiir Streiks und Unruhen bestehen
bisher fiir Rostock nicht, doch ist noch nicht zu iibersehen, welche Wirkung
die Vorgiinge an anderen Orten ausiiben mogen.**" Als die Matrosen aus Warne-
miinde im Verlauf des 5. November Kontakt mit der Rostocker Garnison auf-
nahmen, gab es seitens der Sicherheitsbehdrden und der militdrischen Fiihrung
keine Gegenwehr. Am 6. November musste der militdrische Kommandeur,
Oberst Adam Otto von Vieregge, die Forderungen der Soldaten und Matrosen
annehmen, die in den folgenden Tagen die Kontrolle in der Stadt tibernahmen
und am Abend des 6. November im Gehlsdorfer Gasthaus ,,Lindenhof* einen
Soldatenrat wahlten.

Wismar wechselte am Morgen des 6. Novembers vermutlich mehr durch
einen Zufall die Seiten. Tatsédchlich spielte hier ein Schiff namens Orion eine
wichtige Rolle, wobei es sich hierbei nicht um ein Schulschiff der kaiserlichen
Marine, sondern um einen requirierten Dampfer handelte, der im Dienste der
U-Boot-Inspektion in Kiel stand.”? In der Nacht vom 5. auf den 6. November
hatte sich der Kapitin der Orion zum heimlichen Ausbruch aus dem Kieler
Hafen entschieden. Dies gelang ihm auch. Der Kapitén plante daraufhin eine
Internierung seines Schiffes in Schweden. Dagegen wehrte sich jedoch die Be-
satzung. Unter Fiithrung des Oberheizers Gustav Otte setzte sie den Kapitén ab
und nahm die Offiziere gefangen. Zunichst planten die Matrosen das wesent-
lich nihere Travemiinde anzulaufen, da der aus Wismar stammende Steuer-
mann allerdings darauf beharrte seine Heimatstadt anlaufen zu wollen, einigte
man sich schlieBlich auf Wismar. Die Orion erreichte Wismar vermutlich in
den frithen Morgenstunden des 6. November.” Der dortige Lotse weigerte sich
zunéchst, das von Meuterern iibernommene Schiff in den Hafen zu geleiten,
wurde jedoch mit Waffengewalt dazu gezwungen. Otte zufolge, lag zu diesem
Zeitpunkt eine Torpedoboot-Halbflottille im Hafen. Dafiir mangelt es jedoch
an ndheren Belegen. Otte gibt in seinen spiteren Aufzeichnungen an, die Be-
satzungen der Torpedoboote zur Absetzung ihrer Offiziere und zum Anschluss
an die Bewegung iiberredet zu haben. Mit dieser Unterstiitzung an bewaffne-
ten Matrosen marschierte er zu der in der Miihlenstrale gelegenen Kaserne.
Die Wache des dortigen II. Ersatzbataillons des Fiisilierregiments Nr. 90 wurde
iberwiltigt, das Bataillon schloss sich anschlieend der neuen Bewegung an.
Danach war auch Wismar fest in der Hand der Matrosen.*

?' Bericht vom Polizeiamt Rostock an das GroBherzogliche Ministerium des Inneren
vom 5. November 1918, StA RO 1.1.3.12 745 Kriegswesen Innere Unruhen, Stralen-
kundgebungen, Streiks Mai 1916-Dez 1922.

22 Dislokationsliste der Marineverbinde auf der Ostsee im Herbst 1918, BA MA RM

31/2097.

Augenzeugenbericht von Paul HARTEL, in: Unbeugsame Kraft, Rostock 1976, S. 35.

* Erlebnisbericht von Gustav OTTE, BA SAPMO SgY 30/0699.
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Der Seitenwechsel der Garnison in Warnemiinde und spiter auch in Wis-
mar beschleunigte die Ausbreitung der neuen Bewegung enorm. Alle Plidne
Falks, der zuvor in Schwerin eine mogliche Riickzugsbasis und in den meck-
lenburgischen Bataillonen eine wichtige Verstirkung gesehen hatte, brachen
in sich zusammen. Dass, anders als in der Literatur vielfach dargestellt, die
Ersatzbataillone durchaus zum Widerstand fihig und bereit gewesen wéren,
beweisen Schieflereien in Kiel am 3. November und in Hamburg am 6. Novem-
ber. Die Zersplitterung der wenigen vorhandenen Heereskrifte durch das
Ubergreifen der Bewegung auf die Ostseehiifen, vereitelte jedoch jede gezielte
Verteidigung, und die Geschwindigkeit, mit der die Matrosen auf dem Seeweg
die neue Bewegung vorantrugen, iiberraschte die ortlichen Militirkomman-
deure vollig. Bereits weitere 48 Stunden spiter hatte die Bewegung Berlin er-
reicht und jede mogliche militdrische Gegenaktion unméoglich gemacht.

Noch immer sind viele Fragen zu den damaligen Ereignissen im mecklen-
burgischen Raum ungeklirt, doch steht zu hoffen, dass im Zuge des Jubildums
zum Kieler Matrosenaufstand die Rolle der Ostsee und der Ostseekiistenstddte
als Kommunikations- und Verbreitungsweg der Novemberbewegung das Jah-
res 1918 zukiinftig neu bewertet und weiter erforscht werden wird.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Christian Liibcke

Schiffbau- und Schifffahrtsmuseum Rostock
Schmarl Dorf 40

18106 Rostock

Dr.Christian-Luebcke @ gmx.de
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DIE LANDLICHE SIEDLUNG IN MECKLENBURG
WAHREND DER WEIMARER REPUBLIK!

Von Elmar Koch

Einleitung

Die Umsetzung des Siedlungsgedankens im Rahmen des Reichssiedlungs-
gesetzes (RSG) von 1919 ist eine der starken Zdsuren in der deutschen Land-
wirtschaftsgeschichte des 20. Jahrhunderts. Im Zuge der Aufsiedlung, auch
bedingt durch Inflation und Landwirtschaftskrise, wurden jahrhundertealte
Strukturen aufgeldst, umgestaltet und mit neuem Leben gefiillt. Fiir Mecklen-
burg bedeutete dies vor allem die Auflosung zahlreicher Rittergiiter und
Doménen zu Siedlungsdorfern, Arbeitsplatzverlust ehemaliger Landarbeiter,
teilweise verbunden mit deren Wegzug, Zuzug auswirtiger Siedler in die um-
gestalteten Dorfer mit Kulturtransfers sowie eine Neuordnung von Besitz- und
Produktionsverhiltnissen. Mecklenburg-Schwerin wurde in der Weimarer
Republik zu einem Zentralgebiet der Umsetzung des Siedlungsgedankens.

Welche unmittelbaren Auswirkungen hatte die Siedlungsbewegung in der
Weimarer Republik fiir Mecklenburg? Hierbei soll nach den Konflikten und
deren Losungen gefragt werden, auch sollen die betroffenen Personengruppen
GroBgrundbesitz, heimische Landarbeiter sowie nichtmecklenburgische Sied-
ler in Bezug auf deren Integration oder Exklusion untersucht werden. Weiter-
hin werden die Auswirkungen auf die Kulturlandschaft untersucht. Im Vorfeld
werden dazu die historische Siedlung vor 1918 sowie deren Beweggriinde
kurz dargestellt. Das Siedlungsgesetz mit seinen wesentlichen Bestimmungen
wird im Anschluss daran vorgestellt. Aus dem rechtlichen Rahmen erwuchs
die praktische Durchfiihrung, die sich in Mecklenburg-Strelitz von der in
Mecklenburg-Schwerin zum Teil stark unterschied.

Siedlungsbewegung und Reichssiedlungsgesetz

Die Siedlung stellt die Sesshaftmachung von Bevolkerungsgruppen zur Urbar-
machung unerschlossener Gebiete bzw. die Verdichtung bestehender ldnd-
licher Rdume dar. Sie ist damit eine Lenkung der Bevolkerungsentwicklung und
-platzierung, konnte aber auch zur Steigerung der Anbauflichen und Ernte-
ertrige dienen. Nach Wilhelm Friedrich Boyens war vor allem die Neusied-

' Dieser Artikel basiert auf der von mir 2017 eingereichten und verteidigten Master-
arbeit an der Universitit Rostock.
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lung ,.die eigentliche volkstums-, bevolkerungs-, sozial- und wirtschaftspoli-
tische Aufgabe der ,inneren Kolonisation®“,> also eine Abgrenzung gegeniiber
der bloBen VergroBerung von Nutzflichen bestehender Betriebe. Vielfach
wurden auch Slogans wie ,,Zuriick zum Boden* propagiert, um wieder eine

stirkere Bindung zwischen Volk und Land herzustellen.?

Mecklenburg hat als Kolonisationsland mehrfache Wellen unterschiedlich
gearteter Siedlung erfahren. Im Rahmen der West-Ost-Siedlung kamen deutsche
Kolonisten in slawische bzw. polnische und baltische Gebiete, einhergehend
vollzog sich die Christianisierung. Mecklenburg ist ein Gebiet, das im Zuge
dessen kolonisiert, christianisiert und umfassend kulturell, sprachlich, wirt-
schaftlich, landschaftlich und religios verdndert wurde. Waren die Ansiedler
auf dem Lande zwar personlich frei und nur zu verschiedenen Abgaben bzw.
Hand- und Spanndiensten verpflichtet, erlebte das Land ab dem 16. Jahrhun-
dert den Ubergang von der Grund- zur Gutsherrschaft in Verbindung mit dem
Bauernlegen. Dieser Prozess wurde durch die teilweise verheerenden Zer-
storungen des Dreilligjdhrigen Krieges begiinstigt. Das Dorfbild richtete sich
auf den Gutshof aus, die lindliche Bevolkerung wurde wie die Architektur
ebenfalls auf den Hof ausgerichtet und in Leibeigenschaft gebracht. Aus weit-
gehend eigenstidndigen Bauern wurden abhédngige Landarbeiter. Im Zuge dessen
wurde die mittelalterliche Geschichte Mecklenburgs mitunter so interpretiert,
dass das Land vor dem Bauernlegen ein freies Bauernland war, womit sich
sowohl die Sinnhaftigkeit der Aufsiedlung, als spiter auch die Bodenreform
begriinden und rechtfertigen lieBen.*

Gezielte Ansiedlung erfolgte dann erst wieder im benachbarten Preuflen,
vor allem unter Konig Friedrich II. (1712-1786), der den pommerschen Oder-
bruch mit Bauern besiedelte und urbar machen liel. Mit der Aufhebung der
Leibeigenschaft (in Mecklenburg 1820) wurden die Landarbeiter zwar recht-
lich bessergestellt, doch blieb die Abhédngigkeit vom oft adligen Grundherren
prigend. Niedrige Lohne, dafiir zahlreiche Deputatleistungen, erhielten die
Abhingigkeit aufrecht, sorgten gleichzeitig aber fiir eine enge Einbindung in
den Gutsbetrieb, dem der Gutsherr wie ein Familienvater aller Dorfbewohner

> Wilhelm Friedrich BoYENS: Die Geschichte der ldndlichen Siedlung, hg. v. Oswald

LEnNICH im Auftrage der Gesellschaft zur Forderung der inneren Kolonisation,

2 Binde, Berlin, Bonn 1959-1960, hier I, S. 191.

Max RuscH: Das Siedlungswesen. Ein Wohnungs-, Wirtschafts- und Kulturproblem,

in: Zuriick zum Boden! Leitfaden fiir das Siedlungswesen unter Besonderer Beriick-

sichtigung der Verhiltnisse in Sachsen, hg. von der Landes-Siedelungsgesellschaft

,Sidchsisches Heim* Dresden, Dresden 1921 (Siedler-Biicherei, 1), S. 5-22, hier S. 7:

,Zuriick zum Boden, der eigentlichen Kraft- und Energiequelle des Volkskorpers, ist

die Losung*.

* Ernst MUNCH: Mecklenburg — ein mittelalterliches Bauernland? Die Gadow-Kontro-
verse 1935 und ihr Nachwirken, in: Festschrift fiir Gerhard Heitz zum 75. Geburts-
tag, hg. v. Ernst MUNCH, Ralph SCHATTKOWSKY, Rostock 2000 (Studien zur ostelbischen
Gesellschaftsgeschichte, 1), S. 95-111, hier S. 95.

168



vorstand. Die Zahl der eigentlichen Bauern nahm nach 1820 immer noch
weiter ab, wenn auch nicht mehr so rapide wie im 17. und 18. Jahrhundert.
Im Domanium bemiihten sich die Herzége bzw. GroBherzoge seit Mitte des
18. Jahrhunderts um die Ansetzung von Biidnern, seit 1846 auch um die Hius-
leransetzung.’

Das starke Bevolkerungswachstum im 19. Jahrhundert war eine Vorbedin-
gung der Auswanderungswelle, vor allem die der liandlichen Lohnarbeiter.
Mecklenburg-Schwerin und Mecklenburg-Strelitz verloren dadurch grofie
Anteile an der Bevolkerung durch Auswanderung, spéter auch durch Land-
flucht in die (Industrie-)Stiddte. Lindliche Gebiete, vor allem die der Ritter-
schaft, wiesen eine hohe Geburtenrate auf, gleichzeitig eine geringe Bevolke-
rungsdichte durch die zahlreichen Acker- und Forstflichen, ebenso auch ein
abnehmendes Arbeitsangebot, das Auswanderung bzw. Landflucht begiinstigte.
Das Deutsche Reich sah vor allem die 6stlichsten Provinzen mit einem hoheren
bis hohen Anteil an polnischer Bevolkerung in Gefahr. Mit dem Preufischen
Ansiedlungsgesetz vom 26. April 1886 wurde versucht, dort mehr Deutsche
anzusiedeln und die polnische Bevolkerung als Landbesitzer zu verdridngen.
Zugleich schufen einzelne Bundesstaaten Gesetze, damit sich die nichtselbst-
stindige Landbevolkerung ganz oder teilweise selbst versorgen konnte. Fiir
Mecklenburg-Schwerin und -Strelitz wurde 1898 die ,,Verordnung betreffend
die Vermehrung des mittleren und kleineren Landbesitzes auf dem platten
Lande* (24. Mai 1898, Rgbl. 1898, S. 189) erlassen. Dabei wurden die Gebiete
der Ritterschaft, der Stidte und der Kloster (Damenstifte) in den Blick genom-
men. Im Jahre 1906 erfolgte die Griindung der Mecklenburgischen Ansiede-
lungs-Gesellschaft AG, die in beiden GroBherzogtiimern geméal ihrer Satzung
fir den Handel mit landwirtschaftlichen Liegenschaften zustindig wurde,
selbst Landwirtschaften aufbauen und betreiben oder verpachten und generell
die Landwirtschaft fordern sollte.® Deren Griindungsmitglieder, Gutsbesitzer
und Juristen, spielten auch nach 1919 in der Siedlung eine Rolle. Vorsitzender
war zundchst Dr. Weidemann, Direktor der Spar-Bank in Schwerin. Der Ge-
sellschaft gelang es, einige Resthofe, Biidnereien, Amtsreservate, aber auch

° Siedlungsstatistik 1932, S. 4-5 (enthalten in LHAS, 5.12-4/3, 7334: Siedlungsstatis-
tik in Mecklenburg-Schwerin, 1920-1932). So gab es 1850 ca. 6.600 Biidner und
ca. 1.300 Hiusler, 1917 hingegen 8.700 bzw. 12.800. Zu den Biidnern und Héuslern
weiterhin Fritz HOLSTEIN: Das Siedlungswesen in Mecklenburg-Schwerin vor dem
Weltkriege unter besonderer Beriicksichtigung der Biidnereien, Grofienhain in Sach-
sen 1927. Zgl. Diss. Uni Jena 1927. René WIESE: Die Hiusleransiedlung in Mecklen-
burg, in: MJB 118 (2003), S. 195-236. DERS.: Peuplierung in Mecklenburg. Leistun-
gen und Grenzen der Biidneransiedlung im 18. Jahrhundert, in: Verfassung und
Lebenswirklichkeit: der Landesgrundgesetzliche Erbvergleich von 1755 in seiner
Zeit, hg. v. Matthias MANKE, Ernst MUNCH, Liibeck 2006 (Veroffentlichungen der
Historischen Kommission fiir Mecklenburg), S. 261-278.

¢ LKAS, 3.1.1., 2499: Mecklenburgische Ansiedelungsgesellschaft, jetzt Evange-
lischer Siedlungsdienst, 1: 1906—1930, darin Satzung der Ansiedelungsgesellschaft
vom 13.2.1906, § 2. Der Geschiftssitz lag in Schwerin.

169



Rittergiiter zu erwerben und in Kleinstellen umzuwandeln oder aber sie zu
verpachten oder zu verkaufen. Dabei entstanden jedoch zumeist Klein- oder
Kleinstsiedlungen, die gerade einmal den Zuerwerb ermoglichten oder wenigstens
fiir die unabhingige Selbstversorgung geniigten. Marktfdhige Bauernhofe bil-
deten die Ausnahme. ,,Der Erfolg war sehr gering®, wie 1932 iiber diese bis
1918 laufenden Bemiihungen restimiert wurde.’

Reichsweit riickte die Siedlungsfrage nicht nur als Versorgungsfrage, son-
dern auch als Landbesitzfrage in lindlichen Kreisen in den Fokus. Das Ansied-
lungsgesetz von 1886 wurde fiinf Jahre spiter durch das Gesetz iiber die Errich-
tung von Rentengiitern (7. Juli 1891) ergidnzt. Wihrend die Ansiedlungskom-
mission Giiter erwarb, aufteilte, verkaufte, Odland kultivieren lief etc., wurde
mit den Rentengiitern die Moglichkeit geschaffen, Siedlern eine Stelle giinstig
zu iiberlassen. Fiir den zum Bauer werdenden Siedler (oder dessen Erben)
bedeutete dies, 60 Jahre lang eine Tilgungsrate (Rente) zu zahlen, deren Ge-
samtsumme dem Wert der Stelle entsprach. Beide Gesetze sollten nicht nur die
polnischen Bauern verdringen, sondern auch die deutsche lidndliche Bevolke-
rung konstant bleiben oder ansteigen lassen.® In Preuflen gelang es dann, mit
Hilfe der Siedlungsgesetze bis 1919 iiber 300.000 Siedler in die preuBischen
Ostprovinzen zu bringen und liber 23.000 Rentengiiter zu schaffen. Die durch-
schnittliche GroBe dieser Giiter lag bei 10 ha.” Forderer des Siedlungsgedankens
waren u. a. Friedrich Graf von Schwerin (1862-1925), Gutsbesitzer im branden-
burgischen Wustrau, und Geheimrat Max Sering (1857-1939). Sering hatte
bereits mit seinem ,,Verein fiir Sozialpolitik* auf die Aufgaben der inneren
Kolonisation aufmerksam gemacht und erreichte dabei sowohl katholische als
auch evangelische Interessenten.'” Von Schwerin und Sering gehorten 1912 zu
den Griindungsmitgliedern der ,,Gesellschaft fiir innere Kolonisation®. Dieser
Gesellschaft gelang es, ihre Anliegen 6ffentlichkeitswirksam kund zu tun. Teil-
weise standen sie damit aber im Widerspruch zum 1893 gegriindeten ,,Bund der
Landwirte®, einer Vereinigung von Grofigrundbesitzern. Aus deren Sicht konnte
nur der GroBbetrieb wirtschaftlich arbeiten und die hochsten Ertréige erzielen,
doch boten diese Betriebe immer mehr Wanderarbeitern, vor allem polnischen,
Arbeit. Die Landwirtschaft war damit auch vor eine soziale und natiirlich auch
vor eine nationale Frage gestellt. Im Verlaufe des Ersten Weltkrieges wurde die
Siedlungsbewegung neu durchdacht und so gehorten auch von Schwerin und
Sering zu den Vordenkern eines neuen Siedlungswerkes nach dem Kriege. Sie
planten auch das Reichssiedlungsgesetz.

7 Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 5. Betroffen waren u. a. die Rittergiiter
Langhagen, Prestin und Brahlstorf, das Klostergut Poppendorf sowie die Stadtgiiter
Pisede und Warenshof (ebd.). Zahlen iiber angesetzte Siedler und aufgeteilte Flichen
bis 1918 benennt die Statistik jedoch nicht.

8 BOYENS I (wie Anm. 2), S. 26. Fiir Boyens war diese ,,Besitzfestigungsmafinahme* so be-
deutsam, dass man ihr ,,noch heute nicht geniigend Bedeutung® zusprechen kénne (ebd.).

> RuscH 1921 (wie Anm. 3), S. 11.

'© BOYENS I (wie Anm. 2), S. 25.
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Mit in diese Zeit der Industrialisierung und Technisierung fielen nicht nur
Fortschrittsglaube und Zukunftshoffnungen, sondern auch kritische Stimmen.
Anfanglich traten antikapitalistische Stimmen auf, die politisch umgesetzt
werden sollten. Heimatbewegungen nutzten diese Stimmungen aus und ver-
suchten Altes zu bewahren; auch die Disziplin der Volkskunde erlebte einen
rasanten Aufstieg. Um 1900 war das Bahnnetz im Deutschen Reich im
Wesentlichen fertig. Durchreisende entdeckten auf diese Weise die Vorziige
schoner Landschaften. Beim Anblick eines Getreidefeldes, auf dem in der
Abendsonne die Ahren wogten und wo vielleicht noch eine alte Allee wind-
durchrauscht fiir die Begrenzung der landschaftlichen Weite sorgen konnte,
waren die Schattenseiten des oft entbehrungsreichen und drmlichen Land-
arbeiterlebens vergessen. Von der romantischen Verkldrung bis hin zu natio-
nalistisch-rassistisch aufgeladenen Streitschriften reichten die Argumentatio-
nen. Diese Tendenzen und Sichtweisen spielten bei der Befiirwortung der
Siedlung auch eine Rolle. Der Erste Weltkrieg zeigte dann die enormen
ungelosten Probleme im Bereich der Eigenversorgung mit Lebensmitteln. Die
erhoffte, aber mangelnde deutsche Durchdringung der preuBischen Provinzen
WestpreuBen und Posen fiihrte schlieflich zu deren Abtretung an das wieder-
gegriindete Polen. Vor diesen Hintergriinden wurde das Reichssiedlungsgesetz
erarbeitet und beschlossen. Es trat am 11. August 1919 in Kraft" und nahm
unmittelbar auf den Art. 155 der Weimarer Reichsverfassung Bezug, nach
dem Gemeinnutz vor Eigennutz ging und neben der Auflosung der Fideikom-
misse auch die Schaffung von Wohnraum drei der Zielstellungen der Regie-
rung waren. Das Reichssiedlungsgesetz war zwar dem Namen nach ein
Reichsgesetz, die Umsetzung oblag aber den einzelnen Bundesstaaten. Die
Schaffung eigenstindiger Bauernhofe war das Hauptziel. Die Definitions-
grofle einer ,,selbstindigen Ackernahrung® hing von der Bodengiite ab. Fiir
Mecklenburg, wo durchschnittliche Ackerklassen vorherrschen, mussten es
nach Ludwig Ott mindestens 13 bis 16 Morgen zur Selbstversorgung sein, zur
vollstindigen Eigenwirtschaft waren seiner Meinung nach 18 bis 24 Morgen
Ackerfldche besser geeignet.”” In den Ansiedlungsbezirken (zumeist deckungs-
gleich mit dem Gebiete des Bundesstaates oder den preuflischen Provinzen),
in denen 1907 mindestens 10 % der landwirtschaftlichen Nutzfliche zum
GroBgrundbesitz (Betriebe iiber 100 ha) gehorten, waren Landlieferungsver-

' Die hier herangezogene Textgrundlage fiir das RSG bildet BoYENS I (wie Anm. 2),
S. 44-52, wo das RSG mit allen relevanten Anderungen abgedruckt ist. Reichsver-
fassung und RSG traten am gleichen Tage in Kraft.

2 Ludwig OTT: Probleme der ldndlichen Siedlung in Mecklenburg-Schwerin. Inaugu-
ral-Dissertation Rostock 1927, hier S. 54. Vor allem in Zeiten wirtschaftlicher Ver-
schlechterung standen eventuelle Nebenerwerbe auf Grofbetrieben immer seltener
zur Verfiigung, weswegen sich die MLG Anfang der 1930er fiir eine Mindestgrof3e
von 40 Morgen pro Siedlerstelle zu deren Eigenversorgung aussprach (Hans-Jiirgen
SERAPHIM: Agrarkrisis und Siedlung in Mecklenburg und Pommern, in: Berichte iiber
die Landwirtschaft. Zeitschrift fiir Agrarpolitik und Landwirtschaft, NF 77, Sonder-
heft (1933), S. 28). 1 ha =4 Morgen.
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bédnde zu griinden. Dies traf auf Ostelbien im Allgemeinen und auf Mecklen-
burg-Schwerin und -Strelitz im Speziellen vollkommen zu: so wurden in
Mecklenburg-Schwerin 59,7 % aller landwirtschaftlichen Nutzflichen von
GroBbetrieben bewirtschaftet”, in Mecklenburg-Strelitz sogar 62,6 %." Diese
Verbinde setzten sich aus den Grofgrundbesitzern zusammen.

Siedlungsdurchfiihrung in Mecklenburg

Das RSG lieferte den rechtlichen Rahmen fiir die Durchfiihrung der Siedlung.
Die praktische Umsetzung oblag nun zunichst den Siedlungsdmtern. Diese
waren Einrichtungen der einzelnen Bundesstaaten bzw. der einzelnen preuflischen
Provinzen. Damit unterlag das Reichsgesetz der Durchfiihrung der einzelnen
Linder. Strukturell wurden die Siedlungsédmter anderen Ministerien unterstellt.
In Mecklenburg-Schwerin unterstand das dortige Siedlungsamt dem Ministerium
fiir Landwirtschaft, Dominen und Forsten, in Mecklenburg-Strelitz hingegen
dem Finanzministerium. Letzteres war auch dem dortigen Landwirtschaftsmi-
nisterium iibergeordnet. In Pommern wiederum unterstand das Siedlungsamt
dem Kulturamt. Die Einrichtung der Siedlungsimter unterlag zunichst dem
Beschluss der einzelnen Linderparlamente, ebenso wie die Schaffung oder
Zulassung gemeinniitziger Siedlungsunternehmen. So wurde fiir Mecklen-
burg-Schwerin am 3. Juli 1919 (Rgbl.1 1919, S. 605) das ,,Gesetz zur Errich-
tung eines Siedlungsamtes® erlassen, womit die 1898 gegriindete GroBSherzog-
liche Ansiedlungskommission aufgelost wurde. Das RSG sollte u. a. auch zur
besseren Verteilung der Bevolkerung fiihren. Die Diskrepanz zwischen West
und Ost bestand aber nicht nur im Reich, sondern z. B. auch in Mecklenburg-
Schwerin. Die hochste ldndliche Bevolkerungsdichte wies die bduerlich ge-
pragte ,,Griese Gegend“ um Ludwigslust auf, die niedrigste dagegen die
fruchtbaren Gebiete Ostmecklenburgs, wo jedoch der GroBgrundbesitz iiber-
durchschnittlich stark (ca. 80 %) vertreten war.” Hauptziel der Siedlung musste

Friedrich MAGER: Geschichte des Bauerntums und der Bodenkultur im Lande Meck-
lenburg, Berlin 1955 (Deutsche Akademie der Wissenschaften, Veroffentlichungen
der Historischen Kommission, 1), hier S. 420 nach der Betriebszdahlung 1907. Im
ganzen Deutschen Reich war es 20,6 % (ebd.).

Norbert LEY: Das Siedlungswesen in Mecklenburg-Strelitz unter besonderer Bertick-
sichtigung der Verfahrensarten, in: Berichte iiber die Landwirtschaft. Zeitschrift fiir
Agrarpolitik und Landwirtschaft, NF 48, Sonderheft (1931), S. 7-72. Zgl. Diss. Uni
Rostock 1930; hier S. 52, ebenfalls nach der Betriebszdhlung 1907.

Orr 1927 (wie Anm. 12), S. 52-53. Wihrend das ritterschaftliche Gebiet 42 %
Mecklenburg-Schwerins ausmachte, stellte sie nur 20 % der Bevolkerung. Das
Domanium war fast genau so grof3, dort lebten aber 30 % aller Einwohner (Alfred
BaARrk: Siedlungsverhiltnisse in Mecklenburg-Schwerin mit einer kurzen Darstellung
der geschichtlichen Entwicklung Mecklenburgs, Wismar 1930, S. 15).

o
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dort wie tiiberall eine ,,volkreiche Siedlung* sein, also eine Hebung der
Bevolkerungszahl.'®

Fiir beide Mecklenburg wurde bereits 1906 die Gemeinniitzige Mecklen-
burgische Ansiedlungs-Gesellschaft (GMAG) geschaffen.” In Mecklenburg-
Schwerin bildeten sich im Laufe der Jahre dann mehrere Siedlungsunterneh-
men; die grofite war die 1922 gegriindete Mecklenburgische Landgesellschaft
mbH (MLG) mit Sitz in Schwerin, die bis 1925 noch Mecklenburgische Bauern-
siedlung GmbH hiefl und 1926 mit der GMAG vereinigt wurde.” An dieser
GmbH besal3 das Land seit 1926 Anteile; ab 1935 erfolgte die Verstaatlichung.”
Weiterhin existierten die Mecklenburgische Siedlungsgenossenschaft in Ros-
tock (MSG; 1923 gegriindet, 1927 Konkurs)®, die Kultur- und Siedlungs-AG
deutscher Landwirte in Berlin (KUSIAG; 1923) bzw. ab 1925 in Schwerin®,
die Norddeutsche Ansiedlungsgesellschaft AG in Schwerin (1927)%, die Nie-
derdeutsche Siedlungsgesellschaft mbH in Bauerkuhl (NAG; 1928)%, Sied-
lungsgesellschaft mbH ,,Deutsche Erde* in Berlin (SGDE; 1930)*, Allgemeine
Landsiedlungsgesellschaft mbH ,,Hof und Hufe* in Berlin (1931) bzw. spiter
in Schwerin®, die Siedlungsgesellschaft Bauernland AG (1931)* und die Sied-
lungsgesellschaft Ostland AG in Berlin (1934) bzw. Giistrow (1935).”” Weiter-
hin war hier auch die 1898 in Berlin gegriindete Deutsche Ansiedlungsbank
AG (DABAG) titig.®® In Mecklenburg-Strelitz wurde 1919 die Mecklenburg-
Strelitzsche Landgesellschaft gegriindet, die bereits ein Jahr spiter wieder auf-
gelost wurde. Dort wurde ab 1922 die ebenfalls 1919 gegriindete Pommersche
Landgesellschaft (PLG) mit Sitz in Stettin titig.

=Y

Orr 1927 (wie Anm. 12), S. 81. Mecklenburg-Schwerin wies 1925 51,4 Einwohner
pro km? auf, reichsweit waren es 123,2 pro km2. In Mecklenburg-Strelitz waren es
nur 37,4 pro km?, was aber auch an den groBen Anteilen an Seen im Lande lag (LEY
1931 (wie Anm. 14), S. 50).

LHAS, 10.25-2.

Der Aktenbestand zur MLG (LHAS, 10.25-1) umfasst allein 56 laufende Meter.

Seit der Eingliederung der GMAG 1926 wurde der Mecklenburgischen Landgesell-
schaft die Gemeinniitzigkeit zuerkannt. Dies fiihrte zu einem deutlichen Vorteil ge-
geniiber den privatwirtschaftlich arbeitenden Siedlungsunternehmen und erklért auch
den hohen Anteil der Mecklenburgischen Landgesellschaft an der Siedlung in Meck-
lenburg-Schwerin (Walter VOLz: Die Siedlungstitigkeit der Mecklenburgischen
Landwirtschaft, ein Beispiel deutscher ldndlicher Siedlungspolitik, Berlin 1935. Zgl.
Diss. Uni Hamburg, S. 32).

LHAS, 10.25-3.

LHAS, 10.25-4.

> LHAS, 10.25-5.

LHAS, 10.25-6.

LHAS, 10.25-7.

LHAS, 10.25-8.

LHAS, 10.25-11.

LHAS, 10.25-9.

LHAS, 10.25-10.
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Wihrend die Siedlungsidmter die Siedlung generell koordinieren und ver-
walten sollten, waren die Siedlungsgesellschaften fiir die praktische Durch-
fiihrung zustidndig. Zundchst waren die Gesellschaften auf das Angebot von
besiedlungsfihigem Land angewiesen. Dieses konnten sie durch das Auslaufen
von Doménenpachtvertrigen den Lindern abkaufen, von den Landlieferungs-
verbdnden (in Mecklenburg-Schwerin 1919, in Mecklenburg-Strelitz 1921
gegriindet™) angeboten bekommen, durch Zuweisung von Moor- und Odlin-
dern erhalten oder durch freie Verkidufe erwerben. In den ersten Jahren war
das Angebot gering, durch das Ausufern der Agrarkrise wurde der Landmarkt
ab 1927 ,iiberschwemmt®, so dass der freie Ankauf ,,durchaus der Normalfall*
war.”! Dadurch konnten in den ersten Jahren bei weitem nicht alle Bewerber
bedient werden, wihrend spéter gar nicht alles angebotene Land angekauft
werden konnte. Aus den Ankaufspreisen konnten die Gesellschaften bereits
errechnen, ob die Besiedlung wirtschaftlich war und ob die Siedlerrenten nicht
zu hoch wiirden. Ab 1933 verknappte sich das Angebot an Land rapide, da
durch die Schaffung der unveriduflerbaren Erbhofe eine Unzahl an Hektar vom
Markt verschwand. Zudem hatte der NS-Staat durch den Bau von Militérein-
richtungen und anderem einen enormen ,Landhunger“.* Dennoch ging die
Siedlung auch nach 1933 weiter.

Ob ein ehemaliges Gut oder eine Doméne zur Aufsiedlung geeignet waren,
hing von verschiedenen Faktoren ab, wie z. B. der Bodengiite, dem vorhandenen
Gebidudebestand, dem Bestand an Miihlen, Molkereien und anderen verarbei-
tenden Betrieben in der Umgebung und der Verkehrsanbindung. Waldgebiete
wurden meist nicht zu den Siedlungen gelegt, sondern gelangten an die Staats-
forsten. Erhielten die Gesellschaften bisherige Lehngiiter, wurden sie damit

» Laut Satzung vom 4.11.1919 war der Sitz des Verbandes in Giistrow. Als erster Vor-
sitzender fungierte Carl Graf von Bassewitz-Levetzow auf Bristow (1855-1921, ehe-
maliger Staatsminister, zu ihm Michael BubDRuUS, Sigrid FriTzLAR: Landesregierun-
gen und Minister in Mecklenburg 1871-1952. Ein biographisches Lexikon, Bremen
2012, S. 71-72), sein Stellvertreter wurde Rittergutsbesitzer von Haeseler auf Vilz.
Geschiftsfiihrer wurde Justizrat Dr. Magnus Knebusch (LHAS, 5.12-4/3, 7850:
Landlieferungsverband fiir Mecklenburg-Schwerin bzw. Mecklenburg, 1, 1919-1935,
Protokoll vom 18.10.1919).

LHAS, 5.12-4/3, Nr. 7853: Bildung eines Landlieferungsverbandes im Freistaat
Mecklenburg-Strelitz, 1920-1923 / 1933-1935, Satzung vom 21.1.1921. Vorsitzender
wurde Heinrich von Michael auf Schonhausen (1888-1942, zu ihm auch BUDDRUS,
FrITZLAR 2012 (wie Anm. 29), S. 204-205 und S. 362), Stellvertreter W. von Kop-
pen auf Staven. Der Landlieferungsverband Mecklenburg-Strelitz iiberdauerte dann
noch die Vereinigung mit Schwerin, die Auflosung erfolgte erst am 12.10.1935.
VoLz 1935 (wie Anm. 19), S. 32. So musste die MLG zwischen 1923 und 1933 beim
Ankauf von insgesamt 45 Landgiitern und sieben Doménen nur dreimal vom Vor-
kaufsrecht Gebrauch machen (ebd., S. 22).

Gustavo CornI, Horst GIES: Brot, Butter und Kanonen. Die Erndhrungswirtschaft in
Deutschland unter der Diktatur Hitlers, Berlin 1997, S. 302-303.
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belehnt.* Um ein solches Gut aufteilen zu konnen, war die Umwandlung in
ein Allodialgut notwendig. Die ansonsten jdhrlich an das Land zu zahlenden
Allodialrekognitionsgebiihren mussten abgelost werden, was natiirlich auch fiir
angekaufte Allodialgiiter galt.** Auch sdmtliche auf dem Gut lastenden Ver-
pflichtungen gegeniiber der Kirche (Patronatsverpflichtungen des ehemaligen
Patrons sowie Natural- und Geldlasten der Gemeinde) mussten abgewickelt
werden, da diese weder den Siedlern noch dem eventuellen Restgut auferlegt
werden sollten. Auch die hdufig auf den Giitern lastenden Hypotheken mussten
gekliart werden.” Die Grundbuchabteilungen der jeweiligen Gesellschaften
waren mit solchen Dingen vertraut. Gegebenenfalls mussten noch weitere
Verbindungen gegeniiber gutswirtschaftlichen Beteiligungen an Betrieben
oder Genossenschaften gelost werden. Nebenher waren die Vermessungsabtei-
lungen der Siedlungsgesellschaften damit beschiftigt, die Lindereien zu ver-
messen und einen Aufteilungsplan zu erstellen. Hierfiir mussten ausreichende
Informationen iiber die Bodenverhiltnisse vorliegen. Zugleich konnte daraus
der Wert der einzelnen Stellen errechnet werden, die dann den Siedlungsinter-
essenten angeboten werden konnten. Kiinftige Siedler richteten ihre Bewer-
bungen um eine solche Stelle auch an die Siedlungsabteilungen der Siedlungs-
unternehmen. Einrichtungen wie der Evangelische Siedlungsdienst Bielefeld
konnten die Bewerber im Vorfeld beraten. Spiter bereiteten auch Siedlungs-
schulen wie jene in Diestelow und Matgendorf Siedler in spe auf ihre Stellen
theoretisch und praktisch vor. Die Bauabteilungen der Gesellschaften hatten
den vorhandenen Gebidudebestand in den Orten zu analysieren und mussten
ebenso neue Bauten planen. Meist wurden typisierte Gehofte errichtet. Bei
groferen Siedlungsgiitern waren auch Neubauten wie Schulen einzuplanen. In
den Bauabteilungen wurde auch der Finanzbedarf ermittelt. SchlieBlich priif-
ten dann wieder die Siedlungsdmter sémtliche Siedlungspléne und genehmigten
diese bzw. gaben an, wo nachzubessern war. Weiterhin war nach Ubernahme
eines aufzusiedelnden GroBbetriebes zu priifen, wie die Zwischenwirtschaft
geregelt wurde, um die dortige Wirtschaft auf die (klein-)béduerliche Siedlung
umzustellen.

Fiir die Siedler bedeutete die Ubernahme einer Stelle, egal in welcher
GroBe, Geld aufbringen zu miissen. Je nach GroBe der Siedlungsstelle waren
Anzahlungen zu leisten. Dazu mussten oft noch Kredite beantragt, sowie

So wurde das ehemals dem Grafen von der Schulenburg auf Tressow gehorige Lehn-
gut Bobitz von der MLG angekauft und der MLG 1930 ,,zum rechten neuen Mann-
lehne tiberlassen und verliehen®. Lehnsherr war dann nicht mehr der Landesherr in
Form des GroBherzogs, sondern das Mecklenburg-Schwerinsche Justizministerium
(VoLz 1935 (wie Anm. 19), S. 36).

Ebd., S. 36-37. So betrug die jdhrliche Allodialrekognitionsgebiihr bei der Weden-
dorfer Begiiterung allein 22.284 Reichsmark, ein nicht zu unterschétzender Kosten-
faktor (ebd., S. 37).

Lt. ebd., S. 34 betrug die durchschnittliche Belastung der durch die MLG angekauf-
ten Giiter 60 % des Kaufpreises.

®
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eventuelle Forderungen vorab gepriift werden. Die Umwandlung eines ganzen
Gutes oder Teilen davon bedeutete fiir die Landgesellschaften ein finanzielles
Risiko, ebenso fiir die Siedler, die die aufgeteilten Flachen und Gebdude kauf-
ten.” Wihrend auf den Gesellschaften der Druck lastete, die Flidchen ziigig
aufzuteilen, ggf. eine Zwischenwirtschaft einzurichten und dann zu verdufern,
mussten die Siedler Geld bzw. Kredite fiir den Kauf einer Siedlerstelle mit
lebenden und totem Inventar haben. Letztere mussten fortan ihre Stelle wirt-
schaftlich bearbeiten, um Kredite abzubezahlen, sowie die jihrlichen Renten-
zahlungen leisten zu konnen. Die Siedlungsbewegung war dadurch mit vieler-
lei Problemen behaftet, die kaum ein romantisch verkliartes Bild des Land-
lebens aufkommen lieBen.

Das ,,Siedlungsproblem‘ in Mecklenburg-Strelitz

Wihrend in Mecklenburg-Schwerin alsbald an der Siedlung gearbeitet wurde,
war die Situation in Mecklenburg-Strelitz doch zum Teil eine andere, hier
ergab sich ein ,,Siedlungsproblem®.” Das Siedlungsamt und die Siedlungs-
gesellschaft wurden noch 1919 gegriindet.”* An anderen Stellen haperte es
aber. So monierte das Reichsarbeitsministerium mehrfach, dass das RSG in
Mecklenburg-Strelitz nicht zur Ausfiihrung gelangen konne, da der Freistaat
noch immer keinen Landlieferungsverband gegriindet hatte.”” Die Satzung
dafiir wurde schlieBlich, reichlich verspitet, am 21. Januar 1921 beschlossen
und damit der Landlieferungsverband Mecklenburg-Strelitz gegriindet. In den
Korrespondenzen mit dem Reichsarbeitsministerium war aus Neustrelitz zu
lesen, dass keine anderen Satzungen als Vorbilder bestanden bzw. dass das
Parlament die Fragen aufschob. Diese Aufschiebetaktik diirfte zu einem
gewissen Teil durch den GroBgrundbesitz verursacht sein, da bekannt war,
dass ohne den Landlieferungsverband die Siedlung nicht beginnen konnte.
Immerhin gab es in Mecklenburg-Strelitz insgesamt 111 groBe Giiter, wovon

3

&

OrtT 1927 (wie Anm. 12), S. 66-67 gab den Preis einer 10-ha-Stelle mit 16.000 RM
an, den einer ca. 17,5-ha-Stelle mit 39.000 RM. Erst die Aufstiegsverfahren in Suck-
witz und anderswo fiihrten zu einer deutlichen Preisreduktion.

Nach dem Aktentite]l LHAS, 4.12-4/1-3, 57: Offentliche Meinung (Presse) zum Sied-
lungsproblem in Mecklenburg-Strelitz, 1919-1920.

Die Mecklenburg-Strelitzsche Landgesellschaft mbH mit Sitz in Neustrelitz, Vorsit-
zender Dr. Pannwitz, wurde am 27.6.1919 gegriindet (LHAS, 4.12-4/1-3, 57: Offent-
liche Meinung (Presse) zum Siedlungsproblem in Mecklenburg-Strelitz, 1919-1920,
darin 1. Beilage zur Landeszeitung, Nr. 165, 24.7.1920, S. 1: ,.Die Frage der Auflo-
sung der Meckl.=Strel. Landgesellschaft™). LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 11 gab als
Griindungsdatum den 27.7.1919 an, als Vorbild diente die Pommersche Landgesell-
schaft in Stettin.

LHAS, 5.12-4/3, 7853, Reichsarbeitsminister an das Siedlungsamt Mecklenburg-
Strelitz, Berlin 31.5.1920. Das Reichsarbeitsministerium hatte Ausfithrungsbestim-
mungen zum RSG erlassen, nach denen die Landlieferungsverbénde iiberall bis zum
1.12.1919 zu griinden waren (ebd.).
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Tornow, Adolf Friedrich von Buch gehérig, das grofite Gut mit 2.554 ha
Fliche war.* Auch die Giiter Galenbeck und Gehren, zur Familie von Rieben
gehorig, kamen auf jeweils fast 2.000 ha.*" Die gesamte landwirtschaftliche
Nutzfldche aller GroBgiiter in Mecklenburg-Strelitz betrug 54.654 ha,” damit
waren mehr als 67 % der landwirtschaftlichen Nutzfliche in Hénden des
GroBgrundbesitzes; 84 % aller landwirtschaftlich Tétigen waren Landarbeiter.®

Noch vor Erlass des RSG hatte es seitens des Freistaates einen hoffnungs-
vollen Aufruf an Siedlungswillige gegeben. Besonders im Ratzeburger Land
musste der ,,Landhunger® schnell gestillt werden, da grofere Nutzflichen ge-
fordert wurden.* Von den Doménen Buchholz und Wahrsow gingen bereits ab
1918 Fldchen an Anlieger, im Jahr darauf auch von Lockwisch und Warlin.
Von den Rittergiitern wurde zunichst tiberhaupt kein Land bereitgestellt. Die
anfangs mangelnde Praxis fiihrte spiter zu harscher Kritik. So wurde 1932
beméngelt, dass bei der Absiedlung von Fldchen aus der Doméne Buchholz
,.keine zugelassene Siedlungsgesellschaft arbeitet, sondern rein private Giiter-
schldchterei betrieben wird“.* Ab Ende 1919 wurde geplant, gleich vier
Dominen ganz zur Siedlung freizugeben: Blumenholz mit Blumenhagen, Broda,
Wendfeld und Zinow, auflerdem sollten von fiinf weiteren Doméinen (Grauen-
hagen mit Vogelsang, Grof3 Schonbeck, Hoffelde, Wanzka und Zirzow)
Fldchen abgesiedelt werden.* So sollten aus der Doméne Zinow eine Oberfor-
sterei sowie mehrere Voll- und Kleinstellen entstehen.” Hermann Klotz aus

“ Lt. Sabine Bock: Herrschaftliche Wohnhiduser auf den Giitern und Doménen in Meck-
lenburg-Strelitz. Architektur und Geschichte, 3 Bénde, Schwerin 2008, hier Bd. II,
S. 900, bot von Buch 1939 Land zum Siedeln an, doch wurde der Acker durch das
Siedlungsamt nur fiir méBig befunden, weswegen dort keinerlei Siedlung erfolgte.
LHAS, 5.12-4/3, 7853, undatierte Liste iiber die grofen Giiter, ungefihr November
1920.

“ Ebd., undatiertes Schreiben des Siedlungsamtes Mecklenburg-Strelitz an das Reichs-
arbeitsministerium, ca. Januar 1921. Als Grundlage fungierte das Handbuch des
Grofigrundbesitzes.

LHAS, 4.12-4/1-3, 57: Offentliche Meinung (Presse) zum Siedlungsproblem in
Mecklenburg-Strelitz, Friedlinder Zeitung, Nr. 298 vom 24.12.1919, S. 3 in der
Kategorie ,,Die 6ffentliche Meinung*.

LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 15.

> Bock I (wie Anm. 40), S. 118. Das Dorf wurde sukzessive aufgesiedelt, das Restgut
verblieb als Pachtstelle.

Ley 1931 (wie Anm. 14), S. 16.

Zinow war bis 1920 Doméne, sollte aber aufgesiedelt werden. Die Verwaltung iiber-
nahm der ehemalige Pédchter, Amtsmann Ernst Cordua (1880-1937). Stattdessen
wurde 1920 beschlossen, keine Siedlung durchzufiihren und die ehemalige Doméine
als Sitz der Oberforsterei Wildpark zu etablieren, wozu es dann auch kam (Bock 11
(wie Anm. 40), S. 1033). Cordua war im Sommer 1920 selbst geschiftsfiihrender
Staatsminister fiir Finanzen in Mecklenburg-Strelitz, damit auch fiir das Siedlungs-
amt zustdndig, in Funktion eines Ministerialdirektors im gleichen Ministerium bis
1933, mit dhnlichen Aufgaben bis 1937 in Schwerin, titig (BUDDRUS, FRITZLAR 2012
(wie Anm. 29), S. 111-112). Damit hatte er auch auf die Entscheidungen des Sied-
lungsamtes Einfluss.
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Buchenwalde bei Neustrelitz war daraufhin ,,einer der ersten, die sich melde-
ten“.* Die zugesagten Kaufpreise und damit verbundenen staatlichen Zu-
schiisse wurden spiter zuriickgenommen, sehr zum Missfallen Klotzs. Die
Leiter der zustdndigen Stellen in Neustrelitz reagierten. Dr. Pannwitz, Leiter
der Mecklenburg-Strelitzschen Siedlungsgesellschaft mbH, verwies auf den
hohen Aufwand, der mit der Aufteilung eines solchen Gutes verbunden sei,
beschuldigte Klotz schlieflich der ungerechtfertigten Forderungen.” Auch
der Leiter des Siedlungsamtes Mecklenburg-Strelitz, Tensfeldt, wies die For-
derungen Klotzs zuriick.” Nach dem Artikel Tensfeldts sollten alle zu Johanni
1920 auslaufenden Dominenpachtvertrige bis auf einen nicht verldngert
und Siedlungszwecken zugefiihrt werden; auch seien zu dem Zeitpunkt
bereits tiber 2.000 Antrige auf Landzulegungen an Landarbeiter bearbeitet
worden.”

Es kam zu weiteren Beispielen fiir die unkoordinierte Siedlungsarbeit in
Mecklenburg-Strelitz. Dabei behinderten sich Siedlungsamt und Landgesell-
schaft. In Zinow war das Siedlungsamt damit beschéftigt, die Zuwachssied-
lungen zu planen, wihrend die Landgesellschaft die Vollerwerbsstellen koor-
dinieren sollte.” Nicht nur in den beiden zustdndigen Stellen herrschte Orien-
tierungslosigkeit, auch bei der Regierung, die bis dahin weder einen Landliefe-
rungsverband, noch Ausfiihrungsbestimmungen zum RSG vorweisen konnte.*
Mit den Planungen und Ausfiithrungen waren mecklenburgische Beamte befasst,
keine erfahrenen Landwirte oder durch andere Siedlungsunternehmen geprigte
Personen. Im Februar 1920 tagte der Bauernbund des Landes. Dort sprach
auch der Rechtsanwalt Hinrichsen, der zu dem Ergebnis gekommen war, dass
samtliche Entscheidungen des Siedlungsamtes ungiiltig und anfechtbar seien,
da sie sowohl biirgerlichem Recht als auch dem RSG widersprdchen und lan-
desgesetzliche Bestimmungen noch immer fehlten.** Fiir groBe Kritik sorgten
dort vor allem die planlosen Landforderungen sowohl des Siedlungsamtes als
auch der Landgesellschaft. Letztere plante bereits, in Broda eine Siedlerschule
zu errichten, obwohl die Voraussetzungen dafiir iiberhaupt noch nicht vor-

4
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LHAS, 4.12-4/1-3, 57: Offentliche Meinung (Presse) zum Siedlungsproblem in

Mecklenburg-Strelitz, Friedlinder Zeitung, Nr. 292 vom 17.12.1919, S. 3 in der

Kategorie ,,Die 6ffentliche Meinung*.

* Ebd., Friedlinder Zeitung, Nr. 298 vom 24.12.1919, S. 3 in der Kategorie ,,Die
offentliche Meinung*.

% Ebd., Landeszeitung fiir beide Mecklenburg, Nr. 4, 6.1.1920, S. 2-3 in der Kategorie

Eingesandt*.

Ebd., Johanni = 24. Juni, ein fiir die Landwirtschaft wichtiger Lostag.

2 Ebd., 1. Beilage zur Landeszeitung fiir beide Mecklenburg, Nr. 50, 29.2.1920, S. 1:
.Meckl.=Strel. Bauernbund.*, ohne Verfasserangabe.

> Ebd., 1. Beilage zur Landeszeitung fiir beide Mecklenburg, Nr. 25, 30.1.1920, S. 1:
,Die Innensiedelung in Meckl.=Strelitz.”. Der Artikel wurde von einem Kretsch-
mann geschrieben.

> Ebd., 1. Beilage zur Landeszeitung fiir beide Mecklenburg, Nr. 50, 29.2.1920, S. 1:

,Meckl.=Strel. Bauernbund.“, ohne Verfasserangabe.
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lagen.” Tensfeldt nahm Stellung zu seinem Verantwortungsbereich: ,,Die Auf-
gabe des Siedlungsamtes ist nicht nur schwierig, sondern auch undankbar.
Dem Biidner, Hiusler und Tagelohner soll und will es helfen, dem Bauern
aber nicht allzu wehe tun.* Als Behordenleiter musste er sich den Forderungen
der Regierung beugen. Gleichzeitig wurde aus seinem Zitat deutlich, dass ihm
vor allem an der Zuwachs- bzw. Mehrsiedlung gelegen war, weniger an der
Schaffung neuer Stellen. Dafiir machte er jedoch die Landgesellschaft verant-
wortlich und sprach sich fiir deren Auflosung aus.*

Die Landgesellschaft war in jener Zeit mit den Aufsiedlungsplanungen der
vorgenannten Doménen beschiftigt. Fiir die praktische Durchfiihrung in Blu-
menhagen, Blumenholz und Wendfeld engagierte sie den ,Fiirsorgeverein
Deutscher Riickwanderer* in Berlin, geleitet von Rittmeister Borchardt.” Der
Fiirsorgeverein fand 15 Siedlungsinteressierte aus der Mirower Umgebung
und griindete mit diesen im Februar 1920 eine Arbeitsgemeinschaft, zudem eine
Spar- und Darlehenskasse. Die Besiedlung der Dominen sollte moglichst giinstig
vonstattengehen, die Baumaterialien selbst hergestellt, die notwendigen Arbei-
ten nach Moglichkeit selbst verrichtet werden, auch die Baumaterialgewinnung.
Die Versorgung sollte weitgehend aus dem zur Verfiigung stehenden Acker-
land vorgenommen werden. Eine angekaufte ehemalige Militdrbaracke wurde
in Wendfeld aufgestellt, darin fand die gemeinschaftliche Unterbringung statt.
Das entbehrungsreiche Siedlerleben wihrte aber nur kurz, da sich die Sied-
lungsgesellschaft mit dem Fiirsorgeverein iiberwarf. Letzterer hatte die 15 Sied-
ler noch anderweitig einspannen wollen, was gegen den Vertrag mit der Sied-
lungsgesellschaft war. Statt die begonnenen Siedlungen an andere Siedlungs-
gesellschaften zu tibergeben, wurden sie wieder als Dominen neu verpachtet.
Die Siedler sollten vom neuen Wendfelder Pichter Bruno Wordell iibernom-

> Die Domine Broda wurde ab 1920 tatsidchlich aufgesiedelt, wobei das Péchterhaus
das Restgut bildete. Eine Siedlerschule wurde darin allerdings nie eingerichtet (Bock
I (wie Anm. 40), S. 96).

* LHAS, 4.12-4/1-3, 57, 1. Beilage zur Landeszeitung fiir beide Mecklenburg, Nr. 53,
4.3.1920, S. 1: ,,Glossen zur Tagung des Bauernbundes” von Tensfeldt, Leiter des
Siedlungsamtes. Neben der Textstelle findet sich der handschriftliche Vermerk ,,T.
[= Tensfeldt] hat der Erhaltung der L.g. [= Landgesellschaft] zugestimmt™.

7 LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 12. Die Vertrdage zwischen dem Fiirsorgeverein und der
Landgesellschaft finden sich im Bestand LHAS, 4.12-4/1-3, 42: Vertridge zwischen
der Mecklenburg-Strelitzschen Landgesellschaft und dem Fiirsorgeverein deutscher
Riickwanderer, 1919-1920. Der erste Vertrag datiert vom 19.6.1920. Im Folgebe-
stand finden sich auch Aufsiedlungsplidne (ebd., Nr. 43: Besiedlung von Blumenholz,
Blumenhagen, Wendfeld, 1919-1920). So war geplant, in Wendfeld 25 kleine Stellen
(zwischen 1 und 13 ha) sowie ein Restgut zu schaffen, in Blumenholz 71 kleinere
(zwischen 1 und 12 ha) Stellen und ein Restgut, in Blumenhagen zwolf kleine Stellen
zu schaffen.
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men werden oder zur Siedlung nach Wanzka gehen.”® Auch Hoffelde und Zir-
zow wurden weiterverpachtet, aufgesiedelt wurden hingegen Broda, Grauen-
hagen und Zinow.”

Kurz vor seinem Tode kritisierte Hans Leuf3 (1861-1920) in der ,,Welt am
Montag* das Siedlungswerk in Mecklenburg-Strelitz. Auch hierbei war man
um Richtigstellung bemiiht und beschuldigte Leul3, ,,Marchen aus Mecklen-
burg® zu erzdhlen.® Das durch den massiven Sparkurs des GroBherzogs Fried-
rich Wilhelm (1819-1904) enorm angewachsene fiirstliche Vermégen machte
das kleine GroBherzogtum zum reichsten Bundesstaat des Kaiserreiches. Aus
diesem Grunde stellte Leuf3 die Finanzlage des nunmehrigen Freistaates als
glinzend dar, obwohl die neuerlichen Verpflichtungen sowie die noch zu
klarende Fiirstenabfindung das Bild differenzierter erscheinen lieen. Er kriti-
sierte auch die ,konservative Adelsklique®, die einen erheblichen Einfluss
ausiibte. All diesem widersprach der Antwortschreiber, obgleich der ritter-
schaftliche Einfluss in beiden Mecklenburg noch immer von Bedeutung war.

Die Debatte um die Auflosung der Landgesellschaft wurde 1920 gefiihrt. Der
Freistaat Mecklenburg-Strelitz hatte sich mit 66,67 % Besitzanteilen eine absolute
Mehrheit gesichert, obwohl sich eine starke staatliche Beteilung als negativ her-
ausgestellt hatte, wie die 1906 gegriindete OstpreuBische Landgesellschaft gezeigt
hatte.® Den hohen verursachten Kosten standen keine nennenswerten Erfolge ge-
geniiber, so dass der Beschluss erfolgte, die Landgesellschaft schon zum 1. Oktober
1920 wieder aufzulosen und deren Geschifte dem Siedlungsamt zu iibertragen.®
Die iiberregionale ,,.Deutsche Tageszeitung™ kritisierte im Sommer 1920 den Meck-
lenburg-Strelitzer Staatsminister, Kurt Freiherr von Reibnitz (SPD, 1877-1937),%

4

Ebd., Nr. 43, Vertrag zwischen Wordell und dem Land Mecklenburg-Strelitz vom
31.7.1920. Wordell sollte auerdem 13 Landarbeiter sowie 9 Bauhandwerker tiber-
nehmen. Wendfeld wurde an Bruno Wordell verpachtet, der schon 1920 verstarb.
Seine Witwe Bertha fiihrte die Pacht weiter. 1923 besalen Julius Ernst (1873-1952)
und Victoria Marie zur Lippe (1878-1948) das Gut, die es wohl im Rahmen der Fiirs-
tenabfindung erhielten, da Victoria Marie die dltere Schwester des letzten Strelitzer
GroBherzogs Adolf Friedrich VI. (1882—-1918) war. Das Ehepaar verpachtete das Gut
aber weiter an Bertha Wordell (Bock II (wie Anm. 40), S. 985).

LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 16. Lt. Bock I (wie Anm. 40), S. 96 wurde Broda ab 1920
aufgesiedelt, Grauenhagen allerdings nicht, Zinow ebenso wenig (ebd., S. 339 bzw.
Bock II (wie Anm. 40), S. 1033). LEy 1931 (wie Anm. 14), S. 44 gibt an, dass in
Zinow sechs Stellen, in Grauenhagen mit Vogelsang zehn Stellen geschaffen wurden.
LHAS, 4.12-4/1-3, 57, Fiirstenberger Anzeiger, Nr. 83, 3.6.1920, S. 1-2: ,,Hans Leul3
der ,,Unabhidngige**. Leul war laut Artikel Landdrost fiir Stargard, Regierungskom-
missar fiir den Freistaat sowie Fraktionsvorsitzender der SPD.

LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 11.

¢ Ebd., S. 13.

BUDDRUS, FRITZLAR 2012 (wie Anm. 29), S. 246-249: Freiherr von Reibnitz war 1919—
1923 (1920-1923 zusammen mit Roderich Hustaedt, DDP) und 1928 (zusammen mit
Otto Heipertz, DVP) Staatsminister von Mecklenburg-Strelitz. Die Zugehérigkeit zur
SPD wurde ihm als Adligen im Freiherrenstand oft von anderen Adligen zur Last gelegt.
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die Siedlung zu behindern.* Auch die Vossische Zeitung reflektierte satirisch das
Siedlungsgeschehen im kleinen Freistaat: ,,Es gibt noch ein Paradies auf Erden!
Dieses Paradies bedeckt 3000 Quadratkilometer fettesten Weizenbodens und be-
herbergt nur hunderttausend Menschen. [...] Wenn auch die 3000 Quadratkilo-
meter nicht g a n z gleichméBig unter den Hunderttausend verteilt waren [...]
Da kam ein boser Geheimrat aus Berlin und erklirte: Dann nehmt doch die ver-
triebenen Ostdeutschen in Euer menschenarmes Land auf! — Was? Auslinder
nach Mecklenburg-Strelitz? [...] — Na dann nehmt doch aus Eurem Nachbarland
Schwerin Leute heriiber; helft doch zu Eurem Teil segensreiche Ausgleiche zu
schaffen! — Wir unser Land mit Auslindern {iberschwemmen? Baukosten-
zuschiisse ausgeben fiir Fremde? Wie kommen wir dazu? Sind der einzige Staat
ohne Schuldenlast; wir wiren doch Stiimper. [...] Wozu nur? Wir leben sehr
gliicklich so in Mecklenburg-Strelitz. Und in der Reichsverfassung heif3t es, auf
die ,Stammeseigenarten der Liander ist Riicksicht zu nehmen.*®

Wenn auch der Ton des Artikels satirisch iiberspitzt ist, macht er eben doch
deutlich, dass der holprige Anfang allerorten Kritik fand, die auch im eigenen
Lande nicht abriss. So bezichtigte Dr. Bruno Fuchs in der Neubrandenburger
Zeitung das Land der ,,Siedlungssabotage®, es befiande sich ,,im Kampf gegen
die soziale Siedlungstitigkeit”.® Dass der kleine Freistaat nicht bereit war, elf
Fliichtlingsfamilien aus dem Posener Raum aufzunehmen und sie stattdessen
als Arbeiter nach Stettin verwies, kritisierte er sehr. Zudem warf er dem Land
vor, die Ausgabenseite der Siedlung iiberspitzt zu haben. In der Tat stand die
Siedlung in Mecklenburg-Strelitz nahezu still. Die Aufsiedlung Brodas wurde
dann unprofessionell durchgefiihrt. Vor Griindung der Landgesellschaft fiihr-
ten private Unternehmen die Vermessung durch, teilweise auch das Siedlungs-
amt. In Broda erhielten die 19 Siedler den bergigen, minderwertigen Boden,
ihre Stellen waren zu klein bemessen, ebenso wie das Restgut.”” Die Siedlung

® LHAS, 4.12-4/1-3, 57, ,.Siedlungskiinste in Mecklenburg-Strelitz®, in: Deutsche Tageszei-
tung, Nr. 355, 26.7.1920, ohne Seiten- und Verfasserangabe. Darin wurde die am 22.7.1920
stattgefundene Landtagssitzung zum Auflosungsbeschluss der Landgesellschaft zitiert.
% Ebd., ,,Die chinesische Mauer. Keine ,,offenen Tiiren“ in Mecklenburg-Strelitz*, in:
Vossische Zeitung, Nr. 389, 7.8.1920, ohne Seiten- und Verfasserangabe. Bei dem
erwidhnten Geheimrat handelt es sich um Hans Ponfick (1883—-1946). Das zitierte Ge-
spriach habe so, laut dieses Artikels, bei der im vorgenannten Artikel der Deutschen
Tageszeitung erwdhnten Sitzung stattgefunden.
Ebd., ,,Siedlungssabotage in Mecklenburg-Strelitz®, von Dr. Bruno Fuchs, in: Neu-
brandenburger Zeitung, Allgemeiner Mecklenburgischer Anzeiger, Nr. 189, S. 1,
22.8.1920. Die Schriftleitung der Zeitung kommentierte den Artikel. Schuld sei nicht
die Staatsregierung, sondern ,,der Finanzausschufl des Landtages unter der Hypnose
des Konigs Leuf3 und seines Trabanten Tensfeldt [, die] aus purer Sorge fiir die Prole-
tarier deren Beheimatung und Zufriedenstellung hintertrieben hitten. Das Ganze sei
sozialdemokratischer Wahlkampf fiir eine radikalere Politik.
LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 21-23. Ein dhnliches Problem bestand bei der Vermes-
sung von Wanzka, wo ebenfalls 21 meist zu kleine Stellen ausgetan wurden. Erst
nachdem zwei Siedlergehofte abbrannten, wurde dort eine bessere Flichenverteilung
vorgenommen; die Siedler der beiden Stellen gingen dann nach Lichtenberg (ebd.).
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sollte aber weitergehen: ,,Der Wille zu siedeln sei noch immer vorhanden* —
sowohl bei der Regierung als auch bei der Bevolkerung.® Im Dezember 1920
erfolgte dann endlich das Strelitzsche Ausfiihrungsgesetz zum RSG, im Januar
1921 die Griindung des Landlieferungsverbandes.

In der Folgezeit wurde nun versucht, weiteres Anliegerland zu verteilen. Im
Sommer 1921 plante das Strelitzer Siedlungsamt, das Erbpachtgut Zartwitz
aufzusiedeln. Dafiir wurde der Berliner Siedlungsgesellschaft fiir den Einzel-
fall die Gemeinniitzigkeit zuerkannt, dann aber wegen ,,der jeglichen Sied-
lungsgrundsitzen widersprechenden Art der Aufteilung™ diese wieder ent-
zogen.” Im November 1921 wurde die Pommersche Landgesellschaft (PLG)
in Stettin mit dem Rittergut Wittenborn, ein Nebengut der auf Galenbeck sit-
zenden Familie von Rieben, beauftragt. Galenbeck, Gehren und Wittenborn
wurden bereits 1919 als fiir die Siedlung geeignet empfunden, da hier Mis-
swirtschaft herrschte. So teilte Oberinspektor Ulrich Satow, mit der Bitte um
»strengste Diskretion® mit: ,,Es konnte und miisste hier in aller erster Linie
von dem neuen Siedlungsgesetz Gebrauch gemacht werden*.” Die PLG erar-
beitete Pline, die ab Juli 1923 umgesetzt wurden: es entstanden zehn Siedler-
stellen und ein grofles Restgut.” Bereits zum 13. Juli 1922 wurde die PLG zum
gemeinniitzigen Siedlungsunternehmen fiir Mecklenburg-Strelitz bestellt.”
Die PLG fiihrte das Konfektionsverfahren durch und plante grofere Siedler-
stellen, als es bisher in Mecklenburg-Strelitz der Fall war. Sie dnderte nicht
nur die GrofBe der Stellen, sondern verdnderte auch die Bauweise der Gehofte.
Das Siedlungsamt iiberliel die Bebauung auf Auflenschligen den Siedlern, bei
anderen Stellen baute es selbst alles unter einem Dach und meistens nur aus
Holz. Die PLG errichtete dhnliche Bauten wie die MLG (Winkelh6fe mit Ver-
bindungsbau zwischen Wohnhaus und Stall/Scheune).” Die Aufgabenteilung
blieb bestehen: das Siedlungsamt fiihrte die Anliegersiedlungen durch, die
PLG die Aufsiedlung ganzer Giiter. Reichsweit hatte in den ersten Jahren die
starke Entnahme von Siedlungsland aus Doménenbestinden vorgeherrscht. Ab
etwa 1922 war diese riickldufig, da in Zeiten finanzieller Not Landbesitz einen
Riickhalt sicherte.” Die Aufsiedlung ganzer Dominen erfolgte aber ab und an

o
2

LHAS, 4.12-4/1-3, 57, 1. Beilage zur Landeszeitung, Nr. 165, 24.7.1920, S. 1: ,,Die

Frage der Auflosung der Meckl.=Strel. Landgesellschaft™.

LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 14 unter Bezugnahme des Schreibens des Staatsministe-

riums an die Berliner Siedlungsgesellschaft, 8.10.1921. Lt. Bock II (wie Anm. 40),

S. 1031 wurde die Siedlung auch nicht durchgefiihrt.

" Bock I (wie Anm. 40), S. 247 und 271. In Galenbeck und Gehren wurden erst in den
1930ern kleinere Flichen abgesiedelt.

" Lt. Bock I (wie Anm. 40), S. 995 verpachtete die Familie von Rieben Wittenborn
noch 1920 an Hermann Kohncke, iibereignete es aber im Februar 1923 dem Strelitzer
Landlieferungsverband. Kohncke beendete die Pachtung zum 30.6.1923, so dass das
Gut ab Juli 1923 fiir die Siedlung frei war.

 LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 14.

” Ebd., S. 23-24.

* Ebd., S. 19-20.
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trotzdem noch, z. B. in Mecklenburg-Strelitz mit Wanzka (ab 1920), Neuhof
(1928) und Bredenfelde (1932).” An Rittergiitern siedelte die PLG in den 1920ern
noch Lichtenberg und Liibbersdorf auf.” Die Rittergiiter Bresewitz und Roggen-
hagen wurden schlieBlich 1931 im Aufstiegsverfahren besiedelt, was erst den
Durchbruch erbrachte: ,,Roggenhagen war der Einbruch des Siedlungsgedankens
in Mecklenburg-Strelitz*.” 1932 folgte noch das Rittergut Voigtsdorf.™

Schon 1920 war geplant, eine Siedlerschule in Broda einzurichten, wozu es
nicht kam. Stattdessen hatte ein Berliner Hauptmann a. D. namens Fricke das
Stadtgut Carlshorst bei Fiirstenberg erworben und dort eine private Siedler-
schule gegriindet. Der einjdhrige Kurs sollte zum 1. April 1932 beginnen.”
Fricke liel auch in der Landeszeitung fiir seine Schule werben.* Das Sied-
lungsamt Neustrelitz stellte im September 1932 fest, dass dort einige Schiiler
vorhanden waren, die aber nur als billige Arbeitskrifte eingesetzt wurden.®
Das Ministerium des Inneren teilte Fricke dann mit, dass eine staatliche Ge-
nehmigung seiner Schule nicht erteilt werden konne, ,,da sie keine gewerb-

liche, wissenschaftliche oder technische Fach- oder Fortbildungsschule sei®.*

Nach Neustrelitz war bereits 1931 eine Anfrage der Inneren Mission ergan-
gen, ob sich der Freistaat an der Diestelower Siedlerschule beteiligen wolle.*
Unter Angabe von finanziellen Griinden wurden sidmtliche Beteiligungen ab-

=

> In Wanzka wurde das Restgut an den ehemaligen Pichter verkauft (Bock II (wie
Anm. 40), S. 941). Neuhof bei Feldberg wurde 1928 von der PLG in elf Stellen plus
Restgut aufgesiedelt (ebd., S. 669). Bredenfelde wurde 1932 durch die DABAG ge-
kauft und von der MLG im Aufstiegsverfahren besiedelt (Bock I, S. 88).

Die Aufsiedlung Lichtenbergs (ehemals Familie Strasen) war 1929 abgeschlossen
(Bock II (wie Anm. 40), S. 540), die in Liibbersdorf (ehemals Familie von Oertzen)
1928 (ebd., S. 568).

Boyens I (wie Anm. 2), S. 354. In der NS-Zeit wurden die einfachen Bauten Rog-
genhagens stark kritisiert.

Bock II (wie Anm. 40), S. 931-932, ehemals der Familie von Michael gehorig, Auf-
siedlung durch DABAG.

LHAS, 5.12-4/3, 7742: Siedlerschule Carlshorst bei Fiirstenberg, 1932-1934, Schrei-
ben des Reichsarbeitsministers an den Rat der Stadt Fiirstenberg, Berlin 27.2.1932
(ohne Blattnummerierung). Es hatten sich fiinf Schiiler gemeldet, auBerdem wurde
der in Mecklenburg-Schwerin und Berlin ausgebildete Lehrer Heinz Stech angewor-
ben (Antwortschreiben der Stadt Fiirstenberg vom 18.3.1932).

Ebd., Bl. 7, ,Landwirtschaftliches®, in: Landeszeitung, Nr. 150, 30.6.1932, ohne Sei-
ten- und Verfasserangabe. ,,Die Schule steht wegen ihrer Bestrebungen unter staat-
licher Aufsicht und ist als Fachschule genehmigt.*

Ebd., BI. 8, Bericht des Siedlungsamtes Neustrelitz, von der Decken, 1.9.1932.

Ebd., Bl. 10, Schreiben des Ministeriums des Inneren an Fricke, Neustrelitz 14.11.
1932. Der Landrat des Kreises Stargard meldete 1934, dass Fricke im Vorjahr nach
Seewalde bei Wesenberg gegangen, mittlerweile aber von dort verzogen sei (ebd. BI. 11,
Landrat an Siedlungsamt, Neustrelitz 20.2.1934).

3 LHAS, 5.12-4/3, 7740: Siedlerschule Diestelow, 1930-1935, Schreiben der Inneren
Mission an das Staatsministerium Mecklenburg-Strelitz, Berlin 4.3.1931 (die ersten
Blitter dieser Akte sind nicht durchnummeriert).
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gesagt, da die Siedlung in Mecklenburg-Strelitz ,,aus Mangel an Mitteln z. Zt.
leider ruhen muss“.* Die wahren Griinde lagen seitens des Siedlungsamtes
Neustrelitz aber anderswo. Der Referent im dortigen Siedlungsamt, von der
Decken, teilte in seinem Bericht im September 1932 mit, dass Siedlerschiiler
anderswo ,,inzwischen Zeit und Geld fruchtlos aufgewandt* hétten und vor
allem die Ausbildung stiddtischer Abiturienten zu Siedlern sinnlos sei und er
daher alle Einladungen aus Diestelow abschlug.® Er hatte selbst einem sied-
lungsinteressierten Verwandten von einem solchen Schulbesuch abgeraten
und ihn stattdessen auf ein Siedlungsgut der PLG geschickt, ,,von wo er nach
3 Monaten von dem Siedlungsgedanken vollig kuriert wieder zuriickkam®.
Aus seiner Sicht waren daher sowohl private Schulen wie private Siedlungs-
unternehmen abzulehnen. Nach von der Decken bestiinde im Lande das Inter-
esse, ,,in erster Linie Mecklenburg-Strelitzer Bauernsohne und Landarbeiter
anzusiedeln und miissen [wir] uns schon jetzt dauernd wehren gegen den An-
drang auswirtiger Siedler*. Die Argumente verweisen noch einmal ellipsen-
artig auf das ,,Siedlungsproblem* der Jahre 1919 und 1920.

Dennoch gelang es, auch in Mecklenburg-Strelitz einige Rittergiiter und
Doménen aufzuteilen bzw. Pacht- und Eigenland von einigen Giitern fiir die
Anliegersiedlung zu gewinnen. Die institutionellen Startschwierigkeiten wur-
den im kleinen Freistaat an der typischen Orientierung nach PreufBlen, nicht
nach Schwerin, gelost. Erst durch die Ubernahme der Siedlung durch die PLG
waren nennenswerte Erfolge zu verzeichnen. Von 1919 bis 1929 wurden
schlieBlich fast 7.000 ha fiir die Besiedlung zur Verfiigung gestellt, anfianglich
aus Staats- spiter vor allem aus Privatbesitz.* Bis 1928 konnten 228 Stellen
geschaffen werden, davon alleine 55 im Jahre 1928. Mehr als die Hélfte (119)
aller Stellen war grofer als 10 ha, wofiir vor allem die PLG eintrat.”” Wihrend
1907 die Betriebe iiber 100 ha Nutzfliche noch 62,6 % ausmachten, waren es
1925 noch 60,2 %. Bis 1932 wurden nur sechs der 219 Rittergiiter aufgesie-
delt. Die Agrarkrise hatte demnach nicht fiir ein grofes Giitersterben in Meck-
lenburg-Strelitz gesorgt. Bis 1939 wurden schlielich noch je sieben weitere
Rittergiiter und Doménen ganz aufgesiedelt und von anderen Giitern
Teilflichen entnommen.* Ganz anders als in Mecklenburg-Schwerin kamen

»
S

Ebd., Schreiben der Inneren Mission vom 31.3.1931, Einladung vom 23.4.1931 so-
wie die Antwortschreiben aus Neustrelitz vom 17.4.1931 (daraus das Zitat) und vom
2.5.1931.

> LHAS, 5.12-4/3, 7742, Bl. 8, Bericht des Siedlungsamtes Neustrelitz, von der Decken,
1.9.1932. Ebd. auch die beiden Folgezitate.

LEy 1931 (wie Anm. 14), S. 35. 1929 hatte Mecklenburg-Strelitz sein Landliefe-
rungssoll zu 22,3 % erfiillt, was im Durchschnitt lag: Mecklenburg-Schwerin hatte
It. ebd. bis 1928 die Quote mit 22,7 %, Pommern mit 22,3 % erfiillt.

Ebd., S. 37.

Auswertung nach Bock I & II (wie Anm. 40). Ein Beispiel ist das ab 1934 aufgesie-
delte Rittergut Klockow, wo unter den Aspekten von ,,Blut und Boden* anders ge-
plant wurde. Darauf weisen heute noch sowohl das Ortsbild, wie auch der Straen-
name ,,Am Thingplatz“ hin (Bock I, S. 465 und 471).
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fast alle Siedler aus Mecklenburg-Strelitz selbst (87,7 %), dagegen nur 2,6 %
aus Ostelbien und nur 0,7 % aus Westelbien.

GroBgrundbesitz und Landlieferungsverbinde

Um die Siedlung erfolgreich umsetzen zu konnen, war neben dem Vorhanden-
sein Siedlungsinteressierter vor allem zur Verfiigung stehendes Land von
Noten. Die nach dem RSG zu bildenden Landlieferungsverbinde schlossen
die Grofigrundbesitzer mehr oder weniger zwangsweise zusammen. Gemein-
sam sollte dort beraten werden, wer wo Land bereitzustellen vermochte. Alle
Mitglieder hatten auch Beitrdge zu zahlen, was regelmifig fiir Beschwerden
sorgte.*

Durch die im Vergleich mit anderen Bundesstaaten des Kaiserreiches
langst liberholte mecklenburgische Verfassung von 1755 standen vor allem
der Ritterschaft, also den adligen und biirgerlichen Gutsbesitzern, politische
Partizipationsrechte zu, die ansonsten nur der Landschaft, also den Stidten,
zustanden. Das Volk konnte politisch keine Anderungen hervorrufen, eine
Teilnahme an Wahlen war erst durch die Wahlen zu den Reichstagen moglich.
In Mecklenburg aber bestimmten die GroBBherzoge, der Engere Ausschuss, die
Ritterschaft und die Landschaft, was in den beiden GroBherzogtiimern geschah.
Daher blieb es bis 1918 auch weitgehend bei der bestehenden Landverteilung.
Nur vereinzelt traten auch bis dahin Gutsherren als Forderer der inneren Kolo-
nisation auf.

Mit der Novemberrevolution 1918 verlor der regierende deutsche Hochadel
nicht nur seine politische Macht, sondern auch einen Grofteil seines Besitzes.
Erst nach zdhen Verhandlungen in den 1920ern wurden iiberall die Fiirsten-
abfindungen geregelt. In Mecklenburg erhielten die beiden grofherzoglichen
Familien nicht unbetrichtliche Lindereien. Anders war es beim niederadligen
Gutsbesitz gewesen. Dieser konnte seinen Besitz bruchlos von einem System
ins andere sichern. Nach der Landesabteilung Mecklenburg der Deutschen
Adelsgesellschaft war ,,das Fundament des Adels der Grundbesitz“." Nach
dem Verlust der Privilegien sowie des politischen Einflusses war auch das bis
dahin typische adlige Handlungsfeld Militdr durch die Reduktion der Reichs-

¥ Dazu Bestand LHAS, 5.12-4/3, 7854: Beitrige zum Landlieferungsverband Mecklen-
burg-Schwerin, 1920-1939.

* Nach Bernd KASTEN: Herren und Knechte. Gesellschaftlicher und politischer Wandel
in Mecklenburg-Schwerin 1867-1945, Bremen 2011 (Quellen und Studien aus den
Landesarchiven Mecklenburg-Vorpommerns, 11). Zgl. Habil. Uni Rostock 2008, hier
S. 298, Zitat aus dem Jahre 1923.
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wehr massiv eingeschrinkt.”” Auch das Wegbrechen der Fiirstenhofe ,.als
rdumliche Kristallisationspunkte politischer Macht, gesellschaftlichen Netz-
werkens und adliger Berufsfelder” sorgte im Adel fiir Perspektivlosigkeit.
Der Besitz wurde nun umso hoher eingeschitzt. Es galt, diesen unbedingt zu
sichern. Versuche der Landlieferungsverbinde sowie der Siedlungsgesell-
schaften, mit Hilfe des RSG Land notfalls auch gegen Entschidigung zu
enteignen, mussten vor allem dem Adel daher als fundamentale Angriffe auf
seinen Besitz erscheinen.” Nicht selten war dabei Kritik an der Siedlung zu
horen, der ,,bolschewistische Tendenzen: Zerschlagen und Vernichten* zuge-
sprochen wurden.” Nicht nur auf die Siedlung, auch auf die generelle Politik
der Weimarer Republik reagierte besonders der Adel teilweise ,,mit offener
Feindschaft®, z. B. im Kappputsch 1920.” Mit dem ,,Bund der Landwirte*

' Dennoch blieb der Einfluss des Adels im Militiar auch nach 1920 noch mafigeblich,
der Anteil des Adels steigerte sich dort sogar noch (Francis L. CARSTEN: Der preu-
Bische Adel und seine Stellung in Staat und Gesellschaft bis 1945, in: Europdischer
Adel 1750-1950, hg. v. Hans-Ulrich WEHLER, Goéttingen 1990 (Geschichte und
Gesellschaft. Zeitschrift fiir Historische Sozialwissenschaft, Sonderheft 13), S. 112—
125, hier S. 123). Mallgeblichen Einfluss iibte aber die Aufhebung der Stinde in
Mecklenburg aus, die am 8.11.1918 geschah, Martin BUCHSTEINER: Von Stiddten, Gii-
tern und Dorfern. Kommunale Strukturen in Mecklenburg-Schwerin 1918-1945,
Koln, Weimar, Wien 2013 (Quellen und Studien aus den Landesarchiven Mecklen-
burg-Vorpommerns, 14). Zgl. Diss. Uni Rostock 2011, S. 35. In Mecklenburg-
Schwerin wurden auBlerdem 1918 die Gutsbezirke aufgehoben, was in Mecklenburg-
Strelitz erst 1934 geschah (ebd., S. 119).

2 Walter DEMEL, Sylvia SCHRAUT: Der deutsche Adel. Lebensformen und Geschichte.
Miinchen 2014, S. 108-109. Vielen Adligen drohte ein Abstieg ins ,,Adelsproletariat®
(ebd., S. 111).

* Durchaus waren Besitzer bereit, ihren Besitz auch kdmpferisch zu verteidigen. So

unternahm der Landlieferungsverband Mecklenburg-Schwerin zusammen mit der

Landbank 1923 eine Besichtigungsfahrt durch mehrere fiir die Siedlung in Frage

kommende Giiter. Diese wurde den jeweiligen Besitzern auch angekiindigt. Der

Besitzer von Rognitz und Woldhof bei Wittenburg verbat sich eine solche Besich-

tigung, wollte die Kommission keinesfalls auf seinen Hof lassen und notfalls auch

von der Schusswaffe Gebrauch machen. Da die Chaussee aber durch den Ort fiihrte,
nahm die Kommission die Besichtigung trotzdem oberflidchlich vor. Die Fahrt fiihrte
auch nach Veelboken, Jessenitz, Karchow-Erlenkamp, Sophienhof und Dersenow; in
letztem wurde die Besichtigung ebenfalls verwehrt (LHAS, 5.12-4/3, 7574: Land-
beschaffung durch den Landlieferungsverband, 1, 1923-1925, Bl. 18-19: Vermerk

iiber die Besichtigung mit der Landbank am 4. und 5.7.1923).

LHAS, 5.12-4/3, 7580, darin Artikel ,,Die Post* vom 29.11.1919, S. 4 iiber die am

gleichen Tage stattgefundene Vollversammlung des Deutschen Landwirtschaftsrates

in Berlin.

> CARSTEN 1990 (wie Anm. 91), S. 121. Nicht alle Adligen standen diesem Putsch
jedoch positiv gegeniiber, vgl. Axel ScHILDT: Der Putsch der ,,Pritorianer, Junker
und Alldeutschen®. Adel und Biirgertum in den Anfangswirren der Weimarer Repu-
blik, in: Adel und Biirgertum in Deutschland, II: Entwicklungslinien und Wendepunkte
im 20. Jahrhundert, hg. v. Heinz REIF, Berlin 2001 (Elitenwandel in der Moderne, 2),
S. 103-125, hier S. 114-115.
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oder dem ,,Landbund‘ versuchte der Adel vor allem auf dem Lande Einfluss
zu gewinnen.” Dabei hatte es doch trotz aller Aufregung innerhalb der ersten
Jahre der Siedlung noch kaum Anldsse zu Enteignungen gegeben. Zunéchst
wurden vor allem Anliegersiedlungen mit Staatslidndereien versorgt, um deren
Bediirfnisse nach Zuwachsldndereien zu stillen. Bis 1925 wurden in Mecklen-
burg-Schwerin tiber 17.000 ha Land der Siedlung zugefiihrt, davon kamen bis
dahin nur 5.902 ha aus Rittergutsbesitz, der Grofiteil also aus staatlichem Be-
sitz.” Von 1919 bis 1925 wurden 10,9 % des gesamtmecklenburgischen
Dominenbesitzes fiir Siedlungszwecke zur Verfiigung gestellt.”® Staatliches
Land konnte zur Verteilung gelangen, wenn Pachtvertrige ausliefen und den
Doménenpichtern kein Folgevertrag mehr angeboten wurde. Mitunter weiger-
ten sich Pidchter auch, die Pacht zu beenden, wofiir das Siedlungsamt in
Schwerin die Moglichkeit der zwangsweisen Entpachtung priifen lief, um die
gemeinniitzige Hebung der Kleinbetriebe nach § 25 RSG durchzusetzen.”

In PreuBen wurde in jener Zeit die rechtliche Handhabe von Giiterenteignun-
gen gepriift und in manchen Fillen auch durchgefiihrt." Durch die Geldent-
wertung kam es bei einigen Enteigneten zu massiven finanziellen Verlusten.''
In Mecklenburg-Schwerin wurde die Enteignung ebenfalls gepriift, aber nicht
durchgefiihrt. Um iiberhaupt eine Handhabe zu haben, lie8 sich das Siedlungs-

% Zu Letzterem: Stephanie MERKENICH: Griine Front gegen Weimar. Reichs-Landbund

und agrarischer Lobbyismus 1918-1933, Diisseldorf 1998 (Beitrige zur Geschichte

des Parlamentarismus und der politischen Parteien, 113). Zgl. Diss. Uni Diisseldorf

1996. Der Siedlung war der Reichslandbund (RLB) vom nationalen Standpunkt her

positiv gegeniiber eingestellt, politisch aber oftmals nicht. Auch lehnte der RLB die

Vergabe von Siedlungsland an Nicht-RLB-Mitglieder ab und iibte vor allem bei den

Osthilfemitteln Druck auf Behorden auf. Siedlung und Subventionen standen sich ge-

geniiber (ebd., S. 280-282).

Wilhelm EICHLER: Das Siedlungswesen in Mecklenburg-Schwerin und seine land-

wirtschaftliche Bedeutung, Gottingen 1926. Zgl. Diss. Uni Géttingen 1925, S. 19.

Stichtag der Erhebung 1.4.1925. Zum Zeitpunkt der Veroffentlichung stand die Sied-

lung ,,augenblicklich sogar fast still“ (ebd., S. 21), da zu wenig Land zur Verfiigung

gestellt wurde.

* BOYENS I (wie Anm. 2), S. 200. Fiir Mecklenburg-Schwerin waren dies 11.618 ha,
aus Mecklenburg-Strelitz kamen 3.595 ha. Das gesamte Lieferungssoll nach § 13
RSG war 1925 in Mecklenburg-Schwerin mit 10,2 % erfiillt, in Mecklenburg-Strelitz
sogar mit 13,1 %, der Reichsdurchschnitt lag jedoch bei 14,6 % (ebd., S. 205).

° LHAS, 5.12-4/3, 7551: Enteignung von Giitern und Doménen, Bl. 159-160, Sied-
lungsamt Schwerin an Ministerialdirektor Artikus in Berlin, undatiert, ca. 1922.

10 Ebd., Bl. 171-184: Protokollniederschrift im PreuB3ischen Ministerium fiir Landwirt-
schaft, Doménen und Forsten, 13.12.1922. Beispiele Prillwitz bei Stettin und Pantlitz
an der mecklenburgischen Grenze.

'"""Ebd., Zeitungsartikel ,,Die ,,angemessene Entschddigung* im Reichssiedlungsgesetz,
ohne Autor, in: Deutsche Tageszeitung, Nr. 152, 2. Beiblatt, 1.4.1923: Freiherr von
Werthern auf Lowenberg, Kreis Ruppin in Brandenburg, wurde im November 1921
mit 6.450 Morgen enteignet. Die damals festgelegten 4,65 Millionen Mark gelangten
erst im Februar 1923 zur Auszahlung, wo sie fast nichts mehr wert waren.
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amt ab 1919 schlecht bewirtschaftete Giiter melden.'” Ein nach dem RSG gut
geeignetes Rittergut lag mit Grapen-Stieten bei Bobitz vor. Dessen Besitzer,
Herr Moller, war Plantageneigner auf Kuba, sein Gut liel er von ferne verwal-
ten, doch gelang dies nicht sehr erfolgreich. Zudem erlebte Grapen-Stieten in
den letzten Jahrzehnten hidufige Eigentiimerwechsel.'” Graf von Plessen auf
Ivenack bot hingegen sein zum Gesamtgute gehorendes Dorf Krummsee zur
Siedlung an, doch musste dies erst aus dem Fideikommiss gelost werden.'"
Die Aufhebung der Fideikommisse war ein erkldrtes Ziel der Weimarer
Reichsverfassung, doch kam es dazu verstirkt erst ab 1938. Stattdessen konn-
te bereits friih das ,,auerordentlich schlecht* bewirtschaftete Gut Boddin vom
Besitzer, Herr von Miilde, durch den Landlieferungsverband erworben wer-
den."” Auch Carl Michael Herzog zu Mecklenburg-Strelitz (1863—-1934) stellte
das Gut Neu Panstorf zur Verfiigung.'” Von Rittergiitern wurden anfidnglich
meist nur Teillindereien genommen. So teilte der Landlieferungsverband
1924 der Gutsherrschaft in Wedendorf (Graf von Bernstorff) mit, dass der
Verband ,,zu seinem Bedauern nicht in der Lage ist, den Anspruch auf Bereit-
stellung eines Gutes fiir Siedlungszwecke aufzugeben. Jedes Verlangen nach
Siedlungsland bedeutet fiir den Betroffenen eine Hirte. Solange es nicht ge-
lingt, durch freihidndigen Ankauf Siedlungsland zu erhalten, werden wir ge-
zwungen sein, trotzdem Siedlungsland in Anspruch zu nehmen, und miissen
insbesondere darauf bestehen, dass die in einer Hand befindlichen groferen
Besitzungen hierfiir Siedlungsland zur Verfiigung stellen.”'” Im Laufe der
1920er kamen mehr und mehr ganze Rittergiiter zur Aufsiedlung. Waren es
1924 nur zwei, 1925 sogar nur eines, 1926 dann drei, wurden 1927 ganze 20
Giiter angekauft und aufgesiedelt.'” Die Inflation und die gute Agrarkonjunk-
tur hatten es vielen Gutsbesitzern ermoglicht, sich zu entschulden und die Be-
triebe auszubauen. Ab 1924 driickte jedoch die Steuerlast, eine bis dahin fiir
die Ritterschaft unbekannte Grofe.'” Schlecht wirtschaftende bzw. schlecht

"2 LHAS, 5.12-4/3, 7570: Auswahl und Zuteilung von Rittergiitern an die einzelnen
Siedlungsgesellschaften zum Zwecke der Aufteilung, 1919-1935, BI. 5: Liste der
schlecht bewirtschafteten Giiter, undatierte Liste, ca. 1920.

% Ebd., Bl. 25, Kreisbehorde Grevesmiihlen fiir Volkserndhrung an das Siedlungsamt
Schwerin, 4.1.1921.

" Ebd., Bl. 28, Landlieferungsverband an Siedlungsamt Schwerin, 17.3.1921.

" LHAS, 5.12-4/3, 7574, Landtagssitzungsprotokoll vom 2.5.1923, Sp. 4331. Weiter-
hin wurden von den besonders grolen Giitern einige der Nebengiiter wie Grabow-
hofe und Kraase vom Landlieferungsverband zur Siedlung vorgeschlagen. Bis Mai
1923 hatte der Landlieferungsverband Mecklenburg-Schwerin sieben Giiter bereitge-
stellt.

' Ebd., Sp. 4333. Dabei handelte es sich um ehemals herzoglichen Besitz in Mecklen-
burg-Schwerin.

W LHAS, 5.12-4/3, 7574, Bl. 42, Justizrat Knebusch an Gutsherrschaft in Wedendorf,
Giistrow 3.5.1924.

T HAS, 5.12.-4/3, 7570, Bl. 132, Aufstellung der von den mecklenburgischen Sied-
lungsgesellschaften aufgesiedelten Rittergiitern, undatiert, ca. 1931.

19 KASTEN 2011 (wie Anm. 90), S. 299.
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geleitete Betriebe wie in Faulenrost gingen in Konkurs."® Aber auch der Drang
nach Technisierung und Elektrifizierung fiihrte zu Schulden. Gleichwohl er-
brachten diese Mafinahmen oft wunschgemif3 hohere Produktivitit und hohere
Ertriige. Dies lieB ein Uberangebot entstehen. Im Jahre 1926 nahm nun auch
eine erneute Agrarkrise ihren Beginn, die sich schlielich zu einem massiven
Giitersterben ausweiten sollte. In ganz Mecklenburg betrug die Zahl der Ritter-
giiter im Jahre 1928 noch 313, 1937 waren es nur noch 269, die Zahl der adligen
GroBgrundbetriebe sank von 530 auf 385."" Dabei spielten adliges Rollenver-
stindnis und damit verbundener Selbstanspruch mafigebliche Rollen. Der Be-
sitz eines Lehn- oder Allodialgutes bedeutete nicht nur den faktischen Besitz,
er hatte auch symbolischen Wert, vor allem, wenn es sich um ein jahrhunder-
tealtes Familiengut handelte. Das 19. Jh. hatte zu einer stirkeren Riickbesin-
nung auf die eigene Geschichte gefiihrt, die mit der Griindung von Familien-
verbanden und Aufarbeitung der eigenen Geschichte in Buchform grofiere Aus-
mafe annahm. Das Bewusstsein der eigenen Geschichte, die Einreihung in die
lange Reihe von bedeutsamen Personen und Familien, der gro3e materielle und
immaterielle Besitz lieBen Rittergutsbesitzer wie Wilhelm von Oertzen
(1883-1945), der das Stammgut Roggow besal}, das Giitersterben in einem
apokalyptischen Licht erscheinen: ,.Die Zukunft von Roggow liegt mir mehr
am Herzen als alles andere. Ein einzelner Mensch ist verginglich, ein Familien-
gut hat etwas Unvergingliches an sich, etwas von Ewigkeitswert. Alle meine
Gedanken und Krifte gelten nur diesem einen Ziel, einem meiner Séhne Rog-
gow als einen sicheren Boden unter den Fiilen hinterlassen zu konnen.*'"”

Auch in Mecklenburg finden sich Beispiele fiir agrarkrisenbedingte Giiter-
kdufe Industrieller,'* manchmal erwarben diese auch nur das Restgut, wie in
Benz."* Die Bereitwilligkeit zur ,,Eigensanierung durch Landverkauf* lag nur

"0 Ebd., S. 299-300. Faulenrost hielt sich aber noch bis 1931 in Familienhand.

""" Mario NIEMANN: Mecklenburgischer Grofigrundbesitz im Dritten Reich. Soziale
Struktur, wirtschaftliche Stellung und politische Bedeutung, Koéln, Weimar, Wien
2000. Zgl. Diss. Uni Rostock 1999 (Mitteldeutsche Forschungen 116), S. 61. Die
Zahl der biirgerlichen GroBgrundbetriebe sank von 1030 auf 948. Die groften Ein-
buflen an Giitern verzeichneten die Freiherrn von Tiele-Winckler und von Biilow
(jeweils verblieben nur 33 % der vorherigen Giiterzahl), schadlos hielten sich die
Familien von Bohl, Freiherr von Meerheimb und von Pentz (ebd., S. 65).

" Lothar ELSNER: Die Herrengesellschaft. Leben und Wandlungen des Wilhelm
von Oertzen. Bearbeitet von Eva-Maria ELSNER und Heinz KocH, Rostock 1998,
S. 19, Zitat von 1929/1930.

" Mario NIEMANN: Land und Leute. Zum Gutserwerb in Mecklenburg durch Hambur-
ger Industrielle, Bankiers und Kaufleute vom 18. bis zum 20. Jahrhundert, in: Land —
Stadt — Universitiit. Historische Lebensrdaume von Stinden, Schichten und Personen,
hg. v. Ernst MUNCH, Mario NIEMANN, Wolfgang E. WAGNER, Hamburg 2010 (Schrif-
ten zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, 14), S. 251-316, hier S. 296-302.

" Ebd., S. 309-310. Das Restgut war mit 8 ha Land so klein, dass es in Verbindung mit
dem grofien Hause nicht mehr 6konomisch sinnvoll nutzbar war. Es ging von der
Familie von Treuenfels an den Importkaufmann Timmermann aus Hamburg, der es
gewiss als Statussymbol bzw. Freizeitobjekt betrachtete (vgl. ebd., S. 312-313).
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selten vor."” Sorgen um den adligen Einfluss auf die Gesellschaft hatten bei
Wilhelm von Oertzen u. a. auch zur Griindung der Herrengesellschaft Mecklen-
burg 1926 gefiihrt, der von Oertzen bis zuletzt vorstand. Ihm gelang es auf ver-
schiedenen Wegen bis zum Kriegsende 1945 das Stammgut zu halten. Anderen,
denen das nicht gelang, wihlten unterschiedliche Wege. Andreas-Gottlieb Graf
von Bernstorff nahm sich nach dem Zwangsverkauf von Dreiliitzow 1929 das
Leben. Die Abgabepflichten nach dem RSG versuchten viele GroBgrundbesitzer
durch Abgabe von Teilflichen, die dem Hauptgut ohnehin nicht eintrédglich waren,
zu 16sen. Diese konnten wegen ihrer Lage in der Regel nur fiir Anliegersiedlun-
gen genutzt werden."® Weiterhin herrschte vielerorts, auch auf politischer Seite,
die Auffassung vor, der Grofibetrieb sei vor allem fiir Ostelbien in Hinblick auf
Boden- und Klimaverhiltnisse, Infrastruktur und auch der Ertrige wegen die
bestmoglichste Losung.'” Siedlungen dagegen waren in dieser Denkweise
volkswirtschaftlich und bevolkerungspolitisch problematisch.

Die Agrarkrise spitzte sich immer stidrker zu, was mehr und mehr Guts-
besitzer zum Verkauf ihrer Giiter zwang. Durch das nunmehrige Uberangebot
von Land verbilligte sich dessen Preis immer weiter, was die Verkdufer in
weitere Finanznot brachte. Die KUSTAG iibermittelte 1930 eine Liste mit ver-
schuldeten Giitern an das Siedlungsamt und erstattete Bericht iiber die drama-
tische Lage vieler Gutsbesitzer: ,,Um des Niheren auf die Auswirkungen der
landwirtschaftlichen Not einzugehen, die ihren Ausdruck in dem Riesenange-
bot iiberschuldeter Giiter findet, ist zunédchst festzustellen, mit welchen durch-
schnittlichen Belastungen die in der anliegenden Liste aufgefiihrten Giiter
nach Fliche und Verschuldung der Katastrophe entgegensteuern. [...] Viele
Besitzer klammern sich mit voller Uberzeugung an die letzte Hoffnung der
wirtschaftlichen Wiedergenesung und harren aus auf ihrem Besitz, bis die rie-
sigen Zinsen- und Steuerlasten das Wenige, was ihnen bei einem vorzeitigen
Verkauf noch zur Verfiigung stehen wiirde, auch verschlungen ist. Man kann
diese kranken, absolut auf dem Aussterbeetat stehenden Objekte in ihren Ge-
samtausmalen fiir die Zukunft der nichsten 3 Jahre mit mindestens 70 % des
gesamten mecklenburgischen Grofgrundbesitzes beziffern. [...] Der Verfall der
kranken Betriebe wird unter keinen Umstidnden aufzuhalten sein, nur muf} alles
versucht werden, um die Giiterpreise nicht ins uferlose absinken zu lassen.*!*

" BoYENS II (wie Anm. 2), S. 19 mit dem Beispiel des Kammerherrn Elard von Olden-
burg-Januschau (1855-1937), der Lindereien in Ostpreuflen und Brandenburg ver-
kaufte, auch an Siedlungsgesellschaften.

"1 SERAPHIM 1933 (wie Anm. 12), S. 36. Den ehemaligen Besitzern halfen diese Verkiufe
viel, der Siedlung wenig. Dennoch bot auch die AuBlenschlagssiedlung Potential (ebd.).

""BoYENS II (wie Anm. 2), S. 207. Dass aber diese Betriebe dann besonders stark ver-
schuldet waren, zeigte sich im Rahmen des Giitersterbens und der Osthilfe. Die Frage
nach der Rentabilitit und der effektivsten Betriebsgrofe beschiftigte zahlreiche Ak-
teure aus der (Land-)Wirtschaft, Politik und Wissenschaft.

"LHAS, 5.12-4/3, 7570, Bl. 150, KUSIAG an das Siedlungsamt Schwerin, 25.10.
1930.
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Der Durchschnittpreis fiir einen Morgen Ackerland lag bei 200 RM, die
Verschuldung dagegen oft bei 450 RM pro Morgen. So gehorten zur von
Hahnschen Begiiterung Serrahn iiber 27.000 Morgen, die mit iiber 3 Millionen
RM belastet waren, auch die Giiter Burg Schlitz (Hohen Demzin), Karow und
Giitzkow waren jeweils mit iiber eine Million RM belastet."” In Mecklenburg
wurden schlieBlich im Jahre 1931 38,5 % der vorhandenen Fliche des Grof3-
grundbesitzes versteigert.” Bis dahin waren reichsweit bereits 1 Million ha
in die Versteigerung gelangt, was dem gesamten Landlieferungssoll der ost-
deutschen Landwirtschaft entsprach. Es konnte aber bei weitem nicht das
ganze Land innerhalb kurzer Zeit durch Siedlungsgesellschaften aufgekauft
werden. Vielmehr fiihrte das riesige Uberangebot dazu, dass nur Teile in die
Siedlung gelangten, andere Teile wurden erst spit oder gar nicht verkauft. Da
der Zusammenbruch grofler Teile der Landwirtschaft zu befiirchten war,
ersann die Reichsregierung das ,,Gesetz iiber die wirtschaftliche Hilfe fiir
Ostpreulen” vom 18. Mai 1929, um zunichst die besonders angeschlagenen
Giiter Ostpreullens aufzufangen. Zugleich versuchte die Regierung mit Hilfe
von Agrarsubventionen, Krediten und Schutzzollen, die Landwirtschaft am
Leben zu halten.”" Gleichzeitig sollte dabei Siedlungsland frei werden. Fiir
Ostelbien wurde geplant, jahrlich 300.000 ha Land aufzusiedeln, die Siedlung
also deutlich zu intensivieren und zu beschleunigen.'” Zugleich musste der
enormen Landflucht entgegengewirkt werden, die das Giitersterben hervorrief.
Ab 1931 wurde mit der ,,Osthilfe” eine umfangreiche Entschuldungsaktion
in Angriff genommen. Im November 1931 hatte sich abgezeichnet, dass iiber
1,8 Millionen ha der ostdeutschen Landwirtschaft mit 100 %, teilweise mit
tiber 150 % des Einheitswertes verschuldet waren.'” Aus ganz Mecklenburg
kamen iiber 3.500 Entschuldungsantriige, von denen ca. 40 % bewilligt wurden,
u. a. an 242 GroBbetriebe. Die Hilfe kam im ganzen Geltungsbereich nicht nur
dem Grofigrundbesitz zu Gute, doch in iiberproportionaler Weise gegeniiber
kleineren Stellen. Die Hilfen gingen allerdings zu Lasten der inneren Kolonisa-
tion und fiihrten vor allem unter der Regierung von Papens zu einer Zuriickstel-

" Ebd. In Serrahn wurde noch 1924 iiberlegt, nicht nur Siedlungsland bereitzustellen,
sondern auch selbst als Siedlungstridger aufzutreten ,,auch um zu vermeiden, dafl im
Widerspruch zu dem Geist des Siedlungsgesetzes die Spekulation Platz greift und
wieder GroBbetriebe nur mit verdnderter Firma entstehen®. Dafiir wurde das Gut
Griinenhof ausersehen (LHAS, 5.12-4/3, 7574, Bl. 53, Ministerialdirektor Tiedemann
an Siedlungsamt, Rostock 12.9.1924).

"2 BoYENS II (wie Anm. 2), S. 21. Hoher war die Quote nur in Ostpreulen mit 43 %.

2'Ebd., S. 26-27.

2 Ebd., S. 36.

' Francis L. CARSTEN: Geschichte der preuBischen Junker, Frankfurt am Main 1988
(Edition Suhrkamp, Neue Folge, 273), S. 171. Mit der Osthilfe wurden allein 665
Giiter in Pommern und 943 Giiter in Ostpreuflen entschuldet (ebd., S. 174).
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lung der Siedlung.”™ Die Zahl der Giiterzwangsversteigerungen ging darauthin
zurlick.'” Zudem stieg die Zahl der privaten Ankéufe wieder an, da es zunehmend
wieder Privatleute gab, die mehr als Siedlungsgesellschaften zu zahlen bereit
waren."” Dadurch wurde die Siedlung auch maBgeblich be- und verhindert.

Wo es den ehemaligen Gutsbesitzern gelang, erwarben sie das Restgut.
Dies plante auch Baron Franz von der Kettenburg (1901-1929). Die Familie
besal seit 1621 die Begiiterung Matgendorf mit Grofl Wiistenfelde, Perow und
Schwetzin."” Baron von der Kettenburg trat sein Erbe 1924 an. Seine person-
lichen Eigenschaften fiihrten wohl dazu, dass bereits 1926 Tellow verkauft
werden musste, ehe schlieflich ein Jahr spiter die vollstindige Insolvenz der
Matgendorfer Begiiterung eintrat.”® Auch der Erwerb des Restgutes Matgen-
dorf war dann nicht mehr méglich.

Die Siedlung wurde also nicht zum Integrationsfaktor fiir den GroBgrund-
besitz in der Weimarer Republik. Zusitzlich zu den Krisen der Landwirtschaft
sorgte die Gefahr der Aufsiedlung bei manchen, vor allem adligen, Grof3-
grundbesitzern fiir eine Ablehnung des politischen Systems. Im ,,Biindnis der
Eliten* (nach Fritz Fischer) formierten sich Biirgerliche und Adlige gegen die
Republik und nicht selten mehr und mehr auch fiir die NSDAP." Liandlicher
Grundbesitz mit landwirtschaftlicher Nutzung war nach wie vor eine der Ideal-
vorstellungen adliger Titigkeitsfelder. Bis 1932 wurden in Mecklenburg-
Schwerin 76 Rittergiiter und 36 Doménen mit zusammen iiber 67.000 ha so-
wie weiteren Teilflichen aufgesiedelt.”” Gleichwohl blieb ganz Mecklenburg
auch bis Ende des Zweiten Weltkrieges ein mafgeblich vom adligen und biir-
gerlichen Grofgrundbesitz geprigtes ostelbisches Land.

2 Iris VON HOYNINGEN-HUENE: Adel in der Weimarer Republik. Die rechtlich-soziale
Situation des reichsdeutschen Adels 1918-1933, Limburg 1992 (Aus dem Deutschen
Adelsarchiv, 10). Zgl. Diss. Uni Heidelberg 1987, S. 148. Ebd., S. 154 zeigt auf, dass
die Osthilfe iiberproportional dem Grofigrundbesitz zugutekam, vor allem in Pom-
mern und OstpreuBen. Die Siedler in die Osthilfe mit einzubeziehen wurde jedoch
auch von manch einem abgelehnt, vgl. SERAPHIM 1933 (wie Anm. 12), S. 18. Bei den
Siedlern resultierten die Schulden vor allem aus unsachgeméfer Inventarbeschaf-
fung, meist teure Maschinen (ebd.).

' SERAPHIM 1933 (wie Anm. 12), S. 31. In Mecklenburg-Schwerin erfolgten 1930 noch
24 Zwangsverkdufe, 1931 dann 23 (von 80 Gesamtverkidufen), 1932 schlieilich 12.
Dabei ging jedoch auch die Zahl der Gesamtverkdufe von 61 auf 35 zuriick. Dennoch
blieb die Zahl der freien Verkiufe stets hoher als die der Zwangsverkéufe.

2 Ebd., S. 34.

27 Wolf KARGE: Bauern, Ritter, Siedler — 700 Jahre Groll Wiistenfelde als Dorf- und
Gemeindeverband, Grofl Wiistenfelde 2014, S. 29.

" Ebd., S. 78-79.

'# Stephan MALINOWSKI: ,,Fiihrertum® und ,Neuer Adel”. Die Deutsche Adelsgenossen-
schaft und der Deutsche Herrenklub in der Weimarer Republik, in: Adel und Biirgertum
in Deutschland, II. Entwicklungslinien und Wendepunkte im 20. Jahrhundert, hg. v.
Heinz REIF, Berlin 2001 (Elitenwandel in der Moderne, 2), S. 173-211, hier S. 210-211.

1% Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 7-9.
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Landarbeiter: Siedlung oder Landflucht?

Die Landarbeiter bildeten die zahlenmifBig grofite auf dem Lande lebende
Schicht Mecklenburgs.”' Sie arbeiteten gegen ein geringes Bargehalt, dafiir
meist mit einem mehr oder weniger umfangreichen Deputat auf den groflen
Rittergiitern und Dominen des Landes. Seit der Aufhebung der Leibeigen-
schaft waren sie zwar personlich frei, standen aber nach wie vor in gewissen
Abhingigkeitsverhiltnissen zum Gutsherren bzw. Domidnenpichter. Neben
der freien Wohnung standen den Landarbeitern ein kleiner Viehbestand, oft in
Form einer Kuh und einigen Hiihnern, zu, dazu kleine Gartenflichen zur
Eigenwirtschaft. Hinzu kamen medizinische Versorgungsleistungen, Hilfe im
Alter und Lieferungen von Ernteertrigen. Dabei entstanden ganze Landarbei-
terdynastien, die den Anschein der Vererbbarkeit der Katenstellen aufkommen
lassen konnten. So war es aber nicht. Politisch in Ungnade gefallene Land-
arbeiter mussten mit Kiindigungen rechnen. Ihnen blieb oft nur noch der Gang
in die Stddte, um sich dort als Arbeiter zu verdingen. Ohnehin zog es viele
Landarbeiter in die Stiddte; im 19. Jahrhundert stellten sie auch die meisten
Auswanderer. Diese Fehlstellen sowie saisonbedingte Arbeitsspitzen wurden
dann mit meist polnischen Wanderarbeitern gefiillt. Dies fiihrte nicht nur zu
sich veriandernden sozialen Verhiltnissen auf den Dorfern, auch die Stadt-
bevolkerung erhielt immer wieder ldndlichen ,,Nachschub®, so dass die Stadte
wuchsen. Trotz oft besserer Bezahlung waren die sozialen Verhiltnisse dort
aber nicht immer so gut, wie erhofft."*

Die Neuordnung der politischen und gesellschaftlichen Verhéltnisse nach
1918 erbrachte sidmtlichen Mecklenburgern politische Teilnahmerechte. Fiir
die Landarbeiter kam auch das Koalitionsrecht hinzu, um ihre arbeitsrecht-
lichen Forderungen besser durchsetzen zu konnen. Weiterhin fiel die Gesinde-
ordnung ersatzlos weg. Lohnerhhungen und Verkiirzung der Arbeitszeiten
erbrachten weitere positive Neuerungen.'* Reichsweit sorgten die Landarbei-
terordnung und die ,,Verordnung zur Behebung des Arbeitermangels in der
Landwirtschaft” (beide 1919) fiir gerechtere Arbeitsbedingungen.'* Gewerk-
schaftlich bzw. politisch organisierte Landarbeiter waren den GroB3grundbesit-

' Nach KASTEN 2011 (wie Anm. 90), S. 149 arbeiteten im Jahre 1907 iiber 96.000
Menschen als Landarbeiter in Mecklenburg-Schwerin und machten damit 1/3 aller
Erwerbstitigen des Landes aus.

2 Dass nur ,,die Alten, die Dummen, die Tridgen* Landarbeiter blieben (KASTEN 2011
(wie Anm. 90), S. 157) ist iiberspitzt, weist aber auf die Missstdnde der ldndlichen
Arbeitsbevolkerung hin.

% Ebd., S. 358.

* VON HOYNINGEN-HUENE 1992 (wie Anm. 124), S. 161. KASTEN 2011 (wie Anm. 90),
S. 369-371 verweist auf die Schwierigkeiten, die die Landarbeiter in Hinblick auf
Arbeitnehmervertretungen hatten. Spéter erschien vor allem Friedrich Hildebrandt
als authentischer Landarbeitervertreter, was dazu fiihrte, dass viele sich der NSDAP
zuwandten (ebd., S. 373-374).
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zern nicht selten ein Dorn im Auge und daher von Kiindigungen stédrker betrof-
fen." 1921 streikten in Mecklenburg-Schwerin Landarbeiter auf 240 Giitern
gleichzeitig, ein Jahr spéter organisierten sich 4.500 Landarbeiter auf 100 Giitern
in Mecklenburg-Strelitz, um fiir hohere Lohne zu demonstrieren." Zugleich
ermoglichte das Siedlungsgesetz die Aufwertung von Kleinst-, Hausler- und
Biidnerstellen mit Hilfe von Zuwachsldndereien. Der Bedarf war in beiden
Mecklenburg zunichst sehr groB. Es ermdglichte den Landarbeitern dadurch
nicht nur, weiteres Pacht- oder Eigenland zu bekommen, sondern auch den
Verbleib auf seiner Stelle. Damit blieb seine Arbeitskraft am Orte bestehen,
wodurch die Verfiigbarkeit fiir GroBSbetriebe erhalten wurde. Ein Jahr nach-
dem die Siedlung in Gang kam, wurde von sozialdemokratischer Seite kriti-
siert, dass ,,dem Bediirfnis der Siedler nur in ganz geringem Umfange Rech-
nung getragen worden ist“."” Laut dieser Kritik vergab das Siedlungsamt zu-
meist Zuwachsland an die groBeren Besitzer, wihrend Einlieger und Héusler
oft weniger Beriicksichtigung fanden. Fiir den Grofigrundbesitz bedeutete die
Anliegersiedlung nicht nur deswegen einen Vorteil, sondern auch, weil dafiir
weniger Land als fiir Biidner- oder Bauernstellen benotigt wurde. In Mecklen-
burg-Strelitz wurden bis 1928 1.031 Zulagen von insgesamt 2.210,97 ha ver-
geben'®, in Mecklenburg-Schwerin wurden 9.890,30 ha fiir Anliegerland zur
Verfiigung gestellt.”” Eine Bevolkerungssteigerung konnte sich dagegen kaum
entwickeln, so dass die geforderte Verdichtung der diinn besiedelten Raume
durch diese MaBinahme nicht zu erreichen war. Auch deren Beitrige zur land-
wirtschaftlichen Produktion waren kaum nennenswert.'*

Das bevolkerungspolitisch wirksame Mittel musste also selbststindige
Siedlung heien. Das Reichssiedlungsgesetz wurde daher 1923 u. a. durch
den § 25a ergédnzt."' Fortan sollte das Siedlungsunternehmen Augenmerk

" Ebd., S. 369-370. Weiterhin LHAS, 5.12-4/3, 7599: Ansiedlung von Landarbeitern
aufgeteilter Giiter, 1, 1922-1932, Bl. 3-4, SPD-Unterbezirk Schwerin (Carl Molt-
mann) an das Staatsministerium Schwerin, 26.5.1922. Moltmann wies darauf hin,
dass die Gutsbesitzer und -péchter Listen iiber unliebsame Landarbeiter fiihrten.
Damit wurde den Gekiindigten auch anderswo eine Anstellung erschwert bzw.
unmoglich gemacht, weswegen er fiir eine stirkere Forderung der Landarbeiter bei
der Ansetzung auf Siedlerstellen eintrat. Statt Barzahlungen seien Naturalpachten das
rechte Mittel. Zu Carl/Karl Moltmann (1884-1960) siehe auch BUDDRUS, FRITZLAR
2012 (wie Anm. 29), S. 217-221.

" Wolf KARGE, Ernst MUNCH, Hartmut ScHMIED: Die Geschichte Mecklenburgs,

Rostock 32000, S. 150.

,.Das Reichssiedlungsgesetz und seine praktische Anwendung® von Karl Moltmann

in: Das freie Wort. Sozialistisches Organ fiir Mittel-, Stid- und West-Mecklenburg,

16.9.1920, S. 2, enthalten in LHAS, 5.12-4/3, 7551 (ohne Blattnummer).

LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 41.

¥ Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 6. Dabei wurden iiber 3.000 Stellen durch
Zulagen von Nebenerwerbsstellen in selbststandige Stellen umgewandelt.

“LEY 1931 (wie Anm. 14), S. 51.

I Gesetz vom 7.6.1923, ergidnzt am 8.7.1926, siche BOYENS I (wie Anm. 2), S. 50.
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darauf haben, dass bei Aufteilung von Giitern oder Dominen all jene Arbeiter
und Angestellten, die zwei Jahre oder linger dort arbeiteten, bevorzugt mit
Eigen- oder Pachtland versorgt werden. Darauf hatten die Siedlungsunterneh-
men auch gesondert hinzuweisen und auf Wunsch ,,in Finanzierungsfragen
wohlwollend zu beraten. Arbeitslos werdende Arbeitskrifte konnten vom
Siedlungsunternehmen ein halbes Jahr eine Art Arbeitslosengeld beziehen,
sofern sie nicht angesiedelt wurden oder anderswo Arbeit fanden.'”> Auch
Umzugskosten sollten im Bedarfsfalle gestellt werden. Dass viele, vor allem
dltere Landarbeiter ratlos bei einem Verlust ihrer angestammten Arbeits-
und Wohnstitte waren, liegt auf der Hand.'® Dem Reichsverband ldndlicher
Arbeitnehmer kam 1930 zu Ohren, dass die Mecklenburgische Landgesell-
schaft im Siedlungsverfahren wenig Riicksicht auf die Arbeiter nahm: ,,Soweit
dabei [bei der Aufsiedlung, E. K.] Arbeiterstellen mit angelegt sind, wird den
Arbeitern anheimgestellt, sich um diese zu bemiihen. Diese Methode ist falsch
und fiihrt zur Entvolkerung des Landes. Sie ist vom Standpunkt der Arbeiter-
siedlung auf die Dauer unertriglich.*'*

Die MLG berichtete darauthin ihrerseits tiber die Schwierigkeiten bei der
Sesshaftmachung der bisherigen Tagelohner: ,,Diese Verhandlungen werden
trotz des meist ablehnenden Verhaltens der Arbeiter, welche das Deputatver-
hiltnis dem Eigenbesitz vorziehen und zumeist leider in die Stadt ziehen, des
ofteren wiederholt. Es ist uns in vielen Fillen trotz des zunéchst ablehnenden
Verhaltens der Arbeiter aber gelungen, die Mehrzahl der Deputatisten auf
den Siedlungsgiitern entweder in Landarbeiter-Eigenheimen (H&uslereien)
oder in landwirtschaftlichen Stellen sefhaft zu machen, obgleich wir grofie
finanzielle Opfer durch Herabsetzung der Anzahlung auf ein Minimum brin-
gen mufiten.'#

Der Reichsverband fand alsbald den Schwachpunkt des Verfahrens. For-
mell wiirden die Bestimmungen des § 25a RSG eingehalten, ,,aber in einer

' Die Kiindigungsfristen der Landarbeiter empfand die Berliner Siedlungsgesellschaft
,.Deutsche Erde* als hinderlich und bat beim Siedlungsamt darum, fiir eine Anderung
einzutreten. Den Landarbeitern konnte nur in der Woche nach Ostern zum kommen-
den 1. November gekiindigt werden. Die SGDE plidierte fiir Kiindigungen am Quar-
talsersten zum nichsten Vierteljahr, wie es in Preufien gehandhabt wurde. Das Sied-
lungsamt lehnte diese Bitte ab (LHAS, 5.12-4/3, 7784: § 25 RSG Entschéddigung und
Unterbringung von Gutsarbeitern u. Gutsangestellten aufgeteilter Giiter, 19321935/
1940, Bl. 1, SGDE an das Siedlungsamt, Berlin 23.1.1932).

' Exemplarisch dafiir Karl GOLDENBAGEN: Siedlung und Kirche in Mecklenburg-
Schwerin, Schwerin 1932, S. 16: ,,Hilflos und ratlos steht er da. ,,Wi siind mitver-
kofft, wi moten nu nehmen, wat up uns tduwt, iim uns Ollen siiht “t am legsten ut,"
sagte ein etwa S55jdhriger Pferdeknecht. Seine Stimme klang tief vergrimt, seine
Augen schimmerten naf3. Seine ganze Lebensarbeit lag auf dem Gut, schon sein Vater
war wie er dort ,,bei den Pferden gewesen*. Nun stand er vor der Frage: wohin?*.

" TLHAS, 5.12-4/3, 7599, Bl. 138, Reichsverbandsvorsitzender Franz Behrens an Lan-
desregierung Mecklenburg-Schwerin, Berlin 12.12.1930.

> Ebd., BIl. 140, MLG an Siedlungsamt, 16.12.1930.
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Form, daf} nicht der Sinn des Siedlungsgesetzes erreicht wird; ndmlich die
Gutsarbeiter zur Ansiedlung zu bringen. Vielfach wird es so gemacht: Die
Leute werden zusammen gerufen und ein von der Gesellschaft beauftragter
Herr liest im schnellen Tempo die notwendigen Bekanntmachungen vor. In
den meisten Fillen begreifen die Landarbeiter gar nicht, was ihnen vorgelesen
worden ist und stehen nun ratlos da. Wiederholt ist uns dariiber geklagt wor-
den, daB3, wenn sich die Arbeiter dann noch durch Einzelgespriche versuchen,
sich besser zu orientieren, der Ton nicht ein solcher ist, in dem sie Antwort
bekommen, wie das Gesetz vorschreibt, namlich wohlwollend. Die Mecklen-
burgische Regierung kann sich aber insofern trosten, als ungefihr dieselben
Erfahrungen auch die PreuBlische Regierung gemacht hat.*"*

Mit einer solchen Politik konnten viele Siedlungsinteressierte von auler-
halb angesiedelt werden, wihrend die heimischen Landarbeiter das Nachsehen
hatten und oftmals in die Stddte gingen. Die Arbeiterstellen bedeuteten fiir die
Gesellschaften weniger Einkiinfte und manchmal mehr Arbeit, was wohl zum
geringen Ansetzungsinteresse fiihrte. Dies war aber nicht das einzige Problem
bei der Landarbeiterfrage. Eine wirtschaftlich selbststindige Siedlerstelle
zu iibernehmen, war mit hohen Kosten verbunden. Der geringe Barlohn und
inflationsbedingte Vernichtung der Sparguthaben fiihrten dazu, dass mecklen-
burgische Landarbeiter eine solche Stelle in der Regel nicht tibernehmen
konnten. Breite landwirtschaftliche und vor allem betriebswirtschaftliche
Kenntnisse, die fiir die Bewirtschaftung notig waren, hatte ein Landarbeiter
nur selten. In Verbindung mit dem oft nur einfachen lidndlichen Volksschulbil-
dungsstand iiberstieg die Ubernahme einer Biidner- oder Bauernstelle zumeist
die Moglichkeiten der einheimischen Arbeiterschicht. Sie blieb aber trotzdem
nicht unmoglich. So wurden in Peckatel bei Penzlin 32 Siedlerstellen geschaf-
fen, von denen alle grofer als 10 ha waren. 22 von diesen iibernahmen ehe-
malige Landarbeiter.'"” Eine solche Quote blieb aber die Ausnahme. Wenn
Landarbeiter angesiedelt wurden, dann zumeist auf Kleinstellen. In Matgen-
dorf, Gro3 Wiistenfelde und Schwetzin wurden zusammen 126 Siedlerstellen
geschaffen, davon 41 kleine Landarbeiterstellen. Letztere wurden jedoch nur
von sechs ehemaligen Landarbeitern des Gutes gekauft, die anderen stammten
aus anderen Dorfern.'® In Banzin verloren 1931 28 Landarbeiter ihre Arbeit,
dafiir sollten 25 verschiedene Siedlerstellen geschaffen werden. Um eine Voll-
stelle zu erhalten, waren dort 5.000 RM Anzahlung notwendig, fiir eine Klein-
stelle waren es 500 RM. Die Landarbeiter konnten aber auer ihrem geringen
Viehbesitz meist kein Vermdgen vorweisen, nur fiinf Personen verfiigten tiber
einen kleinen Bestand an Bargeld von 100 bis 300 RM.'"*

“Ebd., Bl. 142, Reichsverband an Siedlungsamt, 20.1.1931.

7 VoLz 1935 (wie Anm. 19), S. 83.

" Ebd., S. 82.

“THAS, 5.12-4/3, 7599, Bl. 152, SGDE an Siedlungsamt, Berlin 12.5.1931.
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War ein Gut von einer vollstindigen Aufsiedlung betroffen, bedeutete dies oft
den Wegzug des bisherigen Gutsbesitzers, sofern dieser nicht das eventuell ent-
stehende Restgut tibernahm. Mit dem Wegzug war dann auch die Kiindigung
samtlicher Landarbeiter verbunden. In Freudenberg bei Ribnitz kam es so zu
einem fast vollstindigen Bevolkerungsaustausch, da nicht nur der biirgerliche
Gutsherr, sondern auch fast die gesamte Landarbeiterschaft verzog.' Ahnlich war
es 1922 auch bei den Dominen Bauerkuhl und Dambeck."”" Entweder gingen die
Landarbeiter in nahegelegene Stddte, um sich dort als Industriearbeiter zu verdin-
gen, oder zogen auf andere Giiter, um wieder Tagelhner zu werden.'”

Die angesprochenen finanziellen Schwierigkeiten sorgten auch dafiir, dass es
anfangs selbst den tiichtigsten Landarbeitern unmoglich blieb, sich anzusiedeln.
Ab 1926 wurden deswegen in Mecklenburg-Schwerin Kredite und Zuschiisse an
Landarbeiter verteilt, vor allem fiir die Inventarbeschaffung. Fiir die Klein- bzw.
Hiuslerstellen wurden dann in der Regel die bestehenden Landarbeiterkaten wei-
tergenutzt (so blieben auch die Baukosten gering) oder entsprechende Héusler-
gehofte neu geschaffen. Der Landbesitz umfasste bei diesen Gehoften fiir ge-
wohnlich 1 ha, damit eine Eigenversorgung moglich wurde. Der soziale Aufstieg
vom Tagelohner zum Héusler war dann besonders gelungen, wenn die Stelle iiber
das entsprechende Land verfiigte, vor allem aber, wenn es erreicht werden konnte,
dass die einheimischen Tagelohner diesen Aufstieg in ihren Heimatdorfern er-
langten. Nicht immer aber war die Weiternutzung des vorhandenen Gebiude-
bestandes okonomisch sinnvoll bzw. waren auch nicht immer geniigend Gebédude
vorhanden. Bei der ab 1927 vorgenommenen Aufsiedlung des Rittergutes Vilz bei
Tessin sollten zehn Hiuslereien vergeben werden, wovon sieben neu gebaut wer-
den mussten.'” Der Neubau einer Hiuslerei kostete 1926 etwa 7.000 RM, dazu
kam der Landerwerb von ca. 1.000 RM und mehr hinzu, der Finanzbedarf von
10.000 RM war dann schnell erreicht. Die Forderbereitschaft des Landes war
jedoch ebenso begrenzt wie die Barmittel der Landarbeiter. Deswegen hielt sich

L KAS, 3.1.1., 3169: Geistliche Versorgung von Neusiedlungen, 1930-1941, Bl. 1, Pas-
tor Niemann an die Landessuperintendentur Doberan, 20.10.1930: ,,Die friiheren Tage-
I6hner des Gutes Freudenberg haben alle wegziehen miissen. Es entsteht dort eine vollig
neue Siedlung“. Der Landbund Mecklenburg meldete dagegen an den Reichslandbund,
dass von den 18 Landarbeiterfamilien drei sich ansetzen konnten, ,,Die tibrigen 15 Fami-
lien mussten fluchtartig den Ort, ihre Heimat verlassen, weil die Wohnungen als Siedler-
wohnungen umgebaut wurden.” Sie verzogen in die umliegenden Stadte (LHAS, 5.12-
4/3, 7738: Einrichtung und Tétigkeit der Wirtschaftsberatungsstellen fiir Siedler, 1,
1926-1935, Bl. 25, Landbund Mecklenburg an Reichslandbund, 27.2.1932).

SILHAS, 5.12-4/3, 7599, B1. 3—4, Carl Moltmann an Staatskanzlei, 26.5.1922.

12 Zeitweilig war es jedoch sehr schwierig, neue Landarbeiter zu gewinnen. So erbat
sich Gutsbesitzer Schultz in Heidhof bei Domitz vom Siedlungsamt die Auskunft, ob
ihm Landarbeiter benannt werden konnten, die auf seinem Gute arbeiten wollten, was
jedoch teilweise verneint werden musste (ebd., Bl. 44, Schultz an Siedlungsamt,
Heidhof 27.2.1925).

' Ebd., Bl. 123, KUSIAG an Siedlungsamt Schwerin, 19.12.1928. Zwei der Stellen
waren Handwerkerstellen (Schmied und Stellmacher).
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die Ansetzung von Landarbeitern in Grenzen. Das ,,Konfektionssiedlungsverfah-
ren* bzw. ,Intensivsiedlung*, in dem die Siedlungsgesellschaft den Plan aufstell-
te, die Siedlungsgehofte errichten und ausstatten liel, war zwar praktisch, doch
kostenintensiv. Deswegen wurde nach Alternativlosungen gesucht. Der 1920 in
Mecklenburg-Strelitz avisierte Versuch, eine Siedlung mit Hilfe entbehrungs-
bereiter Siedler von Grund auf anzulegen, konnte dort wegen der Probleme mit
den verantwortlichen Stellen nicht gelingen. Ein dhnlicher Versuch wurde dann
aber in Mecklenburg-Schwerin mit Suckwitz unternommen. Die dort zustindige
MLG fiihrte dort die ,,Primitivsiedlung® ein. Schon Reichserndhrungsminister
Martin Schiele (DNVP; 1870-1939) hatte 1927 festgestellt, dass ,,selbst erworbe-
nes Eigentum Grundlage des Staatsbewuftseins* sei und die Siedlung daher mehr
als materielle Arbeitslosenfiirsorge sein miisse.” In Suckwitz wurden nun vor
allem aus Russland geflohene oder vertriebene Deutsche angesetzt, vor allem fiir
sie galt Suckwitz als Pioniergut.”® Geistiger Vater dieses Projektes war Silvio
Broedrich (1870-1952)."¢ Im Dorf wurde zunichst der vorhandene Gebzudebe-
stand mit einfachen Mitteln hergerichtet. Auch bei den nachfolgenden sieben
Neubauten wurden die Baukosten so gering wie moglich gehalten, da auch hier
die Siedler die Bauarbeiten mit ausfiihrten. Eine Vollstelle von 15 ha mit Inventar
kostete daher nur 22.350 RM."”” So konnten dort 31 Bauernstellen, zwei Kleinstel-
len, eine Schmiedestelle sowie das Restgut geschaffen werden. Die Siedler fiihr-
ten auch die Umstellung des Gutsbetriebes auf die Siedlerstellen im Rahmen der
Zwischenwirtschaft durch. Die Siedlung in Suckwitz wurde maBgeblich von der
evangelischen Kirche (Innere Mission sowie Evangelischer Hilfsausschuss ,,Brii-
der in Not*) gefordert. Die Art und Weise der Durchfiihrung sowie deren Ergeb-
nis galt schnell als Vorbild fiir andere Siedlungsprojekte.'” Verwendet wurden
dafiir die Begriffe Primitivsiedlung, Aufstiegssiedlung oder einfach nur Neusied-
lung. Die Kosten der gesamten Siedlung halbierten sich, vor allem wegen der ge-
ringeren Baukosten und der schnelleren Umstellung der Bewirtschaftung.” Nach

5 OT1T 1927 (wie Anm. 12), S. 81, Zitat Schieles vom 16.3.1927.

' Paul SEYFERTH: Suckwitz und Diestelow. Neue Wege lindlicher Siedlung, Berlin
1931, S. 5.

' BOYENS I (wie Anm. 2), S. 342. Broedrich und Boyens waren zudem Geschiftsfiihrer
der 1930 gegriindeten Siedlungsgesellschaft ,,Neue Heimat GmbH*, die die Suckwit-
zer Siedlung mit der MLG durchfiihrte; SEYFERTH 1931 (wie Anm. 155), S. 9.

57 SEYFERTH 1931 (wie Anm. 155), S. 16.

'8 Ernst BIESALSKI: Ergebnisse und Ausblicke im 1. Wirtschaftsjahr einer mecklenbur-
gischen Siedlung dargestellt an 6 Siedlerbetrieben der Gemeinde Diestelow, Stuttgart
1933. Zgl. Diss. Landwirtschaftliche Hochschule Hohenheim 1933, S. 7.

' BOYENS I (wie Anm. 2), S. 345. Zwischen S. 346 und 347 auch ein Grundriss einer
Primitivsiedlung mit zwei Stuben, einer Wohnkiiche, einer Futterkiiche, einem Vieh-
stall und Scheunenraum, alles ineinander iibergehend. Nach SErRAPHIM 1933 (wie
Anm. 12), S. 12-13 waren die Gebédudepreise in Pommern sehr hoch, in Mecklen-
burg noch héher, was zu starken finanziellen Belastungen der Siedler fiihrte.
Wihrend die Giiterpreise bis 1928 anstiegen, stiegen auch die Gebdudekosten an und
erreichten Preise, die bald die Hilfte des Gesamtpreises der Siedlung ausmachten.
Losungen wie in Suckwitz dnderten dies mafB3geblich.
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diesem Vorbild entstanden auch in Schossin bei Hagenow sowie in Mecklen-
burg-Strelitz in Roggenhagen und Bresewitz Aufstiegssiedlungen.'® Solche
Siedlungen wurden auch fiir die Landarbeiter in zunehmendem Mafle er-
schwinglicher. Spiter folgten noch Dersenow, Kobrow und andere.'' Hinzu-
kommen sollte auerdem die gemeinschaftliche Nutzung von Maschinen, da
der Eigenkauf ein hohes Verschuldungspotential bot.'*

Um sich besser auf die Siedlung vorbereiten zu konnen, standen ab 1931
die Siedlerschulen in Diestelow und Matgendorf parat. Schon im Vorfeld hat-
ten die Siedlungsgesellschaften wenigstens allgemeine Siedlungsinformatio-
nen zu erteilen, was jedoch weder Schulungsmaflnahmen mit inbegriff oder
ersetzte.'” Eine Siedlung konnte nur dann erfolgreich sein, wenn auch die
Siedler, ganz gleich ob Landarbeiter oder Bauernsohne, entsprechende Kennt-
nisse hatten. So liefen z. B. die Siedlungen Radepohl und Degtow schlecht an,
was an den Siedlern lag.'*

Ab 1926 standen dafiir Wirtschaftsberatungsstellen fiir Siedler zur Ver-
fiigung. Fiir Suckwitz war in dieser Funktion ein Herr Reuter gleich am Ort,
da er das Restgut kaufte, bewirtschaftete und fiir die Belange der Siedler zur
Verfiigung stand. Generell sollten die Siedlungsberater vor allem mit den Bei-
spielwirtschaften kooperieren, deren es 1929 zehn in Mecklenburg-Schwerin
gab.'” Fiir Mecklenburg-Schwerin wurde dann zunichst der damals in der
Grenzmark tdtige Siedlungsberater Wilhelm Friedrich Boyens (1903-1955)
vorgeschlagen.'® Die Landwirtschaftskammer stellte vier weitere Berater. Mit
deren Hilfe sollten Siedler besser beraten werden, um vorangegangene Fehler
zu vermeiden und die Abbruchquoten zu senken. Die Beratung konnte von
allen Siedlern in Anspruch genommen werden.

" BoYENs I (wie Anm. 2), S. 351-352 (Schossin) und S. 352-354 (Roggenhagen und
Bresewitz). Fiir die 98 Stellen in Roggenhagen und Bresewitz, die alle mehr als 10 ha
umfassten, mussten nur 17 Neubauten geschaffen werden.

' Wihrend Suckwitz das Pioniergut der MLG war, wurden Schossin und Kobrow von
der NAG, Dersenow dann von der Bauernland AG aufgesiedelt (SERAPHIM 1933 (wie
Anm. 12), S. 42).

' Dazu ebd., S. 40-42.

' So verteilte die MLG Merkblitter fiir Siedler, deren Kenntnisnahme die Siedler quit-
tieren mussten (LHAS, 5.12-4/3, 7738, Bl. 26, Abschrift eines Merkblattes, August
1931).

'* EICHLER 1926 (wie Anm. 97), S. 30.

' LHAS, 5.12-4/3, 7738, Bl. 7, Aufstellung des Reichsarbeitsministeriums iiber die
Beispielwirtschaften der einzelnen Siedlungsgesellschaften, Berlin 28.6.1929. Die in
Mecklenburg-Strelitz titige Pommersche Landgesellschaft hatte auf ihrem Gebiet 15
Beispielwirtschaften mit insgesamt 375 Siedlern aufzuweisen.

' Ebd., Bl. 8, Vorschlag des Landbundvorsitzenden Albrecht Wendhausen an das Sied-
lungsamt, Spotendorf 5.11.1929. Zu Wendhausen sieche auch BUDDRUS, FRITZLAR
2012 (wie Anm. 29), S. 332-333. Er war auch mafigeblich am Kapp-Putsch beteiligt
und Reichstagsmitglied in der Christlich-Nationalen Bauern- und Landvolkpartei
(CNBLP) mit Gastmandat bei der NSDAP.
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Von 1926 bis 1932 wurden 641 Landarbeiter in Mecklenburg-Schwerin
angesiedelt. Insgesamt waren auf diesen Giitern vor der Siedlung aber 1.302
Landarbeiter vorhanden, so dass stets mehr als die Hilfte der ehemaligen
Landarbeiter woanders Arbeit suchen musste.'” Immer wieder wurde dabei
berichtet, dass viele von ihnen in die Stadt gingen, ohne dass dafiir aber eine
konkrete Zahl fassbar wird. Befindlichkeiten gegeniiber den oft besser gestell-
ten Zugezogenen waren vorprogrammiert. Gleichwohl stellte der Besitz einer
Siedlerstelle schon einen grofen sozialen Sprung im Vergleich zur vorherigen
Tagelohnersituation dar und war eine riesige Chance, um sich wirtschaftlich
und sozial zu emanzipieren. Zudem konnten sowohl in Mecklenburg-Strelitz
als auch in Mecklenburg-Schwerin in den ersten Siedlungsjahren einige Tau-
send Hektar Anliegerland, meist aus Doménenbesitz, verkauft oder verpachtet
werden. Ein generelles Scheitern der Siedlungspolitik, wie es Mechthild Hempe
in Hinblick auf die Landarbeiter und Bauern in Mecklenburg formuliert, kann
daher nicht konstatiert werden.'® In Hinblick auf die schwierigen politischen
Verhiltnisse der Weimarer Republik auf Reichs- und Landesebene wire eine
rasante Umsetzung der Siedlungspolitik auch utopisch gewesen. Die Umset-
zung des RSG war aber auch nicht als einschneidende Bodenreform, wie sie
1945 geschah, ausgelegt, sondern stellte einen allmihlichen Prozess dar. Die
mehrfachen Gesetzesidnderungen belegen dies. So ist auch im Laufe der Jahre
von politischer wie behordlicher Seite ein stirkeres Eintreten fiir die Land-
arbeitersiedlung erkennbar.

Lutherische Landeskirche und Kirchengemeinden

Mecklenburg war seit der Reformation lutherisch geprégt. Bis 1918 unterstan-
den die Kirchenleitungen mit den Sitzen in Schwerin und Neustrelitz dem
Summepiskopat der Groherzoge. Nach dem Ende der Monarchie wurden die
Kirchen selbststindig. Im Jahre 1925 gehorten 93,79 % aller Mecklenburg-
Schweriner und 94,25 % aller Mecklenburg-Strelitzer der lutherischen Kon-
fession an.'” Es konnte anndhernd von einer Monokonfessionalitidt gesprochen
werden. Die lutherische Konfession verfiigte iiber entsprechende Riickhalte in
der Bevolkerung. Gleichwohl hatte die Kirche angesichts der Trennung von
Staat und Kirche und auch der Trennung von Schule und Kirche mitunter
Miihen, sich auf dem neuen Platz zurechtzufinden. Die Kirchenverfassungen

17 Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 6, Zeitraum 1.1.1926-31.12.1932. Die
Spanne zwischen einst vorhandenen und angesetzten Arbeitern wurde aber mit den
Jahren kleiner, so dass die Bemiihungen Friichte trugen.

' Mechthild HEMPE: Léndliche Gesellschaft in der Krise. Mecklenburg in der Weima-
rer Republik, Koln, Weimar, Wien 2002 (Industrielle Welt: Schriftenreihe des Arbeits-
kreises fiir moderne Sozialgeschichte, 64). Zgl. Diss. Uni Ko6ln 1999, S. 212.

' Herbert VOBBERG: Die romisch-katholische Kirche im Lutherland Mecklenburg, Schwe-
rin 1933, S. 35 auf Grundlage der Volkszédhlung 1925.
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vom 20. Juni 1920 (Mecklenburg-Strelitz) bzw. 12. Mai 1921 (-Schwerin)
regelten schlieBlich die rechtlichen Verhiltnisse.

Mit der Siedlung wurden nicht nur Mecklenburger umverteilt, es kamen auch
Fremde ins Land. Die Siedlung bedeutete dadurch fiir die Kirche einen Zuwachs
an Gemeindemitgliedern, sollten doch die meisten Siedler, die nach Mecklen-
burg kamen, evangelisch sein."” In den Anfangsjahren wurden ehemalige Trup-
penangehorige angesetzt, vor allem aber Siedler aus WestpreuBen und Posen,
die ab 1922 aus dem nunmehrigen Polen vertrieben wurden. Schon 1919 erkun-
digte sich das bayerische Landwirtschaftsministerium, ob nicht auch in Meck-
lenburg-Schwerin Bayern angesiedelt werden konnten. Das Schweriner Sied-
lungsamt antwortete, dass es ,,grundsétzlich nicht abgeneigt [sei,] auch bayerische
Siedlungslustige anzunehmen, namentlich wenn diese aus den protestantischen
Gegenden Bayerns stammen und aus Gegenden mit einer der hiesigen dhnlichen
Bodenbeschaffenheit”'” kdmen, wie z. B. Franken. Zu einer Ansiedlung baye-
rischer Siedler kam es vorerst aber nicht, da zundchst nur einheimische Interes-
senten versorgt werden sollten. Auch das eher evangelisch geprigte Land Wiirt-
temberg versuchte, seine Fiihler gen Norden auszustrecken.'”” In Siiddeutschland
herrschte das Realteilungsrecht, das die Erben landwirtschaftlicher Betriebe zu
Kleinstbesitzern machte. Solche Stellen konnten meist nicht mehr wirtschaftlich
genutzt werden. Wiirttemberg bot damit nur eine geringe Siedlungsmoglichkeit,
dafiir eine groe Anzahl potentieller Siedler. Auch das zumeist protestantisch
geprigte Hessen'” und das iiberwiegend katholische Baden fragten im Norden
an.'" Die Badische Siedlungskommission unternahm 1927 eine Besichtigungs-
fahrt durch Schlesien und Mecklenburg, worauthin in Baden fiir diese Linder
als potentielle Siedlungsgebiete geworben wurde: ,,In Mecklenburg waren es
neben den auch guten Boden die Wohn- und Oekonomie-Gebiulichkeiten, die
allseits auferordentlich befriedigten. Wir bekamen dort Arbeiterwohnungen
(Hiuslereien mit Land bis zu 4 Morgen) zu sehen, die wahrscheinlich den Neid
unserer stiadtischen Eigenheimbesitzer erwecken wiirden. [...]“.'"

' Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 22. Zwischen 1926 und 1932 kamen 2517
Protestanten, 403 Katholiken und 13 Personen anderer bzw. keiner Konfession nach
Mecklenburg-Schwerin. Vor 1926, als die West-Ost-Siedlung noch eine geringere
Bedeutung hatte, wanderten weniger Personen ein.

""LHAS, 5.12-4/3, 7595: Ansiedlung siiddeutscher Siedler in Mecklenburg, 1919—
1934, Antwortschreiben des Siedlungsamtes vom 6.11.1919.

' Ebd., BI. 5, Schreiben des Wiirttembergischen Arbeits- und Erndhrungsministeriums
an das PreuBische Landwirtschaftsministerium, 11.12.1924.

" LHAS, 5.12-4/3, 7595, Bl. 12, Hessischer Bauernverein Kreis Marburg e. V., 17.2.
1927. Die Antwort war abschldgig mit dem Verweis, dass nicht genug Geld zur An-
siedlung zur Verfiigung stiinde.

" Nach der Volkszdhlung von 1925 betrug der protestantische Bevolkerungsanteil in
Baden ca. 39 %, in Hessen ca. 66 % und in Wiirttemberg ca. 68 %, in Bayern dage-
gen ca. 25 % (VOBBERG 1933 (wie Anm. 169), S. 15).

" LHAS, 5.12-4/3, 7595, Bl. 24 mit Zeitungsartikel ,,Siedlungsland fiir badische Bauern®,
Karlsruher Tageblatt vom 24.6.1927, ohne Seitenangabe.
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Von 1926 bis 1932 wurden in Mecklenburg-Schwerin dann 1.490 Mecklen-
burger, 989 PreuBlen, 71 Hessen, 70 Bayern, je 34 Wiirttemberger und Badener,
27 Sachsen und 218 andere Siedler mit entsprechenden Stellen versorgt, die
meisten von ihnen waren Protestanten.””® Dabei kam auflerordentlich selten ein
Gruppensiedlungsverfahren von Protestanten zu Stande. Lediglich in Suck-
witz und Schossin siedelten zumeist Deutsch-Russen, in Klein Schwiesow vor
allem Thiiringer. In anderen Siedlungsdorfern stellte es keine Seltenheit dar,
dass sich ,,Mecklenburger, Pommern, Hannoveraner, Ostpreulen, West-
preulen, Wiirttemberger und Hessen nebeneinander finden*."”

Mecklenburg stand damit im Geflecht der West-Ost-Siedlung und bezog
fiir die Siedlungsdurchfiihrung Reichskredite. Eine Ablehnung nichtmecklen-
burgischer Siedler war nicht mehr moglich. Um moglichst nur protestantische
Siedler zu gewinnen, entstand ein reger Kontakt mit dem evangelischen Sied-
lungsdienst in Bielefeld. Gemeinsam wurde zur Griindung einer evangelischen
Siedlerschule in Diestelow geschritten."”® Das ehemalige Rittergut war 1930
durch die MLG angekauft und in 40 Siedlerstellen aufgeteilt worden. In jener
Zeit stiegen die Arbeitslosenzahlen und die Siedlung wurde auch als Instru-
ment zur Eingliederung in die Arbeit verstanden. Gleichwohl handelte es sich
bei den herziehenden Siedlern oft um in Arbeit stehende Landwirte. Mit einer
Siedlerschule sollten auch Interessierte ohne landwirtschaftliche Vorkenntnisse
fiir die Siedlung gewonnen werden. Schlie3lich kaufte der in Berlin-Dahlem
ansissige ,,Central-Ausschuf} fiir Innere Mission der deutschen evangelischen
Kirche* im Februar 1931 das Restgut Diestelow mit Herrenhaus, Wirtschafts-
gebiuden, Park, See und 90 Morgen Ackerland, um dort eine Siedlerschule
einzurichten.'”” Die Einrichtung der Siedlerschule in Diestelow stellte ein
~Bekenntnis zur lindlichen Siedlung* der evangelischen Kirche dar.'*

Zu Himmelfahrt 1931 wurde die Schule mit einem Festgottesdienst erdff-
net."" Als Leiter wurde der Pastor Gottfried Holtz eingesetzt. Er war im Vor-
feld Leiter der mecklenburgischen Bauernvolkshochschule, in Diestelow dann
auch gleichzeitig Pastor in Briiz. Spiter leitete ein Diplomlandwirt die

16 Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 22.

" GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 34 mit dem Hinweis, dass vor allem die
Siedlerjugend sich sprachlich in Mecklenburg zu integrieren suchte und Plattdeutsch
lernte.

' Der Siedlungsdienst hatte selbst darum gebeten, in Mecklenburg tétig werden zu diir-
fen (LKAS, 3.1.1., 2499: Abschrift des Tagungsprotokolls der Landessynode Schwe-
rin, 11.11.1929). Die Landessynode griff die Bitte gerne auf, sah sie darin doch die
Moglichkeit, den § 25b RSG besser umsetzen zu konnen.

" LHAS, 5.12-4/3, 7740, Schreiben der Inneren Mission an das Staatsministerium
Mecklenburg-Strelitz, 4.3.1931 (die ersten Blitter dieser Akte sind nicht durchnum-
meriert). Darin auch zwei verschiedene, undatierte Prospekte der Siedlerschule.

" BOYENS I (wie Anm. 2), S. 314. Eine dhnliche Einrichtung bestand bereits mit der
evangelischen Volkshochschule in Hermannsburg bei Celle.

'L HAS, 5.12-4/3, 7740, Festprogramm vom 14.5.1931.
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Schule.'® Fiir die theoretische und praktische landwirtschaftliche Ausbildung
standen zwei Landwirte zur Verfiigung, bei Bedarf konnten auch Gastlehrer
engagiert werden. Die praktische Ausbildung erfolgte in den schuleigenen
Stillen, Scheunen und auf den Ackern. Zur Starkung der Gemeinschaft und
des geistigen Zusammenhaltes fanden Unterricht und Unterbringung gemein-
sam statt, ebenso die Mahlzeiten. Nach dem Abendessen gab es eine kurze
Andacht, sonntags Gottesdienst. Fiir die Freizeitgestaltung wurden entspre-
chende Abende organisiert, die mit den ,,Flickabenden* nicht nur praktische
Fihigkeiten vermitteln, sondern auch Zerstreuung und Unterhaltung bieten
sollten.'® Gleichzeitig diente diese Veranstaltung dazu, Kontakte unter den
Siedlern zu kniipfen und ein Zusammengehorigkeitsgefiihl entstehen zu las-
sen.

Um die Siedlerschule als Ausbildungsstitte fiir evangelische Siedler unter-
halten zu konnen, zahlten die Schiiler monatlich 30 RM Schul- und Verpfle-
gungsgeld. Bediirftige Schiiler konnten Zuschiisse erhalten. Die Aufrecht-
erhaltung des laufenden Lehrbetriebes war weder einfach noch kostengiinstig.
Der ,,Central-Ausschuf3* bezuschusste die Schule jéhrlich mit 15.000 RM, der
Landesverein der inneren Mission mit 2.000 RM, wihrend die Landeskirche
kostenfrei Land und jédhrlich 1.000 RM zur Verfiigung stellte, auBerdem das
Gehalt des Pastors Holtz zahlte.”* Auch wirtschaftliche bzw. industrielle Ver-
einigungen wie das Stickstoffsyndikat Berlin, das Ostelbische Braunkohlesyn-
dikat, aber auch die Schweriner Zentralmolkerei und der Landbund Mecklen-
burg-Schwerin konnten fiir einmalige Zuschiisse gewonnen werden, selbst der
Verband der Mecklenburger Ritterschaft war ,,an einer giinstigen Fortentwick-
lung der Siedlerschule interessiert™, konnte aber nur 50 RM geben.'® Weitere
Stiitzen waren stets notig.'®

Nicht iiberall wurden auch evangelische Siedler als Freunde oder Glau-
bensbriider empfangen. Dies liel viele Zugezogene sehr feinfiihlig werden.
Nachdem ein Artikel des Pastors Holtz (Diestelow) im Christlichen Haus-
kalender beider Mecklenburg 1932 erschien, besuchten Siedler aus Klein
Schwiessow und Liissow nicht mehr den Gottesdienst, den Holtz Vater in Liis-
sow hielt. Auch wenn der Artikel vor allem einen Aufruf an mecklenburgische
Siedler intendierte und deswegen wohl fehlinterpretiert wurde, zeigte er doch

182 GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 19.

" LHAS, 5.12-4/3, 7740, Prospekt: Die Evangelische Siedlerschule Diestelow, o. O., o.
J., (ca. 1932, gedruckt in Schonberg), S. 4 (= Prospekt Diestelow 2).

" Ebd., Bl. 9, Schreiben des ,,Central-Ausschusses* an das Siedlungsamt Schwerin,
30.1.1931. Das Land Mecklenburg-Schwerin gab dann einmalig 3.000 RM als
Zuschuss (Antwortschreiben vom 13.2.1931, ebd. Bl. 11).

' Ebd., BI. 34, Schreiben vom 9.10.1931.

' Ebd., Bl. 54: Haushaltsplan fiir 1932 bis 1933: den Einnahmen von 13.500 RM
(davon 8.250 RM Schulgeld von 25 Schiilern) standen Ausgaben von 24.670 RM
gegeniiber.
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das Konfliktpotential auf, worauf die Kirchenleitung reagieren musste."”’” Zu
sehr tiberwogen bei Teilen der heimischen Gesellschaft Angst und Misstrauen
gegeniiber den Neuankommlingen. Gerade der Aufbau von mittleren und
groferen Siedlerstellen geschah hédufig durch Nichtmecklenburger, wihrend
die (ehemalige) Landarbeiterschicht gehen musste oder sich nur eine Klein-
siedlerstelle leisten konnte. Bei entsprechendem Neid bzw. Missgunst erlebten
auch die finanziell besser gestellten Siedler dhnliche Fremdheitserfahrungen
wie die katholischen Siedler. Bei solchen Fillen konnte eine gemeinsame
landsmannschaftliche Herkunft die Gruppenidentitit der Neuankémmlinge
herausbilden bzw. festigen. Auch die Mecklenburger grenzten sich ab, in dem
sie sich nicht als ,,Siedler*, sondern als ,,Mecklenburger* bezeichneten; der
Begriff ,,Siedler driickte Fremdheit aus."® Gleichsam gab es in den Anfangs-
jahren bei jeder Siedlerstelle so viel zu tun, dass oft nur lose Kontakte entstanden.
In Diestelow brachten die angesiedelten Hessen den Brauch der ,,Spinnstuben
mit. Dabei trafen sich zunichst nur die Hessen, zu meist an Winterabenden zu
»Spiel und Scherz®, im Laufe der Zeit waren aber alle Herkunftsregionen dort
vertreten.'®

Integrierend sollten aber nicht nur solche heiteren Zusammenkiinfte wir-
ken, vor allem lag sowohl dem Siedlungsdienst wie auch der Landeskirche
etwas daran, die evangelische Gemeinschaft zu stirken. In einem der bei
Eroffnung der Diestelower Siedlerschule gehaltenen Festvortrige sprach der
mecklenburgische Oberkirchenratsprisident Dr. Lemcke iiber die Bedeutung
der Schule fiir die evangelische Kirche." Er kritisierte zeittypisch die Gefah-
ren durch die Grof3stiadte, die ,,einen fruchtbaren Nihrboden fiir den Bolsche-
wismus mit seinen verheerenden Wirkungen auf die christliche und deutsche
Kultur* schufen, wihrend Deutschland ,,schutzlos dem Eindringen fremder
Nationalititen von geringer Rasse und Kultur preisgegeben* war. Neben
volkswirtschaftlichen und ideologischen Aspekten brachte Lemcke zur Spra-
che, dass in den evangelischen Kirchen vor allem die Aufgabe gesehen wurde,
dem Eindringen der katholischen Bevdlkerung ,,in unserem sonst reinen evan-
gelischen Lande* entgegenzuwirken. Vielmehr sollte Obacht gegeben werden,

"7Ebd., BI. 56, Schreiben des Landbundes an Oberregierungsrat Mulert, 7.5.1932.
Mulert war nicht nur im Siedlungsamte tdtig, sondern gehorte auch dem Kuratorium
der Siedlerschule Diestelow an. Dieser iibermittelte an den Landesbischof Heinrich
Rendtorff. Aus dessen Sicht war es damit getan, den Artikel richtig zu lesen, der mit
dem Abschnitt endete: ,,Wir meinen deshalb, die Siedlerschule Diestelow muf} jeden
guten Mecklenburger interessieren. [...] Und wer vermittelt uns Schiiler aus Meck-
lenburg? Ist es notig, dal wir nur ,,Ausldnder als Siedler bekommen? Auf, ihr
Mecklenburger, schlie3t die Reihen!* (Ebd., Bl. 57, Schreiben des Landesbischofs an
das Siedlungsamt, 21.6.1932).

138 GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 35.

1% BIESALSKI 1933 (wie Anm. 158), S. 25.

" Die Rede wurde auch gedruckt: Emil LEMCKE: Die Siedlungsarbeit in Mecklenburg
in ihrer Bedeutung fiir die Kirche, in: Das Evangelische Mecklenburg. Monatsblatt
fiir soziale und kirchliche Fragen der Gegenwart, 06/1931, S. 51-53, hier S. 51.

204



dass bestehende evangelische Gemeinden durch Wegzug evangelischer Land-
arbeiter und Zuzug katholischer Siedler nicht ihrer Existenz beraubt wurden,
vor allem nicht bei Ansetzung der neuen Siedler im Ort, wo die Kirche stehe.
Er verwies aber auch mit Nachdruck darauf, dass die kirchlichen Gremien
nicht nur ihre Zeit darauf verwenden miissten, gegen neue katholische Ansied-
lungen zu kidmpfen, sondern vielmehr den ankommenden Siedlern eine neue,
auch geistliche Heimat zu bieten. Auch der evangelische Siedlungsdienst ver-
wies auf die groe Bedeutung der Siedlung fiir das jeweilige Dorf, fiir die
Siedler selbst und fiir die Kirchen: ,,Man darf ganz gewil3 auch hier den Ge-
sichtspunkt nicht vergessen, daf} es sich in einer Siedlung um die Neuschop-
fung bezw. Neugestaltung eines Dorfes handelt, und dal in diesem Vorgang
ein Akt vollzogen wird, der fiir Jahrzehnte, vielleicht Jahrhunderte von Bedeu-
tung ist. Unter diesem Gesichtspunkt darf man ganz gewill kein irgendwie
mogliches Mittel scheuen, auch fiir die geistige und religiose Gemeinschaft
des Dorfes und der Kirchengemeinde einen moglichst festen Grund zu legen.“"'

Seitens der Kirche wurde festgestellt, dass die ,,Siedlung im tiefsten Grunde
eine mehr seelische als wirtschaftliche Angelegenheit ist. Dann aber ist wie-
derum die Kirche durch sie aufgerufen*, was damit besonders fiir die Landes-
kirchen Mecklenburgs galt.”” Das im Vergleich zu Mecklenburg oft regere
geistige Leben der Heimat prigte viele Ankommende, dieses Gut durfte ,,nicht
verwirtschaftet werden*.'”® Neben landsmannschaftlichen Unterschieden wie
Arbeitseinstellung oder Essgewohnheiten, aber auch land(wirt)schaftliche
Wissensbestdnde,™ gab es eben auch innerhalb der protestantischen Siedler
zahlreiche geistliche Unterschiede. Es bestand Gefahr, dass die neuen Siedler
sich ,,enttduscht iiber die kirchlichen Verhiltnisse sich zu Kommentikeln [sic]
zuriickziehen, oder daf3 sie von dem unkirchlichen Sinn mancher Gemeinden
angesteckt werden*."”” So fanden sich hessische ,,Sektenanhidnger* in Dies-
telow, die ,,treu gemeinsam Radio horten*."”* Die Gottesdienste in der Briizer
Kirche, zu der auch Diestelow gehorte, war an normalen Sonntag ,duflerst

YILKAS, 3.1.1., 3169, Bl. 17, Schreiben der Reichsgeschiftsstelle der Inneren Mission
an den Mecklenburgischen Landesverein fiir Innere Mission, Berlin 15.9.1933.

192 GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 15.

S LEMCKE 1931 (wie Anm. 190), S. 53.

% So siedelten sich in Freudenberg u. a. Ostfriesen an, die mit dem verhéltnismafig
hiigligen Acker und dessen Besonderheiten in punkto Frostgefahr im Winter und
Vertrocknungsgefahr im Friihjahr erst vertraut gemacht werden mussten (LHAS,
5.12-4/3, 7738, BI. 25, Landbund Mecklenburg an Reichslandbund, 27.2.1932).

" LKAS, 3.1.1., 3169, Bl. 12, Schreiben des Mecklenburgischen Landesvereins fiir
Innere Mission an den Oberkirchenrat, Schwerin 28.9.1931. Gemeint waren Konven-
tikel. Nach GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 36 kam es manchen Siedlern in
Mecklenburg so vor, ,,als ob wir in Heidenland gekommen wéren®. Gerade deren
hierzulande unbekannte Kirchlichkeit fiihrte dazu, dass manch ein Einheimischer
diese Siedler ,,heilige Leute nannte, wobei sowohl Anerkennung, aber auch manch-
mal Spott mitschwangen (ebd., S. 32).

1% BIESALSKI 1933 (wie Anm. 158), S. 25.

205



schwach®, nur an Festtagen besser besucht. Die Gottesdienste fanden im
Winter auch in der Siedlerschule statt. Vor Ort wurde mit der Evangelischen
Frauenhilfe sowie mit dem Minnergesangsverein versucht, kirchliche Ge-
meinschaft zu halten.'” Pastor Balcke in Alt Rehse berichtete 1933, dass die
kirchlich stdrker gepréigten Siedler in seiner Gemeinde sehr schnell die meck-
lenburgische Unsitte der ,,Sonntagslosigkeit” angenommen hitten und den
Gottesdiensten ,,konstant fernbleiben®. Aus seiner Sicht war zu befiirchten,
dass ,,die Kirche nicht viel Freude an ihnen [den Siedlern, E. K.] haben wird.
Einstweilen sind Diebstihle, Betriigereien, Wilddiebstihle, Uneinigkeit, Zank,
HaB noch sehr an der Tagesordnung®."® In Pokrent hingegen wurden die Gott-
esdienste vor allem von den Zugezogenen besucht, weniger von der ,,alten*
Gemeinde.”” Auch das Vorhandensein der katholischen Diaspora erschien
manch einem als fiir das geistige Leben der Gemeinden belebend. Die weit-
gehende | kirchliche Gleichgiiltigkeit” im Lande sollte durch deren Einfluss
behoben werden, stellte doch die Gleichgiiltigkeit die weitaus groflere Gefahr
als der Katholizismus dar.””

Um Hiirden zwischen den Siedlern abzubauen und den Kontakt zur Kirche
zu halten, verteilte diese kostenfrei erbauliche Schriften wie das Mecklenbur-
gische Sonntagsblatt und den Mecklenburgischen Christlichen Hauskalender,
auch lud sie zu kirchlichen Freizeitangeboten ein. Damit sollten die neuen
Gemeindemitglieder stirker mit der bestehenden Gemeinde verbunden wer-
den. Zu einem solchen Zweck veranstaltete die Landeskirche im Oktober
1931, also nach der Ernte, eine Siedlerfreizeit. Um die Wertschitzung gegen-
iiber den Siedlern auszudriicken, sollte auch die Kirchenleitung mit Bischof
und Oberkirchenratspriasident dort anwesend sein.*' Das Erntedankfest musste
fortan stirker zur Integration der gesamten Gemeinde dienen.”” Auch der

T Ebd.

LKAS, 3.1.1., 2508, Siedlungsangelegenheiten 1919-1951, Bl. 42, Schreiben des
Pastors Balcke an den Konsistorialrat Dr. Leo in Malchin, Alt Rehse 20.10.1933.

" LKAS, 3.1.1.,, 3169, BI. 11, Landessuperintendentur Wismar an Oberkirchenrat in
Schwerin, 19.5.1931. Ahnlich lautende Beobachtungen finden sich auch oft in Bezug
auf die ,,Umsiedler nach 1945.

0 GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143): ,,Sind nicht die konfessionell gemischten Ge-
genden wegen ihrer viel regeren Kirchlichkeit bekannt? Ist es nicht denkbar, da3 wir
die katholische Einwanderung noch einmal segnen werden, namlich dann, wenn sie
dazu mithilft, unsere evangelischen Gemeinden aus ihrer kirchlichen Gleichgiiltig-
keit zu wecken, die freilich sehr ernsten Anlaf} gibt, um unser lutherisches Land zu
sorgen?*

P LKAS, 3.1.1,, 3169, Bl. 12, Schreiben des Mecklenburgischen Landesvereins fiir
Innere Mission an den Oberkirchenrat, Schwerin 28.9.1931.

»2 Ebd., Bl. 14, Schreiben des Mecklenburgischen Landesvereins fiir Innere Mission an
den Oberkirchenrat, Schwerin 8.9.1933. Es war aullerdem wieder eine kirchliche
Siedlerfreizeit in Wiligrad geplant, zu dem aus jedem Dorf eine Siedlerfrau eingela-
den werden sollte, die dann als Multiplikatorin im jeweiligen Dorf wirken sollte.
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Reformationstag, das evangelische ,,Bekenntnisfest®, sollte einigend wirken.*”
Den Ortspastoren kam damit die direkte und zentrale Rolle als Bindeglied
zwischen bestehender und ankommender Gemeinde zu, unterstiitzt von den
ortlichen Gemeindekirchenriten. Passieren konnte dies z. B. in Form von Be-
griiBungsfesten fiir ankommende Siedler oder wenigstens namentlicher Er-
wihnung im Gottesdienst. In rasant aufgebauten Siedlungsorten wie Suckwitz
erforderte es eine zusitzliche geistliche Kraft. Vikar Romberg fand dort so
viel Arbeit vor, dass er an seine Grenzen kam. So ersuchten ihn die Neusiedler
sehr hidufig um Abhaltung von Bibelstunden, wihrend die sich benachteiligt
wihnenden Alteinwohner ihn hédufiger als friiher fiir verschiedenste Fragen in
Anspruch nahmen. Der Vikar hatte aber auch noch anstehende Abschlussprii-
fungen abzulegen sowie familidre Verpflichtungen wahrzunehmen.”* Anders-
wo wurden behelfsweise Riume in Schulen oder Gutshdusern zur Verfiigung
gestellt, um der groBer gewordenen Kirchengemeinde einen Gottesdienstort zu
bieten.”” Das verbindende Element der lutherischen Konfession als gemein-
same Identitit sollte die kirchlich Gebundenen zusammenschlieBen und die
Integration erleichtern sowie Misstrauen abbauen.

Auch mit der Siedlung waren die mecklenburgischen Landeskirchen noch
weiter beschiftigt. Unabhingig von der Ansiedlung anderskonfessioneller
Siedler riittelte die vollstindige Aufsiedlung eines Gutes an den Grundprinzi-
pien der Pfarrstellenfinanzierung. Sémtliche Kirchengemeinden unterlagen
seit ihrer Griindung der Triagerschaft eines Patronates, das fiir einen Teil der
laufenden Kosten der Gemeinde aufkommen musste; zumeist die Kosten fiir
die bauliche Instandhaltung der Kirchen und Pfarrgebidude sowie deren Aus-
stattung. Dem Patronatsherrn oblag auch das Prisentationsrecht, also bei der
Neubesetzung der Pfarrstelle einen Wunschkandidaten vorzuschlagen, der
dann in der Regel auch angenommen wurde. Auch in anderen Personalfragen
(Kiister, Organist etc.) bestimmte der Patron mit. Bis 1920 wurden vier Patro-
natsformen unterschieden: landesherrliches (nach 1918 staatliches), kloster-
liches (bis 1920, dann auch staatliches), stddtisches und ritterschaftliches
Patronat, wobei das landesherrliche Patronat allein 2?/3 aller Patronate aus-
machte.” Fiir von der Siedlung betroffene Kirchengemeinden mit staatlichen
Kirchenpatronaten dnderte sich nichts, da die Freistaaten Mecklenburg-Schwe-

295 GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 23. Er kritisierte, dass an diesem Tage viele
Bauern lieber ihr Feld bestellten oder auf die Jagd gingen, statt wie die Katholiken
am Fronleichnamstag Glaubensstirke zu zeigen.

M LKAS, 3.1.1,, Nr. 3169, BI. 8, Central-Ausschuss fiir Innere Mission, Paul Seyferth,
an Landesbischof Rendtorff, Berlin 27.1.1931.

% GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 50 mit dem Beispiel des Gutshauses Zarne-
wanz bei Tessin, in dessen Saal ein Betsaal mit 120 Plitzen entstand.

20 Susanne BOHLAND: Das Patronatsrecht in Mecklenburg und seine Aktualitit, in:
Mecklenburgia Sacra. Jahrbuch fiir Mecklenburgische Kirchengeschichte, 1 (1998),
S. 9-50, hier S. 11. Zu den Rechten und Pflichten des Patronatsherrn siehe ebd.,
S. 13-15.
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rin und Mecklenburg-Strelitz die Rechtsnachfolge der GroBherzogtiimer ange-
treten hatten und damit auch fiir bestehende Rechte und Pflichten garantier-
ten.”” Anders verhielt es sich bei Dorfern, die dem ritterschaftlichen Patronat
unterlagen. Das Siedlungsamt hatte dann zu kldren, wie das Patronat fortan
geregelt wurde. Die Patronate waren eine auf dem Grundbesitz liegende ding-
liche Last, so dass der jeweilige Eigentiimer Patron wurde und ihm entspre-
chender Einfluss zustand.”® Wurde ein Patronatsgut aufgeteilt, konnte das
Patronat entweder umgelegt oder ganz abgelost werden. 1930 wurden fiir
Mecklenburg-Schwerin fiinf Umlegungsvorschlige gemacht: die Umlegung
des Patronates auf 1. den Freistaat, also die Umwandlung in ein staatliches
Patronat, 2. auf das bei der Siedlung eventuell entstehende Restgut, 3. auf
mehrere Siedlerstellen, 4. auf die politische Gemeinde oder 5. auf die Kir-
chengemeinde. Als alternative Moglichkeit bestand die Ablosung des Patrona-
tes in Form von Landgaben oder Geldzahlungen.”” Die erste Umlegungsmog-
lichkeit wurde vom Finanzministerium abgelehnt, da bereits eine gro3e Masse
an staatlichen Patronaten bestand. Fiir die Losung Nummer zwei kamen nur
Restgiiter in Frage, die die notige Grofle und Wirtschaftskraft aufbrachten, das
Patronat auch dauerhaft tragen zu konnen.”’® Damit fiel auch der Ansatz Nr. 3
aus, da meist sehr viele Kleinstellen vorhanden waren und die Aufteilung des
Patronates fiir die Siedler eine zu grofe Last dargestellt hitte. Dennoch kam
die Losung auch vor, wie in Buchholz bei Waren, wo die 26 Siedlerstellen das
Patronat inne hatten, es aber durch den Ortsvorsteher ausiiben lieBen. Fiir
erstrebenswert erachtete die Kirche diese Form aber nicht, vor allem nicht in
Bezug auf das Prisentationsrecht.”’ Das Siedlungsamt pliddierte fiir die Um-
legung auf die politische Gemeinde. Als Vorbild dienten die stddtischen Patro-
nate, wo der Rat auch das Prisentationsrecht fiir die Pfarrstellen wahrnahm.
Die Kirche lehnte dies jedoch angesichts politisch unsteter Zeiten ab. In den
Gemeindevertretungen saf3en nicht selten Personen, die die Kirche ablehnte,
besonders in den Gemeinden, in denen katholische Siedler vorherrschten. Die
Umlegung des Patronates einer lutherischen Pfarrkirche auf eine solche poli-

7 Ebd., S. 18.

% Ebd., S. 32. In Mecklenburg-Schwerin und -Strelitz bestand der kirchliche Einfluss
des Gutsherrn in besonderem Maf3e bis 1918, da hier, anders in Preuflen und anders-
wo, keine gewihlten Gemeindekirchenrite bestanden. Gewihlte Kirchenvertretungen
auf Gemeinde-, Propstei- und Landesebene wurden ab 1918 eingefiihrt und 1920 lan-
desweit gewdhlt, die Kirchenverfassungen der beiden Freistaaten sicherten diese
dann rechtlich ab.

@ LKAS, 3.1.1., 2508: Siedlungsangelegenheiten, 1919-1951, Protokoll vom 11.9.1930
vom Oberkirchenrat (OKR) Freiherr von Hammerstein.

*“Ebd. wurde als Beispiel das Patronat iiber die Kirche in Wessin angefiihrt, das zum
Restgut Radepohl gelegt wurde. In Pokrent hatte das Restgut ein Rittmeister a. D.
iibernommen, der jedoch iiber die hohen Lasten des Patronates klagte (LKAS, 3.1.1.,
3169, BI. 11, Landessuperintendentur Wismar an den Oberkirchenrat in Schwerin,
19.5.1931).

2 LEMCKE 1931 (wie Anm. 190), S. 53.
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tische Gemeinde hitte zu ,,auBlerordentlich unerfreulichen Dorfstreitigkeiten®
fiihren konnen.*”” Nicht zuletzt spielte dort aber auch der finanzielle Aspekt
eine Rolle, weswegen der Losungsansatz Nr. 5 auch nicht in Frage kommen
konnte und sollte. Da das Patronat wohl nur selten zufriedenstellend hitte um-
gelegt werden konnen, musste zumeist fiir dessen Abldsung plddiert werden.
Eine allgemein giiltige und verbindliche Losung konnte aber nicht gefunden
werden, stets musste von Fall zu Fall entschieden werden. Vollig abgelost
wurde das Patronat im Falle eines im Vorfeld errechneten Ablosebetrages. Fiir
die Leitung der Landeskirche bedeutete dies auch eine stirkere Eingriffsmog-
lichkeit, da neben den Pflichten des Patronatsherrn auch dessen Rechte fortfie-
len.”” Die Ubertragung von Land an die Kirchengemeinden bedeutete faktisch
auch eine Ablosung der Patronate, da auf diesen Grundstiicken keine Patro-
natsrechte und -pflichten mehr lagen. Sie gingen direkt an die Kirchengemeinde,
die dariiber direkte Verfiigungsgewalt hatte.”* Im Gegensatz zu einer einmaligen
Geldzahlung bedeutete diese Losung auch eine dauerhafte Finanzierungsgrund-
lage, da die Einnahmen aus Verpachtung von Kirchen-, Pfarr- und Kiisterldnde-
reien einen wichtigen Posten in den kirchlichen Finanzen ausmachten und aus-
machen. Auf diesem Wege kam z. B. Alt Rehse 1933 zu einer Landgabe von
52 ha, die sich aus der Berechnung des Wertes der Patronatsverpflichtungen
ergab.”® Von der gesamten Wedendorfer Begiiterung (2.275,54 ha) fielen
42,65 ha an die Kirche, um das Patronat abzulGosen.?'

Ahnliche Schwierigkeiten bestanden bei der Ablosung der Reallasten. Zur
direkten Versorgung von Pfarrern, Kiistern und anderen Bediensteten erfolgte
die Lieferung bestimmter Naturalien wie Getreide oder fertigen Nahrungsmit-
teln durch die Gemeindemitglieder. Zu bestimmten Lostagen mussten diese
Lieferungen erbracht werden, dazu standen dem Ortsgeistlichen die Zahlung
von Gebiihren bei Amtshandlungen wie der Taufe oder der Trauung zu. Be-

22 Ebd. Vgl. dazu auch BIESALSKI 1933 (wie Anm. 158), S. 24 fiir Diestelow, wo die
Gemeindevertretung aus Mecklenburgern und Zugezogenen gebildet wurde. Der
Vorsteher war ein ,,politisch indifferenter* Hesse, die beiden Mecklenburger (Schof-
fen) waren ,,Kommunisten®, gehorten also wohl der KPD an. Diese wiren als Vertre-
ter des Patronates wohlmdoglich in den Konflikt mit der Kirche gekommen.

23 BOHLAND 1998 (wie Anm. 206), S. 32. Sie fiihrt als wohl letztes Beispiel dieser
Losung den 1944 abgeschlossenen Ablosevertrag iiber das Patronat der Kirche Vielist
im Kreis Waren an. -

24 Ebd., S. 32-33. Bei einer Ubertragung der Landgaben an die Landeskirche wire die-
se zum Patron geworden.

** Ebd. Hinzu kam eine Einmalzahlung von 2.000 RM fiir die Instandhaltung des Pfarr-
hauses. Dabei war es in und um Alt Rehse keineswegs zur Zufriedenheit aller gelau-
fen. Pastor Balcke in Alt Rehse gab an, dass er wegen des nahen Dorfes Krukow zum
,.Reprisentant des von Thnen [sic; gemeint sind die Siedler, E. K.] zum Zankapfel ge-
wordenen Kirchenlandes® wurde. Viel Kritik erhielt auch ,,die im Ganzen sehr ver-
haBite Siedlungsgesellschaft* (LKAS, 3.1.1., 2508, Bl. 42, Schreiben des Pastors
Balcke an den Konsistorialrat Dr. Leo in Malchin, Alt Rehse 20.10.1933).

20 VoLz 1935 (wie Anm. 19), S. 44.
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reits Ende des 19. Jahrhunderts hatte in Preuflen die Ablosung der Naturallie-
ferungen durch die Zahlung jihrlicher Geldbetrige begonnen. Auf vielen
Pfarrstellen hafteten diese Verpflichtungen der Gemeindemitglieder, teilweise
in gleicher Form auch bei den Patronen, noch immer.

Wihrend die Ansiedlung der protestantischen Zugezogenen meist relativ
reibungslos verlief, sorgte das Siedlungsverfahren in und um Matgendorf
sowie in Hornstorf und anderswo fiir mediale, politische und konfessionelle
Aufmerksamkeit.*"”

Konfessionelle Konflikte — Katholiken im ,,Lutherland*

Die lutherische Konfession wurde bis 1918 von den Landesherren der Landes-
teile Mecklenburg-Schwerin, -Giistrow (bis 1695) und -Strelitz (ab 1701) als
verbindlich betrachtet. Abgesehen von einzelnen (GroB-)Herzdgen blieben bis
1918 auch alle dieser Konfession treu; andere Konfessionen konnten sich nur
mit landesherrlicher Genehmigung ansiedeln. Die rechtliche Gleichstellung
von Katholiken und Reformierten mit den Lutheranern erfolgte erst 1903, ehe
schlieBlich die reichsweite Religionsfreiheit mit der Weimarer Verfassung
kam. Der katholische Bevolkerungsanteil in Mecklenburg-Schwerin betrug
1871 nur 0,2 %, 1910 dann 3,3 % und 1925 schlieBlich 5,39 %; in Mecklen-
burg-Strelitz waren es 1925 mit 5,09 % fast ebenso viel.»"* Katholiken gab es
vor allem in den Stiddten, dort entstanden bis 1932 auch 13 Pfarrkirchen.? Die
Katholiken auf dem Lande waren zumeist polnische Wanderarbeiter (Schnitter),
fiir die im Bedarfsfalle Messen in Gasthdusern und Schulen gehalten wurden,
manchmal auch in den Schnitterkasernen selbst.” Die Zahl der katholischen
Schnitter war bis in die 1920er Jahre deutlich hoher als die der ortsansédssigen
Katholiken, da der Bedarf an auslédndischen Arbeitskriften bestindig wuchs.?!
Auf dieser Grundlage entstanden auch nach und nach die Filial- und Kapellen-
griindungen.

Durch die Dominanz der lutherischen Konfession wihnte man sich noch
1933 im ,,Lutherland*.” Zugleich stromten auch katholische Siedler nach Meck-

27 BoYENS I (wie Anm. 2), S. 293 merkte an, dass vor allem im konservativen Milieu
(Biirgertum und Grofigrundbesitz) eine Gleichsetzung von ,katholisch® und ,,Sied-
lung* anzutreffen war und der Siedlungsgedanke es auch deswegen schwer hatte.

28 VOBBERG 1933 (wie Anm. 169), S. 14-15.

2 Ebd., S. 23.

** Georg M. DieDERICH: Chronik der katholischen Gemeinden in Mecklenburg 1709 bis
1961, Schwerin 2006 (Kirche unter Diktaturen. Katholische Kirche in Mecklenburg
1933 bis 1989. Eine Dokumentation, 2), S. 137.

#2'Ebd., S. 134.

22 Nach dem Buchtitel der Schrift des Warener Pastors Herbert VOBBERG (wie Anm. 169).
Beide Mecklenburg gehorten reichsweit zu den Gebieten mit den geringsten katho-
lischen und den hochsten protestantischen Bevolkerungsanteilen, vgl. dort S. 15.
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lenburg bzw. waren zu dieser Zeit bereits in diesem ,,rein lutherischen Lande*,
was als ,keine erfreuliche Erscheinung®” beurteilt wurde.”” Diese Aussagen
lassen bereits die Vermutung zu, dass es konfessionelle Spannungen zwischen
der lutherischen Mehrheit und der katholischen Minderheit gab, die durch die
Siedlung verstidrkt wurden.

Durch den Konkurs zahlreicher Giiter stand deren Aufsiedlung bevor. Fiir
viele von ihnen standen katholische Siedler bereit, deren Integration sich als
schwierig erwies, vor allem wegen der starken Ressentiments der Mecklenbur-
ger. Einer der problematischsten Fille lag mit der Begiiterung Matgendorf
vor. Die Gutsbesitzerfamilie von der Kettenburg war seit 1852 katholisch.
Auch der letzte Besitzer, Franz Baron von der Kettenburg, war diesem Glau-
ben treu geblieben und wiinschte selbst die Ansiedlung katholischer Siedler.*
SchlieBlich erwarb die MLG 1927 das Gesamtgut. Im Folgejahr wurde die
Zentrumspartei auf das Siedlungsgut aufmerksam, wodurch Besichtigungs-
fahrten nach Matgendorf und den umliegenden Déorfern gemacht wurden. Fiir
die Siedlung standen insgesamt ca. 1.500 ha zur Verfiigung, wofiir etwa 100
Siedlerfamilien angeworben werden sollten. Das Siedlungsamt in Schwerin
genehmigte deren Anwerbung.”” Von Seiten der Regierung konnten keine
rechtlichen Einwénde gegen die Ansiedlung katholischer Bauern gemacht
werden. Dennoch konnte ,.die Griindung einer geschlossenen katholischen
Siedlung als erwiinscht nicht angesehen werden®, da so der konfessionelle
Friede gestort wiirde und daher eine geschlossene Siedlung verhindert werden
sollte.”® Auch das Ministerium fiir Unterricht wies darauf hin, dass alle 6ffent-
lichen Schulen des Landes evangelisch geprigt seien.”” Fiir die ankommenden
Siedlerkinder konnte dann der Ruf nach einer katholischen Schule laut wer-
den, was zu verhindern sei und dafiir keinesfalls 6ffentliche Mittel zur Ver-
fligung gestellt werden sollten.” Dabei gab es zu jener Zeit bereits katholische
Privatschulen in Schwerin, Ludwigslust und Neustrelitz, also iiberall, wo auch
grofere katholische Kirchengemeinden bestanden. Sie bestanden auf Grund
behordlicher Genehmigungen, die 1929 mit der Zulassung der katholischen
Schule in Rostock auch die vierte katholische Schule in Mecklenburg ermog-

3 GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 21.

24 KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 78.

2 Ebd., S 84.

2 LHAS, 5.12-4/3, 7595, Bl. 35, Schreiben des Ministeriums fiir geistliche Angelegen-
heiten an das Schweriner Siedlungsamt, 10.11.1928.

*7Die Schulen werden in den Korrespondenzen stets als ,,evangelisch-lutherische Volks-
schulen® bezeichnet. Dies wies auf die bevorzugte Stellung der lutherischen Konfes-
sion hin, hiel aber nicht mehr, dass die Schulen in kirchlicher Trédgerschaft waren.
Viel mehr wurde dort evangelischer Religionsunterricht an staatlichen Schulen aus-
geiibt. Die kirchliche Aufsicht iiber solche Schulen wurde nach 1918 beendet.

25T HAS, 5.12-4/3, 7595, Bl. 36, Schreiben des Ministeriums fiir Unterricht an das
Schweriner Siedlungsamt, 22.1.1929.
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lichten.” Es wurde festgestellt, dass die Ansiedlung katholischer Siedler,
,wenn sie auch aus anderen Griinden unerfreulich sein mag®, weder zu verhin-
dern sei, noch Nachteile fiir den Staatshaushalt mit sich bringen wiirde.” Die
Siedlerkinder erhielten schlieBlich 1931 durch einen Neubau eine gemeinsame
Schule in Grof3 Wiistenfelde, die alte Schule in Schwetzin wurde geschlossen,
die in Matgendorf spiter erweitert.” Alle waren jedoch offentliche Schulen.
Zur Griindung einer katholischen Schule kam es nicht. Die Besiedlung der
Matgendorfer Begiiterung kam in Gang. Uberwiegend aus dem Rheinland
stammende Siedler kamen nach Matgendorf und nach Grof3 Wiistenfelde, in
Perow hingegen stammten die meisten Einwohner aus Mecklenburg, wihrend
in Schwetzin vor allem Unterfranken eine neue Heimat fanden.” Fiir Letztere
gewihrte das bayerische Arbeitsministerium Darlehen zur Ansetzung.”* Ende
1929 waren bereits 64 Stellen in der ehemaligen Begiiterung besetzt, davon 44
von katholischen Siedlern. Es waren noch ca. 70 Stellen zu besetzen und die
,,Gefahr bestand, dass sich auf diese weitere Katholiken melden wiirden,
zumal immer weniger Bewerbungen aus Mecklenburg vorlagen.”* Vom Ober-
kirchenrat kam der Einwand, dass gegen die vereinzelte Ansiedlung von
Katholiken nichts einzuwenden sei, doch sollten geschlossene katholische
Siedlungen vermieden werden. Dennoch besetzten auch hier zumeist katho-
lische Siedler die noch freien Stellen.

Die zuziehenden Katholiken hatten nun auch die umliegenden Protestanten
auf den Plan gerufen. Propst Schumacher aus Teterow berief im Dezember
1929 eine Versammlung in der Kirche Thiirkow, zu der auch das Siedlungs-
dorf Perow gehorte, ein. Auf dieser ,,machtvollen Kundgebung* wurde ,,fiir
die Erhaltung des rein evangelischen Charakters unserer Gegend“ demon-
striert und ,,schirfster Widerspruch gegen weitere katholische Siedelungen®
erhoben: ,,Wir wollen keine katholische Insel in unserm evangelischen Meck-
lenburger Lande®.** Es wurde auf den 1923 zum RSG erginzten § 25b Bezug
genommen, der eine Ansiedlung moglichst landsminnisch und konfessionell
gleicher Menschen vorsah. Der Oberkirchenrat hielt die ,,6ffentliche Erorte-

* DIEDERICH 2006 (wie Anm. 220), S. 167. Die Neustrelitzer Schule wurde fiinf Jahre
zuvor genehmigt. Die Schule in Schwerin bestand bereits seit 1735, die in Ludwigs-
lust seit 1853.

20 LLHAS, 5.12-4/3, 7595, BIl. 43e, Schreiben des Ministeriums fiir Unterricht an das
Schweriner Siedlungsamt, 29.8.1929.

» KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 89.

2 Ebd., S. 85.

23 LHAS, 5.12-4/3, 7595, BI. 43, Schreiben des bayerischen Staatsministeriums fiir Land-
wirtschaft und Arbeit, Abteilung Arbeit an das Siedlungsamt Schwerin, 6.8.1929.

#*Ebd., BI. 54, Sitzungsprotokoll des Siedlungsamtes Schwerin, 25.11.1929.

*% Ebd., Bl. 56, Schreiben des Propstes Schumacher an die Landesregierung in Schwe-
rin, 15.12.1929. Die Versammlung hatte am gleichen Tage stattgefunden. Das Schrei-
ben des Propstes Schumacher an den Landesuperintendenten vom 17.12.1929 siehe
LKAS, 3.1.1., 2499, Bl. 18a—18b.
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rung der Angelegenheit nicht fiir erwiinscht®,” herrschte doch reichsweit kon-
fessionelle Gleichberechtigung und gab es keine rechtliche Handhabe gegen
die Ansiedlung, wenn auch diese von vielen Akteuren gewiinscht gewesen
wire. Uberregional konnte nur festgestellt werden, dass Aktionen wie in Thiir-
kow ,,gegen die katholische Siedlung vollig bedeutungslos® in Hinblick auf
den § 25b RSG waren.”” Die katholischen Siedler lieBen diese Kundgebung
auch nicht unkommentiert und gaben im Januar 1930 eine o6ffentliche Er-
kldarung ab.*® Sie seien nicht in missionarischer Absicht, sondern ,,durch die
Ungunst der Verhiltnisse, und durch den in der Heimat bedingten Landhunger*
nach Mecklenburg gekommen. Die katholischen Westfalen, Franken und
Rheinlidnder wihnten Mecklenburg als ihre neue Heimat und wollten es gemein-
sam ,,zum Segen vom gemeinsamen Vaterlande” bewirtschaften. Im Festhalten
an ihrer Konfession beteuerten sie Toleranz und verwiesen auf die Gemein-
samkeiten statt auf die Unterschiede, wie sie in zahlreichen evangelischen
Schriften zu lesen waren.”” Der Landbund Mecklenburg-Schwerin begriif3te
diese Erkldrung ,,auf das wirmste* und warb fiir die Zusammenarbeit auf
,nationaler und christlicher Grundlage*: ,,Der Landbund kennt weder katho-
lische noch evangelische Mitglieder*.** Doch so versohnliche Worte fanden
sich selten.

1930 kam auch dem Pastor Schrader in Hornstorf bei Wismar zu Ohren,
dass in Hornstorf und Rohlstorf gesiedelt werden sollte, um Fiinfzig Siedler-
stellen zu schaffen. Neben praktischen Uberlegungen, dass dadurch die Er-
weiterungen von Schule und Friedhof anstanden, wandte er sich gegen die
Ansiedlung von ca. Zwanzig Katholiken. Vom Oberkirchenrat erbat Schrader
weitere Auskiinfte, ,,damit gegebenenfalls entsprechende Schritte zur Abwehr
getan werden®.*' Die MLG erwiderte nur, dass Bewerber allein ihrer Konfes-
sion wegen nicht abgewehrt werden diirften, wenn auch gerne mehr evange-
lische Sieder angesetzt werden wiirden.” Ahnlich #uBerten sich alle Gesell-

20T HAS, 5.12-4/3, 7595, Bl. 56, Aktennotiz vom 11.2.1930 des Oberkirchenrates auf
dem Schreiben vom 15.12.1929.

ZTLKAS, 3.1.1., 2499: BI. 22k, Bericht des Pastors Tietz, Walkendorf 23.1.1930.

> Artikel ,,Erkldrung der katholischen Siedler von der Begiiterung Matgendorf* in:
Teterower Nachrichten, 31.1.1930, abgedruckt bei KARGE 2014 (wie Anm. 127),
S. 84.

7. B. VOBBERG 1933 (wie Anm. 169), S. 44-45.

»,,Der Landbund und die katholischen Siedler von der Begiiterung Matgendorf* (ohne
Verfasserangabe) in Mecklenburg-Schweriner Landbund, Nr. 7, 15.2.1930, S. 3 (ent-
halten in LKAS, 3.1, 2499, Bl. 24c¢). Der Landbund verwies auch auf seinen katho-
lischen Vertrauensmann in Vilz sowie auf den Gastwirt und Kaufmann Hentrich in
Grofl Wiistenfelde, der in seinem ,,Gasthof deutscher Bauer* ebenfalls auf die ge-
meinsame Arbeit fiir das Vaterland verwies.

2 Ebd., Bl. 24a, Abschrift des Schreibens des Pastors Schraders an den Oberkirchenrat,
Hornstorf 21.2.1930.

*2Ebd., Bl. 24, MLG an Oberkirchenrat, 15.3.1930 unter Bezugnahme auf Schraders
Schreiben.
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schaften, so z. B. auch die KUSIAG, der zahlreiche Bewerbungen katholischer
Siedler fiir die Aufsiedelung Dreiliitzows vorlagen.** Schrader versuchte
indessen zu verhindern, ,,ein zweites Matgendorf hier zu erhalten®, gab in sei-
nen Schreiben aber hauptsichlich Gehortes und Weitererzihltes wieder.* Der
Ortsgeistliche hatte die ,,schwere Sorge um die Katholisierung seiner und der
umliegenden Gemeinde*** vor Augen. Er argumentierte daher nicht als Einzel-
akteur, sondern in Absprache mit dem Gemeindekirchenrat und vor allem
wegen der besorgten Stimmung in der Land- und Kirchengemeinde, beschif-
tigte damit aber auch die Behorden und die Presse.”® Das Schweriner Sied-
lungsamt iibte daraufhin scharfe Kritik an Schrader und dem Hornstorfer
Gemeindekirchenrat. Schrader streue nur kritiklos ,haltlose Geriichte®, die
nicht selten von tendenziosen Bléttern verbreitet worden waren.*’” Diese Auf-
stachelung der evangelischen Bevolkerung, vor allem auf dem Lande, fiihrte
zu weiterem Neid, Missgunst, aber auch Kritik an der Siedlung im Allgemei-
nen. Statt der befiirchteten 20 katholischen Siedler kamen zunichst nur drei.*
Immer wieder kamen Geriichte iiber verstirkte Einwanderung katholischer
Siedler auf, auch z. B. in Freudenberg bei Ribnitz, wo der Kirchenvorstand
Brockmiiller gehort hatte, in einer Siedlung sei von Katholiken bereits eine
Betstube eingerichtet worden. Auch die Gefahr der weiteren Ansiedlung Men-
schen katholischer Konfession stand ihm vor Augen: ,,Es wird ja von der
katholischen Kirche mit Hochdruck daran gearbeitet, das zum Missionsgebiet
erkliarte Land Mecklenburg mit treuen Katholiken zu besiedeln, wie dies ja
allgemein bekannt ist [...] Die Gefahr ist sehr grof3, dass die katholische Kir-
che hier eindringt und einen Brandheerd [sic] schafft”, immerhin wiirden die
katholischen Siedler von ihren Kirchen ,,mit Geldmitteln versehen“.’* Die
Stadt Ribnitz als Besitzerin des ehemaligen Rittergutes Freudenberg hatte die
MLG aber damit beauftragt, nur evangelische Siedler anzusetzen. Und so mel-
dete die MLG dann auch, dass die bisher vergebenen Stellen ausschlieBlich an

3 Ebd., BI. 60, KUSIAG an Landessuperintendentur Schwerin, 21.7.1930. Von den Be-
werbungen entfielen ca. 40 % auf katholische Siedler.

2 Ebd., Bl 28, Schrader an Oberkirchenrat, 19.3.1930. Die MLG stellte daraufhin am
14.4.1930 einige der besorgten MutmaBungen richtig.

* Ebd., BI. 33, Schreiben der Landessuperintendentur Wismar an den Oberkirchenrat,
31.5.1930.

S Ebd., Abschrift eines undatierten Zeitungsartikels, den Pastor Schrader Ende Mai
1930 in der Wismarer Zeitung veroffentlichen lief. Schrader nahm darauthin mehr-
fach Anstofl an den Besichtigungsfahrten katholischer Verbidnde zu aufgesiedelten
mecklenburgischen Giitern.

*7Ebd., Bl. 48, Siedlungsamt an Oberkirchenrat, 9.7.1930. So bauschte z. B. die evan-
gelische Zeitung ,.Flammenzeichen® eine Besichtigungsfahrt katholischer Siedler
nach Mecklenburg als eine ,,Erkundungsfahrt ins Feindesland* auf. Schrader fasste
diese Formulierungen als katholische O-T6ne auf.

* Ebd., BI. 48a, Schreiben der MLG an das Siedlungsamt, 6.6.1930 (Abschrift).

**Ebd., Bl. 62, Schreiben Brockmiillers an den Landessuperintendenten Behm in Bad
Doberan, Ribnitz 26.7.1930. Freudenberg gehort zur Stadtkirchengemeinde Ribnitz.
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Protestanten verkauft worden waren.”” Auch hier empfahl die MLG, méBigend
auf den Kirchenvorstand einzuwirken.

Die katholischen Siedler hatten in Matgendorf und Umgebung zahlreiche
Siedlerstellen erwerben konnen. Bald darauf kaufte der Katholische Jungmin-
nerverband e. V. in Diisseldorf das ehemalige Gutshaus und baute es zu einer
Siedlerschule um.”' Thr Aufbau fand zeitgleich mit der Diestelower Schule
statt. Die Bedeutung dieser Schule, vor allem im Zusammenhang mit den
umliegenden Siedlungsgiitern, war sowohl fiir die katholische Siedlung wie
auch die Siedlung im Allgemeinen groB3: ,,Matgendorf war die Keimzelle eines
neuen béuerlichen Lebens im Osten*.>

Im September 1931 wurden 20 Siedlerschiiler, 14 Umschiiler und 14 junge
Frauen in Matgendorf unterrichtet.”® Die Organisation der Schule und des
Unterrichts gestalteten sich dhnlich wie in Diestelow, nur dass hier neben dem
katholischen Unterricht auch noch Sportunterricht gegeben wurde. Besonders
hilfreich war aber, dass hier zudem die katholischen Siedlungsgehofte der
Umgebung als Lehrbetriebe zur Verfiigung standen. Zum Schulleiter wurde
Gutsbesitzer Hugo Langels aus St. Tonis bestellt, der iiber eine akademische
Landwirtschaftsausbildung verfiigte.”* Weiterhin waren dort ein Landwirt-
schaftslehrer, ein Prifekt und der Pfarrer Matgendorfs, Wilhelm Briise, tétig;
letzterer selbst ehemaliger Landwirtschaftslehrer.” Fiir die Frauen stand eine
Lehrerin mit deren Assistentin parat. In einem Werbeblatt fiir die Schule wird
auch ,,Das Verhiltnis zu der evangelischen Bevolkerung® thematisiert, da
.Bedenken bestanden gegen die katholische Siedlung und neuerdings vielleicht
solche erhoben werden konnten wegen der katholischen Siedlerschule.”® Vom

" Ebd., Bl. 62b, MLG an Oberkirchenrat in Schwerin, 12.8.1930. In BIl. 73, Schreiben
der Stadt Ribnitz an den Oberkirchenrat in Schwerin, 20.8.1930, merkt die Stadt Rib-
nitz an, dass ,.es natiirlich nicht ganz leicht ist, katholische Siedler ganz auszuschliefen,
schon weil man nicht jeden in erster Linie nach dem Religionsbekenntnis zu fragen
pflegt™.

»'LHAS, 5.12-4/3, 7741: Siedlerschule Matgendorf, 1931-1935, Bl. 1, Genehmigungs-
schreiben des Siedlungsamtes an den Jungménnerverband, 29.6.1931. Zur Siedler-
schule in Matgendorf sieche auch Wolf KARGE: Die Aufsiedlung der insolventen
Gutswirtschaft Matgendorf mit katholischen Bauern und die Siedlerschule im Her-
renhaus, in: Zeitgeschichte regional. Mitteilungen aus Mecklenburg-Vorpommern,
17 (2013) 1, S. 5-11.

»2BOYENS I (wie Anm. 2), S. 313

3 LHAS, 5.12-4/3, 7741, Bl. 4: Schreiben der Siedlerschule an das Siedlungsamt, 19.9.
1931.

»*Ebd., Prospekt: Katholischer Jungminnerverband Deutschlands: Siedlerschule Schloss
Matgendorf e. V., 0. O., o. J. (ca. 1931, gedruckt in Diisseldorf). Das Prospekt (=
Prospekt Matgendorf 1) ist nicht paginiert.

>3 Ebd., Prospekt: Katholischer Jungménnerverband Deutschlands: Siedlerschule Haus
Matgendorf, o. O., 0. J. (ca. 1932, gedruckt in Diisseldorf; = Prospekt Matgendorf 2).
Auch dieses Prospekt ist nicht paginiert.

»¢Ebd., Prospekt Matgendorf 1.
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Jungminnerverband wurden daher im Vorfeld Anstrengungen unternommen,
ein okumenisches Verhiltnis zu schaffen. Dafiir konnte der Verein ,,Deutsche
Siedlerschulen e. V.* unter dem Dachverband der Gesellschaft fiir innere
Kolonisation gegriindet werden. Diesem Verein sollten fortan alle deutschen
Siedlerschulen angehoren. Diese vorgreifende Arbeit war nicht unbegriindet.
So sorgte die Aufnahme von arbeitslosen, westdeutschen katholischen Um-
schiilern 1931 fiir einen ersten Eklat, da die Matgendorfer Siedlerschule aus
Mitteln des Reichsarbeitsdienstes Gelder erhielt, um Arbeiten in und an der
Schule vorzunehmen. Die Arbeiten wurden dann von den Schiilern und Um-
schiilern verrichtet. Die ,,Mecklenburgische Tageszeitung® vom 30. Dezember
1931 beklagte, dass diese Mittel hitten arbeitslosen Mecklenburgern zur Ver-
fligung gestellt werden miissen.”” Es wire jedoch zu erwarten gewesen, dass
der Einsatz mecklenburgischer Arbeitsloser durch den Reichsarbeitsdienst auf
dem Geldnde der katholischen Schule auch zu hetzerischen Artikeln und wei-
teren Angriffen gefiihrt hitte.

Die ersten in und um Matgendorf ankommenden Katholiken kniipften an
die katholische Tradition Matgendorfs an und richteten ab 1929 wieder katho-
lische Gottesdienste in der Matgendorfer Herrenhauskapelle ein. Die geist-
liche Betreuung wurde zunédchst vom Teterower Pfarrer vorgenommen. Dieser
lehnte den geplanten Ausbau eines von den Siedlern zur Verfiigung gestellten
ehemaligen Pferdestalles in Schwetzin ab. Die Siedler bauten trotzdem um.>3
In Schwetzin siedelten Unterfranken, die nicht nur ihre Konfession und Tradi-
tionen importierten, sondern auch eine Glocke fiir die neue Kirche. Der zur
Kirche ausgebaute Stall wurde auf das Patrozinium des Heiligen Kilians ge-
weiht, der auch als Schutzpatron Frankens gilt. Am Gedenktag des Heiligen
erfolgte die Weihe durch den Osnabriicker Bischof Wilhelm Berning.”” Die
administrative Neuordnung des katholischen Norddeutschlands war gerade
erst im selben Jahre vorgenommen worden.* In dem Bewusstsein der Diaspora-
situation und -gemeinschaft nahm der Bischof nicht nur die Weihe vor, sondern
kiimmerte sich auch um die Baukosteniibernahme durch das Bonifatiuswerk.
Als Symbol der gewachsenen und gestirkten Diasporagemeinde wurde ein Jahr
spater die erste Fronleichnamsprozession durch Schwetzin abgehalten.” 1934

»TLHAS, 5.12-4/3, 7741, Bl. 7, Zeitungsartikel sowie Bl. 8a, Stellungnahme der Schule,
11.1.1932.

" KARGE 2013 (wie Anm. 251), S. 6; KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 90. Es war
zunichst geplant, in Gro3 Wiistenfelde eine Kirche zu bauen, doch kam es dazu nie.

»9 KARGE 2013 (wie Anm. 251), S. 7; KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 90: 8.7.1930.

**Das ehemalige Vikariat Norddeutschland (Mecklenburg-Strelitz und -Schwerin,
Liibeck, Hamburg, Bremen und Schaumburg-Lippe) gehorte ab 1930 mit Schleswig-
Holstein zum Bistum Osnabriick (DIEDERICH 2006 (wie Anm. 220), S. 208-209).

*! Dieses rein katholische Fest sorgte auf evangelischer Seite immer wieder fiir konfessio-
nelle Spannungen, vor allem wegen seiner starken Offentlichkeitswirksamkeit (Manfred
KirTEL: Konfessioneller Konflikt und politische Kultur in der Weimarer Republik, in:
Konfessionen im Konflikt. Deutschland zwischen 1800 und 1970: ein zweites konfessio-
nelles Zeitalter, hg. v. Olaf BLASCHKE, Gottingen 2002, S. 243-297, hier S. 256-257).
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konnte der katholische Friedhof in Schwetzin geweiht werden. Die katho-
lischen Siedler wurden damit auch der katholischen Kirche des Landes kirchen-
steuerpflichtig.”®

Einen nicht unwichtigen Punkt des Zusammenlebens beriihrte auch das
Thema der Mischehen. Noch 1917 hatte die katholische Kirche alle von Nicht-
katholiken geschlossenen Mischehen zwischen Katholischen und Andersgldu-
bigen kirchenrechtlich fiir ungiiltig erkldrt. Sowohl der katholische wie auch
der andersgldubige Partner war damit einem massiven geistlichen Druck aus-
gesetzt, der entweder von den Sakramenten ausschloss oder Konversionsdruck
erzeugte. Von evangelischer Seite wurde ebenfalls Druck ausgeiibt, wenn
es um Fragen der konfessionellen Kindererziehung ging.**® Auch die Landes-
synode der evangelischen Kirche in Mecklenburg-Schwerin hatte sich 1929
dafiir ausgesprochen, mehr auf die ,,Gefahren* der Mischehen hinzuweisen.**
In ,,Sachen des Glaubens* miissten alle Lutheraner stets ,,den notigen Tren-
nungsstrich ziehen*.” Bei der Umsiedlung von konfessionell oder landsmann-
schaftlich Fremden ist zumeist endogames Heiratsverhalten, also innerhalb
der eigenen Volksgruppe, zu beobachten. Exogame Heiraten, also Mischehen
jeglicher Art, kommen dann zumeist in den Folgegenerationen vor.>

Mit der evangelischen Kirche kamen die katholischen Siedler auch ganz
personlich in Kontakt. Sie waren, wie alle anderen Bewohner auch, dazu ver-
pflichtet, bestimmte Reallieferungen, die der Versorgung der lutherischen
Pfarrstellen dienten, zu erbringen. So wurde noch 1936 festgestellt, dass samt-
liche Siedler Matgendorfs, auch die katholischen, per Leistungsbescheid ver-
pflichtet wurden, entsprechende Lieferungen zu erbringen.” So lieferten die
Perower Siedler Roggen an die Pfarre in Thiirkow sowie Roggen oder Hafer
an die Kiisterei in Levitzow; diese auf dem Boden liegende dingliche Last
wurde 1933 in eine Geldzahlung umgewandelt.”® Aus Schwetzin wurden
Naturallieferungen in Form von Eiern, Schafskédse und Roggen zu bestimmten
Lostagen an die Pfarre Jordenstorf fillig; die Lieferung war auch in Bargeld
moglich. Aus Grofl Wiistenfelde und Matgendorf waren Roggenlieferungen zu

22 LHAS, 5.12-7/1, 8957: Katholische Kirche in Matgendorf, 1932, Bl. 3, Ministerium
fiir geistige Angelegenheiten an den Bischof von Osnabriick, Schwerin 20.9.1932.
Kurz davor wurde festgelegt, dass zur neu entstandenen katholischen Pfarrei Matgen-
dorf 20 umliegende Orte gehorten (ebd., Bl. 1, Bischof von Osnabriick an das Minis-
terium fiir geistige Angelegenheiten, Osnabriick 20.8.1932).

23 KITTEL 2002 (wie Anm. 261), S. 257-262.

#LKAS, 3.1.1., 2499, Bl. 11: Abschrift des Tagungsprotokolls der Landessynode
Schwerin, 11.11.1929.

3 Ebd., Bl. 18a—18b, Schreiben des Propstes Schumacher an den Landesuperintenden-
ten, Thiirkow 17.12.1929.

»¢ Dies wire Bestandteil weiterer Detailstudien unter Zuhilfenahme von kirchlichen und
standesamtlichen Trauregistern.

*TLKAS, 3.1.1., 2508: Siedlungsangelegenheiten, 1919—1951, Schreiben des Justizrates
Dr. Magnus Knebusch, 21.3.1936. Grundsitzlich war jedoch eine Ablosung angestrebt.

8 KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 91-92.
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erbringen.”” Fiir Konfliktstoff sorgte hier und anderswo stets, dass die katho-
lischen Siedler diesen Verpflichtungen nicht nur nachkommen mussten, son-
dern, wie alle anderen auch, die Lieferungen direkt an den lutherischen Pastor
liefern mussten. Dazu waren einige katholische Siedler nicht bereit.”® Um diese
Konfliktfille auszurdumen, wurden einmalige und endgiiltige Ablosesummen
vereinbart, wie 1934 fiir Matgendorf. Diese Summen wurden von den Siedlern
zumeist in Raten erbracht, jedoch auch mit Nachdruck seitens der evange-
lischen Kirche eingefordert.””" Auch anderswo wurden die Observanzlasten als
unrechtméflige Verteuerungen der Siedlerstellen empfunden und mit einer
Kirchensteuer gleichgesetzt. Diese Lasten gab es in einigen Herkunftslindern
der Siedler nicht (mehr), so dass die Zahlungsverpflichtung fiir Missmut und
Unfrieden auch bei evangelischen Siedlern sorgte.”” Solche Spannungen
konnten schon von Anfang an fiir Unfrieden zwischen lutherischer Kirche und
Siedlern sorgen, weswegen sie gleich zu vermeiden waren. Am besten gelang
dies, wenn Siedlungsamt und Kirchengemeinde vor Beginn der Aufsiedlung
eine Losung in Form der Patronatsablosung durch Landgabe oder Geldzahlung
fanden.

Die Ansiedlung katholischer Siedler in Mecklenburg beschéftigte nicht nur
die Siedlungsunternehmen und -dmter, Evangelische Kirche und heimische
Bevolkerung, sondern auch die Tagespolitik. Vor allem der konservativen
Deutschnationalen Volkspartei (DNVP) sowie den beiden rechtsradikalen Par-
teien, Deutschvolkische Freiheitspartei (DVFP) und Nationalsozialistische
Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP), waren die Katholiken ein Dorn im Auge.
Gutsherr Albrecht von Graefe (1868-1933) auf Goldebee, DVFP-Griindungs-
mitglied, argumentierte bereits 1930 populistisch, dass mit der Siedlung eine
»zielbewulite Gegenreformation grofiten Stils im Lande Fritz Reuters, im wei-
teren Sinne auch der Konigin Luise, und vor allem der fast reinen lutherischen
Bevolkerung® im Gange sei, die zudem noch amtlich gefordert werde.”” 1932
sprach er sich dafiir aus, dass ,,Klarheit im weltanschaulichen Kampfe* herr-
schen miisse und warf den evangelischen Kirchen vor, ihre Stimme zu wenig
sowohl gegen innere als auch gegen duflere Feinde zu erheben.”” Zu ersteren
zéhlte er auch die Katholiken und damit auch die Matgendorfer Siedlerschule.

**Ebd., S. 92.

70VoLz 1935 (wie Anm. 19), S. 41.

" KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 92 und S. 104.

2 VoLz 1935 (wie Anm. 19), S. 41-42.

23 Die Eroberung des Nordens. Offener Brief an die Regierung, den Landtag, den
evangelischen Oberkirchenrat und die Landessynode in Mecklenburg-Schwerin® in
Mecklenburger Warte, 1.6.1930 (enthalten in LKAS, 3.1.1., 2499, ohne Blattangabe,
beiliegend zum Schreiben des Pastors Schrader an den Wismarer Landessuperinten-
dent, Hornstorf 5.6.1930). Von Graefe gehorte zunédchst der DNVP an, griindete dann
1922 die radikalere DVFP (KASTEN 2011 (wie Anm. 90), S. 314 sowie zur DVFP in
Mecklenburg ebd., S. 408-411).

74 LHAS, 5.12-4/3, 7741, Bl. 13: ,,Halbe Wege: Irrwege!* von Adolf von Graefe, Deutsche
Nachrichten, Sonderausgabe 4: Lutheraufgaben der Kirche, 1932, S. 1.
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Als eine ,,Lutheraufgabe® sah von Graefe es an, ,klare Frontstellung gegen
Rom*, also gegen aktuelle und weitere katholische Siedlung im Lande vor-
zunehmen. Noch 1930 hatte der Schweriner Landtag einen Antrag der DVFP
angenommen, dass ,,im Interesse der durchweg evg. luth. Bevolkerung unseres
Landes und des konfessionellen Friedens* fortan ,,mit allen Mitteln dafiir Sorge
zu tragen, daf die konfessionelle Einheitlichkeit des Landes nicht durch die
Siedlungen beeintrichtigt* werde.”” Gleichwohl wird es vor allem dem Sied-
lungsamt bekannt gewesen sein, dass dies nur ein Lippenbekenntnis sein
konnte. Es wurden und mussten auch weiterhin Siedler jeglicher Konfessionen
angesetzt werden. Die DVFP war zu jener Zeit bereits nur noch von geringer
Bedeutung. Ihr ehemaliges Mitglied und nunmehriger NSDAP-Angehoriger
Friedrich Hildebrandt (1898-1948) fand dagegen immer mehr Beachtung. Er
gab bereits 1930 an, ,,mit Schrecken seit Jahren die politische Tendenz* der
katholischen Ansiedlung zu verfolgen.”® Hildebrandt fand kurz darauf auch
beim Oberkirchenrat Freiherr von Hammerstein Gehor. Das Gesprich lief aus
Sicht von Hammersteins ,,dullerst erfreulich® und Hildebrandt erklirte, dass
,endlich mit dem Mirchen aufgeriumt werden miisse, daf} die Nazi-Partei der
ev. Kirche feindlich gegeniiberstehe, das Gegenteil sei der Fall!*.*” Im Folge-
jahr bezeichnete Hildebrandt den Katholizismus als ,,Schwarze Internationale*
und hob 1932 hervor, dass die NSDAP als einzige Partei gegen das ,,Eindrin-
gen der katholischen Siedlerschaft” kdmpfte.””® Ins gleiche Horn stiel3 auch
Rittergutsbesitzer Albrecht Wendhausen (1880-1945), Reichstagsabgeordne-
ter der NSDAP und Landbundvorsitzender.”” Er sah ,,die klare Absicht, unser
urevangelisches Land immer mehr und mehr katholisch zu durchsetzen®, eine

S LHAS, 5.12-4/3, 7599, Bl. 139, Antrag der DVFP vom 24.6.1930 (Abschrift). Der
Antrag wurde vom Landtag am 27.11.1930 angenommen.

2 Ebd., BI. 58, Schreiben MdL Hildebrandt an Oberkirchenrat, 15.7.1930.

*7Ebd., Bl. 68, Bericht iiber das Gesprich vom 6.8.1930. Das Gesprich fand auf
Grundlage des vorgenannten Schreibens statt. Hildebrandt nahm dabei auch das Vor-
gehen des Pastors Schrader in Schutz. Freiherr von Hammerstein merkte an, dass es
aus evangelischer Sicht ,natiirlich nur erwiinscht sein konne, wenn die politischen
Parteien die katholische Kirche in ihrer Kampfesweise scharf iiberwachten und Mif3-
stinde an die Offentlichkeit brichten*, wozu allerdings nur einwandfreies Beweis-
material zu Rate gezogen werden diirfe, was derzeit nicht vorhanden sei. Freiherr von
Hammerstein schrieb am 8.8.1930 den Rostocker Anzeiger an. Dieser sollte den
wohl aus seiner Feder stammenden Aufsatz ,,Die katholische Gefahr in Mecklen-
burg® veroffentlichen und zudem 500 Sonderexemplare davon drucken (ebd., ohne
Blattnummern).

28 Ralf SALOMON: Friedrich Hildebrandt — NSDAP-Gauleiter und Reichsstatthalter in
Mecklenburg. Sozialrevolutiondr und Kriegsverbrecher, Bremen 2017. Zgl. Diss. Uni
Rostock 2016, S. 153—-154. Hildebrandt trat nicht aus der evangelischen Kirche aus,
obwohl sein religioses Denken von marxistischem Antiklerikalismus durchsetzt war
(ebd., S. 182-183).

*¥ Lt. BUDDRUS, FRITZLAR 2012 (wie Anm. 29), S. 333 handelte es sich um ein Gast-
mandat der NSDAP. Tatsédchlich aufgenommen wurde er vor allem wegen der Ein-
winde Hildebrandts bei Joseph Goebbels nicht (ebd.).
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Gefahr, der mit allen Mitteln begegnet werden miisse.” Was sie dabei nicht
sahen oder sehen wollten, war, dass mit der Siedlung oft das Ausbleiben der
»Schnitter” verbunden war. Erklértes Ziel vieler Siedlungsverfechter war u. a.
die Verdringung polnischer und anderer Saisonarbeiter aus der deutschen
Landwirtschaft. So meldete auch die MLG 1930, dass zwar ein Zuzug katho-
lischer Siedler zu verzeichnen sei, doch durch die Aufsiedlung sédmtlicher
Giiter wiirden die auf den bisherigen Giitern ,,beschiftigten polnischen Wan-
derarbeiter katholischen Glaubens restlos verdringt werden, wodurch der Zu-
gang an katholischen Siedlern mehr als ausgeglichen werden diirfte*.”

Anfang der 1930er bestanden dann fast geschlossen katholische Siedlungen
bei Teterow (Matgendorf, Gro3 Wiistenfelde und Schwetzin) und Stavenhagen
(Hof Rockwitz und Adamshof), ein Anteil von etwa ?/3 katholischen Siedlern
fand sich in Raden bei Lalendorf, etwa die Hilfte machten sie dann in
Klockow bei Stavenhagen, Levitzow und Perow bei Matgendorf sowie in
Schweez bei Laage aus. Zu einem Y4 waren auch die Siedlungen in Hornstorf-
Rohlstorf bei Wismar und Dreiliitzow-Lehsen bei Wittenburg katholisch ge-
prigt.”®

Die religiose Pluralisierung fand auch auf dem Lande statt. Die eingewan-
derten Protestanten waren nicht nur Lutheraner, auch Reformierte fanden sich
unter ihnen. Und neben den Katholiken kritisierte die Landeskirche auch die
zahlreicher werdenden ,,Sekten®, die auch in den Siedlungen Anhénger hatten:
,Es gibt da Baptisten, Adventisten, Darbysten, Neuirvingianer, ernste Bibel-
forscher [= Zeugen Jehovas, E. K.] u. a.“, z. B. Mennoniten.” Die Freikir-
chen, wie die Baptisten, machten in den Dorfern ,,Propaganda® und fanden
,seelisch vereinsamte Menschen®, die sich ihnen anschlossen.?®* Solche fanden

0 KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 97. Die Siedlerschule wurde schlieBlich 1937 von
der Gestapo geschlossen (ebd., S. 105).

BILKAS, 3.1.1., 2499, Bl. 63, MLG an den Oberkirchenrat in Schwerin, 29.7.1930. In
der beigefiigten Aufstellung der angesetzten Siedler von 1928 bis 1930 meldete die
MLAG, dass sie innerhalb dieses Zeitraumes 444 Siedler angesetzt hatte, von denen
119 katholisch waren (ca. 27 %). Tatsdchlich hatte der Einsatz polnischer Saison-
arbeiter bis 1932 massiv nachgelassen, was jedoch vor allem an der Agrarkrise lag.
So wurden 1930 noch 12.065 Wanderarbeiter in Mecklenburg-Schwerin beschiftigt,
1931 noch 6.275, 1932 dann nur noch etwa 1.600 (Siedlungsstatistik 1932 (wie
Anm. 6), S. 2).

*2 Angaben nach GOLDENBAGEN 1932 (wie Anm. 143), S. 21 mit der Bewertung: ,,Dies
Vordringen der katholischen Kirche in einem rein lutherischen Lande ist keine er-
freuliche Erscheinung. Es soll auch nicht sein®. Gleichwohl erfolgte der Hinweis,
dass die katholischen Siedler nur 1/5 aller Siedler in Mecklenburg ausmachten und
das Land sie doch verkraften werde. So wiirde ,,die Beunruhigung dann doch wiirde-
los, wenn man sich gebirdet, als wiirde Mecklenburg nun bald katholisches Land
sein®.

3 Ebd., S. 31.

#Ebd., S. 31.
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sich z. B. in Freudenberg, wo dadurch ,,Separatismus von einer anderen Seite
[drohte], die dort Fuff zu fassen* versuchte. Ein aus Hamburg stammender
Baptistenprediger namens Langenberg versammelte bereits seit 1928 in Rib-
nitz einige mit der Landeskirche Unzufriedene zu Gottesdiensten und versuchte
dies nun auch in Freudenberg, zumal er seit kurzem im Péchterhaus Petersdorf
bei Ribnitz wohnte. Pastor Werner Niemann, Klosterkirchengemeinde Rib-
nitz, versuchte deswegen, die lutherische Gemeinde stirker zu einen. Dafiir
musste sie einen dauerhaften Raum fiir Gottesdienste erhalten. Der Kauf des
dazu ins Spiel gebrachten Herrenhauses Freudenberg wurde aber aus finan-
ziellen Griinden abgelehnt.”

Auffallend sind also die konfessionellen Spannungen jener Zeit, die durch-
aus auch als ,,zweites konfessionelles Zeitalter*® bezeichnet werden kann.
Die Angst vor einer Rekatholisierung bestand und wurde wortreich bekampft.
Doch auch durch den siedlungsbedingten Zuzug wurde Mecklenburg kein
konfessionell gespaltenes Land wie z. B. Schlesien oder das Rheinland. Uber-
haupt waren die evangelischen Siedler in deutlicher Uberzahl im Vergleich
zur Zahl der zugezogenen Katholiken. So bekamen zwischen 1926 und 1932
insgesamt 2.517 Protestanten eine Siedlerstelle, wovon allein 1.490 Mecklen-
burger waren. Im gleichen Zeitraum zogen 403 Katholiken ins Land sowie
13 Siedler, die einer anderen oder keiner Konfession angehorten.®” Auch nach
1933 zogen keine groflen Zahlen an katholischen Siedlern ins Land.® Um
nichtstaatliche Institutionen zuriickzudriangen, wurde die katholische Siedler-
schule in Matgendorf 1937 durch die Gestapo geschlossen.” Auf lutherischer
Seite herrschte geschichtsbedingt ein feindschaftliches Verhiltnis zum Katho-
lizismus noch lange vor und duBerte sich nicht selten in Misstrauen und zahl-
reichen Vorurteilen. Gleichzeitig ermoglichte es den Lutheranern, sich ihres

#» LKAS, 3.1.1., 3169, Bl. 1, Pastor Niemann an Landessuperintendentur Doberan,
20.10.1930.

#eVgl. KITTEL 2002 (wie Anm. 261).

#7 Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 22. Aus dieser Aufstellung war jedoch zu
erkennen, dass die meisten Katholiken erst 1930 (148 gesamt) und 1931 (157) ge-
kommen waren.

% Im Zuge der Aufriistung kam es jedoch auch zum Zuzug katholischer Soldaten und
Zivilangestellten sowie fiir die Riistung arbeitende Fachkrifte. Ein Beispiel fiir
katholische Siedlung in Mecklenburg der NS-Zeit gab es 1938 in Ziihr, wo 20 katho-
lische Rheinldnder eine neue Heimat finden sollten. Gauleiter Hildebrandt legte zwar
Protest ein, was auf Reichsebene aber nicht half (Katja SCHLENKER: Mecklenbur-
gische Gutsanlagen vor dem Zweiten Weltkrieg zwischen Aufsiedlung und Denkmal-
schutz, in: Nationalsozialismus in Mecklenburg und Vorpommern, hg. v. Henrik
BispINCK, Damian van MELIS, Andreas WAGNER, Schwerin 2001, S. 67-85, hier
S.71).

29 KARGE 2014 (wie Anm. 127), S. 105. Der Reichsarbeitsdienst nahm das Haus in
Besitz, spiter wurde es Lazarett. Auch in der DDR gab es dann einige Probleme
zwischen Kirche und Staat (ebd., S. 139-143).
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eigenen Standortes, der Traditionen und der fiir sich wahrgenommenen Stér-
ken bewusst zu werden. Zunehmend politisierten sich die evangelischen Lan-
deskirchen.”

Kulturlandschaft im Wandel

Neben den landschaftlichen Vorziigen ist Mecklenburg-Vorpommern auch
durch seine zahlreichen historischen Kirchen, Stidte, Dorfer sowie Gutshiduser
und Schlosser geprigt.”! Bislang wenig untersucht sind allerdings die Auswir-
kungen der Siedlungen auf die Gutshiuser, -anlagen und vor allem das Dorf-
bild und die Landschaft. Zweifellos waren die Auswirkungen durch das
Kriegsende 1945 intensiver und schmerzlicher, doch lohnt sich auch ein Blick
auf die Veridnderungen Mecklenburgs durch die Siedlungsbewegung.

Wurde ein Rittergut oder eine Doméne von der Aufsiedlung betroffen, war
immer auch zu kldren, was mit dem Gutshof und seinen Bauten passieren solle.
Dabei konnte in den meisten Féllen erreicht werden, dass ein Restgut gebildet
wurde und der Wirtschaftsbetrieb des ehemaligen Gutshofes in kleinem Ma6-
stab weitergehen konnte. Manchmal gelang es auch, die Alteigentiimer bzw.
Pichter darauf anzusiedeln, wie beim Rittergut Roggenhagen oder auf den
Doménen Walsmiihlen und Wanzka. Oft fanden sich jedoch neue Besitzer.
Die mitunter groen Gutshofe waren voll auf den ganzen Gutsbetrieb aus-
gerichtet. Fiir ein deutlich reduziertes Restgut waren die Wohn- und Wirt-
schaftsbauten dann einfach iiberdimensioniert.”> Auch die Freistaaten Meck-
lenburg-Schwerin und Mecklenburg-Strelitz wurden dieser Anderungen ge-
wahr und intensivierten den Denkmalschutz. Denkmalpflegerische Bemiihun-

¥ So weist auch Christoph Weiling mehrfach nach, dass die ,,Christlich-deutsche
Bewegung® z. B. in Mecklenburg-Schwerin unter personlicher Forderung des Lan-
desbischofs Rendtorff stand und hier zahlreiche Kontakte gekniipft und koordiniert
wurden (Christoph WEILING: Die ,,Christlich-deutsche Bewegung*. Eine Studie zum
konservativen Protestantismus in der Weimarer Republik, Gottingen 1998 (Arbeiten
zur Kirchlichen Zeitgeschichte, Reihe B: Darstellungen, 28). Zgl. Diss. Uni Miinster
1994.

#!' Zur begrifflichen Abgrenzung eines Schlosses als Haupt- oder Nebenresidenz eines
regierenden Fiirsten sieche Bock III (wie Anm. 40), S. 1115. Da in Mecklenburg-Stre-
litz Schlosser, Burgen, Gutshéduser, Herrenhduser und Pdchterwohnhéuser vorkom-
men, dient dort als Oberbegriff ,,Herrschaftliche Wohnhéuser®.

2 LHAS, 5.12-4/3, 7574, Bl. 43, Graf von Bernstorff an den Landlieferungsverband,
Wedendorf 14.4.1924: ,Der Wohnsitz Wedendorf ist vor 120 Jahren derartig grof3
angelegt, dafl mit seiner Benutzung sehr grofe Kosten verbunden sind [...] AuBler-
dem stellt Schlol Wedendorf mit Umgebung einen gewissen Kulturwert dar, dessen
Vorziige nicht nur der Besitzer genieBt sondern an dem auch die weitere Umgebung
und die Allgemeinheit Anteil hat*.
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gen gab es bereits seit 1811, doch wurde der Inhaltsbereich immer wieder aus-
geweitet.””?

Die Text- und Bildwerke Friedrich Lischs und Friedrich Wedemeiers, Fried-
rich Schlies, Georg Kriigers und Jiirgen Brandts nutzten die Denkmaldmter
auch bei der Erfassung von Denkmélern.”* Fiir Mecklenburg-Schwerin trat mit
dem Denkmalschutzgesetz vom 5. Dezember 1929 (Rgbl. 62/1929, S. 309-
312) eine Novellierung des Denkmalrechtes ein. Damit verbunden war auch
die Einrichtung eines Denkmalamtes, das die bisherige Kommission zur
Erhaltung der Denkmiiler ersetzte; der Naturdenkmalschutz wurde ebenfalls
abgedeckt.” Uberhaupt musste erst einmal dafiir im Lande, vor allem aber bei
den Besitzern selbst, Sensibilitit fiir die relativ neue Denkmalgruppe Herren-
hiuser geschaffen werden.

Wie schon die ersten Erhaltungs- und Erfassungsbemiihungen 1811 in eine
unsichere Zeit (Napoleonische Kriege) fielen, entstand auch das neue Denk-
malgesetz in einer solchen Zeit. Die ersten Denkmallisten ab 1929 basierten
ausschlieBlich auf den Werken Schlies und Brandts, weswegen sich darauf
kaum Gutsanlagen fanden. Zudem gewann die Wertschétzung der Kunst des
18. Jahrhunderts gerade erst eine groflere Bedeutung. Als die Mecklenburgische
Ritterschaft 1931 anfragte, welche Gutsanlagen unter Schutz stinden, wurden
ihr 20 Anlagen genannt, die mit Ausnahme von Grof3 Kussewitz alle bei Schlie

»3 Bock III (wie Anm. 40), S. 1101. In jener Zeit herrschte auch eine Agrarkrise, die ca.
80 Rittergiiter in Mecklenburg Konkurs gehen liell (Jiirgen BRANDT: Alt-Mecklen-
burgische Schlosser und Herrensitze, Berlin 1925, S. 24).

#In Schwerin waren Friedrich ScHLIE: Die Kunst- und Geschichts-Denkmaler des
Grossherzogthums Mecklenburg-Schwerin, hg. von der Commission zur Erhaltung
der Denkmailer, 5 Binde, Schwerin, 1896—1902.) und BRANDT 1925 (wie Anm. 293)
die Standardwerke, wie aus den Anschreiben an die Denkmalsbesitzer immer wieder
hervorgeht, z. B. an Rechtsanwalt Tiedemann in Rostock wegen Septimus Graf von
Hahn (LHAS, 5.12-7/1, Nr. 6983: Beschwerden gegen die Erkldrungen der Denkmal-
pfleger, 1, 1930, Schreiben des Denkmalamtes Schwerin 18.6.1930, ohne Blattnum-
mer). In Neustrelitz wurde vor allem das im Aufbau befindliche Werk Georg Kriigers
(Georg KRUGER: Kunst- und Geschichtsdenkmiler des Freistaates Mecklenburg-Stre-
litz. Im Auftrag des Ministeriums (Abteilung fiir Unterricht und Kunst) hg. von der
dafiir eingesetzten Kommission, 4 Binde, Neubrandenburg 1921-1934) genutzt so-
wie vorhandene Ortsakten (dazu LHAS, 4.12-6/1: Mecklenburg-Strelitzsches Minis-
terium fiir Unterricht und Kunst, 1909-1933 sowie LHAS, 4.12-6/7: Kommissariat
zur Inventarisierung der Kunst- und Geschichtsdenkmailer in Mecklenburg-Strelitz,
1913-1935).

» Die Definition, was ein Denkmal (§ 1) ist und was nicht, ist in diesem Gesetz fast
genauso unscharf geregelt, wie im heute giiltigen Denkmalrecht des Landes, was die
Arbeit des Denkmalamtes damals wie heute erschwerte. Die Aufgabenbereiche wurden
1929 aufgeteilt und personell besetzt. Fiir die Gutsanlagen waren Oberbaurat Adolf
Friedrich Lorenz und Baurat Pries zustindig (LHAS, 5.12-7/1, 7785: Beriicksich-
tigung der Interessen des Denkmalschutzes, sowie des Natur- und Heimatschutzes
bei der Durchfiihrung der Siedlungsverfahren, Ubersicht vom 28.2.1935).
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und Brandt erfasst waren.”® Die Erkldarungen der Denkmalpfleger fiihrten zu
zahlreichen Beschwerden und Widerspriichen. Der grofite Streit war mit Carl
Michael Herzog zu Mecklenburg-Strelitz um sein in Mecklenburg-Schwerin
gelegenes Schloss Remplin entbrannt. Es wurde schlieBlich per Gerichts-
beschluss geklirt, dass dort Denkmalschutz bestehe, was keiner Enteignung
gleichkomme. Dennoch resultierte daraus, dass ,.er dies Denkmal nicht zu er-
halten braucht, also verfallen lassen kann, und daf} er es unter den Vorausset-
zungen des § 6 jederzeit ganz oder teilweise beseitigen, verduBern, verdndern,
wiederherstellen oder erheblich ausbessern darf*.*” Das Gesetz war mehr oder
weniger ein Papiertiger, dennoch versuchte das Denkmalamt auch dort ent-
sprechend zu wirken. Ahnlich wie in der bloBen Existenz des Enteignungs-
rechtes nach dem RSG sahen auch hier viele Eigentiimer eine Einschrinkung
ihrer Handlungsfreiheiten und nicht zuletzt die Einschrinkung der Kredit-
fahigkeit. Walther Graf von Hahn fiirchtete wegen der unter Denkmalschutz-
stellung seines imposanten Gutshauses Basedow, dass es ,,mit einem Schlage
kreditunfdahig und unverduBerlich wird“.*® Auch das Gut Faulenrost, ebenfalls
der Familie von Hahn gehorig, riickte in den Fokus der Denkmalpflege. Die
bedeutende barocke Gutsanlage als Ganzes wurde schlieBlich 1930 unter Schutz
gestellt.*” Faulenrost wurde kurz darauf aufgesiedelt. Schlimmer bestellt war es
in Diekhof, wo das barocke Gutshaus, der Familie von Schlieffen gehorig, be-
reits 1930 Schwammschédden aufwies.*® Mit dem Verkauf des Dorfes als Sied-
lungsgut versuchte die Familie, das grofle und fiir die barocke Architektur des
Landes beispielhafte Gutshaus als Restgut zu bewohnen und zu erhalten.”

¥ LHAS, 5.12-7/1, 6982: Erkldrungen der Denkmalpflege, 1929-1934, BI. 4, Verband
der Ritterschaft an das Denkmalamt, Rostock 11.4.1931 und Antwortschreiben vom
6.5.1931. Es waren Ankershagen, Basedow, Bothmer, Burg Schlitz, Diekhof, Drei-
liitzow, Faulenrost, Grof3 Kussewitz, Gro3 Schwansee, Hohen Luckow, Ivenack,
Johannstorf, Kurzen Trechow, Penzlin, Pliischow, Prebberede, Remplin, Burgruine
Stuer, Ulrichshusen. Die Denkmallisten der Jahre 1930 (ebd., Bl. 2, Liste vom
1.2.1930) und 1931 (ebd., BI. 3, revidierte Liste vom 12.3.1931) wiesen dagegen an
Gutshédusern nur Rossewitz und Horst, Amt Hagenow (nur auf der revidierten Liste)
aus, die auf dem Antwortschreiben an die Ritterschaft fehlen. Beide Listen umfassten
57 Denkmale, meist Kirchen und Schldsser.

*7Ebd., BI. 5, Denkmalamt Schwerin 24.7.1931, nach dem Urteil vom Landgericht
Schwerin vom 29.1.1931. Der § 6 des Landesdenkmalgesetzes bestimmte den Um-
gang mit den Denkmalen. Schloss Remplin brannte 1940 groftenteils ab.

P TLHAS, 5.12-7/1, 6983, Schreiben des Rechtsanwaltes Rudolf Tiedemann an das
Denkmalamt, Rostock 3.6.1930. Aus den o. g. Griinden widersprach Tiedemann im
Namen des Grafen von Hahn.

2 Ebd., Denkmalamt an Rechtsanwalt Tiedemann, 18.6.1930.

*Ebd., Widerspruch der Giiterverwaltung Diekhof und Drolitz vom 13.6.1930. Das
Landesamt antwortete am 24.6.1930 und wies den Widerspruch ab: , Nach Mitteilung
von mehreren Seiten ist das Schlof durch Schwammzerstérung in seinem Bestande
bedroht, so dal umsomehr eine Stellung unter Denkmalschutz sich vernotwendigt,
um den Eigentiimer eventuell mit Mitteln unter die Arme greifen zu konnen®.

' SCHLENKER 2001 (wie Anm. 288), S. 80-81. Das Gutshaus brannte zum Kriegsende
1945 ab.
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Dreiliitzow, der Familie von Bernstorff gehorig, musste bereits 1929 verkauft
werden. Die Aufsiedlung riickte das bis dahin kaum bekannte barocke Guts-
haus ins Blickfeld der Denkmalpflege.*” Das Denkmalamt sprach sich dafiir
aus, es ,,unbedingt in seinem jetzigen Zustande so lange wie moglich zu erhal-
ten” und vermerkte: ,,Der von der Kultur- und Siedlungs-Gesellschaft ange-
fiihrte Grund, daf3 die Familie von Bernstorff noch das Nutzungsrecht an
Schlof und Park hat, spricht gerade fiir die Erhaltung der Gesamtanlage in
ihrem jetzigen Zustande“.**® Aus dem Torhause wurde dann schlielich eine
Siedlerstelle gemacht, wogegen das Denkmalamt keine Einwinde hatte.**

Ein anderer Fall ergab sich mit dem Gutshof Klocksin bei Waren. Dort wurde
das klassizistische Gutshaus mit zwei Wirtschaftsgebduden, dem Auffahrtsron-
dell sowie dem Park mit Mausoleum und einem Steingrab unter Denkmalschutz
gestellt. Das Gutshaus sollte ein Restgut werden, wozu auch der grofie See kam.
Die MLG monierte dies: ,,Fiir ein derartiges Grundstiick haben selbstverstind-
lich die Gebdude und der Park nicht mehr die Bedeutung, die sie fiir ein Ritter-
gut besallen. Der Grundstiickskdufer muf3 darauf achten, das Objekt und die
Baulichkeiten so auszunutzen, daf er auf seiner Stelle bestehen kann; irgend-
einen Luxus wie z. B. ein GroBgrundbesitzer, kann er sich nicht leisten. Nach
dem eben Gesagten ist es kaum moglich, dem Erwerber der Klocksiner Reststelle
eine Erhaltung der Gebédude in dem bisherigen Zustande als Verpflichtung auf-
zuerlegen.“*” Erschwerend kam hinzu, dass der neue Besitzer auch das Mauso-
leum der Familie von Frisch im Park belassen musste. Die Familie von Frisch
war der Alteigentiimer und mittlerweile nach Berlin verzogen. Sie wollte dieses
Familienbegribnis, das ,,nicht den Charakter eines besonders schonen und selten
vorkommenden Bauwerkes* hatte, auf eigene Kosten unterhalten und weiter
nutzen. Der Denkmalschutz wurde darauthin zurtickgenommen.**

Wie machtlos das Denkmalamt dann letztlich doch oft war, zeigte auch das
aufgesiedelte Rittergut Wedendorf. Die barocke Gutsanlage war bis 1933 der
Denkmalpflege unbekannt, hatte aber eine wertvolle Innenausstattung sowie
eine charaktervolle Auflenanlage. Auch die Umbauten des frithen 19. Jahrhun-
derts fiigten sich gut ein. Der neue Besitzer, Kaufmann und Konsul Hagen aus
Liibeck, baute das Gutshaus dann im Inneren so massiv um, dass vom 1933 be-
wahrenswert Erachteten schon ein Jahr spiter kaum mehr etwas iibrig war.””

*» Bis dahin war es nur durch die knappe Beschreibung bei Schlie III (wie Anm. 294),
S. 81 bekannt und bei BRANDT 1925 (wie Anm. 293), S. 15 kurz erwihnt.

*“LHAS, 5.12-7/1, 6984: Beschwerden gegen die Erkldrungen der Denkmalpfleger, 2,
1930-1933, Schreiben des Denkmalamtes und die KUSIAG, Schwerin 3.1.1931.

*Ebd., Siedlungsamt an Denkmalamt, Schwerin 14.3.1931 sowie Antwort des Denk-
malamtes vom 18.4.1931. Das Siedlungsamt bewerte die Denkmalerkldrung als einen
Eingriff in ,,die Pline des Siedlungsverfahrens®.

35 Ebd., Schreiben der MLG an das Denkmalamt, Schwerin 16.5.1933.

** Ebd., Stellungnahme des Denkmalamtes vom 26.6.1933.

37 SCHLENKER 2001 (wie Anm. 288), S. 83-84.
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Der Umbau zeigte auch den Funktionswandel des Hauses an, da Hagen das
Restgut nicht mehr landwirtschaftlich nutzte, sondern ,,zu einem bequemen
Landsitz* umbaute.*®

Wenn die Nutzung als Restgut nicht mehr méglich bzw. wirtschaftlich war,
mussten andere Nutzungskonzepte iiberdacht werden. Fiir das Gutshaus in
Liibbersdorf fand sich ab 1928 die Nutzung als Altenheim, die bis heute fort-
gefiihrt wird.”” Eine kirchliche Nutzung im dhnlichen Sinne ergab sich fiir das
barocke Gutshaus Ziihr, vorher der Familie von Graevenitz gehorig. Der Ort
wurde ab 1938 aufgesiedelt und dabei zunichst fiir das Gutshaus keine Nut-
zung gefunden. Ein Abriss stand zur Debatte, wurde aber verhindert.”” Die
Nutzung der Gutshiuser in Diestelow und Matgendorf als konfessionelle Sied-
lerschulen wurden bereits besprochen. Beide Héuser standen auf Grund ihres
vergleichsweise geringen Alters nicht unter Denkmalschutz und galten meist
als bedeutungslos. Noch in den 1950ern wurde das Matgendorfer Gutshaus als
ein stilloser Bau mit einem schonen alten Park® bezeichnet. Ein solcher
,.Ladenhiiter war schwer zu verkaufen: ,,Was sollte man mit dem unverwert-
barem ,,Kasten* anfangen?**'' Die Nutzung als Siedlerschule ermdglichte eine
angemessene Weiternutzung, ,.der hédfliche Bau wurde innen auf das Einfachste
hergerichtet*.*”” Die kunsthistorische und denkmalpflegerische Wertschitzung
historistischer Architektur erfolgt erst seit wenigen Jahrzehnten.

Wihrend die Denkmalangelegenheiten meistens nur die (ehemaligen) Be-
sitzer der Gutsanlagen bzw. Resthofe betrafen, waren die Siedler meist auflen
vor. Da der Denkmalschutz aber nicht nur das architektonische Erbe umfasste,
sondern auch den Naturschutz, kam es ab und an zu besonderen Fillen wie in
Dammwolde. Dort hatte der Siedler Paul Heidenreich eine Siedlerstelle erhal-
ten, auf der u. a. eine Rotbuche und eine Linde standen. Beide Baume wurden
von Denkmalamt als schiitzenswert erachtet, was Heidenreich protestieren
lieB.* Auch die MLG bat darauthin um Riicknahme der Unterschutzstellung,
da der Erhalt fiir den Siedler eine Reduzierung seiner Nutzfliche bedeutete.
Oberforstmeister von Arnswaldt nahm die Bdume schlieBlich in Augenschein
und erteilte die Fillerlaubnis fiir die ca. 100 Jahre alte Linde, nicht aber fiir die

% Ebd., S. 84. Konsul Hagen hatte in Mecklenburg bereits 1929 das Gut Gresse gekauft
(NIEMANN 2010 (wie Anm. 113), S. 276-277). Die MLG hatte noch 1933 mitgeteilt,
dass die Nebengebidude des Gutes ,,dringend fiir Siedlungszwecke bendtigt™ wurden
und es nicht moglich sei, dass ,,die wertvollen Mobel im Schlosse bleiben* (LHAS,
5.12-7/1, 6984, Schreiben der MLG, Schwerin 19.7.1933).

 Bock II (wie Anm. 40), S. 568.

31 SCHLENKER 2001 (wie Anm. 288), S. 76.

31t Alle drei Zitate nach BOYENS I (wie Anm. 2), S. 311.

32 Ebd., S. 313.

STLHAS, 5.12-7/1, 6984, Schreiben Paul Heidenreichs an das Denkmalamt, Dammwolde
17.10.1932.

34 Ebd., Schreiben des Oberforstmeisters von Arnswaldt, Schlemmin 21.1.1933. Eine
Landzulage bekam Heidenreich deswegen vermutlich nicht.
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ca. 80 Jahre alte Rotbuche.’* Ahnlich war es auch in Barkvieren, wo der Natur-
schutz der Kastanienallee den Siedler Heinrich Richeling beeintrichtigte.’
Auch das Denkmalamt pliddierte dafiir, dass ,,dem einzelnen Siedler nicht zu-
gemutet werden [konne], dafl er auf seinem verhdltnismidBig kleinen Besitz
Naturdenkmiler erhalte*, sondern vor der Aufteilung als Naturdenkmal fest-
gestellte Bdume nicht zu Siedlerstellen zu legen.*® Vielmehr sollten fortan die
Gemeinden fiir den Erhalt sorgen, da diese Denkmale dem Wohle Aller dienten.

Wihrend Fragen in Bezug auf Bauten und Bdume meist doch zufriedenstel-
lend gelost werden konnten, war es in Bezug auf die schriftliche Uberliefe-
rung schwieriger. Deutschlandweit wurde bereits im 19. Jahrhundert erkannt,
dass die nichtstaatlichen Archive, also auch die Gutsarchive, von groflem
Wert waren. Mit der Siedlung und dem Wegzug der Besitzerfamilien standen
auch deren Archive zur Disposition. Allgemein bestand die Gefahr, dass ,,viele
dieser Schitze im Laufe der Zeiten aus Mangel an Interesse oder aus Gleich-
giiltigkeit der Besitzer oder auch aus Platzmangel vernichtet waren oder dieser
Vernichtung entgegen gingen“.’"” Diese geschah dann in grofler Zahl ab
1945.%" Durch die vermehrten Konkursmeldungen der Rittergiiter nahm sich
auch das Schweriner Hauptarchiv 1927 der Gutsarchive an und wies auf die
Bedeutung des Aktenmaterials hin: ,,Die Archivverwaltung hat sich in letzter
Zeit mehrfach und eindringlich mit der Frage der Erhaltung der kleinen Archive
im Lande beschiftigt und ist dabei auch auf die Archive der vom Siedlungs-
amt zum Zwecke der Aufteilung angekauften Giiter aufmerksam geworden.
Das Staatsarchiv hat iiber das Schicksal dieser Archive bisher nichts in Erfah-
rung gebracht. Vermutlich ist auf sie bisher nicht ausdriicklich geachtet worden.
Es wird wohl so liegen, daf} der abziehende letzte Gutsbesitzer das ihn Interes-

5 Ebd., Schreiben des Siedlers Heinrich Richeling an das Denkmalamt, Barkvieren
20.8.1933. Die Allee sollte gesondert vom Oberforstmeister betrachtet werden, doch
ist das Ergebnis nicht aktenkundig.

M LHAS, 5.12-7/1, 7785, Bl. 6, Denkmalamt an Siedlungsamt, Schwerin 20.11.1933.

" Diese 1930 fiir Pommern (Georg Kupke: Die Inventarisation der nichtstaatlichen
Archive in Pommern, in: Pommersche Heimatpflege. Nachrichtenblatt fiir Museums-
wesen, Denkmalpflege, Landes- und Volkskunde, Biichereiwesen sowie sonstige hei-
matliche Kulturpflege, 2 (1930), S. 57-58, hier S. 57) befiirchtete Einstellung galt
auch an manchen Stellen Mecklenburgs. Die Historische Kommission fiir Pommern
war deswegen mit der Erfassung von Guts- und Kirchenarchiven beschiftigt. Aller-
dings war damit nur selten die Ubernahme kompletter Archive verbunden.

W Bock III (wie Anm. 40), S. 1063. So gelangten aus Mecklenburg-Strelitz nur die
Gutsarchive Galenbeck (LHAS, 3.2-5/22), Leppin (LHAS, 3.2-5/44) und Wrechen
(LHAS, 3.2-5/93, inzwischen an die Familie Seip zuriickgegeben) in das Landes-
hauptarchiv. Vor Ort blieb es allein in Alt Horst bestehen, da das Gut durch das
GroB-Hamburg-Gesetz 1937 nach Schleswig-Holstein kam und daher auch nicht von
der Bodenreform betroffen war. Die Akten der Dominen, Kabinett- und Kirchen-
giiter sind fast vollstindig erhalten (ebd., S. 1063—1068). Unter dem Bestand LHAS,
3.12-5 sind weitere Gutsarchive aus Mecklenburg-Schwerin verzeichnet, die teilweise
bereits vor 1945 iibergeben wurden, teilweise aber auch erst nach 1945 dorthin ge-
langten.
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sierende mitgenommen hat, und dafl der Rest vernichtet worden ist. Wir diir-
fen aber darauf aufmerksam machen, dafl in solchen Gutsarchiven durchweg
ein wertvolles Material zur Guts- und Familiengeschichte enthalten ist und in
nicht seltenen Fillen auch noch Pergamenturkunden aus dem 13.—15. Jahrhun-
dert schlummern. Unsers Erachtens miiflte alles Material, daf3 sich nicht auf
die personlichen Angelegenheiten des letzten Besitzers, sondern auf Guts-
angelegenheiten (Kiufe, Verpfindungen, Belehnungen, Bewirtschaftung,
Arbeiter, Kirchenpatronat u. a.) bezieht, mit dem Gut auf dem [sic] Staat iiber-
gehen und bei Aufteilung des Gutes an das Staatsarchiv gelangen. "

Die Siedlungsgesellschaften meldeten dann alle, dass ihnen bislang nichts
iibergeben wurde, sie aber fortan darauf Acht geben wollten. Teilweise
benotigten die Gesellschaften die Akten aber auch noch fiir die laufenden Auf-
siedlungsprozesse. Nach Mitteilung der MLG wurden alle Verkidufer ver-
pflichtet, eventuell vorhandene Gutsarchive der MLG zu iibergeben, was bis
dahin ,,bisher in allen Fillen* auch geschah.* Altere Akten fanden sich z. B.
in Zarnewanz. Dort hatte die KUSIAG ,,eine Kiste gefunden, in welcher derar-
tige Akten und Schriftstiicke aus fritheren Zeiten* lagen®' und sich einige ,,fiir
das Archiv recht wertvolle Aktenstiicke” fanden.*”? Die MSG meldete 1929,
dass die ehemaligen Besitzer von Karbow, Familie von Ferber, nach Kattowitz
verzogen seien und alle Akten mitnahmen.*” Dies war nach Ansicht des
Archivs unbedingt zu verhindern: ,,Dann kann es dazu kommen, dall wie ver-
mutlich bei Karbow, Mecklenburgische Gutsakten hinten in Kattowitz an der
polnischen Grenze ruhen, wo sie spiter kein Mensch vermuten wird. Sie sind
dann fiir immer der Heimat verloren.**

Auch aus Neustrelitz kam 1934 der Hinweis, dass bei Ubergabe von Guts-
hdusern an die Siedlungsgesellschaften nicht nur auf den architektonischen
Wert und die ggf. im Hause befindlichen Antiquitidten geachtet werden sollte,
sondern auch auf das jeweilige Gutsarchiv. Im Falle der Ubergabe von GroB3
Gievitz wurde im Vorfeld das Archiv der Familie von Vof} teilweise vernich-
tet.” Ahnlich war es auch in Lehsen, wo ,,alte, noch mit Siegeln versehene

W LHAS, 5.12-4/3, 7786: Sicherung der Gutsarchive bei Auflosung von Giitern, 1927—
1935, BI. 1, Geheimes und Hauptarchiv Schwerin, Direktor Friedrich Stuhr an das
Siedlungsamt, 15.11.1927.

20 Ebd., Bl. 7, MLG an das Siedlungsamt, Schwerin 11.2.1929. Demnach gelangten die
Gutsakten an die MLG, die sie aber vorerst nicht dem Archiv iibergab, sondern fiir
ihre eigenen Zwecke nutzte.

1 Ebd., Bl. 9, KUSIAG an das Siedlungsamt, Schwerin 15.2.1929. Gleichzeitig wurde
gemeldet, dass auf den nahe gelegenen Siedlungsgiitern Reppelin, Gnewitz und Vilz
keine alten Akten vorhanden gewesen seien.

22 Ebd., BI. 15, KUSIAG an das Siedlungsamt, Schwerin 21.6.1932.

3 Ebd., Bl. 6, MSG an Siedlungsamt, Rostock 5.2.1929.

2 Ebd., BIL. 11, Archiv an Siedlungsamt, ohne Datum, ca. 1929.

*» Ebd., Bl. 28, Verwaltung der Strelitzer Schlosser, Carl August Endler, an das Sied-
lungsamt, Neustrelitz 27.6.1934.
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Urkunden verbrannt, teils an Lumpensammler weiter gegeben* wurden.’*
Ebenso wie bei den herrschaftlichen und landwirtschaftlichen Bauten sowie
bei den Parkanlagen musste auch fiir die schriftlichen Hinterlassenschaften ein
Gespiir entwickelt werden, dass auch darunter bedeutende Unterlagen sein
konnten. Genau wie Bau- und Kunstwerke zihlten sie zu den kulturell ein-
maligen Schitzen, die nicht verloren gehen durften. In diesen Bereichen war
die Siedlungsbewegung eine eindeutige Zasur, die bis zur vollstindigen Ver-
nichtung des Vorherigen wirken konnte.

Die Gutsstruktur blieb meist auch nach der Siedlung bestehen. Das Guts-
haus bzw. der gesamte Gutshof konnte als ein Restgut oder anderweitig ge-
nutzt werden. Durch das Aufstiegsverfahren konnten auch Wirtschaftsgebdaude
zu Siedlerstellen ausgebaut werden. Doch das Bild des Dorfes wandelte sich.
Die oft nach barocken oder élteren Vorbildern entstandenen Hofe und die teil-
weise mit einer Allee auf den Hof zufiihrenden Katenzeilen bildeten das Guts-
dorf. Durch die Siedlungsbauten erhielten sie aber eine bedeutende Erweite-
rung. Wihrend die Kleinstellen meist in den Katen oder spéter auch in den
umgebauten Wirtschaftsgebduden ihren Platz fanden, wurden fiir Bauernstel-
len eigene Gehofte notig, manchmal aber auch fiir die Arbeiterstellen (H&usle-
reien). Damit wandelte sich das Dorfbild bedeutend. Das ab 1927 aufgesiedel-
te Rittergut Vilz wies bis dahin die genannte typische Hofstruktur auf, ergiinzt
durch den beim Gut liegenden Kirchhof mit Dorfkirche. Die nach Tessin
fiilhrende Chaussee (heute B 110) liegt abseits des Gutshofes. Sie wurde dann
die StraBle des ,,neuen‘ Dorfes. Dort reihen sich, wie an einer Perlenschnur,
die Siedlungsgehofte auf. Die kleinrdumige Infrastruktur des alten Hofes war
der Siedlung hinderlich, weswegen die Lage an der Chaussee den direkten
Weg zur Kleinstadt mit Bahnanschluss herstellte.”” Eine dhnliche Beobach-
tung lédsst sich u. a. auch in Grofl Wiistenfelde machen. Der dortige Gutshof
basiert auf der noch mittelalterlichen Wasserburg mit Burggraben, davor lie-
gen die Wirtschaftsgebdude. An der Chaussee (L 231) reihen sich auch dort
die Siedlungsgehofte auf. Ahnlich gestaltet es sich in vielen anderen Sied-
lungsdorfern. Zumeist sind dort auch heute noch die alten (Gutsdorf) und neuen
Priagungen (Siedlungsgut) zu erkennen, woraus auch die mafgebliche Verén-
derung des Ortsbildes hervorgeht, bei gleichzeitiger Bewahrung des Alten. Ein
Charakteristikum ist die starke Erweiterung der Bebauungsflichen. Wihrend
der einstige Dorfkern meist nur vergleichsweise wenig Raum einnahm, erfolgte

20 Ebd., Bl. 29, Kampfbund fiir deutsche Kultur, Kreis Mecklenburg, an das Siedlungs-
amt, Schwerin 4.12.1934. Nach 1933 konnten solche und andere Unterlagen zusitz-
lich wichtig werden, um durch Ahnenproben ,Bauernfihigkeit feststellen bzw.
generelle ,,Ariernachweise* ausstellen zu konnen.

7 Vgl. Karte 26 bei Angelika HALAMA: Rittergiiter in Mecklenburg-Schwerin. Kultur-
geographischer Wandel vom 19. Jahrhundert bis zur Gegenwart, Stuttgart 2006 (Mit-
teilungen der Geographischen Gesellschaft in Hamburg, 98), S. 147.
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durch die Siedlung oft eine starke Auseinanderziehung des Dorfes.”” Jedes
grofere Gehoft verfiigte iiber ein Wohnhaus sowie einen Stall und eine Scheune.
Ringsherum lagen idealerweise der zum Gehoft gehorige Acker und die Wie-
sen. All dies erforderte Platz, der auf den bisherigen Guts- bzw. Doménen-
lindereien geschaffen wurde. Die Siedlungsgesellschaften verwendeten iiber-
wiegend typisierte Bauten, die MLG z. B. Winkelgehofte, die vielfach in
Mecklenburg zu finden sind. Wenn auch gewisse Formen einheitlich geplanter
Bauwerke lange bekannt waren,*” waren diese einheitlichen Gehofte doch ein
enormer Wandel im Ortsbild.* Abermalige und oft noch tiefer greifende Ver-
dnderungen des Ortsbildes brachten die Umwilzungen der landwirtschaft-
lichen Produktions- und Wohnverhéltnisse ab den Jahren 1945, 1952 und
1990.

Resiimee

Die vorangegangenen Kapitel haben gezeigt, dass die unmittelbaren Auswir-
kungen der Siedlungspolitik fiir die betroffenen Personengruppen sowie die
Kulturlandschaft teilweise sehr gravierend waren.

Konflikte ergaben sich ganz klar beim GroB3grundbesitz, der sich auf adliger
Seite nach 1918 in Besitz und Ehre bedroht sah. Hin und wieder waren die
GroBgrundbesitzer durch mangelnde Reaktion auf veridnderte Marktlagen
weniger gut eingestellt, ab und an spielte auch fatale Misswirtschaft mit hinein.
Wenn dann der angestammte Besitz, der zudem die Lebensgrundlage war,
durch eine Aufsiedlung bedroht war, rief das mitunter heftige Abwehrreaktio-
nen hervor. Das massive ,,Giitersterben® durch die Agrarkrise beschleunigte
die Siedlung, fiihrte aber zu einer deutlichen Veridnderung der Besitzstruktur:
so wurden in ganz Mecklenburg 38 Doménen und 82 Rittergiiter aufgeteilt. In
Mecklenburg-Strelitz, noch mehr im 6stlichen Mecklenburg-Schwerin, lag der
Anteil an ritterschaftlichem Grogrundbesitz bis 1918 besonders hoch, konnte
durch die Siedlung aber teilweise reduziert werden, auch relativierte sich das
Siedlungsproblem® in Mecklenburg-Strelitz mit der Zeit. Dennoch gelang es
vielen adligen Gutsbesitzern, ihre Giiter zu halten, teilweise durch die Osthil-
fen. Der Staat war trotzdem kein Garant mehr fiir adligen Grofgrundbesitz.
Dies und andere Umstinde fiihrten zur Ablehnung der Weimarer Republik.

8 Nach 1933 wurde versucht, die Gehofte stirker um den Kern zu gruppieren oder sie
als deutsch empfundene Anger- oder Rundlingsdorfer anzulegen, vgl. Grafik bei
Vorz 1935 (wie Anm. 19), S. 49. Vgl. auch Bock I (wie Anm. 40), S. 465 und 471
zu Klockow.

* So hatte das 1796 publizierte Werk Ernst Christian August BEHRENS ,,Die Mecklen-
burgische Land-Baukunst [...]*, Schwerin, Einfluss auf den Bau von Landarbeiter-
wohnungen.

0 Vgl. Abbildung 26 bei HALAMA 2006 (wie Anm. 327), S. 148.
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Gemessen an der Zahl der bestehen gebliebenen Grofgrundbetriebe ergaben
sich mehr Kontinuitéten als Briiche.™

Die Landarbeiter bekamen nach 1918 mehr soziale und politische Rechte.
Fiir sie bedeutete die Siedlungsbewegung Chance und Risiko zugleich. Die
Aufsiedlung zog fast immer einen Arbeitsplatzverlust nach sich, der entweder
mit dem Gang in die Stadt zur politisch nicht gewollten Landflucht fiihrte,
oder aber zur Ubernahme einer Siedlerstelle. Letztere war jedoch an vor allem
finanzielle Bedingungen gekniipft, was es vielen Landarbeitern sehr schwer
machte. Mehr als die Hilfte der bisherigen Landarbeiter konnte nicht ange-
setzt werden und musste entweder auf ein anderes Gut oder eben in eine Stadt
gehen. In den ersten Jahren nach 1919 konnten vor allem durch die Vergabe
von Anliegerland kleinere Betriebe mit Zuwachsland versorgt werden, was
den dortigen Inhabern die Lebensgrundlage sicherte.” Damit wurde auch der
Aufstieg zahlreicher unselbstidndiger Stellen in die Selbstdndigkeit ermoglicht.

Auch fiir die evangelischen Landeskirchen stellten die auswirtigen und hei-
mischen Siedler eine Chance dar. Von der oft stirker ausgeprigten Kirchlich-
keit der Zuziehenden erhofften sich die Leitung und Gemeinden positive
Effekte fiir das geistliche Leben vor Ort, die teilweise auch eintraten. Je nach
Priagung assimilierten sich die Zugezogenen auch oder, was seltener der Fall
war, gerieten in Konflikte mit den Einheimischen. Den Ortspastoren kam eine
besondere Rolle bei der Integration von Siedlern zu. Mit der Konfession als
verbindendes Element konnten Gemeinsamkeiten beschworen und eine neue
Dorfgemeinschaft geschaffen werden. Mit der Siedlerschule Diestelow und
der Aufstiegssiedlung Suckwitz beteiligte sich die evangelische Kirche aktiv
am Siedlungsgeschehen und half mit, Siedlungsverfahren neu zu gestalten.

Neue Wege ging auch die katholische Kirche. Sie ermutigte Siedler, nach
Mecklenburg zu gehen. Diese West-Ost-Siedler begingen mit ihrer Ansied-
lung in Mecklenburg gleich in mehrfacher Hinsicht Grenziiberschreitungen:
sie kamen in ein Land, das landschaftlich, sozial, kulturell und vor allem kon-
fessionell ganz anders geprigt war, als ihre west- und siiddeutschen Heimat-
gebiete. Gleichzeitig waren sie von der Hoffnung erfiillt, hier eine neue Heimat
und Arbeitsmoglichkeit zu finden, zudem aber auch ihre Konfession ausiiben
zu konnen. Diese Migrationsgriinde fiihrten zu ihrer zeitweilig starken Ein-
wanderung, denn ,,Hauptsiedlungsgebiet war noch wie friiher Mecklenburg*,
wobei die West-Ost-Siedlung nach 1933 etwas abnahm.** Mit der katholischen
Einwanderung ins ,,Lutherland* waren aber mehr oder weniger grofe Teile
der evangelischen Kirche, der Bevolkerung und auch der Politik nicht einver-

1 So verloren die mecklenburgischen Grofigrundbetriebe zwischen 1925 und 1939 nur
5 % ihres Landes, NIEMANN 2000 (wie Anm. 111), S. 43.

2 Siedlungsstatistik 1932 (wie Anm. 5), S. 5: von 71.430,41 ha Siedlungsland wurden
allein 9.890,30 ha als Anliegerland in Mecklenburg-Schwerin bereitgestellt.

3 BOYENS II (wie Anm. 2), S. 279.
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standen. Zeitweilig wurde Sturm gegen die Ansiedlung von Katholiken gelau-
fen und der Konfessionsfrage dabei ,,eine Bedeutung zu geben, die sie nicht
besali*“.** Die allermeisten Einwanderer waren schlieBlich Protestanten. Mit
der Siedlung im Allgemeinen nahm die Zahl der West-Ost-Siedler stark zu,
die Migrantengruppe der Schnitter ging dabei kontinuierlich zuriick. Es ent-
standen katholische Siedlungsinseln, die grofte um Matgendorf. Sdmtliche
Proteste verhallten. Bis heute bestehen dort und anderswo katholische Kirchen
und Gemeinden.

Die Auswirkungen der Siedlung auf die ganze Kulturlandschaft waren
mafgeblich. Ganze Dorfer wurden durch die typisierten Neubauten erweitert
und bis heute geprigt.’

Mit dem Gesetz zur Neubildung des deutschen Bauerntums (14. Juni 1933),
fast aber noch mehr mit dem Gesetz zur Landbeschaffung fiir die Zwecke der
Wehrmacht (29. Mirz 1935) verinderten sich die Voraussetzungen der Sied-
lung nach 1933 rapide. Dennoch ging die Siedlung auch in nationalsozialis-
tischer Zeit weiter. Fiir Gesamtmecklenburg wurde dabei bis 1939 fldchen-
mifBig das bis 1933 fiir Mecklenburg-Schwerin vorliegende Ergebnis fast
erreicht, hinsichtlich der Siedlerstellen aber nur anndhernd.**

Anschrift des Verfassers:
Elmar Koch

Stralsunder Strafle 21

18311 Ribnitz-Damgarten
elmar.koch@uni-rostock.de

34 BOYENS I (wie Anm. 2), S. 312.

* Die Wahrnehmung dessen fiihrte z. B. ganz praktisch zu einem Nachbau eines Win-
kelhofes im Freilichtmuseum Klockenhagen, um auch die Aufsiedlungsperiode dar-
stellen zu konnen. Das ist insofern von Besonderheit, als dass sich dort nur Bauten
finden, die (z. T. lange) vor 1918 entstanden sind.

¢ SCHLENKER 2001 (wie Anm. 288), S. 71-72.
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DIE ENTWICKLUNG DES BAUERNHAUSES UND DES GEHOFTES
IN EINIGEN DORFERN DES HISTORISCHEN AMTES BOIZENBURG
IM 19. UND 20. JAHRHUNDERT - EINE BESTANDSANALYSE

Von Dieter Greve

Im historischen Domanialamt Boizenburg, das sich von der Teldau in der Elbe-
Sudeniederung iiber Gothmann, Bahlen, Bandekow, Giilze/Neu Giilze, Besitz,
Tessin, Klein und Grof3 Bengerstorf, Bennin, Granzin, Gallin, Greven und
Liittenmark, unterbrochen durch die ritterschaftlichen Dorfer Gresse und
Badekow mit Pertinenzen, weiter iiber Schwanheide, Zweedorf, Nostorf,
Rensdorf/Gehrum und Bickhusen/Horst erstreckt, eingeschlossen die Pachthofe
Bahlenhof, Kuhlenfeld, Gallin, Schwanheide und Vier, hat sich ebenso wie im
Gebiet der Stadt Boizenburg noch eine Anzahl von niederdeutschen Hallen-
hidusern erhalten.

Das ,Niederdeutsche Hallenhaus® als Einheitshaus, in dem sowohl das
Wohnen und Arbeiten des Bauern, die Unterbringung des Viehbestandes, ins-
besondere Rinder und Pferde, urspriinglich auch Schweine und Gefliigel, als
auch die Lagerung des Getreides und des Rauhfutters (Heu) moglich gewesen
ist, war iiber den gesamten Norden Deutschlands vom Emsland bis nach Pom-
mern verbreitet. Es hat in der Region des siidwestlichen Mecklenburgs unter
niedersédchsischem Einfluss anders als in anderen mecklenburgischen Regio-
nen eine spezielle Ausformung erhalten. In der Regel handelte es sich um
Fletthduser ohne den im Nordosten Mecklenburgs verbreiteten vorderen Tor-
einschnitt mit Vorschauern; selten sind Durchfahrtshiduser (s. Abb. 1 u. 2). In
Stidwestmecklenburg ist der Giebel des Hauses allgemein als Halbwalm, bei
dem die Dachdeckung bis auf den Torbalken des Giebels, somit auf die Hohe
des Dielentores herabreicht (s. Abb. 4), oder auch als Vollwalm. Im Raum
Boizenburg ist der Kropelwalm mit Giebeltrapez selten — nur bei neueren
Héusern — zu finden. Abweichend davon war in Bennin bei den Kossaten auch
der vordere Toreinschnitt verbreitet (jetzt noch Hufe Nr. 14, s. Abb. 3).

Karl Baumgarten hat Hallenhduser in Bennin (Nr. 10) und Grof3 Bengers-
torf (Nr. 13 und Nr. 14)" ndher untersucht und aufgemessen. Dabei hat er eine
besondere konstruktive Variante der Verbindung von Stdndern, Rdhmen und
Dachbalken gefunden, die er als Boizenburger Gefiige bezeichnet hat, weil sie
auch bei Biirgerhdusern in Boizenburg zuvor bereits angewendet worden war.
Bei dieser Gefiigevariante wurden die Stdnder mit zweistufigen Zapfen in das

' Karl BAUMGARTEN: Hallenhéduser in Mecklenburg: eine historische Dokumentation,
Berlin 1970, S. 53 ff. (Text) und 59 ff. (Abbildungen).
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Abb. 1

Prinzipskizze a
des zweistindrigen Hallenhauses " § /

flache Rdhm und den Balken ein-

gebunden und — anders als in Meck- Abb. 2

lenburg sonst iiblich — nicht mit Fletthaus mit Flettarmkiiche
zwel, sondern mit vier KObeﬁHdCI”H Dieses Haus ist in Stidwestmecklenburg
mit Rihmen und Balken verbunden, dominierend. Die andere Lucht wurde als
somit lings und quer ausgesteift. In Kammer oder auch als Flur umgenutzt.
anderen Regionen Mecklenburgs

dienten die Kopfbiander nur der

Queraussteifung, wihrend die Lingsaussteifung Langstreben iibernahmen.
Dabei hat er auch die vermuteten dltesten Hallenhduser in Mecklenburg gefun-
den, in Bennin die Nr. 10, auf Torbalken datiert 1709, nach dem Gefiige auf
120 Jahre idlter geschitzt, und die Nr. 14, geschitzt auf das frithe 17. Jahrhun-
dert, in Grof3 Bengerstorf die Nr. 13, datiert auf 1632, und die Nr. 14, ge-
schitzt auf die erste Hilfte des 17. Jahrhunderts.

Die Anlage der Gehofte

Zum biuerlichen Gehoft gehorten neben dem Hallenhaus auch die Scheune,
Stallgebdude, das Backhaus bzw. der Backofen und die Wagenremisen, die
Schauer, sowie héufig auch die Altenteilshduser. In der Amtsbeschreibung
von 1653 werden zusitzlich Speicher (4 in Grofl Bengerstorf , 1 in Klein Ben-
gerstorf), Backhaus (1 in Grofl Bengerstorf, 3 in Klein Bengerstorf) und ein

> LHAS, 2.12-4/1, Amterwesen, Domanialamt Boizenburg, Nr. 1, Fasc. 6.
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Abb. 3

Abb. 4
Schulzen-Hufe Nr. 13 in Grofl Bengerstorf, datiert auf 1632
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Abb. 5
Hufe Nr. 3 in Klein Bengerstorf mit dem auf Hallenhausgrundriss im Jahre 1953 nach
dem Brand von 1949 neu errichteten Bauernhaus. Die Gehoftsstruktur mit Hallenhaus,
Scheune und Stall entspricht dem in Mecklenburg und dariiber hinaus iiblichen Bild.

Katen in GroB3 Bengerstorf erwihnt. Letzterer wird als Altenteilerwohnung
genutzt worden sein. Eine Nutzung als Wohnung fiir Personal scheidet zu dieser
Zeit noch aus, weil die Hufen als Familienbetriebe bewirtschaftet wurden.
Traditionell war das aus Hallenhaus und Hallenscheune bestehende Gehoft
geprigt durch das Hallenhaus, das seine ,,Grot Dil*, sein Wirtschaftsende, der
Strae zugewandt hatte, wihrend das Kammerfach, das Wohnende, der Wohr-
de, dem Hofland, zugekehrt war, anders bei den Hallenhdusern in Werderlage,
bei denen das Wohnende zur Strafie orientiert war. Die Scheune stand traditio-
nell seitlich nahe der Strafle, wie gegenwirtig bei anderer Nutzung noch bei
der Hufe Nr. 3 in Klein Bengerstorf (Abb. 5. und 6.).

Von der vorgenannten Regel wurde jedoch in Grof3 Bengerstorf abgewichen.
Dort befand sich die Scheune bis auf zwei Ausnahmen seitlich hinter dem
Wohnhaus (s. Abb. 4 der Hufe Nr. 13). Der Grund dafiir konnte nicht gefun-
den werden. Die Scheunen waren allgemein als dreistidndrige Hallendielen-
scheunen mit Kiibbung (Abseite) ausgebildet.

Bei den im 19. Jahrhundert neu aufgebauten Hallenhidusern der Hufen Ben-
nin Nr. 5, Klein Bengerstorf Nr. 15 und 16, die Hallenhduser in Werderlage
hatten, waren die Scheunen mit Querdielen hinter den Hausern errichtet wor-
den. Diese Anordnung der Scheunen hinter den Werderhdusern entsprach
damit dem gewohnten Bild der Zuordnung der Scheune zum Wirtschaftsteil
des Hallenhauses.
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Abb. 6
Die denkmalgeschiitzte Hallendielenscheune der Hufe Nr. 3 in Klein Bengerstorf
mit dreistdndrigem Geriist. Die Abseite (Kiibbung) ist massiv erneuert.

Die Scheunen mit Querdiele hat Baumgarten 1961 als eine erstmalig im
friihen 18. Jahrhundert im siidlichen Grenzraum Mecklenburgs auftretende
Erscheinung festgestellt.’

In Bennin entsprach die traditionelle Gehoftsstruktur der Regel. Nur spiter
dazu gebaute Scheunen, wie bei den Hufen 12 und 14 (Abb. 3) wurden hinter
den Hallenhdusern angeordnet. Der zusitzliche Stall, der — oft massiv gebaut —
erst im 19 Jahrhundert hédufiger in Erscheinung trat, diente allgemein als
Schweinestall, auch als Schaf- und Gefliigelstall. Er war tiblicherweise aus
arbeitswirtschaftlichen Griinden auf der Seite des Hauses zu finden, auf der
sich die Kiiche, der Arbeitsbereich der Bduerin, befunden hat. Das ist auch auf
der Klein Bengerstorfer Hufe Nr. 3 (Abb. 5) zu erkennen. Die Backhiduser
bzw. Backofen waren in der Regel aus Griinden des Brandschutzes auf dem
hinteren Ende des Gehoftes zu finden.

* Karl BAUMGARTEN: Zimmermannswerk in Mecklenburg: die Scheune, Berlin 1961,
S. 103 ff.
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Zielstellung und Quellen dieser Dokumentation

Anliegen dieser Arbeit ist es, die Entwicklung des Bestandes an niederdeut-
schen Hallenhdusern in drei Dorfer zu untersuchen. Das sind Bennin, Grof3
Bengerstorf und Klein Bengerstorf. Dabei wird es notwendig sein, tiber die
Grenzen der genannten Dorfer hinauszublicken.

Bereits der verdienstvolle Boizenburger Lehrer des Verfassers, Hans Vick, hat
gegeniiber diesem mehrmals iiber den in diesem Zeitraum (1954 bis 1958) ins-
besondere in Bennin, aber auch in beiden Bengerstorf noch vorhandenen Bestand
an Hallenhédusern gesprochen. Er hat dariiber auch in Publikationen des Fiirsten-
tums Ratzeburg berichtet.* Diese niederdeutschen Hallenhduser waren 1958 nicht
nur auf den Gehoften der Hufenbesitzer, sondern auch auf den Gehoften der Biid-
ner und speziell in Bennin auf den Gehoften der Kétner/Kossaten vorhanden. Hin-
zu kamen in Bennin auch die Schule und einige Altenteilerhduser.

Dazu sollen auch die in dhnlicher Bauweise als Dreistdnder-Hallendielen-
Scheunen mit Kiibbung errichteten Scheunen betrachtet werden (Abb. 6.). Ein Ver-
gleich mit dem Zustand am Anfang des 20. Jahrhunderts oder gar zur Mitte des
19. Jahrhunderts an Hand von Feldmarkskarten und fiir die Zeit ab 1945/50 nach
eigenen Beobachtungen und auch den Mitteilungen der Eltern und Grofeltern lidsst
jedoch den Riickgang des Bestandes an Hallenhdusern erkennen. Dieser hat sich
seitdem noch verstirkt. Die Abgénge der historischen Gebédude sind in unterschied-
lichem Umfang in allen Dorfern der Region und dariiber hinaus zu verzeichnen.
Bei der Erfassung waren auch die vorhandenen Dorfchroniken nutzbar.’

Das kumulierte Ergebnis der Untersuchung ist in der Tabelle 1 zusammengestellt:

Tab. 1:
Verluste an Niederdeutschen Hallenhdusern und Scheunen (Vergleich 1860 und 2018)

H3user auf
Dorf Hallen- Hallen- Hallen- | Hallenhaus Hallen- Andere
hauser scheunen | hduser | -grundriss scheunen | Scheunen
um 1860 | um 1860 2018 2018 2018 2018
Bennin 25 12 5 3 0 3
Grof3 Bengerstorf 22 16 10 3 2 (3)¢ 2
Klein Bengerstorf 21 18 4 5 2 1
Tessin/Bzbg. 15 12 7 1 0 1
Neu Glilze 18 15 5 9 2
Zahrensdorf 5 4 2 2 1 2
Bretzin 3 4 0 2 0
Granzin/dom.Anteil 21 14 9 1 0 6

* In der Klammer wurde eine nach Klockenhagen umgesetzte Scheune mit erfasst

* Hans Vick: Das Dorf Bennin, in: Mitteilungen des Heimatbundes fiir das Fiirstentum
Ratzeburg, 20 (1938), S. 32 ff.

> Erika BEHNKE: 850 Jahre Bennin, Eigenverlag Bennin 2008; Dieter GREVE: Bengers-
torfer Chronik (Manuskript), Eigenverlag Schwerin 1999.
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Zu den Griinden fiir den Riickgang des Bestandes
an niederdeutschen Hallenhiusern

Richard Andree spricht bereits 1896 vom Untergang des ,,Sdchsischen Bauern-
hauses*.® Er fiihrt insbesondere die unhygienischen Bedingungen im Hallen-
haus auf Grund des nahen Zusammenlebens von Mensch und Vieh als Ursache
ins Feld.

Johann Friedrich Pries erwidhnt dariiber hinaus auch das Wirken akade-
misch gebildeter Architekten, die ,,an die Stelle der volkstiimlichen Entwick-
lung* den planerischen Einfluss der Baugewerkschulen zum Tragen bringen
und damit das ,,Niedersachsenhaus‘ sukzessive zum Sterben verurteilen.”

Karl Baumgarten benennt 1965 die aktuellen Bedingungen, die zum Ver-
lust der bauerlichen Wohn- und Wirtschaftsbauten fiihren.®

Die Ursachen fiir den Riickgang des Bestandes sind nach eigenen Beobach-
tungen:

1. Das Bestreben der biuerlichen Familien, sich stiddtischer Lebensweise
anzunihern.

2. Die VergroBerung des Viehbestandes, insbesondere an Rindern, der
umfangreicheren Stallraum erforderte. Das fiihrte zu verunstaltenden
Anbauten oder gar zum Abbruch der historisch iiberlieferten Gebdude
und anschlieender Errichtung neuer Gehofte, teils in Form des Gutshof-
typs.

3. Die aufwindige Instandhaltung der Fachwerkhduser mit Stroh- oder
Rohrdach, die teils auch noch mit geklehmten Ausfachungen der Winde
versehen waren.

4. Nicht zuletzt auch der Verlust durch Brinde, der allgemein einen Neu-
aufbau in anderer Form nach sich zog, hdufig als Massivhduser im
Hallenhausgrundriss, teils aber auch mit getrennten Wohn- und Wirt-
schaftsgebduden.

5. Ein Ubriges hat die Mangelwirtschaft der DDR im Verein mit dem Uber-
gang zu der sozialistischen Groraumwirtschaft bewirkt, die die Instand-
haltung der Héuser, Scheunen und Stille der historischen bduerlichen
Wirtschaft, die in der ihnen eigenen Ausprigung nicht mehr bendtigt
wurden, nicht sichern konnte.

6. Nach der historischen Wende mit der Eingliederung Mecklenburg-Vor-
pommerns in die Bundesrepublik Deutschland mussten zudem etliche
der verfallenen Gebiude moderneren Wohnhéusern Platz machen. Dabei

® Richard ANDREE: Untergang des sichsischen Bauernhauses, in: Braunschweiger
Volkskunde, Braunschweig 1896, S. 130 ff.

7 Johann Friedrich PrIES: Das Ende des Niedersachsenhauses, in: Mecklenburg 25
(1930), 2, S. 41 ff.

8 Karl BAUMGARTEN: Das Bauernhaus in Mecklenburg, Berlin 1965, S. 7.
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spielte auch der unverhiltnisméfig grole Aufwand insbesondere fiir die
Instandhaltung, oft sogar die notwendige Wiederherstellung der groflen
Dachflichen eine wesentliche Rolle. Gerda Stachowitz und Birgit
Tschudi stellten vorausschauend fest: ,,In den Dorfern werden neue Hauser
aus dem Boden wachsen, die nicht aufs Land passen — alte Bauweisen
dagegen immer mehr verschwinden, weil sie den Bewohnern nicht mehr
zeitgemiB erscheinen. Uberfliissig gewordene alte Scheunen und Stille,
kleine Schuppen, die Jahrhunderte iiberdauert haben, werden der neuen
Aufriumwut zum Opfer fallen und kénnen niemanden mehr vom Leben
derer, die sie gebaut haben, erzihlen.*

Diese differenzierten Griinde fiir den Riickgang des Bestandes an Hallen-
hidusern in Mecklenburg-Vorpommern und mit Einschrinkungen auch in den
anderen Hauslandschaften des niederdeutschen Hallenhauses und seiner Ab-
wandlungen treffen aber kaum das eigentliche Problem, dass diese Einheits-
hduser fiir die Nutzungen Wohnen der Bauernfamilie, Viehhaltung, Lagerung
von Getreide und Rauhfutter im volumindsen Dachraum, historische Verarbei-
tung der Produkte, wie u.a. das Dreschen des Getreides auf der ,,Grot Dal*,
entstanden waren. Auf Grund der technischen und der sozial-6konomischen
Entwicklung (GroBraumwirtschaft, Arbeitsteilung, neue Wohnanspriiche)
konnen die Gebédude mit ihren Bauvolumina nicht mehr effizient genutzt wer-
den. Seit der Mitte des 20. Jahrhunderts ist die Zahl der auf den Bauernhofen
wirtschaftenden Bauern in Mecklenburg-Vorpommern als damaliger Bestand-
teil der DDR schrittweise zuriickgegangen mit einer scharfen Zdsur im Jahre
1960, als die DDR die ,,Vollgenossenschaftlichkeit* verkiindete. Zunéchst
verschwanden die Scheunen, Backhduser, Speicher und dhnliche Wirtschafts-
gebdude. Auch nach der politischen Wende im Jahre 1990 haben nur sehr
wenige Bauern ihre Hofe in die eigene Bewirtschaftung zuriickgenommen.
Wo das der Fall war, wurden die groeren Stall- und Lagereinheiten der LPG
und VEG weiter genutzt und schrittweise in eine modernere Form umgewan-
delt. Hinzu kam ein weiterer nicht unwesentlicher Gesichtspunkt, dass ndm-
lich die groBflichigen Rohrdécher vieler Hiuser teure Versicherungen erfor-
derten, die viele Familien — genau wie die umfangreich erforderlichen Instand-
setzungen der Gebidude — finanziell tiberforderten. Das fiihrte dazu, dass eine
ganze Reihe von Hédusern an ,,Bauernhausliebhaber verkauft wurden. In ab-
geschwichter Form ist diese Entwicklung unter anderen sozialokonomischen
Bedingungen auch im Ursprungsgebiet des niederdeutschen Hallenhauses vor
sich gegangen, wie Verfasser in Dorfern jenseits der Elbe in den Kreisen Har-
burg, Liineburg und Liichow-Dannenberg beobachten konnte.

Bei den Untersuchungen zu den unter 1. bis 6. benannten Griinden spielen
die historischen Besonderheiten des Dorfes Bennin eine Rolle. Das Dorf wurde

’ Gerda StacHowitz, Birgit TscuHupr: Mecklenburger Dorfer: Was kommt — was
bleibt?, Kirchlengern 1992.
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1158 von Heinrich dem Lowen dem Bischof von Ratzeburg als Tafelgut iiber-
geben'” und hat bis 1821 zum Fiirstentum Ratzeburg gehort. Trotzdem haben
die Benniner bis in das 16. Jahrhundert hinein die Landbede und andere Abgaben
an das Amt Boizenburg entrichtet.

In der Amtsbeschreibung des Domanialamtes Boizenburg aus dem Jahre
1653," in der die Inventarien der Hufen nach dem Dreifigjahrigen Krieg erfasst
wurden, sind auch Aussagen zu dem Bestand an Gebiduden enthalten. In dieser
Beschreibung ist aber Bennin nicht enthalten. Darin wurden auch die ritterschaft-
lichen Bauern der Dorfer nicht aufgefiihrt, die erst im Laufe des 18. Jahrhunderts
von der Reluitionskommission® fiir das Domanium aufgekauft wurden.

Die fritheren Abgabenregister, die Georg Tessin in den Mecklenburgischen
Bauernlisten" veroffentlicht hat, enthalten keine Angaben zu den Gebduden der
Hufen. Sie lassen aber Riickschliisse auf die Zahl der Hallenhduser in den Dor-
fern zu. Das Landbederegister aus dem Jahre 1479 fiihrt in Bennin 12 Hiifner
und 1 Katen, in Grof3 Bengerstorf 11 Hiifner (dav. 2 wiist) und 2 Katen und in
Klein Bengerstorf 9 Hiifner und 3 Katen auf. In den Kirchenhebungsregistern
des Jahres 1590 sind in Bennin 12 Hiifner, 4 Kossaten und 6 Bodener (Biidner)
genannt, in Grof3 Bengerstorf sind es 10 Hiifner und 5 Kossaten und in Klein
Bengerstorf 9 Hiifner und 6 Kossaten. Diesen Zahlen wird die Zahl der Hallen-
hduser in den Dorfern entsprochen haben, die sowohl bei den Hiifnern als auch
bei den Kossaten und Biidnern vorhanden gewesen sein werden. Die Grofie der
Héuser wird bei den Hiifnern 6 bis 9 Fach (7-10 Gebinde) und bei den Kossaten
3 bis 5 Fach (4-6 Gebinde) gewesen sein, bei den Biidnern im Bereich der unte-
ren Zahl der Gefache bei den Kossaten. Nach den Angaben des Kirchen-
hebungsregisters miissten somit in Bennin in 1590 22 Hallenhéuser, in Grofs und
Klein Bengerstorf je 15 Hallenhduser vorhanden gewesen sein. Auf die Zahl der
Scheunen kann aus diesen Registern nicht geschlossen werden. Sie werden,
wenn iiberhaupt, dann bei den Hiifnern vorhanden gewesen sein. Bei der Anzahl
der Hufen fillt die Differenz zu den spiter vorhandenen auf. Die Zahl hat sich
im Laufe der Jahrhunderte erhoht, weil bei den Bonitierungen und damit ver-
bundenen Regulierungen der Feldmarken héufiger die Kossaten, die im 18.
Jahrhundert ohnehin als Teilfhiifner an der Feldmark teilhatten, weiteres Land
erhielten, das durch die urbar gemachten Heidefldchen gewonnen wurde. Damit

19 Mecklenburgisches Urkundenbuch Nr. 65.

" LHAS, wie Anm. 2.

2 Die Reluitionskommission (von lat. luere fiir bezahlen) wurde am Ende des 17. Jahr-
hunderts von Herzog Christian Louis eingerichtet. Sie diente der Wiedereinldsung
der verpfindeten Amter. Dazu finanzierte sie sich aus den Einnahmen der eingelos-
ten Amter. Spiter erwarb sie auch ritterschaftliche Hufen in Kommuniondérfern, die
domaniale und ritterschaftliche Hufen beinhalteten. Die Reluitionskasse bestand bis
in das Jahr 1888.

Georg TEsSIN: Mecklenburgische Bauernlisten des 15. und 16. Jahrhunderts, Heft 1:
Das Amt Boizenburg, Schwerin 1937.
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wurden teils auch neue Hufen geschaffen. In beiden Bengerstorf wurden in den
Jahren 1853/54 bei den mit Separationen verbundenen Feldmarksregulierungen
die vorhandenen Kossaten wie die Hiifner gleichermafen mit Land ausgestattet,
wihrend in dem 1821 nach Mecklenburg-Schwerin gelangten Bennin bei einer
der frithesten Separationen der Region 1826/28 die Kossaten keine bessere Land-
ausstattung erhielten, sondern Achtelhiifner blieben. Die Amtsbeschreibung von
1653 soll an dieser Stelle neben den genannten Zahlen aus 1590 als ein Ausgangs-
punkt unserer Betrachtungen dienen.

Tab. 2:
Aus der Beschreibung des Domanialamtes Boizenburg (Bauleute, Gebédude, Vieh)
(die spateren Hufennummern wurden vom Verfasser ergénzt)

Grofien Bengerstorf

Jochim Manecke, der Schultz, hat ein Haus v. 9 Fach",

eine Scheune v.4 F, Backhsv.3 F. spatere Hufe Nr. 13

Jochim Hintzmann, Haus v.7 F, Sch.v.4 F, Speicher v. 3 F. Hu.Nr. 14

Jochim Manecke, Haus v. 7 F, Scheune v. 3 F, Speicher v.3 F.  Hu.Nr. 12 ?
Jochim Manfecke, Scheune von 4 Fach und ein Haus von . ?

Thies Thiedemann, Haus 8 F., Scheune v. 3 F, Speicher v. 2 F. ?
Hans Hintzmann, Haus v. 8 F., Sch v. 4 Fach, Speicher v.2 F. Hu.Nr. 47?

Jochim Kruse, Haus v. 5 Fach u. eine alte Scheune Hu. Nr. 7

Jochim Boddeker, Haus v. 9 Fach, Scheune v. 4 Fach, Katen Hu. Nr. 9

Jacob Bartels, Halbhiifner, Haus v. 4 Fach, Scheune v. 3 F. Hu. Nr. 15 oder 16
Jochim Kruse, Cossat, Haus v. 6 Fach .... Hu. Nr. 6

Liitten Bengerstorf

Jochim Wolcke, Schultz, hat ein Haus von 7 Fach,
eine Scheune von 4 F. u. noch eine Scheune v.5 F .,

ein Backhaus v. 2 Fach, ein Speicher v. 2 Fach Hu. Nr. 4

Hans Hintze, Haus v. 7 Fach, Scheune v. 4 Fach Hu.Nr.9?
Jochim Abel, Haus v. 6 Fach, Scheune v. 5 Fach Hu.Nr. 5 oder 7
Jochim Behnke, Haus v. 6 Fach, Scheune v. 5 Fach Hu. Nr. 1

Jochim Pincke, Haus v. 6 Fach, Scheune v. 5 F, Backhaus v.2 F. Hu. Nr. 5 oder 7 ?
Heinrich Hintzmann, Haus v. 7 F., Scheune v. 4 F, Backhs. 2 F. Hu. Nr. 6 ?

Claus Wisecke, Haus v. 8 Fach, Scheune v. 6 Fach Hu9?

Cossaten:

Drewes Wisecke, Haus von 5 Fach, Scheune v. 3 Fach Hu. Nr. 14?

Heinrich Pehnke, Haus v. 3 Fach, Scheune v. 3 Fach Hu. Nr. 11 ?
Tiefs Worgenow, der alte AmbtsHolzVoigt, Haus v. 3 F. Hu. Nr. 12?

Kiffner, Einlieger:

Tip Woldke, Haus von 2 Fach und Kohlhof Hu. Nr. 16 ?

Diedrich Liibker, Haus von 2 Fach und Kohlhof Hu, Nr. 15 ?

'* Das 1632 erbaute Haus hat K. Baumgarten mehrfach als eines der wertvollsten meck-
lenburgischen Bauernhiuser beschrieben.
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Abb. 7
Hufe Nr. 2 in Klein Bengerstorf mit dem erneuerten und erweiterten Kammerfach
etwa 1910

Zu den detaillierten Griinden fiir den Verlust der niederdeutschen
Hallenh&user in Siidwestmecklenburg

1. Neubau reiner Wohnhéuser und gesonderter Wirtschaftsgebiude
als Ersatz fiir Hallenhiiuser

Die Fille des Neubaus von Wohnhidusern nur aus dem Wunsch nach stid-
tischer Wohnweise heraus waren zunichst in so eindeutiger Form in den drei
Dérfern nicht zu finden. In einigen Féllen bauten die Bauern jedoch das Kam-
merfach des Hallenhauses grofziigiger massiv um und verbesserten somit ihre
Wohnbedingungen, u.a. die Hufen Nr. 2 und Nr. 3 in Klein Bengerstorf sowie
Nr. 4 in Bennin.

Auf der Benniner Hufe Nr. 1 wurde ein Wohnhaus mit Krug und Kolonial-
warenhandlung 1934 neu errichtet. Dabei wurde das alte Hallenhaus noch
einige Zeit wirtschaftlich genutzt. In Grofl Bengerstorf baute man um 1900 auf
der Hufe Nr. 11 unmittelbar neben dem Hallenhaus ein Wohnhaus mit Krug.
Das Hallenhaus wurde jedoch bis etwa 1960 noch wirtschaftlich genutzt. Bei
der dortigen Hufe Nr. 2 wurden die AuBlenwénde des gesamten Hauses, das
eine dendrochronologisch vor die Zeit des DreiBigjihrigen Krieges datierte
zweistidndrige Hallenhauskonstruktion besitzt, im frithen 20. Jahrhundert mas-
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Abb. 8

Hufe Nr. 12 in Gro8 Bengerstorf nach dem Brand etwa 1930
als getrenntes Wohn- und Stallgebdude wieder aufgebaut.

siv erneuert und damit eine Modernisierung der Raumaufteilung (Erhohung
der Zahl der Kammern) verbunden. In Bennin wurde auf den Hufen Nr. 13
und 21 jeweils ein neues Wohn-Stall-Haus mit Queraufschluss errichtet, das
durch die zwischen Stall und Wohnteil angeordnete Diele eine bessere Tren-
nung der Funktionen ermoglichte.

Auch nach Brianden wurde hiufig die aufgeloste Bebauung mit Wohn und Wirt-
schaftsgebiduden gewihlt (Grofl Bengerstorf Hufe Nr. 12, Bennin Hufe Nr. 19).

Nach einem Brand wurde der Hof des Schulzen (Hufe Nr. 4) in Klein Ben-
gerstorf in den 1880-er Jahren in Anlehnung an den Gutshoftyp mit einem
riickwirtig gelegenen Wohnhaus ausgestattet.

2. Wirtschaftliche Erweiterung durch VergroBlerung des Viehbestandes

Die Vergroflerung des Viehbestandes fiihrte bei der Benniner Hufe Nr. 3, der
Klein Bengerstorfer Hufe Nr.16 (Abb. 9), wie auch bei den dortigen Biidnereien
Nr. 2 (Abb. 16.) und Nr. 3 zu Stallerweiterungen durch seitlichen Anbau am
Kuhstall des Hallenhauses, bei der Biidnerei Nr. 1 durch Verldngerung des
Hallenhauses in massiver Bauweise. Das bewirkte jedoch noch nicht den Ver-
lust der Hallenhduser, sondern lediglich deren Verunstaltung. Wesentliche
Erweiterungen des Stallraumes sind bei einigen Hufen in Bennin durch den
Neubau von kombinierten Stallscheunen zu verzeichnen, bei den Hufen
Nr. 12, Nr. 13, Nr. 14, Nr. 19 und Nr. 20.
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Abb. 9
Hufe Nr. 16 in Klein Bengerstorf mit Stallerweiterung

3. Verlust von Hallenhiusern auf Grund vernachliissigter Instandhaltung

Die iiber lange Zeit vernachldssigte Instandhaltung der Hallenhéduser hat in
einigen Fillen zum Neubau reiner Wohnhiduser auf den Gehoften gefiihrt,
z. B. auf den Benniner Hufen Nr. 6, Nr. 10, Nr. 17 und Nr. 20. In anderen Fil-
len wurde ein Ersatzneubau als Hallenhaus realisiert, wie etwa 1880 in Bennin
auf der Hufe Nr. 5 und in Klein Bengerstorf 1853/54 auf den Hufen Nr. 13,
Nr. 15 und Nr. 16, letztere drei in Verbindung mit der VergréBerung von
Kossatenhufen und dem Aufbau als Ausbaugehoft im Zuge der Separation.
Die Separation der Hufen Nr. 7 und Nr. 13 fiihrte zum Ersatz des Hallenhau-
ses als Massivbau mit Hallenhausgrundriss, wéhrend bei der Hufe Nr. 6
im Zuge der Separation zunichst das alte Hallenhaus umgesetzt und erst um
das Jahr 1900 ein reines Wohnhaus errichtet wurde, wobei das Hallenhaus
noch bis etwa 1955 bestanden hat. Der Neubau des massiven Hauses mit Hal-
lenhausgrundriss auf der Hufe Nr. 10 in Klein Bengerstorf erfolgte auf Grund
des schlechten Zustandes des alten Hallenhauses im Jahre 1905 unmittelbar
neben dem alten Haus, das dann abgebrochen wurde, dhnlich vor 1900 auch bei
den Hufen Nr. 8 und Nr. 12 in Bennin und wahrscheinlich etwa um 1930 auch
bei der Hufe Nr. 20, letzteres jedoch mit getrenntem Wohnhaus und Wirt-
schaftsteil.

247



Abb. 10
Hufe Nr. 10 in Grof3 Bengerstorf mit dem nach dem Brand zweigeschossig
auf Hallenhausgrundriss neu errichteten Haus

4. Verlust von Hallenhiusern durch Briinde

Abginge der historischen Hallenhduser durch Brinde sind im untersuchten
Zeitraum in allen Dorfern zu verzeichnen. In Bennin betraf es nach der ,,Repu-
blikflucht* des Eigentiimers die Hufe Nr. 3, die nach dem Brand in den 1950er
Jahren andersartig mit Werkstattgebduden bebaut wurde, und bereits frither
die Kossatenhufen Nr. 16 und Nr. 19, die dann in anderer Form neu errichtet
wurden. In Grof3 Bengerstorf fielen die Hallenhduser der Hufen Nr. 1, Nr. 7,
Nr. 10 und Nr. 12 Brinden zum Opfer. Wéhrend der Kossat auf der Hufe Nr. 1
im Jahre 1852 im Ausbau auf der Zolkow ein neues Gehoft mit Hallenhaus
und Scheune errichten konnte und zusitzlich die Moglichkeit erhielt, seine
jetzt separierte Hufe wesentlich zu vergroBern, baute der Hiifner Nr. 7 nun
massiv auf Hallenhausgrundriss in Werderlage (Wohngiebel zur Strale), der
Hiifner Nr. 10 kurz nach 1900 ein zweigeschossiges massives Haus mit Papp-
dach mit dem Grundriss eines Hallenhauses (Abb. 10) und der Hiifner Nr. 12
etwa 1930 ein Wohnhaus mit groBer Stallscheune (Abb. 8).

In Klein Bengerstorf gingen auf Grund von Brinden mehrere Hallenhduser
vollstiandig verloren, so dass das historische Dorfbild dadurch — nach den Ver-
dnderungen durch die Errichtung von neun Ausbaugehoften auf dem separier-
ten Acker im 19. Jahrhundert — erneut Schaden genommen hat. Es betraf 1882
die Hufe Nr. 4, 1883 die Hufe Nr. 8, nach 1900 die Hufe Nr. 11 und im Aus-
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Abb. 11
Die Hufen Nr. 2 und Nr. 3 in Klein Bengerstorf nach dem Brand im August 1949
(siehe das Haus in Abb. 8)

bau die Hufen Nr. 14 und die bei der Separation 1853/54 neu geschaffene Hufe
Nr. 17. Die Hufe Nr. 4 erhielt nun ein Wohnhaus und zusitzlich ein Stallgebiu-
de massiver Bauweise (s.0.). Die Hufe Nr. 8 wurde auf dem separierten Acker
im Ausbau massiv auf Hallenhausgrundriss und mit einer Hallendielenscheune
wieder errichtet, die Hufe Nr. 11 massiv mi Hallenhausgrundriss erneuert, die
Hufe Nr. 14 als kombiniertes Wohn-Stall-Gebdude mit Krug und Scheune mas-
siv gebaut, die Hufe Nr. 17 als zweigeschossiges Haus dhnlich dem der Hufe Nr.
10 in Grof3 Bengerstorf (Abb. 10) wieder aufgebaut. In neuerer Zeit gab es in
Klein Bengerstorf vermehrt Briande, so 1949 die benachbarten Hufen Nr. 2 und
Nr. 3 (Abb. 11), 1953 die Ausbau-Hufe Nr. 15, 1963 die Hufe Nr. 12 und 1980
durch Blitzschlag die Hufe Nr. 1. Nur das Haus der Hufe Nr. 3 wurde — nun-
mehr massiv mit einem Hallenhausgrundriss — aufgebaut (Abb. 5).

5. Verlust von Hallenhiiusern und Scheunen in den Jahren der DDR
Die Mangelwirtschaft in der DDR im Verein mit dem geringen Interesse am
Erhalt des historischen Ortsbildes fiihrte zu einigen Abgédngen. In Bennin traf
es die Hallenhduser der Hufen Nr. 10 und Nr. 11, beides denkmalswiirdige

Hallenhéduser® in sehr schlechtem Zustand, ebenso die Hufe Nr. 18. Auf die-

' BAUMGARTEN (wie Anm. 1).
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Abb. 12
Hufe 14 in Grof3 Bengerstorf, etwa 1988

sen Grundstiicken wurden Wohnblocke errichtet. In Grofl Bengerstorf fielen
die Hallenhduser der Hufen Nr. 1, Nr. 4, Nr. 8, Nr. 11 und Nr. 14 (dieses mit
besonders denkmalswiirdiger Bausubstanz, 1988 abgebrochen'®) (Abb. 12)der
Mangelwirtschaft zum Opfer. Das Hallenhaus der Hufe Nr. 9 wurde zum Stall
ohne Wohnnutzung umgebaut. In Klein Bengerstorf traf der Abbruch das Hal-
lenhaus, wie auch das spiter erbaute Wohnhaus auf der Hufe Nr. 6 und das
zweigeschossige Haus der Hufe Nr. 17, sowie die Biidnerei B 3. Dariiber hin-
aus verfielen in dieser Zeit zahlreiche nun nicht mehr benétigte Hallendielen-
scheunen, in Grof3 Bengerstorf auf den Hufen Nr. 1, 3,4, 5,7, 8,79, 11, 14
und 16. Die Scheune der Hufe Nr. 12 wurde wohl auf Veranlassung von Karl
Baumgarten in das Freilichtmuseum Klockenhagen umgesetzt. In Klein Ben-
gerstorf wurden die Scheunen der Hufen Nr. 1, 5,6, 7,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16
und 17 abgebrochen, wihrend die Scheunen der Hufen 2 und 12 den Brinden
zum Opfer fielen.

Einen Sonderfall der Verluste an Hallenhdusern, Hallenscheunen und ande-
ren Bauerngehoften in der DDR-Zeit stellen die Gehoftsbeseitigungen im
Grenzstreifen dar.

'* Frank WECHSLER: Grabungen im Flett in Gro3 Bengerstorf, in: Kreismosaik. Heimat-
geschichte aus dem Landkreis Hagenow, Nr. 3, Hagenow 1993, S. 10 ff.
7 BAUMGARTEN (wie Anm. 8), S. 50.
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Dorf Verluste an Hallenhdusern im Grenzgebiet Tab. 3

Vier 5 Verluste an Hallen-
hdusern durch das

Horst ! Grenzregime in

Nostorf 5 einigen Dorfern

Neu Gallin 6 des Grenzgebiets

Neu Zweedorf | 4

Exkurs

Ein gesonderter Blick soll an dieser Stelle auf ein positives Beispiel eines
erhaltenen Hallenhauses im Grenzgebiet zu Schleswig-Holstein — wahrschein-
lich des iltesten in der Region oder gar in Mecklenburg — im nahe gelegenen
Zweedorf bei Boizenburg gerichtet werden, in dem Verfasser ein Hallenhaus,
datiert auf das Jahr 1608, bei seinen Recherchen zu Flurnamen gefunden hat,
das Karl Baumgarten auf Grund der Lage im Grenzgebiet nicht untersuchen
konnte und das die Abbriiche im Grenzgebiet iiberstanden hat (s. Abb. 13 bis
14). Das ist wahrscheinlich mit der Lage mitten im Dorf und dem sténdig be-
wohnten Zustand zu verdanken.

Das Haus ist bereits von Johann U. Folkers unter Bezug auf Hans Vick als
ein urspriingliches Flettdielenhaus erwihnt.'®

i

|
i i

i

Abb. 13
Giebeldetail des Hallenhauses in Zweedorf bei Boizenburg (2006: Albert Simon)
(Datiert: Anno 1608, Inschrift: O HERE GODT VORLENE UNS GNADE)

'8 Johann Ulrich FOoLKERS: Die Schichtenfolge im alten Bestand niederséichsischer Bau-
ernhduser Mecklenburgs, in: Volkskundliche Beitrige, Neumiinster 1939, S. 118.
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Abb. 14

,.Grot Dal* des Hallenhauses in Zweedorf, die nachtriglich verengt wurde,
ohne — wie in anderen Fillen — das Stinderwerk zu zerstoren.
Die Reste der Kopfbénder in Firstrichtung deuten auf das ,,Boizenburger Gefiige™ hin.

6. Verluste von Hallenhdusern nach 1990

Auch nach der politischen Wende 1990 wurden noch einige Hallenhéduser abge-
brochen. Das betraf in Bennin die Hufen Nr. 5 (Abb. 15), Nr. 15 und Nr. 21, in
GroB} Bengerstorf die Hufe Nr. 3 und in Klein Bengerstorf die Hufe Nr. 5. Die
Hufe Nr. 13 in Klein Bengerstorf befindet sich 2018 im abbruchreifen Zustand.
In Bennin wurden auf den betroffenen Grundstiicken Wohnhéuser errichtet.

Hallenhiiuser fiir Biidner, Schulen und Altenteiler

Eine Besonderheit in der Anwendung des Typus der niederdeutschen Hallen-
hduser in den drei Dorfern, wie in der Region iiberhaupt, ist, dass die Biidne-
reien iiberwiegend mit diesem Haustypus errichtet wurden, in Grof3 und Klein
Bengerstorf alle Biidnereien (5 bzw. 3 Stiick) (Abb. 16), in Bennin jedoch nur
die Biidnerei Nr. 4 (Schmiede), wihrend die Biidnereien Nr. 1 bis 3 und 5 quer
aufgeschlossen waren.
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Abb. 15
Hufe Nr. 5 in Bennin im Jahre 2008

Abb. 16
Biidnerei Nr. 2 in Klein Bengerstorf
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Abb. 17
Bennin, Schulhaus

In den drei Dorfern waren auch die Schulen wie kleine Biidnereien einge-
richtet und als Hallenhduser erbaut. Das ergab sich aus der Stellung der Dorf-
schullehrer, die sich den groferen Teil ihres Salédrs durch zusitzliche Arbeit
als Handwerker und kleine Landwirte verdienen mussten. In Bennin ist dieses
Haus noch vorhanden (Abb. 17).

In Bennin waren auch die Altenteilerkaten teilweise als kleine Hallenhéduser
gebaut worden (Hufen Nr. 3 und 11) (Abb. 18).
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Abb. 18
Bennin Altenteilerkaten der Hufe Nr. 11
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Kartierter Bestand der Hallenhduser um die Mitte des 19. Jahrhunderts

Grundlage fiir die Erfassung der Bestinde sind in Bennin die Feldmarkskarte
von 1921 und in Bengerstorf die Direktorialkarte von 1773 u.1774

] Bestand der Hallenhduser

und Scheunen in Bennin
1921 (1844).

Die Karte von 1921

beruht auf Abzeichnungen
der Karte von 1844 und
Vermessungen von 1909.
Aktuelle Abweichungen und
die Bauzeit der Hdauser der
Hufen 2, 8,10, 12,13 u. 17
lassen auf den Bestand
gemdfs der alten Grundlage
(1844) schliefsen.

Bestand der Hallenhduser
in Bennin 2018

Dabei sind die massiv

auf dem Hallenhausgrund-
riss errichteten Hduser
einbezogen
(Hu.8u.12,B4)



Bestand der
Hallenhduser und
Scheunen in
Grols Bengerstorf
um 1850.

Aufler bei den
Hufen Nr. 5 und 15
sind die Scheunen
hinter den Hallen-
hdusern angeord-
net.

Bei den Kossaten
Nr. I und 6 sind
keine Scheunen
vorhanden.

! Bestand der

Hallenhduser und
Scheunen in Grof3
Bengerstorf 2018

Massive Neubauten
(Hu.7u.10,B 2)
sind einbezogen.
Am Ausbau Zolkow
ist noch die B 4 mit
Hallenhaus vorhan-

den.
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Bestand der Hallenhduser
und Scheunen in Klein
Bengerstorf um 1820

“[JJ] Bestand der Hallenhéuser

und Scheunen in Klein
Bengerstorf 2018

Auf Ausbaugehdften

der Hufen Nr.7,8 u. 16
sind noch 3 Hallenhduser
und eine Scheune

(Hu. Nr. 8) vorhanden.
Massive

Neubauten der Hufen 3,
10 u. 11 sind einbezogen.



Gegenwirtige Situation und Ausblick

In den drei Dorfern Bennin, Gro8 Bengerstof und Klein Bengerstorf werden
nur wenige Hallenhduser noch von den Alteigentiimern genutzt.

— In Bennin sind von 8 Hallenhdusern inkl. jener mit Hallenhausgrundriss
noch 5 Héuser im Besitz der Alteigentiimer, ein Haus ist ungenutzt, ein
weiteres an eine ortsansdssige Familie verkauft. Die Schule dient als
Wohnhaus.

— In Grof3 Bengerstorf sind von 13 Héusern, inkl. 3 Massivhdusern mit Hal-
lenhausgrundriss noch 7 Héuser im Besitz der Alteigentiimer bzw. deren
Erben. Sechs Hiuser sind verkauft und werden iiberwiegend zum Wohnen
genutzt. In einem Falle sind die Erben des Alteigentiimers in Westfalen.
Das Haus ist vermietet.

— In Klein Bengerstorf sind von 9 Hiusern, inkl. 5 Massivhidusern mit Hal-
lenhausgrundriss noch 3 Hiuser im Besitz der Alteigentiimer, wihrend
6 Hiuser verkauft sind.

In keinem Fall werden die Hiduser noch landwirtschaftlich genutzt. Von den
verkauften Hédusern dienen nahezu alle — ebenso wie die der Alteigentiimer —
zu Wohnzwecken. In Klein Bengerstorf dient ein Haus einem Hamburger
Rechtsanwalt als Wochenenddomizil.

Bei den niederdeutschen Hallenhdusern hat sich eine dhnliche Situation er-
geben wie bei den Herrenhédusern, dass sich die Gebdude von ihrer 6kono-
mischen Basis, dem landwirtschaftlichen Betrieb, gelost haben. Das ist fiir den
Erhalt dieser Zeugen unserer Geschichte eine schwierige Situation.

In einigen Fillen haben Liebhaber diese Hiuser gekauft. Es wird jedoch
schwierig sein, die grolen Bauvolumina vollstindig und effizient zu nutzen.
Wiihrend die Herrenhéduser hdufig noch fiir touristische Zwecke genutzt wer-
den konnen, ohne ihren Denkmalswert zu sehr zu beeintrichtigen, erfordert
die Umnutzung von Hallenhédusern einen hohen Aufwand an baulichen Verén-
derungen, die den Charakter als Hallenhaus zerstéren. Wir werden damit leben
miissen, dass eine Vielzahl der Hallenhiduser entweder bis zur Unkenntlichkeit
baulich verdndert oder gar abgebrochen wird, so dass wesentliche Zeugen
unserer Geschichte verloren gehen.

Gegenwirtig ist die Erfassung der noch vorhandenen Niederdeutschen Hal-
lenhduser mit Rohrdachdeckung in den Dorfern von besonderem Interesse.
Diese sind freilich bereits hdufig entsprechend der gegenwirtigen Nutzung
umgebaut worden. Jedoch enthalten sie oft noch so viele konstruktive Elemente,
dass ihnen ein Denkmalswert zugesprochen werden kann.
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Bennin 3 Héauser (Hufen Nr. 7, Nr. 9 und Nr. 14)

Grof} Bengerstorf 3 Haduser (Hufen Nr. 2, Nr. 6 und Nr. 13)
+ 1 Scheune (Hufe Nr. 13)

Klein Bengerstorf 3 Hduser (Hufen Nr. 9, Nr. 16, Biidner Nr. 2)
+ 1 Scheune (Hufe Nr. 3)

Anschrift des Verfassers:
Dieter Greve
Landreiterstral3e 34

19055 Schwerin

E-Mail: dpf.greve @gmx.de
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ERICH FRANZ: ZWISCHEN HORSAAL UND FEMEMORD.

Autobiografische Erinnerungen an Mecklenburg
in der ersten Hilfte der 1920er Jahre

Herausgegeben und eingeleitet von Matthias Manke

Einleitung

Am 3. Mai 2017 erhielt der Herausgeber von Dr. Eberhard Franz, Diplom-
ingenieur fiir Maschinenbau und Doktor der Staatswissenschaften aus Graz,
einen Auszug aus der maschinenschriftlichen Autobiografie seines Vaters
Dr. Erich Franz. Er hielt diese autobiografischen Erinnerungen — und zwar
durchaus zu Recht — fiir eine Quelle, die die mecklenburgische Landes-
geschichtsforschung zur Weimarer Republik bereichert.

Erich Franz wurde am 6. Oktober 1898 in Graz, der Hauptstadt der Oster-
reichischen Steiermark, als dltestes von drei Kindern des Elektrizitiatswerk-
griinders und -betreibers Viktor Franz und seiner Ehefrau Pauline geb. Friz
Edle von Frizberg geboren. Den Grundstein fiir das noch heute bestehende
Familienunternehmen legte bereits der Groflvater Carl Franz, der 1863
zunichst Mitbegriinder einer Ziindholzfabrik wurde, sodann eine Fahrrad-
fabrik besal3 und schlieBlich eine stillgelegte Miihle erwarb, die sein Sohn
zum Kraftwerk ausbaute.

In Graz besuchte Erich Franz zunichst die fiinfklassige Volksschule und
anschlieBend das Staatsrealgymnasium bis zur Matura (Abitur) im November
1916. Unmittelbar darauf erging von der k.u.k.-Armee die Einberufung zum
Kriegsdienst, den er an der Front in Siidtirol bei der Gebirgsartillerie leistete.
An die Beforderung zum Leutnant der Reserve im Jahre 1917 und das Aus-
scheiden aus dem Militédr schloss sich zunéchst eine Tétigkeit in der Land- und
Forstwirtschaft an. Bald darauf begann er, da fiir ihn die spitere Ubernahme
der Leitung des viterlichen Elektrizititswerkes vorgesehen war, jedoch mit
einer elektrotechnischen Ausbildung.

Daher arbeitete Erich Franz ab Herbst 1919 fiir ein Jahr im Elektrizitits-
werk Gosting, einer nordwestlich von Graz gelegenen und 1938 dahin ein-
gemeindeten Ortschaft, und absolvierte parallel einen hoheren Handelskurs.
Im Anschluss beschiftigten ihn die Werkstitten der ELIN Aktiengesellschaft
fiir elektrische Industrie in Weiz, einer etwa 25 km nordostlich von Graz gele-
genen Ortschaft. Die 1892 gegriindete F. Pichler Werke und seit 1897 als Wei-
zer Elektrizititswerke Franz Pichler & Co. fortgefiihrte ELIN, seit 1908 Aktien-
gesellschaft, betitigte sich im elektrischen Maschinen- und Schaltgeritebau
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sowie in der Antriebs- und Schweiitechnik, iibernahm wéhrend des Krieges
mit der Produktion von Geschossen sowie der Herstellung von Motoren und
Transformatoren fiir die k.u.k.-Armee Riistungsauftrige, und kehrte danach
zum Bau von Generatoren und Gleichstrommaschinen zuriick.

Im April 1921 wandte sich Erich Franz nach (Alt-)Strelitz, um am dortigen
Technikum Elektrotechnik zu studieren. Dieser durchaus nicht naheliegend er-
scheinende Entschluss resultierte, so Eberhard Franz, aus einem im Nach-
kriegsosterreich sehr priasenten Wunsch nach Zugehorigkeit zum Deutschen
Reich, von dem sich auch Viktor Franz hinsichtlich der Ausbildung seiner drei
Kinder tragen liel und seinen iltesten Sohn in die norddeutsche Provinz fiihrte.
Das Technikum in (Alt-)Strelitz ging auf die 1875 in Buxtehude gegriindete
Baugewerkeschule zuriick. In jener Kleinstadt im Alten Land kam es 1889 zu
einem Konflikt mit den preullischen Aufsichtsbehorden iiber Schulorganisation
und Unterrichtsstruktur, so dass nach Zustimmung der groBherzoglichen
Regierung in Neustrelitz die Ubersiedlung der Lehranstalt nach (Alt-)Strelitz
erfolgte. In der seinerzeit noch selbstindigen Landstadt begann der Unterricht
an der nunmehrigen Bauschule am 12. April 1890 mit 65 Studierenden, deren
Anzahl im September 1891 bereits auf 300 Studierende und, nach stetiger
Erweiterung des Ficherkanons, im Winterhalbjahr 1920 auf mehr als 650 Stu-
dierende gestiegen war.'

Eineinhalb Jahre nach dem Studienbeginn in (Alt-)Strelitz, im Herbst 1922,
setzte Erich Franz seine Ausbildung an der Ingenieur-Akademie Wismar fort,
die 1908 als privates polytechnisches Institut mit den Studienrichtungen Maschi-
nenbau, Elektrotechnik, Bauingenieurwesen sowie Architektur gegriindet wurde
und auf guten Zuspruch stiefl. Wihrend die Landesregierung in Schwerin die
Institution zumindest mit Skepsis betrachtete, konnte sie sich stddtischen
Wohlwollens erfreuen, und stddtische Subventionen gewihrleisteten im Unter-
schied zu anderen Hoch- und Fachschulen die Fortsetzung des Unterrichts-
betriebs auch wihrend Novemberrevolution und Nachkriegskrise. Nicht zu-
letzt infolge der auf diese Weise gesicherten Existenz der Ingenieur-Akademie
immatrikulierte sie im Sommersemester 1919 mit 270 Studenten mehr als
jemals zuvor. 1922 schlieBlich iibernahm die Stadt die Akademie.’

Bedingt durch die Inflation gab Erich Franz sein Studium in Wismar voriiber-
gehend auf und iibersiedelte fiir eine Tétigkeit als Erster kaufmidnnischer
Angestellter nach Schwerin. Im Dezember 1923 erfolgte die Riickkehr zur
Fortsetzung des Studiums bis zur Priifungsreife im April 1925. Da er, so Erich

' Helmut BOHME, Heinz OLDENBURG: Das Technikum Strelitz — Max Hittenkofer,
Neubrandenburg 2014, S. 8-10, S. 26, S. 30. Ebd., S. 172: Erich Franz aus Graz /
Steiermark, Elektroningenieurstudent am Technikum vom 5. April 1921 bis 23.
September 1922 (Nr. 12701).

> Matthias SCHUBERT, Reno STuTzZ: Zur Geschichte des Studiums in Wismar. 100 Jahre
— Von der Ingenieur-Akademie Wismar zur Hochschule Wismar, Wismar 2008,
22010, S. 36-86, hier bes. S. 81-86.
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Franz, ,,wegen meiner aktiven Teilnahme an der Abwehr kommunistischer
Umsturzversuche der Jahre 1922/23 verhaftet und zu ein Jahr Gefidngnis ver-
urteilt worden war,* lehnte der ,,damals sozialistische Stadtrat” Wismars alle
seine Antrige auf Priifungszulassung ab. Tatsdchlich gehorten sechs der zehn
Wismarer Ratsmitglieder, die seit 1919 neben dem biirgerlich-konservativen
Biirgermeister Hans Raspe amtierten, der SPD an sowie zwei weitere der
USPD, und in dem sich mit den Jahren sukzessive verkleinernden Gremium
stellte die SPD weiterhin mindestens die Hilfte der Mitglieder.® In der Folge
wandte sich Erich Franz daher nach Berlin, um sein Studium an der traditions-
reichen und renommierten Technischen Hochschule in Berlin-Charlottenburg
— der Vorgingerinstitution der heutigen Technischen Universitidt (TU) Berlin*
— zu beenden. Die nachfolgend edierte, mit der Studienaufnahme in (Alt-)Stre-
litz einsetzende Quelle schliefit mit dem Wechsel nach Berlin.

Im Anschluss an sein Examen iibernahm Erich Franz in der Reichshaupt-
stadt verschiedene Vertretungen fiir elektrotechnisch titige Unternehmen, bis
er sich im August 1931 nach einer gesicherten Stellung in Osterreich umzu-
sehen begann. Er war seit 1928 mit Melitta geb. Miinichsdorfer verheiratet,
die zu diesem Zeitpunkt der Geburt des ersten ihrer insgesamt vier Kinder ent-
gegen sah. Von Anfang Januar 1932 bis Ende Januar 1935 nahm Erich Franz
die Leitung der Betriebsstelle des siidweststeirischen Elektrizitdtsnetzes der
Graz-Koflacher-Eisenbahn- und Bergbau-Gesellschaft wahr, die zur 1881 aus
dem Zusammenschluss mehrerer kleinerer Montangesellschaften entstandenen
Osterreichisch-Alpinen Montangesellschaft gehorte. Parallel begann er an der
Universitiat Graz ein Jurastudium, das er — nach einer von 1936 bis 1938
wihrenden Titigkeit als Planungsingenieur fiir die AEG in Berlin — kurz vor
Beginn des Zweiten Weltkrieges mit der Promotion abschloss.

Nach Einsitzen im Frankreichfeldzug, in Jugoslawien und wiederum an
der Westfront geriet Erich Franz, 1941 zum Hauptmann und 1943 zum Major
befordert, im April 1945 in amerikanische Kriegsgefangenschaft. Im Mirz
1946 kehrte er nach Osterreich zuriick und fand seine Familie unversehrt vor.

* Florian OsTROP: Hans Raspe — Wismars erster demokratisch legitimierter Biirger-
meister, in: Wismarer Beitrige 20 (2014), S. 112-127, bes. S. 115-119. Ganz dhnlich
wie im Rat stellten sich die Verhiltnisse in der Stadtverordnetenversammlung dar.
Die SPD, nachdem sie 1921 mit 23,4% deutlich hinter den 41,3 % des Freien Kom-
munalen Wahlvereins zuriickstand, stellte seit 1924 mit 37,6% die stirkste Fraktion
vor dem Kommunalen Wahlverein mit 25,1% und der Nationalsozialistischen
Freiheitsbewegung mit 16,3%. 1921 errangen KPD 16,2% und USPD 5,1%, 1924 die
KPD 11,1%. Siehe Marcus HELWING: Wismar — Die rote Bastion. Warum die SPD
freie Wahlen in der Hansestadt seit der Weimarer Republik dominiert, Hamburg
2014, S. 15-16 und S. 82-83.

* Reinhard RURUP: Die Technische Universitit Berlin 1879-1979: Grundziige und
Probleme ihrer Geschichte, in: DErs. (Hg.): Wissenschaft und Gesellschaft. Beitrige
zur Geschichte der Technischen Universitit Berlin 1879-1979, Bd. 1, Berlin,
Heidelberg, New York 1979, S. 3-47.
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Das familieneigene Elektrizititswerk, dessen Geschiftsfithrung er nach dem
Tod des Vaters seit Herbst 1938 inne hatte, war hingegen vollkommen zerstort
und musste unter dem Damoklesschwert eines von 1947 bis 1988 geltenden
Verstaatlichungsgesetzes fiir Elektrizititsversorgungsunternechmen miihsam
wiederaufgebaut werden. In der Unternehmensfiihrung erhielt Erich Franz ab
1968, nachdem er Ende 1967 einen Schlaganfall erlitt, Unterstiitzung durch
seinen Sohn Eberhard. Wihrend selbiger nach Titigkeiten als Projektinge-
nieur bei Siemens in Erlangen und als Sachbearbeiter bei der Bayernwerk AG
in Miinchen ab 1968 zunichst als Prokurist sowie schlieBlich als Geschiifts-
fiihrer des Elektrizitiatswerkes Gosting V. Franz agierte, zog sich Erich Franz
erst Ende 1978 bzw. Anfang 1979 im Zuge der Vermogensiibertragung auf
seine Kinder aus der Geschéftsfiihrung zuriick. Er verstarb am 7. Dezember
1979 in Graz, seine Ehefrau drei Jahre darauf.

Die nachfolgend edierten Erinnerungen, die Erich Franz mit seiner Zeit in
Mecklenburg verband, sind Bestandteil einer umfangreicheren und seinem Sohn
Eberhard ,,in die Schreibmaschine* diktierten Autobiografie. Selbige befindet
sich unveroffentlicht im Privatbesitz der Familie und ist dem Herausgeber, der
bei Eberhard Franz auf groles Wohlwollen stiel und von ihm viel Unterstiit-
zung insbesondere hinsichtlich der biografischen Informationen zu seinem
Vaters erfuhr, in ihren anderen Bestandteilen weder bekannt noch zuginglich
gewesen. Die Edition folgt der zur Verfiigung stehenden Maschinenschrift, in
die herausgeberisch nur unwesentlich eingegriffen wurde. Orthografie und Dik-
tion blieben unverédndert, es wurden lediglich einige offenkundige Verschrei-
bungen gekennzeichnet oder — erkennbar an eckigen Klammern — korrigiert.
Hingegen versuchte der Herausgeber, der Quelle durch einen Titel sowie durch
Zwischeniiberschriften etwas Struktur zu geben und das Textverstindnis durch
erginzende Anmerkungen zu erhohen. In der Regel nicht gesondert angemerkt
wurde, wenn die Identifizierung in der Quelle genannter Personen nicht gelang.

Die autobiografischen Erinnerungen von Erich Franz
Student in (Alt-)Strelitz und Wismar (1921-1922)

s

In Strelitz, von den Einheimischen ,,Alt-Mochum* genannt, fand ich Unter-
kunft im 2. Stock eines Gasthauses von zweifelhaftem Ruf. Der Blick aus dem

° In der Tat handelt es sich um eine bekannte und mehrfach, beispielsweise im Titel einer
Novelle, belegte Bezeichnung fiir (Alt-)Strelitz. Siehe Hellmut Sakowskr: Stiller Ort —
Oll Mochum. Novelle, Berlin 1991 (auch: Guter Ort — Oll Mochum. Novelle, Neubran-
denburg 1999). Der Name ist wohl auf einen jiidischen Bevolkerungsanteil von ungefihr
einem Viertel der Einwohnerschaft in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts zuriick-
zufiihren. Mitte des 19. Jahrhunderts betrug der jiidische Anteil an der Stadtbevolkerung
jedoch nur noch etwas tiber fiinf Prozent, an der Wende zum 20. Jahrhundert weniger als
drei Prozent. Klaus GIESE: Alt-Strelitz, in: Irene DIEKMANN (Hg.): Wegweiser durch das
jiidische Mecklenburg-Vorpommern, Potsdam 1998, S. 51-66, hier bes. S. 53. Im Jid-
dischen und auch im sogenannten Rotwelschen bedeutet ,,Mochum* Ort oder Stadt. Siehe
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Fenster ging auf die barocke Synagoge,’ von der der Ort angeblich seinen
Spitznamen bekommen hatte. Am Technikum studierten damals sehr viele Aus-
lander, vor allem Schweden und Norweger. Durch die zu der Zeit in Deutsch-
land herrschende Inflation wurde ihnen dies leicht gemacht. Mit einem gerin-
gen Taschengeld von daheim konnten sie hier ein recht aufwendiges Leben
fiithren und ihr Verbrauch an Alkohol und Méddchen war betrichtlich. Daher
kam es auch immer wieder zu iiblen Schligereien.

Ich wechselte mehrmals meine Bude, bis ich zuletzt bei der verwitweten Frau
Pastor v. Larbusch’ eine nette Bleibe fand. Zwischendurch wohnte ich auch bei
Biirgermeister Dr. Albrecht.® Dies war fiir mich recht interessant, da ich damit
Einblick in die dortigen verwaltungspolitischen und familidren Verhiltnisse ge-
wann. Die Biirgermeister wurden damals in Deutschland nicht aus politischen
Parteien gewihlt, sondern mufiten Rechtskundige sein, die sich um die Anstel-
lung bewerben und dann auf eine bestimmte Anzahl von Jahren bestellt werden.
Auch das evangelische gemeinsame Tischgebet war fiir mich etwas neues.

Im Januar 1922 gab es in Deutschland einen Generalstreik. Ich gehorte mit
anderen Studenten der ,,Technischen Nothilfe*” an. Wir fuhren mit einem Son-

Alfred KLEPscH: Westjiddisches Worterbuch. Auf der Basis dialektologischer Erhebungen
in Mittelfranken, Bd. 1, Tiibingen 2004, S. 1069-1070. Amsterdam und andere Stddte in
den Niederlanden, die in der frithen Neuzeit hohe jiidische Bevolkerungsanteile hatten,
tragen im Jiddischen den Zusatz ,,Mokum”.

® Die 1763 im Rokokostil errichtete Synagoge befand sich am siidlichen Ende der
(Neu-)Brandenburger Strafle. Lage und Beschreibung siehe Georg KRUGER (Bearb.):
Kunst- und Geschichts-Denkmaler des Freistaates Mecklenburg-Strelitz, Bd. 1, Neu-
brandenburg 1921, S. 118 (Plan) und S. 129-131.

’ Ein allgemeines Adressbuch, das die Identifikation ermoglicht bzw. zumindest
erleichtert hitte, erschien fiir (Alt-)Strelitz erstmals 1935 und weist die genannte Per-
son nicht (mehr) aus. Freundliche Mitteilung von Christiane Weigt (Kulturquartier
Neustrelitz). Georg KRUGER: Die Pastoren im Lande Stargard seit der Reformation,
Schwerin 1904, S. 198-200 weist, zumal lediglich den Stand des Jahres 1903 wider-
spiegelnd, einen entsprechenden Pastor weder in (Alt-)Strelitz noch im Lande Star-
gard nach. Im Ubrigen besetzte der Verfasser des Werkes eine der beiden Pfarrstellen
in (Alt-)Strelitz. Christel ScHUTT: Kriiger(-Haye), Georg, in: Sabine PETTKE (Hg.):
Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg Bd. 4, Rostock 2004, S. 139-147.

8 Dr. Friedrich Albrecht (1871 Briiel — 1930 Neustrelitz), Jurist. 1903-1912 Rechtsanwalt
und Notar in Malchin und 1925-1930 in (Alt-)Strelitz, 1912—1925 Biirgermeister von
(Alt-)Strelitz, 1927-1930 fiir die Deutschnationale Volkspartei (DNVP) Abgeordneter
im mecklenburg-strelitzschen Landtag und dessen Vizeprisident. Michael BUDDRUS,
Sigrid FrITZLAR (Hg.): Roderich Hustaedt. Die Lebenserinnerungen eines mecklenburg-
strelitzschen Staatsministers (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir
Mecklenburg Reihe C, Bd. 12), Rostock 2014, S. 495 sowie S. 360 und S. 475.

° Paramilitdrische Zeitfreiwilligenverbidnde fiir den technischen Katastrophenschutz,
die 1919 aus einer Freikorps-Abteilung hervorgingen und zunédchst vom Reichswehr-
ministerium reichsweit organisiert wurden, dann aber dem Reichsinnenministerium
unterstellt wurden. Bis Mitte der 1920er Jahre vornehmlich fiir Notstandsarbeiten in
bestreikten, als lebenswichtig eingestuften Betrieben bzw. iiberhaupt zur Bekdmpfung
von Streiks eingesetzt und dabei hdufig politisch umstritten. Andreas LINHARDT: Die
Technische Nothilfe in der Weimarer Republik, Norderstedt 2006.
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derzug von Strelitz nach Berlin, wo wir unter Polizeibedeckung in das Kraft-
werk Moabit gefiihrt wurden. Ich arbeitete dort unter den Kesseln als
Schlackentrimmer. In einer knappen Woche war der ganze Spuk vorbei. Wir
haben aber einige Steine und auch Schiisse durch die Fenster der Maschinen-
halle hereinbekommen.

Ein zweiter Einsatz mit der Technischen Nothilfe erfolgte wihrend eines
Landarbeiterstreiks gerade zur Anbauzeit. Ich wurde als Truppfiihrer mit etwa
zwanzig Mann auf dem Rittergut eines Erbpichters eingesetzt."” Da dieser uns
aber mehr seine Erdbeer- und Blumenbeete pflegen liel als um den fiir die
Volkserndhrung wichtigen Anbau von Getreide und Kartoffeln besorgt zu
sein, sah ich mich veranlaf3t, zu meutern.

Am Technikum in Strelitz studierten viele Auslanddeutsche. AuBer Oster-
reichern waren es Sudetendeutsche, Sidtiroler, Deutsche aus Jugoslawien und
Siebenbiirgen, Schwarzmeer- und Wolgadeutsche und besonders viele
Deutschbalten. All diese hatten sich zur ,,Vereinigung auslanddeutscher Stu-
dierender* zusammengeschlossen. Hauptzweck dieser Vereinigung war es, die
Gleichstellung mit den reichsdeutschen Studierenden insbesondere bei den
Studiengebiihren und Priifungstaxen zu erreichen, aber auch in sonstigen wirt-
schaftlichen und ideellen Belangen.

Sehr bald hat man mich zum Vorsitzenden der ortlichen Vereinigung aus-
landdeutscher Studierender gewdhlt. Als solcher habe ich im Friihjahr 1922 an
einer Tagung des Zentralverbandes dieser Vereinigungen in Kothen in Anhalt
teilgenommen. Dort habe ich viele nette und wertvolle Bekanntschaften ge-
macht, so unter anderen mit dem spiteren Universitéitsprofessor Dr. Kleo
Pleyer."

' Abgesehen davon, dass die Ritterschaft als Korporation nicht mehr existierte, salen
auf mecklenburgischen Giitern keine Erbpéchter.

'" Franz Kleophas Pleyer (1898 Eisenhammer / Osterreichisch-Boéhmen — 1942 Staraja
Russa bei Nowgorod / Sowjetunion), politischer Aktivist und Historiker. Kriegsteil-
nehmer, ab 1920 starkes Engagement in der (Sudeten-)Deutschen Nationalsozialistis-
chen Arbeiterpartei der Tschechoslowakei, ab 1922 Student der Universitit Prag und
Vorsteher der Deutschen Studentenschaft bis zur Relegation 1923 wegen antisemi-
tischer Verbalattacken auf Mitglieder des Lehrkorpers, 1923 am Hitler-Putsch in
Miinchen beteiligt und deshalb aus Bayern ausgewiesen. Der Verfasser des ,,Kampf-
liedes der sudetendeutschen Nationalsozialisten® entwickelte sich zu einem ,,der an-
ziehungskriftigsten Agitatoren der sudetendeutschen Nationalsozialisten*. Gerhard
OBERKOFLER: Ludwig Spiegel und Kleo Pleyer. Deutsche Misere in der Biografie
zweier sudetendeutscher Intellektueller, Innsbruck 2012, S. 161-225, Zitate S. 174—
175. Siehe auch Ulrich PREEN: Max Hildebert Boehm. Radikales Ordnungsdenken
vom Ersten Weltkrieg bis in die Bundesrepublik, Géttingen 2013, S. 216-219,
passim, und René BETKER: Pleyer, Kleo, in: Ingo HAAR, Michael FAHLBUSCH (Hg.):
Handbuch der volkischen Wissenschaften. Personen, Institutionen, Forschungspro-
gramme, Stiftungen, Miinchen 2008, S. 477-482.
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In Strelitz suchte ich auch Verbindung mit alten Wandervogeln' und griin-
dete mit diesen eine kleine Wander- und Singgruppe. Diese ist besonders bei
einer von mir veranstalteten Sonnwendfeier im Juni 1922 in Erscheinung
getreten. Auf einer Anhohe zwischen Alt- und Neustrelitz hatten wir eine
Menge Scheitholz zusammengetragen und um einen vom dortigen Elektrizi-
tiatswerk entfiihrten Mast aufgetiirmt. Das Holz war uns zum gréf3ten Teil von
Landarbeitern gespendet worden, die der von uns mitgegriindeten ,,.Deutschen
Werkgemeinschaft® angehorten, einer der vielen Vorlduferinnen der NSDAP.
Als wir an dem Tag, an dem abends die Sonnwendfeier stattfinden sollte, nach
Tisch im Cafe Haack” beisammensalen, kam der jiidische Tierarzt Kirsch'
aufgeregt herein und berichtete mit flammender Emporung, daf} der Reichs-
auBenminister Walther Rathenau, ein Jude, in Berlin ermordet worden sei
(24. Juni 1922)." Ich verschwand daraufhin sofort aus dem Cafe und machte
mich fiir den weiteren Tag unauffindbar, um die etwaige Zustellung eines
Verbotes der Sonnwendfeier an mich als den Anmelder unmoglich zu machen.
Die Sonnwendfeier hat dann auch ungehindert und unter grofem Zulauf
der Bevolkerung stattgefunden, die so etwas bis dahin noch nicht gekannt
hatte. Am néchsten Tage wurde das Gesetz zum Schutze der Republik'® ge-
schaffen.

2" An der Wende zum 20. Jahrhundert entstandene Jugendbewegung stadtischer Schiiler
und Studenten biirgerlicher Herkunft, die ein romantisierendes Ideal des Lebens in
der Natur verfolgte. Ulrich LINSE: Der Wandervogel, in: Etienne FRANCOIS, Hagen
ScHULZE (Hg.): Deutsche Erinnerungsorte, Bd. 3, Miinchen 2003, S. 531-548.

* Konditorei und Café Curt Haag, (Alt-)Strelitz, Ecke Wesenberger- / Stendlitzstrafle.
Siehe die Abbildung einer Anzeige der Restauration bei BOHME, OLDENBURG, Tech-
nikum (wie Anm. 1), S. 22.

'* Dr. Bernhard Kirsch (*1895 Kaldau, Krs. Schlochau / WestpreuBlen), Veterinar. Seit
1920 Tierarzt in (Alt-)Strelitz, 1933 nach Abessinien und 1934 nach Paldstina emi-
griert. Freundlicher Hinweis von Sigrid Fritzlar (Landeshauptarchiv Schwerin), die
gemeinsam mit Dr. Michael Buddrus (Institut fiir Zeitgeschichte, Berlin) an einem
Gedenkbuch fiir die mecklenburgischen Juden arbeitet.

* Walther Rathenau (1867 Berlin — 1922 Berlin), Industrieller und Politiker. Galt den

rechtsnationalen Gegnern der Weimarer Republik als Reprisentant der sogenannten

Erfiillungspolitik der vollig iiberzogenen Reparationsforderungen der Sieger des

Ersten Weltkrieges, so dass er ersteren deshalb und auch aufgrund seiner jiidischen

Herkunft besonders verhasst war. Die Drahtzieher des Mordes erwarteten, dass der

Tod des Aufenministers R. den Sturz der gesamten Regierung und Aktionen links-

radikaler Kreise nach sich ziehen wiirde. Sie hofften, sich daraufthin als Ordnungs-

macht présentieren und eine ihnen genehme Regierung oder Militdrdiktatur errichten
zu konnen. Martin SABROW: Die verdringte Verschworung. Der Rathenau-Mord und

die deutsche Gegenrevolution, Frankfurt am Main 1999.

Das unmittelbar durch den Mord an Walther Rathenau (siche Anm. 15) veranlasste

Gesetz verbot gegen die republikanische Staatsform gerichtete Organisationen sowie

deren Zusammenkiinfte und Druckerzeugnisse, verschirfte das Strafma8 fiir politisch

motivierte Gewalttaten und veranlasste die Einrichtung eines Staatsgerichtshofs
zum Schutze der Republik. Gesetz zum Schutze der Republik vom 21. Juli 1922, in:

RGBI. I, S. 585.
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Im Rahmen der Deutschen Werkgemeinschaft, die ich mit meinen spéteren
Freunden Heinz Baasner'” und Eugen Bindl" sowie mit einem gewissen Eugen
Hirschburger aufgezogen habe, hielt ich auch meine erste politische Rede.
Dies war in Hohenzieritz, wo das Geburtsschlof der Konigin Elise von Preuf3en,
einer geborenen Prinzessin von Mecklenburg-Strelitz' steht. Die Versamm-
lung fand in der Grundschule statt. Als wir dorthin kamen, wurden wir von
kommunistisch verhetzten Landarbeitern mit Fausten und Priigeln begriifit.
Meine Rede war dann aber ein voller Erfolg und brachte uns starken Zulauf,
ohne daf} es eine Gegenaktion gegeben hiitte.

In meiner Strelitzer Zeit habe ich auch zum ersten und letz[t]en Male Thea-
ter gespielt. Eine Schauspieltruppe gab Kleists ,,Hermannsschlacht** und
benotigte dafiir Statisten. Ich meldete mich und wurde als alter Germane ein-
gesetzt. Dazu bekam ich ein Leopardenfell iiber den Oberkorper geschniirt,
einen Rauschebart umgehéngt[,] um die Waden Leinwand gewickelt und diese
mit einer Tapeziererkordel verschniirt. Meines Erinnerns behielt ich aber meine
gelben Halbschuhe an. Als Waffe bekam ich einen Morgenstern aus Holz. Die
Freiluftvorstellung ging in der sogenannten ,,Biirgerhorst™®' vor sich. Als wir
auf das Zeichen des Regisseurs aus unserem Waldeshinterhalt hervorbrachen,
schlug ich einem romischen Centurio so auf seinen Blechhelm, dafl von die-
sem einige Teile abfielen und sein Triger etwas benommen war. Ich bekam
zwar nachher die versprochene Bockwurst mit Brot, eine Flasche Bier und
fiinf Mark dazu, aber auch die Mahnung, meinen furor teutonicus zu dimpfen.
Bei der Wiederholung am nichsten Tage driickte man mir eine ungefihrlich
scheinende Lanze in die Hand. Als dann wieder unser Auftritt kam, nahm ich
mir einen Mann von den nubischen Hilfsvolkern vor und trieb ihn vor dem
Angesicht der in der ersten Reihe sitzenden verwitweten GroBherzogin® die
Abschrankung entlang, welche die Biihne vom Zuschauerraum trennte. Ich

' Heinz Baasner aus Bramberg, Maschinenbaustudent am Technikum seit 3. Oktober
1921 (Nr. 12857). BOHME, OLDENBURG, Technikum (wie Anm. 1), S. 131.

Eugen Bindl aus Miinchen, Maschinenbaustudent am Technikum vom 2. Oktober 1920
bis 28. September 1922 und vom 5. Juli bis 9. Dezember 1927 (Nr. 12475). BOHME,
OLDENBURG, Technikum, S. 141.

Das jeweils etwa 10 km siidlich von Penzlin bzw. nordlich von Neustrelitz gelegene
Hohenzieritz war Sterbeort der Konigin Luise von Preulen geb. von Mecklenburg-
Strelitz (1776 Hannover — 1810 Hohenzieritz), verh. 1793 mit dem spiteren Konig
Friedrich Wilhelm III. von Preuen (1770 Potsdam — 1840 Berlin).

Heinrich von KLEIST: Die Hermannsschlacht. Drama in fiinf Akten. Geschrieben
1808, veroffentlicht 1821, uraufgefiihrt 1860. Siehe zum Kontext und zur Handlung
https://de.wikipedia.org/wiki/Die_Hermannsschlacht_(Kleist).

Im Buchenwald an der Wesenberger Chaussee gelegener Festplatz, auf dem u.a. der
(Alt-)Strelitzer Vogelschuss stattfand. Martin PFITZNER: Das alte und das neue Strelitz.
Volkskunde, Sagen, Flurnamen. Reprint der Originalausgabe Neustrelitz 1938, Neu-
strelitz 1996, S. 132.

GroBherzogin Elisabeth Marie von Mecklenburg-Strelitz geb. von Anhalt-Dessau (1857
Worlitz — 1933 Neustrelitz), verh. 1877 mit GroBherzog Adolph Friedrich V. von
Mecklenburg-Strelitz (1848 Neustrelitz — 1914 Berlin).
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piekte ihn stindig mit der Lanzenspitze in das Hinterteil, bis er in seiner Angst
nach Uberqueren eines am Rande der Szenerie liegenden Waldweges in den
dahinter liegenden Sumpf sprang. Dafiir erhielt ich einen Sonderapplaus, doch
meine Laufbahn beim Theater war damit zu Ende.

Am Technikum in Strelitz gab es verschiedene Streitpunkte zwischen der
Studentenschaft und der Direktion, die wohl in erster Linie durch die immer
weiter fortschreitende Inflation bedingt waren. Um die wirklichen oder ver-
meintlichen Mif3stinde abzustellen, wurde ich zum Fiihrer einer Abordnung
bestellt, die mit dem =zustindigen mecklenburgisch-strelitzschen Minister
Hustaedt™ verhandelte. Spiter verhandelte ich allein mit dem Ministerprisi-
denten Freiherrn v. Reibnitz.*

Die Unruhe unter den Studentenschaften war damals allgemein. Die Stu-
dentenschaft des Technikums in Wismar ging geschlossen nach Oldenburg,
wo die Stadt ein neues Technikum eroffnet hatte.” Auch ich fuhr mit einer
Abordnung nach Oldenburg. Da aber Wismar nun ohne Studenten war, schien
es uns vorteilhaft, eine Abwanderung von Strelitz dorthin zu organisieren.
Dort bekamen wir unter dem Druck der Verhiltnisse bessere Zusagen. So

# Dr. Roderich Hustaedt (1878 Mirow — 1958 Baden-Baden), Jurist und Politiker. Seit
1908 Richter am Landgericht Neustrelitz, 1911-1918 Mitglied der Nationalliberalen
Partei, ab 1919 der Deutschen Demokratischen Partei (DDP) und deren Fraktions-
fiihrer im 1. Ordentlichen mecklenburg-strelitzschen Landtag, im Juli 1920 vom
2. Ordentlichen Landtag mit Kurt von Reibnitz (siehe Anm. 24) als gleichrangiger
Staatsminister berufen und u.a. fiir Unterrichtsangelegenheiten zustindig, bis 1928
Staatsminister in weiteren Regierungen, anschlieBend Rechtsanwalt und Notar in
Neustrelitz sowie bis Juli 1931 Landtagsabgeordneter fiir die DDP / Deutsche Staats-
partei. Sigrid FRITZLAR: Hustaedt, Roderich, in: Andreas ROPCKE (Hg.): Biographisches
Lexikon fiir Mecklenburg Bd. 8, Schwerin 2016, S. 151-154. H. reflektierte in seinen
Lebenserinnerungen die Tatigkeit als Unterrichtsminister nur kurz, d.h. im Kontext
des 1922 beschlossenen und nicht unumstrittenen Neubaus des Schulgebidudes fiir
das Gymnasium Carolinum am Glambecker See in Neustrelitz. Sieche BUDDRUS,
FriTZLAR, Lebenserinnerungen (wie Anm. 8), S. 175-176.

* Dr. Dr. Kurt Freiherr von Reibnitz (1877 Kiel — 1937 Konigsberg), Jurist, Volkswirt
und Politiker. 1903—1918 mit Unterbrechungen in verschiedenen Amtern im preuBischen
Staatsdienst, im Oktober 1918 Eintritt in die SPD, seit 1919 im mecklenburg-stre-
litzschen Staatsdienst, 1919-1920 Staatsminister und Vorsitzender der Landesregierung
Mecklenburg-Strelitz, 1920-1923 und 1928-1931 erneut Staatsminister, zwischen-
zeitlich Tétigkeiten im Berliner Bankwesen und als Schriftsteller, bis 1923 SPD-
Abgeordneter des mecklenburg-strelitzschen Landtags. Michael BupDpRuUS, Sigrid
FritzLAR: Landesregierungen und Minister in Mecklenburg 1871-1952. Ein bio-
graphisches Lexikon, Bremen 2012, S. 246-249.

» Die 576 Studenten der Ingenieur-Akademie Wismar im Sommersemester 1922
wanderten nicht komplett nach Oldenburg ab. Dem studentischen Exodus ging eine
Abwanderung von acht Dozenten voraus, die auf eine Verstaatlichung der Akademie
und Ubernahme in ein Beamtenverhiltnis gehofft hatten. Durchaus politisch moti-
viert war hingegen der von jenen Studenten getragene Auszug, die ein Problem mit
der starken Prisenz der Linksparteien in der Wismarer Stadtvertretung hatten. SCHU-
BERT, STUTZ, Geschichte (wie Anm. 2), S. 86-87.
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auch die der Einrichtung eines eigenen Kasinos, das von einem friiheren Gast-
wirt namens Buchholz geleitet werden sollte.

Im Herbst 1922 kam es dann tatsdchlich zum Massenumzug der Studenten von
Strelitz nach Wismar.” Hier wurden wir aber trotz der an sich wohlwollenden
Haltung des Stadtrates Thiiringer” in manchem enttduscht. Die Einrichtung des
Kasinos, des friiheren Offizierskasinos des mecklenburgischen Jigerbataillons
Nr. 14, war vollig unzuldnglich. Da ich damals von meinem Vater einen Scheck
iiber etwa 300 sfr bekommen hatte, sprang ich mit diesem Betrage ein. Das Geld
habe ich nie wieder gesehen, denn den Praktiken des Herrn Buchholz war ich
nicht gewachsen. Einen kleinen Restbetrag legte ich in Papieren der Otavi-
Minen® an und hatte das Gliick, diese mit den inzwischen herausgekommenen Be-
zugsrechten spéter gut verduflern zu konnen. Dies ist in meinem Leben die einzige
erfolgreiche, aber betragsmifig ldcherlich geringe Borsenspekulation geblieben.

Ehrhardt-Brigadist” in Wismar und Schwerin (1922-1923)
Bevor ich von Strelitz nach Wismar ging, hat mir mein Freund Willem

Jakobs® mit geheimnisvollen Andeutungen noch die Anschrift eines Mannes
in Wismar gegeben, bei dem ich mich melden sollte. Es war ja die Zeit, in der

26

Die Wismarer Akademie hatte im Wintersemester 1922/23, bedingt durch den Zuzug
von 200 Studierenden aus (Alt-)Strelitz, 415 Immatrikulierte. SCHUBERT, STUTZ,
Geschichte (wie Anm. 2), S. 68.

7 Friedrich Diiringer (*1887 Duisburg), Gerichtsassessor a. D. Altona, seit 1. Juni 1920
Mitglied des Wismarer Rates. Stadtarchiv Wismar, Ratsakten, Nr. 188: Biirgermeis-
terwahl und Ratszusammensetzung, quadr. 871. Freundlicher Hinweis Dr. Nils Jorn
(Stadtarchiv Wismar). D. als nachgewéhlter Stadtrat auch erwédhnt bei OsTrROP, Hans
Raspe (wie Anm. 3), S. 117 und S. 119 Anm. 17.

Vermutlich Otavi Minen- und Eisenbahngesellschaft (OMEG), 1900 mit Sitz in
Berlin zum Bau der knapp 600 km langen und 1906 in Betrieb genommenen Otavi-
Bahn zwischen Swakopmund und Otavi bzw. Tsumeb im damaligen Deutsch-Siid-
westafrika (Namibia) sowie zum Abbau des dortigen Kupfererzes gegriindet, seit
1910 nach Verkauf an das Deutsche Reich 1910 Streckenbetreiberin im Pachtver-
hiltnis. Heidi SCHNORBUS (Red.): Die Geschichte der Otavi Minen AG 1900-2000.
Ein ereignisreiches Jahrhundert, Eschborn 2000.

» Marinebrigade Ehrhardt, 1919 in Reaktion auf einen linken Putschversuch aus der
2. Marinebrigade in Wilhelmshaven hervorgegangenes und nach ihrem Kommandeur
benanntes Freikorps mit antirepublikanisch-deutschnationaler Einstellung. 1920 nach
dem Kapp-Putsch offiziell aufgelost, teilweise in der Illegalitit neu konstituiert als
Organisation Consul (OC), die mehrere Mordanschldge auf fiihrende Politiker der
Weimarer Republik veriibte. Martin SABROW: Der Rathenaumord. Rekonstruktion
einer Verschworung gegen die Republik von Weimar, Miinchen 1994, S. 27-44 und
S. 122-135.

Vermutlich Willi Jakobs aus St. Johann Saarbriicken, Maschinenbaustudent am
Technikum vom 8. April 1920 bis 22. Januar 1923 (Nr. 12313). BOHME, OLDENBURG,
Technikum (wie Anm. 1), S. 208. St. Johann an der Saar und Saarbriicken bilden
gemeinsam mit Malstadt-Burbach seit 1909 eine Stadt.
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alles, was gegen die Weimarer Republik, die Juden und die Bolschewiken ein-
gestellt war, sich in einer Unzahl kleinerer und groerer, mehr oder weniger
nationaler, geheimer Biinde zusammenfand. Der Mann in Wismar hief Fritz
Heiliger, und stammte aus dem Rheinland, vermutlich aus der Gegend von
Koblenz.”" Er war Leutnant im mecklenburgischen Jégerbataillon gewesen,
das vor Kriegsausbruch im Elsafl gelegen hatte, und war verbummelter Jurist.
Mit dem Bataillon war er nach Kriegsende nach Wismar gekommen und hatte
hier die Tochter Marie Louise des Schiffbauers und HolzgroBhéndlers Protzen
geheiratet.”” Nun war er im Geschift seines Schwiegervaters titig.

In Wismar gab es damals eine Formation der ,,Brigade Erhard[t]®, eines der
damals in Deutschland bestehenden Freikorps.” Heiliger, in ganz Wismar als

' Fritz Heiliger (*1886 Gent / Belgien), reformiert, Kaufmann in Firma A. und G. Miiller
Nachf. Holz- und Baumaterialienhandlung (Inh. Walter Protzen und Wilhelm Carstens),
ScheuerstraBe 13, Wismar. Wismar‘sches AdreB-Buch 47 (1922), S. 210. OsTrOP, Hans
Raspe (wie Anm. 3), S. 120 weist in Wismar fiir August 1919 einen ,,Leutnant Heiliger
vom Generalkommando* aus. Der Sohn des verstorbenen Bonner Fabrikdirektors August
H. und seiner Ehefrau Hermine geb. Onstein, wohnhaft in Andernach, heiratete 1920
Martha Marie-Luise Protzen (*1901 Charlottenburg). Die Ehe wurde 1935 geschieden.
Stadtarchiv Wismar, Heiratsregister 1920 des Standesamtes Wismar, Bd. 2, Nr. 254.
1923 iibernahm H. den ortlichen Vorsitz der Deutsch-volkischen Freiheitspartei (DVEP).
Siehe Mecklenburger Tagesblatt vom 23. Januar 1923. H. lisst sich noch in den 1940er
Jahren in Wismar nachweisen. Stadtarchiv Wismar, Ratsakten, Haushaltslisten, hier:
Liste ScheuerstraBe 13 und Nr. 1384: Stadtkrankenhaus, hier: Arbeitsamt am 15. Mai
1943 an Bauverwaltung mit Dorsalvermerk vom 17. Mai 1943. Freundlicher Hinweis
von Dr. Florian Ostrop (Stiftung Mecklenburg). Siehe auch Anm. 32.

Walter Protzen, Kaufmann, Firma A. und G. Miiller Nachf. Holz- und Baumaterialien-
handlung Wismar (Inh. Walter Protzen und Wilhelm Carstens), im September 1920
45 Jahre alt, verh. mit Martha geb. Petersberg, im September 1920 42 Jahre alt. Stadtarchiv
Wismar, Heiratsregister 1920, Nr. 254 (wie Anm. 31). P. wurde am 19. Mirz 1876 in
Stralau bei Berlin geboren und starb 1960 in Wismar. Freundlicher Hinweis von Dr. Rolf
Bartusel (Miinster). P. nahm mit dem 1902 erfolgten Kauf der seit 1869 im Handels-
register eingetragenen Firma den Mitinhaber in selbige auf. Mecklenburgische Anzeigen
Nr. 204 vom 16. Oktober 1902. Ende 1924 wurde P. Alleininhaber und erteilte seinem
genannten Schwiegersohn Fritz Heiliger Prokura. Ebd., Nr. 4 vom 15. Januar 1925, S. 21.
Letzterer kaufte die Firma im August 1926. Amtliche Beilage Nr. 73 vom 17. September
1926, S. 136. Anfang 1946 nahm er seine zweite Ehefrau Annelise geb. Gaefke in die
Fir-ma auf. Volkszeitung. Organ der KPD Mecklenburg-Vorpommern vom 4. Februar
1946. 1951 wurde H. eine Verpachtung oder Loschung der Firma angeraten, der Vollzug
aber ausgesetzt. Stadtarchiv Wismar, Ratsakten, Nr. 1023: Handelsregister-Akte Fa. A. u.
G. Miiller. Ebd. auch die vorgenannten Zeitungsanzeigen bzw. zugehorigen Protokollver-
merke. Stadtadressbuch Wismar, Rostock 1950/51, S. 31 weist den Baustoff-GroBhéndler
H. in der Scheuerstrae 13 auch noch aus. Freundlicher Hinweis von Dr. Rolf Bartusel
(Miinster).

Die Existenz einer Wismarer Ehrhardt- bzw. OC-Gruppe ist geldufig, da sie bzw.
einzelne Mitglieder in die Fluchthilfe fiir die Rathenau-Morder Erwin Kern (1898
Gumbinnen — 1922 Burg Saaleck) und Hermann Fischer (1896 Dresden — 1922 Burg
Saaleck) involviert waren. Namentlich bekannt sind diesbeziiglich Kaufmann Rudolf
Otto, der mit K. auch in einer familidren Beziehung stand, und Seminarist Karl Baur,
der K. 1922 in Rostock kennengelernt hatte und von ihm zum Ubertritt in die OC

<

271



,der Kommandeur® bekannt, leitete das aus zwei Kompanien bestehende
Bataillon. Er war eine imponierende Erscheinung, lebenserfahren und iiber-
legen, eine von uns jiingeren anerkannte ausgesprochene Fiihrernatur. Die
Kompaniechefs waren Leu Lindemann* und Ottendorf. In Rostock gab es ein
weiter[e]s Bataillon unter der Fiihrung des Zahnarztes Dr. Kurt Blohme.*

w
®

)

bewogen worden war, sowie der mit B. befreundete und mit K. aus Marinedienstzei-
ten bekannte Pastorensohn Johannes Peters. SABROW, Verdringte Verschworung (wie
Anm. 15), S. 114-115 und S. 217-225. Besonders engagierte sich der ,extrem
rechtsradikale Fanatiker B. (1901 Wismar — 1923 bei Freising), Lehrerseminarist in
Neukloster, der jedoch Informationen iiber die Umtriebe der rechten Kreise an den
Leiter der politischen Polizei Friedrich Carl Wiggers (siche Anm. 52) weitergab.
B. wurde Opfer eines Fememordes, dessen Motive wohl Veruntreuung und politische
Unzuverldssigkeit darstellten. Ulrike Claudia HOFMANn: ,,Verrdter verfallen der
Feme!* Fememorde in Bayern in den zwanziger Jahren, K6ln, Weimar, Wien 2000,
S. 66-74, Zitat S. 66. Siehe auch E[mil] J[ulius] GUMBEL: ,,Verriter verfallen der
Feme*. Opfer / Morder / Richter 1919-1929, Berlin 1929, S. 121-125, der B.s
Geburtsjahr mit 1902 angibt, und Irmela NAGEL: Fememorde und Fememordprozesse
in der Weimarer Republik, Koln, Wien 1991, S. 80-81. Im Zuge der Mordermitt-
lungen reisten die bayerischen Ermittlungsbehorden fiir elf Tage nach Wismar und
fiihrten umfangreiche Befragungen durch. HOFmMANN, Verriter (wie Anm. 33), S. 276,
Anm. 265 mit weiteren Namen aus dem dortigen OC-Umfeld.

Eventuell H. Lindemann, Maschinenmeister des Elektrizititswerkes. Wismar‘sches
AdreB-Buch 46 (1918), S. 56.

> Dr. Kurt Blome (1894 Bielefeld — 1969 Dortmund), Dermatologe. 1914-1918

Kriegsfreiwilliger, zuletzt als Leutnant, 1918/19 in Rostock als Mitglied der Organi-
sation Escherich bzw. der Marinebrigade Ehrhardt an Freikorpskdmpfen beteiligt,
1920 im Kapp-Putsch verwundet, 1922 Fluchthelfer der Rathenau-Morder. 1920
Examen und 1921 Promotion in Rostock, dann Arzt am Dermatologischen Institut
der Universitit und nach Stellenenthebung im Friihjahr 1924 Facharzt fiir Haut- und
Blasenleiden bis 1934. 1924-1926 Abgeordneter im mecklenburg-schwerinschen
Landtag, 1931 Eintritt in NSDAP und SA, 1932 SA-Gausturmarzt und -Sanitéitsober-
fithrer, dann -brigadefiihrer, spiter auch Gaureferent fiir das Medizinalwesen in der
NSDAP-Gauleitung Mecklenburg-Liibeck und Gauobmann des NS-Arztebundes,
1934 Gauamtsleiter fiir Volksgesundheit. Weitere Karriere, seit 1942 auch in der
Biowaffen-Forschung, in Berlin bzw. auf Reichsebene. 1947 im Niirnberger Arzte-
prozess freigesprochen. Joachim LiLLA: Statisten in Uniform — Die Mitglieder des
Reichstags 1933-1945. Ein biographisches Handbuch, Diisseldorf 2004, S. 45-46
und Helge Dvorak: Biographisches Lexikon der Deutschen Burschenschaft, Bd. 1.1,
Heidelberg 1996, S. 102-103. Wihrend die Biografen die Entlassung aus dem uni-
versitaren Landesdienst einer seit 1922 bestehenden NSDAP-Mitgliedschaft zuschrei-
ben, macht B. selbst eher seine fiir die ,,rote* Landesregierung inakzeptablen rechts-
nationalen Umtriebe namhaft. Kurt BLOME: Arzt im Kampf. Erlebnisse und
Gedanken, Leipzig 1942, S. 174. Von einer NSDAP-Mitgliedschaft ist hier nicht die
Rede, vielmehr habe er seine — womdoglich bereits mit einem Aufnahmeantrag bekun-
dete — Beitrittsabsicht aufgrund der im Mirz 1923 zwischen NSDAP und DVFP
erfolgten Abgrenzung der Aktionsgebiete zugunsten einer Mitgliedschaft in letzterer
aufgegeben. Ebd., S. 140-141. Zwischenzeitlich trat B. aus der DVFP aus (ebd.,
S. 163), und vertrat, anders als von den Biografen dargestellt, nicht diese Partei,
sondern die in Listenverbindung mit der DNVP stehende Volkische Arbeitsgemein-
schaft im Landtag. Ebd., S. 175-176.
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Nachdem mich Heiliger griindlich beschniiffelt hatte, wurde ich in die
Brigade Erhard[t] aufgenommen. ,,Babu® VoB, ein ehemaliger Deckoffizier,
befehligte uns. Wir exerzierten, machten Geldndespiele und verschiedene
militirische Ubungen. Bei einer solchen Ubung kam ich einmal als Gruppen-
fithrer auf das Gut des mecklenburgisch-schwerinischen Ministerprisidenten
Freiherrn v. Brandenstein, dessen Sohn auch bei uns war.*

Durch meine fehlgeschlagene Finanzierung des Kasinos safl ich mit einem
Male fast ohne Geld da. Ich getraute mich nicht, dies meinem Vater einzuge-
stehen. Daher bewarb ich mich im Mai 1923 auf eine Zeitungsanzeige um die
Stelle eines Ersten kaufminnischen Angestellten der Filiale Schwerin der
Bergmann-Elektrizitatswerke.” Ich wurde zur Vorstellung eingeladen. Bei
dieser erklirte ich dreist und gottesfiirchtig, alles leisten zu konnen, was fiir
die ausgeschriebene Stelle verlangt war. Der Abiturientenkurs der Handels-
akademie und meine elektrotechnische Vorbildung kamen mir dabei zugute.
So bekam ich die Stelle, aus der mein Vorgidnger Memmert™ wegen Unter-
schlagungen fristlos entlassen worden war.

Es gelang mir in kurzer Zeit, die Gebarung in Ordnung zu bringen und die
Fehlbetrige nachzuweisen. Auch konnte ich den Umsatz erheblich steigern.

* Joachim Freiherr von Brandenstein (1864 Hohenstein bei Friedland — 1941 Niendorf),
Jurist und Nationalokonom, Gutsbesitzer und Politiker. Ab 1889 im preuBlischen Justiz-
und Verwaltungsdienst, ab 1895 in der mecklenburg-schwerinschen Domanial- und
ab 1901 Ministerialverwaltung, 19061918 mecklenburg-schwerinscher Gesandter
am preuBlischen Hof, 1924-1926 vom 3. Ordentlichen mecklenburg-schwerinschen
Landtag gewdhlter Ministerpriasident, ab 1919 DNVP-Mitglied und ab 1921 Vor-
sitzender des Landbundes Mecklenburg-Schwerin, 1926-1927 DNVP-Abgeordneter
im mecklenburg-schwerinschen Landtag. Besitzer des Fideikommissgutes Niendorf
bei Bad Kleinen, das er ab 1919 bewirtschaftete. Vier seiner sieben Kinder waren
Sohne: Hans-Werner (1905-1956), Wolfgang Jiirgen (¥*1907), Ernst (1909-1985),
Friedrich (1911-1942). Bernd KASTEN: Brandenstein, Joachim Freiherr von, in:
Andreas ROpCKE (Hg.): Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg Bd. 7, Rostock
2013, S. 4649 und BUDDRUS, FRITZLAR, Landesregierungen (wie Anm. 24), S. 91—
92. Bei dem in Rede gestellten Sohn kann es sich nur um den Altesten gehandelt
haben, der 1922 auch erst 17 Jahre alt war.

Bergmann-Elektricititswerke AG, Ingenieur- und Verkaufsbiiro, Schwerin, Alexan-
drinenstrale 26a, Adressbuch von Schwerin. Schweriner Wohnungsanzeiger 82
(1924), T1. 2, S. 19 und TI. 3, S. 304. Die BEW mit Stammsitz in Berlin-Wilhelms-
ruh (1907), die 1900 aus der Vereinigung der 1891 gegriindeten S. Bergmann & Co.
OHG und der 1897 gegriindeten Bergmann-Elektromotoren und Dynamowerke AG
entstand, produzierte Elektromotoren, Dynamos, Generatoren und Konsumgiiter wie
Herde und Staubsauger, die sie vergleichsweise preisgiinstig iiber ein weitldufiges
Vertriebsnetz absetzte. Bernt RODER, Bettina TACKE (Hg.): Energie aus Wilhelmsruh.
Geschichte eines Berliner Industriestandortes, Berlin 2009, S. 31-32.

Nicht eindeutig identifizierbar. Siehe Adressbuch von Schwerin. Schweriner Woh-
nungsanzeiger 81 (1922), TI. 3, S. 165 und Adressbuch 1924 (wie Anm. 37), Tl. 2,
S. 162.
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Die Kalkulation war allerdings duflerst schwierig, da die Inflation jetzt rasend
zunahm. Bei einem grofen Kabel-Auftrag habe ich mich erheblich zu Unguns-
ten der Firma verkalkuliert, doch lief man mir dies durchgehen, da man
ansonst[en] mit meinen Leistungen sehr zufrieden war. Dies hat sich auch in
erheblichen Gehaltsspriingen gezeigt, und zwar wertbezogen. Mit meinem
Chef, Oberingenieur Amelung,” kam ich sehr gut aus und auch mit Fréulein
Loyke,* meiner weihaarigen Stenotypistin und mit dem iibrigen Biiro- und
Lagerpersonal sowie mit dem Reisevertreter, Herrn Honerlage.* Nur mit dem
Buchhalter, einem widerlichen Knilch, verstand ich mich nicht. Als wir ein-
mal in einer Friihstiickspause auf Grund einer von mir abgeschlossenen Wette
ein Zielspucken auf ein an die Tiir geheftetes Papierblatt veranstalteten, ging
die Tiir ungliickseligerweise in dem Augenblick auf, in dem ich gerade eine
saftige Ladung abfeuerte. Sie traf den eintretenden Buchhalter mitten ins Ge-
sicht, was er mir verstindlicherweise iibelnahm. Als er spiter einmal eines
meiner Méddchen unziemlich belédstigte und es zu einer erregten Auseinander-
setzung im Zimmer des Chefs kam, gab ich ihm eine derartige Ohrfeige, dafl
er gegen den Tisch mit den Musterstiicken fiel und diesen umstief3. Dabei fiel
unter anderem ein elektrisch beheizter Samowar samt Teegldsern zu Boden.
Daraufhin sprach Herr Amelung meine fristlose Entlassung aus. Dies gab
einen Riesenstunk bis nach Berlin, von wo ein Direktor eigens angefahren
kam, um die Angelegenheit beizulegen. Er bot mir an, mich auf einen noch
besser dotierten Posten in die Generaldirektion in Berlin zu holen. Ich bat mir
jedoch Bedenkzeit aus, da ich zunichst iiber Weihnachten heimfahren wollte.
Dabei wollte ich die Angelegenheit mit meinem Vater besprechen. Wir sind
dann zu dem Entschlufl gekommen, dal3 ich in Wismar fertigstudieren soll.

Wihrend meiner Tétigkeit bei den Bergmann-Elektrizitdtswerken hatte ich
einen Herrn Borwin Haevernick®” kennengelernt. Dieser war ehemals aktiver
Oberleutnant und Fiihrer einer MG-Kompanie und war nun in der Elektro-
GroBhandlung des Hauptmannes a. D. Molle* in Schwerin angestellt. Haever-
nicks Vater wie auch der Vater seiner Frau Doris geb. v. Nathusius waren

¥ Vermutlich Oberingenieur Paul Amelung, Schwerin, Alexandrinenstra3e 26b. Adress-
buch 1924 (wie Anm. 37), Tl. 2, S. 5.
“ Vermutlich Emmy Loycke geb. Danckwart verw. Baurat, Schwerin, Mozartstral3e
27b oder Witwe Wilhem[ine] Loycke geb. Moller, Schwerin, Liibecker Strafie 26c.
Adressbuch 1924 (wie Anm. 37), T1. 2, S. 150.
Vermutlich Ingenieur Heinr[ich] Honerlage, Schwerin, Regentenstrae 17b. Adress-
buch 1924 (wie Anm. 37), Tl. 2, S. 103.
Borwin Haevernick (1896—1945), Infanterist und spiter Jagdflieger im Ersten Welt-
krieg. 1921 als Oberleutnant aus der Reichswehr verabschiedet, 1935 als Hauptmann
bei der Wehrersatzinspektion Berlin-Tempelhof reaktiviert, ab 1940 bei der Abwehr
unter Wilhelm Canaris, 1943 Leiter des Wehrmeldeamtes in Rathenow, als Oberst-
leutnant im Kampf um Berlin eingesetzt und in den letzten Kriegstagen gefallen.
[https://de.wikipedia.org/wiki/Oskar_Haevernick]. Siehe auch Anm. 44.
Elektro-Grofhandlung Rohdlmotore Ankerwickelei K[arl] H[einz] Moelle, Schwerin,
Wilhelmstrale 7. Adressbuch 1924 (wie Anm. 37), Tl. 2, S. 167 und TI. 3, S. 304.
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Generile gewesen.* Wir freundeten uns an und durch ihn lernte ich den Ober-
leutnant a. D. Frederik Coleman, einen ehemaligen schlesischen Ulanen sowie
den Oberleutnant a. D. Erich Goinka, einen ehemaligen Artilleristen kennen.
Dazu kam spiter der Leutnant a. D. Walter Schumann, ein Angestellter der
Reichsbank, dessen Vater auch General und dessen Mutter Jiidin oder Halbjii-
din war.” Alle diese waren schon in verschiedenen nationalen Verbénden titig
gewesen; Schumann auch in der Brigade Erhard([t].

So kam es, daf ich von Heiliger beauftragt wurde, in Schwerin eine Gruppe
z. b. V. (zur besonderen Verwendung) aufzuziehen. Wir sammelten etwa zwei
Dutzend Leute verschiedenster Berufe und unterschiedlichen Herkommens
um uns, deren Aufgabe es war, die Voraussetzungen fiir den Erfolg eines
etwaigen Putsches zu schaffen. Durch einen Herrn von der Eltz* erhielt ich
beispielsweise die Pldne simtlicher durch Mecklenburg laufender Fernmelde-
Kabelstriange samt der Kopfstationen. Von einem bei der Deutschen Reichs-
bahn beschiftigten Herren wurden mir die Stellwerkspldne der groen Durch-

# Oskar Theodor Haevernick (1854 Nienhagen b. Lalendorf — 1924 Kassel-Wilhelms-
hohe), Offizier, Verfasser einer Regimentsgeschichte und niederdeutscher Geschichten.
1876-1887 und 1892-1894 im Grofherzoglich Mecklenburgischen Fiisilier-Regiment Nr.
90, im Weltkrieg sechs schwere Verwundungen sowie Beforderungen zum Generalmajor
und -leutnant, 1919 verabschiedet. Verh. mit Elisabeth geb. von Maltzan Freiin zu War-
tenberg und Penzlin, zwei Kinder: Borwin (siehe Anm. 42) und Thea Elisabeth (1899
Rostock — 1982 Marburg), Prihistorikerin. Klaus-Ulrich KeuBke: Offiziersbibliotheken
Mecklen-burg-Schweriner Truppenteile im 19. Jahrhundert, in: Ernst MUNCH, Kersten
KRUGER (Hg.): Beitridge zur Mecklenburgischen Landes- und Regionalgeschichte vom
Tag der Landesgeschichte im Oktober 2017 in Domitz, Norderstedt 2018 [im Druck]. —
Wilhelm Engelhard von Nathusius (1856 Konigsborn — 1937 Kassel), Offizier. Im Welt-
krieg in Frankreich und Flandern eingesetzt, 1918 nach der Beforderung zum General-
major aus dem aktiven Dienst ausgeschieden. verh. mit Mary Augusta Braendlin (1869
Birmingham — 1954 Kassel). Die Tochter des letztgenannten Ehepaares, Doris May von
N. (*1900), heiratete Borwin Haevernick [https://de.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_von_
Nathusius_(Offizier)]. N. erlangte iiberregionale Bekanntheit durch die Nathusius-Affire,
d. h. die Verurteilung durch ein franzosisches Kriegsgericht 1921 und seine Verhaftung
mit Folgeverurteilung 1924 sowie ein Folgeverfahren vor dem Reichsgericht 1925, das
mit Freispruch endete. Freundlicher Hinweis von Dr. Klaus-Ulrich Keubke (Schwerin).

> Walter Schumann (1862 Berlin — 1931 Schwerin), Generalmajor a. D. LHAS, 5.12-3/20,

Volkszihlung fiir Mecklenburg-Schwerin 1919 und Stadtarchiv Schwerin, Sterberegister

1931 des Standesamtes Schwerin, Nr. 414. In Schwerin nahm der Oberst, der 1919 unter

Verleihung des Charakters eines Generalmajors aus dem aktiven Militirdienst im

Bekleidungsamt Posen entlassen wurde, lediglich seinen Ruhesitz. Mecklenburgische

Zeitung Nr. 128 vom 6. Juni 1931. Freundlicher Hinweis von Dr. Bernd Kasten

(Stadtarchiv Schwerin). Siehe zum Wohnsitz in der Marienstra3e 33c auch Adressbuch

1924 (wie Anm. 37), Tl. 2, S. 231. Das Adressbuch weist den o0.g. Sohn, der auch in der

Todesanzeige fiir seinen Vater als ,Leutnant a. D. und Reichsbankbeamter* firmiert, im

Unterschied zum Generalmajor nicht aus. Uber Margarethe Schumann geb. Pirner

(*1872 Kiel) und ihren konfessionellen Hintergrund lieBen sich keine Angaben

ermitteln. Freundliche Auskunft von Dr. Johannes Rosenplinter (Stadtarchiv Kiel).

Vermutlich Ober-Telegr[afen]-Sekretdr Rich[ard] v[on] d[er] Eltz, Schwerin,

BickerstraB3e 35b. Adressbuch 1924 (wie Anm. 37), T1. 2, S. 57.
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gangsbahnhofe, wie Bad Kleinen und Ludwigslust, ausgehindigt. Goinka
stellte die Verbindung zu Major v. Ondarza” [von — d. Hg.] der dortigen
Abteilung des Artillerieregimentes 2 her.

Haevernicks Spezialitit war es, in einem blauen Schlosseranzug mit
Modellierwachs in der Tasche Abdriicke von den Tiirschlossern sdmtlicher
fithrender Personlichkeiten der Linken herzustellen und danach Nachschliissel
vom Haustor bis zum Schlafzimmer anzufertigen. Den Zutritt verschafften
sich meine Leute in der Uniform von Telefonarbeitern.

In einem Eckhause am Pfaffenteich in Schwerin wurde ein Zimmer gemie-
tet, von dem aus die Polizeikaserne* mittels Flammenwerfern hitte in Brand
gesetzt werden konnen. Kommandeur der dortigen Schutzpolizei war ndmlich
der ehemalige Hauptmann und nunmehrige Polizeioberst Lange,” Fiihrer und
Instruktor des beriichtigten ,,Reichsbanners Schwarz-Rot-Gold*, einer radika-
len linksgerichteten Formation.™

4 Vermutlich Major Herbert von Ondarza, Schwerin, Strempelplatz 10c. Adressbuch
1924 (wie Anm. 37), TL. 2 S. 180. Siehe aber auch ebd.: Major a. D. Ramon von
Ondarza, Schwerin-Zippendorf, Am Strand 18. Leon Herbert von O., am 13. Mirz
1899 als mecklenburg-schwerinscher Staatsangehdriger naturalisiert, beantragte 1907
als Leutnant im GroBherzoglich-Mecklenburgischen Feldartillerie-Regiment Nr. 60 die
Anerkennung seines spanischen Adelstitels. Sein Bruder Ramon Roberto de O. diente
seinerzeit als Leutnant im PreuBischen Feldartillerie-Regiment Nr. 24 in Altona, sein
Bruder Manuel de O. war katholischer Priester in Wismar. LHAS, 5.12-1/1, Nr. 567/4.
Der Naturalisationsvorgang selbst ist nicht iiberliefert, das Register weist lediglich die
Ansissigkeit in Schwerin-Zippendorf aus. LHAS, 5.12-3/1, Nr. 10283/3, fol. 23.
Gemeint ist das Arsenalgebdude, in das im September 1920 der Chefstab der Sicher-
heitspolizei zog. GroBere Teile des Gebdudes waren seinerzeit noch an Privatper-
sonen vermietet. Klaus-Ulrich KEUBKE: Das Arsenal. Ein Wahrzeichen Schwerins,
Schwerin 22009, S. 67.

Hans Emil Lange (1871-1962), Offizier, Polizeioberst. 1918 als Oberstleutnant Kom-
mandeur eines Infanterieregiments an der Westfront, im Oktober 1919 vom meck-
lenburg-schwerinschen SPD-Innenminister Johannes Stelling (1877 Hamburg — 1933
Berlin) zum Kommandeur der Landespolizei ernannt und 1920 wihrend des Kapp-
Putsches kurzzeitig abgesetzt. Um die Demokratisierung der Polizei bemiiht, 1924
durch die von Brandenstein gefiihrte Minderheitskoalition aus DNVP und Deutscher
Volkspartei pensioniert, dann bis 1933 technischer Leiter des Gaus Berlin-Bran-
denburg des Reichsbanners Schwarz-Rot-Gold, Mitglied der DDP und spéter der
SPD, durch die Nationalsozialisten zeitweise verhaftet.
https://www.fes.de/archiv/adsd_neu/inhalt/nachlass/nachlass_l/lange-ha.htm

und Bernd KASTEN: Herren und Knechte. Gesellschaftlicher und politischer Wandel
in Mecklenburg-Schwerin 1867-1945, Bremen 2011, S. 330-334.

Die Griindung des zwar militdrisch organisierten, aber politische Gewalt offiziell ab-
lehnenden Reichsbanners, das weniger als linksextremistisch, denn als sozialdemokra-
tisch bzw. republikanisch-iiberparteilich gilt, erfolgte erst am 22. Februar 1924 in Magde-
burg. Dabei konnte allerdings an Vorbilder, die sich im Gefolge des Kapp-Putsches seit
1921 zur Abwehr rechter Umsturzversuche lokal bzw. regional gebildet hatten, an-
gekniipft werden. Benjamin ZIEMANN: Die Zukunft der Republik? Das Reichsbanner
Schwarz-Rot-Gold 1924-1933, Bonn 2011 [http:/library.fes.de/pdf-files/historiker/
08736.pdf].
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Uns war bekannt geworden, dafl zu Ostern 1923 in Parchim ein Treffen
aller kommunistischen Funktionire und Vertrauensleute von Norddeutschland
stattfinden sollte. Es war fiir uns wichtig, woriiber dabei gesprochen und was
beschlossen werden wiirde. Deshalb sollte einer von uns versuchen, getarnt an
diesem Treffen teilzunehmen. Aber der eine hatte eine kranke GrofSmutter, der
andere eine reiche Erbtante, die er zu Ostern besuchen mufite. Auch wollte
keiner ausreichende Kurzschriftkenntnisse besitzen. So meldete ich mich fiir
diese Aufgabe. Durch den Landrat des Kreises Parchim, Botheféder,”" wurde
die Verbindung zum Besitzer des Gasthofes hergestellt, in dem das Treffen
stattfand. Der Wirt hat mich hintenherum hineingeschwindelt und so konnte
ich zwei Tage lang den Verlauf in kurzschriftlichen Notizen festhalten.

Nach meiner Riickkehr habe ich diese Notizen in Maschin[en]schrift iiber-
tragen. Eine Abschrift habe ich dem Chef der mecklenburgischen Kriminal-
polizei, Wiggers,” zukommen lassen. Dieser hat aber offenbar an der Richtig-
keit des Inhaltes gezweifelt. Ich hatte unter anderem den in Parchim gefafiten
Beschluf} eines kommunistischen Aufstandes in Hamburg festgehalten. Dieser

! Regierungsrat a. D. Karl Botefiir (*1875 Neustadt), Amtshauptmann des Amtes Neu-
stadt zu Parchim. Mecklenburg-Schwerinsches Staatshandbuch 1923, TI. 1, Schwerin
1923, S. 351. Nach Militardienst zundchst mittlere Zollbeamtenlaufbahn, 1896-1920
im Reichs- bzw. Kolonialdienst, 1921-1926 Amtshauptmann des Amtes Neustadt,
1932/33 Amtshauptmann und ab 1937 Landrat des Amtes Schwerin, zwischenzeitlich
im mecklenburgischen Staatsdienst. Freundlicher Hinweis von Dr. Martin Buch-
steiner (Universitdt Greifswald). 1923 DVFP-Vorsitzender im Kreis Parchim und
Landtagsabgeordneter, 1936 NSDAP-Mitglied, 1944 in den einstweiligen Ruhestand
versetzt. Michael BUDDRUS: Mecklenburg im Zweiten Weltkrieg. Die Tagungen des
Gauleiters Friedrich Hildebrandt mit den NS-Fiihrungsgremien des Gaues Mecklen-
burg 1939-1945, Bremen 2009, S. 999. In einem Privatschreiben von 1932 wird der
mittlere Zollbeamte B. als NSDAP-Mitglied und fritherer volkischer Landtagsabge-
ordneter bezeichnet. Sieche Beate BEHRENS u.a.: Mecklenburg in der Zeit des Natio-
nalsozialismus 1933-1945. Eine Dokumentation, Rostock ?[1998], S. 187. Tatsich-
lich kandidierte er bei den Landtagswahlen 1920 fiir die DNVP und 1924 fiir die
DVFP. Martin BUCHSTEINER: Von Stiddten, Giitern und Dorfern. Kommunale Struk-
turen in Mecklenburg-Schwerin 1918-1945, Koln, Weimar, Wien 2013, S. 214 Anm.
270. Offenbar reichten die Wahlergebnisse lediglich fiir den Status eines ,,Nach-
riickers®. Siehe Verzeichnis der im Falle des Ausscheidens von Abgeordneten aus
dem Landtage fiir sie eintretenden Ersatzméinner, in: Der Mecklenburg-Schwerinsche
erste ordentliche Landtag. Gewéhlt am 13. Juni 1920, S. 13: DNVP Nr. 11; dass. in:
Der Mecklenburg-Schwerinsche dritte ordentliche Landtag. Gewihlt am 17. Februar
1924, S. 14: DVFP Nr. 7; dass. in: Der Mecklenburg-Schwerinsche vierte ordentliche
Landtag. Gewihlt am 6. Juni 1926, S. 13: DVFB Nr. 13.

Regierungsrat Friedr[ich] Carl Wiggers (1881 Schwerin — 1937 Berlin), erster Chef
des mecklenburg-schwerinschen Landeskriminalamtes. Freundlicher Hinweis von
Dr. Michael Buddrus (Institut fiir Zeitgeschichte, Berlin), der in einer Veranstaltung
des Vereins fiir mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde im Jan. 2018
einen biografischen Vortrag iiber W. hielt, demnach W. sowohl korrupt als auch
homosexuell veranlagt und daher erpressbar war.

s
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Aufstand brach dann tatsédchlich aus,” zugleich mit Unruhen in Sachsen,* und
hat viele Opfer, vor allem unter der Polizei gefordert. Wiggers hat mir danach
doch geglaubt und uns sowohl bei den Vorbereitungen zum Novemberputsch
als auch nach dessen Scheitern nie ernstliche Schwierigkeiten bereitet.

Am 23. September 1923 fand der sogenannte Buchrucker-Putsch statt.”

Major Buchrucker® kommandierte damals das Wachregiment Berlin, welches
das Reichsprisidentenpalais und die Ministerien zu schiitzen hatte. Es war

53
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Gemeint sind die als Hamburger Aufstand geldufigen Auseinandersetzungen, die
in der Nacht vom 22. auf den 23. Oktober 1923 mit Uberfillen kommunistischer
Gruppen auf verschiedene Hamburger Polizeidienststellen begannen. Bereits am
Folgetag waren diese bis auf wenige bis zum 24./25. gehaltene Ausnahmen wieder in
der Hand der Polizei. Da die KPD-Fiihrung die geplante Aktion abgesagt hatte,
handelte es sich um eine Eigenmichtigkeit der lokalen KPD unter Ernst Thilmann
(1886 Hamburg — 1944 Buchenwald). Franklin KopitzscH, Daniel TILGNER (Hg.):
Hamburg Lexikon, Hamburg 32005, S. 201. Siehe ausfiihrlich Joachim PASCHEN:
»Wenn Hamburg brennt, brennt die Welt“. Der kommunistische Griff nach der
Macht im Oktober 1923, Frankfurt am Main 2010. Ebd., S. 113—-114 zur erwéhnten
Absage.

Die sowjetischen Kommunisten forderten von ihren Genossen in Sachsen und
Thiiringen in der Tat einen ,deutschen Oktober”, dem die sdchsische SPD-
Minderheitsregierung am 10. Oktober 1923 mit einer Regierungsbeteiligung der
KPD zuvorzukommen beabsichtigte. Kurz darauf reagierten Reichswehr und
Reichsregierung mit MaBnahmen, die der sdchsischen Regierung die Macht
entzogen. Am 20. Oktober marschierte die Reichswehr in Sachsen ein, worauf der
sichsische KPD-Chef einen bewaffneten Aufstand abblies und die sidchsische
Arbeiterbewegung am Folgetag selbst von der Ausrufung eines Generalstreiks absah.
Claus-Christian SZEJNMANN: Vom Traum zum Alptraum. Sachsen in der Weimarer
Republik, Leipzig 2000, S. 39-46.

> Gemeint ist wohl, wie noch deutlicher werden wird, dass die Aktion zu genanntem

Datum stattfinden sollte. Tatsédchlich plante die Schwarze Reichswehr (siehe Anm.
57) im September einen blutigen Putsch, der nach unabhéngig voneinander getitigten
Aussagen Eingeweihter an der Nichteinhaltung getroffener Vereinbarungen durch
Adolf Hitler scheiterte. Der eigentliche Buchrucker- oder Kiistriner Putsch fand am
1. Oktober 1923 statt. Bernhard SAUER: Die ,Schwarze Reichswehr und der
geplante ,,Marsch auf Berlin®, in: Berlin in Geschichte und Gegenwart. Jahrbuch des
Landesarchivs Berlin 2008, S. 113-150, hier S. 113-114.

Bruno Ernst Buchrucker (1878 Sobernheim — 1966 Bad Godesberg). Seit 1897
Offizier, seit 1909 beim Generalstab, 1919 Kommando tiber ein Freikorps-Bataillon
und nach Einsatz im Baltikum Ubernahme in die Reichswehr, wegen Beteiligung am
Kapp-Putsch 1920 entlassen, aber auf Basis eines mit der Reichswehr geschlossenen
Privatvertrages mit Organisation und Aufbau sogenannter Arbeitskommandos be-
traut, die in den Reichswehrkasernen lagen und offiziell die seit dem Krieg bzw. den
Nachkriegskdmpfen verstreuten Waffenbestinde aufspiiren und einsammeln sollten.
Im Gefolge des Putsches 1923 verurteilt, 1927 begnadigt, NSDAP-Mitglied und dem
Strasser-Fliigel zugehorig, 1934 fiir die Reichswehr reaktiviert, aber kurz nach
Kriegsbeginn verabschiedet. SAUER, Marsch auf Berlin (wie Anm. 55), S. 117 und
S. 143.
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ganz aus verldBlichen Leuten der ,,Sch[w]arzen Reichswehr®’ zusammen-
gesetzt. Hitte dieses Wachregiment den vereinbarten Plan ausgefiihrt, so wire
die ganze Regierung schachmatt gesetzt worden und in nationale Hinde iiber-
gegangen. Ein kleiner nationaler Kliingel, der offenbar befiirchtete, dabei
selbst nicht zum Zuge zu kommen, scheint Buchrucker bewogen zu haben,
den Putsch zu verschieben. Mir sind davon noch die Namen der Abgeordneten
v. Graeve-Goldebee,”™ Reinhold Wulle” und Major a. D. Henning® erinnerlich,

7 Im engeren Sinne eine illegale, innerhalb der Reichswehr-Strukturen aus ehemaligen
Freikorpsangehorigen seit 1921/22 aufgebaute Militirformation im Raum Berlin-
Brandenburg, im weiteren Sinne alle paramilitdrischen Formationen neben der
Reichswehr. Ziel war der Sturz der Reichsregierung und die Errichtung einer rechten
Militirdiktatur nach italienischem Vorbild. Uber Mitglieder, Innenleben und weiter-
gehende Ziele der sich nach aulen streng abschirmenden Schwarzen Reichswehr ist
wenig bekannt. Sie trat lediglich durch den Kiistriner Putsch und zahlreiche
Fememorde in den Blickwinkel der Offentlichkeit. SAUER, Marsch auf Berlin (wie
Anm. 55), S. 113-114.

** Albrecht von Graefe (1868 Berlin — 1933 Goldebee), Gutsbesitzer und Politiker. Seit
1899 Besitzer des Gutes Goldebee und als solcher bis 1918 Mitglied des Stdndischen
Landtags, Herausgeber der ,Mecklenburger Warte®, 1912-1918 Reichstagsmitglied
fiir die Konservative Partei und 1919-1924 fiir DNVP bzw. DVFP, deren Mitbe-
griinder er 1922 war. KASTEN, Herren und Knechte (wie Anm. 49), passim. Siehe
auch Martin SCHUMACHER (Hg.): M.d.R. Die Reichstagsabgeordneten der Weimarer
Republik in der Zeit des Nationalsozialismus. Politische Verfolgung, Emigration und
Ausbiirgerung 1933-1945, Diisseldorf *1994, S. 158.

* Reinhold Wulle (1882 Falkenberg / Pommern — 1950 Gronau / Westfalen), Schrift-

steller und Politiker. 1920-1924 im Wahlkreis Potsdam gewihltes Reichstagsmit-

glied fiir DNVP bzw. DVFP. SCHUMACHER, M.d.R. (wie Anm. 58), S. 1761-1762. Er
zdhlt wie der vorstehende von Graefe und der nachstehende Henning zu den Mitbe-
griindern der v.a. in Norddeutschland titigen DVFP, die insbesondere in Mecklen-
burg und Preufien stabile Strukturen etablierte und seit Mdrz 1923 mit der NSDAP
kooperierte bzw. fiir die Reichstagswahlen 1924 eine Listenverbindung mit ihr
einging. Stefanie SCHRADER: Vom Partner zum Widerpart. Die Deutschvolkische

Freiheitspartei und ihr Wahlbiindnis mit der NSDAP, in: Daniel ScamipT (Hg.):

Wegbereiter des Nationalsozialismus. Personen, Organisationen und Netzwerke der

extremen Rechten zwischen 1918 und 1933, Essen 2015, S. 55-69. Siehe zu W.s

DVFP-Engagement auch Bernhard SAUER: Die Deutschvolkische Freiheitspartei

(DVFP) und der Fall Griitte, in: Berlin in Geschichte und Gegenwart. Jahrbuch des

Landesarchivs Berlin 1994, S. 179-205.

Wilhelm Henning (1879 Bruchsal — nach 1943), Major a. D. aus Berlin-Lichterfelde

und Politiker. 1920-1924 im Wahlkreis Weser-Ems gewihltes Reichstagsmitglied

fiir die DNVP bzw. DVFP und Nationalsozialistische Freiheitspartei, 1924-1928 fiir
die Nationalsozialistische Freiheitsbewegung im preuBischen Landtag und Reichs-
tagsmitglied per Reichswahlvorschlag, 1938 zunichst Schutz- und dann Unter-

suchungshaft sowie Verurteilung wegen politischer Unzuverldssigkeit, 1940-1942

KZ-Hiftling in Sachsenhausen. Beatrix HERLEMANN (Hg.): Biographisches Lexikon

niedersidchsischer Parlamentarier 1919-1945, Hannover 2004, S. 153 und ScHU-

MACHER, M.d.R. (wie Anm. 58), S. 185.
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dazu Dr. v. Bremer vom Kaiser-Wilhelm-Institut in Berlin-Dahlem.®' Die
Putschvorbereitungen waren aber schon zu sehr an die Offentlichkeit gedrun-
gen und konnten nicht mehr verheimlicht werden. Buchruckers Lage wurde
unhaltbar.®> So marschierte er mit seinen Leuten aus Berlin heraus nach
Kiistrin an der Oder. Unterwegs iiberhduften ihn seine Offiziere, vor allem der
in anderen Zusammenhéngen bekannte Oberleutnant Schulz,* mit Vorwiirfen.
Da tat Buchrucker das Diimmste, was er tun konnte: Den in Berlin versdumten
Putsch wollte er nun in Kiistrin nachholen. Der Festungskommandant Oberst

61

2

Gemeint ist vermutlich Wilhelm von Brehmer (1883 Minden — 1958 od. 1959 Kas-
sel), Pharmazeut. Seit 1913 und ab 1922 Assistent am Botanischen Institut in Berlin,
ab 1924 Direktor des Pathologisch-Anatomischen Laboratoriums der — nicht zum
Kaiser-Wilhelm Institut gehdrenden — Biologischen Reichsanstalt in Berlin-Dahlem,
in der Viren- und Krebsforschung mit wissenschaftlich umstrittenen Ergebnissen
titig. DBE Bd. 2, Miinchen u.a. 1995, S. 99 und https://de.wikipedia.org/wiki/
Wilhelm_von_Brehmer. Hg. dankt Simon Nobis (Archiv der Max-Planck-Gesell-
schaft, Berlin) fiir anregende Korrespondenz. Wie das Sterbejahr weicht die Datie-
rung weiterer Lebensstationen B.s in Niirnberg, Berlin, Hamburg und Bad Kreuznach
in unterschiedlichen biografischen Nachschlagewerken voneinander ab.

Am 30. September 1923 erging gegen Bruno Ernst Buchrucker ein Haftbefehl des
Reichswehrministers wegen eigenméchtiger Verstirkung der ihm unterstehenden
Arbeitskommandos. Er entzog sich durch Flucht nach Kiistrin, besetzte die Altstadt
und erkldrte dem Festungskommandanten Erich Gudowius (siche Anm. 64), der
nationale Aufstand beginne. G. erkldrte B. fiir verhaftet, der sich seinerseits nicht zu
klaren Befehlen an seine ihn begleitenden Truppen in der Lage sah. Daraufhin
streckte der grofite Teil von ihnen die Waffen, wihrend andere die Situation nicht
kannten und von zwischenzeitlich herbeigefiihrten Reichswehreinheiten aufgerieben
wurden. Parallel zum Geschehen in Kiistrin waren die Spandauer Arbeitskommandos
unter Eberhard Freiherr von Senden (siehe Anm. 66) in Hahneberg und Potsdam in
Alarmbereitschaft versetzt worden, die sich erst durch schwere Reichswehr- und
Polizeieinheiten zur Aufgabe bewegen lieen. SAUER, Marsch auf Berlin (wie Anm.
55), S. 121-124.

* Paul Schulz (*1898 Stettin), Offizier. 1914 Unteroffiziersschiiler in Potsdam, im

Weltkrieg mehrfach schwer verwundet, 1918 wegen besonderer Leistung und Tapfer-
keit durch Sonderentscheidung des Kaisers zum Offizier befordert, nach Freikorpsein-
satz im Baltikum in die Reichswehr iibernommen und zum Oberleutnant befordert,
1920 wegen Unterstiitzung des Kapp-Putsches entlassen, aber auf Basis eines zivilen
Vertrages wieder eingestellt und bei der Kommandantur Kiistrin sowie 1922 in Ber-
lin mit dem organisatorisch-militdrischen Aufbau von Arbeitskommandos beauftragt,
in dieser Funktion ,rechte Hand* von Bruno Ernst Buchrucker. SAUER, Marsch auf
Berlin (wie Anm. 55), S. 117-118. 1931 von Adolf Hitler kommissarisch zum neuen
Obersten SA-Fiihrer Ost mit der speziellen Aufgabe ernannt, die Revolte gegen die
von Hitler angeordnete Zuriickhaltung der SA in der Offentlichkeit niederzuschla-
gen, die der radikale Berliner SA-Fiihrer Walther Stennes (1895 Fiirstenberg / Westf.
— 1983 Liidenscheid) angezettelt hatte. DERS.: Goebbels ,,Rabauken®. Zur Geschichte
der SA in Berlin-Brandenburg, in: Berlin in Geschichte und Gegenwart. Jahrbuch des
Landesarchivs Berlin 2006, S. 107-164, hier S. 128.
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v. Gudovius,* innerlich ganz auf der nationalen Seite stehend, lie} in klarer
Erkenntnis der Sinnlosigkeit dieses Unternehmens schieflen. Buchruckers
Truppe 16ste sich auf. Zwei Bataillone mit insgesamt elf Kompanien setzten
sich nach Mecklenburg ab. Das eine Bataillon unterstand dem ehemaligen
aktiven Ulanenoberleutnant v. Pannwitz,* das andere dem spiteren Berliner
Rechtsanwalt Eberhard Frh. v. Senden.®

® Erich Gudowius (1873 Schonheide / Schlesien — 1944 Berlin), Offizier. Wihrend des
Weltkrieges im Generalstab, 1919 in die Reichswehr iibernommen, 1923 Oberst und
Kommandeur der Festung Kiistrin, 1927 Generalmajor, 1928 verabschiedet, 1939—
1942 stellvertretender Chef der kriegsgeschichtlichen Abteilung im OKH, 1942 als
Generalleutnant verabschiedet. Dermot BRADLEY (Hg.): Die Generale des Heeres
1921-1945. Die militdrischen Werdegidnge der Generale, sowie der Arzte, Veteri-
nidre, Intendanten, Richter und Ministerialbeamten im Generalsrang, Bd. 4, Osna-
briick 1996, S. 475-476.
® Hellmuth von Pannwitz (1898 Botzanowitz / Oberschlesien — 1947 Moskau, hinge-
richtet), Offizier. Kriegsteilnehmer im Ulanenregiment 1 in Liiben bei Liegnitz, nach
dem Kapp-Putsch in Oberschlesien unter Mordverdacht und unter dem Namen von
Bargen nach Polen geflohen, Riickkehr zwecks Aufbau der Schwarzen Reichswehr,
einer ihrer Fiihrer. Nach dem Kiistriner Putsch zunichst in Schwerin und wie
Eberhard Freiherr von Senden (siehe Anm. 66) um die Unterbringung seiner Leute in
Arbeitskommandos bzw. als Flurschutzbeamte auf mecklenburgischen Giitern be-
miiht. Wohl im Gefolge des von P. mit angestifteten Fememordes an Fritz Beyer
(siehe unten zu Anm. 77/78) erneute Flucht nach Polen, Riickkehr aufgrund der Ge-
neralamnestie von 1931, NSDAP-Mitglied und SA-Fiihrer in Oberschlesien, maf-
geblich an der Niederschlagung des Rohm-Putsches beteiligt. Bernhard SAUER: Die
Schwarze Reichswehr und Fememorde. Eine Milieustudie zum Rechtsradikalismus
in der Weimarer Republik, Berlin 2004, S. 34 Anm. 52, S. 219-220 und S. 226. 1935
als Rittmeister reaktiviert, 1939 Teilnehmer am Polenfeldzug, ab 1942 in der Ukraine
um Aufbau einer eigenen Kosakeneinheit bemiiht, die 1943 unter seiner Fiihrung
entstand und in Kroatien in der Partisanenbekdmpfung eingesetzt wurde, 1945 aus
englischer Kriegsgefangenschaft an die Rote Armee ausgeliefert und nach Sibirien
deportiert. Franz MENGES: Pannwitz, Hellmuth von, in: NDB 20 (2001), S. 34-35
[https://www.deutsche-biographie.de/gnd11859155X . html#ndbcontent]. =~ Demnach
1920-1933 Gutsverwalter in Polen.
Eberhard Freiherr von Senden (1893 Gerbin / Pommern — 1945 Posen), Offizier und
Rechtsanwalt. Kriegsteilnehmer, 1922 als Oberleutnant aus der Reichswehr entlas-
sen, 1923 von Bruno Ernst Buchrucker als Fiihrer des 3. Bataillons fiir die Schwarze
Reichswehr rekrutiert. Setzte sich nach dem Kiistriner Putsch mit Teilen seiner Leute
nach Schwerin ab, von denen er nach Gespridchen mit dem Landbund einen Teil auf
den Giitern unterbringen konnte. Wandte sich nach dem Hitler-Putsch im November
1923 nach Berlin und dann auf ein seinem Onkel gehorendes Gut in Pommern, nach
Tétigkeiten in verschiedenen Gutsverwaltungen ab 1928 Jura-Studium in Berlin und
ab 1935 Rechtsanwalt ebendort. 1939 Einberufung als Reserveoffizier und Einsatz
v.a. im riickwirtigen Dienst im Raum Posen. Friedrich von SENDEN: Geschichte der
Freiherrn von Senden und Freiherrn Schuler von Senden, Birkenwerder 22010,
S. 241-363, bes. S. 324-325. Siehe auch SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65),
passim. S. war in mehrere Fememorde zumindest verwickelt, wurde 1925 unter dem
Verdacht der Beteiligung verhaftet, mangels Beweisen aber freigesprochen und fiir
die Haft entschidigt. 1933 Eintritt in die NSDAP. Ebd., S. 139 und S. 145.
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Ich erhielt die Aufgabe, fiir Unterbringung und Verpflegung der beiden
Bataillone zu sorgen. Im Zusammenwirken mit dem Mecklenburgischen Land-
bund® konnte ich diese Aufgabe [sic!] 16sne. Von meiner in der Schweriner
Johannesgasse 3 bei Hofschreinermeister Reinhold® gemieteten [sic!] Jung-
gesellenwohnenung, bestehend aus Wohn- und Schlafzimmer, stellte ich das
erstere fiir die Bataillonskanzlei zur Verfiigung.

Wegen der inzwischen in Sachsen ausgebrochenen Unruhen mufte die
Reichswehr dort eingreifen. Die in Schwerin liegenden Teile des Infanterie-
regimentes 6 und des Artillerieregimentes 2 riickten nach Sachsen ab. Nun
versuchte ich, unsere Leute von der Schwarzen Reichswehr in den Kasernen
unterzubringen. Beim Infanterieregiment 6 gelang mir dies nicht, obwohl wir
nachts an einem riickseitigen Kasernentor eine geballte Ladung hochgehen
lieBen und dann das Geriicht aussprengten, es habe sich um einen kommunis-
tischen Uberfall gehandelt.®

Anders war es beim Artillerieregiment 6, bei dem man uns gerne und willig
aufnahm. Vielleicht auch deshalb, weil die Kaserne etwas aul3erhalb der Stadt

7 1893 griindeten GroBagrarier als Interessenvertretung den Bund der Landwirte, der
seine Titigkeit in der Weimarer Republik im sehr dezentral organisierten Landbund
fortsetzte und auf Stirkung der Landwirtschaft durch Subventionen und Schutzzolle
zielte. Als politische Agrarbewegung gehorte der Landbund in das deutschnationale
bis deutschvdlkische Spektrum, was ihn in Mecklenburg-Schwerin allerdings nicht
an scharfen Attacken auf die Agrarpolitik der ihm politisch am néchsten stehenden
DNVP-gefiihrten Regierung von Brandenstein hinderte. Mechthild HEmMPE: Lindliche
Gesellschaft in der Krise. Mecklenburg in der Weimarer Republik, Kéln, Weimar,
Wien 2002, S. 242-270.

Hoftischlermeister Carl Reinholdt, Schwerin, Johannesstrale 19c in Firma Gebr. Rein-
holdt, Tischlerwerkstatt und Dampfsigerei, Schwerin, Johannesstrae 17. Adress-
buch 1924 (wie Anm. 37), T1. 2, S. 199 und TI. 4, S. 86. Eigentiimer des o.g. Grund-
stiicks Johannesstrale 3 war Bickermeister Franz Hennemann. EBp., TI. 4, S. 85.
Erich Franz erscheint weder hier im Stralen- und Héuserverzeichnis noch im
alphabetischen Einwohnerverzeichnis. Ebd., Tl. 2, S. 68. Gleiches gilt fiir das Adress-
buch 1922, beides erklart sich durch die Biografie.

Gemeint ist die heutige Werder-Kaserne an der Ecke Rathenau- / Virchowstrafle (1923:
Scharnhorst- / Gneisenaustrafle). Das Geriicht verfing zumindest bei der Presse.
Heift es in der Berichterstattung vergleichsweise unspezifisch, ,,ueber die Urheber des
Anschlages braucht man sich keinem Zweifel hinzugeben,* so war die dariiber ste-
hende Schlagzeile eindeutig: Kommunistischer Anschlag auf die Infanterie-Kaserne,
in: Mecklenburgische Zeitung vom 27. Oktober 1923. Freundlicher Hinweis von Dr.
Bernd Kasten (Stadtarchiv Schwerin). Demnach explodierte die Sprengladung um
21.40 Uhr. Neben einem demolierten Eisentor blieben vor allem Splitterlocher
zuriick und in der Umgebung gingen weitrdaumig Fensterscheiben zu Bruch. Erwih-
nung des Anschlages auch bei Bernd KASTEN, Jens-Uwe RosT: Schwerin. Geschichte
der Stadt, Schwerin 2005, S. 189 Anm. 100. BLOME, Arzt (wie Anm. 35), S. 165
zufolge hatte die Fiihrung der nach Mitteldeutschland abkommandierten Schweriner
Reichswehr Bedenken, den als Zeitfreiwilligen getarnten Ehrhardt-Leuten den
Schutz der Kaserne zu iiberlassen und einen kommunistischen Uberfall hielt sie fiir
unwahrscheinlich. Deshalb wurde ein solcher inszeniert.
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und ungeschiitzt lag und wertvolles Material beherbergte. Aus unseren Leuten
wurde eine eigene Batterie aufgestellt und eingekleidet, deren Fiihrung mein
Unterfiihrer Goinka iibernahm. Ich erinnere mich daran, dall ich im Steirer-
anzug” mit Schladmingerrock” die Batterie auf dem Exerzierplatz der Kaserne
besichtigte und mir Oberleutnant Goinka mit gezogenem Sibel Meldung er-
stattete.

Beim Buchrucker-Putsch hatte der Plan bestanden, mit unseren beiden
Bataillonen im Seebad Wendorf bei Wismar an Bord des Biderdampfers ,,Kron-
prinzessin Cicilie” zu gehen. In Warnemiinde sollten Babu VoB und Kurtchen
Blohme mit ihren Leuten dazukommen. Dann sollte es weitergehen nach Kiel,
wo wir uns mit anderen Formationen vereinen sollten, vor allem mit den Ham-
burgern des Generals Helfritz.”” Auch die Kriegsmarine ist mit einem Vetter des
Kapitéins Erhard[t] im Spiel gewesen und war angeblich schon mit geladenen
Rohren ausgelaufen, um das Kieler Arbeiterviertel Ga[a]rden unter Feuer zu
nehmen. In letzter Minute ist dies noch verhindert worden.

Durch das Hinzukommen der elf Kompanien der Schwarzen Reichswehr
waren wir nun in Mecklenburg stark genug geworden, um hier auf ein gegebe-
nes Zeichen zu einem nationalen Aufstand anzutreten. Mit uns im Bunde war
auch der Kommandeur des Reiterregimentes 17 in Ludwigslust, Oberst
v. Lobbecke.” Mit den Herren vom Mecklenburgischen Landbund war die

" Grauer, aus Loden oder Kammgarn gefertigter Trachtenanzug aus der Steiermark mit
griilnem Besatz und Hirschhornknopfen. https://www.trachtenbibel.at/steirer-anzug/.

"t Schladminger Loden. Schwere funktionelle Winterbekleidung fiir Minner zum
Schutz vor allen Witterungseinfliissen aus gewalkter Bergschafwolle und mit Hirsch-
hornknopfbesatz. https://www.trachtenbibel.at/der-schladminger-rock/.

” Paul Helfritz (1872-1950), Offizier. Im Weltkrieg Oberquartiermeister des General-
gouvernements Belgien, 1921 Kommandeur des 6. Infanterie-Regiments, dessen
1. bzw. 2. Kompanie in der Tradition des Mecklenburgischen Grenadier-Regiments
Nr. 89 bzw. des Mecklenburgischen Fiisilier-Regiments Nr. 90 standen, 1923 als Ge-
neralmajor a. D. Leiter der Reichswehr-Nachrichtenstelle Nordmark in Hamburg
[http://www.bundesarchiv.de/aktenreichskanzlei/1919-1933/mal/adr/adrhl/kapl_1/
para2_179.html]. — BLOME, Arzt (wie Anm. 35), S. 158-160 stellt die Putschvorbe-
reitungen bzw. -pldne ganz dhnlich dar. Allerdings ist in der Autobiografie von einer
Charter des Ausflugsdampfers ,,Kronprinz* die Rede, der, was aufgrund der Geogra-
fie auch naheliegender scheint, von Rostock iiber Wismar nach Kiel fahren sollte.
Demnach unterblieb der Putsch, weil sich die Fiihrer der beteiligten Organisationen
nicht iiber die Ziele einigen konnten.

3 Gerhard von Lobbecke (1869-1939 Wolfenbiittel), Offizier. 1890 Eintritt in den
Militdrdienst, Weltkriegsteilnehmer als Major und ab 1915 als Kommandeur eines
Bataillons, ab 1917 eines Regiments. 1919 Ubernahme in das Landesschiitzenkorps,
1920 nach dem Kapp-Putsch im Mirz Absetzung ,,wegen seines scharfen Zufassens®,
von Oktober 1920 bis 1923 als Oberstleutnant Kommandeur des Reiter-Regiments 14
in Ludwigslust, anschlieflend ,,in fithrender Stellung® im ,,Stahlhelm®. Hanns MOL-
LER (Hg.): Geschichte der Ritter des Ordens ,,pour le merite” im Weltkrieg, Berlin
1935, S. 690-691, Zitate S. 691. Freundlicher Hinweis von Bernd Wollschldger
(Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege, Schwerin).
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Sicherstellung der Versorgung der Bevolkerung eingehend festgelegt worden,
wie auch der etwaige Nachschub von Lebensmitteln nach Hamburg und Ber-
lin.

Die Verhiltnisse spitzten sich immer mehr zu. Am 7. November 1923
trafen Babu Vof, Dr. Kurt Blohme und Fritz Heiliger in Schwerin ein und
schlugen ihr Stabsquartier im Bahnhofshotel auf. Wir lauerten auf das Zeichen
zum Losschlagen. Der GroBteil der Brigade Erhard[t] stand in Coburg, bereit
zum Marsch auf Berlin. Die Brigade war bestens ausgeriistet, nicht nur mit
Maschinengewehren, sondern auch mit einer Abteilung Feldartillerie. Uberall
in Deutschland waren die nationalen Verbinde bereit zum Losschlagen.

Da traf uns alle wie ein Schlag die Nachricht, dal Adolf Hitler in Miinchen
auf eigene Faust um vierundzwanzig Stunden zu friih vorgeprescht ist. Mit
seinem Marsch zur Feldherrenhalle am 9. November 1923 war das Uber-
raschungsmoment weggefallen. Bis die nationalen Verbidnde sich gefalit hat-
ten und nach neuen Moglichkeiten suchen konnten, hatte die Reichsregierung
das Heft wieder in der Hand. So erklért sich wohl auch der angebliche Verrat
des bayerischen Ministerpriasidenten v. Kahr.”* Er sowie Generalmajor v. Los-
sow von der Reichswehr” und Oberst Seisser von der bayerischen Schutzpoli-
zei,’® die Hitlers Putschversuch niederschlagen lieBen, standen zweifelsfrei auf

™ Gustav Ritter von Kahr (1862 Weilenburg / Bayern — 1934 Dachau), Jurist und Poli-
tiker. Nach Vorbereitungsdienst und verschiedenen Anstellungen im nachgeordneten
Staatsdienst ab 1890 Karriere im bayerischen Innenministerium, 1917-1920 und
1921-1923 Regierungsprisident Oberbayern, 1920/21 bayerischer Ministerprisident,
1923/24 Generalstaatskommissar, 1924—1931 Prisident des bayerischen Verwaltungs-
gerichtshofs, 1934 im Zuge des sog. Rohm-Putsches ins KZ Dachau verschleppt und
erschossen. Der ,,Verrat™ bezieht sich auf Adolf Hitlers ,,Marsch auf die Feldherrn-
halle* am 8./9. November 1923, als K. unter Androhung von Waffengewalt zunéchst
Einvernehmen mit den Zielen des Hitler-Putsches signalisierte, nach seiner Freilas-
sung jedoch umgehend wirksame Mafnahmen zur Niederschlagung der Revolte ein-
leitete. Stephan DEUTINGER (Hg.): Die Regierungsprisidenten von Oberbayern im
19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 2005, S. 218-213.

> Otto Hermann von Lossow (1868 Hof — 1938 Miinchen), Offizier. Vor 1886 Eintritt
in den Militdrdienst, 1895-1898 Kriegsakademie, 1908 Kommandierung an den
preuBischen GroBlien Generalstab, 1911 Pensionierung zwecks Ubertritt in den tiir-
kischen Militardienst, 1915-1918 Militdrattaché bzw. Militarbevollméchtigter an der
Deutschen Botschaft Konstantinopel, seit 1916 als Generalmajor. 1919 Wahrneh-
mung der Geschifte des Kommandeurs der Infanterie-Schule Miinchen, 1921 Gene-
ralleutnant, 1923 bayerischer Landeskommandant, 1924 Verabschiedung. Othmar
Hackwr: Die bayerische Kriegsakademie, Miinchen 1989, S. 514.

° Johann (Hans) Ritter von Seifler (1874 Wiirzburg — 1973 Miinchen), Offizier. 1917
im Generalstab, 1918 Chef des Generalstabes des II. Armeekommandos, 1919 Ober-
befehlshaber der Regierungstruppen gegen Miinchen und Stadtkommandant von
Miinchen, 1919/20 Inspekteur der staatlichen Polizeiwehr Bayerns und dann verab-
schiedet, 1922 Polizei-Oberst und 1923 Niederschlagung des Hitler-Putsches, 1930
pensioniert, 1933 kurzzeitig im KZ Dachau, Mai-August 1945 Polizeiprisident von
Miinchen. HACKL, Kriegsakademie (wie Anm. 75), S. 574.
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der nationalen Seite. Sie muf3ten aber zugleich erkennen, dafl durch Hitler die
Einheitlichkeit verlorengegangen und damit der Erfolg der ganzen Angelegen-
heit fraglich geworden ist. Hitler hat sich dafiir beim Rohm-Putsch im Juni
1934 an Kahr grausam gerdcht, indem er ihn als hochst unangenehmen
Mitwisser der damaligen Vorginge angeblich durch die Miinchner Stralen zu
Tode schleifen lief3.

Mitwisser eines Fememordes und Untersuchungshéftling in Schwerin
(1923-1925)

Die Leute der Schwarzen Reichswehr, die auf den Giitern rund um Schwerin
verteilt waren, begannen nun, uns ernste Sorgen zu machen. Sie wollten ver-
pflegt und bekleidet werden, aber auch eine ihnen zusagende Beschiftigung
erhalten. Fiir die meisten bedeutete dies, in irgend einer Form Soldat zu sein.
Selbstverstindlich mufiten sie auch irgendwelche Barmittel in die Hand be-
kommen. Bis in den Februar 1924 hinein gelang es uns noch, die Hoffnung
auf einen neuen Putschversuch aufrechtzuhalten. Etliche konnten wir in Zivil-
berufen oder als Landarbeiter unterbringen. Der Landbund, der uns bisher
grofziigig finanziert hatte, machte nun finanzielle Schwierigkeiten. Inzwi-
schen war auch die Inflation ruckartig abgestoppt worden und es wurde die
Rentenmark eingefiihrt. Das Geld war nun wertbestindig, aber sehr knapp ge-
worden.

Unsere Gegner suchten zu erkunden, wie stark wir seien, wie wir organi-
siert seien und was wir vorhétten. Spitzel schlichen sich ein. Im Geschiftszim-
mer der Kompanie des Leutnants Eckermann erschien eines Tages ein gewis-
ser Fritz Beyer. Er gab an, von der Brigade Erhard[t] aus Coburg zu kommen.
Seine vagen Angaben und sein ganzes Gehabe machten ihn aber verdichtig.
Uber einem Unterarm trug er einen Verband. Als ihm die Mullbinden vom
Arm abgewickelt wurden, kamen darunter merkwiirdige Papiere, aber keine
Wunde zum Vorschein. Beyer wurde zunichst im Kompanie-Geschéftszim-
mer zuriickgehalten, dann in die Artilleriekaserne abgefiihrt. Dort blieb er un-
ter stindiger Bewachung.”

Es wurde beschlossen, Beyer zu beseitigen. Unter dem Vorwand, daf} er auf
einem Landgut eine Stelle erhalten werde, wurde er auf Befehl des Leutnants
Stucken vom Feldwebel Boldt und noch zwei anderen Leuten nachts iiber ein

7 Abgesehen vom Detail der Mullbinden deckt sich diese Darstellung des Zeitraums
12.-14. Dezember 1923 mit SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65), S. 224—
225 und auch mit GUMBEL, Verriter (wie Anm. 33), S. 322-323. Demnach spielte
sich das Geschehen in der Geschiftsstelle des Schweriner Arbeitskommandos, das
Angehorigen der Schwarzen Reichswehr als Auffangbecken diente, ab. Ebendort in
der Kaiser-Wilhelm-Strae 40 befand sich auch das DVFP-Biiro. Siehe zum
genannten Richard Eckermann unten Anm. 86.
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Ackerfeld gefiihrt und durch einen Kopfschufl von hinten getotet. Vorher
waren schon andere Totungsmoglichkeiten in Erwidgung gezogen worden, wo-
zu man mich beizog. Ich sollte den Nervenarzt Dr. Rohart, der meiner Gruppe
angehorte, dazu bewegen, bei Beyer mit Hilfe einer Injektionsspritze eine Luft-
embolie herbeizufiihren. Dr. Rohart hat dies aber abgelehnt.”

Die Schutzpolizei sall in Schwerin in der ehemaligen Infanteriekaserne am
Pfaffenteich. Sie verfiigte iiber zwei leichte Straenpanzer, die uns hitten
unangenehm werden konnen. Zu Instandsetzungen an diesen Fahrzeugen wurde
stets eine Werkstitte herangezogen, in der einer meiner Leute Werkmeister
war. Bei gegebener Gelegenheit brachte dieser in den beiden Fahrzeugen
allerlei in Unordnung. Als er dann zur Behebung der Schidden gerufen wurde,
machte er ein sehr ernstes Gesicht und behauptete, es handle sich um eine
groBere und schwierige Angelegenheit. Er schlug vor, die Fahrzeuge doch in
die Werkstitte der Kaserne des Artillerieregimentes 2 bringen zu lassen, wo
die beste Moglichkeit zur Instandsetzung gegeben sei. Das geschah auch und
mit wenigen Handgriffen war die Sache in Ordnung. Doch die Panzerwagen
wurden dann wochenlang in der Kaserne zuriickgehalten.

Ich kehrte nun wieder zum Studium nach Wismar zuriick. Dort erhielt ich
eine vorldufig unbezahlte Assistentenstelle bei meinem hochgeschitzten Leh-
rer Dr.-Ing. Heinrich” im Elektrolabor und arbeitete nun wirklich fleiBig auf
meine Abschlulpriifung hin. Da erschienen am 14. April 1925 zwei diister
blickende Herren in Regenmantel und mit Melone im Labor, fragten nach mir
und baten mich, mitzukommen. Mir schwante schon etwas. Bei der Bahnfahrt
von Wismar nach Schwerin hitte ich wahrscheinlich noch entkommen und
dann irgendwo auf den Giitern Unterschlupf finden konnen. Ich war aber noch
voll Zuversicht, da3 man mir [sic!] nichte werde anhaben konnen. In Schwerin
wurde ich abends in eine Zelle eingeschlossen. Am nédchsten Morgen ging es

8 Nervenarzt Dr. Walter Rohardt, Schwerin, Elisabethstraf3e 21b. Adressbuch 1924, TI.
2, S. 203. Die Ausfiihrungen decken sich im Grunde mit GUMBEL, Verriter (wie
Anm. 33), S. 323: Der 6sterreichische Leutnant a. D. Erich Franz sollte bei Dr. R.
Gift besorgen, um B. vergifteten Wein zu verabreichen und anschlieend zerstiickelt
in den Ostorfer See zu werfen, aber F. holte sich bei Dr. R. ,.eine schroffe Abfuhr®.
Siehe zu Erwigungen zur Mordausfiihrung auch NAGEL, Fememorde (wie Anm. 33),
S. 77-78 sowie dem folgend SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65), S. 225.
Demnach fiihrte Karl Boldt die Tat, die im Zuge verschiedener Besprechungen im
Schweriner Biiro der Schwarzen Reichswehr beschlossen wurde, am 15. Dezember
1923 auf dem Weg von Schwerin nach Dorf Mecklenburg allein aus. Erst zur Besei-
tigung des Leichnams holte er sich Hilfe. Ebd., S. 225-226 und GUMBEL, Verriter
(wie Anm. 33), S. 323-324. Siehe zu Karl Boldt unten Anm. 88 und 91 sowie zu Otto
Stucken unten Anm. 87 und 91.

Dr.-Ing. Kurt Heinrich, Leiter des Elektrotechniklabors der Ingenieur-Akademie
Wismar, im Friithjahr 1931 fristlos entlassen, weil er in Pirna die Griindung einer
Technischen Akademie beabsichtigte und in Wismar die Studenten aufforderte, ihm
dahin zu folgen. SCHUBERT, STUTZ, Geschichte (wie Anm. 2), S. 102-103.
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zur Vernehmung. Danach bin ich siebeneinhalb Monate nicht mehr aus dem
nicht sehr gastlichen Gebdude herausgekommen.

Einer von den beiden Leuten, die bei Beyers ErschieBung dabei waren und
im Acker dessen Grab geschaufelt hatten, ein Buchhandlungsgehilfe aus
Rostock, hatte sich in der Silvesternacht 1924/25 in einer Gastwirtschaft rest-
los [sic!] vollaufen lassen. In diesem Zustand prahlte er mit seinem Erlebnis.
Am Morgen des Neujahrstages wurde er bereits von der Kriminalpolizei auf-
gesucht, der er unausgeschlafen und mit dickem Brummschidel alle ge-
wiinschten Angaben machte. So hat man sich schlieB3lich innerhalb von etwas
mehr als einem Vierteljahr auch bis zu mir durchgetastet.®

Die Zeit der erzwungenen Mufle habe ich unter anderem dazu genutzt, tur-
nerische Freitibungen zu machen. Der Erfolg war dann auch zu spiiren, da sich
mein Brustkorb sehr geweitet hatte. Auch von der Gefingnisbibliothek machte ich
einigen Gebrauch und las beispielsweise Charles Dicken's ,,The Biquickers*.*
Als Untersuchungshiftling durfte ich auch Briefe schreiben. Einer der ersten
Briefe ging an meine Verlobte Melitta, der ich mitteilte, dal ich mich unter
den gegebenen Umstidnden verpflichtet fiihle, sie freizugeben. Sie hat dies
aber zuriickgewiesen und mir versichert, dafl sie immer zu mir stehen werde,
wie immer die Sache auch ausgehen moge.

Meine geringen Italienisch-Kenntnisse kratzte ich zusammen, um beim ita-
lienischen Kriegsministerium die Anschrift des ehemaligen Majors Mario Pavi
aus Portogruaro® zu erfragen. Ich hatte im November 1917 in seiner gepliinder-
ten Villa in Conegliano® Quartier bezogen und aus dem aufgebrochen vorgefun-
denen Schreibtisch Bilder von ihm als jungem Offizier der Gebirgsartillerie
im ungliicklichen Eritrda-Feldzug 1896% an mich genommen. Die Tatsache,

»
]

GUMBEL, Verriter (wie Anm. 33), S. 324 und SAUER, Schwarze Reichswehr (wie
Anm. 65), S. 226 zufolge zeigte einer der beiden an der Beseitigung des Leichnams
beteiligten Rofbach-Leute, Wilhelm Rdder, den Mord aufgrund von Gewissenskon-
flikten im Januar 1925 an. Karl Boldt hatte ihn gleich dem anderen beteiligten
,,RoBbacher” Theodor Peters auf einem in der Nihe des Tatortes befindlichen Gut
requiriert. Die Verhaftung von B. erfolgte im Mirz 1925.

Nicht identifiziertes Werk. Gemeint sein konnte Charles Dickens® (1812 Landport
bei Portsmouth — 1870 Gad's Hill Place bei Rochester) erster Roman ,,The Post-
humous Papers of the Pickwick Club* (dt. ,,Die Pickwicker* bzw. ,,.Die Pickwickier®),
1836/37 als Fortsetzungsroman ver6ffentlicht und auch als ,,The Pickwick Papers*
bekannt.

Stadt im Osten der Region Venetien, Italien.

3 Gemeinde in der Provinz Treviso, Italien.

Kolonialkrieg zwischen Ttalien und Athiopien 1895/96, daher auch (Erster) Italie-
nisch-Athiopischer Krieg oder (Erster) Abessinienkrieg, der auf der italienischen Be-
anspruchung auf ein Protektorat iiber Athiopien basierte und fiir Italien am 1. Mirz
1896 mit einer vernichtenden Niederlage in der Schlacht von Adua (Adwa) endete.
Raymond Jonas: The Battle of Adwa. African Victory in the Age of Empire, Cam-
bridge 2011.

o

o
]

o

»
®

287



daB ich ins Gefingnis ein dienstliches Schreiben des italienischen Kriegsminis-
teriums erhielt, hat gro3es Aufsehen erregt. In spiterer Folge habe ich dem
inzwischen ldngst pensionierten nunmehrigen Oberstleutnant die Bilder
zuriickgesandt. Darauthin habe ich von ihm einen sehr herzlichen Dankbrief
erhalten mit dem Bemerken, daf diese Bilder das einzige seien, das ihm aus
dieser Zeit und tiberhaupt aus seinem Hause iibriggeblieben sei, da das Haus
in den spiteren Kdmpfen vollig zerschossen wurde.

Ich war immer ein méBiger Raucher gewesen, doch das ginzliche Rauchver-
bot im Gefingnis reizte mich schlieflich dazu, es zu umgehen. Mit Hilfe der
Gefingnistelegrafie — abends wurde durch alle Stockwerke gemorst — gelang es
mir, bei der ndchsten Biicherausgabe ein paar Zigaretten in die Zelle zu schmug-
geln, die im Riicken des Einbanddeckels eine Buches versteckt waren. Leider
aber besal} ich kein Feuer. Zu diesem kam ich nun auf folgende Weise: Meine
Kameraden schickten mir von draufen immer wieder irgendwelche [sic!] Ver-
pflegungszubuflen herein, wie Speck, Kekse oder Schokolade. Nun nahm ich ein
Stiick Stanniol von der Verpackung einer Tafel Schokolade und rollte es mog-
lichst eng zu einer Art Draht zusammen. Aus Zeitungspapier machte ich einen
Stopsel, der in die Lampenfassung pafite. Nachdem ich das Schutzglas und die
Gliihlampe meiner Zellenbeleuchtung heruntergeschraubt hatte, steckte ich den
Papierstopsel als Isolierung in die Lampenfassung. Durch diesen fiihrte ich das
Stanniol als Leiter zum inneren Pol der Fassung. Um den gewiinschten Licht-
bogen zu erzielen, spitzte ich einen [sic!] BLeistift am zweiten Ende an und
zwar, da ich kein Messer besal3, durch Reiben an den FuBbodenfliesen. Endlich
war alles vorbereitet. Ich nahm eine Zigarette zwischen die Lippen, ein Stiick
Klopapier in die eine Hand, fiihrte ein Ende des Bleistiftes an den dufleren Pol
der Lampenfassung und niherte das andere Ende dem Stannioldraht. Kaum
beriihrten sich die Enden, gab es einen gewaltigen Lichtbogen. Ich sah nichts
mehr, die Augen schmerzten; ich spiirte nur, dal das Klopapier brannte und
steckte mir schnell die Zigarette an. Es roch auch stark nach versengten Haaren.
Ohne etwas sehen zu konnen, habe ich schnell die ganze Vorrichtung beseitigt
und die Gliihlampe und das Schutzglas wieder eingeschraubt.

Inzwischen horte ich schon lautes Rufen und Herumlaufen. Ich hatte allem
Anschein nach einen Kurzschluff im ganzen Hause verursacht. Zum Gliick hat
man mich als Urheber nicht entdeckt. Mit nicht ganz reinem Genuf} rauchte ich,
auf der Pritsche liegend, die Zigarette zu Ende. Dann befiihlte ich mein Gesicht
und bemerkte, daf mein Schnurbart, die Wimpern, Augenbrauen und Stirnhaare
angesengt waren. Damit dies nicht auffillt, rieb ich die versengten Stellen so
lange, bis ich glaubte, die Spuren einigermallen beseitigt zu haben. Ich konnte
wegen der Augenschmerzen ohnehin die ganze Nacht nicht schlafen.

Am Morgen erklirte ich, mich nicht wohl zu fiihlen und deshalb nicht am
tdglichen Spaziergang rund um den Hof [sic!] nicht teilzunehmen. Dafiir erbat
ich den Besuch des Friseurs, der dann die letzten verréterischen Spuren weg-
schnippselte.
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Unter den EBwaren, die mir meine Kameraden zukommen liefen, war einmal
eine sehr dicke Scheibe rohen Hamburger Specks, die ziemlich zéh war. Bei deren
Verzehr bin ich beinahe erstickt. Ich hatte ja kein Messer, da ich ein solches stets
nur kurzzeitig unter Aufsicht verwenden durfte. Mit letzter Kraft trommelte ich an
die Zellentiir und als diese gedffnet wurde, brach ich bereits halb bewuBtlos zu-
sammen. Zum Gliick erfafiten die Wirter sofort, um was es ging, und droschen mir
so lange auf den Riicken, bis die Scheibe Speck wieder zum Vorschein kam.

Die Zeit im Gefingnis nutzte ich, um mich auf die erhoffte bevorstehende
AbschluBpriifung am Technikum in Wismar vorzubereiten. Daneben habe ich
auch einige Gedichte geschrieben, die alle leider im Jahre 1945 verloren ge-
gangen sind.

Gegen Ende November 1925 fand die gerichtliche Verhandlung im soge-
nannten Zweiten mecklenburgischen Fememordproze* statt. Leutnant Ecker-
mann war gefliichtet; angeblich nach Guatemala.*® Leutnant Stucken® und
Feldwebel Boldt, der sich auch ,,Graf Montgelas® zu nennen pflegte,*® waren

P

° Der Prozess begann am 23. November 1925 in Schwerin. GUMBEL, Verriter (wie Anm.
33), S. 324 und NAGEL, Fememorde (wie Anm. 33), S. 163. Der erste mecklenburgische
Fememordprozess vom 6. bis 14. Juli 1925 behandelte die Ermordung von Helmuth
Holtz, deren Motiv weitgehend im Dunkeln blieb. Der ehemalige Robach-Offizier hatte
sich zuletzt Verbdnden der Schwarzen Reichswehr in der Gegend von Gut Oberhof bei
Boltenhagen angeschlossen, in dessen Nahe der Leichnam im Juni 1924 gefunden wurde.
Ebd., S. 75-77 und S. 159-162 sowie dem folgend SAUER, Schwarze Reichswehr (wie
Anm. 65), S. 219-224. Siehe dazu auch GUMBEL, Verriter (wie Anm. 33), S. 325-330.
Oberleutnant a. D. Richard Eckermann, der in der Tat nach Guatemala gefliichtete
Anstifter des Mordes, wurde 1929 ausgeliefert, aber nicht mehr rechtskriftig verurteilt.
E. trat am 1. Dezember 1930 in die NSDAP ein, fiel 1937 aber § 175 StGB zum Opfer
und wurde wihrend eines kurzen Hafturlaubs erschossen in seinem Auto aufgefunden.
SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65), S. 228 und GUMBEL, Verriter (wie Anm.
33), S. 325. Die juristische Auseinandersetzung um die Auslieferung gilt im Internatio-
nalen Recht als Priazedenzfall. Franz WEGENER: Weishaar und der Geheimbund der
Guoten. Ariosophie und Kabbala, Gladbeck 22013, S. 182—-183.

Das Urteil gegen Otto Stucken, zum Oberleutnant beforderter Offiziersstellvertreter
der Schwarzen Reichswehr, der den Mord keineswegs selbst ausfiihren wollte,
lautete auf sechs Jahre Zuchthaus wegen Beihilfe. SAUER, Schwarze Reichswehr (wie
Anm. 65), S. 225 und S. 227.

Gegen den sich tatsdchlich Graf Montgelas nennenden und sich als Kapitdnleutnant
ausgebenden Feldwebel Karl Boldt ergingen schon zwischen 1922 und 1924 mehrere
Urteile wegen Betrugs und Urkundenfélschung. Er soll sich geriihmt haben, bereits in
Oberschlesien 45 Morde begangen zu haben. Das Schweriner Todesurteil wurde im
Mirz 1926 in eine lebenslange Freiheitsstrafe umgewandelt und durch die Hindenburg-
bzw. genauer Koch-Amnestie vom 14. Juli 1928 (siche Anm. 96) zunichst ermiBigt,
dann auf Beschluss der von der NSDAP gestiitzten mecklenburg-schwerinschen Regie-
rung ausgesetzt. SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65), S. 226-227. Maximilian
Graf Montgelas (1759 Miinchen — 1838 Miinchen), Jurist, Historiker und Politiker, war
von 1799 bis 1817 bayerischer Minister und gilt aufgrund seiner tiefgreifenden Moder-
nisierungs- und Reformpolitik als Architekt des modernen bayerischen Staates. Eber-
hard WEIs: Montgelas 1759-1838. Eine Biografie, Miinchen 2008.
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die Hauptangeklagten. Als Verteidiger hatte ich den damaligen Deutschnatio-
nalen Reichstagsabgeordneten Rechtsanwalt Dr. Friedrich Everling® aus Ber-
lin. Zeitweise liel sich dieser durch den spiteren Generaloberrichter Karl
Sack vertreten. Letzterer ist spiter im Zusammenhang mit den Ereignissen des
20. Juli 1944 in Dachau hingerichtet worden.” Eine Zeit lang war er iibrigens
der Freund meiner Cousine Ingeborg Franz, die in den Zwanzigerjahren in
Berlin lebte.

Der Prozell dauerte eine Woche und endete mit Todesurteilen gegen
Stucken und Boldt. Gegen mich waren wegen Teilnahme 3 Jahre Zuchthaus
beantragt worden. Der Urteilsspruch lautete aber nur auf 1 Jahr Gefingnis
wegen Nichtanzeige eines drohenden Verbrechens. Ahnliche Strafen wurden
gegen die iibrigen Mitangeklagten verhidngt. Die beiden Todesurteile sind
nicht vollstreckt worden. Im Rahmen der Hindenburg-Amnestie wurden sie
meiner Erinnerung nach in 5-jdhrige Zuchthausstrafen umgewandelt und nach
der Machtergreifung Hitlers im Jahre 1933 iiberhaupt aufgehoben. Stucken
soll aber als Hitler-Gegner beim Rohm-Putsch 1934 umgekommen sein.”

¥ Dr. Dr. Friedrich Wilhelm Everling (1891 St. Goar bei Bingen am Rhein — 1958
Menton / Frankreich), Jurist, Verwaltungsbeamter, Politiker und Schriftsteller. 1924—
1930 und 1932/33 im Wahlkreis Mecklenburg(-Strelitz) gewihltes Reichstagsmit-
glied der DNVP, 1932/33 fiir die DNVP Mitglied des mecklenburg-strelitzschen
Landtags, 1933-1945 Reichstagsmitglied, zunéchst als Gast der NSDAP-Fraktion,
1938 NSDAP-Mitglied. SCHUMACHER, M.d.R. (wie Anm. 58), S. 346.

* Dr. Karl Sack (1896 Bosenheim / Hessen — 1945 Flossenbiirg), Jurist. Im Weltkrieg

bei verschiedenen Fronteinsdtzen mehrfach verwundet, 1918 Fortsetzung des Jura-

Studiums, nach Referendariat, Staatspriifungen und Promotion ab 1923 Assessoren-

tatlgkelt am Amtsgericht GieBen bzw. Aushilfsrichter in Ober-Ingelheim, 1934 Uber-

nahme in den hoheren Heeresjustizdienst auf eigenen Wunsch, 1944 Generalstabs-
richter. Verfechter einer rigorosen Abschreckungsjustiz, vor allem von den Wider-
standlern des 20. Juli um Hans Oster und Hans von Dohnanyi im Fall eines Erfolgs
als Justizminister vorgesehen. Norbert HAASE: Generalstabsrichter Karl Sack, in:

Gerd R. UEBERSCHAR (Hg.): Hitlers militdrische Elite. Vom Kriegsbeginn bis zum

Weltkriegsende, Bd. 2, Darmstadt 1998, S. 201-209. Tatsédchlich gemeint ist aber

wohl der Berliner Anwalt Dr. Alfons Sack (1887 Wiesbaden — 1944 Brandenburg),

ein des Ofteren mit der Verteidigung in Fememordprozessen der Schwarzen Reichs-
wehr betrauter, u.a. auch im Rathenau- und im Reichstagsbrandprozess titiger promi-
nenter Anwalt rechter Nationalisten. S. trat bereits im ersten mecklenburgischen Feme-
mordprozess als Verteidiger auf. NAGEL, Fememorde (wie Anm. 33), S. 158, passim
und SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65), S. 222. Siehe auch Stefan KONIG:

Vom Dienst am Recht. Rechtsanwilte als Strafverteidiger im Nationalsozialismus,

Berlin, New York 1987, S. 74-77.

Verurteilt wurde neben Karl Boldt, Otto Stucken, Theodor Peters und Wilhelm Roder

auch Erich Franz, wihrend der mitangeklagte Oberleutnant Kurt Witt freigesprochen

wurde. Der gleichfalls verhaftete Oberleutnant Eckhard Schoeler kam hier vermut-
lich aufgrund des Todesurteils aus dem ersten mecklenburgischen Fememordprozess
nicht unter Anklage. NAGEL, Fememorde (wie Anm. 33), S. 165-166 und, ohne

Beriicksichtigung des Urteils gegen F., SAUER, Schwarze Reichswehr (wie Anm. 65),

S. 226-227. Siehe auch Das Urteil im Mordprozell Boldt. Boldt zum Tode verurteilt,

in: Mecklenburgische Zeitung vom 2. Dezember 1925.
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Noch am Abend nach der gegen Mittag erfolgten Urteilsverkiindigung bin
ich auf freien Fuf} gesetzt worden. Hauptmann Schliiter hatte beim Mecklen-
burgischen Landbund eine Kaution von 3000 Goldmark in Form von Roggen-
Rentenbriefen aufgebracht und bei Gericht hinterlegt. Nun sa3en abends unsere
Verteidiger, einige von meinen Leuten und ein paar Herren vom Landbund in
einem Hinterzimmer des ersten Hotels von Schwerin, dem ,,Niederldndischen
Hof* am Pfaffenteich bei einem Glas Wein beisammen. Ich war von einem
meiner Leute, Joachim Marckwort, abgeholt und in die Villa seiner Eltern in
der Tannhofer Allee 2 gebracht worden. Hier fand ich einen Anzug zum Um-
ziehen vor. Dann ging es in den ,,Niederldndischen Hof*. Ich fiihlte mich bei
dem festlichen Umtrunk nicht ganz wohl, da ich die beiden Todesurteile vor
Augen hatte.

Plotzlich klopfte es an der Tiir und der eintretende Kellner fragte nach
einem Herrn Franz. Ich witterte Unrat und befiirchtete, da noch weitere
Fememorde ans Tageslicht gekommen seien, von denen ich Kenntnis hatte.
Das einzige Fenster des Raumes lag hoch oben und es war auch anzuneh-
men, dal drauflen Héscher lauerten, um mich gegebenenfalls in Empfang zu
nehmen. Nach einem Blickwechsel mit Dr. Everling, der mir aufmunternd
zunickte, nahm ich Haltung an und ging hinaus auf den Gang. Dort warteten
drei Herren auf mich: In Zivil ein Major a. D. Endres, Vertragsangestellter
des Reichswehrministeriums,” der von diesem als Beobachter und Berichter-
statter zum Prozef3 entsandt worden war, dann in Uniform der Hauptmann
des Hoheren Dienstes (damalige Bezeichnung fiir den durch den Friedens-

2 Der 1881 als ,,Niendorff’s Hotel* etablierte ,,Niederlidndische Hof*, der sich als ,,Hotel
ersten Ranges* betitelte und zahlreiche Prominenz beherbergte, erdffnete nach etwa
einjdhriger SchlieBung und Renovierung 1921 neu. Hans-Joachim FALK, Hans-
Werner FIGURA: Zu regem Besuche ladet hoflichst ein ... Auf den Spuren der
Schweriner Gastronomiegeschichte, Rostock 2016, S. 144-151.

* Eigentiimerin des Grundstiicks war Luise Marckwort geb. Stier, bewohnt wurde es
von Rittmeister a. D. Carl Marckwort. Adressbuch 1924, TI. 2, S. 156 und TI. 4, S. 176.

° Theodor Endres (1876 Ansbach — 1956 Traunstein), Offizier. Nach diversen Stabs-
dienst-Stellen 1917 als Major in das Kriegsministerium kommandiert, ab 1918 Gene-
ralstabsoffizier bei der 9. Reserve-Division bzw. der 5. Infanterie-Division, der
3. (bayerischen) Reichswehrbrigade, ab 1922 der 7. (bayerischen) Division, ab Ok-
tober 1923 Dozent bei der Fiihrergehilfenausbildung und ein Jahr spéter Abteilungs-
kommandeur im II. Bataillon des 2. (preuBischen) Artillerie-Regiments in Giistrow,
1930 Generalmajor und 1931 als Generalleutnant in den Ruhestand versetzt. Kurz
vor Beginn des Zweiten Weltkrieges reaktiviert, 1939 in Frankreich und 1941 in
der Sowjetunion als Divisionskommandeur und Artilleriegeneral eingesetzt, 1943
in die sogenannte Fiihrerreserve versetzt. HACKL, Kriegsakademie (wie Anm. 75),
S. 429 und BRADLEY, Generale des Heeres (wie Anm. 64), Bd. 3, Osnabriick 1994,
S. 334-335.

291



vertrag von Versailles verbotenen Generalstab) Karl Graf Brockdorff-Ahle-
feldt” und schlieBlich im Hintergrund ein Kellner mit einem Tablett.

Brockdorff winkte diesem zu; der Kellner trat heran, schenkte aus der Sekt-
flasche drei Gldser ein und présenti[e]rte sie uns. Brockdorff wandte sich mit
erhobenem Glase mir zu und begliickwiinschte mich zu meiner Haftentlas-
sung. Mit sauer-siilem Licheln schlof3 Endres sich an.

Hier sei vermerkt, da3 Graf Brockdorff-Ahlefeldt im Zweiten Weltkrieg als
General der Infanterie sich mit seinen Truppen aus der sowjetischen Einkesse-
lung bei Demjansk freikimpfen konnte. Daraufhin sandte ich ihm meinen
Gliickwunsch hierzu und erhielt von [sic!] ihme eine herzliche Antwort. In
dieser betonte er, daf} ich der Einzige gewesen sei, der seinerzeit im Feme-
mordprozel} seine schwierige Lage als militdrischer Sachverstindiger richtig
beurteilt und bewertet habe. Seine Aussage hatte damals gelautet, dal die
Schwarze Reichswehr zwar objektiv kein reguldres Militdr gewesen sei, sich
aber subjektiv als solches hitte fiihlen konnen.

Auf meine Strafe von einem Jahr Gefingnis wurden die siebeneinhalb
Monate Untersuchungshaft angerechnet. Die Kaution von 3000 RM wurde
schlieflich von meinem Vater getragen. Im Rahmen der Hindenburg-Amnes-
tie — durch Staatsminister Freiherrn v. Brandenstein — wurde mir die Reststrafe
gegen Uberlassung der Kaution erlassen.”® Die Kaution ist einer Wohltitig-
keitsorganisation weitergegeben worden. Meine Berufung gegen das Urteil an
das Reichsgericht in Leipzig war allerdings vergeblich.”

» Walter Kurt Thilo Graf von Brockdorff-Ahlefeldt (1887 Perleberg — 1943 Berlin),
Offizier. 1916 als Hauptmann und Kompaniefiihrer in der Schlacht von Verdun schwer
verwundet, 1917 nach der Genesung Kommandierung zur Generalstabsausbildung,
1919 im Freikorps Dohna, Ubernahme in die Reichswehr und Kompaniechef im Infan-
terie-Regiment 30 bzw. im 8. Infanterie-Regiment, 1924 im Stab der 2. Division. Im
Zweiten Weltkrieg als Divisionskommandeur am Polenfeldzug beteiligt, als Komman-
dierender General des 28. Armeekorps am Frankreichfeldzug und am Uberfall auf
die Sowjetunion. Anfang 1943 gesundheitsbedingt in die sogenannte Fiihrerreserve
beim Oberkommando des Heeres versetzt, im Mai verstorben und mit Staatsakt
geehrt. Franz THoOMAS, Giinter WEGMANN (Hg.): Die Ritterkreuztriager der Deutschen
Wehrmacht, TI. 3: Die Ritterkreuztrager der Infanterie, Bd. 3, Osnabriick 1993,
S. 132-134.

* Die Regierung Brandenstein stiirzte am 21. April 1926 endgiiltig. Da die eigentliche

Hindenburg-Amnestie vom 17. August 1925 auflerhalb des zeitlichen Kontextes

liegt, muss die in Hindenburgs Amtszeit fallende Koch-Amnestie vom 14. Juli 1928

gemeint sein. Ausfiihrlich zu beiden Amnestien Jiirgen CHRISTOPH: Die politischen

Reichsamnestien 1918-1933, Frankfurt am Main 1988, S. 163-218 und S. 219-281.

Erich Franz war der einzige der Verurteilten, der Revision einlegte, die aber im Mirz

1926 abgewiesen wurde. GUMBEL, Verriter (wie Anm. 33), S. 324-325 und NAGEL,

Fememorde (wie Anm. 33), S. 166. Die Revision ging anonymisiert in die rechts-

historische Beispielsammlung ein, wobei die Quellenangabe ebd. Anm. 197 wie folgt

richtigzustellen ist: Entscheidungen des Reichsgerichts in Strafsachen (RGSt), Bd. 60,

S. 254-257. Freundlicher Hinweis von Malte Ising (Universitidt Potsdam).
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Abb.:
Erich Franz 1928 (Quelle: privat)
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Epilog: Absolvent in Berlin (1926)

Wieder fuhr ich heim nach Graz zu einer ernsten Aussprache mit meinem
Vater. Als deren Ergebnis sollte ich versuchen, mein Studium in Wismar
abzuschliefen. Obwohl das Urteil noch nicht rechtskriftig war, da ich Beru-
fung eingelegt hatte, wurde mir das Weiterstudium verwehrt. Darauf entschlof3
ich mich, nach Berlin zu gehen und an der Technischen Hochschule Charlot-
tenburg zu inskribieren. Dies geschah mit dem Beginn des Sommersemesters
1926. Unterkunft fand ich in der Uhlandstrale 92, nahe dem Kurfiirstendamm,
beim Orchestermusiker Willhagen. Spiter zog ich zu einem Reichswehr-
Major v. Usedom in der selben Strafle und dann zu einem Oberstleutnant a. D.
v. Rohrscheidt in der Kantstral3e.

Sogleich nahm ich Verbindung mit Berliner Erhard[t]-Leuten auf, darun-
ter einem Major v. Sodenstern,” damals Schriftleiter der ,,Deutschen Zei-
tung“[.] In diesem Kreise habe ich auch die Fliegerinnen Thea Rasche®”
und Hanna Reitsch' kennengelernt. Auch griindete ich in Berlin eine
Gruppe des Osterreichischen Heimatschutzes, der viele in Berlin lebende
und national eingestellte Osterreicher beigetreten sind. Generalmusikdirek-

% Hans von Sodenstern (1881-1934), Offizier und Publizist. Der preuBische Major war
von 1921 bis 1927 auBlenpolitischer Redakteur der ,,.Deutschen Zeitung®, fungierte
auflerdem als Vorstandsmitglied des Nationalverbandes Deutscher Offiziere, Bezirks-
leiter des Berliner Wiking-Bundes und Leiter der Zeitschrift ,,.Deutsche Treue®
[http://www.bundesarchiv.de/aktenreichskanzlei/1919-1933/0000/adr/adrsz/kap1_1/
para2_379.html]. Verfasser von: Kriegsgeschichte des GroBherzoglich Mecklenbur-
gischen Fiisilier-Regiments Nr. 90 Kaiser Wilhelm 1914— 1918, Rostock 1923/24.

* Theodora (Thea) Rasche (1899 Unna — 1971 Essen), Fliegerin. Nach Besuch des Esse-
ner Lyzeums vom Vater zu frither und von ihr mehrfach verweigerter Eheschliefung
gedriangt, 1923 bei Bekannten in Miinster erste Kontakte mit dem Flugwesen und ab
1924 in Hamburg zur Kunstfliegerin ausgebildet, 1925 Erwerb des Flugscheins und
als erste deutsche Frau auch des Kunstflugscheins, im Anschluss Teilnahme an Flug-
schauen und -wettbewerben auch in den USA und auf Langstrecken, 1933 aus finan-
ziellen Griinden Karrierewechsel von der Fliegerin zur Flugjournalistin und Eintritt
in die NSDAP, nach Entnazifizierung 1947 und US-Aufenthalt bis 1953 Riickkehr
nach Essen. Gertrud PFISTER: Rasche, Thea, in: NDB 21 (2003), S. 157-158
[urn:nbn:de:bvb:12-bsb00016339-4].

' Hanna Reitsch (1912 Hirschberg / Schlesien — 1979 Frankfurt am Main), Fliegerin.
1931 Abitur und anschliefend Besuch der kolonialen Frauenschule in Rendsburg,
1932 Beginn eines Medizinstudiums und Erwerb des Flugscheins in Berlin, ab 1934
Versuchsfliegerin, begeisterte Hitler-Anhédngerin ohne NSDAP-Mitgliedschaft und
aufgrund ihrer Popularitit infolge vieler Flugrekorde vom Regime instrumentalisiert.
Anna M. SIGMUND: Hanna Reitsch: Sie flog fiir das Dritte Reich, in: DiEs.: Die
Frauen der Nazis, Bd. 2, Miinchen 2002, S. 179-225.
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ter Dr. Karl Muck'” versicherte uns seine Sympathie und sandte uns Spen-
den.

In meiner Eigenschaft als Fiihrer der Heimatschutzgruppe bin ich immer
wieder zu Empfiangen in der Osterreichischen Botschaft eingeladen worden.
Diese wurde von Botschafter Frankenstein geleitet, dessen Frau eine geborene
Mendelsohn war.'” Erster Botschaftsrat war der aus dem weststeirischen
Schwanberg stammende Dr. Meindl. Dessen sehr nette Frau war die Tochter
des vorherigen Gesandten Heinrich[,] eines tiberzeugten Grof3deutschen.'” Bei
einem der Empfinge kam ich am kalten Biiffet neben dem damaligen Berliner
Polizeipriasidenten Dr. Weill zu stehen. Dieser war Jude und trug den Spitz-

"' Dr. Karl Muck (1859 Wiirzburg — 1940 Stuttgart), Dirigent. 1880 Debiit als Pianist
im Leipziger Gewandhaus, danach verschiedene Stationen als Dirigent bis zur Beru-
fung an die Berliner Hofoper 1892, 1901-1930 fiir das Festspielorchester Bayreuth
verantwortlich, 1912-1918 Leiter des Boston Symphony Orchestra, 1922-1933
Leiter der Hamburger Philharmonie bis zu deren Fusion mit dem Stadttheater-
orchester, 1933 Ubersiedlung nach Stuttgart. Dirk BRIETZKE: Muck, Carl (spéter
Karl), in: Franklin KoprrzscH, Dirk BRIETZKE (Hg.): Hamburgische Biografie.
Personenlexikon, Bd. 2, Hamburg 2003, S. 293-294.

12 Osterreichischer Gesandter in Berlin war von Juni 1925 bis November 1932 Felix
Frank (1876 Wien — 1957 Kitzbiihel). Rudolf AGSTNER: Handbuch des Osterreichischen
Auswirtigen Dienstes, Bd. 1: 1918-1938. Zentrale, Gesandtschaften und Konsulate,
Wien 2015, S. 77 sowie S. 384-385 mit einer Kurzbiografie. Felix Frank ehelichte
1904 in Wien Elisabeth Johanna Rupp, deren Konfession nicht bekannt ist, und nach
zwischenzeitlichem Witwerstand 1929 in Berlin Margarete Wit, romisch-katho-
lischen Bekenntnisses. Osterreichisches Staatsarchiv, ADR, BKA/AA, NAR, Fach 4,
Felix Frank. Freundliche Mitteilung von Dieter Lautner (Osterreichisches Staats-
archiv). — Georg Albert Freiherr von und zu Franckenstein (1878 Dresden — 1953
Kelsterbach bei Frankfurt am Main) hingegen war von 1920 bis 1938 &sterreichischer
Gesandter in London. Ebd., S. 384-385. Erst 1939 verheiratete er sich mit Elyse
geb. Keppel King, die englisch-schottischer Herkunft war. Clement von FRANCKEN-
STEIN: Vorwort: Mein Vater, Sir George Franckenstein, in: Georg von Franckenstein:
Erinnerungen eines Osterreichischen Diplomaten, Graz, Stuttgart 2005, S. III und
S. 19.

1% Vorgdnger des vorgenannten Gesandten Felix Frank waren Richard Riedl (1865
Wien — 1944 Wien), der seit Juli 1921 amtierte bzw. wihrend eines kurzen Interims
im Sommer 1925 Hermann Ploennies (1875 Jitschin / Bohmen — 1962 Wien). Hin-
gegen wurde Dr. Josef Meindl (1876 Wien — 1934 Berlin) der Osterreichischen
Gesandtschaft in Berlin 1919 provisorisch zugeteilt und amtierte erst von Dez. 1932
bis Mirz 1933 als interimistischer Geschiftstriger, bevor er im November 1933 in
den Ruhestand versetzt wurde. Verheiratet war er seit 1923 in der Tat mit der Tochter
des vorherigen Gesandten, ndmlich mit Richard Riedls Tochter Roswitha (*1904
Wien). AGSTNER, Handbuch (wie Anm. 102), S. 77 sowie S. 412, S. 423-424 und
S. 427 mit Kurzbiografien der genannten Amtstriager.
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namen ,,Isidor.'™ Als er meinen Namen horte und auch, daf} ich eine Zeit in
Mecklenburg gelebt hatte, fragte er mich, ob mir ein Hauptmann Franz von
der OC'™ bekannt sei. Ich konnte dies mit gutem Gewissen verneinen, da ich
damals den Dienstgrad eines Hauptmannes noch nicht gehabt habe und die
Bezeichnung ,,OC* eine von gegnerischer Seite erfundene war.

Anschrift des Herausgebers:

Dr. Matthias Manke

Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege
Abteilung Landesarchiv
Graf-Schack-Allee 2

19053 Schwerin

' Dr. Bernhard Weill (1880 Berlin — 1951 London), Jurist. Im Weltkrieg zuletzt als
Rittmeister Zugfiihrer einer Sanititskompanie der bayerischen Armee, ab Sommer
1918 im Berliner Polizeipriasidium titig und bis November Aufstieg zum stell-
vertretenden Leiter der Kriminalpolizei, ab 1920 Leiter der politischen Polizei bzw.
des Staatsschutzes, ab 1925 Leiter der Kriminalpolizei und 1927 Polizeivizepri-
sident. Ab 1926 im Fokus des neuen Berliner NSDAP-Gauleiters Joseph Goebbels,
der W. mit dem antisemitischen Stereotyp ,,Isidor* attackierte. W. wehrte sich dage-
gen erfolgreich in iiber 60 Prozessen, die G. zunehmend zermiirbten. Im Mirz 1933
floh W. iiber Prag nach London. Bjoern WEIGEL: Weil}, Bernhard, in: Wolfgang BENZ
(Hg.): Handbuch des Antisemistismus. Judenfeindschaft in Geschichte und Gegen-
wart Bd. 2.2, Berlin 2009, S. 880-882. Siehe auch Joachim RoOTT: ,,Ich gehe meinen
Weg ungehindert geradeaus®. Dr. Bernhard Weil3 (1880—-1951). Polizeivizeprisident
in Berlin. Leben und Wirken, Berlin 2010.

1 Organisation Consul (sieche Anm. 29).
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,,das Beste ist die tiefe Stille, in
der ich gegen die Welt lebe und
wachse und gewinne, was sie mir
mit Feuer und Schwert nicht
nehmen konnen* (Goethe)

LAUDATIO
Ernst Miinch zum 65. Geburtstag*

Von Ralph Schattkowsky

Immer, wenn ich Klavier spiele, fiihle ich mich gleich viel besser!

Das sagte Ernst Miinch mir vor etwa 40 Jahren. Wir wollen ihm deshalb ein
Stidndchen bringen oder vielleicht, ihm zu Ehren, ein kleines Konzert daraus
machen:

Adagio

Hineingewachsen in eine unaufgeregte Landschaft, deren Lieblichkeit sich nur
dem wollenden Betrachter mit groer Hingebung endgiiltig erschlie3t und de-
ren Menschen, die in ihrer herben Schonheit sich wortkarg ausreichend zu ver-
standigen wissen, viel Zeit verlangen, fiigte sich der Jubilar in der Adoleszenz
nicht nur diesem Raumbild, sondern zeigte im entscheidenden Abschnitt der
Charakterbildung ausreichend Bereitschaft in diesem, dem Autochthonen ge-
machten Angebot, Erfiillung zu finden.

Die beiden ihm gleichsam in die Wiege gelegten Moglichkeiten der Ent-
wicklung: mecklenburgischer Groflbauer oder mecklenburgische Landesge-
schichte, entschied der Sozialismus in seinem Lauf mit der ihm zugeschriebe-
nen GesetzmiBigkeit alternativlos. Der ,sozialistische Friihling auf dem
Lande nahm zwar den Besitz, beliel aber das Agrarische. Als genuiner Bauer
waren dem Jubilar alle Tore akademischer Weihen weit geéffnet — und — so
kam, was kommen musste.

* Die beiden folgenden Beitrige entstammen einer Festveranstaltung in Rostock am
27. Oktober 2017 aus Anlass des 65. Geburtstages unseres langjdhrigen Vorstands-
mitgliedes Prof. Dr. Ernst Miinch.
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An dieser Stelle sei mir eine Bemerkung erlaubt, quasi in eigener Sache.
Wenn ich iiber Ernst Miinch zu sprechen habe, dann muss ich auch ein Stiick
weit liber mich selbst sprechen, gleichsam in schicksalhafter Verquickung, zu-
mindest jedoch Stellung zur Generation beziehen. Ob das giinstig ist, muss
dem Vortragenden egal sein.

Allegro con brio

Schule, Studium, wissenschaftliche Karriere sind schnell erzihlt. Alles verlief
reibungslos. Wire der Titel nicht irgendwie anriichig, so wiirde man von Ernst
Miinch als einem Musterknaben sprechen: strebsam, unaufdringlich, stets
freundlich zu jedermann — und jeder Frau. Dass er der Liebling der Seminar-
gruppe war und sich ausnahmslos des Wohlwollens des Lehrkorpers erfreuen
konnte, bedarf da kaum noch der Erwdhnung. Steigerungsversuche seinerseits
waren unter diesen Bedingungen dann auch vollig tiberfliissig. Was ihn davon
abhielt ins Dandyhafte abzugleiten, waren seine Bodenstidndigkeit und die
solide wissenschaftliche Ambitioniertheit, die, weit ab von pragmatischem
Ehrgeiz, sich konsequent an Aufgabe und Inhalt orientierte. Inwieweit seine
akademischen Lehrer ihn hier formten oder es doch eher das Zusatzstudium an
der Staatlichen Lomonossow-Universitidt in Moskau war, weiss nur er selber.
Karl Friedrich Olechnowitz hat ihm die mittelalterliche Geschichte ans Herz
gelegt und an ihm ist er gewachsen. Gerhard Heitz hat Ernst Miinch auf seine
Art wissenschaftlich erzogen und ihm schlieBlich die gesamte Ernsthaftigkeit
des Unternehmens Geschichtswissenschaft deutlich gemacht. Dabei hat das
Lehrer-Schiiler-Verhiltnis wohl eine in dieser Form eher selten hohe Auspri-
gung an gegenseitiger Akzeptanz und sublimer Vertrautheit erreicht.

Presto

Ein Kollege von uns hat einmal gesagt: Wenn die Wende nicht gewesen wiire,
hitten sich unsere Biographien wohl doch allzu langweilig gelesen. Wo er
Recht hat, hat er Recht, wenn auch die Frage bleibt, ob es beneidenswert ist,
ungebrochen durch die Zeiten zu gehen. Das Gliick schien Ernst Miinch
ohnehin etwas abhandengekommen zu sein und zeigte sich auch jetzt sehr ver-
halten. Doch zunichst der Erfolg: Ernst Miinch wurde zum zweiten Male in
seinem Leben Sieger der Geschichte! Dann die Realitdt: Um die verantwor-
tungsvolle Funktion in der Sektion Geschichte war er wahrlich nicht zu beneiden.
Hatte er doch die Transition gegeniiber Kollegen zu vertreten, die in deren Sinne
nicht haltbar oder gar tragbar waren. Geistiges Schwanken und ein eher furcht-
sames Bedenken verlangten dabei keinen Verlust an Charakter, was letztlich
doch nur in einem torichten Verleugnen der Dinge miindet. Zum intellektuellen
Laufburschen eignet sich Ernst Miinch nicht. Aus Erfahrungen, wo Gesell-
schaftskritik personlich wird, mag er mit der Erkenntnis herausgegangen sein,
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dass dem Ganzen keine allgemeine, aber sehr individuelle Lehre fiir die
Zukunft zu entnehmen ist, gleichsam als Lob der Eindeutigkeit. Die lange vor-
her erprobte, geradezu aggressive Selbstironie hatte eine Fettschicht der
Erfahrungen aufgebaut, die zwar impréignierend wirkte, aber nicht wirklich
schiitzte, denn bei allen Briichen steht ja nicht nur die Frage, was aus einem
wird, sondern auch, wie man wird: Integritét ist ein hohes Gut und keine All-
wetterkleidung fiirs Bewusstsein.

Scherzo

Immerhin, wir hatten unseren SpaBl und das nicht zu knapp! Er war der
Umwelt abgetrotzt, konnte sich aber gut entwickeln. Er entsprang unserer
unersittlichen Phantasie, einer feinen Aufmerksamkeit und schlauen Beobach-
tungsgabe und néhrte sich dort, wo nun einmal der sprudelnde und unversiegbare
Quell der Lustigkeit liegt, bei den Schwichen und Eigenarten der Anderen
oder den Dummbheiten der Obrigkeit. Auserwéhlte Personlichkeiten markierten
prizise und zielgenau die Einschlagstellen unseres zuweilen bissigen bis bos-
artigen Humors. Thre kryptischen Bezeichnungen waren nur einem kleinen
Kreis Vertrauter bekannt und die Teilhabe am oft dtzenden Spott nur Wenigen
erlaubt. So sorgen Jason Lady, die Mehlige, Lohn der Angst, Grizzli, Hirni,
Kalkeimer, der sowjetische Gastdozent oder Papierkorb bis heute unbewusst,
ja unwissend um ihre Bedeutung fiir unbéndige Heiterkeit. Keiner war vor uns
sicher, aber nur Wenigen ist die Ehre zuteil geworden, benannt zu werden.
Das hat nicht allen gefallen. Neid war sicher der Hauptgrund, bei unserer
offensichtlichen Lust einen Hang zur Leichtfertigkeit zu argwohnen. Allein
unser Arbeitswille, unsere Zuverlidssigkeit und unser Fleil konnten diesen
Eindruck immer wieder entkriften. Im Nachhinein erscheint es auch als etwas
Selbsterhaltendes, dass wir liber einiges eben nur gelacht haben. So ist uns das
Lachen selten vergangen — aber es kam vor.

Largo

Jedem steht es zu, sich fiir etwas Besonderes zu halten. Einige haben Recht
damit, andere eher nicht. Fiir die Generation ,,M* trifft es sicher zu, ein Allein-
stellungsmerkmal des AufBlergewohnlichen anzunehmen, zumindest im deutschen
Verlauf. Jeder konnte das daran iiberpriifen, wenn er sich mit den nur wenige
Jahre élteren oder auch jiingeren Geschwistern oder Zeitgenossen vergleicht
und feststellt, das ist eine andere Generation. Sie sind nicht besser, sie sind
nicht schlechter, sie sind eben anders. Ein wissenschaftlich gebildeter
Geopolitiker mit anthropologischen Ambitionen wiirde der Generation eine
klassische Mittellage attestieren — eben ,,M*. Sie ist keine Nachkriegsgenera-
tion und auch keine, die die Friichte eines bereits ldngeren stabilen Aufbaus
ernten konnte. Sie ist nicht mehr direkt geplagt von politischem Terror, aber
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lange nicht frei in der geistigen und personlichen Entwicklung. Sie steht in
besonderer Weise zwischen dem Gestern und dem Morgen und versucht auf
ihre Art das Heute zu finden. In der deutschen Geschichte ist sie privilegiert.
Wahrscheinlich die erste tiberhaupt, die in relativer sozialer Sicherheit zdsurale
Umbriiche erlebt, ohne selbst dafiir zu bluten oder andere bluten zu lassen. Die
erste, die aufgefordert und in der Lage war, gestanzte Weltbilder generell in
Frage zu stellen. Ich bin mir sicher, dass sich diese Generation dieser Tatsache
sehr bewusst ist und daraus eine tiefe Dankbarkeit entwickelt, weil sie eben
die Alternativen kennt und sie auch anschaulich gezeigt bekommen hat. Die
folgende Demut setzt diese Generation unter einen besonderen Druck, dem sie
nur schwer standhalten kann. Daraus eine strukturelle Schwéche abzuleiten,
ist nur logisch und ldsst sich belegen. Die Auswege, die aus dieser luxuridsen
Misere gesucht werden, sind genauso kreativ wie oft pragmatisch und machen
die Generation ,,M* dann wieder hochst vergleichbar mit anderen. Dennoch
fordert diese neue oder erste Normalitit eine Orientierung in einer gewonne-
nen Selbstindigkeit. Der Krieg hatte als unmittelbares Erlebnis zum Gliick
keine gegeben und auf die lichte Zukunft mochten wir uns nicht vertrosten lassen,
also bleibt die Frage nach der Legitimation, die sich ,,M* weit mehr stellte als
allen anderen. Sicher, Rechtfertigung ist kein nobler Platz und spiegelt die
Armut dessen, der sich gerechtfertigt filhlen muss. Es bedurfte wahrscheinlich
nicht der erlebten, so existentiellen Umbriiche, um die Schirfe zu verdeut-
lichen, in der Generation ,,M* Rechtfertigung als ein Bediirfnis repriasentierte
und die alte Frage stellte, ob wir zu rechtfertigen sind durch das, was wir tun
oder durch das, was wir denken und ob man das, was man bekommt, auch ver-
dient.

Rondo

An den Marken seiner Tage ist jeder sich selbst der erste Richter. Das ist ein
Privileg des unerbitterlichen Endes, und man ist endgiiltig in die Freiheit ent-
lassen. Beschlie3t man jedoch das offizielle Berufsleben mit dem Ausscheiden
aus der Universitit, so unterliegt dieser Akt notgedrungen noch einer hinzu-
nehmenden, oft ausgiebigen Fremdbewertung. Die Tatsache, dass man sich ihr
nicht stellen muss, ist dabei unwichtig und ein Beitrag zur Notwendigkeit so
mancher Lebensliige. Um eine Bilanz kommt keiner herum. Der Jubilar hat es
da einmal wieder gut. Ich sage das nicht ohne Neid. Fragt man danach, wo
Ernst Miinch in der Landesgeschichtsforschung hingehort, so kann die Ant-
wort nur lauten: in die traditionelle Landesgeschichtsforschung. Und sucht
man einen wiirdigen Nachfolger fiir die Ansidtze der Leipziger Schule von
Rudolph Kotzschke und Gerhard Heitz, so findet man sie bei Ernst Miinch. Er
experimentiert nicht mit Identitéten und das Diskursparadigma ist dem Gegen-
stand ohnehin fremd. Transnationale Perspektiven verarbeitet der Autor im
Vergleich oder in der Beziehungsgeschichte. Man kann nun trefflich streiten,
ob gerade diese traditionalistische Sicht, andere nennen es Sturheit oder Ver-
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harren, den Erfolg seiner wissenschaftlichen Arbeit ausmacht, fest steht; er ist
beachtlich. In seinen Arbeiten ist und bleibt Miinch Strukturalist, der mit
grofler Prézision die Informationen der Quellen kritisch zu deuten weil3, um
daraus eine verstdndliche Aussage zu treffen und den Erkenntnisgewinn mit
einer hohen Gradlinigkeit der Sprache vermittelt. Er erfasst Landesgeschichte
als einen dynamischen Prozess, der in seiner territorialen Bedingtheit die Pré-
ferenzen im Wechselverhiltnis von Wirtschaft und Gesellschaft sieht, das als
Leitlinie zu analysieren ist. Das Ergebnis gilt als Qualitit und Grundlage der
Bewertung. Die solide Ausbildung in der mittelalterlichen Geschichte und das
Bewusstsein iiber den Stellenwert der agrarischen Produktion hinderten ihn
stiandig, bei den scheinbar vom Gegenstand vorgegebenen engen Grenzen, vor
einer Horizontverengung. Ohnehin hat es ihm an dem fiir den Historiker uner-
lasslichen Kalkiil der Phantasie nie gefehlt. Dazu kam der sichere Blick fiir
das Notwendige: Das Grundbuch fiir Rostock musste gemacht werden: Viel
Arbeit fiir wenig Ehr. Das fiir Wismar kam kurz danach. Das Klosterbuch ist
ein Jahrhundertwerk und nicht zuletzt ein Zeugnis fiir die Fihigkeit, sich
fruchtbar in Projekte einzubringen, die sinnvoll nur gemeinsam bewiltigt wer-
den konnen. Wer hitte das gedacht! Eine ,,Mecklenburgische Landesgeschichte®
konnen auch andere schreiben, und die Herrenhduser im Lande begeistern eine
ganze Horde von Autoren. Hier zeigt sich ein Grundzug, der Ernst Miinch
schitzenswert und fiir einige sogar liebenswert macht: Der Wissenschaftler,
den man als Dauergast im Archiv antrifft und der allein im Studierstiibchen
seine Werke schafft, ist nicht weltfremd. Bei allen Vermutungen und Indizien
war er es nie und ist es auch nie geworden. Vorsitzender der Historischen
Kommission fiir Mecklenburg und des Vereins fiir Rostocker Geschichte und
als Mitglied in zahlreichen anderen wissenschaftlichen Gremien und Beiréten
ist er gesellschaftlich aktiv. Und immer wieder Toitenwinkel, dem er sich in
besonderer Weise heimatlich verbunden fiihlt.

Lassen wir wieder einen Kollegen zu Worte kommen, der es einfach besser
weil als ich: ,,Ohne Siiholz zu raspeln, wiirde ich schon sagen, dass Ernst
einer der besten Kenner, wenn nicht sogar der beste Kenner der mecklenbur-
gischen Landesgeschichte des Mittelalters und der Friihen Neuzeit ist. Und
hinsichtlich der Rostocker Stadt- und Universititsgeschichte fillt mir auch
niemand ein, der ihn erreicht!*

Fiir seine zuriickhaltende Pridsenz wird Ernst Miinch geschitzt, genauso wie
er fiir seinen Langmut und seine Grofziigigkeit, die durchaus als Nachléssig-
keit ausgelegt werden konnte, bezahlt hat. Fragt man ihn etwas, so erhélt man
in der Regel keine befriedigende Antwort, aber man kommt weiter.
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Genug an dieser Stelle, es handelt sich ja um eine Lobrede.

Einer der groBten Pianisten des 20. Jahrhunderts: Swjatoslaw Teofilowitsch
Richter, wiirde an dieser Stelle sagen:
emo bcé [sinngemil: Das ist alles bzw. Das wér's]

Lieber Ernst, auch nach Deiner universitiren Karriere wirst Du an der
mecklenburgischen Landesgeschichte festhalten, und man wird weiter auf Dich
zdhlen konnen und mit Dir auskommen miissen.

Dafiir geben wir Dir einen Sinnspruch von Wilhelm Busch mit auf den
Weg:

,,Stets findet Uberraschung statt, dort wo man’s nicht erwartet hat*

Wir sagen Dir weiterhin unseren erheblichen Anteil daran zu, dass das auch
so bleibt.

Alles Gute!!

Anschrift des Verfassers:

Prof. Dr. Ralph Schattkowsky

Universitidt Rostock

Historisches Institut

Neuer Markt 3

18051 Rostock

E-Mail: ralph.schattkowsky @uni-rostock.de
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ZWISCHEN LANDESUNIVERSITAT UND LANDESIRRENANSTALT
Episoden aus fiinf Jahrzehnten Rostocker Universitéitsleben (1971-2017)

Von Ernst Miinch

Zwischen Landesuniversitidt und Landesirrenanstalt: Das ist der Titel, den mir
ein Kollege vor etlichen Jahren fiir meine Memoiren vorgeschlagen hat. Dies
war keine bloe Anspielung auf meinen (werk)tdglichen Weg von der damaligen
Wohnung in Rostock-Gehlsdorf vorbei (!) am heutigen Zentrum fiir Nerven-
heilkunde in Gehlsheim zu den innenstiddtischen Universitidtsgebduden und
zuriick. Vermutlich gibt es eine ganze Reihe von Universitidtsangehorigen,
denen gelegentlich nicht immer ganz klar ist, in welchem Verhiltnis Univer-
sitdt und Universititsnervenklinik zueinander standen und stehen. Und das ist
nicht in erster Linie bezogen auf die formalen Organisationsstrukturen
gemeint. Diesbeziiglich war seit 1896 eigentlich alles klar: Bereits seit ihrer
damaligen Griindung war die Landesirrenanstalt in Gehlsheim durch ihren
Direktor als Universititsprofessor eng mit der Landesuniversitit verbunden
und entwickelte sich seither als eine ihrer medizinischen Einrichtungen.' Im
universitdren Alltag jedoch konnte diese Zu- und Unterordnung jedoch schon
einmal durcheinander geraten: Es verschwanden dann mitunter — so auch mein
personlicher Eindruck — die Grenzen zwischen Landesuniversitidt und Lan-
desirrenanstalt. Manchmal hatte man — wenigstens fiir kurze Momente — sogar
den Eindruck, dass nicht die Letztere eine Unterabteilung der Ersteren, son-
dern umgekehrt die Landesuniversitit eine Unterabteilung der Landesirren-
anstalt sei. Auch ich habe bei solchen Gelegenheiten nicht selten den keines-
wegs etwa nur oder auch nur primir auf Studierende gemiinzten StoBseufzer
von mir gegeben: Ja, bin ich denn nur noch von Idioten umgeben?

Dies ist jedoch nur eine Seite der Medaille. Zumindest fiir die Geschichts-
wissenschaft, wie ich sie verstehe, ist zudem das Bild von der Medaille und
ihren zwei Seiten nicht geeignet, jedenfalls nicht ausreichend. Im Unterschied
auch zu dem Leitmotiv iiber dem Eingang unseres Universitdtshauptgebdudes
DOCTRINA MULTIPLEX VERITAS UNA? kennt die Geschichte nicht nur

' Gisela BOECK u.a.: Vom Collegium zum Campus. Orte Rostocker Universitits- und
Wissenschaftsgeschichte, 2. Aufl., Rostock 2010, S. 101-103.

> Zur Entstehung und zum ideologischen Hintergrund Peter PALME: Das Rostocker
Universitdtshauptgebdude und seine Vorgeschichte im 19. Jahrhundert. Betrachtungen
zur Bau- und Kunstgeschichte, in: Kersten KRUGER, Ernst MUNCcH (Hg.): Das Haupt-
gebdude der Universitit Rostock 1870-2016, Teilbd. 1, Rostock 2016, S. 23-86, hier
S. 64-65.
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eine oder zwei, sondern viele Wahrheiten. So war auch die Landesirrenanstalt
fiir sich genommen fraglos eine segens- und verdienstvolle Einrichtung — und
das Gleiche gilt selbstredend auch fiir ihre heutige Nachfolgereinrichtung. Mit
grolem Interesse habe ich daher auch Qualifizierungsarbeiten von zwei sehr
begabten jungen Historikerinnen zur Geschichte der Gehlsheimer Einrichtung
und ihres Rostocker Vorldufers bzw. Gegenstiicks im ehemaligen Kloster
St. Katharinen mitbetreut und nach Kriften gefordert.” Dass die Arbeit iiber
Gehlsheim, das — wie oben bereits angemerkt — erst 1896 entstand, mit einer
Assistenz fiir mittelalterliche Geschichte verbunden war, die bekanntlich
selbst fiir die — zu Recht oder zu Unrecht — als riickstdndig verschrienen meck-
lenburgischen Verhiltnisse doch wohl deutlich frither endete als um 1900,
gehort wiederum zu jenen universitdren Vorkommnissen, die man wohl als
Hirre* bezeichnen darf.

Und dennoch sei hier eine Lanze fiir das ,,Irre”, besser noch das ,,Irren®,
gebrochen: Wihrend man das ,,Irresein® moglichst vermeiden sollte, ist dem
,Irregehen® durchaus Lob zu zollen. Schon Schiller wusste: ,,Nur der Irrtum
ist das Leben, Und das Wissen ist der Tod.”“* Was der Dichter bezogen auf
Kassandra hier eher im prophetischen Sinne einer bevorstehenden Katastrophe
meinte, kann man getrost auch auf die Erkenntnistheorie anwenden. Wie oft
konnen Irrtiimer, Zweifel und Verunsicherungen sowohl fiir den Wissen-
schaftler als auch fiir den ,,normalen‘ Menschen konstruktiver, niitzlicher und
ertragreicher sein als der angeblich sichere Weg in ausgetretenen Bahnen und
mit angeblich gesicherten Fakten, ohne damit hier einem postfaktischen Ideal
oder dem blinden Glauben an sogenannte alternative Fakten das Wort reden zu
wollen. Was Schiller poetisch formulierte, sagte Goethe in Prosa: ,,Es ist so
gewi} als wunderbar, da3 Wahrheit und Irrtum aus einer Quelle entstehen;
deswegen man oft dem Irrtum nicht schaden darf, weil man zugleich der
Wahrheit schadet.*

Irrtiimer haben oft mit Problemen der Kommunikation zu tun. Fiir meinen
heutigen Vortrag, mit dem sich das Programm der Veranstaltung nach den
eher ernsthaften und seriosen Wort- und Musikbeitrigen, fiir die ich schon an
dieser Stelle sehr herzlich danke, sowohl in Wort und Musik eher humorvollen
Aspekten zuwendet, habe ich daher sieben Episoden ausgewihlt, durch die
sich die zwischenmenschliche Kommunikation bzw. ihre Probleme, Storungen

Druck bzw. Druck von Teilergebnissen Ines MIEscH: Die Heil- und Pflegeanstalt
Gehlsheim. Von den Anfiangen bis 1946, Rostock 1996. — Sophie GROBE: Zwischen
Versorgung und Verwahrung. Zur Geschichte des ehemaligen Katharinenklosters in
Rostock als Aufenthaltsort fiir geistig differente Menschen bis zur Mitte des 19. Jahr-
hunderts, in: Der Festungskurier 15 (2015), S. 41-76.

* Friedrich ScHILLER: Kassandra, in: DERrS.: Sdamtliche Werke. Berliner Ausgabe, Bd.

1, Berlin 1980, S. 521-525, hier S. 523.

> Johann Wolfgang GOETHE: Maximen und Reflexionen, in: DERrs.: Werke in zwolf
Binden, Bd. 7, Berlin und Weimar 1966, S. 460.
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oder Missverstandnisse, also auch Irrtiimer, wie ein roter Faden ziehen. Nach
meinem Dafiirhalten sind diese Episoden geeignet, wie der Historiker das so
gern versucht, auch einige allgemeinere, typische Ziige der Geschichte, in die-
sem Fall also des Rostocker Universititslebens der zuriickliegenden Jahrzehnte,
deutlich werden zu lassen. Da ich jedoch nicht vom Horensagen berichten
will, muss ich notgedrungen selbst jeweils als einer der Akteure und heute als
Zeitzeuge in Erscheinung treten. Dass dies nicht etwa iibersteigertem Selbst-
wertgefiihl entspringt, konnen Sie auch daraus entnehmen, dass ich keines-
wegs die Absicht hege, jemals Memoiren zu schreiben, so schon auch zugege-
bener Maflen der dafiir vorgeschlagene, oben genannte Titel sein wiirde.

GemilB der den Rostockern heiligen Zahl® — wir befinden uns schlieflich
am Vorabend des Stadt-Jubildaums — handelt es sich um sieben Episoden, die
ich Thnen prisentieren mochte. Selbstverstindlich bildet hierbei die Wende
des Jahres 1989 einen wichtigen Einschnitt im GroBlen wie im Kleinen. Um
den durch sie sich ergebenden beiden Abschnitten der in Rede stehenden
knapp fiinf Jahrzehnte zumindest formal gerecht zu werden, beziehen sich
jeweils drei Episoden auf die Zeit vor bzw. nach 1989 und eine unmittelbar
auf die Wendezeit.

1. Der lange Schatten der Hermannstrafle

Wenn in der ersten von mir ausgewihlten Episode die in der DDR-Gesell-
schaft bekanntlich iiberall anzutreffende Staatssicherheit eine gewisse Rolle
spielt, wird sich mancher von Thnen fragen, wie sich daraus, wie oben ange-
kiindigt, eine humorvolle Geschichte ergeben soll. Ich will zumindest den
Versuch hierzu unternehmen. Dazu muss fiir Nichtrostocker sowie die jiingeren
Anwesenden vorausgeschickt werden, dass — dhnlich wie mit der Ortsbezeich-
nung ,,Normannenstrafle* die Stasi-Zentrale in Berlin — in Rostock im Volks-
mund mit der Ortsbezeichnung ,,Hermannstrae* die Bezirksverwaltung der
Stasi als Synonym gemeint war. Dass fiir diese gewisse Verschliisselung nicht
die August-Bebel-Strale Verwendung fand, hing wohl nicht zuletzt damit
zusammen, dass der beriichtigte ,,Eingang fiir Besucher®, so stand es auf dem
entsprechenden Schild, sich in der Hermannstrafle befand.

Das zu berichtende Vorkommnis ereignete sich auf meinem Weg zur Uni-
versitit, fiir den ich — einschlieBlich des vorherigen vierjdhrigen Besuchs der
Erweiterten Oberschule — sage und schreibe iiber 45 Jahre lang Bus und Bahn
des Rostocker Nahverkehrs benutzte. Da dessen Taktfolge aus Richtung Dier-

¢ Man denke etwa an die bekannten sieben Rostocker ,, Kennewarden®, siehe hierzu
Karsten SCHRODER: Der Rostocker Memorialvers von den Sieben — Einige Anmerkungen
zur Uberlieferung und Deutung, in: Beitrige zur Geschichte der Stadt Rostock 25
(2002), S. 214-220.
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kow oder Gehlsdorf zumindest in DDR-Zeiten nicht gerade sehr eng war,
driangten sich mit mir in der Regel viele andere Menschen in Bus oder Bahn,
ohne einen Sitzplatz zu finden. Darunter befanden sich neben einigen wenigen
Nachbarn auch zahlreiche Fahrgiste, die man nach mehrmonatiger, ja oft
mehrjihriger gemeinsamer Fahrt zumindest von Angesicht kannte. So auch
am Morgen jenes Tages, an dem ich — wieder einmal eng gedridngt und ohne
Chance auf einen Sitzplatz — neben dem Vater eines ehemaligen Mitschiilers
zu stehen kam, mit dem sich ein hofliches, aber — wie bei Norddeutschen so
hidufig — eher zdhes Gesprich ergab. Aus heiterem Himmel richtete mein
Geprichspartner — die Motorengerdusche des alten Ikarus-Busses deutlich
tibertonend — aus mir bis heute vollig unerfindlichen Griinden an mich dann
plotzlich die Frage: ,,Arbeiten Sie eigentlich immer noch in der Hermann-
straBBe?* Nur der Ikarus-Motor brummte unbeeindruckt weiter, aber ansonsten
hatte ich das nicht ganz unbegriindete Gefiihl, dass etliche Gespridche um uns
jdh verstummt und alle Blicke auf mich gerichtet waren. Ob und wie ich
damals — vermutlich leicht geschockt — geantwortet und etwa eine Richtigstel-
lung versucht habe, ist mir nicht mehr in Erinnerung. Ich weif3 nur noch, dass
ich nach diesem Gesprich einige Tage nicht zu der gewohnten Zeit in die
Stadt fuhr, um moglichst die Begegnung mit den gewohnten Gesichtern
der Fahrgiste zu vermeiden. Erst geraume Zeit spiter erschloss sich mir das
irgendwie auch Komische der Situation.

Eine Ironie der Geschichte bestand u.a. darin, dass ich damals fast tdglich
vom Gebdude der Sektion Geschichte an der Rosa-Luxemburg-Stralle bzw. am
Wilhelm-Kiilz-Platz durch eben die Hermannstrale vorbei an dem besagten
,Eingang fiir Besucher” zu den Universititsgebduden in der Innenstadt bzw.
zuriick ging. Und eine noch groBere Ironie fiihrte dazu, dass der Fachbereich
Geschichtswissenschaft bzw. das Historische Institut 1994 tatséchlich in eines
der Gebidude der Stasi-Bezirksverwaltung zog.” Vielleicht hitte mein Ge-
sprachspartner statt seines durchaus ehrenwerten Berufes als Malermeister
doch besser Prophet werden sollen.

2. Der Bock als Gértner oder: Ein Mecklenburger im ,,Ausland*

Wenn auch an den DDR-Universititen im Zuge der Dritten Hochschulreform
im Prinzip die alte Ordinarienherrlichkeit abgeschafft worden war, so blieb
doch auch danach die Professorenschaft zumindest fiir die Mehrzahl der Stu-
dierenden und der Nachwuchswissenschaftler eine respektheischende und oft
auch respektverdienende Schicht. Das galt in jedem Fall auch fiir meinen Dok-
torvater Gerhard Heitz*, der zudem fast durchgiingig zuséitzliche Funktionen,

7 Gisela BOECK (wie Anm. 1), S. 95.
¢ Siehe Ralph ScHATTKOWSKY: Gerhard Heitz zum 90sten Geburtstag. Eine Wiirdigung,
in: MJB 130 (2015), S. 389-395.
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wie die des Sektionsdirektors oder gar eines Prorektors, bekleidete. In diesen
Funktionen empfing er regelmifig auch auslindische Wissenschaftler, zu
deren Betreuung dann hin und wieder auch seine ,,jungen Leute“, zu denen
auch ich damals gehorte, herangezogen wurden. An eine dieser Betreuungen
habe ich eine besonders deutliche Erinnerung, weil sie sich mir aus mehreren
Griinden einprigte. Offenbar musste in besagtem Fall die Betreuung sehr
schnell organisiert werden, da ich zunéchst nur telefonisch kurz dariiber infor-
miert wurde, dass ich am Wochenende zwei Historiker aus Polen und aus
Jugoslawien auf einem Ausflug auf die Insel Riigen mit Halt in Stralsund
begleiten sollte. Wochenendarbeit war fiir uns damals kein Problem, da die
Lehrveranstaltungen zumindest offiziell auch noch den Sonnabend einschlos-
sen und mein Doktorvater seine Mittelaltervorlesung grundsitzlich am Sonn-
abendvormittag hielt — wie bose Zungen behaupteten, um dem wochentlichen
Hausputz zu entgehen. Zu diesen Vorlesungen stellte sich regelmédBig auch ein
Teil der oben genannten ,,jungen Leute® ein.

Unangenehmer fiir mich war demgegeniiber schon die Art der angeforder-
ten Betreuung. Es sollte schlieBlich nach Riigen und Stralsund gehen. Ich habe
nidmlich bis heute in gewisser Weise sehr viel fiir jene Vorfahren iibrig, die in
der friihen Neuzeit nicht das Heilige Romische Reich, sondern Mecklenburg
oder noch enger Rostock als ihr Vaterland betrachteten. Reisen waren und
sind mir daher ein Griuel — und dann noch iiber die Landesgrenze hinaus nach
Vorpommern! Meine Stimmung besserte sich auch kaum, als ich ein Brief-
kuvert erhielt, in dem sich die Visitenkarte meines Doktorvaters mit einem
10-Mark-Schein befand und dem Hinweis, dass die beiden Giiste selbst mit
Geld ausgestattet worden wiren. Treffpunkt sollte das Hotel ,,Warnow*’ sein.
Fahren wiirde uns ein Mitarbeiter der Fahrbereitschaft der Universitit, dessen
Name sich aus der Bezeichnung einer Raubkatze mit derjenigen eines alten
Landhandwerksberufes zusammensetzte [Pantermoller, Anm. der Red.]. Zur
Fahrbereitschaft nur so viel: Die Dritte Hochschulreform hatte vielleicht die
Ordinarienherrlichkeit gebrochen, keineswegs jedoch die privilegierte Stel-
lung eines Teils der technischen Mitarbeiter an der Universitét, namentlich der
Fahrbereitschaft. War ein stidndiges personengebundenes Dienstfahrzeug schon
ein Traum, der an der Universitit hochstens fiir den Rektor wahr wurde, so
war selbst die Moglichkeit der zeitweiligen Inanspruchnahme eines Dienst-
fahrzeugs vergleichbar mit Goldstaub, zumal der Grad der privaten Motorisie-
rung im Vergleich zu heute ja geradezu vorsintflutlich war. Die Kollegen der
Fahrbereitschaft waren sich dieser Situation sehr bewusst, und etliche zeigten
dies auch ebenso deutlich. Der Name des mir bis dahin personlich nicht
bekannten Fahrers hitte mich daher schon warnen miissen. Nomen est omen.
Leider entsprach diese Person nur &duBlerlich dem etwas beleibten, dabei
zumeist aber gutmiitigen und behibigen Vertreter jenes Landhandwerks, sein

> Gelegen am Westende der Langen Strafle neben dem Kropeliner Tor, 1967 eingeweiht,
nach der Wende von 1989/90 abgerissen, Neubau als ,,Radisson Blu Hotel*.
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energischer Charakter jedoch eher dem der Raubkatze. Als ich mich auf dem
Parkplatz vor dem Warnow-Hotel einfand, sah ich bereits von Ferne den Fah-
rer in der vollen Wiirde seiner Bedeutung vor ,,seinem‘ Dienstwagen stehen.
Meine ihm hingestreckte Hand iibersah er geflissentlich und musterte mich
nach meiner Vorstellung griindlich von oben bis unten, bevor er mir immerhin
einen Platz im Auto anwies. Nachdem die beiden ausldndischen Giste ein-
getroffen waren, die gut deutsch sprachen, begann unsere Fahrt. Eine Unter-
haltung war eigentlich nicht notwendig, weil die beiden Giste sehr schnell in
einer oder mehreren slawischen Sprachen iiber die Reichweite des Magdeburger
Rechts in Richtung Ost- bzw. Ostmitteleuropa in einen ausfiihrlichen Disput
gerieten. Unser Fahrer, der auf Riigen aufgewachsen war, und daher ebenso
wie ich einem eher weniger redseligen Menschenschlag zugehérte, kannte sich
auf seiner Insel selbstverstindlich gut aus und konnte daher manch interessante
Erlduterung geben. Alles schien also entgegen meinem urspriinglich unguten
Gefiihl bestens zu laufen. In Stralsund war dann der Besuch des Stadtarchivs
mit seinen Schitzen fiir Historiker, die sich bereits zuvor stundenlang iiber
mittelalterliche Stadtrechte unterhalten hatten, selbstverstindlich ein besonde-
rer Hohepunkt. Umso mehr erschreckte uns dann das Bild, das sich uns bei der
Riickkehr auf den Stralsunder Alten Markt bot, wo unser Fahrer inzwischen
geparkt hatte und auf uns wartete. Von seiner morgendlichen Wiirde war nicht
mehr viel iibrig. Eher etwas geknickt stand er vor seinem Wagen. Ein voriiber-
fahrendes Auto hatte ihm durch Steinschlag die Frontscheibe zertriimmert. Er
wollte nun, notdiirftig verhiillt mit einem Schal, allein nach Rostock zuriick-
fahren. Uns iibrigen Dreien blieb daher nur der Gang zum Bahnhof, um auf
dem Schienenwege nach Rostock zu gelangen. Dieser Weg zum Bahnhof wurde
fiir mich zur letzten Hiirde an diesem Tag. Zwar ist Stralsund nicht gerade eine
Grof3stadt und der Weg vom Alten Markt zum Bahnhof eigentlich kein grof3es
Problem, wenn man ihn denn kennt. Der zuvor letzte meiner bis dahin sehr
wenigen Besuche in Stralsund lag allerdings schon etliche Jahre zuriick in
meiner Studentenzeit. Damals hatte uns mein erster akademischer Lehrer
Karl-Friedrich Olechnowitz'® gefiihrt, der als einer der besten Kenner der Ros-
tocker Stadtgeschichte uns allerdings mehr auf die Uberlegenheit Rostocks ge-
geniiber Stralsund aufmerksam machen wollte, als dass er uns mit so profanen
Dingen wie dem Weg zum Bahnhof vertraut gemacht hitte. Ich erinnerte nur
noch, dass man stadtauswérts am Knieperteich vorbei miisste, um zum Bahn-
hof zu gelangen. Wihrend die beiden Géste mir folgten und noch immer iiber
das Magdeburger Recht diskutierten, erblickte ich endlich — schon etwas auf-
geregt und schwitzend — das ersehnte Wasser. Nun konnte es nicht mehr weit
sein. Zu stutzen begann ich jedoch, als ich beim Weitergehen mehrere Hin-
weisschilder auf die Volkswerft und den Riigendamm sah. Statt auf den Knie-

' Siehe Ernst MUNCH: Olechnowitz, Karl-Friedrich, in: Biographisches Lexikon fiir
Mecklenburg, Bd. 8, hg. v. Andreas ROPCKE, Schwerin 2016, S. 225-230, jetzt auch
in Ernst MUNCH: Adel — Biirger — Bauern. Lebenswelten in Mecklenburg seit dem
Mittelalter, hg. v. Martin BUCHSTEINER u.a., Berlin 2017, S. 111-118.
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perteich war ich in die genau entgegengesetzte Richtung gegangen und auf
den Frankenteich gestoBen. Irgendwann haben wir dann doch noch zum Bahn-
hof gefunden. Ob durch Zufall oder ob die Giste oder ich jemanden nach dem
Weg gefragt haben, das hat die Zeit gliicklicherweise aus meinem Gedichtnis
getilgt. Das, was ich noch erinnere, ist so schon mehr als genug.

3. Lesen ist Gold, Vorlesen alles andere als Silber

Angesichts meiner Vita wird es nicht verwundern, dass ich — allein schon aus
Selbstachtung, aber auch aus Selbstbewusstsein — mich durchaus zu jenen
Zeitgenossen zihle, die in oder an der DDR nicht alles schlecht fanden und
finden, ohne damit einer oberflichlichen oder diimmlichen Ostalgie das Wort
reden zu wollen. Bezahlte Dienstreisen innerhalb des Landes etwa fiir Nach-
wuchswissenschaftler, die in der Regel ja iiber vergleichsweise weniger finan-
zielle Mittel verfiigten, wurden in der DDR-Hochschulpolitik relativ grof3-
ziigig bewilligt.

Auf einer solchen Reise von Berlin zuriick nach Rostock, die ein heute hier
anwesender, damals junger Rostocker Kollege [Ralph Schattkowsky, Anm.
der Red.] gemeinsam mit mir unternahm, wurde in einem Eisenbahnabteil
zweiter Klasse, in dem sich zumindest noch ein mir unbekannter — das ist fiir
die Geschichte wichtig — dritter Fahrgast befand, frei von der Leber oder — wie
man heute neudeutsch sagt — ,,ungeschiitzt” iiber Gott und die Welt hergezo-
gen, was auch unter Historikern vorkommen soll. Mein zunehmend um mich
und wohl auch um sich besorgter Rostocker Kollege hatte nach geraumer Weile
dann offenbar das Gefiihl, dass ich diesbeziiglich des Guten wohl etwas zu
viel tite, zumal es nicht mehr so sehr um Gott und die Welt, sondern um sehr
konkret benannte Verhiltnisse und Personen an der Rostocker Universitit,
insbesondere an ihrer Sektion Geschichte, ging. Wihrend ich daher — gemes-
sen zumindest fiir meine Verhiltnisse — mit meinen AuBerungen immer mehr
in Fahrt kam, suchte der — wie sich alsbald zeigen sollte, nicht ganz unbegriin-
det — besorgte Kollege nach einem geeigneten Mittel, um meinen Redeschwall
ohne groBeres Aufsehen zu stoppen. Er meinte es in einer Streichholzschach-
tel gefunden zu haben, auf die er mit einem Kugelschreiber eine Kurznach-
richt kritzelte. Danach gab er mir wortlos die Schachtel, mit der ich zunéchst
nichts anzufangen wusste. Da ich jedoch bemerkt hatte, dass diese Schachtel
zuvor mit einer schriftlichen Botschaft versehen worden war, bemiihte ich
mich alsbald, diese zur Kenntnis zu nehmen. Die schon an sich jeder Schon-
schrift spottende Handschrift meines Kollegen war durch die Bewegung des
Zuges zusitzlich verunstaltet, sodass ich sie nur schwer und schon gar nicht
auf einen Blick lesen und verstehen konnte, was sicherlich von Vorteil gewesen
wire, wenn man das Folgende bedenkt. Ich griff ndmlich zu einem bewihrten
Hilfsmittel fiir das Entziffern von Texten, in dem ich den Kurztext — eigentlich
nur fiir mich gedacht — nach und nach laut und stockend vorlas. Er lautete aber
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im durch den mangelnden Platz auf der Streichholzschachtel verursachten
Telegrammstil: ,,Uns gegeniiber einer von der UGL. Der kennt alle.” UGL war
hierbei das gebrduchliche Kiirzel fiir Universititsgewerkschaftsleitung. Ich
weill heute nicht mehr, ob ich den gesamten Text damals dem Zugabteil
und damit insbesondere auch dem UGL-Mitarbeiter zu Gehor gebracht habe,
erinnere mich aber sehr gut, dass mein Kollege bereits beim Verlesen der
ersten Worte sehr unruhig auf seinem Sitz zweiter Klasse hin und her zu
rutschen begann. Das hat mich dann irgendwann wohl bewogen, den Vortrag
seiner Mitteilung zu beenden, da mir inzwischen auch deren Sinn aufgegangen
war. Das Ende dieser Bahnfahrt ist mir nicht mehr in Erinnerung. Jedenfalls
hatte sie kein erkennbares Nachspiel. Es war eben doch nicht alles schlecht an
und vor allem es waren nicht alle schlecht in der DDR.

4. Ein letzter Gruf3?

Dass die Wende des Jahres 1989 und die nach ihr beginnende Erneuerung der
Universitdt, im engeren Sinne bis 1992 andauernd, fiir alle Beteiligten eine
nicht unkomplizierte Angelegenheit darstellte, muss ich vor dem anwesenden
Publikum nicht ausfiihrlich begriinden. Insbesondere fiir die gesellschaftswis-
senschaftlichen Ficher, darunter nicht zuletzt die Geschichte, stand ein grofer
Umbruch ins Haus. So mancher personliche Lebensweg wurde vollig um-
gekrempelt und der wenige Jahre zuvor akribisch erstellte langfristige Kader-
entwicklungsplan Makulatur. Fiir die Sektion Geschichte sah das nach dem
Oktober 1990 neu entstandene Landesministerium eine vollige Neugriindung
vor, fiir die eine Griindungskommission gebildet wurde. Altere Kollegen gin-
gen in den (Vor)ruhestand, einige kiindigten mehr oder weniger freiwillig,
einigen wurde gekiindigt und die iibrigen sahen mit Sorge, dass das neue Per-
sonalkonzept fiir den neuen Fachbereich Geschichtswissenschaft wesentlich
weniger Stellen enthielt als zuvor. In dieser Situation wurde der Hof des Sek-
tionsgebdudes am Wilhelm-Kiilz-Platz zum Schauplatz eines Vorganges mit
hoher Symbolkraft, der wieder einmal unter Beweis stellt, dass selbst der tiefste
Ernst nicht selten komische Momente enthalten kann.

Seit der Wende schossen in Parallele zum erschreckend weitreichenden
Niedergang grofB3er Industriebetriebe auch in Mecklenburg héufig kleine Fami-
lienunternehmen oder -betriebe oft wie Pilze mehr oder weniger erfolgreich
aus der Erde. Da der Tod immer Konjunktur hat, gehorten hierzu auch etliche
neue Bestattungsunternehmen. Angesichts der ebenfalls mit der Wende sprung-
haft steigenden Kraftfahrzeugzahlen nahm auch das leidige Parkplatzproblem
besonders in der Innenstadt dramatisch zu. Einem dieser Bestattungsunternehmen
stach daher der relativ grole Hof bzw. Garten hinter dem Sektionsgebédude ins
Auge, bis dahin eher sporadisch genutzt teilweise als Park- oder Kohlenlager-
platz, fiir sportliche und kulturelle Aktivititen, wie etwa die traditionelle und
mitunter durchaus hochprozentige Maibowle vor (!) der Demonstration am
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1. Mai. So richtete der Bestatter an die Sektionsleitung die Bitte, dort nachts
seinen Leichenwagen abstellen zu diirfen. Dieser Bitte wurde zumindest fiir
einige Zeit entsprochen. Ob dafiir die Genehmigung der Universititsleitung
eingeholt wurde, entzieht sich meiner Kenntnis. Fiir Freunde des schwarzen
Humors bot das Einiges: Im Gebédude die sich um ihre Zukunft sorgenden
Historiker und vor der Tiir der parkende Leichenwagen. Die Kronung des
Vorganges erfolgte zum Jahreswechsel. Da der Bestatter den Parkplatz meines
Wissens unentgeltlich nutzen durfte, spendierte er zu Silvester einige Flaschen
Sekt, selbstverstiandlich ausdriicklich und werbewirksam versehen mit seinem
Firmenlogo. Ein Neujahrsgrul vom Bestatter — was konnte uns danach noch
passieren?

5. Fast ohne Worte — Antrittsbesuch eines Mittelalterassistenten

In meinen fast 40 Dienstjahren an der Universitit Rostock habe ich nur iiber
einen recht kleinen Zeitraum das Privileg eines eigenen Biiros im Sinne eines
Einzelzimmers genossen. Selbst als Habilitierter teilte ich in der Regel ein
Zimmer mit einem Kollegen bzw. einer Kollegin, die entweder im Bereich
Mittelalter oder Landesgeschichte als Assistentln titig waren.

Im Jahre 2002 befand sich dieses Zimmer, immerhin mit zwei Schreibtischen,
jedoch noch mit nur einem Computer ausgestattet, in der 6. Etage des soge-
nannten Bebel-Towers, benannt nach der gleichnamigen Strale und dem zehn-
geschossigen Hochhaus, in dem seit 1994 auch das Historische Institut als Teil
der Philosophischen Fakultit untergebracht war.

An einem schonen Sommertag in den Semesterferien sal mir dort ein ehedem
in Rostock als Assistent téitiger Kollege gegeniiber, den ich schon seit seinem
Studienbeginn kannte. Es gab daher genug Gesprichsstoff und zugleich auch
die rdumlichen Gegebenheiten fiir einen ausgiebigen Gedankenaustausch, da
der Schreibtisch mir gegeniiber mit Studienjahresende frei geworden war. Ein
neuer Assistent fiir die Mittelalterprofessur sollte erst mit Beginn des Herbst-
semesters seine Arbeit aufnehmen.

Mitten in unserem Gesprich offnete sich die Zimmertiir von auflen, was uns
schon etwas irritierte, da zuvor kein Klopfen zu vernehmen gewesen war. Es
traten grufl- und zunéchst auch wortlos ein der mir selbstverstindlich bekannte
damalige Professor fiir Geschichte des Mittelalters [Tilmann Schmidt, Anm.
der Red.] und in seinem Schlepptau allerdings ein mir nicht bekannter,
wesentlich jiingerer Mann [Wolfgang Eric Wagner, Anm. der Red.]. Wihrend
inzwischen unser Gesprich in einer Mischung aus Hoflichkeit und Erstaunen
verstummt war, warteten mein Gespriachspartner und ich gespannt auf den
Fortgang der Ereignisse. Er bestand darin, dass der Professor noch etwas
niher in das Zimmer trat und — begleitet von einer entsprechenden Handbewe-
gung — an seinen jungen Begleiter die Worte richtete: ,,Das ist Ihr Schreib-
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tisch, und das ist Ihr Computer.* Sprach‘s, machte auf dem Hacken kehrt und
verlie} das Zimmer samt Begleitung genauso gruf3- und wortlos, wie er es be-
treten hatte. Man kann sich vorstellen, dass die beiden im Zimmer verbleibenden
Personen erst einige Zeit bendtigten, um ihre Verbliiffung zu tiberwinden und
ihr auf so denkwiirdige Weise unterbrochenes Gesprich fortzusetzen. Ebenso
leicht diirfte zu erraten sein, was nunmehr nur noch den einzigen Gegenstand
dieses Gespriches bildete.

Die eigentliche Pointe dieser Episode erfuhr ich jedoch erst geraume Zeit
spater, als mir der kiinftige Zimmergenosse und Mittelalterassistent, denn um
ihn hatte es sich bei dem jungen Mann hinter dem Professor — wie man
unschwer schliefen kann — gehandelt, mitteilte, was sich auf dem Flur abspielte,
nachdem er mit seinem kiinftigen Chef das Zimmer verlassen und die Tiir
geschlossen hatte. Sein Professor, der soeben ein Bravourstiick sozialer Kom-
petenz zelebriert hatte, erlduterte bezogen auf das gerade in Augenschein
genommene Zimmer und dessen Insassen: ,,Das war {librigens Herr Miinch —
vollig unkommunikativ.

6. Eine Beerdigung als Karrierehohepunkt

Bekanntlich bieten auch traurige Anldsse nicht selten Gelegenheiten fiir
makabre Vorkommnisse oder solche unfreiwilliger Komik. So auch in jenem
Spédtsommer des Jahres 2003, als eine gleichermaflen sehr engagierte und
menschlich schitzenswerte Mitarbeiterin der Verwaltung der Philosophischen
Fakultdt unter sehr bedriickenden Umsténden verstarb. Besonders unter ihren
engsten Kolleginnen, den Verwaltungsmitarbeiterinnen der Fakultidt und ihrer
einzelnen Institute, herrschte grofe Betroffenheit. Vielen von ihnen war es
daher ein selbstverstindliches Bediirfnis, an der Trauerfeier am Wohnort der
Verstorbenen in einem der schonsten mecklenburgischen Ostseebidder teil-
zunehmen. So brach eine grofere Gruppe Fakultidtsmitarbeiterinnen und -mit-
arbeiter am Tag der Beerdigung auf, an deren Spitze der Dekan stand. Auch
sein Vorgidnger im Amt, damals inzwischen zum Rektor der Universitit
gewihlt, wollte urspriinglich personlich an der Trauerfeier teilnehmen, wurde
jedoch durch andere wichtige Termine daran gehindert. Er liel es sich aber
nicht nehmen, einen sowohl sehr liebevoll gestalteten als auch reprisentativen
Kranz anfertigen zu lassen. Die ehrenvolle Aufgabe, diesen zu tragen und zu
Beginn der Trauerfeier vor der Urne der Verstorbenen niederzulegen, wurde
mir zuteil. Wihrend dieses Vorganges konnte ich mich des angesichts des sehr
traurigen Anlasses eigentlich unangebrachten, unwichtigen, nebenséchlichen,
irgendwie aber auch makabren Gedankens nicht erwehren, dass ich mit dieser
Handlung in gewisser Weise den @ufleren Hohepunkt meiner universitidren
Karriere erlebte. Immerhin: Besser Kranztriger als Koffer- oder Aktentaschen-
triager des Rektors.
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Die Trauerzeremonie verlief dann dem Anlass entsprechend wiirdevoll.
Allerdings blieb den beteiligten Universitidtsmitgliedern neben diesem Ein-
druck auch noch eine sehr merkwiirdige Begebenheit in Erinnerung, die wir
zuvor erlebten. Als wir — wie gesagt in grolerer Zahl — mit unseren Trauerge-
binden die Kapelle auf dem Friedhof des Ostseebades betraten, wunderten wir
uns, dass weder andere Trauergéste noch die Urne — iiblicherweise vor dem
Altar aufgestellt — zu sehen waren. Des Weiteren fiel auf, dass der Kapellen-
raum zwar sehr liebevoll mit Girlanden und Blumen geschmiickt war. Blu-
menarten und -schmuck schienen uns jedoch nicht so recht passend zu dem
traurigen Anlass. Und so war es denn auch. Gerade noch rechtzeitig erhielten
wir die Mitteilung, dass die Kapelle fiir eine Trauung vorbereitet worden war
und sich das wesentlich kleinere und vom Friedhofseingang nicht sichtbare
Gebdiude fiir die Trauerfeier etliche Meter hinter der Kapelle befand. Mit nicht
mehr ganz dem traurigen Anlass angemessenen beschleunigten Schritten — im-
mer mit der Angst im Nacken, dass wir dem Brautpaar durch die Begegnung
mit unserem Trauerzug einen entsprechenden Schrecken einjagen konnten —
verliefen wir daher moglichst schleunig die Kapelle.

Im Nachhinein erschien diese Begebenheit wie ein Symbol der untrennba-
ren Verkniipfung und des stidndigen, alltdglichen Nebeneinanders von Tod und
Leben, von Leid und Freude, von Schatten und Licht. Das mag man einerseits
beklagen, jedoch anderseits — konnte man das Licht in seinem wahren Wert
wirklich schitzen, wenn es keinen Schatten gébe?

7. Unterhaltungslektiire — oder: Lektiire statt Unterhaltung

Angesichts meiner schon erwéihnten Abneigung gegen Reisen mag es verwun-
dern, dass auch die jetzt folgende siebte und letzte Episode wiederum eine
Reise als duBeren Handlungsrahmen aufweist. Vielleicht haben sich mir
jedoch gerade diese mit Reisen verbundenen Erlebnisse besonders eingeprigt,
weil sie sich fiir mich jeweils in einer Ausnahmesituation ergaben, die andere
Menschen tagtiglich entweder notgedrungen oder jedenfalls regelmidBig oder
sogar mit Lust — entweder im Urlaub oder auch dienstlich — auf sich nehmen —
eben eine Reise.

Im Friihling des Jahres 2015 stand ausnahmsweise auch fiir mich einmal
wieder eine Dienstreise zu einer Tagung ins Haus. Mein prinzipielles Unbeha-
gen dagegen wurde diesmal sehr gemildert, weil die Einladung von einem sehr
schitzenswerten ehemaligen Rostocker Kollegen ausging, der ein sehr interes-
santes, keineswegs alltidgliches Tagungsthema ausgewihlt hatte."” AuBerdem
fuhr ich in Begleitung eines ebenfalls sehr schiatzenswerten zweiten Rostocker

'" Siehe den Tagungsband Wolfgang Eric WAGNER (Hg.): Ritter Runkel in seiner Zeit.
Mittelalter und Zeitgeschichte im Spiegel eines Geschichtscomics, Berlin 2017.
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Kollegen [Mario Niemann, Anm. der Red.], der sich iiberdies in sehr zuvor-
kommender Weise fiir uns beide um Details wie den Fahrkartenkauf und die
Platzkartenbestellung gekiimmert hatte. Im Unterschied zu vielen sonstigen
Reisen trat ich die Fahrt daher sogar mit einer gewissen Hochstimmung an.
Letztere wihrte allerdings nicht sehr lange. Als wir ndmlich unsere Plitze
gefunden hatten und unser Gepick verstauten, bat ich meinen Kollegen, sich
links neben mich zu setzen, um uns besser unterhalten zu konnen, da die Hor-
fahigkeit meines rechten Ohres seit meiner Geburt gegen Null geht. Die
prompte Reaktion meines Nachbarn war knapp und klar: ,,Wieso unterhalten?
Ich habe mir ein Buch mitgenommen. Obwohl ich mir einbildete, meinen
Kollegen einigermaBlen zu kennen, zweifelte ich dennoch einen kurzen
Moment, ob seine AuBerung als SpaB oder ernst gemeint war. Der Zweifel
wurde mir sehr schnell genommen, da mein wissbegieriger Begleiter sofort
das besagte Buch aus seinem Rucksack nahm und zu lesen begann. Immerhin
hatte ich danach vier Stunden Zeit, um meiner Verbliiffung bis zum Ende
unserer Bahnreise Herr zu werden. Als wir dann ausstiegen, hatte ich doch
noch ein Gefiihl von Genugtuung, man kann es auch Schadenfreude nennen,
die mich zumindest innerlich schmunzeln lief, denn der unermiidliche Leser
an meiner Seite bekannte mir freimiitig, dass die mehrhundertseitige diagonale
Lektiire vollig unergiebig fiir ihn gewesen wire. Er hatte sich aus ihr ndmlich
Futter” fiir ein von ihm geplantes groferes Buch erhofft. Das hitte ich ihm
schon vor Beginn seiner Lektiire sagen konnen, denn die von ihm studierten
und mir bekannten Erinnerungen' eines der letzten médnnlichen Nachkommen
aus dem Hause auch jener beiden mecklenburgischen Landesherren, deren
Bilder hier in der Aula iiber unseren Kopfen hingen”, sind inhaltlich fast in
jeder Hinsicht eher eine Enttduschung als eine Offenbarung.

Manchmal ist eine Unterhaltung eben doch niitzlicher als eine Lektiire.

Anschrift des Verfassers:

Prof. Dr. Ernst Miinch
Thomas-Mann-Strafle 14

18055 Rostock

E-Mail: ernst.muench @uni-rostock.de

> Christian Ludwig HERZOG zU MECKLENBURG: Erzidhlungen aus meinem Leben,
2. Aufl., Schwerin 1996.

" Hierzu Emanuel HoLLACK: Der Bau des Hauptgebdudes 1867-1870, in: Kersten
KRUGER, Ernst MUNCH (wie Anm. 2), S. 185-220, hier S. 208.
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Vorbemerkung:

Der Text der Andacht ist nach Auffassung des Herausgebers ein mehrschich-
tiges Zeitzeugnis, das Bibelwort mit personlichen Erinnerungen und der
inhaltlichen Arbeit der Stiftung Mecklenburg verkniipft. Der Abdruck, den
Pastor Marquardt dankenswerterweise ermoglicht hat, sei der Stiftung vom
Verein fiir mecklenburgische Geschichte zum Geburtstag zugeeignet.

ANDACHT IN DER SCHWERINER SCHELFKIRCHE
AUS ANLASS DER FEIER DES 45. GRUNDUNGSJUBILAUMS
DER STIFTUNG MECKLENBURG AM 1. JUNI 2018

Von Holger Marquardt

Liebe Gemeinde,
,Flucht und Vertreibung*®, ,,so fern — so nah*, ,,hin und weg*.

Drei Uberschriften unter denen die Stiftung Mecklenburg in den zuriickliegen-
den Jahren, ihre Arbeit gestaltete.

Sie haben mich an einen Psalm erinnert, der Hoffnung, Erinnerung und
Aufbruch des Volkes Israel vor 2600 Jahren in so wunderbarer Durchdringung
ausdriickt.

Psalm 126,1-6

Wenn der HERR die Gefangenen Zions erlésen wird,
so werden wir sein wie die Trdumenden.

2 Dann wird unser Mund voll Lachens
und unsre Zunge voll Rithmens sein.
Dann wird man sagen unter den Heiden:
Der HERR hat Grof3es an ihnen getan!

3 Der HERR hat Grofles an uns getan;
des sind wir frohlich.

4 HERR, bringe zuriick unsre Gefangenen,

wie du die Bédche wiederbringst
im Siidland.
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5 Die mit Trénen séden,
werden mit Freuden ernten.

6 Sie gehen hin und weinen
und streuen ihren Samen
und kommen mit Freuden
und bringen ihre Garben.

Flucht und Vertreibung

Ein Psalm der Hoffnung — basierend auf dem festen Glauben, dass da, wo etwas
unabénderlich erscheint, es doch, iiber die Zeit gesehen, moglich sein wird:
Traurigkeiten zu iiberwinden, Verlusterfahrungen zu wandeln und Hoffnungen
mit Leben zu erfiillen. Es schwingt dabei auch die spitere Erfahrung mit, dass
die Erfiillung dieser Hoffnung auf anderem Wege als man es sich vorgestellt
hat, erlebt wird. Eine Menschheitserfahrung, die Sehnsucht nach Verloren-
gegangenem, Erinnerung an Vergangenes, die nicht losldsst. Und, oh gliick-
liche Generation, die in ihrer Zeit unter neuer Weltordnung Bewahrtes und
Bewihrtes einbringen kann, um Gegenwart zu gestalten. ,,.Die mit Trdnen
sden, werden mit Freuden ernten.*

Vor 2600 Jahren dhnlich wie vor 45 Jahren.

So erinnert man einander:
Wir haben doch im Exil an den Fliissen Babylons (bzw. an den Bichen
Schleswig-Holsteins) gesessen und geweint iiber den Verlust von Heimat und
getrdumt von der moglichen Heimkehr ins gelobte Land der Viter.

Wir hatten damals eine Hoffnung, eine Vision gegen die Realitdt und doch
voller Vorfreude. Und so bewahrte man im Exil Glauben, Traditionen, viel-
leicht auch Gegenstdnde. Damals in Babylon und vor ein paar Jahrzehnten
jenseits der Grenze.

Als sie dann in die alte Heimat kamen, mussten sie die dort Gebliebenen
erst einmal wieder erinnern an diese alten Traditionen und den Glauben der
Viter. In den Biichern des Alten Testaments ist es bei Esra, Nehemia nach-
zulesen. ,,Sie kamen mit Freuden und brachten ihre Garben.” Dass dies ein
Schatz war, musste in verdnderter Heimat erst wieder gelernt werden. Welch
Parallelen!

So fern — so nah
Damals in den siebziger Jahren haben wir in Carlow gelebt und gearbeitet,

keine 15 km von Ratzeburg entfernt. Wir haben davon gehort, dass es dort
eine mecklenburgische Landsmannschaft geben soll, auch einen Verein oder
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Stiftung, so genau haben wir das damals nicht unterschieden. Mecklenburger
die aus verschiedensten (freiwilligen oder unfreiwilligen) Griinden auf der
anderen Seite der Grenze lebten, Mecklenburg in ihrem Herzen trugen und
Mecklenburger aus Deutschland sammelten.

25 km nach Gadebusch stand dort auf dem Wegweiser iiber die Jahrzehnte
am Ortsausgang. Der befahrbare Weg iiber Liibeck und Grenze war aber gut
70 km lang.

Das war Hoffnung gegen die Vernunft, verbunden bleiben mit den Wurzeln
unter Schmerzen, Tridnen und Kopfschiitteln der Realisten. (dort und hier)

Und dann die Wende ,,... wir werden sein wie die Trdumenden ... ,,Wahn-
sinn!“ Am vorletzten Dezembertag 1989 um Mitternacht fihrt ein Radfahrer
zwischen Schlutup und Selmsdorf hin und her und schreit dieses Wort immer
wieder Wahnsinn! Und Mecklenburg erlebt (s)einen Aufbruch. Erhilt in die-
ser Nacht seinen ,,Mecklenburger Aufbruch*'. So fern so nahe, Wahnsinn.

Hin und weg

Und die, die ihren Teil von Mecklenburg bewahrt haben, sind nun wieder nur
25 km entfernt von Gadebusch. Was sie bewahrt haben bringen sie ein (davon
wird heute sicher noch mehr zu horen sein). Die Stiftung kann umziehen und
hat nun hier in Schwerin, nicht ohne Miihen, ihre Bleibe gefunden. Kann
arbeiten, findet ihren Platz, Heimat zu definieren, zu bewahren. Nicht als tou-
ristische Folklore oder mit reaktiondrer Bodenmystik, sondern in der Aufgabe
diese Heimat zu gestalten, als den Ort, wo Menschen miteinander leben moch-
ten und um ihre Wurzeln wissen. Wahnsinn!

45 Jahre Stiftung Mecklenburg, sicher nur zu schon beschrieben und sicher
auch ganz personlich beriihrt. Aber hier in der Kirche, an diesem Ort, geht es
vor allem um Dankbarkeit fiir die Bewahrung durch die Zeiten.

,,... wir werden sein wie die Triaumenden ..., Wahnsinn. Unser Psalm er-
innert mit seinen Worten an gemachte Erfahrungen, erinnert an erfiillte Traume
und klingt doch auch nach dem, was noch kommen wird. So wird Riickblick
auch Ausblick. Beschreibung von menschlicher Lebensspanne und -spannung,
die Generationen verbindet und Stiftungsarbeit beschreiben kann.

Der Weg geht weiter fiir die Stiftung, sicher?!

', Mecklenburger Aufbruch* war auch der Titel einer von Regine Marquardt, der Ehe-
frau des Verf., herausgegebenen Zeitung (Anm. des Herausgebers).
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Und, wer dem Psalmbeter Glauben schenken kann, hort auch von der Hoff-
nung fiir alle Lebenden. Die sich diesem dort beschriebenen Herrn anvertrauen
konnen, wissen sich von ihm durch die Zeiten gefiihrt. Unser Leben ist Auf-
bruch, unser Ziel ist Heimkehr. Dazwischen diirfen wir auch manchmal sein
wie die Traumenden — daran lassen wir uns heute erinnern, des sind wir froh-
lich.

Amen.

Anschrift des Verfassers:

Holger Marquardt
Schliemannstralle 10

19055 Schwerin

E-Mail: HolgerMarquardt@web.de
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NEUERSCHEINUNGEN DES JAHRES 2017
ZUR MECKLENBURGISCHEN GESCHICHTE IN AUSWAHL

Von Alla Dmytruk

Ahrberg, Edda / Drescher, Anne: ,,... bitte ich um Begnadigung ...“: der Arzt
Johannes Hecker (1902-1946) / Hrsg.: Die Landesbeauftragte fiir Mecklen-
burg-Vorpommern fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehe-
maligen DDR. Schwerin 2017, 103 S.

Beitrige zur Mecklenburgischen Landes- und Regionalgeschichte vom Tag
der Landesgeschichte im Oktober 2016 in Domitz: die Grenze an der Elbe /
Museum Festung Domitz; Hrsg.: Ernst Miinch und Kersten Kriiger. Norder-
stedt 2017, 119 S.

(Der Festungskurier; 17)

Blutiges Gold: Macht und Gewalt in der Bronzezeit; Begleitheft zur Sonder-
ausstellung des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-
Vorpommern, Landesarchidologie / Hrsg.: Landesamt fiir Kultur und Denk-
malpflege Mecklenburg-Vorpommern; Texte: Beatrix Schmidt; Fotos: Sabine
Suhr, Beatrix Schmidt, Jens Ulrich (u.a.). Schwerin 2017, 44 S.

Borth, Helmut: Gott mit uns: die Familie von Michael auf Bassow, Ganzkow,
Grof Plasten, Ihlenfeld, Schonhausen und Voigtsdorf. Norderstedt [2017], 104 S.

Both, Olaf: Volkskundemuseum: ,,zwischen Bischofsstuhl und Heimatbewe-
gung!*“/ Hrsg.: Volkskundemuseum in Schonberg. Schonberg 2017, 96 S.

Bresgott, Hans-Christian: Ostseekiiste — Ostseebad: von der Entdeckung des Nor-
dens zur Entstehung der deutschen Ostseebdder im 19. Jahrhundert. Konstanz;
Miinchen 2017, 394 S.

Zugl.: Berlin, Technische Univ., Diss., 2014

Christian Rohlfs 1849-1938: Fall der Fille; Rostocks klassische Moderne:
Entartete Kunst*“ aus dem Nachlass des Kunsthindlers Bernhard A. Bohmer;
Begleitband zur Ausstellung im Kulturhistorischen Museum Rostock / Hrsg.:
Susanne Knuth. Rostock 2017, 102 S.

(Schriften des Kulturhistorischen Museums Rostock; N. F. 17)

Danker-Carstensen, Peter: Neue Museen braucht das Land: das Schiffbau-

museum Rostock 1970-1990. Enthalten in: Zeitgeschichte regional, 21.2017,
1, S. 68-83
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Das Netz des neuen Glaubens: Rostock, Mecklenburg und die Reformation im
Ostseeraum / Kulturhistorisches Museum Rostock. 1. Aufl. Rostock 2017, 128 S.
(Schriften des Kulturhistorischen Museums Rostock; N. F. 18)

Das Rostocker Grundregister 1550-1600: bearbeitet auf der Grundlage der
Hausbiicher / hrsg. von Ernst Miinch. Schwerin 2017, XXII, 414 S.
(Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Mecklenburg: Reihe C; 13)

Drinkuth, Friederike: Herzogin Dorothea Sophie von Mecklenburg-Strelitz
(1692—-1765): wie eine Ploner Prinzessin als "glorwiirdige" Regentin ihre neue
Heimat prégte. Enthalten in: Die Herzoge von Plon: Beitrige zur internationa-
len Tagung in P16n am 6. und 7. Mai 2016. Eutin 2017, S. 105-121

Diiker, Gerhard: Neustadt-Glewe: eine mecklenburgische Kleinstadt von den
Anféngen bis zur Gegenwart. Neustadt-Glewe 2017, 350 S.

Ehlers, Hella: Von Moses Abraham bis Willi Marcus: zur Geschichte jiidischen
Lebens in Schwaan: eine Publikation des Schwaaner Kulturfordervereins e.V.
/ Hrsg.: Schwaaner Kulturforderverein e.V. 1. Aufl. Schwaan 2017, 71 S.

Erinnerungsstiicke / Hrsg.: Arbeitsgemeinschaft Fiinfeichen. Neubrandenburg
[2017], 1 DVD

Falkenberg, Heinz: Zur Geschichte des letzten Obotritenfiirsten Niklot, seiner
Sohne und der alten Slawenburg Dobin. Pinnow [2017], 79 S.

Félicité, Indravati: Das Konigreich Frankreich und die norddeutschen Hanse-
stadte und Herzogtiimer (1650-1730): Diplomatie zwischen ungleichen Part-
nern. Koln; Weimar; Wien 2017, 439 S.

(Quellen und Darstellungen zur hansischen Geschichte; N.F., 75)

Flucht, Vertreibung, Neuanfang: Zeitzeugen erzihlen ihre Geschichte; Bd 2.
Schwerin 2017, 157 S.

Geschichtsspuren der Gemeindedorfer Siilstorf — Siilte — Boldela / Hrsg.: Ge-
meinde Siilstorf. Erstausgabe. Siilstorf 2017, 343 S.

Goldhofer, Hans-Jorg / Voget, Katja: Rostock 800: eine Zeitreise durch Ge-
schichte und Gegenwart der Hanse- und Universititsstadt in sieben Kapiteln.
Rostock 2017, 1 DVD (110 min). + 1 Booklet, 12 S.

Grahl, Martin: Jacob Hamburger, Landesrabbiner von Mecklenburg-Strelitz.

Enthalten in: Mecklenburgia sacra: Jahrbuch fiir Mecklenburgische Kirchen-
geschichte, 18.2017, S. 64-84
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Greve, Dieter: Schweriner Flurnamen / Hrsg.: Vermessungs- und Geoinforma-
tionsbehorde fiir den Landkreis Ludwigslust/ Parchim und die Landeshaupt-
stadt Schwerin. Ludwigslust 2017, 131 S.

Grof3 Raden: 760 Jahre von 1256 bis 2016 / zusammengestellt von Martina
Burow. [2017], 67 S.

Hoeft, Herbert: 700 Jahre Wotrum: 1317-2017 / Gemeinde und der Kultur-
und Feuerwehrforderverein e.V.. Zierstorf [2017], 40 S.

JA!: Hochzeiten im Franziskanerkloster: Ausstellungsbegleitheft / Svenja Gier-
se; Hrsg.: Regionalmuseum Neubrandenburg. Neubrandenburg 2017, 94 S.
(Schriftenreihe des Regionalmuseums Neubrandenburg; 47)

Jorn, Nils: Wismar 1945-1949. Wismar 2017

T. 1: Zusammenbruch und Neubeginn. 408 S.

T. 2: Zeitzeugen berichten. 246 S.

(Schriftenreihe der "Freunde und Forderer des Archivs der Hansestadt Wismar
e.V.";7)

Kaschka, Ralph: Leistungssport im Visier der Stasi: das MfS und der SC Trak-
tor Schwerin. Berlin 2017, 162 S.
(BF informiert: Regional; 01)

Kruse, Hans A.: Wir alle sind Neubukow: Menschen und Geschichten aus un-
serer kleinen Stadt. Bargeshagen [2017], 155 S.

Lammel, Hans-Uwe / Busch, Michael: Haskala, Pietismus und der Rostocker
Orientalist Oluf Gerhard Tychsen (1734-1815). Enthalten in: Aschkenas:
Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der Juden, 27.2017, 1, S. 195-238

Lehr, Ralf: Rostocker Stein: steinerne Zeugen der Kulturgeschichte Rostocks.
1. Aufl. Rostock 2017, 121 S.

Lembke, Sandra: Rosen fiir den letzten Regenten: zum 100. Todestag von GroB3-
herzog Adolf Friedrich VI. von Mecklenburg-Strelitz. Enthalten in: Carolinum:
historisch-literarische Zeitschrift, 82.2017, 160, S. 96-105

Manke, Matthias: In der Peene tot aufgefunden: Sterben in Dargun und Neu-
kalen im Jahr 1945. Enthalten in: Zeitgeschichte regional, 21.2017, 1, S. 45-58

Mit Stier und Greif durch Mecklenburg-Vorpommern: eine kleine politische

Landeskunde / Hrsg.: Landeszentrale fiir politische Bildung Mecklenburg-
Vorpommern. Schwerin 2017, 20 S.
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Miinch, Ernst: Adel — Biirger — Bauern: Lebenswelten in Mecklenburg seit dem
Mittelalter / hrsg. von Martin Buchsteiner, Stefan Creuzberger, Antje Strahl,
Reno Stutz und Hillard von Thiessen. Berlin 2017, 310 S.

Neubrandenburger Numismatische Beitrige 2017: Aufsitze iiber Miinzen,
Not- und Ersatzgeld, Medaillen, Plaketten, Marken und Abzeichen aus Neu-
brandenburg, Friedland und Burg Stargard / Neubrandenburger Miinzverein
e.V.; Henning Ihlenfeldt, Dr. Peter Worseck. Norderstedt 2017, 184 S.

Orr, Clarissa Campbell: Marriage in a global context: Charlotte of Mecklen-
burg-Strelitz, Queen of Great Britain and Ireland. Enthalten in: Queens consort,
cultural transfer and European politics, c. 1500-1800. London 2017, S. 109-131

Passig, Willi: Rostocker Portrits: Personlichkeiten aus 800 Jahren Stadtge-
schichte. Elmenhorst 2017, 305 S.

Peter, Ulrich: Werner May (1903-1975): Lehrer — Pfarrer — Schriftsteller. Ent-
halten in: Zeitgeschichte regional, 21.2017, 1, S. 84-98

Pettke, Sabine: Aus Rostock im 16. Jahrhundert. 1. Aufl. Berlin 2017, 172 S.

Poschel, Roland: Erinnerungen des ritterschaftlichen Lehrers Karl-Wilhelm-
Heinrich Mieritz / Hrsg.: Regionalmuseum Neubrandenburg. Neubrandenburg
2017,79 S.

(Schriftenreihe des Regionalmuseums Neubrandenburg; 48)

Puskeiler, Roland / Wickboldt, Thomas: Dorfpostimter und Postagenturen im
Bereich der Ober/Reichs-Postdirektion Schwerin; Postgeschichte 1868—1945;
Bd. 1: I-M6. Berlin 2017, 428 S.

Quistorp, Achim von: Die Quistorps im Rostock des 17. und 18. Jahrhunderts:
Festschrift anldsslich des Treffens aller Familienzweige in Rostock im Mirz
2014. Berlin 2017, 1 Online-Ressource (618S.)

Redersborg, Eckart: Arpshagen: aus der Geschichte eines mecklenburgischen
Gutsdorfes. 1. Aufl. Grevesmiihlen 2017, 180 S.

Ropcke, Andreas: Die Liibisch-mecklenburgische Fehde 1506. Enthalten in:
Zeitschrift fiir libeckische Geschichte, 97.2017, S. 111-131

Rostock-Album: eine Stadt erinnert sich; Bd. 3. 1. Aufl. Rostock 2017, 143 S.

Ruchhoft, Fred: Zvarin — Schwerin: von der Inselburg zur Residenz. Schwerin
2017, 428 S.
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Salomon, Ralf: Friedrich Hildebrandt — NSDAP-Gauleiter und Reichsstatthalter
in Mecklenburg, Sozialrevolutionér und Kriegsverbrecher. Bremen 2017, 368 S.

Schlosser und Herrenhéduser der Ostseeregion: Bausteine einer europédischen
Kulturlandschaft / hrsg. von Kilian Heck, Sabine Bock, Jana Olschewski.
Schwerin 2017, 415 S.

Schmidt, Detlef: Die Straflen im alten Wismar / Hrsg.: Volker Stein. Wismar
2017,71 S.

Schmidt, Detlef: Wismar: historische Streifziige / Hrsg.: Volker Stein. Wismar
2017, 120 S.

Schreiter, Friedemann: Musterdorf Mestlin: vom Klostergut zur ,,Stalinallee
der Dorfer. 1. Aufl. Berlin 2017, 157 S.

Schulz, Kurt: Beitridge zu einer Chronik des Dorfes Hiilseburg. Ilmenau 2017,
280 S.

Schiitt, Hans-Heinz: Residenzensemble Schwerin, eine einzigartige Kultur-
landschaft des romantischen Historismus — einst und jetzt. Schwerin 2017,
224 S.

Schwichtenberg, Jakob: Festung Domitz 1935: Verortung und Inszenierung
nationalsozialistischer Geschichtsvorstellungen in Mecklenburg. Enthalten in:
Zeitgeschichte regional, 21.2017, 1, S. 5-10

Seidel, Felix: Die Spaltung Eldenas: Positionierungen innerhalb einer meck-
lenburgischen Kirchengemeinde im Kontext der kirchenpolitischen Auseinan-
dersetzungen 1933-1937. Enthalten in: Zeitgeschichte regional, 21.2017, 1,
S.31-44

Spantig, Siegfried: Die Hagenower haben zu leben. Schwerin 2017, 209 S.
(Hagenow: Beitridge zur Geschichte der Stadt; 4)

Spantig, Siegfried: Land und Leute; Bd. 5. Schwerin 2017, 225 S.

Stier und Adler: 200 Jahre diplomatische Beziehungen zwischen Mecklen-
burg-Schwerin und den Vereinigten Staaten von Amerika; 1816-2016 / Hrsg.:
Wolf Karge, Heiko Herold und Florian Ostrop. 1. Aufl. Rostock 2017, 223 S.
(Schriftenreihe der Stiftung Mecklenburg: Wissenschaftliche Beitrige; 6)

Stier und Greif: Heimathefte fiir Mecklenburg-Vorpommern. Rostock 2017
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Strahl, Antje: Geraubte Biicher: aulergewohnliche Erwerbungen der Univer-
sitdtsbibliothek Rostock zwischen 1933 und 1945. Enthalten in: Zeitgeschichte
regional, 21.2017, 1, S. 11-20

Theologie in Umbruchzeiten: Rostocker Theologen in der ersten Hilfte des
20. Jahrhunderts; zum 600. Griindungsjubildum der Universitit Rostock 2019 /
Hermann Michael Niemann (Hrsg.). Leipzig 2017, 350 S.

Topel, Stephan: Das Krankenhaus Johannesstift in Friedland: ein Beitrag zum
Thema Medizin in Mecklenburg-Strelitz. Enthalten in: Neubrandenburger
Mosaik: heimatgeschichtliches Jahrbuch des Regionalmuseums Neubranden-
burg, 41.2017, S. 4-13

Tunn, Sabine / Pape, Klaus-Wener von: Das Leben in Kidgsdorf: Geschichte(n)
eines mecklenburgischen Gutes. Admannshagen-Bargeshagen 2017, 175 S.

Von ATA bis Zentralkomitee: DDR-Alltag in Objekten; Katalog zur gleich-
namigen Ausstellung des Kulturhistorischen Museums Rostock / Hrsg.: Hanse-
stadt Rostock. 1. Aufl. Rostock 2017, 168 S.

(Schriften des Kulturhistorischen Museums Rostock; N. F. 19)

Von Landschulen in der Griesen Gegend und anderes / Verein fiir mecklen-
burgische Familien- und Personengeschichte e.V. 1. Aufl. 2017, 140 S.
(Schriften des Vereins fiir mecklenburgische Familien- und Personengeschichte
e.V.; 17)

Vorstadt der Biirger: zwischen Steintor und Bahnhof in Rostock; Katalog zur
gleichnamigen Ausstellung des Kulturhistorischen Museums Rostock vom 10.
Mirz bis zum 11. Juni 2017; 2 Bde. / Steffen Stuth (Bd. 1) und Jan-Peter
Schulze (Hrsg., Bd. 2). 1. Aufl. Rostock 2017, je 175 S.

(Schriften des Kulturhistorischen Museums Rostock; N.F. 16.1 und 16.2)

Wehnert, Dieter / Wolf, Ludwig: Herzog Friedrich Wilhelm zu Mecklenburg:
Leben und Schicksal eines Seeoffiziers der Kaiserlichen Marine. Schwerin
2017. 104 S.

Wendt-Sellin, Ulrike: Herzogin Luise Friederike von Mecklenburg-Schwerin
(1722-1791): ein Leben zwischen Pflicht, Pldsier und Pragmatismus. Koln;
Weimar; Wien 2017, 468 S.

(Quellen und Studien aus den Landesarchiven Mecklenburg-Vorpommerns;
19)

Wieben, Uwe: Heinrich Garber (1910-2006): das Jahrhundertleben eines
Mecklenburger Pdadagogen. Leipzig 2017, 49 S.
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Wiese, René: Volkische Bewegung im Kirchenkampf: die Uelitzer Pastoren
Johannes Beltz und Paul Nix im Nationalsozialismus. Enthalten in: Zeit-
geschichte regional, 21.2017, 1, S. 21-30

Wille, Ingo: Transport in den Tod: von Hamburg-Langenhorn in die Tétungs-
anstalt Brandenburg; Lebensbilder von 136 jiidischen Patientinnen und Patien-
ten. Hamburg 2017, 590 S.

Woest, Christiane: Selmsdorf — Geschichte und Geschichten: ein Heimatbuch;
T. 1: Chronik: 1292-1989. 1. Ausg. Grevesmiihlen 2017, 384 S.

40 aus 800: Rostock in der DDR / Hrsg.: Henning Schleiff (u.a.). Rostock
2017, 328 S.
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Tatigkeitsbericht
des Vereins fiir mecklenburgische Geschichte und Altertumskunde e. V.
fiir das Jahr 2017

1. Allgemeines

Im Jahr 2017 fanden neun Einzelvortrdge statt, einer davon im Rahmen einer
Exkursion nach Neustrelitz. Zwei Vortrige mussten wegen Absagen der Refe-
renten kurzfristig ersetzt werden. Die Zuhorerzahlen bei den Vortrigen
schwankten zwischen 23 und 68, wobei ein Durchschnitt von 45 erzielt wer-
den konnte. Durch den Tod des Exkursionsleiters zu Jahresbeginn musste die
geplante Mai-Exkursion ausfallen. Aus Respekt vor dem Verstorbenen wurde
der Programmpunkt nicht ersetzt. Im Juni wurde ein Besuch im Kulturquartier
Neustrelitz mit Vortrag und anschlieBendem Waldspaziergang zum ehemaligen
Schweizerhaus angeboten, der von 17 Teilnehmern wahrgenommen wurde.
Am Vortrag nahmen zusitzlich 21 Zuhorer teil.

Am 22. April 2017 wurde in Anwesenheit von 35 Mitgliedern die Mitglie-
derversammlung durchgefiihrt. Sie bestétigte den Tatigkeits- und Finanzbericht
des Vorstandes fiir 2016. Der Arbeits- und Veranstaltungsplan fiir 2017/2018
wurde gebilligt.

2017 sind dem Verein neun neue Mitglieder beigetreten: sieben Einzel- und
zwei korporative Mitglieder; fiinf Austritte waren zu verzeichnen. Ein Mit-
glied musste wegen Nichtzahlung der Beitrige ausgeschlossen werden. Ver-
storben sind fiinf Mitglieder. Damit betrug die Mitgliederzahl am 31. Dezem-
ber 2017 215 Einzel- und acht korporative Mitglieder.

2. Publikationen

Im Dezember 2017 erschien Band 132 der Mecklenburgischen Jahrbiicher mit
einem Umfang von 331 Seiten. Die redaktionellen Arbeiten fiir Band 133
(2018) wurden begonnen.

Die Aufsatzsammlung von Ernst Miinch, die ihm am 27. Oktober als Fest-
schrift zum 65. Geburtstag tiberreicht wurde, erschien mit Unterstiitzung des
Vereins fiir mecklenburgische Geschichte.
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20. Januar

24. Februar

24. Mirz

22. April

24. Juni

8. September

13. Oktober

17. November

15. Dezember
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3. Vortragswesen

Die Schweriner Kiichengérten —
300 Jahre Gartentradition fiir Herzoge und Biirger
(Katja Pawlak M.A., Schwerin)

Arkona: Glaube, Macht und Mythos.
Vom Widerspruch archéologischer und historischer Quellen
(Dr. Fred Ruchhoft, Greifswald)

Die schwedische Hilfsaktion ,,Weifle Busse” — Rettung in letzter
Minute aus den Konzentrationslagern in Deutschland
(Dr. Helga Niet, Schwerin)

Es entwickelt sich, das Flugwesen! Der erste Rundflug zwischen
Liibeck, Schwerin, Wismar und Liibeck im Jahre 1913
(Dr. Nils Jorn, Wismar)

What times! Die Revolution 1848/49 in den Tagebiichern
des Erbgro3herzogs Friedrich Wilhelm von Mecklenburg-Strelitz
(Dr. René Wiese, Uelitz)

Reglementierte Trauer — Beisetzungsfeierlichkeiten
des Mecklenburg-Strelitzer Herzogshauses

in der Mirower Fiirstengruft

(Dr. Antje Koolman, Schwerin)

Sinnlos und schadlich —
die Liibisch-mecklenburgische Fehde 1506
(Dr. Andreas Ropcke, Schwerin)

Die Verfolgung von ,,Zigeunern® in Mecklenburg 1933-1945
(PD Dr. Bernd Kasten, Schwerin)

Tsingtau im Juni 1910: Impressionen aus dem Reisetagebuch
von Herzog Johann Albrecht zu Mecklenburg
(Dr. Matthias Manke, Rostock)



4. Exkursionen und sonstige Veranstaltungen
24. Juni Fiihrung durch die Dauerausstellung im Kulturquartier
Neustrelitz und Wanderung von Zinow nach Serrahn durch das

UNESCO-Weltnaturerbe zum ehemaligen Schweizerhaus
(Leitung: Dr. René Wiese, Uelitz)

Schwerin, April 2018

Dr. Andreas Ropcke Dr. Antje Koolman
Vorsitzender Geschiiftsfiihrerin
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Aus der Arbeit der Historischen Kommission fiir Mecklenburg e.V. 2017

Das Geschiftsjahr 2017 der Historischen Kommission war einerseits von einer
satzungsgemdl erforderlichen Neuwahl des Vorstandes geprigt, andererseits
von der Vorbereitung kiinftiger Projekte.

Die Vorstandswahl erfolgte im Rahmen der ordentlichen Mitgliederver-
sammlung der Kommission, die am 16. September 2017 im Rostocker Rathaus
stattfand. Nach Feststellung der rechnerisch und sachlich richtigen Kassen-
fiilhrung auf Basis der Kassenpriifungsberichte erfolgte zunichst die Entlas-
tung des amtierenden Vorstandes. Fiir die anschliefende turnusgeméife Wahl
stand die bisherige stellvertretende Vorsitzende, Frau Prof. Dr. Anke John
(Universitit Jena), nicht mehr zur Verfiigung. Aus der Wahl gingen als Vorsit-
zender hervor Herr Prof. Dr. Ernst Miinch (Universitit Rostock), als stellver-
tretender Vorsitzender Herr Dr. Matthias Manke (Landeshauptarchiv Schwe-
rin) sowie als Schriftfiihrerin Frau Dr. Kathrin Moller (Schiffbau- und Schiff-
fahrtsmuseum Rostock). Anschliefend wurden Frau Heide Haarlidnder und
Frau Christine Rehberg-Credé als Kassenpriiferinnen wiedergewihlt. Das
Wahlgeschehen komplettierte die Kooptation von Herrn Prof. Dr. Wolfgang
Wagner (Universitidt Miinster) und Herrn Dr. Florian Ostrop (Stiftung Meck-
lenburg, Schwerin) zu neuen Kommissionsmitgliedern.

Die Projektvorbereitungen galten zum einen Band 9 des Biographischen
Lexikons fiir Mecklenburg, der 2018 erscheinen soll und fiir den bereits zahl-
reiche Beitrdge vorliegen, zum anderen zwei 2018 durchzufiihrenden und von
wichtigen Jubilden veranlassten Tagungen. Dem Generalthema ,,Rostock und
seine Nachbarn in der Geschichte* wird sich am 16./17. Mirz 2018 eine
Tagung im Biirgerschaftssaal des Rostocker Rathauses widmen, die auf das
Doppeljubildum der Stadt Rostock und ihrer Universitit in den Jahren 2018/19
zielt. Diese Kommissionstagung erhilt die Unterstiitzung sowohl von der Hanse-
und Universitidtsstadt Rostock als auch von der Universitidt Rostock. Der 100.
Jahrestag der Novemberrevolution veranlasst eine Tagung im Plenarsaal des
Schweriner Schlosses, die fiir den 2. November 2018 unter dem Titel ,,Die
Novemberrevolution, das Ende der Monarchie in Mecklenburg und der Uber-
gang zu einem parlamentarisch-demokratischen Staatswesen™ geplant ist. Es
handelt sich um eine Kooperationsveranstaltung des Vereins fiir mecklenbur-
gische Geschichte und Altertumskunde e.V., der Stiftung Mecklenburg und
der Kommission, die unter der Schirmherrschaft der Préasidentin des Landes-
tages Mecklenburg-Vorpommern steht.

Im Unterschied zu diesen bereits im Lauf des Jahres 2017 einen sehr guten
Vorbereitungsstand aufweisenden Kommissionsprojekten fiir 2018 musste
eine andere, seit vielen Jahren verfolgte Idee, endgiiltig ,,zu den Akten* gelegt
werden. Die Erarbeitung einer gemeinsamen Landesgeschichte Mecklenburgs
und (Vor-)Pommerns, iiber die sich die Historischen Kommissionen fiir Meck-
lenburg und fiir Pommern lange miteinander im Gespridch befanden, muss

332



mittlerweile, so die bedauerliche Erkenntnis, als bis auf Weiteres unrealisier-
bar gelten. Ein derartiges Unterfangen wird sich nicht zuletzt aufgrund der
Einsparung mehrerer fiir ein solches Projekt wichtiger Universititslehrstiihle
bzw. -stellen nicht bewiltigen lassen, zumal die in der Landesgeschichte titigen
Wissenschaftler ihre hdufig nur in der Freizeit verfiigbaren Forschungskapa-
zitdten anderweitig nutzen bzw. nutzen miissen.

Ungeachtet dessen endete der Berichtszeitraum erfreulich und zukunftswei-
send. Am Jahresende erschien in der Quellenreihe C der Kommission das von
Ernst Miinch aus den Rostocker Stadtbiichern erarbeitete Grundregister
Rostocks fiir den Zeitraum von 1550 bis 1600. Damit wurde die Edition des
Rostocker Grundregisters fiir den Zeitraum von 1600 bis 1820 ergiinzt, die im
Rahmen der Kommissionsverdffentlichungen bereits in den Jahren 1998/99
vorgelegt worden war. Nunmehr liegt — rechtzeitig am Vorabend des erwihnten
stiadtisch-universitiren Doppeljubiliums — eine vielseitig auswertbare Quelle
zur allgemeinen Nutzung im Druck vor, die nicht zuletzt eine vergleichsweise
auBergewohnlich sehr gute Uberlieferung in und fiir Rostock dokumentiert.

Ernst Miinch / Matthias Manke
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ABKURZUNGSVERZEICHNIS

AMZ Allgemeine Musikalische Zeitung

BA SAPMO Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisationen
der DDR im Bundesarchiv

DABAG Deutsche Ansiedlungsbank AG

DNVP Deutschnationale Volkspartei

DVFP Deutschvolkische Freiheitspartei

GMAG Gemeinniitzige Mecklenburgische Ansiedlungs-Gesellschaft

KUSIG Kultur- und Siedlungs-AG deutscher Landwirte in Berlin

LASH Landesarchiv Schleswig-Holstein, Schleswig

LBMV Landesbibliothek Mecklenburg-Vorpommern, Schwerin

LHAS Landeshauptarchiv Schwerin

LKAS Landeskirchliches Archiv Schwerin

MJB Jahrbiicher des Vereins fiir mecklenburgische Geschichte
und Altertumskunde, ab 1931 Mecklenburgische Jahrbiicher

MLG Mecklenburgische Landgesellschaft GmbH

MUB Mecklenburgisches Urkundenbuch

NAG Niederdeutsche Siedlungsgesellschaft mbH in Bauerkuhl

NDB Neue Deutsche Biographie

NSDAP Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei

NZfM Neue Zeitschrift fiir Musik

OKH Oberkommando des Heeres

OKR Oberkirchenrat Schwerin

PLG Pommersche Landgesellschaft

RGBI. Reichsgesetzblatt

RM Reichsmark

RLB Reichslandbund

RSG Reichssiedlungsgesetz

StAHH Staatsarchiv Hamburg

StARO Stadtarchiv Rostock

Zt1 Zeitschrift fiir Instrumentenbau
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