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DANKSAGUNG

,Habent sua fata libelli.“ Das viel strapazierte Hexameter-Ende aus einem der
Metrik gewidmeten Lehrgedicht des Terentianus Maurus' passt in der Deutung,
die GOETHE ihm in seinen Aphorismen gegeben hat’, so fugenlos zur Ent-
stehungsgeschichte des vorliegenden Buches, dass ich nicht darauf verzichten
konnte, dieses Motto an den Anfang zu stellen. Es erklért zugleich, warum eine
,Danksagung® notwendig erschien: Die Idee, einen Band mit literarischen Epi-
taphien (zunédchst nur der ,klassischen’ Epoche) zusammenzustellen, wurde vor
nahezu einem Jahrzehnt entwickelt und schlug sich im Wintersemester 1998/99
in einer Lehrveranstaltung am Philologischen Seminar der Eberhard-Karls-Uni-
versitit Tiibingen nieder. Im Zusammenhang dieser Lektiire-Ubung iibersetzte
ich die Epitaphien des Lysias und des Demosthenes je etwa zur Hélfte in Schrift-
form; der verbleibenden Textmasse wollte sich eine aus Teilnehmern dieser
Ubung bestehende Arbeitsgruppe annehmen. Irgendwann stieB Martin
KORENJAK dazu und bereicherte die Sammlung um zwei kaiserzeitliche Epi-
taphien des Aelius Aristides; im Frithjahr 1999 hatte ich seine Beitrdge bereits
zur Korrektur vorliegen. Nach diesen so vielversprechenden Anfangen meinte es
das ,,fatum* mit den ,,fata* unseres ,,libellus* freilich nicht mehr gut: Das studen-
tische Team verlor sich in den Wirren des Studienabschlusses und des Berufsein-
stiegs, die ,,unp 10d Adyov* (,,Mutter des Themas*)® war durch eine Reihe un-
erfreulicher und zeitraubender Zusatzbeschéftigungen an der straffen Fortfiihrung
des Buchprojekts gehindert. Doch zu Beginn des neuen Jahrtausends erwachte im

! De syllabis, Vers 1286 (ed. H. KEIL, Grammatici Latini VI: Scriptores artis metricae
(1874), S. 363; der Hexameter lautet komplett: ,,Pro captu lectoris habent sua fata libelli
— ,,Biicher haben ihre Schicksale nach der Fassungsgabe des Lesers (P. L. SCHMIDT,
Terentianus Maurus, in: DNP XII 1 [2002], Sp. 142; Terentianus lebte um die Mitte des 3.
Jh. n.Chr. oder spéter). K. BARTELS, Veni vidi vici. Gefliigelte Worte aus dem Griechisch-
en und Lateinischen (7. Auflage) (1989), S. 86 iibersetzt den Hexameter-Beginn mit: ,,Je
nachdem, wie der Leser sie aufnimmt“. Terentianus meint (am Ende seines Gedichts,
gleichsam als Empfehlung desselben an die Leser) die Schicksale, die ein Buch nach
seiner Fertigstellung und Publikation bei der Rezeption durch die Leserschaft ereilen wer-
den. GOETHE dagegen reifit den Halbvers aus dem Kontext und verleiht ihm den auch von
mir intendierten Sinn: die Vorgeschichte des Buches von der Idee bis zum Abschluss.

2 J. W. GOETHE, Spriiche in Prosa. Hrsg. von H. FRICKE (1993), S. 26, Nr. 1.143: ,,Auch
Biicher haben ihr Erlebtes das ihnen nicht entzogen werden kann. GOETHE bezieht die
fata“ also auf die Vergangenheit.

? Vgl. PL. Smp. 177d5: Hier wird Phaidros als watip 100 Adyov, als Initiator des Themas
,,Lobpreis des Eros“ fiir die Reden beim Symposion bezeichnet.
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Herausgeberteam von Subsidia Classica von neuem der Ehrgeiz, den Epitaphien-
Band zu einem gliicklichen Ende zu fithren. So sprang die Mitherausgeberin
Vera BINDER als Ersatz fiir die drei ,entwichenen’ studentischen Bearbeiter ein:
Thr verdanken wir nunmehr den Lowenanteil an vorliegendem Band, ihr gebiihrt
daher in erster Linie mein Dank. Aufgrund unserer beruflichen Belastungen zog
sich der Abschluss des Ubersetzungs- und Kommentierungswerkes wiederum
einige Jahre in die Lénge, wahrend derer Martin KORENJAK geduldig auf den
Fortgang der Dinge wartete: Thm gilt daher fiir seine groe Geduld mein auf-
richtiger Dank. Im Mai 2006 bin ich schlieBlich in die Startlocher fiir den
Endspurt getreten und habe mich, ablenkungsresistent gegeniiber jeglicher
anderer Verfilhrung der Wissenschaft, auf die Fertigstellung der Epitaphien von
Lysias und Demosthenes konzentriert, die Ende Februar 2007 nun endlich
gelungen ist.

Doch mein Dank an die beiden Mitautoren driickt sich nicht nur in den Dankes-
worten in dieser Danksagung aus, sondern auch darin, dass ich die Schlussredak-
tion des gesamten Bandes iibernommen habe: (Nahezu) jede Zeile wurde einer
kritischen und — hoffentlich — konstruktiven Korrektur unterworfen: Hier gilt
mein Dank beiden Mitautoren fiir ihren akkuraten Arbeitsstil. Die Umstellung
der dlteren Manuskriptteile auf die neue Rechtschreibung hat freilich einige
Miihe gekostet und ist vielleicht hie und da iibers Ziel hinausgeschossen.
Vollstindige formale Vereinheitlichung war bei der Durchsicht nicht mein Ziel:
Jedem Autor sollte bewusst der ihm eigene Modus, etwa in der Zitierweise von
Forschungsliteratur, unbenommen bleiben. In den inhaltlich eng verzahnten Ab-
schnitten von Vera BINDER und mir habe ich mich jedoch bemiiht, Diskrepanzen
des Inhalts und der Form nach Moglichkeit auszumerzen.
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Nachdem die ,,fata* der Vergangenheit der Vergessenheit entrissen sind, bleibt
noch, dem , libellus“ ein hoffnungvolles ,,ayodfj Toxn* (,,mit gutem Gliick) zu
wiinschen, und dies womoglich mit groBerem Erfolg, als er dem Demosthenes in
der Schlacht bei Chaironeia beschieden war.*

B. N.

4 Plutarch in der Demosthenes-Biographie (20.2) berichtet, diese Worte habe Demos-
thenes mit goldenen Buchstaben auf seinem Schild stehen gehabt, als er mit seinen Mit-
biirgern in der Schlacht bei Chaironeia gegen Philipp II. von Makedonien und dessen
Sohn Alexander (nachmals ,,der Groe®) kimpfte (338); doch Anspruch und Realitét wur-
den durch eine grofle Kluft voneinander getrennt: ,,in der Schlacht ... vollbrachte er keine
Tat, die ihm Ehre gemacht und zu seinen Reden gestimmt hitte, sondern er verliel seinen
Posten, lief schméhlich davon und warf die Waffen weg, ohne sich ... der Aufschrift sei-
nes Schildes zu schiamen ... (Ubersetzung von K. ZIEGLER).












ZUM EPITAPHIOS

,L’invention d’Athénes* lautet der Titel der maflgeblichen Monographie iiber
den athenischen énttéprog Adyoc, die Leichenrede auf die Kriegsgefallenen®. Er
ist in doppeltem Sinne passend: zum einen ndmlich handelt es sich tatsichlich
um eine genuin athenische Institution, die kein Pendant bei anderen griechischen
Poleis kennt. ,,Von allen Menschen haltet nur ihr allein®, so Demosthenes zu
seinen Landsleuten, ,,6ffentliche Leichenreden auf die Gefallenen.“ Zum
anderen aber ist der émtdrog Adyog ein Lobpreis Athens, gehalten in Athen von
Athenern vor Athenern: er zeichnete das Bild der Stadt, wie sie sich sehen wollte.
Er gab ihr die Geschichte, die ihre Biirger als die ihre ansehen sollten; er
definierte die Werte, an denen sie ihr Verhalten ausrichten sollten; er umriss die
Staatsform, der sie sich verpflichtet sehen sollten. Athen erfindet also nicht nur
diese Gattung: in dieser Gattung erfindet es auch sich selbst. Der émitdpiog
Adyoc ist mithin mehr als eine einfache Leichenrede, mehr als bloBe Konvention;
er ist ein wesentliches Medium, in dem — von ausgewéhlten, also besonders auto-
risierten Sprechern — vermittelt wird, was es bedeutet, Athener zu sein. Er stiftet
athenische Identitdt. Die Vermutung von NICOLE LORAUX, das vergleichsweise
spite Auftreten lokaler Historiographie in Athen (in der 2. Halfte des 4. Jahr-
hunderts v.Chr.) erklire sich dadurch, dass der émitdgroc Adyog die erinnerungs-
kulturelle Funktion wahrnahm, fiir die andernorts die Historiographie einstand,
ist darum nicht ohne Reiz.

Der Ursprung dieser Institution ist nicht vollig gekldrt. Dionysios von
Halikarnass deklariert die laudatio funebris fir Brutus, den Griindervater der
romischen Republik, als dlter als athenische Epitaphien’, was freilich auch als
Versuch gewertet werden kann, der romischen Institution gréfere Anciennitét
und damit Dignitdt zuzuschreiben als ihrem griechischen Gegenstiick; trotzdem
steht seine Aussage nicht im Widerspruch zu anderen Zeugnissen. Diodorus
Siculus verortet den Epitaphios in der Zeit nach den Perserkriegen, genauer: nach
dem Sieg bei Plataiai®, was aber nicht gut zu der Aussage Herodots passt, die Ge-

> N. Loraux, L’invention d’Athénes. Histoire de 1’oraison funébre dans la ,cité classique’,
Paris 1981; die folgenden Ausfiihrungen beruhen wesentlich auf den dort erzielten Ergeb-
nissen.

% Demosth. Lept. 141: Mévot 1dv néviov dvdpdrev émi 1olg televtioact dnuocig
TO1ETTE AOYOUC EMITAUPLOVC.

" Dion. Hal. Ant. Rom. 5. 17. 2-4

* Diod. Sic. 11.33.3
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fallenen dieser Schlacht seien vor Ort bestattet worden’. WILHELM KIERDORF
zufolge filigen sich etliche Motive aus Epitaphien (etwa die topische Erwédhnung
des Amazonenkriegs) am besten in die Zeit der Griindung des ersten Seebunds,
was auf das Jahr 477 v.Chr. weisen wiirde'’. Pausanias wiederum — und darin
folgt ihm FELIX JACOBY — datiert die Einrichtung des dnudciov ofjpa, den Ort
des émutagrog Adyoc, auf das Jahr der Schlacht von Drabeskos, was in das Jahr
464 v.Chr. fiihrt — tatsdchlich stammt die erste vor Ort gefundene Grabinschrift
aus diesem Jahr. Von Reden freilich spricht Pausanias in diesem Zusammenhang
nicht. Doch selbst wenn der erste Epitaphios dingfest gemacht werden sollte, so
ist doch der Weg zur Institutionalisierung damit noch nicht geklért. Thukydides
jedenfalls spricht bereits von einem ma:tplog vopog, gerade als ob seine Anfinge
in unvordenkliche Zeiten zuriickreichten — doch liegt hier der Gedanke an eine
Hinvention of tradition* ndher als die Annahme, es handele sich tatsdchlich um
eine uralte Sitte (auch wenn eine Bemerkung des Diogenes Laertius eine Da-
tierung in die Zeit Solons nahezulegen scheint'"). Doch aus den unterschied-
lichen Angaben ergibt sich zumindest, dass die Perserkriege einen wesentlichen
AnstoB3 zur Entwicklung und Verfestigung dieser spezifisch athenischen Einrich-
tung gaben.

Mit , Institution” und ,,Einrichtung* sind bereits Worte gefallen, die nahelegen,
dass es sich beim Epitaphios nicht einfach um eine beliebige Gedenkrede
handelt; in der Tat ist er Teil eines rituellen Ensembles, das Thukydides so
ausfiihrlich schildert, wie Polybios das spéter fiir die romische laudatio funebris
tun sollte: die sterblichen Uberreste der Gefallenen wurden zunichst drei Tage
lang auf einem Holzbau ausgestellt (den Ort nennt Thukydides nicht, man
vermutet die Agora), was den Angehodrigen Gelegenheit gab, ihnen Ehrengaben
zukommen zu lassen. Anschlieend wurden die Gebeine der Toten nach Phylen-
zugehorigkeit in Zypressenholzsirge gelegt (mit einer leeren Bahre fiir
diejenigen Gefallenen, deren Leichen nicht hatten geborgen werden konnen) und
in einer Prozession zum O&nuociov ofjue. auf dem Kerameikos — nach
Thukydides der ,,schonsten Vorstadt Athens*“'? — iiberfiihrt und bestattet. Auf
diese Bestattung nun folgte der Epitaphios und markierte den Abschluss der
Begribnisfeierlichkeiten: so jedenfalls die Darstellung des Thukydides, in der die

’ Hdt. 9. 85

1% W. KIERDORF, Erlebnis und Darstellung der Perserkriege. Studien zu Simonides, Pindar,
Aischylos und den attischen Rednern, Gottingen 1966 (Hypomnemata 16)

" Diog. Laert. 1. 7. 55

12 Thuk. 2.34 éni 100 kaAMotoL TPOCGTELOL.



Rede als das télog des ganzen Ritus prisentiert wird (was ULRICH VON
WILAMOWITZ-MOELLENDORFF veranlasste, dem Epitaphios eine wesentliche
Rolle bei der Entstehung der Redekunst tiberhaupt zuzuschreiben).

Freilich bleibt Wichtiges unerwdhnt. Mit der eigentlichen Bestattung hatte es
namlich nicht sein Bewenden; mit Inschriften versehene Grabstelen wurden er-
richtet, die heute teilweise archédologisch greifbar sind und die Angaben des
Thukydides teils bestétigen, teils ergdnzen. Wichtig ist in diesem Zusammen-
hang, daB8 die Gefallenen in der Tat nur als Athener und als Angehdrige ihrer je-
weiligen Phyle, nicht etwa, wie ansonsten iiblich, mit Patronym und Angabe des
Demos, aufgelistet werden: die Polis-Biirgerschaft ersetzt in der Wahrnehmung
des Ritus familidre und lokale Affiliationen. Andererseits werden gelegentlich
auch nichtathenische Kédmpfer — ,barbarische Bogenschiitzen®, also Soéldner,
etwa oder, in der Inschrift fiir die Toten von Drabeskos, Alliiertenkontingente
und sogar Sklaven — getrennt erwihnt: in den erhaltenen Epitaphien kommen sie
nicht vor. Ferner fillt bei Thukydides kein Wort iiber den anschlieBenden jahr-
lichen (?) Totenkult um die Gefallenen, den der platonische Menexenos als
selbstverstindlich voraussetzt. Aristoteles spricht von Leichenspielen, dem drymv
émtagiog, den der Polemarch zu organisieren habe — und erwéihnt im selben
Atemzug auch die évoyiopoto fiir die Tyrannentdter Harmodios und Aristo-
geiton”, was darauf hinzudeuten scheint, dass den Gefallenen nicht nur ein
Staatsbegrabnis zuteil wurde (und ihren Waisen vielfdltige staatliche Unter-
stiitzung — genau das sollte Aelius Aristides etliche Jahrhunderte spater fiir die
Waisen des verblichenen Grammatikers Alexander von Kotyaeion einfordern),
sondern auch kultische Verehrung und Heroisierung im vollen Sinne des Wortes.
Der Epitaphios situiert sich also in einer sozialen Praxis: er ist ein Adyog, zu dem
gpyo gehdren und der ohne diese zunichst nicht denkbar ist. (Damit ist zugleich
ein Motiv benannt, das in den erhaltenen Epitaphien regelmaBig anklingt: der
Gegensatz zwischen Worten und Taten und damit die Sorge des Redners, ob er
den Leistungen der Toten werde gerecht werden konnen. Auffillig ist der
Kontrast zum Selbstbewusstsein des Epinikiendichters als Garanten des xA£oc.)
Ihm eignet in hohem Malle ein performativer Charakter, wenngleich keiner, den
Aristoteles in seiner Rhetorik als solchen zu erkennen vermocht hitte; seine Aus-
filhrungen der epideiktischen Rede, zu der auch der Epitaphios zéhlen wiirde,
sind in diesem Zusammenhang wenig erhellend.

Damit aber stellt sich das Uberlieferungsproblem: was dem Forscher heutzutage
vorliegt, sind ausschlielich literarische Zeugnisse. Der Epitaphios des Perikles

13 Aristot. Ath. Pol. 58.1
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im zweiten Buch des thukydideischen Geschichtswerks, der immer wieder die
Folie fiir die Bewertung der anderen abgibt, ist nicht als authentische Abschrift
eines perikleischen Originals zu werten. Auch der fiktive Epitaphios der Aspasia
im platonischen Menexenos steht nicht flir sich, sondern ist in ein Rahmenge-
sprach eingekleidet, das etliche Spitzen gegen die Rhetorik enthilt; hinsichtlich
seiner Ernsthaftigkeit bestehen gravierende Zweifel. Lykurg wiederum baut
einen Epitaphios in eine Anklage ein — und Isokrates in eine schriftlich kon-
zipierte Rede anliBlich einer moviyvpic. Fiir die Epitaphien, die nicht als Be-
standteile dezidiert literarischer Werke oder publizierter Reden zu ganz anderen
Anléssen iberliefert sind, stellen sich wieder andere Probleme: als ausgewéhlte
Reprdsentanten Athens fiir eine staatstragende Zeremonie kommen Lysias, ein
Metdke, und Gorgias, ein Sophist aus Leontinoi, von vornherein nicht in Frage,
sondern hochstens Demosthenes und Hypereides, aber selbst fiir diese stellt sich
das Problem der Publikation: bereits der blofle Transfer in ein anderes Medium,
namlich in das der Schrift, verdndert die Botschaft substantiell, und ob es sich um
einen bloBen Transfer handelt, ist mehr als fraglich. Bereits die Verschriftlichung
selbst suggeriert ja eine Autonomie des Epitaphios und blendet so Entscheiden-
des aus. Diese disparaten Quellen als Realisierungen eines vorgegebenen Sche-
mas verstehen zu wollen, wirft ernste methodologische Probleme auf: wie kann
man den Regelfall aus lauter Ausnahmen rekonstruieren? Und wie umgekehrt die
einzelnen erhaltenen Epitaphien in ihrer Besonderheit wiirdigen, ohne iiber den
Regelfall als Mafstab zu verfliigen? Und selbst wenn man davon ausgeht, dass
auch tatséchlich gehaltene Epitaphien flexibel gehandhabt werden konnten (was
nach den Forschungen JAN VANSINAS zu oralen Traditionen ohne weiteres anzu-
nehmen ist'*) und das Schema locker war: welche Abweichungen liegen im Rah-
men der Anpassungsfahigkeit des miindlichen Epitaphios und welche sind dem
Medienwechsel geschuldet? Diese Probleme werden zum Beispiel virulent fiir
die Frage nach einem Element der Klage, dem dpfijvog: Wenn urspriinglich ein
solches Element vorhanden war (was NICOLE LORAUX etwa mit bedenkenswer-
ten Uberlegungen bestreitet), ist das Fehlen eines solchen etwa bei Thukydides
erklarungsbediirftig — und im umgekehrten Fall das Vorhandensein eines solchen
bei Lysias.

Trotz all dieser Schwierigkeiten im Detail kann immerhin ein Grundgeriist aus
stehenden Motiven und Denkfiguren rekonstruiert werden. Die Betonung der
Einzigartigkeit und der Autochthonie der Athener — das demokratische Substitut
fiir aristokratische evyévelo — ist ebenso fester Bestandteil wie ein Abriss der

!4 J. VANSINA, Oral Tradition as History, London — Madison/Wisc. 1985



athenischen Geschichte, der auf mythische Zeiten nahtlos die geschichtlichen fol-
gen lisst — eine Unterscheidung, die spatestens seit Herodot prasent war. (Isokra-
tes freilich rechtfertigt sich ausdriicklich dafiir."®) Mythische Figuren werden so
zu Vorlaufern der heutigen Athener. Der Epitaphios liefert also eine groBange-
legte, in gewisser Weise zeitlose Kontinuititskonstruktion in Gestalt einer Ab-
folge exemplarischer Taten, die sich (im Gegensatz zu den Atthides) um eine ex-
akte chronologische Verortung nicht schert. Dies entspricht vollig den Beobach-
tungen, die im Zusammenhang mit der Frage nach dem kollektiven Gedéachtnis
angestellt wurden: wenn soziale Gruppen sich als Erinnerungsgemeinschaften
konstituieren, pflegen zwei Gesichtspunkte die Aufbewahrung und Présentation
der Vergangenheit zu steuern: ndmlich die Betonung der Eigenart der Gruppe
und ihrer Dauerhaftigkeit'®. Korrelat der Abgrenzung nach auBen ist dabei eine
Homogenisierung nach innen: die Kriegsgefallenen sind nur noch Athener, unge-
achtet ihrer familidren Herkunft, ihres Standes oder ihres Berufes. Der Epitaphios
ist eine Tragerinstanz des kollektiven Gedéchtnisses, wie auch ein Vergleich mit
der Historiographie lehrt: Nachforschungen, Ergriindung von Ursachen oder auch
Kommemoration von Leistungen anderer, und seien es Barbaren, wie Herodot
sic an so prominenter Stelle als Leitlinien und Zielsetzungen seines Werkes
formuliert, haben in der Vergangenheitsdarstellung des Epitaphios keinen Platz.
Auch von einer Abgrenzung zur Dichtung, wie sie Thukydides in seinem
Methodenkapitel'” vornimmt (sofern man im von ihm als Gegenbild zu seinem
eigenen Werk aufgebauten dyovicuo é¢ 10 mopoypfino dkovely auch die Dich-
tung einbegriffen sieht), ist im Epitaphios keine Rede. Im Gegenteil: im
Menexenos wird die Kiirze der Behandlung mythischer Zeiten damit gerechtfer-
tigt, dass ,,Dichter ihre Tapferkeit schon hinreichend groBartig in Liedern be-
sungen und auf diese Weise bei allen die Kunde verbreitet hitten. Dies zeigt
umgekehrt, dass die Ausfiihrlichkeit, mit der die Perserkriege bedacht werden,
nicht etwa daraus legitimiert wird, dass es sich um einen anderen (ndmlich ge-
schichtlichen im Gegensatz zum mythischen) Raum der Vergangenheit handle,
sondern ausschlieSlich damit, dass zu diesem Thema die Dichter schwiegen (was
obendrein nicht den Tatsachen entspricht): der Redner betreibt also das Geschift
der Poeten.

Legt man also die Mafistidbe der Geschichtsschreibung — und zwar nicht nur der
modernen — an, so kommt man um die Feststellung nicht herum, dass im

15 Isokr. Paneg. 28
16 ASSMANN S. 40
7 Thuk. 1. 22



Epitaphios Geschichtsklitterung, und zwar vor allem durch Unterschlagung, be-
trieben wird (wenn auch nicht iiberall in so auffilliger Weise wie im platonischen
Menexenos). Der Krieg gegen Troja, der sowohl bei Herodot als auch bei
Thukydides gleich zu Beginn ihrer Werke genannt wird, ist kein Bestandteil des
Epitaphios. (Bei Hypereides dient er lediglich als Folie, auf der die athenischen
Taten sich umso glanzvoller darstellen lassen: ein Sieg ganz Griechenlands iiber
eine einzige Stadt ist eine bei weitem weniger ruhmvolle Leistung als ein Sieg
einer Stadt {iber ein ganzes Weltreich.) Ein panhellenisches Unternehmen ist
nicht — oder hochstens ex negativo — geeignet, die Sonderstellung Athens zu ex-
emplifizieren. Wendet man sich geschichtlichen Zeiten zu, stellt man fest, dass
der Beitrag der Plataier regelméBig ausgeblendet wird (obwohl sie in der Stoa
Poikile als Schlachtteilnehmer gezeigt und bei den GroBen Panathenden gewiir-
digt werden) ebenso wie hdufig, was iiberraschender ist, der Sieg bei Salamis.
NICOLE LORAUX erklédrt das mit dem aristokratischen Ethos des Epitaphios, in
das sich eine siegreiche Hoplitenschlacht besser eingefiigt habe als ein Sieg zur
See. (Es ist hier daran zu erinnern, dass den mannlichen Waisen der Kriegsgefal-
lenen, sobald sie das passende Alter erreicht hatten, Waffen auf Staatskosten ge-
stellt wurden.) Dazu passt auch die Ausblendung militirischer téxvn als Bedin-
gung militdrischer Erfolge: ein Aristokrat ist kein Professional, kein ,,Banause®.
Thukydides lisst Perikles sagen, man lege in Athen keinen Wert darauf, Militér-
technologie geheimzuhalten: man vertraue weniger auf mopackevn und dmdn
denn auf 10 ebyvyov'®: Charakter geht vor Expertise. Die Darstellung der athe-
nischen Geschichte im Epitaphios ist also durch Selektivitdt und Identitdtskon-
kretheit, das heifit: Orientierung an gegenwirtigen Sinnstiftungsbediirfnissen, wie
sie fiir das kollektive Gedéchtnis typisch sind'®, geprigt. Wenn, wie PIERRE
NORA es ausdriickt, Gedédchtnis und Geschichte ,keineswegs Synonyme,
sondern, wie uns heute bewusst wird, in jeder Hinsicht Gegenséitze“20 sind, so
lasst sich diese Dichotomie auch am Verhéltnis zwischen Epitaphios und Histo-
riographie aufzeigen.

Wenn soeben gesagt wurde, es werde im Epitaphios ein Adelsethos vertreten, so
erscheint dies zundchst befremdlich: wie auch immer man seine Entstehung da-
tiert, sein Charakter als demokratische Institution steht au8er Frage, und das Lob
der Demokratie figuriert als eines der géngigen Motive. Es nimmt zundchst

18
Thuk. 2. 39.

19 J. AssMANN, Das kulturelle Gedichtnis. Schrift, Erinnerung und kulturelle Identitét in

frithen Hochkulturen, Miinchen 2 1999, S. 39

0p, NoRA, Zwischen Geschichte und Gedachtnis, Frankfurt 1998, S. 13



wunder, dass doch eine Reihe von einzelnen Merkwiirdigkeiten durch Rekurs auf
ein aristokratisches Ideal erklart werden kdnnen. Doch wird diese Kluft weniger
grof3, wenn man bedenkt, dass eine Aristokratie sich oft selbst — wie schon der
Name nahelegt — als Meritokratie (,,Rang durch Leistung®) versteht, wie wenig
diese Selbstwahrnehmung auch immer den Tatsachen entsprechen mag, und an-
dererseits gerade im perikleischen Epitaphios immer wieder die Demokratie als
eine Staatsform présentiert wird, in der Leistung zdhlt (und nicht etwa Herkunft).
Im Menexenos wird es deutlich ausgesprochen: ,,Wer klug und tiichtig ist, hat
Macht und Amt“. Die Athener sind aus dieser Sicht gewissermaflen der Adel
Griechenlands — und der Heldentod macht aus einem Athener Biirger einen Aris-
tokraten: die 80&a oteluvnotog, die Perikles laut Thukydides den Gefallenen
verheiBt®', sieht dem homerischen k¥Aéoc dpditov zum Verwechseln dhnlich.
Zum zweiten ist auch das Lob der Demokratie oft genug selektiv: das bei
Herodot und auch in der Tragddie in den Vordergrund geriickte Charakteristikum
der ionyopio, der ,,Gleichheit vor der Agora®, oder der moppnoio bleiben im
Epitaphios vollig im Hintergrund. Die Tatsache, dass manche Funktionstrager
durch Los bestimmt wurden, wird ebenfalls mit dem Mantel des Schweigens zu-
gedeckt (kein Vertreter einer Leitungsethik kann sich schlielich damit abfin-
den), und auch Perikles’ Berufung auf dypogot vopor hebt gerade die Rechts-
sicherheit wieder auf, die ein fiir alle gleichermafen giiltiger yeypoppévog vopog
gewihrleisten kann. Hier konnte freilich wieder die Tatsache der Literarizitét
eine Rolle spielen: Thukydides musste nach einer militdrischen Niederlage ins
Exil gehen. Platon ist nicht gerade als entschiedener Verfechter der Demokratie
bekannt: er kennzeichnet im Menexenos die athenische Verfassung geradezu als
,Aristokratie mit Billigung der breiten Masse®, und das durchaus nicht in ent-
larvender Intention; und Isokrates betdtigte sich selbst nicht politisch, sondern
schlug, wie man es heute nennen wiirde, eine publizistische Laufbahn ein: aus
sozialer Praxis wird in den Hénden politisch Distanzierter eine literarische
Gattung.

Mit Hypereides’ Epitaphios auf die Gefallenen des Lamischen Krieges aus dem
Jahr 322 v.Chr. hat es mit genuinen Epitaphien ein Ende; das mag auch erklaren,
wieso Aristoteles in seiner Rhetorik so wenig mit der epideiktischen Rede im
Allgemeinen und dem Epitaphios im Besonderen anzufangen vermag. Aus eini-
gen verstreuten Zeugnissen erfahrt man aber, dass gewisse fiir den Epitaphios ty-
pische Denkfiguren weiterleben: athenische Gesandte berufen sich etwa, wie Plu-

2 Thuk. 2. 43



tarch berichtet™, vor Sulla auf die Leistungen ihrer mythischen Vorfahren. Frei-
lich treten in der Selbstdarstellung der Athener die kriegerischen Groftaten mehr
und mehr zugunsten kultureller Leistungen in den Hintergrund; bereits bei Iso-
krates spielen etwa gewaltfreie Konfliktbereinigung und die Erfindung der Philo-
sophie eine gewichtige Rolle. Doch auch wenn es keinen Anlass mehr gab, sieg-
reiche Kriegsgefallene zu ehren, so bleibt doch die Frage, was aus den kultischen
Ehrungen wird: denn auch an den Gedenkfeiern wurden, davon muss man aus-
gehen, Reden gehalten. Menander Rhetor spricht im Prasens von einer ,,Rede, die
in Athen jedes Jahr auf die Gefallenen im Krieg gehalten wird*; doch wird man
aus dieser Angabe angesichts des groflen zeitlichen Abstands noch nicht zwin-
gend auf Kontinuitét schlieBen konnen — eine Wiedereinfiihrung des Brauches im
Zuge der allgemeinen Riickbesinnung auf Lokaltraditionen (etwa der Wiederent-
deckung der Dialekte als literarische Medien) im 2. Jahrhundert n.Chr. ist zu-
nichst ebenfalls denkbar. Cicero freilich verdankt man die Information, in Athen
werde immer noch jahrlich der platonische Menexenos zu Ehren der Kriegsgefal-
lenen (also nicht etwa in einem rein epideiktischen Kontext) Vorgetragen23: dies
scheint darauf hinzudeuten, dass der Kult zumindest im ersten vorchristlichen
Jahrhundert weiterhin gepflegt wurde. Wichtig ist aber in diesem
Zusammenhang, dass man sich hierbei eines literarischen Epitaphios bediente
(ihn also gewissermaflen aus dem literarischen Kontext in die soziale Praxis re-
integrierte); das weist auf einen Prozess der Kanonisierung, vergleichbar etwa
der des Tragddienkorpus: Wiederauffithrung statt Neuproduktion als Folge einer
Schwichung des institutionellen Rahmens - die Transformation eines
,Drehbuchs® in Literatur. Gleichwohl sind die Zeugnisse so spérlich, dass sie
allenfalls Vermutungen zulassen.

Erst in der sogenannten ,,Zweiten Sophistik™ begegnen wir wieder Epitaphien
und Verwandtem; einerseits als individuellen Leichenreden ohne den institutio-
nellen Kontext des klassischen Athen (nicht aufgenommen in diese Sammlung
sind die des Dion von Prusa fiir Melankomas, die des Libanios fiir Julian Apo-
stata und die des Themistios fiir seinen Vater), andererseits in epideiktischen Re-
den nach Art des Panathenaikos des Aelius Aristides (der gleichfalls nicht in die
vorliegende Sammlung aufgenommen wurde). Menander Rhetor befasst sich in
seiner Rede-Anleitung auch mit Epitaphien — der des Thukydides wird an erster
Stelle genannt, wobei von Interesse ist, dass er als Werk des Thukydides préasen-
tiert wird und nicht etwa als das des Perikles. Von Thukydides wird gesprochen,

22 Plut. Sulla 13f.
2 Cic. Orator 151



als habe dieser selbst die Rede gehalten: die Grenzen zwischen vergangener
Realitit und literarischer Fiktion werden auf merkwiirdige Art verwischt. In die-
sem Zusammenhang thematisiert Menander ausdriicklich den zeitlichen Abstand
zwischen Ereignis und Performanz (und die Konsequenzen, die dieser Abstand
fiir die Gestaltung der Rede haben muss), um sich dann aber auf die emotionale
Trauerrede zu konzentrieren, die gerade nicht als Epitaphios im Rahmen des an
weit zuriickliegende Ereignisse erinnernden Kultes anzusiedeln ist. Pseudo-
Dionysios von Halikarnass hingegen ist es nicht um den zeitlichen Abstand zu
tun, sondern um die Unterscheidung zwischen kollektivem und einem privatem
Epitaphios — und zwar so kategorisch, dass er von zwei Typen von Reden spricht,
die nur ,,denselben Namen tragen®. Es bietet sich an, diese Vorschriften den er-
haltenen Leichenreden der zweiten Sophistik gegeniiberzustellen.

Der Panathenaikos wiederum nimmt Elemente des Epitaphios wieder auf, freilich
mit erheblichen Umgestaltungen; wir finden eine Dreigliederung der Geschichte
in die Zeit der Vorfahren, ol npoyovol, die Zeit der Viter, ol notépec, die mit
Chaironeia endet, und die Zeit der Zeitgenossen, ol viv, wobei die Taten, €pya,
nur den ersten beiden zugeordnet werden: wo die Vergangenheit militérische Ta-
ten zu bieten hatte, bieten die Heutigen mondeio, und sie ist es, die Identitit zu
stiften in der Lage ist. Andererseits stammen vom selben Aelius Aristides zwei
weitere Leichenreden, und sie sind es, die in diesem Band erscheinen: der Epike-
deios auf Eteoneus sowie der Epitaphios auf Alexander. Beides sind Beispiele fiir
private Leichenreden: Eteoneus, ein Schiiler des Aelius Aristides, war kurz nach
161 n.Chr. zu Tode gekommen, und bei Alexander von Kotyaeion handelt es sich
um einen Lehrer des Aeclius Aristides, und der Epitaphios ist ein Brief — Aelius
konnte krankheitshalber an der eigentlichen Bestattung nicht teilnehmen — an die
Biirgerschaft von Kotyaeion und war wohl zur Verlesung bestimmt. Doch auch
an diesen beiden Werken erweist sich, dass die Leichenrede ein Medium ist, fir
das die Présentation des Toten als Inkarnation von Idealen wichtiger ist als der
Entwurf einer personlichen Biographie und das somit mehr auf Selbstvergewisse-
rung und Identitdtsaffirmation, auf Wertevermittlung und Steuerung der offent-
lichen Wahrnehmung der gebildeten Eliten (etwa mit dem Literaturwissenschaft-
ler und Euergeten Alexander als ,,Schatzkammer der Griechen®) zielt denn auf
Kommemoration eines unverwechselbaren Individuums, anders als in modernen
Grabreden, in denen Geistliche sich sehr um eine individelle Note bemithen und
auch nicht selten, freilich in aller gebotenen Dezenz, problematische Charakter-
zlige des Verstorbenen ansprechen.

Hiermit ist das Thema dieses Bandes umrissen: er enthélt die einschldgigen Wer-
ke und Passagen im Originaltext und in neuen Ubersetzungen. Die Hoffnung der
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Herausgeber ist es, dass dieser Band neue Forschungen zu diesem Thema er-
leichtern mdge; die romische laudatio funebris ist in den letzten Jahren
Gegenstand sehr intensiver und fruchtbarer Forschungen geworden, und es ist
vielleicht an der Zeit, ein Vierteljahrhundert nach der letzten Monographie zu

dem Thema dem griechischen Epitaphios dhnliche Aufmerksamkeit zu widmen.
V.B.
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I. WIE MAN EPITAPHIEN VERFASST

MENANDER RHETOR

Die Suda®* nennt einen gewissen Menander aus Laodikeia am Lykos, einen ,,So-
phisten, als Verfasser eines Kommentars zu Hermogenes’ ,,Techne® und
Minucianus’ ,,Progymnasmata‘“ sowie ,,anderer Werke“; zu diesen nicht niher
spezifizierten anderen Werken zdhlt neben einem Demostheneskommentar, der
seine Spuren auch in den Demosthenes-Scholien hinterlassen hat, vermutlich
einer der beiden wohl aus dem spéten 3. oder frithen 4. Jahrhundert n.Chr. stam-
menden, unvollstindigen Traktate, die unter seinem Namen iberliefert sind —
wenngleich sie, wie u. a. Untersuchungen des Sprachgebrauchs ergeben haben,
wohl kaum vom selben Autor stammen (anders sieht das freilich JOHANN
SOFFEL). In byzantinischer Zeit erfreuten sie sich groBer Beliebtheit; moglicher-
weise ist von einem davon bereits in einem Papyrusbrief aus Hermoupolis aus
der 2. Hilfte des 5. Jh.”’ die Rede, in dem ein gewisser Victor einen gewissen
Theognostos26 darum bittet, ausgelichene Biicher baldmoglichst — ,,Gott weil} es,
ich brauche sie auBergewdhnlich dringend**’ — zuriickzuerstatten: er listet Alex-
ander Claudius’ Demosthenes-Kommentar, die ,,Techne* des Menander und (wie
er nachtriglich auf der Riickseite des Briefes hinzufiigt) auch die ,,Methodoi*
und die ,,Enkomia“ auf. HERWIG MAEHLER vermutet hinter der ,,Techne® den
zweiten Traktat — die Eile Victors wire dann dadurch zu erkliren, dass er eine
epideiktische Rede zu halten hatte und zur Vorbereitung eine Hilfestellung
benoétigte. (Freilich wiirde das nicht erkldren, warum ein Demosthenes-
Kommentar noch hohere Prioritdt genoB3.) Es ist verfiihrerisch, stattdessen unter
,Enkomia“ einen der beiden genannten Traktate zu verstehen, auch wenn ein
solcher Buchtitel nur fiir Enkomia selbst, nicht aber fiir Traktate iiber Enkomia
belegt ist (anderes gilt freilich fiir Progymnasmata)™; gleichwohl erscheint ein
etwas salopperer Sprachgebrauch in einem Privatbrief — und erst recht in einem

2* Am leichtesten zugénglich als Fragment 1 bei HEATH 2004 S. 93f.

25 P, Berol. 21849; Fragment 2 bei HEATH 2004 S. 94ff.; dazu H. MAEHLER, Menander
Rhetor and Alexander Claudius in a papyrus letter, in: GRBS 15, 1974, S. 305-311

2 Ob die Anrede Verwandtschaftbezeichnung oder Freundschaftstitel ist, spielt in diesem
Zusammenhang keine Rolle.

2T 01dev yap 6 dede, avorykdlopan ovy hg ETuyev.

28 Heath 2004 S. 126: ,,We know that the title Progymnasmata can refer to a treatise about
progymnasmata or to a collection of model exercises (...), but the same ambiguity is not
attested for encomium.*
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eilig hinzugefligten Nachtrag — nicht ausgeschlossen. Dies kann aber angesichts
des heutigen Kenntnisstands nur Spekulation bleiben.

Besonderes Interesse verschafft diesen Traktaten der Umstand, dass es sich hier
um Vorschriften flir epideiktische Reden handelt; das Gros der technischen rhe-
torischen Literatur befafit sich hingegen auBler mit der Lehre von den Stilarten
vor allem mit der Stasis-Lehre, die als Lehre vom Argumentieren eher dem Kon-
text der Gerichtsrede zuzuordnen ist; Minucianus’ ,,Techne® ist sogar das erste
einschligige Werk, das seinerseits zum Gegenstand der Kommentierung wurde®
(hinter dem Titel ,,Techne™ verbarg sich offenbar ein Werk iiber Stasis-Lehre:
Hermogenes kritisiert jedenfalls seine Vorgénger, Minucianus inbegriffen, wegen
diesbeziiglich irrefiihrender Titel’®). Zwar findet in der Kaiserzeit das yévog
émdewctikdv durchaus Beachtung in der rhetorischen Fachschriftstellerei, aber
lediglich unter propéddeutischem Aspekt — Deklamationen existierten eben nicht
nur als Offentliche Auftritte gefeierter Sophisten, sondern auch als Schiiler-
ibungen. Die Werke, die sich am ehesten mit epideiktischer Theorie und Praxis
befassen, pflegen darum den Titel ,,Progymnasmata“ zu tragen und liefern oft
genug weniger Rezepte und Anweisungen als vielmehr Musterpartien und Mus-
terreden. Der Schwerpunkt liegt dabei auf Enkomion und, seltener, Psogos. Einer
,fachwissenschaftlichen Diskussion wurde das yévog eénidetktucov nicht gewiir-
digt; unter anderem diese Beobachtung nimmt MALCOLM HEATH zum Anlass,
die iiberragende Rolle, die die aktuelle Forschungsliteratur den epideiktischen
Reden, insbesondere den ,,Konzertreden“zl, im Rahmen der Bildungskultur der 2.
Sophistik zuschreibt, etwas zu relativieren und die aus seiner Sicht nach wie vor
grofle Bedeutung der forensischen Rhetorik zu betonen.

Ein weiterer Grund fiir die relative Unterbelichtung der epideiktischen Rede im
eigentlichen Fachdiskurs mag darin liegen, dass im Selbstbild der Bildungselite —
und genau dieses artikulierte sich bevorzugt im Medium der nicht intentional
zweckgebundenen Kommunikation — gerade nicht kurrikular lernbaren Fertigkei-
ten entscheidende Bedeutung zugewiesen wurde: Habitus statt Profession™.
Genau dann, wenn in epideiktischen Reden soziale Distinktion erworben werden
kann, muss unter diesem Gesichtspunkt der Anschein der systematischen Lern-
barkeit vermieden werden: TIM WHITMARSH spricht von einem ,,systematic, stra-

% Némlich durch den Longinus-Schiiler Porphyrios (HEATH 2004 S. 32-36 und 67-69)

O HEATH 2004 S. 43

3! EDUARD NORDEN hat fiir gewisse Vertreter der 2. Sophistik in wenig lobender Absicht
den Ausdruck ,,Konzertredner* geprégt.

32 WHITMARSH 2005 S. 32: , Sophistry frequently invokes the idea of rules of composition
only to deride those sad individuals who are overly bound by them.*
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tegic attempt to avoid disambiguation***. Dies vertrégt sich einerseits gut mit der

durchaus unsystematischen Anlage des Traktats II, der sich obendrein als an eine
Person gerichtetes, privates Schriftstiick, nicht als Lehrbuch fiir eine unspezifi-
sche Leserschaft, gibt; andererseits stellt sich dann die Frage, wieso ein solches
Werk iiberhaupt entstehen konnte und ob das Faktum, dass es entstehen konnte,
nicht doch (pace MALCOLM HEATH) auf eine gewisse Gefahrdung der Kontinui-
tit sophistischer Praxis wihrend der oft bemiihten ,Krise des 3. Jahrhunderts*
weist.

Freilich erscheint unabhidngig davon eine Systematisierung der Praxis epideikti-
scher Rede schwierig: bereits Aristoteles, auf dessen ,,Rhetorik™ die Teilung der
Redekunst in drei Genera (Sikovikov, copBovievtikdy, enidetictikdv) zuriick-
geht, weist diesem Genus eine Sonderstellung zu (bei der deliberativen und fo-
rensischen Rede nennt er das Publikum ,,Zuhdrer®, dxpoatai, bei der demonstra-
tiven hingegen ,,Zuschauer®, Jewpot); wenn er konstatiert, es gehe hier um ,,Lob
und Tadel®, dann 148t bereits er, wie spéter die Progymnasmata-Literatur, dieses
Genus gewissermafien im Enkomion (und dem Psogos) aufgehen. Es handelt sich
offenkundig um den Versuch, die epideiktische Rede analog zu den beiden an-
deren Genera, bei denen es um Anklage und Verteidung respektive Zuraten und
Abraten gehe™, in ein binires Raster zu fassen. Auch die Zuordnung der Ge-
richtsrede zur Vergangenheit und der Beratungsrede zur Zukunft 146t fiir die epi-
deiktische Rede nur die Gegenwart iibrig; doch muf} Aristoteles selbst einrdu-
men, dass der Festredner oft an Vergangenes erinnere oder Zukiinftiges vermute:
seine Charakteristik scheint mithin mehr Produkt eines Systematisierungsver-
suches denn empirisch fundiert zu sein.

Erst recht problematisch wird der Ansatz eines nach notwendigen und hinrei-
chenden Bedingungen klar definierbaren yévog émdetktixdv fiir die 2. Sophistik,
in der die Anldsse zu rednerischen Auftritten zahlreich und der zu erzielende
Prestigegewinn (wie auch die zu befiirchtende Deklassierung bei mifllungenen
Auftritten) betrachtlich waren. Dementsprechend bietet sich auch in der litera-
rischen Hinterlassenschaft dieser Epoche ein buntes Panorama an rednerischen
Hervorbringungen (von Festreden iiber Deklamationen zu fiktiven Themen bis
hin zu Privatreden etwa anldBlich einer EheschlieBung) dar: spéatestens hier er-
scheint das yévoc eémideiktikév als kommode Restkategorie, unter die letztlich

33 Whitmarsh 2005 S. 53
3% Arist. Rhet. 1. 3 = 1358b
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alles fallt, was nicht der forensischen und deliberativen Rede zugeordnet werden
kann, sich aber im Ubrigen einer Systematisierung entzieht®.

Eine solche liegt, wie schon oben angedeutet, auch nicht im Interesse des im Fol-
genden konventionell ,,Menander” genannten Verfassers des 2. Traktats ITepi
émdewktik@dv, um den es hier geht; er liefert Vorschriften, streckenweise gerade-
zu Schablonen fiir Reden zu einer Reihe unterschiedlicher, 6ffentlicher wie pri-
vater, Anldsse mit unterschiedlichen Adressaten®. Eine systematische Anord-
nung ist nicht ersichtlich; freilich ist die handschriftliche Uberlieferung hier nicht
einheitlich’’. Doch noch mehr: beim BoociAikog Adyog gibt das Thema — der
Kaiser — die Bezeichnung vor, ohne dass iiber mogliche Anldsse und das Ziel-
publikum gesprochen wird; bei der AcAio. wird eine Subgattung weniger
offizieller Pragung in den Vordergrund geriickt und sogar gesagt, sie sei zwei Re-
degattungen, dem cvuPovAevtikdv und dem émdeuctikdv, zuzuordnen. Der
npocemvntikoc wiederum wird als Rede vor einem Opyov charakterisiert, also
nach dem Adressaten (was ja nicht mit ,,Publikum® identisch ist:); bei anderen —
dem émdodduiov oder dem yevehokdg etwa — steht ein (tendenziell privater)
AnlaB} im Vordergrund, der Zpwvtoog hingegen kommt von allen diesen einer
idealtypischen Festrede am ndchsten; aber Menander gibt nur Ratschldge fiir
Reden im Rahmen von Feierlichkeiten fiir Apollon Smintheus (im Grunde sagt er
nicht einmal das, sondern begriindet nur, wieso Apollon-Preisungen einem
Redner besonders wohl anstiinden), obwohl man sich hier allgemeiner gehaltene
und so auf andere Festivitdten und andere Gottheiten ilibertragbare Ratschlage gut
hitte vorstellen kénnen.

35 KENNEDY 1997 S. 45: ,Epideictic is perhaps best regarded as including any discourse,
oral or written, that does not aim at a specific action or decision, but seeks to enhance
knowledge, understanding, or belief, often through praise or blame, whether of a person,
things, or values.” Vermutlich ist nicht einmal diese umfassende Beschreibung erschopf-
end, weil sie immer noch stark auf die Aussagefunktion der Sprache abstellt und mithin
Spielereien und Unterhaltung — die ja ihrerseits durchaus wichtige soziale Funktionen er-
fiillen — nicht berticksichtigt.

3¢ Dies hat ihm den Tadel von DONALD A. RUSSELL und NIGEL G. WILSON eingetragen:
,»All these handbooks are replete with commonplace and convention, pedantry and prigg-
ishness* (S. XII).

37 RUSSELL — WILSON 2001 folgen aus Praktikabilititsgriinden der in den vorherigen Aus-
gaben iiblichen Anordnung, obwohl interne Textverweise massiv dagegen sprechen: so
wird in der Behandlung der Trostrede auf eine detaillierte Ausfithrung der Ansatzpunkte
fiir Pathoserzeugung verzichtet, weil diese bereits unter der Rubrik ,,Monodie* behandelt
worden seien — die aber bei RUSSELL — WILSON erst spiter kommt.
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Bei der Anleitung fiir den émioatnpiog Adyoc, die Ankunfisrede, wird wiederum
sorgsam nach Situationen unterschieden: ,,Wer vorhat, eine Ankunftsrede zu hal-
ten, wird — so viel ist klar — entweder zur eigenen Heimatstadt sprechen, wenn er
von einem Aufenthalt anderswo zuriickkommt, oder zu einer anderen Stadt,
wenn er dort ankommt, oder zu einem Gouverneur, wenn er in der Stadt ein-
trifft.“*® Bemerkenswert ist, dass hier unter soziolinguistischen Gesichtspunkten
sehr verschiedene Redesituationen (als Ankdmmling, als Heimkehrer und als
Einheimischer gegeniiber einer in der Machthierarchie hoherstehenden Person),
die dann auch verschiedene Rednerrollen und damit Redehaltungen bedingen,
unter eine Kategorie fallen — und umgekehrt vergleichbare Anlésse auf unter-
schiedliche Rubriken verteilt werden: Totenreden erscheinen in diesem Traktat
auch im Text vollig getrennt, nicht etwa aufeinanderfolgend (was man angesichts
der unklaren Reihenfolge allerdings nicht liberbewerten darf), und in dreierlei
Gestalt, nimlich als Trostrede, rapopvintikdc, als Klagerede, uovq)S{oa, und als
Grabrede, eémtdgioc. Menander spricht unter der Rubrik éritdioc en passant
noch einen vierten, rein enkomiastischen Typ an, der lange nach dem eigentlich-
en Todesfall gehalten werde und fiir den Isokrates’ Euagoras als Beispiel zdhlen
konne; auf eine eigene Behandlung dieser Variante verzichtet er allerdings.

Diese drei Typen von Totenreden unterscheiden sich vor allem in ihrer unter-
schiedlichen Gewichtung von Totenklage, Totenlob und Trost an die Lebenden.
(Eine Reinform propagiert Menander nicht: auch in der Monodie, deren raison d’
étre Klage und Jammer sei*’, seien Enkomion und 9pfvoc zu mischen, aber so,
dass das Enkomion als Aufhinger fiir weitere Klagen genutzt werde*.) Diese
Differenzierung legitimiert sich zunéchst aus den unterschiedlichen Anléssen: die
Monodie biete sich vor allem bei jung Verstorbenen an oder dann, wenn der Ehe-
mann die Totenrede auf seine Ehefrau halte*'; der énttdproc hingegen werde mit
zunehmendem Abstand vom Todesfall mehr und mehr zum reinen Enkomion:
wer konne schlieBlich noch vor Athenern iiber Menschen klagen, die vor fiinf-
hundert Jahren gefallen seien? Etwa sieben oder acht Monate nach dem Todesfall

B EmBotnprov 6 Povdduevog Aéyetv SHiLdg éott BovAduevog Tpocpavical | Ty £ov-
700 notpido €€ amodnuiog Nxkwv, N TOAWV £tépav, elg NV OV AEIKNTOL, | KOL OPYOVIOL
emotavTo. Tff ToAeL.

3% Men. Rhet. IT 434 T1 tolvov 1) povedio BodAetar; Opnvely kol kototktilesdar.

40 Men. Rhet. IT 434 Tva tpdpocic 100 FpAvov 1) 10 éykdptov.

4! Men. Rhet. I 436 E¥8ndov 8¢ i ol povedion eiodoacty ént vewtépovg Aéyeodat,
AN 0¥k €mi yeynpoxdot. (...) Pndein 8’0y povedio kol dvdpog émi 1§ adTod yovorki
Aéyovroc.
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sei ein eher enkomiastisch angelegter émitaglog angebracht (Menander hat also
offenkundig nicht die Grabrede unmittelbar bei der Bestattung im Blick, sondern
eher eine Form der Totenkommemoration); wenn der Sprecher aber ein naher
Verwandter des Toten sei, konne er sich durchaus auch nach einem Jahr noch
eine emotionale Rede erlauben. Die entscheidenden Parameter sind mithin ver-
wandtschaftliche oder affektive Néhe des Sprechers zum Toten und zeitlicher
Abstand vom eigentlichen Todesfall: je geringer die emotionale Involviertheit
des Sprechers, um so weiter bewegt er sich auf der ,,Farbskala® von lamentatio
iiber consolatio auf die laudatio zu.
Auffallend hierbei ist, dal Menander nur individuelle Todesfille im Auge hat;
kollektives Totengedenken ist nicht sein Thema. Dennoch beginnt er seine Aus-
fiihrungen iiber den £m1tdprog mit der spezifisch athenischen Institution der Rede
auf die Kriegsgefallenen und insbesondere mit der des Thukydides; diese ist im
von Menander zugrundegelegten Schema erkldrungsbediirftig, weil dieser trotz
geringen zeitlichen Abstands von einem Upfivog absah — Menander erklart das
mit Erfordernissen der Kriegssituation. (Bis heute ist ja die Frage, ob der klas-
sische athenische émitdgloc in seiner ,,Standardversion einen Opfivog enthielt
oder nicht, Gegenstand der Forschungsdebatte; das ist insofern von Bedeutung,
als sich unter anderem daran entscheidet, inwieweit einzelne Epitaphien mit oder
ohne $ptivog Erwartungshaltungen des Publikums befriedigen oder eben frustrie-
ren.) Der offizielle Charakter der Rede jedoch, die Tatsache, dass es sich hier um
ein Totenkollektiv handelt, oder ihre Funktion fiir die Affirmation der athenisch-
en Polis-Identitét, kurz, die aus heutiger Sicht entscheidenden Unterschiede, fal-
len unter den Tisch: letzten Endes verankert Menander somit den €mitagiog in
einer Tradition, die fiir die Redesituationen, mit denen sein Leser sich konfron-
tiert sehen mag und auf die er ihn vorbereiten will, nicht (mehr) einschligig ist.
V.B.
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Menander Rhetor, Uber epideiktische Reden 2.11:
Uber die Grabrede
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Menander Rhetor, Uber epideiktische Reden 2.11:
Uber die Grabrede

In Athen nennt man die Rede, die jedes Jahr auf die Gefallenen im Krieg gehal-
ten wird, Epitaphios (Grabrede). Diese Bezeichnung trigt sie aus keinem anderen
Grund als dem, daB sie am jeweiligen Grabmal gehalten wird; zu dieser Gattung
zihlen etwa die drei Reden des Aristides®. Der Sophist verfafte Reden in der
Art, wie sie der Feldherr hétte halten konnen, den die Athener auch fiir diese eh-
renvolle Aufgabe bestimmt hdtten. Da seitdem schon viel Zeit vergangen ist,
wurde letzten Endes iiberwiegend ein Enkomion (Lobrede) daraus. Wer kdnnte
schlieBlich vor den Athenern eine Trauerrede halten iiber Menschen, die vor 500
Jahren gefallen sind?

Thukydides in seinem Epitaphios iiber die Gefallenen von Rheitoi** zu Beginn
des Peloponnesischen Kriegs hielt nicht nur einfach ein Enkomion iiber diese
Mainner, sondern hob sie besonders hervor, weil sie fahig gewesen seien zu ster-
ben®. Allerdings distanzierte er sich mit Riicksicht auf die Erfordernisse des
Krieges von der Form der Trauerrede, denn es war nicht die Aufgabe eines Red-
ners, die zum Weinen zu bringen, die er immer zum Kampf ermuntern wollte*.
Also bediente er sich der Form der Trostrede. So hitte sich auch Aristeides, wenn
er seine Rede iiber Menschen gehalten hitte, die erst kiirzlich gefallen wéren, an
den Hauptpunkten des Epitaphios, wie sie ihm eigen sind, orientiert; da aber nun
seither viel Zeit vergangen ist, gibt es keinen Anlal mehr fiir Trauerreden oder
Trostreden. Im Laufe der Zeit ist das Leid in Vergessenheit geraten, und wir
haben gar niemanden mehr, den wir trosten miissten, denn wir kennen weder die
Viter der Gefallenen mehr noch ihre Abkunft. Selbst wenn wir sie zuféllig noch
kennen wiirden, wére es trotzdem ganz absurd und obendrein unangebracht, nach
so langer Zeit noch bereits eingeschlafenen Kummer wieder aufwecken zu wol-
len.

4 Die besagten Reden des Aristeides sind nicht erhalten.

# Die Erwihnung der Gefallen von Rheitoi wird gelegentlich als Interpolation betrachtet;
hier wird den Erwagungen von RUSSELL UND WILSON gefolgt und die Spezifizierung bei-
behalten.

> Hier wird gegen RUSSELL UND WILSON 611 als Kausalkonjunktion gefaft.

46 RUSSELL UND WILSON ergénzen plausibel ein moteiv.
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Folglich ist ein Epitaphios, der nach so langer Zeit gehalten wird, ein reines En-
komion wie etwa der Euagoras von Isokrates”. Sollte man aber einen Epitaphios
nicht ganz so lange Zeit nach den entsprechenden Vorfillen halten (etwa nach
sieben oder acht Monaten), mufl man zwar ein Enkomion halten, es hindert aber
nichts daran, am Schlu3 Elemente der Trostrede einzusetzen, es sei denn, der
Redner ist zufillig ein sehr naher Angehdoriger des Toten. Ihn ndmlich schmerzt
seine Erinnerung auch nach Ablauf eines Jahres noch. Deshalb wird er sich auch
nach einem Jahr noch an die Form einer emotional aufgeladenen Rede halten.
Man wird also die emotional aufgeladene Trauerrede auf einen erst vor kurzem
Verstorbenen nach den einzelnen Kapiteln einer Lobrede gliedern und jedem ein-
zelnen Kapitel der Reihe nach Emotionen beimischen wie etwa: ,,Weh, mit wel-
chen Worten soll ich das Leid der Familie beklagen? Womit soll ich meine Trau-
errede beginnen? Mit der Familie, wenn es euch recht ist, denn sie ist das Funda-
ment von allem.” Also wird man zuerst sagen, sie sei eine ganz hervorragende,
gehore zu den ausgezeichnetsten Familien der Stadt, und der Gefallene sei eine
helle Leuchte seines Geschlechts gewesen, die nun eine Gottheit ausgeldscht
habe. Denn man darf die einzelnen Punkte nicht von Klage freihalten; vielmehr
mufl man, auch wenn man iiber die Familie spricht, den Gefallenen beklagen,
und zwar zu Anfang, in der Mitte und am Schluf3.

Dann, nach der Familie, wird man {iber seine Geburt sprechen. ,,Weh’, wie ver-
geblich waren die Vorzeichen, wie vergeblich die Trdume, die zu seiner Geburts-
stunde erschienen, wie ungliicklich die, die ihn trug, wie noch ungliicklicher ihre
Wehen! Schon, daB die Mutter Wehen litt, deutete auf die Zukunft*".

Der und der prophezeite ihm das beste Leben, die Verwandten und Freunde heg-
ten ausnahmslos die schonsten Hoffnungen, sie opferten zu den Geburtsgottern,
die Altére flossen iiber von Blut, das ganze Haus feierte ein Fest! Doch nun, wie
es scheint, hat eine Gottheit damit ihren grausamen Spott getrieben. Das Kind
wurde Pflegeeltern iibergeben; die das Kind aufzogen, hatten noch mehr Anlass
zur Hoffnung. Doch wehe! Welch’” Ungliick — er wurde ihnen doch genommen.*

47 Auch die antike Hypothesis der entsprechenden Rede des Isokrates macht darauf auf-
merksam, dass Klage unangebracht gewesen sei, da Euagoras schon seit einiger Zeit tot
gewesen sei.

8 Der Text ist hier problematisch. RUSSELL UND WILSON sehen als ihn korrupt und lesen
dafiir: T@8wvet yop n unmp ovuPoros(und im Kommentar S. 334: ,We suspect that this
is a false repetition of mdivog above, and that e10e should be read: the mother ,has seen’
signs®); doch kann der iiberlieferte Texte gehalten werden. Der Sinn wiére etwa folgender:
,,Alle Vorzeichen liefen ins Nichts; allein der Umstand der Geburtsschmerzen erwies sich
als Tréager einer Vorbedeutung.*
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Ebenso solltest du auch die iibrigen preisenden Passagen absolvieren, dabei aber
die Klage verstirken. Freilich mufl der Ausdruck der Klagerede einfach sein,
damit auch die Vornehmheit der anwesenden Personen klar wird; so wird man
auch den Zuhorer erneut zu Klagen bewegen. Das Material fiir die Klage sollen
aber die Lobreden sein. Du wirst dich aller Standardelemente fiir Preisreden be-
dienen: Familie, Geburt, natiirliche Anlage, Erziehung, Bildung, Leistungen. Den
Punkt ,natiirliche Anlage* mull man auf zwei Rubriken verteilen, nimlich einmal
die korperliche Schonheit (die sollte man zuerst nennen), dann die Wohlgestalt
der Seele. Dies kann man in drei aufeinanderfolgenden Punkten bekriftigen,
ndmlich eben in den Ausfiihrungen iiber Erziehung, Bildung und Leistungen.
Denn wenn du sein Lob auf diese Weise ausarbeitest, wirst du iiber seine Erzieh-
ung sagen, er habe, wihrend er noch aufgezogen wurde, schon seine hervorra-
genden seelischen Anlagen und seinen Scharfsinn erkennen lassen (dies erwahnt
man an zweiter Stelle, die hervorragenden seelischen Anlagen zuerst); tiber seine
Bildung wirst du sagen, daB er auch dort seine Uberlegenheit im Vergleich mit
seinen Altersgenossen bewies; was die Leistungen angeht, so wirst du diesem
Punkt dadurch Glaubwiirdigkeit verleihen, dafl er sich immer gerecht verhalten
hat, menschenfreundlich, umgénglich und soziabel. Der wichtigste Punkt der
Lobreden aber sind die Taten; diese plazierst du hinter den Leistungen. Versage
es dir nicht, auch bei jeder einzelnen Tat eine Klage einzufiigen.

Auf die Taten aber wirst du das Element ,,Gliick™ folgen lassen und sagen, dass
ihm zu Lebzeiten auch das Gliick in allen Dingen gewogen war: dass ihm Reich-
tum zuteil wurde, dass er es mit seinen Kindern gliicklich getroffen hatte, dass
seine Freunde ihn liebten, da Konige und Stddte ihm Ehrungen zuteil werden
lieBen.

Dann solltest du Vergleiche anschlielen, die die ganze Anlage betreffen, und
zwar wie ein eigenes Kapitel, aber du brauchst deshalb nicht darauf zu verzich-
ten, bei jedem einzelnen Kapitel, das du gerade vortrégst, einen Vergleich heran-
zuziehen. An dieser Stelle wirst du aber ganz explizit und in Bezug auf die ganze
Anlage zu einem Vergleich greifen; du kannst zum Beispiel die Kapitel durch-
gehen und sagen: ,,Wenn wir nun all’ das gewichten und mit einem Halbgott oder
einem Helden vergleichen, dann ergibt sich, dass er keinem davon unterlegen
war.* Denn es ist erforderlich, ihn als schoner herauszustellen als einen Schonen,
und als jemanden, der mit jeder beliebigen Berithmtheit mithalten konnte —
indem man etwa sein Leben mit dem des Herakles oder des Theseus vergleicht.
AnschlieBend wirst du erneut einen Abschnitt ,,Klage™ setzen — ,,Deshalb jam-
mert es mich um ihn“ — und dem eine spezielle Ausarbeitung angedeihen lassen,
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die aber von Lob freigehalten werden sollte; errege Mitleid und bringe die Zuho-
rer zum Weinen. Auf diesen Abschnitt wirst du einen weiteren Abschnitt folgen
lassen, der die ganze Familie trostet: ,,Doch darf man nicht klagen — er ist nun
Mitbiirger der Gotter oder weilt in den Elysischen Gefilden. Die Erwédgungen
dieser Abschnitte wirst du wiederum folgendermafBen spezifisch aufteilen: ein-
mal wendest du dich an die Kinder, dann an die Ehefrau, wobei du zuerst ihre
Person aufwertest, damit du nicht den Eindruck erweckst, du spriachst zu einer
niedriggestellten und einfachen Personlichkeit. Wenn es um Ménner geht, er-
weckt eine Rede ohne diese Priliminarien nicht den Eindruck, sie wolle den
Adressaten abwerten, aber wenn es um eine Frau geht, wirst du unbedingt den
Zuhorer durch eine Erwdhnung ihrer Tugend vorher fiir sie einnehmen.
Wenn aber die Kinder noch recht jung sind, wirst du eher den Topos des Rat-
schlags anwenden als den des Zuspruchs; denn sie sind sich des Leids noch nicht
bewuBt. Sinnvoller ist es, dem Zuspruch einen Rat und eine Anweisung an die
Frau und an die Kinder hinzuzufiigen, falls die Kinder noch zu jung sein sollten:
die Frau solle sich ein Beispiel nehmen an den hervorragenden Frauen und Hero-
innen der Vergangenheit, die Kinder an den hervorragenden Qualititen des
Vaters. AnschlieBend wirst du die Familie preisen, weil sie sich gebiihrend um
Bestattung und Bereitstellung des Grabmals gekiimmert hat. Dann wirst du die
Rede mit einem Gebet beschlielen, dass die Gotter ihnen nur das Beste gewéhren
mogen.

V.B.
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PSEUDO-DIONYSIOS

,The Art of Rhetoric attributed to Dionysius of Halicarnassus is not by Dionysius
and is not an art of rhetoric®, so MALCOLM HEATH; es handelt sich in der Tat kei-
neswegs um ein systematisches Lehrbuch, sondern um eine Zusammenstellung
von einzelnen Essays verschiedener Autoren iiber verschiedene Themen der Rhe-
torik, die der Codex Parisinus 1741 als t€xvn pntopikn des Dionysios von
Halikarnass bezeichnet, der aber sicher nicht dafiir verantwortlich zeichnet; folg-
lich ist auch die Datierung unsicher — Textsorte und Themenstellung lassen eine
gewisse Verwandtschaft mit Menander Rhetor (respektive dem 2. unter dessen
Namen iiberlieferten Traktat) erkennen, so dass man zumindest die Kapitel 1 bis
7 mit ihrer Konzentration auf epideiktische Reden wohl am ehesten dem Umfeld
der 2. Sophistik zuordnen kann (fiir ein durchaus bildungsbeflissenes Zielpubli-
kum spricht z. B. die Beobachtung, dass Thukydides und Platon zuerst nur mit
ihren Patronymen ,,Sohn des Oloros* bzw. ,,Sohn des Ariston™ vorgestellt wer-
den). Allerdings wird gelegentlich fiir manche Kapitel eine Einordnung in ein
neoplatonisches Umfeld vorgenommen und mithin fiir eine etwas spétere Datie-
rung pladiert.

Die Kapitel 8 und 9 (um mit der zweiten, von der Forschung groflerer Aufmerk-
samkeit gewiirdigten Partie 8-11 zu beginnen) befassen sich mit Adyol éoynuo.-
Tiopévol, womit Reden gemeint sind, die eine andere Absicht verfolgen als die-
jenige, die sie vordergriindig zu verfolgen scheinen (so sei etwa Platons Apologie
des Sokrates weniger eine Verteidigung des Sokrates als eine Abrechnung mit
Athen), und werden fiir gewdhnlich wegen divergierender Grundannahmen zwei
unterschiedlichen Verfassern zugeschrieben. Kapitel 10 beschéftigt sich mit de-
klamatorischen Fehlleistungen (mepi t@v v Toic peAétong mANUUEAOVUEV®OY),
Kapitel 11 mit der Beurteilung von Reden (nepl Adyov éEetdcemc). MALCOLM
HEATH schlédgt hingegen die Annahme vor, es handle sich bei Kapitel 9 um eine
unvollendet gebliebene Revision von Kapitel 8 und ordnet die ganze Partie 8-11
versuchsweise Aelius Sarapion zu.

Der Abschnitt tiber den Epitaphios hingegen ist der ersten, sicher von einem ein-
zigen Autor stammenden Partie 1-7 entnommen: sie liefert einem gewissen Eche-
krates gewidmete Anweisungen fiir bestimmte Typen epideiktischer Rede: Fest-
panegyrik, Reden anldBlich einer EheschlieBung oder der Geburt eines Kindes,
einen Epithalamios, eine Begriifungsansprache an eine hohergestellte Person,
eine Motivationsrede fiir Athleten und eben den Epitaphios.

Auffillig im Vergleich zu Menander Rhetor ist hier die strikte Konzentration auf
den jeweiligen RedeanlaB3. Auch der Epitaphios wird anders behandelt: die Tren-



30

nung zwischen kollektivem und privatem Epitaphios wird stringent durchgefiihrt,
ja, der Autor geht sogar so weit zu konstatieren, es handle sich im Grunde ge-
nommen um zwei verschiedene Redetypen, die lediglich denselben Namen trii-
gen. Nur fiir den ersten Typus nimmt der Autor die klassischen Vorbilder in An-
spruch, fiir den zweiten sieht er eher eine Beziehung zur Dichtung. Dement-
sprechend wird auch bei der Nennung der zu beriicksichtigenden Topoi sehr un-
terschiedlich gewichtet — beim kollektiven Epitaphios miisse etwa die Heimat-
stadt einen groBeren Stellenwert einnehmen als beim privaten, ebenso sei der ex-
hortatorische Teil je nach Sozialstatus des Toten bei privaten Reden sogar gele-
gentlich iiberfliissig. Insgesamt liegt auch hier eine praktische Handreichung fiir
bestimmte Redeanldsse vor, die weniger systematisch vorgeht und dieses auch
ausspricht, wenn nicht gar kultiviert: so macht der Autor selbst explizit darauf
aufmerksam, dass der Epithalamios anders als im vorliegenden Text der Fall, ei-
gentlich aus logischen Griinden vor dem Genethliakos abzuhandeln sei, nur sei
ihm das im Trubel der Abreise entgangen®: auch hier gibt sich das Werk als
spontan abgefasste Hilfestellung fiir einen auch namentlich benannten Freund,
was — wie im Fall Menander Rhetors — dem Wunsch, jeden Anschein der syste-
matischen Lern- und Lehrbarkeit des Sujets zu vermeiden, geschuldet sein mag.
V.B.

49'S. 269 USENER-RADERMACHER Tpd 8¢ 10D Tepl Thic yevéoemg Adyou - uikpod yp e
napfildey Lo 10D Jopvfov kol T Tapayic the mept v £E0dov - 0 £mi @ YoAdue
Aeyduevog Adyoc.
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PSEUDO-DIONYSIOS, REDEKUNST 6
Médodog enttapiov
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PSEUDO-DIONYSIOS, REDEKUNST 6

Wie man Epitaphien verfasst

1. Wer sich anschickt, methodisch und verstindig Reden zu halten, darf auch
darin nicht unbeleckt sein. Derlei ist zwar keineswegs attraktiv, aber unaus-
weichlich, da wir nun einmal Menschen sind und als Menschen geboren wurden.
Wie Kallaischros, einer der Dreif3ig, es schon gesagt hat: fiir einen, der einmal als
Mensch geboren wurde, ist nichts sicher, auler dass er sterben muss und Zeit
seines Lebens niemals vor Schaden gefeit ist. Nun hat man im Kontext der Be-
stattung zwei Arten von Reden entwickelt: einmal die kollektive Grabrede vor
der ganzen Stadt und dem Volk fiir die im Krieg Gefallenen, einmal die andere
von diesen beiden, ndmlich die private, wie eben zumeist im Frieden jeweils das
Unausweichliche geschieht, dass das Ende jeden in jeweils unterschiedlichem
Lebensalter einholt. Beide Reden tragen nun allerdings denselben Namen, ndm-
lich Epitaphios (Grabrede).

Wir haben Beispiele fiir beides aus alter Zeit: fiir die kollektiv-politische Grabre-
de etwa vom Sohn des Oloros' und dem des Ariston®’; Lysias und Hypereides,
der Mann aus dem Demos Paiania® und Naukrates, der Gefahrte des Isokrates,
haben uns etliche solche Modelle zur Verfiigung gestellt. Wir werden auch kei-
nen Mangel an Reden iiber Einzelpersonen leiden, denn auch die Dichtung ist
voll davon — sie heilen Epikedien (Trauergedichte) oder Threnoi (Klagegedich-
te). Ebenso herrscht UberfluB an solchen Reden in Prosa aus der weiter zuriick-
liegenden oder aus der jiingeren Vergangenheit. Wir werden auch jetzt nicht
damit aufhdren, solange das Menschengeschlecht existiert und das Schicksal
regiert. Wir wollen nun jede der beiden Redetypen folgendermalen angehen:

2. Zusammengefallt ist der Epitaphios eine Lobrede auf die Verblichenen. Wenn
das aber so ist, dann ist klar, dass man mit denselben Topoi beginnen muss, mit
denen man auch die Lobreden beginnt: Heimat, Herkunft, Natur, Erziehung,
Taten. Bis zu einem bestimmten Punkt muss man denselben Weg gehen, zum
Beispiel, wenn man iiber die Heimat spricht, dass sie groB3, beriihmt und alt sei
oder vielleicht sogar, wenn es sich ergibt, dass sie die erste war, die von Men-
schen besiedelt wurde, wie etwa Platon es fiir Attika erldutert.

3! Thukydides
52 platon
3 Demosthenes
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Wenn sie aber klein ist, kann man sagen, dass sie schon durch diese Minner,
durch deren Qualitdten und durch deren Ruhm auch ihrerseits berithmt wurde,
wie etwa Salamis durch Aias oder die Tapferkeit der Kdmpfer in der Seeschlacht
von Salamis oder Aigina durch Aiakos. Oder vielleicht trifft es sich, dass wir
etwas Besseres liber sie sagen konnen, eine Redensart etwa, wie Apoll etwa
Salamis ,,gbttlich® genannt hat. Oder dass ein Gott sie griindete, etwa lonien,
Byzanz oder etwa eine andere Stadt.

Wenn man iiber die im Krieg Gefallenen spricht, kann man an diesem Punkt
durchaus ausfiihrlich werden. Wenn man aber iiber eine Einzelperson spricht, ist
es nicht in diesem Malle erforderlich, lange iiber die Heimat zu sprechen. Man
muss dann auf die Vorfahren zu sprechen kommen, wenn sie nicht eingewandert,
sondern schon immer dort anséssig sind. Wenn sie Einwanderer sind, aber das
beste Land durch bewulite Entscheidung, nicht durch Gliick bekamen; und dass
sie entweder aus dem Stamm der Dorer sind, die die tapfersten sind, oder aus
dem der lonier, die die kliigsten sind, und dass sie tiberhaupt Griechen sind.
Wenn man aber auf rithmenswerte Eigenschaften zu sprechen kommt, dass etwa
sein Vater und seine Vorfahren gute Leute waren, kann man kurz auch sie loben,
wie sie sich im 6ffentlichen, wie sie sich im privaten Leben verhalten haben, und
was sie gesagt und wie sie gelebt haben, und wie es um ihre Werke und Hand-
lungen bestellt ist. Oder ob die Beschaffenheit der Einzelperson einen solchen
Ankniipfungpunkt schafft aus seinen natiirlichen Anlagen, etwa dass er in jeder
Hinsicht wohlgestaltet war oder dass er iiber Gemeinsinn verfiigte.

3. Wenn man auf die Erziehung zu sprechen kommt, werden wir uns an die Ver-
fassung des Gemeinwesens halten, dass es sich um eine Demokratie oder eine
Aristokratie gehandelt habe, bei Privatreden aber daran, wie er aufgewachsen und
erzogen worden ist und womit er sich beschiftigt hat. Wenn es um die Taten
geht, wird die Kollektivrede Kriegstaten umfassen und die Umstidnde ihres
Todes, wie ndamlich Platon und Thukydides und die anderen geredet haben.
Wenn wir aber iiber eine Einzelperson sprechen, werden wir iiber seine
Tugenden sprechen, etwa liber seine Tapferkeit, seine Gerechtigkeit, seine
Klugheit und dabei, wie er sich als Biirger und wie jeweils in seinem Privatleben
verhalten hat, wie zu seinen Freunden, wie zu seinen Feinden; dem sollte man
hinzufiigen, wie er zu seinen Eltern war und wie in seinem Amt, wenn er eines
ausgeiibt hat.

4. Dann werden wir uns in Kollektivreden dem Appell zuwenden: wir werden an
die Hinterbliebenen appellieren, diesen nachzueifern. Dieser Topos enthélt viel
Potential.
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Dann werden wir die Eltern trosten, je nachdem, ob sie noch in der Lage sind,
weitere Kinder haben zu kénnen, oder ob sie schon aus diesem Alter heraus sind.
Auch das hat Thukydides erwéhnt. In Privatreden fiihren wir die Appellpassage
oft nicht vollstindig aus, etwa, weil die Verblichenen eventuell noch Kinder
waren. Manchmal halten wir sie auch kurz, auler wenn es sich um auflergewdhn-
lich berithmte Personen handelt. In diesem Fall aber steht nichts im Wege, dieses
Schema ausfiihrlich anzuwenden, etwa, wenn der Epitaphios einem Amtstriger
oder dergleichen gewidmet ist: dann ist es erforderlich, die Kinder aufzufordern,
sich ihre Eltern zum Vorbild zu nehmen und sich Ahnliches zum Ziel zu setzen.
Noch unverzichtbarer aber ist der trostliche Zuspruch, wenn wir die Angehorigen
trosten. Folglich muss man wissen, wie man diesen Zuspruch gestaltet: man darf
die Toten ndmlich nicht beklagen und bejammern, denn so diirften wir die Hin-
terbliebenen wohl kaum trosten, sondern eher ihre Trauer noch vermehren. Die
Rede wird dann nicht als Lob auf die Verblichenen wahrgenommen werden, son-
dern als Klage tiber Menschen, denen das Entsetzlichste widerfahren ist.

Beim trostlichen Zuspruch muss man versuchen, der Trauer der Hinterbliebenen
Konzessionen zu machen und dem nicht sofort entgegenzusteuern; denn dann
konnen wir sie leichter lenken. Die Rede wird zugleich auch Lob enthalten, wenn
wir etwa sagen, es sei nicht leicht, dergleichen gleichmiitig zu ertragen. Da die
Kriegsgefallenen etwa jeweils gleich alt waren, konnen wir, wenn wir uns an den
Zuspruch machen, nicht daran ankniipfen — au3er dass sie etwa ruhmvoll fiir ihre
Heimat starben, und dass ein solcher Tod schnell und unbemerkt kommt und
ohne Qualen und die Leiden, die eine Krankheit mit sich bringt. Man wird sagen,
dass ihnen ein offentliches Begriabnis zuteil wurde (denn das spornt auch die
Nachkommen an) und dass ihr Ruhm unsterblich ist.

5. Was die Privatreden angeht, so wird auch das Lebensalter™ viel Stoff fiir
trostlichen Zuspruch abgeben. Wenn jemand etwa pldtzlich stirbt und ohne
Leiden, kann man sagen, dass ihn ein seliges Ende ereilte. Wenn aber jemand
nach langer Krankheit an dieser stirbt, kann man sagen, dass er sich der
Krankheit tapfer stellte. Wenn er im Krieg starb, dass er seinen Tod im Kampf
fiir das Vaterland fand. Wenn auf einer Gesandtschaftsreise, dass er sein Leben
fiir die Heimatstadt gab; wenn auf einer Reise, dass es keinen Unterschied macht:
Nur ein Weg, immer derselbe — wie Aischylos sagt — fithrt in den Hades. Wenn
aber zu Hause, dass er in seiner heifigeliebten Geburtsstadt im Kreise seiner
Angehdrigen starb.

3% Hier ist evtl. ein weiteres Subjekt ausgefallen.
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Wenn wir vom Lebensalter sprechen: Falls er etwa jung den Tod erlitt, dass die
Gotter ihn liebten — denn solche lieben die Gotter, und dass sie in alter Zeit viele
entriickten wie etwa Ganymed, Tithonos oder Achill, weil sie nicht wollten, dass
sie sich mit den Ubeln auf Erden abkidmpfen miissten oder ihre Seele lange Zeit
im Kd&rper begraben sein miisste wie in einem Grab oder einem Geféngnis und
dass sie nicht mehr schlechten Herren untertan sein miissten, sondern frei sein
diirften. Selig seien, die den Schmerzen des Lebens entkdmen und dem tausend-
fachen, unendlichen Leid, das den Menschen zustoBt: Verlust der Augen, der
Fiie, eines anderen Korperteils, und dass in der Tat Krankheit am schwersten zu
ertragen ist.
Wenn einer aber in mittleren Jahren stirbt, wird man sagen, er starb in der Bliite
seiner Jahre und seines Verstandes und gab ein Beispiel fiir seine Vortrefflich-
keit; und dass er betrauert, nicht schon allen ob seines hohen Alters léstig gewor-
den, aus dem Leben schied, sondern im besten Alter. Wenn aber jemand etwa in
hohem Alter stirbt, wird man sagen, dass ihm Zeit zugemessen wurde, in den
vollen Lebensgenuss zu kommen.
Dem muss man hinzufiigen, wieviel Erfreuliches er erlebte: Feste, Ehe, Kinder,
Ehrungen seiner Heimatstadt, denn die gewéhrt fiir gewo6hnlich ein voller Le-
benslauf. Und man wird sagen, er erlebte wie Nestor ,ein fettes Alter*, und dass
er deshalb so lange auf Erden weilte, um ein Vorbild fiir andere zu werden — das
besonders dann, wenn die Person berithmt sein sollte. Zum Schluss ist es geboten
iiber die Seele zu sprechen: unsterblich sei sie, und solche Leute hitten wahr-
scheinlich den besseren Teil und lebten bei den Gottern. Manchmal bietet eine
Person auch spezielle und nicht nur allgemeingiiltige Ankniipfungspunkte: wenn
er etwa ein erfahrener Redner ist, dass man ihn folglich mit Worten preisen
muss; oder wenn er selbst so fiir andere gesprochen hat, dass man nun auch ihm
dasselbe Geschenk machen muss — oder was auch immer die Individualitdt der
Person an Moglichkeiten bietet.
6. Die Ausfiithrung sollte abwechslungsreich gestaltet sein; in den argumentativen
Passagen dicht, in den rithmenden, die nach einer gewissen Grandezza verlangen
(wie etwa in denen iiber die Seele), erhaben und grandios und so, dass sie an die
Platons heranreicht.

V.B.
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II. TOTENREDEN (EPITAPHIEN) DER KLASSISCHEN ZEIT
ISOKRATES, PANEGYRIKOS

Isokrates war ein Zeitgenosse und in gewisser Weise — sowohl im schriftstelle-
rischen Wirken als auch in seiner Eigenschaft als Schuloberhaupt — auch Konkur-
rent Platons. Geboren 436, entstammte er einer gutsituierten Athener Familie; der
Vater war als Hersteller von Blasinstrumenten zu Wohlstand gelangt und hatte
seinem Sohn eine aufwendige Ausbildung angedeihen lassen. Mit diesem Wohl-
stand war es freilich nach der Niederlage Athens im Peloponnesischen Krieg
vorbei, und Isokrates sah sich genotigt, sich als professioneller Verfasser von Ge-
richtsreden, als Logograph, zu verdingen; jedoch konnte er diese Téatigkeit spéter
aufgeben und sich 390 als Rhetoriklehrer mit eigener Schule etablieren: zu seinen
prominenten Schiilern zdhlten die spiteren Geschichtsschreiber Theopomp und
Ephoros, auflerdem Timotheos, Lykurg und Isaios. Er starb 338, im Jahr der
Schlacht von Chaironeia.

Heutzutage sind insgesamt 21 Reden erhalten; allerdings waren in der Antike, in
der sich sein Werk grofler Wertschédtzung erfreute (Isokrates zdhlt zum Kanon
der 10 attischen Redner, und Cicero nennt ihn gar den pater eloquentiae™), er-
heblich mehr unter seinem Namen im Umlauf. Dionysios von Halikarnass nennt
immerhin deren 60, von denen er allerdings nur 25 fiir echt hélt. Sie lassen sich
in drei Gruppen aufteilen: die Gerichtsreden aus der Logographenzeit (Or. 16-
21), die Bildungsreden aus der Zeit nach der Schulgriindung (Or. 2, 3, 9-11, 13,
15) sowie die politischen Reden (Or. 4-8, 12, 14)*°.

Seine bleibende Bedeutung sichern ihm vor allem die letzten beiden Gruppen
sowie seine gleichfalls programmatischen Briefe: in der Forschung wird ihm das
Attribut ,,Publizist* beigelegt’’, womit der Tatsache Rechnung getragen wird,
dass seine Reden — sofern es sich nicht um seine 6 erhaltenen Gerichtsreden aus
seiner Logographenzeit handelt, fiir die S. USENER durch eine akribische Analyse

% Cic. De Or. 2.10

% Insbesondere Y. L. Too kritisiert etliche Versuche, das isokrateische Corpus nach Rede-
gattungen (etwa symbuleutisch — enkomiastisch — dikanisch, wie das etwa PHOTIOS getan
hatte) einzuteilen, als anachronistisch und tritt dafiir ein, das Werk im Sinne der Intentio-
nen des Isokrates selbst (wie sie sie rekonstruiert) als ,,a body* von moAttikol Adyot wahr-
zunehmen; doch sprechen die Forschungen S. USENERS dafiir, zumindest den Gerichtsre-
den in der Tat eine Sonderstellung einzurdumen.

57 K. BRINGMANN etwa spricht von ,,offenen Briefen” und ,,iiberdimensionierten Leitarti-
keln®.
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der offenen wie latenten Anredestrukturen nachgewiesen hat, dass sie tatséchlich
als echte Gerichtsplddoyers zu verstehen sind — insofern als fiktiv zu gelten
haben, als sie nicht fiir einen miindlichen Vortrag zu einem bestimmten Anlass
konzipiert sind und dementsprechend auch nicht gehalten wurden. Sie sind genu-
in schriftlich komponiert (im Gegensatz etwa zu einer schriftlichen Abfassung,
die lediglich als Gedéachtnisstiitze fiir einen miindlichen Vortrag vorgenommen
wurde, oder einer Schrift, deren Hauptzweck lediglich in der Sicherung und Fi-
xierung von Inhalten, nicht als eigener Akt der Kommunikation galt) und setzen
ein Lesepublikum voraus, wie schon Dionysios von Halikarnass gesehen hatte;
doch auch hier gilt es zu differenzieren, da sowohl mit individueller Lektiire als
auch mit Rezitationen im Kreise des interessierten Publikums — etwa der Schule
des Isokrates oder sonstigen intellektuellen Zirkeln — zu rechnen ist und die Kon-
zeption der Reden auf beide Arten der Rezeption hin angelegt ist. An mehreren
Stellen des isokrateischen Oeuvres wird ein nicht hinreichend beschlagener Vor-
leser antizipiert; die konsequente Hiatvermeidung (deren Archeget Isokrates war)
ist moglicherweise als Hilfestellung fiir einen solchen zu verstehen. USENER geht
sogar so weit, ein ,,Zweistufenmodell®, also eine mehrfache Lektiire zuerst im
privaten Raum, auf die dann eine Rezitation mit gemeinschaftlicher Diskussion
zu folgen habe, anzusetzen.

Isokrates selbst nennt an mehreren Stellen seine schwiéchliche Stimme und
seinen Mangel an Selbstbewusstsein als Grund dafiir, dass er nicht selbst als Red-
ner auftrat; dann wire seine Entscheidung, seine politischen Stellungnahmen
schriftlich zirkulieren zu lassen, als Entscheidung fiir einen Notbehelf und die
schriftliche Kommunikation als Kommunikation zweiter Wahl zu verstehen. Nun
ist es freilich nicht auszuschliefen, dass die Erfindung politischer Publizistik
einem solchen Zufall geschuldet ist; trotzdem wird man diese Nachricht mit
Skepsis betrachten, da es sich ebensogut um eine Schutzbehauptung des Isokrates
angesichts der Dominanz und des Prestiges der Miindlichkeit im politischen Dis-
kurs handeln mag. Dafiir spricht sogar einiges:

Anekdoten iiber angebliche physische Insuffizienzen einzelner Redner sind je-
denfalls nicht selten (man denke an Demosthenes, dessen Stimme auch nicht sehr
voluminds gewesen sein soll, bis er durch eine recht ungewo6hnliche Trainings-
methode Abhilfe schuf), und es ist stets damit zu rechnen, dass Selbstaussagen
eines Autors unreflektiert Eingang in die biographische Tradition gefunden
haben; im Falle der Lyrik ist sogar bekannt, dass Eigenschaften der Werke (etwa
ihre Anmut, Aentotng) auf ihre Verfasser iibertragen wurden, was so kuriose Fol-
gen zeitigt wie etwa das Geriicht, dass etwa Philetas von Kos besonders diinn
(Aemtdc) gewesen sein soll. Die wikpogovio des Isokrates und sein Mangel an
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toAun sind mithin, wie Y. L. T0O iiberzeugend darlegt, eher als Element der rhe-
torischen Selbstinszenierung und Selbstdistanzierung von der Lautstirke und der
Vielgeschiftigkeit, wie sie von Kritikern der Demokratie als fiir diese typisch
kritisiert wurden, zu verstehen.

Der Panegyrikos (Or. 4) nun, die zeitlich erste aus der Gruppe der politischen Re-
den, wurde nach einer angeblich etliche Jahre wihrenden Abfassungsdauer im
Jahr 380 publiziert; er gibt sich als Rede anldsslich der olympischen Spiele. Die
Rede besagt in ihrem Grundtenor, die Griechen — insbesondere Sparta und Athen
— sollten ihre Zwistigkeiten beilegen und sich stattdessen gemeinsam gegen die
Perser wenden (die wenige Jahre zuvor den so genannten ,,Konigsfrieden® initi-
iert hatten). Dieses gemeinhin so bezeichnete ,,panhellenische Programm®, wie es
zuerst im gorgianischen ,,Olympikos® vertreten wurde, liegt freilich nur dem so
genannten symbuleutischen Teil der Rede zugrunde™; diesem aber ist ein epi-
deiktischer Teil®’, ein dem Umfang nach ebenso langes Lob Athens, vorgeschal-
tet, das sich tiber weite Strecken hinweg motivisch, etwa in der Betonung der Au-
tochthonie, an den traditionellen Epitaphios anlehnt (weshalb dieser Teil auch in
die vorliegende Sammlung aufgenommen wurde).

Nach eigenem Bekunden geht es Isokrates darum aufzuzeigen, dass Athen min-
destens ebenso gut wie Sparta eine Hegemonie in diesem gemeinsamen Zug
gegen Persien beanspruchen konnte; ob er nun aber wirklich einen faktischen
Fithrungsanspruch Athens vertreten wollte (womdglich als ideologische Vorbe-
reitung des 2. Seebundes, der ja bereits drei Jahre spéter Realitdt werden sollte®),
oder ob er lediglich das Ziel verfolgte, die grundsétzliche Gleichwertigkeit
Athens mit Sparta zu erweisen, um Sparta zu einem Verzicht auf eine Fiihrungs-
rolle und zu einer gleichberechtigten Teilung der Macht zu motivieren, ist nach
wie vor Gegenstand der Forschungsdebatte. Fiir letzteres sprechen die expliziten

38 Bereits Theon macht in seinen ,,Progymnasmata“ 1. 4 auf den ,,Olympikos“ des Gorgias
und auf den ,,Epitaphios* des Lysias als Vorbild des Panegyrikos aufmerksam.

9 F. SECK kritisiert freilich diese Gliederung des Panegyrikos aus guten Griinden als allzu
schematisch; sie wurde hier allerdings beibehalten, da ihr durchaus heuristischer Wert zu-
kommt. Immerhin rechtfertigen es deutliche Gliederungssignale, die Teile in gewissem
Malle als getrennt zu betrachten; die Frage, ob man sie nun wirklich ,.epideiktisch* und
,symbuleutisch® nennen sollte, bleibt davon unberiihrt.

80 Besonders E. BUCHNER setzt sich ausfiihrlich mit dieser Frage auseinander und kommt
— hauptsichlich durch eine vergleichende semantische Untersuchung zu den Termini nye-
povic versus apyn — zu einem negativen Ergebnis; es bleibt die Frage, ob man die termi-
nologische Stringenz fiir Isokrates, die gegeben sein miisste, damit dieses Vorgehen me-
thodisch gerechtfertigt wére, wirklich voraussetzen kann.
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Aussagen des Isokrates selbst: bereits in § 17 ist von der icopoipio, also einer
Hegemonie zu gleichen Teilen, die Rede, und im symbuleutischen Teil wird die
Denkfigur des gemeinsamen Handelns immer wieder in den Vordergrund ge-
stellt. Auch verzichtet Isokrates auf das etwa in Thukydides’ Gefallenrede des
Perikles so prominente Lob der Demokratie, was die Frage aufwirft, ob hier nicht
neuralgische Punkte mit Riicksicht auf ein panhellenisches Zielpublikum mit Be-
dacht ausgeblendet werden.

Andererseits werden im epideiktischen Teil — der doch laut E. BUCHNER nur als
,.Mittel fir das symbuleutische Ziel* dienen soll — die Verdienste Athens mit sol-
cher Verve vorgetragen (wobei Isokrates auch vor Geschichtsklitterungen nicht
zuriickschreckt) und Athens absolute Uberlegenheit in jeder denkbaren Hinsicht
und mit teilweise deutlich formulierter Diffamierung Spartas vertreten, dass der
Verdacht, mit der Forderung nach icopotpia habe es sich um ein reines Lippen-
bekenntnis gehandelt, nicht fern liegt. D. GILLIS nimmt darum konsequenterwei-
se an, dieses Missverhéltnis zwischen explizitem politischem Programm und li-
terarischer Gestaltung sei als Ungeschicklichkeit des Autors, der ,,den Schaden,
den er spartanischen Sensibilititen zufiigte, unterschétzt habe®, zu werten und der
Grund fiir den Misserfolg des Panegyrikos gewesen.

Gleichwohl haben solche Erkldrungen per se etwas Unbefriedigendes an sich;
zum einen steht ja nicht fest, nach welchem Malistab man wohl Gelingen oder
Scheitern einer solchen Rede wohl bemessen wollte (dass nicht unmittelbar nach
der Publikation zu den Waffen gegriffen wurde, ist wohl kaum ein hinreichender
Grund, von einem Fehlschlag zu sprechen), zum anderen setzt eine solche Ein-
schitzung unausgesprochen voraus, Isokrates habe als Zielpublikum alle Grie-
chen, die Spartaner eingeschlossen, und nicht etwa vorrangig Athener, vor Augen
gehabt. Dafiir lassen sich im Text allerdings etliche Belege finden, angefangen
beim Titel, der die fiktive Rede an einer gemeingriechischen Festversammlung
verortet. (Direkte Anreden kommen nicht vor; sie fehlen auch in der Rede gegen
die Sophisten, der Helena und dem Busiris.) Doch lieBe sich auch das als Teil der
rednerischen Fiktion und Element der rednerischen Selbstinszenierung verstehen;
gerade die Anlehnung an die genuin athenische Gattung des Epitaphios und das
fiir diesen typische Geschichtsbild im epideiktischen Teil kdnnte dafiir sprechen,
dass hier an das spezifisch athenische Selbstverstidndnis appelliert wird.

Je nachdem, welche Position man zu diesen Fragen einnimmt, gerdt der Pane-
gyrikos dann entweder als Reaktion auf den Athen deklassierenden Kdnigsfrie-
den und gewissermaflen als publizistische Antwort auf einen athenischen
Minderwertigkomplex Sparta gegeniiber — oder zu einem Produkt eines neu
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erstarkenden athenischen Selbstbewusstseins und gedanklicher Vorwegnahme
des 2. Seebunds.
Dem hier wiedergegebenen Ausschnitt aus dem Panegyrikos61 gehen einige
grundlegende Erwégungen iiber die Leistungen eines Redners voraus, in denen
Isokrates sich selbst im Rahmen zeitgendssischer Rhetorik positioniert und insbe-
sondere die iibliche Bescheidenheitstopik flir sich ablehnt. Ab § 100 hingegen
folgt eine Apologie, in der Isokrates Athen gegen die Exzesse des Seebunds in
Schutz nimmt — diese aber geht nahtlos in eine antispartanische Polemik iiber.
AnschlieBend kommt Isokrates auf sein zweites konkretes Anliegen, den Zug
gegen die Perser, zu sprechen; er schlieft mit einer Riickwendung zum Beginn
der Rede und dem dort artikulierten Selbstbewusstsein (er fiihle sich dem Gegen-
stand seiner Rede nun doch nicht mehr gewachsen) und einer Ermahnung sowohl
an die mpdttelv duvapevol als auch an die t@dv Adyov du@iopntodvrec, jeder
moge das Seinige tun, um das Programm in die Tat umzusetzen.

V.B.

81 Es sei ausdriicklich gesagt, dass die hier vorgelegte (Teil-)Ubersetzung keineswegs als
implizite Kritik an der vorziiglichen neuen Ubersetzung von C. LEY-HUTTON zu verstehen
ist, die auch mehrfach mit Gewinn herangezogen wurde und von deren Auffassung nur
selten, und dann in Marginalien, abgewichen wird.
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Isokrates, Panegyrikos (or.4) §§ 15-100
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Isokrates, Panegyrikos (or.4) §§ 15-100

15. Was aber die gemeinsamen Angelegenheiten angeht: alle, die, sobald sie nach
vorn getreten, uns dariiber belehren, wir miissten unsere Rivalitdt untereinander
beenden und uns gegen den Barbaren wenden, und die uns ausfiihrlich darlegen,
welches Ungliick der Krieg gegeneinander iiber uns gebracht hat und welchen
Nutzen wir aus einem kiinftigen Feldzug gegen diesen werden ziehen konnen,
sagen die Wabhrheit; sie wihlen freilich nicht den richtigen Ausgangspunkt, von
dem aus sie dies am ehesten aus einem Guss begriinden konnten.

16. Von den Griechen stehen ndmlich die einen unter unserer Herrschaft, die an-
deren unter der der Lakedaimonier, denn je nach ihrer Verfassung, die ihrer je-
weiligen Stadtorganisation zugrundeliegt, sind die meisten von ihnen auf diese
Weise auf zwei Lager verteilt. Wer nun die Ansicht vertritt, die anderen Stidte
konnten gemeinsam etwas Gutes bewirken, bevor er fiir eine Versohnung der
Machthaber untereinander gesorgt hat, sieht die Dinge allzu einfach und hat sich
weit von der Realitét entfernt.

17. Vielmehr muss sich jemand, der nicht nur eine Festrede halten, sondern auch
wirklich etwas erreichen will, um solche Argumente bemiihen, die geeignet sind,
besagte beiden Stiddte dazu zu bringen, sich auf einer gleichberechtigten Ebene
zu treffen, die Fiihrungsrolle zu teilen und sich die Gewinne, die sie derzeit auf
Kosten der Griechen fiir sich anstreben, von den Barbaren zu verschaffen.

18. Unsere Stadt kann man freilich leicht dazu veranlassen, die Lakedaimonier
hingegen verhalten sich bis heute Argumentationen gegeniiber unzugénglich,
denn sie hegen die irrige Ansicht, es sei ihr angestammtes Recht, eine Fithrungs-
rolle zu bekleiden. Wenn man ihnen aber beweist, dass diese Vorrangstellung eh-
er uns als ihnen zukommt, wiirden sie vielleicht mit ihren pedantischen Aufrech-
nungen aufhoren und sich auf das konzentrieren, was wirklich vorteilhaft ist.

19. Es hitten also auch die anderen <Redner> diesen Ausgangspunkt <fiir ihre
Argumentation> wihlen und erst dann Ratschlége iiber Dinge, die gar nicht kon-
trovers sind, erteilen sollen, wenn sie uns tiber die strittigen Fragen informiert
hétten. Im Gegensatz verfolge ich zwei Zielsetzungen, wenn ich mich besonders
ausfithrlich mit diesen Fragen auseinandersetze: vor allem will ich erreichen,
dass etwas Sachdienliches geschieht und wir den gegenseitigen Rivalititen ein
Ende setzen, um gemeinsam gegen die Barbaren Krieg zu fithren, dann aber,

20. wenn das undurchfiihrbar sein sollte, will ich wenigstens herausstellen, wer
es ist, der dem Wohlergehen der Griechen im Weg steht, und allen plausibel
machen, dass unsere Stadt auch frither schon zu Recht die Herrschaft zur See
ausiibte und auch heute nicht zu Unrecht um die Fithrungsrolle konkurriert.
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21. Wenn es ndmlich so sein muss, dass bei jedem Vorhaben jeweils die mit der
grofiten Erfahrung und den groBten Machtressourcen auch den Vorrang bean-
spruchen kdnnen, dann kommt uns unbestreitbar erneut die Fithrungsrolle zu, die
wir ja auch schon vorher innehatten, denn man kann wohl kaum eine andere
Stadt vorweisen, deren Uberlegenheit im Krieg zu Lande den Héchstleistungen
der unseren in den Gefahren des Kriegs zur See gleichkommt.

22. Wenn es nun Leute gibt, die diese Beurteilung fiir unfair halten und meinen,
es gebe immer wieder Umschwiinge, die Macht bleibe ja nie in denselben Hén-
den, und die die Fiihrungsrolle wie irgendeine andere Auszeichnung entweder
denen zusprechen wollen, denen diese Vorrangstellung zuerst zuteil wurde, oder
aber denen, denen die Griechen die meisten Vorteile zu verdanken haben, dann
bin ich der Meinung, auch solche argumentieren in unserem Sinne.

23. Je weiter in der Zeit man nédmlich zuriickgeht, wenn man diese beiden Krite-
rien zugrundelegt, desto weiter werden wir unsere Konkurrenten hinter uns
lassen. Es wird ja von niemandem bestritten, dass unsere Stadt am dltesten, am
grofiten und die bei allen Menschen renommierteste ist. So gute Grundlagen wir
aber aufweisen: das, was sich daran anschlief3t, rechtfertigt unseren Anspruch auf
Vorrang noch mehr.

24. Wir bewohnen unsere Stadt, ohne andere daraus vertrieben oder sie verlassen
ibernommen oder uns als Mischvolk aus vielen Volkern zusammengeschlossen
zu haben, vielmehr sind wir so edler und reiner Abstammung, dass wir die Stadt,
aus der wir kommen, seit jeher ununterbrochen bewohnen: wir sind autochthon
und konnen die Stadt mit denselben Namen nennen wie unsere engsten Ver-
wandten.

25. Nur wir unter den Griechen diirfen mit Recht dieselbe Stadt Amme und Va-
terland und Mutter nennen. Freilich miissen die, die aus gutem Grund stolz sein,
mit Recht um die Fiihrungsrolle konkurrieren und oft an die Tradition erinnern
wollen, auch den Nachweis fithren konnen, iiber einen solchen Ursprung ihres
Stammes zu verfiigen.

26. Uber welche Voraussetzungen wir von Anfang an verfiigen konnten und was
uns das Gliick obendrein geschenkt hat, ist also so bedeutend. Was aber die Vor-
teile angeht, die die anderen uns zu verdanken haben, das kann man wohl am
Besten herausstellen, wenn man die Geschichte von Anfang an und die Taten der
Stadt der Reihe nach durchgeht. Wir werden ndmlich herausfinden, dass nicht
nur in den Kriegsgefahren, sondern auch in allen sonstigen Einrichtungen —

27. wie wir wohnen, wie wir als Biirger leben, wie wir existieren — fast alles auf
sie zuriickgeht. Wenn wir aber von den Verdiensten sprechen, dann diirfen wir
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nicht die auswiéhlen, die belanglos und darum vergessen sind oder iiber die nicht
gesprochen wird, sondern die, deren Bedeutung dazu gefiihrt hat, dass alle Men-
schen, die der fritheren Zeiten wie auch die heutigen, allerorts von ihnen spre-
chen und sich an sie erinnern.

28. Erstens also: was unsere Natur zuallererst nétig hatte, wurde von unserer
Stadt zur Verfiigung gestellt. Auch wenn meine Aussagen an dieser Stelle in den
Bereich des Mythos iibergehen, so ist es dennoch angebracht, dariiber zu reden.
Als namlich Demeter nach dem Raub der Kore umbherirrte und so auch in unser
Land kam, fasste sie Zuneigung zu unseren Vorfahren, weil diese ihr Wohltaten
erwiesen, von denen niemand sonst als die Eingeweihten horen diirfen, und
machte ihnen ein doppeltes Geschenk — beides tliberaus bedeutend —, ndmlich die
Feldfriichte, denen wir es zu verdanken haben, dass wir nicht wie die Tiere leben
miissen, und den Mysterienkult: wer an diesem teilhat, darf fiir sein Lebensende
und alle kommenden Zeiten siiere Hoffnungen hegen.

29. Doch verhielt sich unsere Stadt nicht nur gegeniiber Gottheiten, sondern auch
gegeniiber den Menschen so grof3ziigig, dass sie, als sie Herrin iiber so groBartige
Giter geworden war, sie anderen nicht vorenthalten wollte, sondern alle an ihren
Errungenschaften teilhaben lie. Das eine fiihren wir auch heute noch jedes Jahr
vor, was das andere angeht, so hat unsere Stadt auf einen Schlag die anderen be-
lehrt, wie man damit umgeht, wie man es verarbeitet und welchen Nutzen man
davon hat. Das anzuzweifeln, wird wohl keiner fiir angebracht halten, wenn ich
noch einige wenige Worte dazu sage:

30. Zunéchst ndmlich konnte genau das, was jemanden dazu bewegen kdnnte,
diese Aussage abzutun, weil das schon so lange her sei, jemanden plausibel dazu
bringen, anzunehmen, diese Dinge seien tatséchlich geschehen; denn viele haben
es gesagt und alle gehdrt, und deshalb ist es angebracht, das, was dariiber gesagt
wird, fiir zwar nicht neu, aber gleichwohl glaubwiirdig zu halten. Ferner kénnen
wir nicht nur auf das Argument zuriickgreifen, dass wir Kunde und Erzéhlung
davon aus langer Tradition ibernommen haben, sondern auBerdem relevantere
Indizien als diese dafiir heranziehen.

31. Die meisten Stidte ndmlich schicken uns als Erinnerung an diese Wohltat aus
alter Zeit jedes Jahr die Erstlingsfriichte des Getreides; denen aber, die das unter-
lassen, hat die Pythia aufgetragen, einen Teil ihrer Ernte abzuliefern und zu tun,
was der Tradition unserer Stadt gegeniiber entspricht. Wo muss man nun mehr
Uberzeugung aufbringen als dort, wo der Gott selbst ein Orakel gibt, wo sich
viele Griechen einig sind, wo die Berichte aus alter Zeit die gegenwértige Praxis
beglaubigen und umgekehrt das, was heutzutage geschicht, mit dem, was sie zu
sagen wissen, libereinstimmt?
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32. Abgesehen davon: wenn wir all das beiseite lassen und uns auf den Ursprung
konzentrieren, werden wir herausfinden, dass die ersten, die auf Erden erschie-
nen, ihr Leben nicht sofort so vorfanden, wie es heute ist, sondern es sich selbst
gemeinsam nach und nach so herrichteten. Welche sind also, wie man annehmen
muss, diejenigen, die etwas entweder als Geschenk von den Gottern erhielten
oder selbst danach suchten und auch darauf stieBen? Nicht die, von denen sich
alle einig sind, sie seien die ersten gewesen, sie seien am erfindungsreichsten und
legten in religiosen Angelegenheiten die grofite Frommigkeit an den Tag?
Welche Vorrangstellung nun denen zusteht, denen solche Vorteile zu verdanken
sind, das darzulegen ist allerdings iiberfliissig. Es kann wohl kaum jemandem
gelingen, sich ein so bedeutendes Geschenk vorzustellen, das diesen Taten ange-
messen ware.

34. Das also konnen wir iiber die bedeutendste Wohltat — sie war sowohl die
erste als auch die, die mehr als alle anderen allen gemeinsam zugute kam —
sagen. Ungefihr zur selben Zeit bot sich Athens Augen folgende Situation dar:
die Barbaren hielten den groften Teil des Landes besetzt, die Griechen hingegen
waren in einem kleinen Gebiet zusammengepfercht und, weil das Land so knapp
war, schikanierten sie einander und unternahmen Feldziige gegeneinander; die
einen erlagen dem Mangel an alltidglich lebensnotwendigen Dingen, die anderen
dem Krieg.

35. Athen konnte nun diese Lage nicht tatenlos mitansehen, sondern schickte
Fithrungspersonlichkeiten in die Stidte, die jeweils die, die den schlimmsten
Mangel litten, zu sich nahmen, sich als deren Feldherrn etablierten, dann im
Krieg gegen die Barbaren die Oberhand gewannen und schlieBlich auf beiden
Kontinenten Stédte griindeten, alle Inseln besiedelten und so beide Gruppen ret-
ten konnten: die, die ihnen gefolgt, aber auch die, die zuriickgeblieben waren.

36. Denn sie sorgten dafiir, dass den einen zu Hause hinreichend Land blieb, den
anderen aber mehr als vorher zur Verfiigung stand: sie befestigten ndmlich die
Region, die wir heute noch in unserem Besitz haben. So erleichterten sie auch
denen, die in der Folgezeit Kolonien griinden und dem Beispiel unserer Stadt
folgen wollten, ihr Vorhaben erheblich, denn diese mussten auf diese Weise nicht
mehr grofe Risiken eingehen, um Eroberungen zu machen, sondern konnten in
das von uns abgegrenzte Gebiet ziehen, um dort zu leben.

37. Wer kann denn wohl eine Fiihrungsrolle vorweisen, die weiter in die Ver-
gangenheit zuriickreicht als die, die sich noch aus der Zeit vor der Griindung der
meisten Griechenstédte herleitet, oder die mehr Nutzen verspricht als die Fiih-
rung, unter der die Barbaren vertriecben wurden und die Griechen zu solchem
Wohlstand gelangten?
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38. Nachdem Athen so bedeutende Leistungen vollbracht hatte, liel es den Rest
freilich nicht schleifen, sondern wirkte weiterhin wohltitig, angefangen damit,
dass es Nahrung fiir die Bediirftigen auftrieb, wie es die tun miissen, die auch
alles andere Erstrebenswerte auf erstrebenswerte Art regeln wollen; es war der
Ansicht, ein Leben, das sich nur darin erschopft, sei noch nicht wiinschenswert
gelebt zu werden, und lief3 sich deshalb auch das {ibrige in der Weise angelegen
sein, dass von allem Guten, das die Menschen genieBen konnen, sofern es uns
nicht die Gotter geschenkt haben, sondern wir es uns gegenseitig verschaffen
konnen, nichts ohne Mitwirkung unserer Stadt, vielmehr das meiste sogar nur
durch ihr Wirken zustandekam.

39. Die Griechen nédmlich, wie Athen sie vorfand, lebten gesetzlos und siedelten
zerstreut, die einen von Willkiirherrschaft schikaniert, die anderen in Anarchie
zugrundegehend. Aus dieser schlimmen Lage befreite Athen sie, indem es fiir die
einen als Patron auftrat und fiir die anderen das Beispiel abgab, denn Athen
erlief} als erste Stadt Gesetze und gab sich eine Verfassung.

40. Deutlich wird das aus folgender Uberlegung: wenn anfangs Menschen Kla-
gen wegen eines Totschlagsdelikts erhoben und dabei darauf Wert legten, ihre
Konflikte untereinander mit rationaler Argumentation und gewaltfrei beizulegen,
dann féllten sie ihre Entscheidungen dariiber im Einklang mit unseren Gesetzen.
Auch Fertigkeiten, die fiir die Notwendigkeiten des Lebens niitzlich oder auch
zum Vergniigen ersonnen waren, gab Athen anderen zum Gebrauch weiter, ob es
sich nun um eigene Erfindungen handelte oder um gepriifte Ubernahmen von an-
deren.

41. Die tibrigen Regelungen traf Athen in so fremdenfreundlicher und allen ge-
geniiber so groBziigiger Weise, dass sie sowohl auf die passten, denen es an Mit-
teln mangelte, als auch auf die, die die Absicht hatten, zu genieen, was ihnen
zur Verfiigung stand, und dass sie weder fiir die vom Gliick Begtlinstigten noch
fiir die, die es in ihren Stddten ungliicklich getroffen hatten, unbrauchbar waren,
vielmehr beide bei uns etwas fanden: die einen die angenehmsten Lebensumstén-
de, die anderen eine vollig sichere Zuflucht.

42. Ferner: Es besitzt ja keiner ein Land, das sich selbst geniigt, sondern eines,
das es an manchem fehlen lasst, dafiir aber von manchem mehr als hinreichend
wire, hervorbringt, vielmehr steht man oft vor dem Problem, wo man einerseits
etwas anbieten und woher man andererseits etwas einfiithren soll. Auch dieser un-
gliicklichen Konstellation hat Athen abgeholfen, denn es hat mitten in Griechen-
land den Pirdius als Handelsplatz eingerichtet; dort herrscht solcher Uberfluss,
dass man sich das, was man sich sonst nur schwer und separat von den jeweiligen
Anbietern besorgen kann, alles mit Leichtigkeit in Athen beschaffen kann.
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43. Die freilich, die die Festversammlungen etabliert haben, wiirdigt man zu
Recht, denn sie haben uns einen Brauch iiberliefert, der gewahrleistet, dass wir
einen Waffenstillstand geloben, Konflikte, die sich zwischen uns aufgetan haben,
beilegen und uns an einem Ort zusammenfinden, dann gemeinsam beten und
opfern und uns anschlieBend auf unsere Verwandtschaft untereinander besinnen;
wir nehmen fiir die Zukunft eine wohlwollendere Haltung ein, erneuern alte Be-
ziehungen zu Fremden und schlieBen neue;

44. weder fiir gewohnliche Biirger noch fiir besonders begabte ist das verlorene
Zeit, vielmehr konnen, wenn alle Griechen sich versammelt haben, die einen de-
monstrieren, in wie guter Kondition sie sich befinden, die anderen aber zuschau-
en, wie diese miteinander in Wettstreit treten, und keiner braucht den Kopf hén-
gen zu lassen, sondern jede Seite hat etwas, worauf sie stolz sein kann — die
einen, wenn sie sechen, wie die Athleten sich um ihretwillen anstrengen, die
anderen, wenn sie daran denken, dass alle gekommen sind, um sie zu sehen. So
viele Vorteile also bringen diese Treffen fiir uns mit sich, und auch dabei lésst es
unsere Stadt an nichts fehlen.

45. Denn sie verfligt liber die grofite Anzahl an herrlichsten Sehenswiirdigkeiten;
teils von herausragendem Aufwand, teils von gepriesener Kunstfertigkeit, teils
auch aus beiden Griinden berithmt. So grof ist die Zahl derer, die zu uns kom-
men, dass wir, wenn es giinstige Auswirkungen hat, einander nahezukommen,
auch in dieser Weise von unserer Stadt profitieren. Es kommt hinzu: bei uns ist
es in besonderem Mafle moglich, hochst zuverldssige Freundschaften zu finden
und die mannigfaltigsten Kontakte herzustellen; auBerdem kann man sich Wett-
kdmpfe ansehen, und zwar nicht nur solche um Schnelligkeit und Koérperkraft,
sondern auch welche um Eloquenz, Intelligenz und alle anderen Betétigungen —
fiir diese sind sogar die bedeutendsten Preise ausgesetzt.

46. Zusitzlich zu dem, was unsere Stadt von sich aus leistet, veranlasst sie auch
andere dazu, etwas zu bieten: das ndmlich, was bei uns Anklang findet, gewinnt
ein solches Renommee, dass es allen Menschen geféllt. AuBerdem treffen die an-
deren Festversammlungen nur in grofen Abstinden zusammen und I6sen sich
dann rasch wieder auf, wohingegen unsere Stadt fiir alle, die dorthin kommen,
eine permanente Festversammlung ist.

47. Die Philosophie nun, die all das herausfand und einrichtete, die uns zum Han-
deln anleitete und dafiir sorgte, dass wir zivilisiert miteinander umgingen, die uns
zu differenzieren lehrte zwischen Ungliick, das aus Ignoranz erwichst, und Un-
gliick, das zwangsldufig eintritt, die uns beigebracht hat, uns vor dem ersten in
Acht zu nehmen und das zweite mit Anstand zu ertragen: unsere Stadt war es, die
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diese Philosophie ans Licht brachte und der Kunst der verniinftigen Rede die Re-
verenz erwies, nach der heutzutage alle streben und um die sie die, die iiber sie
verfiligen, beneiden.

48. Denn Athen war sich dessen bewusst, dass wir von Natur aus allein diese als
Besonderheit allen Lebewesen voraushaben, uns deshalb in privilegierter Lage
befinden und uns allein dadurch von allen anderen vorteilhaft abheben; Athen
sah auch, dass in allen anderen Tétigkeitsfeldern das Gliick so leicht ins Wanken
gerdt, dass dabei auch ganz einsichtige Leute Fehlschlige hinnehmen miissen
und andererseits ganz unverniinftige Leute Erfolge verbuchen konnen, dass aber
die Féahigkeit, ansprechend und kunstfertig zu sprechen, dem Pdbel unzugénglich
bleibt, sie vielmehr nur von einem klar denkenden Verstand ausgeiibt werden
kann;

49. dass man ferner offenbar kluge und offenbar beschriankte hauptséchlich mit
eben diesem Kriterium ausfindig machen kann; dass man ferner Menschen, die
unmittelbar von Anfang an in und zur Freiheit aufgewachsen sind, nicht an ihrer
Tapferkeit, ihrem Reichtum oder dhnlichen Qualititen erkennen kann, sondern es
vielmehr vor allem ihre Worte sind, die ihr Wesen zutage treten lassen und dass
dies als der zuverldssigste Hinweis auf die Bildung jedes einzelnen von uns gel-
ten kann; schlieBlich, dass die, die mit Worten gut umgehen kdnnen, nicht nur in
ihrer Heimat Einfluss haben, sondern auch auswirts Prestige genieflen.

50. So weit hat unsere Stadt im Sprechen und Denken die anderen Menschen hin-
ter sich gelassen, dass ihre Schiiler die Lehrer der anderen geworden sind; unse-
rer Stadt ist es zu verdanken, dass die Bezeichnung ,,Grieche* nicht mehr fiir
einen Stamm, sondern fiir eine Geisteshaltung steht und man eher die ,,Griechen*
nennt, die {iber unsere Form von Bildung verfiigen, als die, die eine gemeinsame
Herkunft aufweisen.

51. Damit es nun nicht den Anschein hat, ich hétte mir zwar vorgenommen, iiber
das Gesamtproblem zu sprechen, wiirde mich nun aber mit Einzelheiten aufhal-
ten, oder ich wiirde unsere Stadt hinsichtlich dieser Dinge besonders rithmen,
weil es keine Kriegsleistungen gibe, die ich wiirdigen konnte, will ich es damit
genug sein lassen mit Riicksicht auf die, die auf letzteres Wert legen. Nach mei-
nem Dafiirhalten konnen unsere Vorfahren allerdings mit ihrer Bereitschaft,
Kriegsgefahren auf sich zu nehmen, mindestens ebensoviel Ehre beanspruchen
wie mit ihren sonstigen Wohltaten.

52. Es waren nidmlich keine unbedeutenden, seltenen oder folgenlosen Kémpfe,
die sie zu iiberstehen hatten, sondern zahlreiche voller Gefahren und mit gewal-
tigen Risiken behaftete; teils stand ihr eigenes Land auf dem Spiel, teils die Frei-
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heit der anderen. Dabei stellten sie ihre Stadt ununterbrochen allen gemeinsam
zur Verfligung und setzen sie stets ein, um Griechen, denen ein Unrecht geschah,
zu Hilfe zu kommen.

53. Genau deshalb machen manche uns nun Vorwiirfe: wir seien nicht gut bera-
ten, uns gewohnheitsméafig immer um die Schwécheren zu kiimmern — gerade,
als ob solche Uberlegungen nicht gerade die Position derer stiitzen wiirden, die
unsere Verdienste herausstreichen wollen! Natiirlich haben wir uns nicht so ent-
schieden, weil uns nicht klar wiére, wie sehr Bilindnisse mit Stérkeren die eigene
Sicherheit fordern; wir wissen sogar erheblich genauer als die anderen, was fiir
Konsequenzen dergleichen haben kann. Wir haben trotzdem diese Wahl getrof-
fen, lieber Schwicheren zu helfen — auch dann, wenn dies im Widerspruch zu un-
serem eigenem Vorteil steht — als aus Niitzlichkeitserwidgungen heraus als Kom-
plizen von Stérkeren Unrecht zu begehen.

54. Man kann wohl auch aus Bittgesandtschaften, von denen schon etliche bei
uns eintrafen, auf unseren Charakter und unsere Stidrke schlielen. Die, die erst
kiirzlich erfolgten oder bei denen es um Kleinigkeiten ging, lasse ich aus. Schon
lange vor dem trojanischen Krieg jedoch — es ist ja wohl berechtigt, Beglaubi-
gungen strittiger traditioneller Anspriiche aus dieser Zeit zu beziehen — trafen die
Kinder des Herakles bei uns ein und kurz davor Adrastos, der Sohn des Talaos,
Koénig von Argos.

55. Dieser hatte in einem Feldzug gegen Theben einen Misserfolg erlitten und
war nicht einmal mehr in der Lage, die am Fufle der thebanischen Burg Gefalle-
nen zu bergen; deshalb richtete er an unsere Stadt die Bitte um Hilfe in einem
Ungliick, das alle angehe; sie mdge nicht tatenlos zusehen, wie Kriegsgefallenen
ein Begrdbnis verwehrt bleibe und ein alter Brauch, ein angestammtes Gesetz
seine Geltung zu verlieren drohe.

56. Die Kinder des Herakles hingegen hatte die Feindseligkeit des Eurystheus ins
Exil getrieben; die anderen Stédte aber zogen sie gar nicht in Betracht, denn sie
trauten ihnen nicht zu, ihnen in ihrem Ungliick wirksame Hilfe leisten zu kdnnen.
Sie waren allerdings der Ansicht, unsere Stadt sei als einzige in der Lage, ihnen
die Wohltaten, die ihr Vater der Menschheit hatte angedeihen lassen, angemessen
zu vergelten.

57. Vor diesem Hintergrund ist es leicht ersichtlich, dass unsere Stadt auch schon
damals eine fithrende Position einnahm. Wer hétte es denn riskiert, eine Bittge-
sandtschaft zu Leuten zu schicken, die entweder ihm selbst unterlegen waren
oder Untergebene anderer, und dabei die zu tibergehen, die iiber groflere Macht
verfligten — zumal dann, wenn nicht private, sondern 6ffentliche Angelegenheiten
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auf dem Spiel standen, deren sich niemand sonst annehmen konnte und durfte als
der, der eine Vorrangstellung unter den Griechen beansprucht?

58. Offenkundig gingen sie damals in ihren Hoffnungen, die sie dazu veranlasst
hatten, thre Zuflucht bei unseren Vorfahren zu nehmen, auch nicht fehl. Diese
nahmen denn auch den Krieg fiir die Gefallenen gegen die Thebaner auf und fiir
die Kinder des Herakles den gegen die Macht des Eurystheus. Die einen konnten
sie, indem sie einen Feldzug gegen sie unternahmen, zwingen, die Leichen ihren
Verwandten zum Begrébnis auszuliefern. Was die Peloponnesier um Eurystheus
angeht, die in unser Land eingefallen waren, so zogen sie ihnen entgegen, konn-
ten sie in einer Schlacht besiegen und so jenen daran hindern, mit seinen Untaten
fortzufahren.

59. Hatte man sie vorher bereits wegen ihrer sonstigen Leistungen bestaunt, so
brachten ihnen diese Taten vollends noch groBeren Ruhm ein, waren sie doch
malgeblich daran beteiligt, dass sich Lebensumstidnde beider so radikal umge-
stalteten, dass der eine, Adrastos, der uns gegen die Gewalt, die seine Feinde aus-
geiibt hatten, um Hilfe angegangen hatte, alle seine Ziele erreichen und so wieder
zuriickkehren konnte, dass Eurystheus aber, der andere, der damit gerechnet
hatte, sich gewaltsam durchsetzen zu konnen, gefangengenommen wurde und
sich gezwungen sah, selbst als Bittsteller aufzutreten;

60. er, der einen Mann von iibermenschlichen Anlagen (Herakles stammte ja von
Zeus ab), der schon, als er noch sterblich war, Gotteskraft besessen hatte, perma-
nent herumkommandiert und kujoniert hatte, musste, als er sich auch mit uns an-
gelegt hatte, einen solchen Fall erleben, dass er, als dessen Kinder ihn in die
Hand bekommen hatten, ein schimpfliches Ende nahm.

61. Ich konnte auch viele Wohltaten nennen, die die Stadt der Lakedaimonier uns
zu verdanken hat, gleichwohl werde ich, wie es sich trifft, nur von folgender
sprechen: nachdem sie durch unser Wirken gerettet worden waren, nahmen die
Vorfahren der heutigen Konige Lakedaimons, Nachfahren des Herakles, das zum
Anlass, auf die Peloponnes zuriickzukehren; sie eroberten Argos, Lakedaimon
und Messene, besiedelten Sparta, und alle Vorteile, die man nun dort genieen
kann, gehen auf sie zuriick.

62. Daran hétten sie sich erinnern miissen, um zu wissen, dass sie niemals in das
Land hétten einfallen diirfen, von dem aus sie aufbrachen, um dann so groBlen
Wohlstand zu erwerben; dass sie die Stadt, die fiir die Kinder des Herakles so
viel riskiert hatte, nicht in Gefahr hétten bringen diirfen; dass sie seine Nachkom-
men nicht auf den Konigsthron hétten setzen diirfen und dass sie davor hétten zu-
riickschrecken miissen, die Stadt, der sie die Rettung ihres Stammes verdankten,
sich untertan zu machen.
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63. Wenn ich aber auf Dankbarkeits- und Angemessenheitserwégungen verzich-
ten, wieder zum eigentlichen Thema zuriickkehren und mich auf die einschlégig-
ste Uberlegung beschriinken soll: es entspricht keineswegs der Tradition, wenn
Autochthone Neuankommlingen folgen sollen oder die, die Gutes getan haben,
denen, denen Gutes getan wurde, oder die, die sie aufgenommen haben, denen,
die als Bittsteller zu ihnen gekommen sind.

64. Das kann ich obendrein noch pragnanter verdeutlichen: von den Griechen-
stadten waren abgesehen von unserer Stadt Argos, Theben und Lakedaimon nicht
nur damals die groften, vielmehr sind sie es auch heute noch. Unsere Vorfahren
aber waren, wie sich zeigt, allen so iiberlegen, dass sie den Thebanern damals, als
sie sich besonders stark vorkamen, Befehle hinsichtlich des Ungliicks der Argi-
ver erteilen, in ihrem Eintreten

65. fiir die Kinder des Herakles aber die Argiver ihrerseits und die anderen Pelo-
ponnesier in einer Schlacht besiegen und obendrein die Siedler sowie die Anfiih-
rer der Lakedaimonier aus den Gefahren die von Eurystheus ausgingen, befreien
konnten. Welche noch schlagenderen Argumente man also zugunsten Athens
Anspruchs auf Vorherrschaft in Griechenland vorbringen konnte, weifl ich beim
besten Willen nicht.

66. An diesem Punkt erscheint es mir nun angebracht, auch iiber die Leistungen
der Stadt im Krieg gegen die Barbaren zu sprechen, besonders auch deshalb, weil
ich meine Rede als eine iiber die fithrende Rolle <Athens im Kampf> gegen diese
konzipiert habe. Wenn ich nun alle Gefahren aufzihlen wollte, wiirde ich wohl
allzu weitschweifig sprechen; ich werde also versuchen, dies auf dieselbe Weise
wie gerade eben nur in den bedeutendsten Punkten zu erldutern.

67. Die Volksstimme, die am meisten auf Dominanz aus sind und den grofBten
Einflussbereich haben, sind die Skythen, die Thraker und die Perser; sie alle ha-
ben sich gegen uns gerichtet, und die Stadt musste gegen alle diese groB3e Risiken
eingehen. Was also konnen die, die eine andere Position vertreten, dem noch ent-
gegenhalten, wenn einmal festgestellt worden ist, dass von den Griechen die, die
nicht in der Lage waren, sich selbst Gerechtigkeit zu verschaffen, es fiir richtig
hielten, uns um Hilfe zu ersuchen, dass aber von den Barbaren die, die ganz Grie-
chenland in ihre Dienstbarkeit zu zwingen beabsichtigten, zuallererst ausgerech-
net gegen uns zogen?

68. Am bekanntesten nun ist der Krieg gegen die Perser; freilich haben die Taten
aus alter Zeit keine geringere Beweiskraft, wenn jemand etwa die angestammten
Rechte in Zweifel ziehen will. Als Griechenland ndmlich noch unbedeutend war,
zogen gegen unser Land die Thraker unter Eumolpos, dem Sohn Poseidons, und
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die Skythen unter den Amazonen, den Tochtern des Ares, allerdings nicht zur
selben Zeit, sondern zu dem Zeitpunkt, als sie jeweils nach Europa ausgriffen.
Sie verabscheuten freilich den Stamm der Griechen in seiner Gesamtheit, be-
schuldigten aber in eigener Sache nur uns, denn sie rechneten damit, sich auf
diese Weise nur mit einer Stadt anlegen zu miissen, um schlieBlich die Uber-
macht iiber alle anderen auf einen Schlag in die Hand bekommen zu kénnen.

69. Erfolg hatten sie damit nun freilich nicht; denn sie gerieten an unsere Vor-
fahren, und das geniigte, um damit ebenso zu scheitern, wie wenn sie Krieg
gegen alle Menschen gefiihrt hatten. Wie schlimm ihre Niederlage war, wird aus
folgendem deutlich: die Kunde davon hitte sich wohl niemals so lange halten
konnen, wenn die Taten <von damals> nicht in so hohem MaBe exzeptionell ge-
wesen waren.

70. Was die Amazonen angeht, so heifit es, es sei von denen, die gegen uns gezo-
gen waren, keine einzige wieder nach Hause zuriickgekehrt; die, die zuriickge-
blieben waren, seien wegen ihres Scheiterns hier aus ihrer Machtposition vertrie-
ben worden. Was aber die Thraker angeht, so seien sie, die die ganze Zeit unsere
Nachbarn waren, so weit abgeriickt, dass sich in dem Land dazwischen viele ver-
schiedene Vdlker und Stimme hétten ansiedeln und grofle Stddte hdtten griinden
konnen.

71. Das sind groBartige Taten, wie sie einem Volk, das eine fithrende Rolle bean-
sprucht, wohl anstehen. Mit den genannten Taten eng verwandt und denen ent-
sprechend, die man von den Nachkommen solcher Leute erwarten kann, aber
sind die Taten, die diejenigen vollbrachten, die gegen Dareios und Xerxes in den
Krieg zogen: kein Krieg war gewaltiger, nie kamen mehr Gefahren gleichzeitig
zusammen — die Feinde hielten sich fiir unbesiegbar wegen ihrer Menge, die Ver-
biindeten aber glaubten sich uniiberwindlich wegen ihrer Tapferkeit.

72. Die Athener jedoch gewannen iiber beide die Oberhand, wie es jeweils ange-
bracht war, und zeichneten sich in allen Gefahren aus. Darum sprach man ihnen
sofort den Siegespreis zu, und sie erhielten nicht viel spater den Oberbefehl zur
See. Diesen Oberbefehl sprachen ihnen aber die anderen Griechen zu: sie zogen
den Fiihrungsanspruch <Athens> nicht in Zweifel, ganz anders als die, die ihn
uns heute entwinden wollen.

73. Keiner soll glauben, ich sei mir nicht im Klaren dariiber, dass die Griechen
auch den Lakedaimoniern aus dieser Zeit viel Gutes verdanken. Aber das ist fiir
mich nur ein Grund mehr, unsere Stadt zu loben, weil sie sich ndmlich so vielen
und solchen Rivalen gegeniiber noch iiberlegen erweisen konnte. Ich will nun
aber ein wenig ausfiihrlicher iiber die beiden Stiddte sprechen und nicht allzu
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rasch auf ein anderes Thema iibergehen, damit wir uns an beides erinnern,
sowohl an die Tapferkeit unserer Vorfahren als auch an die Feindseligkeit der
Barbaren.

74. Es ist mir freilich nicht entgangen, dass es eine schwere Aufgabe ist, als letz-
ter vorzutreten und iiber Taten zu sprechen, die schon lange vorher behandelt
wurden und tiber die die Biirger, die dafiir ganz besonders befahigt waren, schon
oft gesprochen haben, wenn sie anlédsslich 6ffentlicher Leichenfeiern eine Rede
gehalten haben. Die wichtigsten Dinge sind iiber sie zwangslaufig schon gesagt
worden, und wenig ist {ibrig geblieben. Da es aber meiner Zielsetzung dient, darf
ich gleichwohl nicht z6gern, mit diesem Wenigen ihrer zu gedenken.

75. Niemandem haben wir mehr Gutes zu verdanken und niemand hat gréBeres
Lob verdient, meine ich, als die, die ihr Leben fiir Griechenland aufs Spiel setz-
ten. Freilich darf man auch die, die vor besagtem Krieg lebten und jeweils in
einer der beiden Stadte herrschten, nicht unterschlagen, denn sie waren es, die die
nachfolgende Generation schon vorher trainierten, die Volksmenge auf Tapfer-
keit einstimmten und sie so zu gefdhrlichen Gegnern fiir die Barbaren machten.
76. Sie lieBen es an Respekt fiir das Gemeinwesen nicht fehlen, nutzten es nicht
aus, als ob es ihr Eigentum sei und vernachldssigten es nicht, als ob es Wildfrem-
den gehorte, sondern kiimmerten sich darum, als gehdre es zu ihrem personlichen
Hausstand; sie tasteten es aber auch nicht an, wie man es auch nicht tun darf,
wenn einem etwas nicht gehort. Sie mafen ihr Wohlergehen nicht an ihrem
Profit, vielmehr meinten sie, den sichersten und herrlichsten Reichtum besitze
der, der so handle, wie es ihm selbst grofite Ehre einbringe und ihn in die Lage
setze, seinen Kindern einen groBartigen Ruf zu hinterlassen.

77. Sie versuchten auch nicht, einander an Kiihnheit den Rang abzulaufen, noch
praktizierten sie Risikobereitschaft, vielmehr hielten sie es fiir ein gréBeres Ubel,
bei ihren Mitbiirgern in einem schlechten Ruf zu stehen als ehrenvoll fiir ihre
Stadt zu sterben. Sie empfanden stirkere Scham fiir das Versagen der Stadt als
man heute fiir personliches Versagen empfindet.

78. Der Grund dafiir war, dass sie auf exakte und gute Gesetze Wert legten, nicht
so sehr hinsichtlich privater Vertridge, sondern vor allem hinsichtlich des Alltags-
lebens. Sie wussten ndmlich, dass Menschen von Moral und Anstand nicht so
sehr lange Texte ndtig haben, sondern dass wenige Vorschriften gentigen, um sie
leicht zur Eintracht im privaten wie 6ffentlichen Leben zu bewegen.

79. Thnen eignete solcher Biirgersinn, dass sie zwar Parteikdmpfe ausfochten,
aber nicht darum, wer die Gegenpartei zugrunderichte, um dann iiber die Ubrigen
herrschen zu konnen, sondern darum, welche Partei der anderen bei Wohltaten
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fir die Stadt zuvorkomme. Politische Gruppierungen fanden sich zusammen,
nicht um ihre personlichen Interessen zu fordern, sondern um dem Volk zu
niitzen.

80. Ebenso regelten sie auch die Beziehungen zu anderen: sie halfen den Grie-
chen, ohne sich selbstherrlich aufzufiihren; sie waren der Ansicht, sie miissten
die Griechen leiten, aber nicht unterdriicken; sie waren bestrebt, eher Fiihrer als
Herrscher, eher Retter als Unterdriicker genannt zu werden; sie zogen Stédte
durch Wohltaten, nicht durch gewaltsame Eroberung auf ihre Seite;

81. ihre Zusagen waren verldsslicher als heutzutage Eide; sie hielten es fiir
richtig, Vertrdgen zu gehorchen, als handle es sich um schiere Notwendigkeiten;
sie setzten weniger ihren Stolz auf ihre Herrschaft als ihren Ehrgeiz in ein beson-
nenes Leben; sie hielten es fiir richtig, gegeniiber Schwicheren dieselbe Haltung
einzunehmen, wie sie Stirkere ihrer Ansicht nach ihnen gegeniiber einnechmen
sollten; sie hielten ihre Stddte fiir eigene Siedlungen, Griechenland aber fiir das
gemeinsame Vaterland.

82. So war ihre Gesinnung, zu solchem Verhalten erzogen sie auch die Jiingeren,
und auf diese Weise machten sie die, die gegen die Gegner aus Asien in den
Krieg zogen, zu vortrefflichen Ménnern; so kommt es, dass noch niemand, kein
Dichter, kein professioneller Redner, jemals imstande war, {iber sie so zu sprech-
en, dass es ihren Leistungen gerecht wiirde. Ich muss grofle Nachsicht mit ihnen
iiben: es ist ndmlich ebenso schwierig, die zu preisen, die mit ihren Vorziigen alle
anderen in den Schatten gestellt haben, wie die, die iiberhaupt nichts Gutes zu-
standebrachten. Bei letzteren ermangelt es an Taten, fiir erstere an angemessenen
Worten.

83. Wie konnten sie denn diesen Ménnern gerecht werden, die selbst denen, die
gegen Troia zogen, so weit iiberlegen waren? Diese vergeudeten zehn Jahre fiir
eine einzige Stadt, sie aber rangen eine Streitmacht aus ganz Asien in kurzer Zeit
nieder und retteten auf diese Weise nicht nur ihre jeweilige Vaterstadt, sondern
brachten ganz Griechenland die Freiheit. Welche Taten hétten sie nicht voll-
bracht, welche Miihen nicht auf sich genommen, welche Gefahren wiren sie
nicht eingegangen, um in Ehren zu leben — Menschen, die schon fiir das Anseh-
en, das sie nach ihrem Tod fiir sich erwarteten, so bereitwillig sterben wollten?
84. Ich glaube sogar, ein Gott hat diesen Krieg aus Bewunderung fiir ihre Tapfer-
keit ins Leben gerufen, um zu verhindern, dass Menschen von solchen Anlagen
vergessen wiirden und ruhmlos ihr Leben beschlieen miissten, und um stattdes-
sen dafilir zu sorgen, dass man ihnen dieselbe Wertschitzung angedeihen lieBe
wie den Abkdmmlingen von Goéttern, den so genannten Halbgéttern. Denn sie
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iiberlieBen zwar ihre Korper den natiirlichen Notwendigkeiten, sorgten aber
dafiir, dass das Andenken an ihre Tapferkeit unsterblich sein wiirde.

85. Nun war es immer so, dass unsere Vorfahren und die Lakedaimonier mitein-
ander rivalisierten; freilich wetteiferten sie in jenen Zeiten um das schlechthin
Beste und teilten dabei die Ansicht, sie stiinden sich nicht als Feinde, sondern als
Konkurrenten gegeniiber; auch hielten sie es nicht mit dem Barbaren mit dem
Ziel, die Griechen zu versklaven, sondern verfolgten das gemeinsame Ziel, das
Ganze zu retten, und sie konkurrierten nur um den Anspruch, sich dieses Ver-
dienst erworben zu haben. Das erste Mal bewiesen sie ihre Tapferkeit gegeniiber
denen, die Dareios geschickt hatte.

86. Als diese ndmlich in Attika an Land gingen, warteten sie nicht tatenlos auf
ihre Verbiindeten, sondern machten den Krieg gegen alle zu ihrem eigenen und
stellten sich nur mit threm eigenen Heer denen, die ganz Griechenland verachte-
ten, entgegen — sie waren ganz wenige gegen zigtausende — gerade als ob sie das
Leben anderer Leute aufs Spiel setzten. Die Lakedaimonier aber, sowie sie von
dem Krieg in Attika erfahren hatten, stellten alles andere hintan und kamen uns
unverziiglich zu Hilfe; dabei zeigten sie solches Engagement, als wire es ihr ei-
genes Land, das da zerstort wurde. Thre Eilfertigkeit und ihren Ehrgeiz zeigt fol-
gendes:

87. als unsere Vorfahren, so heif3t es, von der Landung der Barbaren erfuhren,
eilten sie noch am selben Tag der Grenzregion des Landes zu Hilfe, kiimpften
siegreich und errichteten ein Siegesmal fiir den Sieg iiber die Feinde; die Lake-
daimonier aber legten in drei Tagen und ebenso vielen Nachten 1200 Stadien in
einer Marschkolonne zuriick. Solche Eile legten sie an den Tag: die einen, sich
den gemeinsamen Gefahren zu stellen, die anderen, eine Schlacht zu liefern, noch
bevor die Unterstiitzung anriicken konnte.

88. Danach kam es zu einem zweiten Feldzug, diesmal unter der Fithrung des
Xerxes, der sein Konigreich verlieB3, sich zum Feldherrn aufwarf und ganz Asien
zu einem Heer zusammenzog. Was Xerxes angeht: welcher Redner ist nicht
selbst dann, wenn er zur Ubertreibung neigte, hinter den Tatsachen zuriickgeblie-
ben?

89. Xerxes nun ging so weit in seiner Anmafung, dass er im Glauben, die Unter-
werfung Griechenlands sei eine leichte Ubung, und willens, sich ein Denkmal
seiner ibermenschlichen Natur zu setzen, erst dann ein Ende fand, als er etwas
geplant und umgesetzt hatte, was in aller Munde ist: dass er ndmlich sein Heer
iiber Festland segeln und iiber das Meer marschieren lieB: er {iberbriickte den
Hellespont und durchstie3 den Athos.
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90. Gegen ihn nun, einen so hochfahrenden Menschen, der so gewaltige Dinge
ins Werk setzte und iiber so viele gebot, zogen sie, ohne vor der Gefahr zuriick-
zuschrecken: zum einen die Lakedaimonier bei den Thermopylen gegen seine
Landarmee, um ihn am Engpass am Vormarsch zu hindern (sie wahlten dazu tau-
send von ihren eigenen Leuten aus und zogen nur wenige Verbiindete hinzu),
zum anderen die Unseren bei Kap Artemision (sie bemannten 60 Trieren gegen
die ganze feindliche Flotte).

91. Dieses Wagnis gingen sie weniger ein, weil sie etwa die Feinde unterschétzt
hitten, sondern weil sie miteinander wetteifern wollten: die Lakedaimonier, weil
sie Athen um seinen Sieg bei Marathon beneideten und bestrebt waren, dem
etwas entgegenzusetzen, denn sie wollten verhindern, dass sich unsere Stadt
zweimal in Folge die Rettung der Griechen auf ihre Fahnen schreiben konnte, die
Unseren hingegen, weil sie vor allem ihren gegenwirtigen Ruhm bewahren und
allen deutlich machen wollten, dass es auch vorher ihre Tapferkeit, nicht etwa
das Gliick gewesen war, das ihnen den Sieg eingetragen hatte; dann aber auch,
weil sie die Griechen zu einer Entscheidungsschlacht zur See bewegen wollten,
denn sie hatten ja den Beweis geliefert, dass in den Gefahren zu Wasser nicht
weniger als in denen zu Lande die Tapferkeit den Sieg iiber die schiere Masse
davontragt.

92. So zeigten sie den gleichen Wagemut, aber das Gliick war beiden nicht
gleichermaflen hold: die Lakedaimonier wurden vernichtet und gaben ihre Kor-
per hin, blieben aber im Geiste siegreich — zu behaupten, sie hétten eine Nieder-
lage erlitten, wére ndmlich insofern ganz und gar unrecht, als kein einziger von
ihnen es fiir richtig hielt zu fliechen. Die Unseren aber besiegten die Vorhut zur
See, als sie aber horten, dass die Feinde den Engpass in ihrer Hand hatten, segel-
ten sie nach Hause, [ordneten die Verhiltnisse in der Stadt] und fassten im Ubri-
gen solche Beschliisse, dass sie sich, nachdem sie schon vorher viele herrliche
Leistungen vollbracht hatten, am Schluss in den letzten Gefahren nur umso mehr
auszeichneten.

93. Die Verbiindeten hatten ndmlich alle schon den Mut verloren, die Peloponne-
sier befestigten den Isthmos mit einer Mauer und hatten nur noch ihre eigene
Rettung im Auge, die anderen Stidte hatten sich den Barbaren schon ergeben und
zogen sogar auf ihrer Seite in den Krieg (auBler wenn eine so unbedeutend war,
dass sie aufler Acht gelassen wurde), 1200 Trieren kamen angesegelt und ein
Landheer, das man gar nicht mehr zdhlen konnte, schickte sich an, in Attika ein-
zufallen. Es zeigte sich ihnen keine Hoffnung auf Rettung mehr, sie waren von
den Verbiindeten alleingelassen worden; all ihre Hoffnungen hatten getrogen.
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94. Da bekamen sie die Chance, nicht nur aus ihrer gegenwiartigen prekédren Lage
zu entkommen, sondern auch aulergewohnliche Ehrungen einzustreichen, die der
GroBkonig in Aussicht stellte in der Erwégung, wenn er die Flotte Athens hinzu-
bekédme, werde er sich auf einen Streich auch die Peloponnes aneignen konnen.
Und trotzdem verweigerten sie die Geschenke und gingen auch nicht in berech-
tigtem Zorn, dass die Griechen sie im Stich gelassen hatten, mit Freuden auf
einen Friedensvertrag mit dem Barbaren ein,

95. vielmehr richteten sie sich darauf ein, dann eben auf sich selbst gestellt fiir
ihre Freiheit Krieg zu fiihren; den anderen, die die Knechtschaft vorgezogen hat-
ten, trugen sie es nicht nach. Threr Einschitzung nach nimlich mussten unbedeu-
tende Stidte tatsdchlich mit allen Mitteln versuchen zu iiberleben, die aber, die
Anspriiche auf eine Vormachtstellung in Griechenland erhoben, konnten den Ge-
fahren nicht aus dem Weg gehen, im Gegenteil: so, wie vortreffliche Ménner
einen ehrenvollen Tod einem Leben in Schande vorziehen, so stehe es auch fiih-
renden Stddten besser zu Gesicht, ganz vom Erdboden zu verschwinden, als vor
aller Augen versklavt zu werden.

96. Dass sie so dachten, ist vollig klar: denn als sie nicht in der Lage waren, zu
gleicher Zeit an zwei Fronten zu kdmpfen, da evakuierten sie die ganze Bevolke-
rung aus der Stadt und transportierten sie auf die benachbarte Insel, um sich jeder
der beiden Streitméchte nacheinander zu stellen. Wie konnten sich Ménner als
tapferer und den Griechen freundlicher gesonnen erweisen als sie, die, um sich
nicht schuldig an der Versklavung der iibrigen zu machen, es auf sich nahmen,
mitanzusehen, wie ihre Stadt verddete, das Land verwiistet wurde, Heiligtiimer
gepliindert und Tempel niedergebrannt wurden und wie der Krieg insgesamt in
ihrer eigenen Heimat ausgetragen wurde?

97. Nicht einmal damit gaben sie sich zufrieden; nein, sie zogerten nicht einmal,
alleine gegen 1200 Trieren zur entscheidenden Seeschlacht anzutreten. Aber das
war ihnen nicht vergénnt: angesichts solcher Tapferkeit begannen die Peloponne-
sier, Scham zu empfinden, und kamen zu der Ansicht, wenn die Unseren zuerst
zugrundegingen, sei auch fiir sie selbst eine Rettung nicht mehr moglich, wenn
wir aber Erfolg hitten, wiirden sie ihre eigenen Stidte in Verruf bringen, und so
sahen sie sich genotigt, sich an den Gefahren zu beteiligen. Den Schlachtenldrm,
wie er sich bei solchen Anlédssen erhebt, das Geschrei, die gegenseitigen Zurufe,
wie sie fur Teilnehmer an Seeschlachten ublich sind, zu schildern — ich weil3
nicht, wieso ich mich damit aufhalten sollte.
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98. Meine Aufgabe ist es vielmehr, davon zu sprechen, was daran besonders, was
unserer Fithrungsrolle wiirdig war, was meine vorherigen Aussagen stiitzt. In
solchem Mal3e namlich zeichnete sich unsere Stadt, als sie noch unversehrt war,
aus, dass sie, als sie bereits evakuiert war, mehr Trieren fiir den Kampf um Grie-
chenland aufbrachte als alle anderen in der Seeschlacht zusammen. Keiner hegt
solche Ressentiments gegen uns, dass er nicht zugeben wiirde, dass diese See-
schlacht uns den Sieg im Krieg einbrachte, dass aber ihr Zustandekommen Athen
zu verdanken ist.
99. Wer also kann bei einem eventuellen Feldzug gegen die Barbaren die Vor-
herrschaft zu Recht beanspruchen? Etwa nicht die, die im vorherigen Krieg den
meisten Ruhm erworben haben? Die oft ganz fiir sich alleine Risiken eingegan-
gen sind, sich aber vor allem in K&mpfen um das Gemeinwohl Lorbeeren
verdient haben? Etwa nicht die, die ihr Land im Interesse der Rettung aller
verlieBen? Die schon in alter Zeit die meisten Stidte griindeten und ihnen dann
wiederum in den schlimmsten Schicksalsschligen die Rettung brachten? Wie
kdnnte man uns denn nicht {ibel mitspielen, wenn wir zwar den grofiten Teil der
Lasten zu tragen hétten, aber man es fiir angemessen hielte, uns den geringsten
Teil an Ehre zuzuerkennen, und uns zwénge — uns, die wir uns damals vor die
anderen gestellt haben —, nun anderen Gefolgschaft zu leisten?
100. Ich weil3, dass bis zu diesem Punkt wohl alle mit mir darin einig sind, dass
unserer Stadt die meisten Vorteile zu verdanken sind und ihr deshalb die Vor-
rangstellung gebiihrt.

V.B.
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LYKURG

Anlésslich des Religionsfrevels seines Intimfeindes Clodius schreibt Cicero an
seinen Freund Atticus: ,,Auch wir selbst, die wir zu Anfang lykurgisch waren,
werden von Tag zu Tag milder“®*: der attische Redner Lykurg — er gehdrt zwar
zum Kanon der 10 attischen Redner, steht aber innerhalb dieses Kanons eher am
Rande, und Dionysios von Halikarnass empfiehlt ihn nicht ausdriicklich — steht
hier fiir sprichwortliche Strenge; auch seine Biographie, falschlich unter dem Na-
men Plutarchs ﬁberliefert“, weill zu berichten, er habe ,,seine Feder nicht in
Tinte, sondern in Blut getaucht“*. In der Tat finden sich in seiner einzigen erhal-
tenen Rede, der Anklage gegen Leokrates, Erwdgungen, die einem modernen
Leser geradezu als Negierung rechtsstaatlicher Grundsétze vorkommen miissen:
dem Umstand, dass die Gesetze keinen einschldgigen Straftatbestand vorsehen,
pariert er mit der Uberlegung, der Gesetzgeber habe sich ein solches Ausmaf an
Verworfenheit gar nicht vorstellen kénnen®; den Tod haben nach seinen Ausfiih-
rungen nicht nur Leokrates selbst, sondern auch seine Fiirsprecher und Verteidi-
ger verdient®’; und tiberhaupt sei es im Zweifelsfall besser, einen Unschuldigen
hinzurichten als einen Schuldigen freikommen zu lassen®’, was genau die Um-
kehrung unseres in dubio pro reo darstellt.

Dieser Ankldger von legendérer Rigiditdt war eine der prominentesten politisch-
en Figuren Athens im 4. vorchristlichen Jahrhundert; geboren wurde er wohl
etwas nach Demosthenes (383 v.Chr.) als Abkdmmling einer alten athenischen
Aristokratenfamilie aus dem Demos Butadai, den Eteobutaden, innerhalb derer

82 Cic. Att. 1. 13. 3 Nosmet ipsi qui Lycurgei a principio fuissemus cotidie demitigamur.

83 ps.-Plutarch Mor. 841a-844a

8 Vit. Lyc. 10 (Mor. 841e) AvkoDpyov od péhavt dAhde Savére ypiovia tov kKéAopov.
% Lyk. Leokr. 9 Tapeiodar 8¢ v vrep 1@V t0100T0V Twopioy cupPéPnkev, @
avdpeg, o0 i pedupiov 1@V tote vopodetodvimv, GAL: 810 0 pn &v tolg mpdTepov
xpdvolg yeyeviiodon tolodtov pmdév, und’ v 1ol péAlovowv émidofov elvon
yeviioeoBatl. A0 kol poAMoT @ Gvdpec VWO Oel yevésdor pn pévov Tod VOV
adrknuortog d1kooTdc, dALG Kol vopodétac, ,,.Dass es sich nun traf, dass kein Straftatbe-
stand fiir solches Verhalten vorgesehen ist, ihr Ménner, liegt nicht an eventueller Nachlds-
sigkeit der damaligen Gesetzgeber, sondern daran, dass es in fritheren Zeiten nicht zu
einem solchen Vorfall kam und man ausschloss, dass so etwas kiinftig geschehen konnte;
deshalb, ihr Ménner, miisst ihr nun nicht nur das Amt des Richters iiber das vorliegende
Verbrechen ausiiben, sondern auch das des Gesetzgebers.*

% Lyk. Leokr. 135 und 138

7 Lyk. Leokr. 125
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das Amt des Priesters des Poseidon Erechtheus (und fiir die weiblichen Familien-
mitglieder das der Priesterin der Athene Polias) erblich war. Er wuchs heran als
Schiiler des Platon und des Isokrates und war befreundet mit Hypereides und
Xenokrates, der Speusipp in der Leitung der platonischen Akademie nachfolgte.
Von politischem Wirken in jiingeren Jahren ist nichts bekannt; die erste Nach-
richt, iiber die wir diesbeziiglich verfiigen, besagt, dass er 343 (gemeinsam mit
Demosthenes?) Mitglied einer Gesandtschaft war, die in den peloponnesischen
Stiadten fiir Athens antimakedonische Politik werben sollte. Besonders stark
pragte er Athens Politik in den Jahren nach der Niederlage gegen Philipp in der
Schlacht von Chaironeia (338 v.Chr.), vor allem in seiner Eigenschaft als toutog
TV oTpotnyik®dv, dem , Finanzminister der Kriegskasse, und zwar so sehr, dass
man geradezu von einem ,,Zeitalter des Lykurg* sprechen kann und spricht®®; al-
lerdings wurde er trotz seiner allgemein gerithmten personlichen Integritit wegen
seiner Amtsfilhrung (nédmlich eines angeblich hinterlassenen Defizits) im Jahre
324 vor Gericht gestellt; zu einem Urteil kam es nicht mehr, weil er wahrend des
Verfahrens starb. Gleichwohl wurden im Zuge dieses Prozesses seine S6hne ver-
urteilt und inhaftiert, aber auf Fiirsprache u. a. des Demosthenes freigelassen.
Eine vollstindige Rehabilitierung erfolgte im Jahr 307/6, als ihm auf Antrag des
Stratokles eine Bronzestatue auf der Agora errichtet wurde; seinen jeweils éltes-
ten Nachkommen wurde das Recht auf Speisung im Prytaneion zugesprochen.

Seine Politik in seinen drei Pentaeteriden zeichnet sich vor allem durch konse-
quente Gegnerschaft zu Philipp und Alexander und etliche restaurative Malinah-
men, durch die er wohl einen Anschluss an das perikleische Athen schaffen wol-
Ite, aus; zum einen traf er vielféltige MaBnahmen zur Sicherung der militérischen
Handlungsfahigkeit Athens, unter anderem den Ausbau von Héfen und Befesti-
gungsanlagen, Aufstockung der Kriegsflotte, Fertigstellung eines Marine-
Arsenals in Zea und einer Neuorganisation der Ephebie; zum anderen verwirk-
lichte er ein umfangreiches Bauprogramm (Neubau des Dionysostheaters aus
Stein statt aus Holz, Ausbau des Lykeion etc.), ersetzte goldene Nike-Statuen, die
eingeschmolzen worden waren, um die Kriegskasse zu fiillen, reorganisierte
Kulte (was in den entsprechenden Inschriften als restaurativer Vorgang mit den
Worten koo mpotepov oder kot elwdoto ,,gemiB dem, wie es frither war®
oder ,,dem Herkommen gemaf* kommentiert wurde) und verfolgte eine umfang-
reiche Kulturpolitik, hinter der offenbar Perikles als Vorbild stand: so rief er etwa
einen neuen Komiker-Wettbewerb fiir das Chytren-Fest ins Leben oder lief offi-

68 7. B. Brigitte HINTZEN-BOHLEN 1999
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zielle Staatskopien der Werke der drei grof3en Tragiker, die er auch in Bronzesta-
tuen verewigen lieB, anfertigen; dieses literarische Interesse schlédgt sich auch in
zahlreichen Zitaten (u. a. aus Homer®, Euripides’ und Tyrtaios’") in der genann-
ten Rede gegen Leokrates nieder.

Die pseudo-plutarchische Biographie nennt 15 als authentisch beurteilte Reden;
ein Teil befasst sich mit der Rechenschaft iiber seine Amtsfiihrung, die Mehrzahl
aber sind Anklagen, z. B. gegen Lykophron in einer Erbschaftssache, gegen
Autolykos wegen Feigheit vor dem Feind oder gegen Kephisodot, der Ehren fiir
Demades beantragt hatte, der seinerseits gottliche Ehrungen fiir Alexander hatte
durchsetzen wollen. Unter diesen Auseinandersetzungen mit einflussreichen
Athenern nimmt die Anklage gegen Leokrates insofern eine Sonderstellung ein,
als es sich hier einfach um einen wohlhabenden Schmied, nicht um eine Figur
des offentlichen Lebens handelte; Edmund BURKE nimmt an, es handele sich um
eine mit Demosthenes abgesprochene Aktion, um den antimakedonischen Zu-
sammenhalt in Athen zu starken, und hierbei sei Lykurg jeder Anlass recht gewe-
sen, um ein Exempel zu statuieren. In dieser Rede — wie gesagt, der einzigen er-
haltenen — findet sich denn auch eine apologetische Auseinandersetzung mit dem
grundsitzlichen Wert der Anklage, die zwar nicht in hohem Ansehen stehe, aber
gleichwohl fiir ein funktionierende Demokratie unerlisslich sei’’; auch mit der
Frage, wieso dieser lange zuriickliegende Einzelfall eines Privatmannes so un-
nachsichtig verfolgt werden miisse, setzt Lykurg sich auseinander — es bestand
also offenkundig Erklarungsbedarf.

Besagter Leokrates nun hatte unmittelbar nach der verlorenen Schlacht von
Chaironeia Athen gemeinsam mit seiner Geliebten fluchtartig verlassen, zundchst
in Richtung Rhodos; dann hatte er sich als Metoke in Megara niedergelassen und
dort einen Getreidehandel betrieben; offenbar beabsichtigte er zunéchst, sich dort
auf Dauer niederzulassen, jedenfalls beauftragte er seinen Schwager, den in
Athen verbliebenen Besitz zu verkaufen, davon allfillige Verbindlichkeiten zu
begleichen und den Rest inklusive der Hausgdtter nach Megara zu transferieren.
Gleichwohl kehrte er im Jahr 331 v.Chr. aus Griinden, die aus der Rede nicht
hervorgehen, nach Athen zuriick, wo Lykurg ihn (wohl erst ein bis anderthalb
Jahre nach der Riickkehr; genau diesen zeitlichen Abstand nimmt BURKE als
Beleg dafiir, dass tagespolitische Erwégungen hinter der Initiierung dieser Klage

% Lyk. Leokr. 103
" Lyk. Leokr. 110
"' Lyk. Leokr. 107
2 Lyk. Leokr. 3-6
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standen) in einer Eisangelie-Klage wegen Landesverrats belangte, obwohl
Leokrates das Generalmobilmachungsdekret, das auf die verlorene Schlacht
folgte, moglicherweise schon gar nicht mehr hatte kennen kdnnen oder es zum
Zeitpunkt seiner Flucht noch nicht in Kraft war; die Rechtsgrundlage dieser An-
klage war also diirftig, nicht nur nach dem heutigen Grundsatz nulla poena sine
lege, sondern auch nach damaligem Verstindnis, wie aus der Rede selbst deutlich
hervorgeht. Leokrates wurde schlielich auch knapp, ndmlich mit Stimmen-
gleichheit, freigesprochen.
Innerhalb dieser auch nach antiken MaBstidben aufBerordentlich intransigenten
Rede, die stark an die Identifikation der athenischen Biirger mit ihrer Polis appel-
liert” und dementsprechend auch die mythische Vergangenheit Athens (etwa die
Selbstopferung des Kodros’™) ausgiebig zu Wort kommen lsst, findet sich auch
ein Passus, der mit gewissem Recht als ,,Epitaphios® bezeichnet werden kann
und darum in dieser Sammlung Aufnahme gefunden hat. Lykurg erinnert an die
Gefallenen von Chaironeia, um vor dieser Folie das Verhalten des Leokrates als
umso verdammenswerter darstellen und ihn desto wirkungsvoller mit rhetorisch-
en Mitteln aus der Gemeinschaft der Athener ausgrenzen zu kdnnen; gleichzeitig
wird eine emotional hoch aufgeladene Situation, in der sich die Gemeinschaft als
solche zelebriert, evoziert. Gerade diese Inszenierung eines Epitaphios innerhalb
einer Anklagerede zeigt die Wirkmachtigkeit dieses Redetyps zur Selbstaffirma-
tion und Gemeinschaftsstiftung der Polis und zur Herstellung eines Konsenses
zwischen Redner und Publikum — sonst hitte sich Lykurg kaum zu diesem Ex-
kurs (dass es ein solcher ist, zeigt seine explizite Rechtfertigung gegen den mog-
lichen Vorwurf, derlei passe nicht in den vorliegenden Kontext”) veranlasst ge-
sehen. Zugleich bot dieser Kunstgriff eine Moglichkeit, sich als Nachfolger des
Perikles zu inszenieren; die Vorbildhaftigkeit gerade des perikleischen Athen fiir
Lykurg und seinen politischen Intimus Demosthenes ist in der Forschung klar ge-
sehen worden®.

V.B.

3 z. B. Lyk. Leokr. 121 TI& odv 8b6&ete dmdyovor elvan éxetvav tdv dvdpdv; (,Wie
werdet ihr noch vertreten kénnen, Nachkommen solcher Méanner zu sein?*)

™ Lyk. Leokr. 84-88

5 Lyk. Leokr. 46

" Fiir den archéologischen Bereich zeigt das besonders Brigitte HINTZEN-BOHLEN 1999.
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Lykurg, Gegen Leokrates §§ 45-52
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Lykurg, Gegen Leokrates §§ 45-52

45. Wenn ihr euch daran’’ erinnert, ist es nicht mehr als recht und billig, dass ihr
den Angeklagten mit dem Tod bestraft: er hat es abgelehnt, irgendeinen Beitrag
zu leisten oder auch nur an dem Begribnis der Gefallenen von Chaironeia teilzu-
nehmen, die ihr Leben fiir die Freiheit und das Uberleben des Volkes gegeben
haben. Wire es auf ihn angekommen, wéren diese Manner nicht einmal bestattet
worden. Er schdmte sich nicht einmal, an ihrem Grab vorbeizugehen, als er sich
sage und schreibe acht Jahre spédter in seiner Vaterstadt meldete.

46. Uber diese nun, ihr Ménner, will ich ein wenig ausfiihrlicher sprechen, und
ich bitte euch, zuzuhoéren und nicht zu glauben, solche Worte hitten in einem 6f-
fentlichen Prozess nichts zu suchen: denn wenn man solche Ménner preist, wird
erst klar, wie sehr es gegen andere spricht, wenn sie sich umgekehrt verhalten.
Auflerdem ist eine Lobrede der einzige Lohn, den so tapfere Ménner dafiir er-
halten, dass sie solche Gefahren auf sich genommen haben; da sie ihr Leben fiir
die Rettung des Vaterlandes hingegeben haben, ist es nur gerecht, dass sie in 6f-
fentlichen Prozessen, die die ganze Stadt betreffen, nicht iibergangen werden.

47. Diese haben sich ndmlich an der Grenze zu Bootien dem Feind entgegenge-
stellt und fiir die Freiheit der Griechen gekdmpft; dabei haben sie ihre Hoffnung
auf Rettung nicht in die Mauern gesetzt, noch haben sie ihr Land den Feinden zur
Zerstorung iiberlassen — nein, sie glaubten vielmehr, ihre personliche Tapferkeit
sei ein festeres Bollwerk als Wille aus Stein, und sie hétten sich geschimt, taten-
los zuzusehen, wie das Land, das sie aufgezogen hat, vernichtet wiirde. Zu
Recht!

48. Denn wie alle Menschen im Interesse der natiirlichen Eltern eher zu Opfern
bereit sind als im Interesse von Adoptiveltern, so fiihlen sie sich auch gegeniiber
einem Land, das nicht ihre natiirliche Heimat ist, sondern das sie spéter hinzuge-
wonnen haben, weniger verpflichtet. Das war ihre Einstellung, und darum
nahmen sie in gleicher Weise Gefahren auf sich wie die tapfersten Ménner — aber
das Gliick war ihnen nicht in gleicher Weise gewogen, denn es ist ihnen nicht
vergdnnt, lebend den Lohn ihrer Vorbildlichkeit zu genieen. Dafiir aber haben
sie mit ihrem Tod groBen Ruhm hinterlassen, denn sie lieen sich nicht besiegen,
vielmehr starben sie, um die Freiheit zu verteidigen, an dem Ort, wo sie
hingestellt worden waren.

" Gemeint ist der Umstand, dass nach Chaironeia alle ohne Riicksichtnahme auf ihre per-
sonlichen Verhiltnisse an einem Strang gezogen hitten.
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49. Wenn man schlieBlich eine hochst paradox anmutende, aber gleichwohl
wahre Aussage machen sollte: sie sind als Sieger gestorben. Denn der Kriegslohn
vorbildlicher Ménner sind Freiheit und erwiesene Vorbildlichkeit; das aber haben
die Gefallenen beides erlangt. AuBerdem kann man nicht behaupten, Ménner, die
im Geist unbeugsam blieben und vor dem, was auf sie zukam, keine Furcht emp-
fanden, seien besiegt worden. Nur von solchen, die im Krieg den Heldentod star-
ben, kann wohl zu Recht keiner behaupten, sie seien besiegt worden: denn sie
ziehen einen ruhmvollen Tod vor, wenn sie so der Sklaverei entgehen kdnnen.
50. Durch die Vorbildlichkeit dieser Ménner wurde genau das verdeutlicht: sie
und niemand sonst tragen die Freiheit ganz Griechenlands an ihrem eigenen Kor-
per, denn in dem Moment, als sie ihr Leben hingaben, fiel auch das Geschick
Griechenlands der Sklaverei anheim. Die Freiheit der iiberlebenden Griechen
wurde mit ihren Leichen zu Grabe getragen. Auf diese Weise machten sie auch
allen klar, dass sie nicht in ihrem eigenen Interesse Krieg fiihrten, sondern alles
fiir die gemeinsame Freiheit riskierten. Daher, ihr Méanner, braucht es mir wohl
kaum peinlich zu sein, wenn ich sage, ihr Leben sei der Siegeskranz ihrer Vater-
stadt.
51. Was ist nun der Grund, dass es nicht sinnlos war, dass sie sich so tapfer ver-
hielten? Weil von allen Griechen nur ihr, ihr Athener, tapfere Manner zu ehren
versteht. Bei den anderen Griechen werdet ihr auf den Marktplitzen Statuen von
Athleten finden, bei euch aber Statuen von vorbildlichen Heerfiihrern und Tyran-
nenmordern. Solche Ménner findet man nicht leicht in Griechenland, auch wenn
man ganz Griechenland nach nur wenigen absucht, Athleten aber, die in Wett-
kdmpfen, bei denen man Krinze gewinnen kann, gesiegt haben, kann man all-
iiberall erblicken. Wohltitern gesteht ihr die hochsten Ehren zu — ebenso ist es
nun nur gerecht, diejenigen, die ihrem Vaterland Schande gemacht und es verra-
ten haben, mit hirtesten MalB3nahmen zu strafen.
52. Denkt, ihr Méanner, aber auch daran, dass ihr nicht die Moglichkeit habt, Leo-
krates hier freizusprechen, wenn ihr gerecht urteilen wollt. Uber das Unrecht, das
er getan hat, wurde bereits das Urteil — ein Schuldspruch — gesprochen.

V.B.
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PLATON, MENEXENOS

Es gibt wohl keinen platonischen Dialog, dessen Echtheit 6fter und entschiedener
bezweifelt wurde, als den Menexenos. F. SCHLEIERMACHER verdichtigte zu-
néchst nur das Rahmengesprach. Die Texttradition scheint diese Annahme inso-
fern zu stiitzen, als eine ganze Reihe von Handschriften den Menexenos in der
Tat ohne diesen Rahmen {tiberliefern; freilich stammen sie groftenteils aus dem
Umfeld von Gemistos Plethon in Mistra, wo sich der Epitaphios besonderer Be-
liebtheit als Propagandaschrift hellenischen Widerstands gegen die Franken er-
freute; dass man in diesem Zusammenhang keine Verwendung fiir das die poli-
tische Rhetorik iiberhaupt stark ironisierende Vorgesprich hatte, ist leicht nach-
vollziehbar.

Spéter aber wurde der ,,Dialog* als Ganzer verdachtigt, wobei vor allem die of-
fenkundigen Anachronismen — am auffilligsten der, dass der Uberblick iiber die
Leistungen Athens in der Geschichte mit dem Kdnigsfrieden von 387/6 v.Chr.
endet, also 12 Jahre nach der Hinrichtung des Sokrates — ins Feld gefiihrt
wurden. Doch meist waren die Argumente eher impressionistischer Art: der
mangelnde philosophische Gehalt wurde beanstandet, sokratische Elenktik
schmerzlich vermisst, und die mdgliche Entgegnung, die Zielsetzung sei eine
andere, etwa vorrangig politische, gewesen, als eines Platon unwiirdig abgetan’.
Der Sprachgebrauch freilich wurde immer wieder als vollkommen platonisch er-
wiesen. Die communis opinio zweifelt heutzutage nicht mehr an der Authentizitét
des Menexenos in der vorliegenden Form (abgesehen von einigen Unstimmigkei-
ten im Genusgebrauch, die sich mit einer fiktiven weiblichen Sprecherin nicht
vereinbaren lassen, worauf J. LABARBE aufmerksam gemacht hat); ein gewichti-
ges Argument ist in diesem Zusammenhang, dass bereits flir Aristoteles der
Menexenos echt war (und zwar eben einschlieBlich des Vorgespréachs). Damit
freilich stellt sich die Frage nach der Funktionalitit des auffélligen Anachronis-
mus neu’”.

8 Typisch ist etwa die Aussage von SCHOLL S. 10: ,Platon wird hier eine Abhingigkeit
von Tagesriicksichten zugetraut, die etwas Beschdmendes hat. (...) Platon wird hier er-
barmlich nur deshalb, weil man ihn mit falscher Aktualitdt als praktischen Politiker miss-
deutet.

7% Mit Hinweisen auf weitere Anachronismen im Werk Platons, wie etwa TSITSIRIDIS sie
gibt, ist nicht viel geholfen, da der im Menexenos vorliegende erheblich grundsétzlicherer
Natur ist; im Ubrigen betrifft er nicht nur den Umstand, dass Platon Sokrates zu einer Zeit
sprechen ldsst, da der historische Sokrates lédngst tot war, sondern auch Aspasia, die zu
dem Zeitpunkt ebenfalls wohl kaum mehr am Leben gewesen sein diirfte; auch die von
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Doch auch wenn die Echtheitsfrage als entschieden gelten kann, sind damit die
Ritsel, die der Menexenos aufgibt, keinesfalls gelost™. Im Vorgesprich namlich
schildert Sokrates in zutiefst ironischer Weise die geradezu irrational-magische,
aber auch transitorische Wirkung, die Epitaphien auf ihn ausiibten (man befindet
sich hier auf dem festen Boden platonischer Rhetorikkritik, wie sie etwa im
Gorgias vertreten wird). Gleichzeitig verspottet er aber die Praxis des Epitaphios
(nichts sei leichter, als einen solchen zu halten) — nur um alsbald privatissime
selbst einen zum Besten zu geben, der aber wiederum als Kinderei abgetan wird.
Er will ihn von Aspasia, der zweiten Frau des Perikles, gehdrt haben (was ihm
nicht einmal sein Dialogpartner Menexenos abnimmt); diese wiederum habe
schon die Leichenrede des Perikles fiir ihn verfasst. Es kann kaum ein Zweifel
bestehen, dass Platon hier die des Thukydides im Auge hat; bereits die einlei-
tende Gegeniiberstellung von €pyov und Adyog ist ein Echo auf den Beginn des
thukydideischen Pendants. Die Rede, die Sokrates nun wiedergebe, habe sie ge-
wissermallen aus Fragmenten dieser ersten Rede zusammengeschustert. Dieser
Epitaphios der Aspasia, von schulméBiger Disposition, die obendrein auf gerade-
zu schiilerhafte Weise explizit gemacht wird, bedient und iiberbietet alle géngi-
gen Topoi, von der athenischen Autochthonie iiber das Lob der Verfassung bis
zum Durchgang durch die selbstverstindlich stets ruhmreiche athenische Ver-
gangenheit von mythischer Zeit bis zum Koénigsfrieden.

Freilich wird dort eine derartig offenkundige Geschichtsfilschung betrieben®’,
dass es schwer fallt, dies lediglich als Riicksicht auf Gattungserfordernisse zu
verstehen. Man kann sich des Eindrucks kaum erwehren, dass es Platon hier
nicht so sehr darum ging, grofl angelegte Schonférberei zu betreiben, sondern
dass er davon ausging, dass dem Leser das Missverhéltnis zwischen Geschichts-

Menexenos als mogliche Redner genannten Kandidaten, Archinos und Dion, diirften zu
dem Zeitpunkt kaum mehr tatséchlich in Frage gekommen sein.

% Die zentralen Fragen zum Menexenos werden aufgelistet bei KAHN und BLOEDOW.

81 Um nur einen Auszug aus Platons Siindenregister wiederzugeben: Verschwiegen wird
die Schlacht bei den Thermopylen (dies ist wohl noch am ehesten aus Gattungszwang zu
erkldren, es ist nicht zwingend, hier mit SCHOLL S. 40 Thukydides-Imitation anzuneh-
men), die Beteiligung der Plataier am Sieg von Marathon und die Niederlage von
Amphipolis; zur angeblich unbeugsamen Perserfeindschaft Athens steht im Widerspruch,
dass Alkibiades etliche Versuche unternahm, persische Hilfe zu sichern; der Ausgang der
Schlacht bei Tanagra war keineswegs zweifelhaft, vielmehr unterlagen die Athener; auch
die Tatsache, dass die hochgelobten athenischen Kédmpfer von Knidos als S6ldner in der
persischen Flotte tdtig waren, bleibt geflissentlich unerwdhnt. VLASTOS konstatiert
S. 190f., es gebe ,,no parallel for the distortions and falsifications we get here*; sie seien
s0 ,,patent it could not have been made with the intention to deceive.”
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darstellung und historischer Faktizitit bewusst war. Wenn zum Beispiel der
Beitrag der Plataier zum Sieg bei Marathon verschwiegen wird, heisst das nicht,
dass Platon hier einfach eine populédre Tradition wiedergibt. WALTERS zeigt auf,
wie prasent die Beteiligung der Plataier an dieser Schlacht im athenischen
Bewusstsein dieser Zeit gewesen sein muss oder zumindest gewesen sein konnte:
eine Abbildung an der Stoa Poikile zeigte die Plataier als Schlachtteilnehmer
(kenntlich an ihren Helmen), und bei den grofen Panathenden wurde auch den
Plataiern gedankt. Eine Geschichtsfilschung Platons in der Absicht, damit das
Geschichtsbild seines Lesers zu manipulieren, erscheint aus dieser Warte
fragwiirdig™.

Ebenfalls AnstoB3 erregt hat die Aussage, es habe in Athen immer Konige gege-
ben, und es sei in diesem Zusammenhang irrelevant, ob es sich um ein Erb- oder
ein Wahlkénigtum handele; zur Abfassungszeit wurde der dpxov Bacilevg auf
eine dritte Art, ndmlich durch Los, bestimmt, was jedem Leser klar sein musste.
Auch hier hat es den Anschein, als wolle Platon den Leser mit einer offensicht-
lich unzutreffenden Darstellung der Verhéltnisse konfrontieren.

Von hier aus ist der Schritt nicht weit zu der Auffassung, beim Menexenos-
Epitaphios handele es sich um eine Satire, eine Parodie oder ein Pastiche™, er sei
jedenfalls in dieser Form nicht als bare Miinze zu nehmen.

Die satirisch-parodistische Tendenz konnte sich gegen die Rhetorik richten: hatte
Platon eine Illustration besonders pernizidser Rhetorik geben wollen, lag die
Wahl des Epitaphios in der Tat nahe®. Oder auch gegen die athenische Auflen-
politik. Aber auch Kritik an zeitgendssischer Publizistik kommt in Frage: dass
der Menexenos mit der thukydideischen Gefallenenrede des Perikles im
Hintergrund zu lesen ist, ist offensichtlich, aber MULLER hat obendrein den auf
scharfsinnigen Beobachtungen fulenden Gedanken ins Spiel gebracht, der
Menexenos sei als Antwort auf den isokrateischen Panegyrikos und mithin als
Deklassierung des Isokrates und seiner Schule zu verstehen: Platon habe
gewissermallen kurz nach seiner Riickkehr aus Italien und der Griindung der
Akademie eine Polemik gegen das Institut des Isokrates verfasst und dessen

82 Eine kurze, aber instruktive ,»Typologie der Geschichtsverzerrung® liefert M. JEHNE,
Uberlegungen zu den Auslassungen in Xenophons Hellenika am Beispiel der Griindung
des Zweiten Athenischen Seebunds, in: C. TUPLIN (Hrsg.), Xenophon and his World.
papers from a Conference held in Liverpool in July 1999, Stuttgart 2004 (Historia Einzel-
schriften 172), S. 463-480 auf S. 463-465.

83 TSITSIRIDIS unterscheidet begrifflich klar zwischen Satire, Parodie und Pastiche; an
dieser Stelle aber mag auch eine weniger differenzierte Ausdrucksweise hingehen.

% CLARKE S. 219
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Vorstellung von Aufgaben und Praxis der Rhetorik bis zur Unkenntlichkeit
entstellt. Mit dieser Auffassung konnte sich die Forschung freilich bisher nicht
sonderlich anfreunden; vor allem die géngige Datierung des Menexenos auf einen
Zeitpunkt kurz nach dem Konigsfrieden (der Panegyrikos stammt aus dem Jahr
380 v.Chr.) spricht dagegen. Doch steht auch diese nicht auf so festen Fiilen, wie
gemeinhin angenommen — sie findet ihre hauptsdchliche Stiitze in der
Uberlegung, dass eine solche fiktive (!) Rede auf die Gefallenen des
Korinthischen Krieges nur kurz jedenfalls deutlich weniger als 6 Jahre nach
Kriegsende denkbar sei®>. Mit der plausiblen u. a. von TSITSIRIDIS vorgebrachten
Uberlegung, dass die Griindung des 2. Athenischen Seebunds erwihnt worden
wire und 377 v.Chr. mithin als terminus ante quem gelten kann, gerdt MULLER
jedenfalls nicht in Konflikt. Doch auch ohne diesen umstrittenen Neu-
datierungsvorschlag bleibt die Annahme, der Epitaphios im Menexenos sei im
Grunde die Karikatur entweder eines bestimmten Epitaphios oder des Epitaphios
schlechthin®, eine ernstzunehmende Option.

Freilich folgt auf den enkomiastischen Teil ein pardnetischer, in dem die Gefal-
lenen selbst mit einer Botschaft an ihre Nachfahren zu Wort kommen: Platon
lasst Sokrates auftreten, Sokrates Aspasia und Aspasia die Toten. Hier ist freilich
nichts von Scherz, Satire oder sarkastischer Ubertreibung zu spiiren; es finden
sich typisch platonische Denkfiguren wie die Arete als hochstes Gut; das
delphische undev dyov wird zitiert und Jenseitsvorstellungen werden evoziert. In
der Tat ist es dieses Missverhiltnis, das etliche Interpreten denn doch veranlasst,
den Menexenos als ernsthafte Instanz der Gattung des Epitaphios zu sehen.
SCHOLL etwa nimmt unter Verweis auf die im Phaidros aufgezeigte mogliche
Versohnung zwischen Rhetorik und Philosophie an, dass Platon der im Gorgias
kritisierten Rhetorik eine wahre, nicht-hedonistische Rhetorik entgegenstelle und
gleich an einem Beispiel, eben dem Epitaphios, exemplifiziere (was wieder die
Frage aufwirft, wie dieser dann so konventionellen Habitus annehmen konnte);
der Epitaphios sei also als ,,verkappter Idealstaatsentwurf zu verstehen®’; es

8 THESLEFF S. 117 apodiktisch: ,,The speech would have been pointless (...) if it had been
written much later. TSITSIRIDIS S. 48: ,Kritik an dieser Art patriotischer Rhetorik (...)
erklart sich leichter, wenn der Eindruck dieser Rhetorik noch frisch war®; er sieht aufler-
dem die Diotima des Symposion (wohl 384 v.Chr.) als der Aspasia nachgebildet an; doch
stellt sich die Frage, ob dies nicht auch umgekehrt denkbar ist. Der Vergleich mit Diotima
mag eher in die Irre fithren als der Menexenos-Interpretation auf die Spriinge zu helfen —
es ist Menexenos, der den Namen zuerst nennt!

8 S0 etwa CARTER S. 213

 MULLER S. 140
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handele sich um eine Verdammung unphilosophischer Politik, und der Epi-
taphios sei das von Platon gewidhlte Medium, das Versagen athenischer Politik zu
demonstrieren®. KENNEDY vertritt unter Verweis auf die Politeia eine dhnliche
Vorstellung: der vorliegende Epitaphios sei eine Instanz akzeptabler Rhetorik;
das Verschweigen der Irrtimer der Vergangenheit habe diesen einen erziche-
rischen Zweck®. Die Verfechter dieser Richtung® haben die Antike auf ihrer
Seite: an keiner Stelle der antiken Literatur wird der Menexenos in irgendeiner
Weise als Parodie oder dergleichen verdichtigt. Nach dem Zeugnis des Cicero
z. B. wurde der Epitaphios aus dem Menexenos alljahrlich in Athen vorge-
tragengl. Auch Dionysios von Halikarnass nimmt, wie andere, den Menexenos
vollkommen ernst — er bezeichnet ihn sogar als den xpdticTog &M TAVTOV TAV
noATikdv Adyav, ,.die stirkste politische Rede*. Gelegentlich wird Plutarch mit
einem Passus aus der Perikles-Vita als Kronzeuge fiir ein ironisches Verstdndnis
des Menexenos ins Feld gefiihrt; allerdings scheint sich Plutarch lediglich auf das
Vorgesprich zu beziehen’. Kurz: wenn man den Menexenos fiir eine Parodie
hélt, miisste man angesichts seiner antiken Rezeption davon ausgehen, dass
Platon flaichendeckend grob missverstanden worden sei — das ist zwar nicht
a priori ausgeschlossen, aber eine dem modernen Interpreten denn doch unbe-
hagliche Vorstellung. EUCKEN unternimmt den Versuch, beide Richtungen zu
harmonisieren: Platon habe eine Lektiire auf zwei Ebenen je nach Publikum und
Erkenntnisinteresse vorgesehen. COVENTRY liest die Inkonsistenz zwischen
beiden Teilen als Mittel, den Leser auf die fatalen Konsequenzen der Politik, die
der Philosophie nicht die Vorrangstellung einrdumt, hinzuweisen”; kurz, mit

8 COVENTRY S. 2

% KENNEDY S. 164

% 7. B. v. LOEWENCLAU

' Cic. Or. 151 (...) In populari oratione qua mos est Athenis laudari in contione eos qui
sint in proeliis interfecti quae sic probata est ut eam quotannis (...) illo die recitari
necesse sit. [Nicht einmal Platon vermeidet Hiate] sogar in der 6ffentlichen Rede, die man
in Athen nach dem Brauch vor der Volksversammlung hélt, um die zu loben, die in
Schlachten gefallen sind — dabei ist diese so populér, dass sie alljdhrlich am besagten
Termin obligatorischerweise rezitiert wird.

%2 Plut. Pericl. 24. 7 'Ev 8¢ 19 Mevefévo 1 ITAdtovoc el kol petd moudidg to tpdro
Yéypontal 10600tV Y’ iotoplag Evestv Ott d6Eov elxe 10 yOvolov €mi pnropikiy
noAdolc Admvaiov oulelv. ,In Platons Menexenos findet sich, obwohl er durchaus
anfangs mit einem gewissen Augenzwinkern verfasst ist, immerhin so viel Geschicht-
liches: das Frauchen /[die Rede ist von Aspasia] stand tatsidchlich in dem Ruf, mit vielen
Athenern Konversation iiber die Rhetorik zu pflegen.*

9 COVENTRY S. 15



97

einer einmiitig akzeptierten Losung der ,,menexenischen Frage* ist in absehbarer
Zeit wohl kaum zu rechnen.
V.B
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PLATON, MENEXENOS

{ZQ.} 'EE€ aryopac 1 nodev Mevé€evoc;

{MEN.} 'EE &yopdg, ® Zdxpatec, kol &md 10D BovAevnpiov.

{ZQ.} Tt palota col mpog Povievinplov; n dfilo 8N o011 moudevceng Kol
@lhocopiog €mi téhel MyR elvor, kol dg kovdg NOn Exmv émi tor pello
¢mwvoelc tpémecdor, kol Opxewv NudV, @ Vovudole, Emixelpels OV
npecPutépov MAKOVTOG @V, Tvo Un €KAIRY VMOV N okl Gel Tvor MUV
EMUEAN TNV TOPEYOLEVT;

{MEN.}Edv ob ve, ® Zdkpoteg, £dg kol cvpBovieing dpyewv, mpodoun-
copol €l 88 un, ov. vV pévtol deukouny mpog o BovAevtiplov mudouevog
ot n BovAn pédler aupeicton Gotic £pel €nl 101 AmoVOVOVCLY" TOPOS YOP
oio®’ &1t uéAlovot Totelv.

{ZQ.} Movv e aAAQ Tivo €TAovTo;

{MEN.} O0déva., GALL dveBdrovTo el Thv ovplov. otpat pévtot Apyivov 1)
Alwva orpedncesiol.

{ZQ.} Kol pfv, & MevéEeve, modloyfi xivduvedel kodov elvot 10 év moréum
anodviioKely. Kol Yop Topfig KoAfig Te Kol HeYoAOTPETODG TUYYAVEL, KO EOV
mévng 11 GV Televton, kol €maivov o FTuyev, kol €dv @adAog Ry, v
avdpdV GOPAV TE KOl OVK EIKT) ENOVOUVT@Y, GAAGL £k TOAAOD xpdvov Adyoug
TOPECKEVOGHEVMV, O1 0VTOC KOADE ETOVOVGLY, HOTE KOIL TO TPOGOVTO, KO TOL
un mepl €KGoTOL Aéyovteg, KOAMGOTA TmC 1ol OvOUOGt TolkiAAovtec,
YONTEVOLGY NUAY TOC YOYOC;

234a

235a
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Vom Markt oder woher sonst kommt Menexenos?

Vom Markt, Sokrates, und zwar aus dem Rathaus.

Was hattest du denn nun ausgerechnet im Rathaus zu suchen?
Oder soll ich daraus schlieen, du glaubst, du habest schon den
Gipfel der Bildung und der Philosophie erreicht, planst jetzt, als
seiest du schon hinlénglich qualifiziert, dich wichtigeren
Dingen zuzuwenden und versuchst, in deinen jungen Jahren
schon iber uns Altere zu regieren, du Wunderkind, um
sicherzustellen, dass euer Haus nicht etwa einmal keine Fiih-
rungspersonlichkeit stellt?

Wenn du, Sokrates, mir die Erlaubnis gibst und mir zuritst,

eine Regierungsposition anzustreben, dann bin ich natiirlich
dazu bereit. Wenn aber nicht, dann nicht. Heute habe ich mich
aber ins Rathaus verfiigt, weil ich erfahren hatte, dass der Rat
heute wihlen will, wer die Rede auf die Gefallenen halten soll.
Du weil}t ja, dass sie die Leichenfeier organisieren sollen.
Sicher doch. Aber wen haben sie denn nun gewahlt?
Niemanden; sic haben die Entscheidung auf morgen vertagt.
Ich glaube aber, dass die Wahl auf Archinos oder Dion™ fallen
wird.

Sieh’ an, Menexenos, es scheint doch in vieler Hinsicht wiin-
schenswert, im Krieg zu fallen; man bekommt ein schones und
aufwendiges Begribnis, auch wenn man bei seinem Tod ein ar-
mer Mann war, und auBlerdem viele lobenden Worte, auch
wenn man ein Einfaltspinsel war, von klugen Ménnern, die
nicht so aufs Geratewohl Lobreden halten, sondern ihre Reden
iiber eine lange Zeit hinweg ausarbeiten’; sie halten dann auch
so schone Lobreden, dass sie uns, wenn sie iiber jeden einzel-
nen sagen, welche Eigenschaften er hatte und welche nicht, und
alles mit ausgewdhlten Worten wunderschon abwechslungs-
reich ausdriicken, unsere Seelen verzaubern;

% Archinos war einer der Gefihrten des Thrasybulos bei der Vertreibung der 30 und der
Wiederherstellung der Demokratie (403 v.Chr.) sowie Lehrer des Isokrates; Dion ist mog-
licherweise identisch mit dem Mitglied der Gesandtschaft zu Tiribazos.

% Hintergrund dieser Uberlegung ist die Kontroverse zwischen Alkidamas, dem Theoreti-
ker der Stegreifrede, und Isokrates, der auf eine zeitaufwendige Ausarbeitung Wert legte.
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kol TV oAV £ykoudlovieg Koo TAvVTog TPOTOVS KOl TOVE TETEAEVTNKOTOC
&V T TOAEU® Kol TOVG TPOYOVOLG UMY OOV TOG TOVG EUmPocey Kol rhToVG
Nuog T £Tt {dvtog emovodvies, BT’ Eyoye, ® MevéEeve, yevvoimg mhvy
Srotidepon EmavoVUevog VT oDTMY, KO £KG0TOTE EEEGTIKO OKPOMUEVOC KO
KnAovuevog, Myovuevog &v T mopoypiuo pellmv Kol yevvoidtepog Kol
KoOAM @V yeyovéval. kol olor 81 To TOAAG Giel pet’ éuod Evor Tiveg emovion
KOl GLUVOKPOMYTOL TPOG OVG £Y0 GEUVOTEPOG EV TQ TopoyPRUeL Yiyvouo kol
YOp EKETVOL TOTO. TODTO BOKOVGT Lol TAGKELV KOL TPOG EUE KOL TPOG TNV
GAMY oAy, dovpactotépay admv Nyelodal eival 1| TpdTEpov, VIO TOd
Aéyovtog dvomeldopevol. Kol pot aoTn 1| oeuvotne mopoével NUEPoC TAELD T
TPpelc oVTHE Evoviog 0 Adyog te kol 0 e¥0yyoc Topd T0d Aéyoviog evEveton
elg 10 OTo, BoTe oYL TETAPTY T TEURTY NUEPQ AVOUUVACKOUEL EHOTOD KO
aic¥dvopon o yiig eipt, Téog 88 oipot HéVOV 0K &V HaKEPmY VAGOLS OiKeTY
ovteg Nuly ol pitopeg dekiol elowy.

{MEN.} Ael ob mpoonailelc, ® ZOKPOTEC, TOVG PNTOPAC. VOV HEVTOL Olpoit
gyd tOv alpedévia o mAvL evmophoely: £€ VTOYboL YOp TOVIATOGIY T
apEGIC YEYOVEY, MOTE 160G AvoryKooINoeton 0 Aéyov Momep ovtooyedialety.
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sie riihmen die Stadt auf jede denkbare Art und Weise, sie
loben die Kriegstoten und alle unsere Vorfahren aus fritheren
Zeiten und auch uns, die wir noch am Leben sind — dann fiihle
sogar ich mich, Menexenos, dank ihres Lobes wie ein wirklich
edler Mann. Jedes Mal stehe ich wie angewurzelt da und hére
gebannt zu; und dann gewinne ich den Eindruck, ich sei an Ort
und Stelle ein bedeutenderer, vornehmerer und ansehnlicherer
Mann geworden. Und wie es so ist, habe ich immer Géste von
auBlerhalb dabei, die mich begleiten und sich gemeinsam mit
mir die Rede anhoren; auch diesen gegeniiber gewinne ich auf
der Stelle an Erhabenheit. Denn sie, so scheint mir, machen
sowohl mir als auch dem Rest der Stadt gegentiber dieselbe Er-
fahrung: sie halten sie fiir noch gréferer Bewunderung wert als
vorher — dazu hat sie der Redner gebracht.

Eben dieses erhabene Gefiihl bleibt mir mehr als drei Tage er-
halten; so tief dringen mir die Worte und der Tonfall des Red-
ners in die Ohren und klingen dort wider”®, dass ich kaum am
vierten oder flinften Tag wieder zu mir komme und wahrneh-
me, wo auf der Erde ich mich iiberhaupt befinde — bis dahin
aber fehlt nur noch, dass ich glaubte, auf den Inseln der Seligen
zu leben! So geschickt sind unsere Redner.

Du lésst doch keine Gelegenheit aus, Sokrates, iiber die Redner
zu witzeln! Zum aktuellen Anlass jedoch meine ich, dass der,
auf den die Wahl fillt, es liberhaupt nicht leicht haben wird:
denn die Wahl fand &uBerst kurzfristig statt, so dass der Redner
sich vielleicht gezwungen sehen wird, zu improvisieren.

Wieso denn das, mein Guter? Alle diese Leute haben doch vor-
bereitete Reden zur Hand — und es ist auBerdem nicht einmal
schwierig, derlei zu improvisieren. Wenn einer ndmlich eine
proathenische Rede vor Peloponnesiern halten miisste oder eine
propeloponnesische vor Athenern, dann miisste man in der Tat
ein guter Redner sein, um iiberzeugend zu sprechen und Beifall
zu finden.

% Das Wort fiir den durchdringenden Klang ist #vorvdog zu adAdg ,Flote’; MULLER ver-
mutet hier nicht unplausibel eine Anspielung auf Isokrates, dessen Vater bekanntlich F16-

tenfabrikant war.
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Wenn man aber vor denselben Leuten seinen Auftritt hinlegt,
die man auch rithmt, dann kommt es mir nicht wie eine grofle
Sache vor, eine gute Rede zu halten.

Nicht? Meinst du?

Allerdings nicht, beim Zeus.

Meinst du vielleicht sogar, du seiest selbst imstande, die Rede
zu halten, wenn du es miisstest und der Rat dich wihlen wiirde?
Es wiirde mich, Menexenos, zumindest nicht wundern, wenn
ich imstande wire, die Rede zu halten; ich hatte namlich
zufdllig eine alles andere als unbedarfte Lehrerin der Rede-
kunst. Sie hat sogar auch viele andere gute Leute zu Rednern
ausgebildet, darunter den einen, der alle Griechen in den Schat-
ten stellt: Perikles, den Sohn des Xanthippos.

Wer ist sie? Vielmehr: offenbar meinst du Aspasia?

Die meine ich; und auBlerdem Konnosg7, den Sohn des
Metrobios, denn diese beiden sind meine Lehrer, er in Musik,
sie in der Redekunst. Dass ein Mann mit dieser Ausbildung ein
fahiger Redner ist, daran ist nichts Erstaunliches. Aber selbst
dann, wenn jemand eine schlechtere Ausbildung genossen hat
(wenn er etwa bei Lampros Musik- und bei Antiphon aus
Rhamnus Redeunterricht genommen hat’™), ist er vermutlich
trotzdem in der Lage, Athener vor Athenern so zu loben, dass
es ihm Applaus eintrégt.

Und was hittest du zu sagen, wenn du die Rede halten
miisstest?

Ich wiirde eventuell nicht einmal Eigenes vortragen, sondern
ich habe erst gestern einer Leichenrede zugehdrt, die Aspasia
iiber eben diese Kriegsgefallenen hielt. Thr war ndmlich zu
Ohren gekommen, was auch du berichtest, und zwar dass die
Athener heute wihlen wollten, wer die Rede halten sollte.

Da ging sie mit mir die Dinge durch, die man sagen miisste,

97 Konnos figuriert auch im Euthydemos als Sokrates’ Lehrer im Kithara-Spiel; in der Ko-
modie wird er mehrfach als leicht debil verspottet.

% Lampros war der Lehrer des Sophokles, Antiphon galt als fithrender Redner seiner Zeit
und war moglicherweise auch der Lehrer des Thukydides, der ihn mit hochst rithmenden
Worten bedenkt; beide konnen als die erste Garde ihres Metiers gelten. Der Passus ist also
ironisch aufzufassen.
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teils aus dem Stegreif, teils aber hatte sie es schon ausgearbeitet
zur Hand: aus der Zeit ndmlich, als sie, wie mir scheint, die
Leichenrede verfasste, die Perikles dann hielt. Ubriggebliebene
Schnipsel daraus kleisterte sie dann zusammen.

Menexenos: Kannst du dich denn daran erinnern, was Aspasia sagte?

Sokrates: Wenn nicht, tite ich ihr Unrecht; ich war ja ihr Schiiler, und ich
hétte wegen meiner Vergesslichkeit fast Schlage bekommen.

Menexenos: Warum tragst du es nicht vor?

Sokrates: Hoffentlich nimmt meine Lehrerin es mir nicht iibel, wenn ich
ihre Rede an die Offentlichkeit bringe!

Menexenos: Keine Sorge, Sokrates, sprich nur; du tust mir einen grofen Ge-

fallen damit, egal ob das, was du sagen willst, von Aspasia
stammt oder von irgend jemand sonst. Hauptsache, du sprichst.

Sokrates: Aber vielleicht lachst du mich aus, wenn ich mich als alter
Mann noch bei solchen Kindereien erwischen lasse.

Menexenos: Sicher nicht, Sokrates, sprich nur unbedingt!

Sokrates: Natiirlich muss ich dir einen Gefallen tun; es fehlte nicht viel,

und ich wiirde mich ausziehen und tanzen, wenn du mich um
diesen Gefallen bétest. Wir sind ja unter uns. Hore also zu. Sie
begann ihre Rede, meine ich, mit den Toten selbst, und zwar
mit folgenden Worten:

Aspasias Epitaphios

,»,Was das angeht, was zu tun ist99, so haben die, von denen wir sprechen, bekom-
men, was ihnen zusteht und konnen nun, da sie es bekommen haben, die Schick-
salsreise antreten: ihnen als Mitgliedern einer Gemeinschaft hat die Stadt ihr Ge-
leit gegeben, ihnen als Privatleuten haben ihre Angehorigen dies getan. Was aber
das angeht, was zu sagen ist, so schreibt uns nicht nur der Brauch vor, welche
Zeremonie noch fehlt und fiir diese Ménnern noch abzuhalten ist, sondern auch
die Pflicht. Denn erst eine schon gehaltene Rede sichert die Erinnerung an grofle
Leistungen und den Ruhm derer, die sie vollbracht haben, bei denen, die sich
diese Rede anhoren. Erforderlich dafiir ist folglich eine Rede, die die Gefallenen
in angemessener Weise lobt, den Lebenden freundlich zuredet, die Nachkommen

% Gemeint ist die Leichenbestattung selbst.
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und Geschwister dazu anhélt, sich ihre Tapferkeit zum Vorbild zu nehmen, und
thren Vitern und Miittern und, wenn noch welche aus der dlteren Generation am
Leben sind, auch diesen Trost zuspricht. Was fiir eine Rede konnten wir wohl vor
Augen haben, die das leistet? Oder womit sollten wir unsere Lobrede auf tiichtige
Minner beginnen — auf Minner, auf deren Tiichtigkeit im Leben ihre
Angehdrigen stolz sein konnten und die mit ihrem Tod die Rettung der Lebenden
erkauften. Ich meine, man sollte, wie es der natiirlichen Reihenfolge entspricht,
zuerst fragen, wie sie zu tiichtigen Mannern wurden, und das Lob dann daran
ausrichten. Sie wurden zu tiichtigen Ménnern, weil sie von tlichtigen Mannern
abstammen. Wir wollen also zuerst ihre edle Abkunft preisen, dann aber, wie sie
aufwuchsen und erzogen wurden. Dann wollen wir darlegen, welche Leistungen
sie vollbrachten, wie rithmlich diese Leistungen waren und wie sehr sie dem
entsprachen, was man von solchen Méannern erwarten durfte.

Die Grundlage ihrer edlen Abkunft war zunichst die Herkunft ihrer Vorfahren;
diese waren ndmlich keine Einwanderer, und folglich erweisen sich ihre Nach-
kommen hier nicht als Umsiedler, die anderswoher gekommen sind; vielmehr
sind sie autochthon und wohnen und leben in der Tat in ihrem Vaterland; sie
wurden nicht wie die anderen von einer Stiefmutter grogezogen, sondern von
ihrer Mutter: dem Land, in dem sie siedelten, und nun liegen sie im Tod in
eigenem Grund und Boden — im Boden des Landes, das sie hervorgebracht und
aufgezogen hat und sie jetzt birgt. Mit vollstem Recht also steht diese Mutter in
der Rede zu ihren Ehren an erster Stelle; denn so ehrt man gleichzeitig auch ihre
edle Abkunft.

Unser Land hat freilich das Lob aller Menschen, nicht nur unseres, verdient, und
zwar aus vielen verschiedenen Griinden, zuerst aber und vor allem, weil die
Gotter es lieben. Diese Uberlegung wird dadurch beglaubigt, dass es eine Aus-
einandersetzung zwischen Gottern'® gab, die sich unser Land streitig machen
wollten, und dass eine Entscheidung fiel. Wenn aber die Gotter selbst ein Land
loben, wie kdnnten dann simtliche anderen Menschen ihr das Lob verweigern?
Es gibt ferner einen zweiten wohl berechtigten Anlass zum Lob: zu jener Zeit, da
die ganze Erde vielfdltige Lebewesen entstehen und heranwachsen lieB3, wilde
wie zahme Tierew], da blieb unser Land sichtbar rein und unberiithrt von
aggressiven Wildtieren; es konnte eine Auswahl aus den Tieren treffen und
brachte den Menschen hervor, das Tier, das allen an Verstand iiberlegen ist und
als einziges Recht und Gétter anerkennt.

19 Gemeint ist der bekannte Streit zwischen Athene und Poseidon.
101 Nach TSITSIRIDIS S. 208; andere Ubersetzer sprechen von ,,Tieren und Pflanzen®.
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Fiir diese Aussage, dass es dieses Land war, das die Menschen hier und damit
unsere Vorfahren auf die Welt brachte, spricht folgendes: alles, was gebiert, hat
auch hinreichend Nahrung fiir das, was es geboren hat, und daran kann man auch
die wahre Mutter von der, der ein Kind nur untergeschoben wurde, unterschei-
den: letztere verfligt nicht iiber Ressourcen, um das, was auf die Welt gekommen
ist, zu erndhren. Genau das erweist denn auch unser Land mit hinreichender
Sicherheit als die wahre Mutter, die die Menschen hervorgebracht hat: nur sie
brachte damals von Anfang an auch Menschennahrung hervor, nimlich die Feld-
friichte Weizen und Gerste, die beste und zutréglichste Nahrung fiir das Men-
schengeschlecht. Folglich ist unser Land tatsdchlich dasjenige, das dieses Lebe-
wesen hervorgebracht hat.

Derartige Uberlegungen haben fiir ein Land sogar noch stirkere Beweiskraft als
fiir eine Frau: es ist nicht die Erde, die hinsichtlich der Schwangerschaft und
Geburt dem Beispiel der Frau folgt, sondern die Frau der Erde. Die besagten
Feldfriichte aber hat sie nicht missgiinstig fiir sich behalten, sondern auch die an-
deren daran partizipieren lassen. Anschlie3end lieB3 sie fiir die Nachkommen den
Olbaum wachsen, diese Linderung der Miihsal. Als diese wiederum aufgewachs-
en und bis ins Jugendalter gedichen waren, gab sie ihnen Gétter als Herrscher
und Lehrer. Deren Namen an dieser Stelle zu nennen, ist nicht angebracht (wir
kennen sie aber'®?). Sie haben unser Leben mit Blick auf die alltéigliche Lebens-
filhrung geregelt, uns als ersten handwerkliche Fertigkeiten beigebracht und uns
zum Schutz unseres Landes Herstellung und Gebrauch von Waffen gelehrt.

Mit diesen natiirlichen Voraussetzungen und dieser Ausbildung im Hintergrund
richteten die Vorfahren derer, von denen wir hier sprechen, ihr politisches Leben
folgendermaflen ein (es ist hochst angemessen, das an dieser Stelle kurz zu er-
wahnen: die politische Verfassung ist ndmlich fiir die Heranbildung der Men-
schen entscheidend, und wenn sie gut ist, bringt sie auch gute Menschen hervor
und im umgekehrten Fall schlechte; es ist also zu verdeutlichen, dass es eine gute
Staatsverfassung war, in der unsere Vorfahren heranwuchsen und der es zu ver-
danken ist, dass sowohl die Vorgénger als auch die Zeitgenossen, zu denen auch
die Gefallenen, von denen hier die Rede ist, zdhlen, tiichtige Manner waren): so-
wohl damals wie heute ist die Staatsverfassung, nach der wir seit dieser Zeit jetzt

12 Dieses {opev ydp ist moglicherweise eine in den Text geratene Glosse; TSITSIRIDIS
pladiert S. 217f. fur Tilgung.
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und fiir alle Zukunft unser politisches Leben meistenteils'” gestalten, die Aris-
tokratie, die Herrschaft der Elite.

Manch einer nennt sie freilich Demokratie, mancher nach Belieben auch anders;
in Wahrheit handelt es sich aber um eine Aristokratie mit Billigung der breiten
Masse'™. Es gab und gibt bei uns nimlich immer Kénige, ob sie diese Position
nun erben oder hineingewihlt werden'”. Aber die Macht in der Stadt liegt weit-
gehend bei der breiten Masse, und sie verleiht die Amter und die ausfiihrende
Gewalt denen, die sie jeweils fiir die besten Ménner hélt. Anders als in anderen
Stiadten wird keiner nur, weil er etwa ohne Einfluss oder arm oder unbedeutender
Herkuntft ist, ausgeschlossen noch genieft er aus den gegenteiligen Griinden eine
Vorzugsbehandlung. Es gibt nur eine Regel: wer klug und tiichtig ist, hat Macht
und Amt.

Dass wir diese Staatsverfassung haben, liegt daran, dass wir die gleiche Abstam-
mung haben. Die Bevolkerung der anderen Stddte ndmlich setzt sich aus vielen
verschiedenen und einander ungleichen Menschen zusammen, und daher beruhen
auch ihre Staatsverfassungen auf Ungleichheit: Tyrannenherrschaft und Oligar-
chie.

Folglich betrachten einige alle anderen als Sklaven, alle anderen dementsprech-
end diese einigen als Herren, und so leben sie denn auch; wir aber und die, die
auf unserer Seite stehen, halten es — wir stammen ja von derselben Mutter ab und
sind also von Natur aus alle Briider — nicht flir angemessen, einander untertan zu
sein oder iibereinander zu herrschen, vielmehr verlangt unsere gemeinsame
natiirliche Abstammung zwingend, gesetzliche Gleichberechtigung anzustreben
und keinem anderen Privilegien einzurdumen, es sei denn, er erweckt den Ein-
druck von Leistungsfdhigkeit und Einsicht. Daher kommt es, dass die Viter der
Gefallenen, von denen wir jetzt sprechen, unsere Viter und auch die Gefallenen
selbst in umfassender Freiheit aufgewachsen und zu vortrefflichen Minnern
geworden sind und dementsprechend viele groBartige Leistungen, die allen

19 TSITSIRIDIS sieht in diesem ,,meistenteils eine Anspielung auf die Zeit der Tyrannis
und des oligarchischen Regimes der 400 bzw. der 30; angesichts der sonstigen Taktik der
Aspasia-Rede, alles, was das Selbstbild Athens beeintrachtigen kdnnte, zu unterschlagen,
erscheint es eher wahrscheinlich, hierin eine Generalisierungsfloskel zu sehen.

1% 50 die gewdhnliche Auffassung der Stelle; TSITSIRIDIS schligt eine andere Auffassung
vor, ndmlich als Aristokratie, ,,in der die breite Masse Ansehen genief3t. Mdglicherweise
ist diese Doppeldeutigkeit aber von Platon intendiert.

195 Der Archon Basileus wurde allerdings nicht gewahlt, sondern durch Losentscheid
bestimmt.
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Menschen zugute kamen, vollbracht haben, sowohl als Privatleute wie auch als
Staatsbiirger; sie hielten es fiir ihre Pflicht, im Interesse der Freiheit fiir Griechen
gegen Griechen und fiir alle Griechen gegen Barbaren zu kampfen.

Wir schlugen Eumolp, die Amazonen und andere vor ihnen, die gegen unser
Land zogen, zuriick; wir halfen den Argivern gegen die Thebaner und den Hera-
kliden gegen die Argiver'; die Zeit ist zu kurz, das alles mit der gebotenen Aus-
fithrlichkeit darzulegen, und auflerdem haben Dichter ihre Tapferkeit schon hin-
reichend groBartig in Liedern besungen und auf diese Weise bei allen die Kunde
verbreitet.

Bei dem Versuch, dies alles in schlichter Prosarede rithmend herauszustellen,
konnen wir also wohl nur den Kiirzeren ziehen. Darum kann man es nach
meinem Dafiirhalten unerwéhnt lassen, denn es hat ja bereits die verdiente Aner-
kennung gefunden. Die Leistungen aber, mit deren angemessener Wiirdigung
noch kein Dichter seinerseits den verdienten Beifall gefunden hat und die noch
unbesungen brachliegen107, die muss ich, meine ich, lobend erwidhnen, andere fiir
sie erwarmen und sie so erschlielen, dass sie spiter, zum Beispiel in Festgesang-
en, dichterisch in einer Weise verherrlicht werden kdnnen, die Mannern, die sol-
che Taten vollbracht haben, gerecht wird.

Zu den Taten, von denen ich spreche, zdhlt zunédchst folgende: Es waren die
Sprosslinge dieses Landes, unsere Vorfahren, die den Persern, die bereits iiber
Asien herrschten und auch noch Europa unter ihre Knute zwingen wollten, einen
Riegel vorschoben. Deshalb ist es nicht mehr als recht und billig, an erster Stelle
ihrer zu gedenken und ihre Tapferkeit zu loben.

Diese Tapferkeit muss man sich vor Augen halten, wenn man sie gebiihrend
loben will, und man muss sich gedanklich in die damalige Zeit zuriickversetzen:
ganz Asien war ja damals dem GroBkonig untertan, und zwar schon dem dritten;
der erste, Kyros, hatte die Perser befreit, dann aber seine eigenen Mitbiirger — so
war nun einmal seine Mentalitit — nicht anders als ihre fritheren Herrn, die
Meder, unterjocht und sein Reich iiber ganz Asien bis nach Agypten ausgedehnt.

196 Es handelt sich hier um mythische Kriege: einmal gegen die Thraker unter Eumolp zu
Zeiten des legenddren Konigs Erechtheus, dann um den Rachefeldzug der Amazonen fiir
die Entfiihrung einer der ihren (meist lautet ihr Name Antiope) durch Theseus; bei der Hil-
feleistung fiir die Argiver handelt es sich um die Leichenbergung nach dem Zug der
Sieben gegen Theben; der vierte Fall betrifft den Schutz der Herakles-Nachkommen
gegen den Argiverkonig Eurystheus.

197 Es gab sehr wohl dichterische Verarbeitung der Perserkriege — etwa bei Aischylos oder
Simonides.
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Sein Sohn wiederum brachte Agypten und Libyen an sich, soweit er eben vor-
dringen konnte; der dritte schlieBlich, Dareios, schob mit seinem Landheer seine
Grenzen bis zu den Skythen vor, mit seiner Flotte aber beherrschte er auch das
Meer und die Inseln, und keiner glaubte mehr, ihm die Stirn bieten zu kdnnen: er
hatte auch die Gemiiter aller Menschen versklavt. So viele, so bedeutende und so
kriegstiichtige Volker hatte also das Perserreich unterjocht.

Nun erhob Dareios Vorwiirfe gegen uns und die Leute von Eretria'®; zum Vor-
wand nahm er einen angeblich geplanten Angriff auf Sardeis. Er schickte eine
halbe Million Ménner in Transport- und Kriegsschiffen, von letzteren insgesamt
dreihundert, unter dem Oberbefehl des Datis. Diesem machte er klar, er diirfe,
wenn ihm sein Leben lieb ware, nur dann zuriickkehren, wenn er die Eretrier und
Athener als Deportierte dabei habe.

Datis nun segelte gegen Eretria — immerhin gegen Minner, die damals zu den
militdrisch angesehensten ganz Griechenlands zdhlten, und wenige waren sie
auch nicht —, besiegte sie in drei Tagen und kiimmte dann ihr ganzes Land durch,
um zu verhindern, dass jemand entkam, und zwar auf folgende Weise: seine
Soldaten begaben sich an die Grenzen von Eretria, stellten sich von einer Kiiste
zur anderen in einer Reihe auf, fassten sich an den Handen und marschierten so
durch das ganze Land, um dem Grofkonig mit Gewissheit melden zu konnen,
keiner sei ihnen durch die Lappen gegangen. Entsprechendes hatten sie auch vor,
als sie von Eretria abfuhren und in Marathon an Land gingen; sie hielten es schon
fiir ausgemacht, auch die Athener mit derselben ZwangsmalBnahme unterjochen
und gemeinsam mit den Eretriern deportieren zu konnen.

Diese MaBinahmen waren also zum Teil schon durchgefiihrt, zum Teil noch
geplant, und weder den Eretriern noch den Athenern kam irgendjemand von den
Griechen zu Hilfe aufler den Spartanern — die trafen allerdings erst einen Tag
nach der Schlacht ein. Alle anderen aber waren vor Angst wie geldhmt und
riihrten vor Erleichterung, dieses Mal davongekommen zu sein, keinen Finger.
Wer diese Zeit miterlebt hat, weil3, so ist anzunehmen, sehr genau, aus welchem
Holz die Minner geschnitzt waren, die sich bei Marathon der Barbarenstreit-
macht stellten und deren Arroganz ganz Asien bestrafte; sie waren die ersten, die
Denkmiler fiir einen Sieg tliber die Barbaren errichteten. So wurden sie zu Fiih-
rern und Lehrern der anderen — sie erteilten ihnen ndmlich die Lektion, dass die
Streitmacht der Perser nicht unbesiegbar sei, sondern auch eine noch so grofie
Menschenmenge und auch noch so grofler Reichtum gegen Tiichtigkeit nicht an-
kommen konne.

1% Der diesem vorhergehende Zug des Mardonios bleibt unerwihnt.
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Deshalb kann ich, wie ich hier stehe, erklaren, dass diese Manner nicht nur kor-
perlich unsere Viter waren, sondern auch Viter der Freiheit: unserer Freiheit und
der Freiheit aller anderen auf diesem Kontinent. Denn mit dieser Leistung vor
Augen brachten dann auch die Griechen den Mut auf, in der Hoffnung auf Ret-
tung die spateren Schlachten zu riskieren — als Schiiler der Kdmpfer von Mara-
thon.

Sie also haben in dieser Rede den ersten Preis verdient, den zweiten aber die, die
bei Salamis und Kap Artemision eine Seeschlacht bestritten und siegten. Auch
uber diese Méanner konnte man ndmlich vieles berichten, etwa, wie sie zu Wasser
und zu Lande dem Angreifer standhielten und ihn zuriickschlagen konnten; was
mir aber ihre grofartigste Leistung zu sein scheint, das will ich erwdhnen: dass
sie ndmlich in der Folge eine Tat vollbrachten, die auf derselben Stufe steht wie
die der Kdmpfer von Marathon.

Die Kiampfer von Marathon ndmlich hatten den Griechen nur den Beweis
geliefert, dass es mdglich ist, die Barbaren in einer Schlacht zu Lande
zuriickzuschlagen (auch wenn es nur wenige sind gegen viele); zur See war das
aber noch nicht klar, und die Perser galten auf dem Meer als unbesiegbar — zu
viele seien sie, zu reich, militdrisch zu beschlagen und zu stark. Genau deshalb
muss man also die Manner, die sich damals auf die Seeschlachten einliefen,
loben: sie zerstreuten die Befiirchtungen der Griechen, die sich an diese
Uberlegungen anschlossen, und brachten sie dazu, ihre Angst vor der Ubermacht
an Ménnern und Schiffen abzulegen. Beide — sowohl die Landarmee von
Marathon als auch die Flotte vor Salamis — brachten es zustande, dass die
anderen Griechen sich von ihnen erzichen lieBen; sie lernten sowohl von den
Kampfern zu Lande als auch von den Kédmpfern zur See und gewdhnten sich
daran, die Barbaren nicht mehr zu fiirchten.

An dritter Stelle nenne ich den Sieg bei Plataiai, wo Anzahl und Tiichtigkeit der
Kéampfer Griechenland die Rettung brachten, dies bereits eine gemeinsame Leis-
tung der Spartaner und Athener. Das grofite und geféhrlichste Heer haben sie alle
zuriickgeschlagen, und es ist die dort bewiesene Tiichtigkeit, fiir die nicht nur wir
sie heutzutage rithmen, sondern auch unsere Nachkommen in aller Zukunft
riihmen werden.

Auch spiter gab es freilich noch viele Griechenstidte, die auf der Seite des
Barbaren standen, und der Grofkonig in Person kiindigte an, er plane einen er-
neuten Angriff auf die Griechen. Darum miissen wir fairerweise auch an die erin-
nern, die die fritheren Leistungen vollendeten, indem sie endgiiltig Sicherheit
schufen, und zwar dadurch, dass sie reinen Tisch machten und alles, was barba-
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risch war, vom Meer vertrieben. Es handelt sich dabei um die, die die See-
schlacht am Eurymedon bestritten, um die, die gegen Zypern zu Felde zogen, und
um die, die an viele verschiedene Orte, unter anderem nach Agypten, segeltenmg:
auch sie muss man voller Dankbarkeit erwdhnen, denn sie waren es, die den
GroBkonig dazu brachten, nunmehr selbst um seine Sicherheit zu fiirchten und
sich darauf zu konzentrieren, anstatt einen Vernichtungskrieg gegen die Griechen
zu planen.

Diesen Krieg gegen die Barbaren nun hat die ganze Stadt bis zum Ende ausge-
fochten — sowohl in ihrem eigenen Interesse als auch im Interesse aller, die die
gleiche Sprache sprechen.

Als aber Friede eingekehrt war''® und die Stadt auf dem Gipfelpunkt ihres
Ruhmes stand, da trat ein, was Leuten, denen es gut geht, von Seiten anderer
Menschen immer wieder zuzustolen pflegt: zuerst entwickelt sich Wettbewerb,
aus dem Wettbewerb dann Rivalitdt. So kam es, dass auch unsere Stadt sich
gegen ihren Willen in einen Krieg gegen die Griechen verwickelt sah. Es kam
also zum Krieg; darin kdmpften sie bei Tanagra fiir die Freiheit der Boiotier
gegen die Spartaner. Die Schlacht ging freilich uneindeutig aus. Folgende Tat
gab den Ausschlag: unsere Gegner zogen sich zuriick und lieBen die, denen sie
doch hitten helfen sollen, im Stich; die unseren hingegen siegten drei Tage
spater'!! bei Oinophyta und sorgten so dafiir, dass die, die unrechtméfig ins Exil
getrieben worden waren, wieder rechtméfig zuriickkehren konnten. Diese waren
nun nach den Perserkriegen die ersten, die Griechen fiir die Freiheit gegen andere
Griechen beistanden; es waren tiichtige Ménner, und sie konnten denen, denen
sie zu Hilfe kamen, in der Tat die Freiheit schenken. Darum sind sie auch die
ersten, die in diesem Grabmal ehrenvoll auf Kosten der Stadt beigesetzt wurden.
Als darauf ein groBer Krieg ausbrach, in dem alle Griechen gegen uns zogen und
unser Land verwiisteten (schlecht dankten sie der Stadt, was sie getan hatte!),
trugen die Unseren den Sieg in einer Seeschlacht davon und nahmen ihre sparta-
nischen Anfiihrer bei Sphagia''> gefangen. Obwohl sie sie ohne weiteres hitten
hinrichten konnen, lieBen sie doch Schonung walten, lieBen sie wieder frei und
schlossen Frieden'"”, denn sie vertraten die Ansicht, man diirfe gegen Menschen

0

1% Unerwihnt bleibt, dass dieser Agyptenzug in einem Desaster endete.

1% Gemeint ist der Kallias-Frieden von 448 v.Chr.

" In Wahrheit verloren die Athener die Schlacht bei Tanagra, und die Schlacht von
Oinophyta fand erst zwei Monate spéter statt.

12 Anderer Name fiir Sphakteria.

'3 Gemeint ist der Nikias-Frieden von 421 v.Chr.
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vom gleichen Stamm nur bis zum Sieg kdmpfen, ohne der eigenen Verbitterung
so weit nachzugeben, dass am Ende noch die Gemeinschaft der Griechen am
Boden liege; nur gegen Barbaren diirfe man bis zur Vernichtung kdmpfen. Diese
Mainner nun, die den Krieg ausgefochten haben und nun hier bestattet liegen,
haben mithin unser Lob verdient, denn sie haben den Beweis dafiir erbracht, dass
Leute, die etwa behaupten, im fritheren Krieg (dem gegen die Barbaren) seien
andere den Athenern iiberlegen gewesen, keine echte Grundlage fiir diesen An-
spruch haben.

Denn diese Ménner machten dadurch, dass sie sich im innergriechischen Krieg
als die Stirkeren erwiesen und die Anfiihrer der anderen Griechen demiitigten,
augenfillig, dass sie auch ganz allein auf sich gestellt diejenigen besiegen
konnten, mit denen gemeinsam sie seinerzeit die Barbaren besiegt hatten.

Nach diesem Friedensschluss brach unerwartet und mit voller Wucht ein dritter
Krieg aus, in dem viele tiichtige Ménner ihr Leben lieBen, die jetzt hier bestattet
liegen. Viele kimpften auf Sizilien fiir die Freiheit der Leute von Leontinoi — sie
setzten in diese Lander iiber, um ihnen gemal einer eidlichen Verpflichtung zu
Hilfe zu kommen — und konnten auch etliche Siegesmale errichten; aber da die
Entfernung so groB war, geriet die Stadt in Schwierigkeiten und sah sich nicht
mehr in der Lage, sie weiter zu unterstiitzen; infolgedessen gaben sie auf und
scheiterten. Dennoch lassen ihre Feinde, die doch gegen sie kdmpfen mussten,
ihnen grofleres Lob fiir ihre Besonnenheit und ihre Tapferkeit angedeihen als den
anderen deren eigene Freunde. Viele lieBen auBerdem ihr Leben in den
Seeschlachten im Hellespont: ihnen geniigte ein einziger Tag, um alle feindlichen
Schiffe zu kapern; auch in vielen anderen Seeschlachten blieben sie siegreich''*.
Wenn ich aber sagte, der Krieg sei ,,unerwartet und mit voller Wucht* ausge-
brochen, dann will ich damit sagen, dass der Wille der anderen Griechen, iiber
unsere Stadt zu triumphieren, so stark wurde, dass sie nicht einmal davor zurtick-
schreckten, den Erzfeind herbeizurufen, den GroBkonig ndmlich: gemeinsam mit
uns hatten sie ihn vertrieben, nun holten sie ihn eigenméchtig wieder zuriick,
einen Barbaren gegen Griechen, und so bildeten sie eine Allianz: alle Griechen
und Barbaren gegen unsere Stadt. Nun erst kam ans Licht, wie stark und tapfer
unsere Stadt war. Sie glaubten schon, sie hétten sie niedergerungen, die Schiffe
lagen blockiert vor Mytilene — da kamen wir mit 60 Schiffen zu Hilfe, die wir
selbst bemannt hatten, und erreichten so (darin sind sich alle einig) den Gipfel-
punkt unserer Tapferkeit, denn wir besiegten die Feinde und befreiten die Freun-
de.

"4 Die Ubersetzung folgt hier dem Vorschlag von TSITSIRIDIS S. 318.
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Freilich erlitten sie ein unverdientes Ungliick: hier ist das Grabmal derer, deren
Leichen nicht geborgen werden konnten'"”.

Dessen miissen wir stets gedenken, dafiir miissen wir sie stets loben. Threr Tiich-
tigkeit haben wir es schlielich zu verdanken, dass wir nicht nur in besagter See-
schlacht den Sieg davontrugen, sondern auch in diesem Krieg insgesamt. Thnen
hat die Stadt ihren Ruf zu verdanken, im Krieg niemals niedergerungen werden
zu konnen, und wenn die ganze Menschheit es versuchte. Dieser Ruf entspricht
den Tatsachen: nur unsere eigene Uneinigkeit ndmlich hat uns bezwungen, nicht
unsere Gegner. SchlieBlich haben wir bis zum heutigen Tag keine Niederlage
gegen sie hinnehmen miissen''®; es waren vielmehr wir selbst, die uns besiegt
und gegen die wir eine Niederlage erlitten haben.

Anschliefend kehrte Ruhe ein. Wir schlossen Frieden mit den anderen. Unser
Krieg gegen uns selbst jedoch wurde auf eine Weise gefiihrt, dass keiner sich,
wenn es denn schon ein Naturgesetz sein sollte, dass Biirgerkriege unter Men-
schen ausbrechen, wiinschen wiirde, in seiner Stadt moge diese Krankheit einen
anderen Verlauf nehmen. Mit welchem Wohlwollen, in welch briiderlichen Ge-

sinnung fiir einander fanden sich die Biirger aus Pirdus und Stadtathen

115 Die Rede ist von der Schlacht bei den Arginusen, bei denen die athenischen Strategen
Theramenes und Thrasybulos dem Befehl, sowohl die Schiffbriichigen als auch die Lei-
chen zu bergen, wegen ungiinstiger Witterungsverhéltnisse nicht nachkommen konnten,
was einen Kapitalprozess gegen die Verurteilten nach sich zog. Die Stelle ist problema-
tisch: streng wortlich libersetzt lautet sie ,,sie liegen hier, nachdem sie aus dem Meer nicht
geborgen wurden®. O. GIGON nimmt offenkundig an (S. 364), es sei die Rede von Kamp-
fern, die nicht mehr lebendig geborgen werden konnten und deren Leichen nach Athen
transferiert wurden, wo sie ein Staatsbegrdbnis bekamen. Aber genau das kann angesichts
der Ereignisse nicht gemeint sein — es ist schwer vorstellbar, dass Theramenes und
Thrasybulos keine Uberlebenden, wohl aber Leichen geborgen haben sollten. AuBerdem
legt der Kontext der Rede es nicht nahe, von einem Tod in der Schlacht als von einem
Lunverdienten Ungliick” zu sprechen. Im Gegenteil 1duft der ganze Tenor eines Epitaphios
grundsitzlich darauf hinaus, wie wertvoll und angemessen doch der Heldentod sei; das
,,Ungliick* kann also nur darin bestehen, dass die Toten nicht geborgen und folglich nicht
angemessen bestattet werden konnten. Das wirft freilich das Problem auf, wie Aspasia
dann davon sprechen kann, sie ldgen ,hier”. S. TSITSIRIDIS 16st S. 324ff. das Dilemma
tiberzeugend dahingehend auf, dass Aspasia auf einen Kenotaph verweise und der Aus-
druck xelvion évddde besage, dass die Toten hier eine Grabstelle hétten, nicht etwa, dass
ihre Leichen realiter an Ort und Stelle begraben ldgen.

16 Die Niederlage Athens in der Seeschlacht bei Aigospotamoi 405 v.Chr. und die Blok-
kade Athens im Folgejahr werden geflissentlich unterschlagen.
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zusammen 17

welchem Augenmal legten sie den Krieg gegen Eleusis be
Fiir all das ist kein anderer Grund namhaft zu machen, als dass die tatsdchlich be-
stehende Verwandtschaft feste Freundschaftsbande stiftet, die in der gemeinsam-
en Abstammung ihr Fundament haben und die sich nicht nur in Worten, sondern
auch in Taten zeigen. Auch an die, die in diesem Krieg gegeneinander ihr Leben
lieen, muss man erinnern und sie nach Kraften miteinander verséhnen, mit Ge-
beten und Opfern bei solchen Anldssen, indem wir unsere Gebete an ihre jetzigen
Herrscher'"” richten, da ja auch wir uns miteinander vershnt haben. Es war ja
nicht schlechter Charakter oder Feindseligkeit, die sie gegeneinander zu den
Waffen haben greifen lassen, sondern die Ungunst der Umsténde.

Das kann niemand anders als wir selbst, die wir heute noch leben, bezeugen: wir
haben die gleiche Abstammung wie sie und gewidhren einander Vergebung fiir
das, was wir getan oder erlitten haben.

Danach trat endlich volliger Friede bei uns ein, und die Stadt kam zur Ruhe. Den
Barbaren trug sie nicht nach, dass sie uns das, was sie unseretwegen hatten erlei-
den miissen, mit gleicher Miinze heimgezahlt hatten, wohl aber hegte sie Ressen-
timents gegen die Griechen, denn sie konnte nicht vergessen, wie diese ihr dafiir
gedankt hatten, dass Athen fiir ihr Wohlergehen gesorgt hatte: mit den Barbaren
hatten sie sich zusammengetan, die Schiffe, denen sie einstmals ihre Rettung ver-
dankten, hatten sie an sich genommen, die Mauern hatten sie niedergerissen zum
Dank dafiir, dass wir seinerzeit verhinderten, dass die ihren fallen mussten. Die
Stadt fasste also den Entschluss, keine Hilfe mehr zu leisten, egal, ob Griechen
nun von anderen Griechen oder von den Barbaren unterdriickt wiirden. Das war
der Stand der Dinge. Wahrend wir nun diese Politik verfolgten, kamen die Spar-
taner zu der Ansicht, wir, die Beschiitzer der Freiheit, seien endgiiltig gestiirzt,
und nun habe ihre Stunde geschlagen, die anderen unter ihre Knute zu zwingen.
Das versuchten sie denn auch.

Warum sollte ich viele Worte machen? Die Folgeereignisse, iiber die ich nun
sprechen mochte, liegen ja weder lange zuriick noch sind sie Menschen aus alten
Zeiten passiert. Wir wissen ja aus eigener Erfahrung, wie verdngstigt die Elite

und, womit keiner der iibrigen Griechen gerechnet hitte, mit
118
!

"7 Die Rede ist von der Vertreibung der 30 unter dem Demokraten Thrasybulos; im Pirdus
war das demokratische Hauptquartier, wohingegen die Oligarchen in Stadtathen saBen.
Die Ortsnamen stehen hier also metonymisch fiir Biirgerkriegsparteien.

18 Kurzzeitig Aufenthaltsort der Oligarchen.

"9 Gemeint sind die Gétter.
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der Griechen, die Argiver, Boiotier und Korinther, bei uns eintraf, um uns um
Hilfe zu bitten, und, was das Verbliiffendste war: wie auch der Grofkonig in eine
so ausweglose Lage geriet, dass er in volliger Umkehrung der Verhéltnisse nir-
gendwoher mehr Rettung erhoffen konnte als aus dieser Stadt, die er vorher un-
bedingt hatte dem Erdboden gleichmachen wollen.

Wenn es jemand allerdings darauf abgesehen hat, berechtigte Vorwiirfe gegen
unsere Stadt zu erheben, dann kdnnte er eines, aber nur eines zu Recht vorbring-
en: zu leicht empfindet sie Mitleid, zu schnell ist sie bereit, dem Schwicheren zur
Hand zu gehen'®’. So war es auch damals: sie brachte es nicht iiber sich, konse-
quent zu bleiben und auf ihrem einmal gefassten Entschluss zu beharren, nieman-
dem von denen, die ungerecht mit ihr umgesprungen waren, noch zu helfen,
wenn ihm die Knechtschaft drohte; stattdessen gab sie nach und leistete Hilfe,
und ihrer Hilfe ist es zu verdanken, dass die Griechen der Knechtschaft entka-
men, und sie blieben auch frei, bis sie sich wieder selbst gegenseitig nieder-
zwangen.

Den GroB3koénig zu unterstiitzen, wagte sie freilich nicht, denn das wiére ihr ange-
sichts der Siegesdenkmiler von Marathon, Salamis und Plataiai wie eine Schande
vorgekommen. Sie beschrinkte sich darauf, Fliichtlingen und Freiwilligen diese
Hilfeleistung zu gestatten, aber das geniigte, da sind sich alle einig, zu seiner Ret-
tung. Sie errichtete Mauern, liel Schiffe bauen und nahm den Krieg wieder auf,
da sie ja gezwungen wurde, Krieg zu fithren, und so kiimpfte sie fiir die Parier'”!
gegen die Spartaner.

Als aber der GroBkonig sah, wie die Spartaner im Seekrieg versagten'>, geriet er
in Furcht. Er hegte die Absicht abzufallen und verlangte die Griechen auf dem
Festland'”, die die Spartaner ihm seinerzeit ausgeliefert hatten, fiir sich als Ge-
genleistung dafiir, dass er sich uns und den anderen Bundesgenossen als Kriegs-
verbiindeter anschloss. Er rechnete freilich mit einer Absage, die ihm dann als
Vorwand fiir den Abfall dienen sollte. Bei den anderen Bundesgenossen tduschte
er sich; sie stimmten der Auslieferung zu und gingen eine eidliche Verpflichtung
mit ihm ein — es handelte sich um die Korinther, die Argiver, die Boiotier und die
anderen Bundesgenossen —, wenn er ihnen Gelder zur Verfiigung stelle, seien sie

120 Diese Aussage steht in eklatantem Widerspruch z. B. zu den Ereignissen um die
Melier.

2! Hier ist die Textiiberlieferung unklar.

'2 Die Rede ist von der Seeschlacht bei Knidos unter Konon 394 v.Chr.

123 Gemeint ist das asiatische Festland.
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bereit, ihm die Festlandsgriechen auszuliefern. Nur wir allein brachten es nicht
iiber uns, sie auszuliefern und einen diesbeziiglichen Eid zu leisten.

Von solcher Stabilitdt und Kraft ist also die edle Freiheitsliebe unserer Stadt, und
unser Hass auf die Barbaren so fest verwurzelt; das liegt daran, dass wir in der
Tat reine Griechen sind und uns nie mit Barbaren vermischt haben. Denn weder
Leute wie Pelops oder Kadmos oder Aigyptos oder Danaos oder irgendwelche
anderen in nennenswerter Anzahl, die ihrer Herkunft nach Barbaren, nur dem
Gesetz nach Griechen sind, leben unter uns; wir selbst leben als wahre Griechen,
nicht als Halbbarbaren, und daher kommt es, dass unsere Stadt eine reine Feind-
schaft gegen jegliche fremde Natur hegt, als ob sie in sie eingeschmolzen wire.
Dennoch fanden wir uns erneut isoliert wieder, nur weil wir uns weigerten, eine
schindliche und verwerfliche Tat zu begehen, ndmlich Griechen Barbaren auszu-
liefern.

Es kam sogar so weit, dass wir uns in derselben Situation befanden wie damals,
als wir bezwungen worden waren; aber mit Gottes Hilfe gelang es uns, den Krieg
besser als damals zu bestehen.'** Wir konnten namlich, als wir ihn hinter uns hat-
ten, unsere Schiffe, unsere Mauern und unsere Kolonien behalten, so erleichtert
waren auch unsere Feinde, ihn hinter sich zu haben. Allerdings mussten wir auch
in diesem Krieg den Verlust tiichtiger Ménner hinnehmen, bei Korinth, weil das
Geldnde dort ungiinstig war, und bei Lechaion, weil wir verraten wurden. Tiich-
tig waren freilich auch die, die den GroBkdnig befreiten und die Spartaner vom
Meer verjagten. Ich jedenfalls halte es fiir angebracht, euch auch daran zu erin-
nern, ihr aber solltet euch meinem Lob dieser Manner anschlieBen und sie ehren.
Das also sind die Leistungen der Ménner, die hier begraben liegen, und derer, die
sonst noch fiir die Stadt gefallen sind; zahlreich und groBartig sind die Taten, von
denen ich gesprochen habe, noch viel zahlreicher und groBartiger aber sind die,
die ich unerwdhnt gelassen habe. Keine noch so grole Anzahl von Tagen und
Néchten wiirde dem geniigen, der Vollstidndigkeit anstrebte. Im Gedenken daran
sollte nun jeder Mann die Nachkommen derer, von denen wir sprechen, dazu er-
mutigen, genau, als stiinden wir im Krieg, den Weg, den ihre Vorfahren ihnen
gewiesen haben, nicht zu verlassen noch feige von sich aus zuriickzuweichen.
Auch ich selbst, ihr Kinder tapferer Méanner, will euch nun dazu ermutigen und
auch in Zukunft, wo immer ich einem von euch begegne, ihm das ins Gedachtnis
rufen und ihn auffordern, sich immer um Hochstleistungen zu bemiithen. Was den
heutigen Anlass angeht, so habe ich das Recht, das auszusprechen, was eure

124 Der Korinthische Krieg endete 386 v.Chr. mit dem Antalkidas-Frieden.
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Viter, als sie im Begriff standen, sich der Gefahr zu stellen, uns auftrugen, even-
tuellen Hinterbliebenen, falls ihnen selbst etwas zustoflen sollte, auszurichten.
Ich werde euch sagen, was ich selbst von ihnen gehdrt habe und was sie euch
heute wohl auch gern selbst sagen wiirden, wenn sie es noch konnten; ich berufe
mich dabei auf das, was sie damals sagten. Ihr miisst euch aber vorstellen, ihr
hortet sie leibhaftig zu euch sagen, was ich jetzt ausrichte. Was sie sagten, war
folgendes:

,Ihr Kinder, dass ihr von tapferen Vitern abstammt, das zeigt der heutige Anlass.
Es hitte uns freigestanden, weiterzuleben, wenn wir den Verlust unserer Ehre in
Kauf nehmen wollten; gleichwohl zogen wir den ehrenvollen Tod vor, um zu
verhindern, dass ihr und eure Nachkommen das Gesicht verloren und eure Viter
und die Gesamtheit eurer Vorfahren in Verruf kimen. Wir sind der Ansicht, ein
Leben als einer, der die Seinen in Misskredit gebracht hat, ist nicht lebenswert;
wer sich das hat zuschulden kommen lassen, ist weder bei Menschen noch bei
Gottern beliebt — sei es, dass er auf Erden wandelt, oder sei es, dass er tot in der
Erde liegt. Im Gedenken an diese unsere Worte solltet ihr euch verpflichtet
fithlen, was ihr auch praktiziert, es mit Anstand zu praktizieren im Wissen
darum, dass jeder Besitz und jede Tétigkeit verwerflich und anst68ig ist, wenn es
daran fehlt. Denn weder bringt Reichtum seinem Besitzer Gutes, wenn er auf
eines Mannes unwiirdige Weise erworben wurde — einen anderen bereichert nam-
lich ein solcher Mann, nicht sich selbst — noch zeichnen korperliche Wohlgestalt
und Stérke, wenn sie in einem feigen und schlechten Menschen wohnen, ihn aus;
sie passen nicht zu ihm, ganz im Gegenteil, vielmehr zeigt dieses Missverhiltnis
erst deutlich, mit was fiir einem Menschen man es zu tun hat, und ldsst seine
Minderwertigkeit erst recht hervortreten. Jedes Wissen und Koénnen niamlich ist,
sofern es nicht auch Gerechtigkeit und Tapferkeit in sich birgt, ganz offensicht-
lich nur Cleverness, keine Klugheit.

Darum solltet ihr vom ersten Atemzug bis zu eurem Ende euer ganzes Leben
lang auf jede Art und Weise all euer Bemiihen darein setzen, uns und eure Vor-
fahren so weit wie moglich an gutem Ruf noch zu iibertreffen. Sollte euch das
nicht gelingen, so wisst: wenn unsere Tapferkeit die eure tbertrifft, bringt uns
unsere Uberlegenheit nur Schande, wenn ihr uns aber iibertrefft, bringt uns
unsere Niederlage das reinste Gliick. Am ehesten konnt ihr uns diesbeziiglich be-
siegen und wir uns besiegen lassen, wenn ihr es schafft, den Ruhm eurer Vorfah-
ren nicht zu verbrauchen und von ihm zu zehren in der Erkenntnis, dass es fiir
einen Mann mit Selbstachtung nichts Schlimmeres gibt, als nicht fiir eigene Ver-
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dienste Ansehen zu genieen, sondern fiir den guten Ruf seiner Vorfahren. Das
Renommee der Eltern ist fiir die Nachkommen ein herrlicher und prachtvoller
Schatz; aber einen Schatz an Geld oder an Ansehen selbst zu verbrauchen, ohne
ihn an die Nachkommen weiterzuvererben (weil man etwa selbst nicht imstande
ist, eigene Besitztimer und eigenen guten Ruf zu erwerben), ist eine Schande
und eines Mannes unwiirdig. Wenn ihr euch darum bemiiht, werdet ihr als Freun-
de auf Freunde treffen, wenn ihr zu uns kommt — dann, wenn das Schicksal, das
alle erwartet, euch zu uns fithrt. Wenn ihr euch aber gehen lasst und eurer Pflicht
nicht gerecht werdet, wird keiner euch freundlich aufnehmen. Dies also wollen
wir unseren Kindern gesagt haben.

Unseren Vitern aber (das betrifft die, die noch welche haben) und unseren Miit-
tern soll man stets gut zureden, den Schicksalsschlag, wenn er denn eintritt, so
leicht wie moglich zu nehmen, und man soll nicht in ihre Klage einstimmen,
denn sie werden niemanden brauchen konnen, der ithren Kummer noch verstarkt
— das, was eingetreten ist, wird schon hinreichend fiir Kummer sorgen. Eher soll
man ihren Schmerz lindern und ihnen ihren Kummer erleichtern, indem man sie
daran erinnert, dass die Gotter ihre sehnlichsten Gebete erhort haben: sie haben
schlieBlich nicht um Unsterblichkeit fiir ihre Kinder gebetet, sondern um einen
guten Charakter und Ansehen — und genau das, die grofiten Giiter iiberhaupt,
haben sie ja auch bekommen. Es kommt ja nur selten vor, dass ein Sterblicher in
seinem Leben alle seine Wiinsche verwirklicht sieht. Wenn sie den Schicksals-
schlag, der ihnen widerfuhr, tapfer ertragen, dann wird man glauben, sie seien
wirklich und wahrhaftig die Viter tapferer Sohne und auch selbst tapfer gewesen;
wenn sie dem Kummer aber freien Lauf lassen, wird man den Verdacht schopfen,
sie seien womdglich gar nicht unsere Viter gewesen oder die, die uns lobten,
hitten gelogen. Keins von beidem darf eintreten; vielmehr miissen sie durch ihre
Leistungen unser Lob verkiinden und so deutlich machen, dass sie wirklich Méan-
ner und Viter von Ménnern sind.

Schon seit langer Zeit gilt ja das Sprichwort ,,Nichts im UbermaB* als eine wert-
volle Maxime, und die ist es ja in der Tat auch. Denn ein Mann, fiir den alles,
was sein Lebensgliick ganz oder anndhernd gewéhrleistet, von ihm selbst abhangt
und der dafiir nicht in der Weise auf andere Menschen angewiesen ist, dass mit
ithrem Wohlergehen und ihren Misserfolgen auch seine Situation notwendiger-
weise labil wird, der hat sein Leben auf das Beste arrangiert; das ist ein verniinf-
tiger Mann, das ist ein tapferer und verstindiger Mann! Vor allem dann, wenn er
Kapital erworben und Kinder gezeugt hat, aber beides wieder verlor, wird er sich
an dieses Sprichwort halten. Weder in der Freude noch im Kummer wird er
Ubertreibung an den Tag legen, denn er gehorcht nur seinem eigenen Urteil.
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