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ZWISCHEN MAGDEBURG UND LUBECK.
DIE SCHWERINER STADTRECHTSFAMILIE*

Von Albrecht Cordes

1. Schwerin zwischen Liibeck und Magdeburg

Schwerin ist die kleinste deutsche Landeshauptstadt, die einzige unter den 16, die
keine GroBstadt ist. Das Bundesland Mecklenburg-Vorpommern im Nordosten
Deutschlands, das von Schwerin aus regiert wird, besteht — wie viele heutige
Bundeslidnder — aus zwei historisch klar unterschiedenen Teilen, ndmlich den oft
geteilten Herzogtiimern Mecklenburg im Westen und 6stlich davon der westlichen
Hilfte der (seit 1648 schwedischen und spéter preuflischen) Provinz Pommern,
deren oOstliche Hilfte jenseits der Oder gelegen ist und heute zu Polen gehort.
Mecklenburg-Vorpommern ist heute aufler an der Ostseekiiste diinn besiedelt und
hat schon seit geraumer Zeit mit mancherlei strukturellen Schwierigkeiten zu
kdmpfen. Sein Image wird immer noch von einem bosem Bonmot geprigt; Otto
von Bismarck soll angeblich gesagt haben (vermutlich stimmt es nicht): ,,Wenn
die Welt untergeht, so ziehe ich nach Mecklenburg, denn dort geschieht alles 50
Jahre spiter."!

Spott beiseite — historisch und kulturell gesehen sind beide Landesteile
von grofem Reichtum. Namentlich die mittelalterliche Geschichte und auch
Rechtsgeschichte dieser Landschaft haben sehr viel zu bieten. Das hat mit
ihrer geographischen Lage zu tun, einer Ubergangsregion zwischen der von
den Hansestddten dominierten Ostseekiiste und dem allméhlich aufsteigenden,
primér landgebundenen Kurfiirstentum Brandenburg-Preulen mit der Hauptstadt
Berlin als Zentrum. Fiir die Rechtsgeschichte handelt es sich ebenfalls um eine
Ubergangslandschaft, ndmlich der Gegend zwischen den beiden groften und
wichtigsten mittelalterlichen/frithneuzeitlichen Stadtrechtskreisen, dem sichsisch-

Der Text basiert auf einem Vortrag, der am 13. April 2018, anlésslich der Ersterwdhnung
Schwerins im Jahre 1018, gehalten wurde. Der Vortrag war Teil der Tagung ,,Burg und
Stadt. Die ersten 300 Jahre Schwerin®, veranstaltet vom Verein fiir mecklenburgische
Geschichte und Altertumskunde e.V. und dem Stadtarchiv Schwerin. Im Juli 2019
kam das Manuskript anldsslich des Wetzlarer Festakts zum 90. Geburtstag von Bernd
Diestelkamp noch einmal zum Vortrag. Fiir mannigfache Hilfe danke ich Andreas
Ropcke, Nils Jorn und meinem Frankfurter Team, fiir die Kartographie Gyula Péapay.

' Siehe hierzu Bernd Kasten: Bismarck und der Weltuntergang in Mecklenburg. Zur
Geschichte eines historischen Zitats, in: MJB 123 (2008), S. 229-240; Ders.: Alles 50
Jahre spiter? Die Wahrheit tiber Bismarck und Mecklenburg, Rostock 2013.



magdeburgischen Recht im Siiden und dem Liibecker Stadtrecht im Norden. Wie
ein Keil schiebt sich zwischen diese beiden gro3en Regionen ein Landstreifen von
Schwerin aus nach Osten. Er reicht rund 150 km weit iiber die mecklenburgische
Grenze nach Pommern hinein, bis vor die Tore von Stralsund. In diesem Bereich
liegt eine ganze Reihe von kleinen Stiddten und Dorfern, welche sich zwischen
dem 13. und dem 16. Jahrhundert auf die eine oder andere Weise auf Schwerin
und das Schweriner Stadtrecht bezogen haben. Sie sind in der Forschung meist als
“Schweriner Stadtrechtsfamilie” bezeichnet worden, und von ihnen handelt dieser
Beitrag.

Er gliedert sich in zwei Teile, denn zum Thema Stadtrechtsfamilien und
namentlich zur Schweriner Stadtrechtsfamilie gibt es zwei verschiedene, freilich
miteinander zusammenhingende Geschichten, eine mittelalterliche und eine,
die Mitte des 19. Jahrhunderts beginnt und bis heute andauert. Ich fange mit der
jingeren an und beschiftige mich zunichst mit dem Thema ,,Stadtrechtsfamilien
und ihre Erforschung®. Woher kommt der Begriff "“Stadtrechtsfamilien”, ist es
sinnvoll, ihn heute noch zu benutzen, und wenn ja, welche Kriterien sollten erfiillt
sein, um von einer Stadtrechtsfamilie zu sprechen? Die Studien zur Schweriner
Stadtrechtsfamilie dienen fiir diese Fragen nur als ein — freilich besonders
typisches — Beispiel.

Im zweiten Teil werden die im ersten Teil herausgearbeiteten Kriterien dann auf
die konkreten und seit langem bekannten und diskutierten Quellen aus Schwerin
selbst und aus den Orten, die vielleicht als Tochterstidte angesprochen werden
konnen, angewandt.

2. “Stadtrechtsfamilien” und ihre Erforschung

Den Anfang der Wissenschaft von der Deutschen Rechtsgeschichte datiert man
meist auf das Jahr 1643, als der Helmstedter Professor Hermann Conring (1606—
1681) sein Buch mit dem Titel De origine Iuris Germanici (Vom Ursprung des
deutschen Rechts) veroffentlichte. Seitdem versuchen die Rechtshistoriker, dem
»Wesen des deutschen Rechts*® auf die Spur zu kommen. Wo findet man es,
welches sind seine Quellen? Kommen die germanischen Stammesrechte aus der
Volkerwanderungszeit in Frage? Sie sind inhaltlich dunkel und zeitlich, rdumlich
sowie sprachlich disparat. Zur Rekonstruktion eines einheitlich germanisch-
deutschen Rechts sind sie deshalb ungeeignet. Kommen der Sachsenspiegel und
der Schwabenspiegel und andere Rechtsbiicher des 13. Jahrhunderts in Betracht?
Sie enthalten, wie der Name sagt, sidchsisches oder schwibisches, aber nicht
deutsches Recht. Eine wichtige Rolle spielten hingegen wohl die Stadtrechte

2 Albrecht Corpes: Art. Deutsches Recht, in: Handworterbuch zur deutschen Rechts-
geschichte (HRG), Bd. 1, 2. Aufl. 2008, Sp. 1003-1007.



und ihre rasche Verbreitung. Die zahlreichen Stiddte, Mérkte und Dérfer, die im
12.—14. Jahrhundert entstanden, wurden entweder gleich bei ihrer Griindung oder
kurz danach typischerweise mit dem bewdhrten Recht einer bereits etablierten
Siedlung ausgestattet. Man spricht iiblicherweise von Bewidmung: Ein Ort
wurde also mit Soester oder Goslarer usw. Recht ,,bewidmet“. In der Tat ist es
dieser Zusammenhang, in dem im 13. Jahrhundert zum ersten Mal der Ausdruck
ius teutonicum — deutsches Recht — in den Quellen vorkommt. Landesfiirsten
gestatteten z.B. in Schlesien die Griindung eines Ortes ,,nach deutschem
Recht” und meinten damit insbesondere, dass sie den Siedlern freien Besitz an
den landwirtschaftlichen Flichen und die Einrichtung einer Miihle und einer
Krugwirtschaft gewdhren und sie auch an der Dorfverwaltung beteiligen wollten.
Die Mitwirkung bei der Wahl der wichtigsten Amtstriger (Schultheif3, Richter,
Pfarrer) konnte hinzukommen.?

Im Recht der neu gegriindeten Siedlungen schien man also tatsdchlich eine
wichtige Wurzel des deutschen Rechts gefunden zu haben. In der Tat war das
Recht einer Mutterstadt im 17./18. Jahrhundert und dariiber hinaus vielerorts noch
die geltende Rechtslage: Breslau und Krakau lebten nach Magdeburger, Reval
(das heutige Tallinn) und Rostock nach liibischem Recht usw. Deshalb war das
Verhiltnis zwischen Tochter- und Mutterstddten bis ca. 1800 eher ein Gegenstand
fiir die Juristen als fiir die Rechtshistoriker.

3 Privileg Herzog Konrads von Schlesien fiir das Dorf Zedlitz, 1257: In nomine domini
amen. Noverint universi tam presentes quam futuri presentem litteram inspecturi quod nos
Conradus, dei gratia dux Slesiae, dedimus Bertoldo, scolteto nostro, villam nostram, Sedlez
nominatam locare Teutonico jure, pro cuius locatione ei dedimus hereditario iure septimum
mansum suisque successoribus cum molendino et taberna libere possidendum. — zu deutsch:
Im Namen des Herrn. Amen. Wissen sollen alle Gegenwirtigen und Zukiinftigen, die diese
Urkunde lesen werden: Wir, Konrad, von Gottes Gnaden Herzog von Schlesien, haben
Unserem Schulzen Berthold Unser Dorf Zedlitz zur Griindung nach deutschem Recht
iibergeben; fiir diese Griindung haben Wir ihm und seinen Nachfolgern erblich die siebente
Hufe mit einer Miihle und einer Krugwirtschaft zu freiem Besitz gegeben. Vgl. Gustav Adolf
Tzscnoppe und Gustav Adolf Harald Stenzer (Hg.): Urkundensammlung zur Geschichte des
Ursprungs der Stidte und der Einfiihrung und Verbreitung deutscher Kolonisten und Rechte
in Schlesien und der Oberlausitz, Hamburg 1832, Nr. 46. Zitiert nach und iibersetzt von
Karl KroescreLL: Deutsche Rechtsgeschichte Bd. 1: bis 1250, 13. Aufl. K6ln/Wien/Weimar
2008, Quelle 58, S. 233 f. Mit Verweis auf Josef Joachim MEgNzEL: Die schlesischen
Lokationsurkunden des 13. Jahrhunderts, Wiirzburg 1977, deutet Kroeschell diese
Quelle so, ,,dass das als besonders freiheitlich angesehene ‘deutsche Recht‘ auch Orten
mit polnischen Bewohnern gewihrt wurde. Trotz des offenkundigen Bewusstwerdens
nationaler Gegensitze gerade im Recht darf die Ostsiedlung also nicht einfach als
deutsche ,Kolonisation‘ und ,Germanisierung* gesehen werden.” (KROESCHELL ebd. S.
230). Dass die Ausbreitung kommunaler Freiheiten weder an Landesgrenzen noch an
der Schwelle zwischen stddtischen und kleineren Kommunen Halt machte, zeigt auch
das Beispiel der kleinen Stadt Beaumont-en-Argonne, im Bistum Reims unweit der
belgischen Grenze gelegen, mit deren Recht zwischen 1150 und 1350 iiber 500 Dorfer
und Kleinstidte in der Landschaft zwischen Rhein und Maas bewidmet wurden; Albrecht
CorpEgs: Art. Loi de Beaumont, in: HRG (wie Anm. 2), Bd. 3, 2016, Sp. 1035 f.



Doch als 1806 das Heilige Romische Reich Deutscher Nation unterging, trat ein
grundsitzlicher Perspektivenwechsel ein. Das bis ins Mittelalter zuriickreichende
Recht des Alten Reichs hatte auf Verfassungsebene mit einem Schlag seine
Bedeutung als geltendes Recht verloren. Viele Themen, z.B. auch die Hanse,
wurden historisiert und erstmals zum Gegenstand historischer Forschung. In
der Rechtsgeschichte gab nun die Historische Rechtsschule um Friedrich Carl
von Savigny (1779-1861) und Karl Friedrich Eichhorn (1781-1854) den Ton
an. Dort arbeiteten Romanisten und Germanisten (im Sinne von Vertretern der
romischen und der deutschen Rechtsgeschichte) zundchst zusammen, gerieten
dann aber in einen Schulenstreit, bei dem die Germanisten darunter litten,
dass sie fiir das “Deutsche Recht” keine dem Corpus Iuris Civilis des Kaisers
Justinian gleichrangige Quelle vorzuweisen hatten. Die Rezeption des romisch-
kanonischen fus Commune, des “Gemeinen Rechts”, wurde nun zum ,,Eindringen
fremden Rechts oder sogar zu einem ,nationalen Ungliick“ umgedeutet.®
Entsprechend hoch war die Wertschitzung fiir die ergiebigsten als germanisch-
deutsch wahrgenommenen Rechtsquellen, die man zur Verfiigung hatte, und
das waren vor allem der Sachsenspiegel und die beriihmten Stadtrechte. Das
gedankliche Riistzeug zu dieser Aufwertung bezog man aus der dominierenden
Geistesstromung der 1820er/30er Jahre, der Romantik.

Der fiihrende romantische Germanist, Jacob Grimm (1785-1863), beschreibt
den Vorgang der Weitergabe des Rechts an eine junge Stadt mit einem poetischen,
aber durchaus treffenden Vergleich: ,,Man entlieh das recht, wie feuer und licht bei
dem nachbar®.’ Das Zitat stammt aus dem Vorwort eines Buches zum Oberhof von
Frankfurt a.M., bezieht sich also auf eines jener stiddtischen Gerichte, die einen
tiber die Stadtgrenzen hinausgehenden Einflussbereich hatten.® Mit dem Bild der
Leihe vom Nachbarn sind zwei wichtige Aussagen getroffen: Zum einen wird die
rdaumliche Néhe betont, zum anderen ist das Ausleihen eine aktive Handlung des
Empfingers: Er, nicht der Verleiher, erscheint als der Initiator der Ubernahme!

Andere Assoziationen weckte dann aber die pseudo-biologische Metapher
“Familie’, die sich alsbald durchsetzte und bis heute die Terminologie bestimmt: In

* Frank Ludwig ScHAFER: Art. Germanistik, in: HRG (wie Anm. 2), Bd. 2, 2012, Sp. 255~
259.

3 Zitiert nach Karl KroescHELL, Albrecht Corpes, Karin NEHLSEN-vON STRYK: Deutsche
Rechtsgeschichte Bd. 2: 1250 bis 1650, 9. Aufl., K6ln/Weimar/Wien 2008, S. 120.

¢ Von einem Gerichtssprengel im modernen Sinne sollte man nicht sprechen, weil damit
eine ausschlieBliche Zustdndigkeit suggeriert wiirde, die es nicht gab. Bei dem Buch
handelt es sich um Johann Gerhard Christian THomas: Der Oberhof zu Frankfurt am
Main, Miinchen 1841, ein friihes Beispiel fiir die Erforschung der mittelalterlichen
Schoffenstiihle; Grimms Zitat dort auf S. XI. Zu den spitmittelalterlichen Oberhofen
in Frankfurt und Umgebung vgl. Alexander Krey: Die Praxis der spétmittelalterlichen
Laiengerichtsbarkeit. Gerichts- und Rechtslandschaften des Rhein-Main-Gebietes im
15. Jahrhundert im Vergleich, K6ln/Weimar/Wien 2015.
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den 1830er Jahren kam der Begriff " Stadtrechtsfamilie” auf.” In dieser Sprechweise
scheintdie mitauswirtigem Rechtausgestattete “Tochter” via” Abstammung”passiv
einbezogen zu werden; das fremde Recht wird ihr anscheinend tibergestiilpt, ohne
dass sie eine Wahl hat. Demzufolge wird aus der auf Gleichordnung beruhenden
Idee der Leihe der herrschaftliche Vorgang der Bewidmung einer neuen Siedlung
durch deren Stadt- bzw. Dorfherren. Um es mit der Terminologie von Otto Gierke
(1841-1921)% zu sagen: Die genossenschaftliche Perspektive wurde durch eine
herrschaftliche abgelost.

Das so konstruierte Konzept entwickelte schnell eine eigene Dynamik, und
es wurde ihm nachtriglich ein mittelalterlicher Griindungsmythos angedich-
tet. Das dhnelt einer anderen erfolgreichen romantischen Konstruktion des
19. Jahrhunderts, dem so wundervoll mittelalterlich klingenden vermeintlichen
Rechtssprichwort ,,Stadtluft macht frei“.” Doch dies ist eine andere Geschichte.

Mit Hilfe des Instruments “Stadtrechtsfamilien” lieBen sich nun mittlere und
grofle Rdume konstruieren, in denen anscheinend ein einheitliches Recht gegolten
hatte. Unter anderem sind im Stidwesten die Stadtrechtsfamilien von Freiburg
1.Br. und Frankfurt a.M. untersucht worden, in Westfalen die von Soest und im
Osten und Nordosten die beiden groBten, Magdeburg und Liibeck.!” Damit war
aus Sicht der “Germanisten” ein gewisser Ausgleich beim Konkurrenzkampf mit
den “Romanisten” geschaffen.!! Denn nun konnte man immerhin auf Rechtskreise
verweisen, die bis weit nach Norden und Osten, ndmlich bis nach Kiew, Reval und
Nowgorod, reichten. Gewisse Ubertreibungen mit zunehmenden nationalistischen
Untertonen stellten sich alsbald ein.

Wegen seiner Lage zwischen den beiden grofen Rechtskreisen von Liibeck
im Norden — namentlich hatte auch Wismar schon im frithen 13. Jahrhundert
liibisches Recht angenommen — und Magdeburg im Siiden fiel bald auch die

7 MaBgeblich dafiir waren die Schriften der Rechtshistoriker Heinrich Zoepfl und Ernst
Theodor Gaupp aus diesem Jahrzehnt, wie Stephan DusiL: Die Soester Stadtrechtsfamilie.
Mittelalterliche Quellen und neuzeitliche Historiographie, Koéln/Weimar/Wien 2007,
S. 29-33, prizise nachzeichnet.

$ Herrschaft* und ,,Genossenschaft” sind die beiden Pole des dialektischen Ringens, das
Gierke in Bd. 1 (1868) seines monumentalen Werks ,,Das deutsche Genossenschaftsrecht*
als roter Faden dient. Dazu Gerhard DiLcher: Art. Gierke, Otto von, in HRG (wie
Anm. 2), Bd. 2, 2. Aufl. 2012, Sp. 375-379.

® KROESCHELL (wie Anm. 3), Bd. 1, S. 237; Sonja BREUSTEDT: ,,Stadtluft macht frei*? Das
Biirgerrecht im Miihlhduser Rechtsbuch. Ein Werkstattbericht, in: forum historiae iuris
2019, https:/forhistiur.de/2019-05-breustedt/ (aufgerufen am 16.01.2020).

10" Albrecht CorpEs: Art. Liibisches Recht, in: HRG (wie Anm. 2), Bd. 3, 2. Aufl. 2016, Sp.
1072-1079; Heiner Luck: Art. Magdeburger Recht, ebd., Sp. 1127-1136; Gesamtiibersicht
bei DusiL (wie Anm. 7), S. 41-44.

" Eine gewisse formale Gleichstellung war zudem erreicht, als im Jurastudium
neben der traditionellen romischrechtlichen Digestenexegese regelmiflig auch eine
Sachsenspiegelexegese verlangt wurde.
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Aufmerksamkeit auf die Schweriner Stadtrechtsfamilie, wie {iiberhaupt das
Hinterland gleich siidlich der Ostseekiiste die interessanteste Kontaktzone
zwischen den beiden prominenten Stadtrechtskreisen ist. Die wichtigen Autoren,
die sich zwischen 1870 und 1900 mit dem Schweriner Stadtrecht beschiftigten,
waren Hugo Bohlau, Friedrich Wigger, Friedrich Crull und Ferdinand Fabricius'?
— und ihre Arbeiten sind bis heute nicht ersetzt.

Nach dem verlorenen Ersten Weltkrieg bekam die langst zu den Grundpfeilern
der Rechts- und Stadtgeschichte zidhlende Lehre von den Stadtrechtsfamilien
eine neue, politischere Stofrichtung. In interdisziplindrer Zusammenarbeit mit
der erstarkenden, gelegentlich geradezu zu einer Leitwissenschaft aufsteigenden
Geographie wurde sie nun benutzt, um die alte Tradition der Rolle deutscher
Kultur in Ostmittel- und Osteuropa zu belegen."® Das war ein Argument, das
sich dann leicht fiir die nationalsozialistischen Ideologien des ,,deutschen Drangs
nach Osten und der GroBraumtheorie Schmittscher Prigung'* missbrauchen
lieB. In der Nachkriegszeit wurde diese ideologische Zuspitzung wieder fallen
gelassen, doch an den vor 1945 mit politischem Riickenwind begonnenen grof3en
Editionsprojekten wurde intensiv weitergearbeitet, zumal die Quellen im geteilten
Europa nicht mehr greifbar waren und z.T. sogar als verloren gelten mussten.
Vor allem der Name Ebel ist hier zu nennen. Der Vater Wilhelm Ebel (1908—
1980) wurde zum wichtigsten Fachmann fiir das liibische, sein Sohn Friedrich
(1944-2005) fiir das sdchsisch-magdeburgische Recht. Das letztere ist zudem seit
2004 Gegenstand einer Forschungskommission an der Sidchsischen Akademie
der Wissenschaften in Leipzig unter der Leitung von Heiner Liick aus Halle/S.
In Magdeburg fand 2019/20 die grofe Ausstellung ,,Faszination Stadt zum
sdchsisch-magdeburgischen Recht in Mittel- und Osteuropa statt.'

12 Hugo BoHLAU: Beitrdge zum schweriner Stadtrecht, in: Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte.
Germanistische Abteilung 9 (1870), S. 261-286; Friedrich WiGGer: Der Erbstreit um das
Gut Pastow im Jahre 1386, ein Beitrag zur Kenntnifl des Schwerinschen Rechts, in: MJB
47 (1882), S. 27-52; Friedrich CruLL: Zum Schweriner Stadtrecht, in: MJB 56 (1891), S.
77-84; Ferdinand Fasricius: Uber das schwerinische Recht in Pommern, in: Hansische
Geschichtsblitter VIII (1897), S. 3-45. Knapp erwihnt wird das Schweriner Stadtrecht
auch von Wilhelm EBEL, Liibisches Recht, Erster Band, Liibeck 1971, S. 25 mit Fn. 3. Er
fiigt den in die Karte (Abb. 1) eingetragenen Orten Schweriner Rechts noch das Stddtchen
Teterow auf dem Weg von Giistrow nach Malchin hinzu, nennt dafiir aber keine Griinde.
DusiL (wie Anm. 7), S. 35-38.

Die Verwandtschaft zwischen Carl Schmitts Grofiraumtheorie und dem hansischen
Denken rekonstruieren Carsten GrotH, Philipp Houn: Unwiderstehliche Horizonte? Zum
konzeptionellen Wandel von Hanseraum, Reich und Europa bei Fritz Rorig und Carl
Schmitt, in: Historische Zeitschrift 306 (2018), S. 321-355.

Faszination Stadt. Die Urbanisierung Europas im Mittelalter und das Magdeburger Recht.
1.9.2019-2.2.2020. Der gleichnamige schwergewichtige Katalog wurde herausgegeben
von Gabriele Koster und Christina LNk, Dresden 2019; der wissenschaftliche
Begleitband von diesen beiden und Heiner Luck: Kulturelle Vernetzung in Europa. Das
Magdeburger Recht und seine Stidte, Dresden 2019.
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Fiir die Erforschung mittlerer und kleinerer Stadtrechtsfamilien lielen sich
viele Einzelstudien anfiihren.'® Oft verfolgen sie die Agenda, historische Rdume
aus aktuellen Griinden zu konstruieren!’ oder einfach nur, die Geschichte der
eigenen Stadt heller strahlen zu lassen. Das ist ein legitimes Motiv, fiihrt aber an
dieser Stelle, an der es um die Grundsatzfragen geht, nicht weiter. Sie seien hier
weitgehend iibergangen — zur Ausnahme Soest komme ich sofort.

Seit ca. 1990 wurde das traditionelle Konzept der Stadtrechtsfamilien immer
hiufiger kritisiert und auf den Priifstand gestellt. Es zeigten sich Risse in dem
scheinbar fest gefiigten Gebdude, und es wurden auch neue Begriffe vorgeschlagen,
welche die "Stadtrechtsfamilien” ersetzen sollten. Doch soll man wirklich
stattdessen lieber von "Stadtrechtsbeziehungen’, "Stadtrechtsrdumen” oder
dhnlichem sprechen? Die bisher vorgeschlagenen Alternativen sind konturlos und
wenig anschaulich. Die griindlichste neue Auseinandersetzung mit dem Thema
verdanken wir Stephan Dusil, der das Problem am Soester Beispiel systematisch
aufarbeitete. Er hielt im Ergebnis an dem Begriff der Stadtrechtsfamilien fest,'®
und dem schlief3e ich mich an. Es kommt nur darauf an, klarzustellen, was man
genau darunter versteht und welche Funktion die Verwendung des Ausdrucks
haben soll.

Denn wohlgemerkt: *Stadtrechtsfamilie” ist zwar ein Wort, das wegen seiner
Anschaulichkeit beibehalten werden sollte, aber es ist kein analytischer Begriff.
Damit ist gemeint, dass sich aus seiner Verwendung — also aus der Etikettierung
einer Gruppe von Orten als "Stadtrechtsfamilie” — keine weiteren Schliisse
ergeben. Unzulissig ist also der Schluss, dass es, weil X zur Stadtrechtsfamilie
von Y gehort habe, auch einen Rechtszug von X nach Y gegeben haben miisse.
Ohne konkreten Nachweis in den Quellen ist dies nur eine Vermutung ohne Grund.
Das scheint trivial, aber es wird oft genug dagegen verstoflen.

16 Als Beispiel diene die Untersuchung von Wilhelm EpeL: Uber das Stadtrecht von
Goslar, in: Hansische Geschichtsblitter 87 (1969), S. 13-30, in der Stidte recht
grofziigig in die Goslarer Stadtrechtsfamilie einsortiert werden, und der Dekonstruktion
dieser “GrofBfamilie” durch Dieter Potscuke: Entwicklung eines Stadtrechtsraumes
als historischer Prozess — das Beispiel des Goslarer Stadtrechtsraumes, in: Zentrum
oder Peripherie? Kulturtransfer in Hildesheim und im Raum Niedersachsen (12.-15.
Jahrhundert), hg. v. Monika MULLER, Jens REicHE, Wiesbaden 2017, S. 279-304. Dort
wird gegen Ebel die Eigenstindigkeit der Goslarer “Tochterstidte” Halberstadt und
Quedlinburg betont.

Gut erforscht ist das Beispiel Soest. In dem umfangreichen Aufsatz von Luise von
WinTeERFELD: Die stadtrechtlichen Verflechtungen in Westfalen, in: Der Raum Westfalen,
hg. v. Hermann AuBiN, Franz Petri, Bd. 2, 1, Miinster 1955, S. 171-254 wird die Soester
Stadtrechtsfamilie argumentativ aufgewertet, um den Raum Westfalen politisch zu
stirken. Dazu wurde Westfalen als ,,geschlossene[r] Raum im Sinne der stadtrechtlichen
Verflechtungen® konstruiert; Dusi. (wie Anm. 7), S. 75.

18 DusiL (wie Anm. 7), S. 319-323.

3
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Weiterhin ist bei dem Begriff "Stadtrechtsfamilie” jeder Wortteil kritisch
zu hinterfragen. Ich beschrinke mich auf einen Punkt, weil er gerade auch im
Schweriner Kontext wichtig ist: Nicht alle Mitglieder von Stadtrechtsfamilien
sind unbedingt selbst Stédte. An das oben in Anmerkung 3 erwihnte Beispiel der
“Loi de Beaumont’, die fiir zahlreiche Dorfer und Kleinstéddte galt, sei noch einmal
erinnert. Aberauchzwischenden Bereichen des liibischen und des magdeburgischen
Rechts ist das ein wichtiger Unterschied. Dass der Titel des Aufsatzes Schwerin
,zwischen® Liibeck und Magdeburg verortet, ist nicht nur geographisch gemeint,
sondern auch inhaltlich. Denn die iibliche und wohl auch weitgehend zutreffende
Sicht ist, dass Liibeck in erster Linie von den kaufménnischen Eliten geprigtes
Stadtrecht iibertrug, wihrend unter den Siedlungen Magdeburger Rechts die
Dorfer die Mehrheit bildeten und deshalb die Materien, welche das ldndliche
Rechtsleben regelten, eine groBere Rolle spielten als an der Ostsee!. Das ist eine
Unterscheidung, die auch fiir Schwerin von Bedeutung ist.

Aus Dusils Argumentation ergibt sich fiir die kiinftige Beschiftigung mit
Stadtrechtsfamilien, dass mit der Etikettierung nichts gewonnen ist und dass
man sich stattdessen an konkreten Kriterien orientieren muss, um die Nihe der
Beziehung zwischen einer Mutterstadt und einem Tochter-Ort zu bestimmen.
In leichter Ausweitung von Dusils Uberlegungen scheint es sinnvoll, zwischen
folgenden Kriterien zu differenzieren.

Zunichst kommt es auf die Bewidmung mit dem Recht der Mutterstadt
im Sinne eines einmaligen Akts an, entweder bei der Griindung selbst oder
kurz darauf. Grimms Gedanke, dies als Leihe anzusehen, bei der auch der
Ausleiher eine aktive Rolle spielt, bleibt dabei wichtig. Der Bewidmungsakt
musste nicht unbedingt schriftlich erfolgen, worauf Bernd Diestelkamp gerade
in Bezug auf die Stiddtepolitik Heinrichs des Lowen im 12. Jahrhundert hin-
gewiesen hat.” Im 13. Jahrhundert hingegen wurde iiber diese Bewidmung dann
in der Regel eine Urkunde erstellt. Ab ca. 1200 geht es also um die Existenz
einer Bewidmungsurkunde, sei diese nun im Original oder nur indirekt iiber-
liefert.

Zweitens ist es ein Indiz, ob die “Tochter” iber eine Rechtshandschrift, genauer
gesagt iiber den Text des “Mutterrechts”, verfiigte. Existierte also eine Abschrift
des Schweriner, des Magdeburger, des Goslarer Rechts in dem Tochter-Ort? Wenn
es sich blofl um eine miindlich iiberlieferte Tradition handelte, der zufolge man im
Tochter-Ort nach Soester, Liibecker usw. Recht zu leben meinte, kann dies in der
Rechtspraxis in der Regel nur marginale Spuren hinterlassen haben.

19 EBEL (wie Anm. 12), S. 27.

20 Bernd DiesteLkamp: Welfische Stadtgriindungen und Stadtrechte des 12. Jahrhunderts,
in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germanistische Abteilung 81
(1964), S. 164-224, dort S. 186.
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Damit ist das dritte Kriterium beriihrt, das man als das wichtigste ansehen mag,
dasaberauch am schwierigsten nachzuweisen ist. Welche konkreten Rechtsnormen,
sei es beziiglich der Organisation der Stadtverfassung, sei es auf dem Gebiet des
materiellen Straf- oder Zivilrechts oder aber des Verfahrensrechts, lassen sich
auf den Einfluss des Mutterrechts zuriickfiihren? Die Unterscheidung zwischen
Schoffen- oder Ratsverfassung kommt hier in Frage. In den Stddten liibischen
Rechts fungierte der Rat zugleich als Gericht, wihrend im magdeburgischen
Recht ein getrenntes Gremium, die Schoffenbank, Rechtsfragen entschied. Aber
es kann auch um bestimmte typische Straththen (BuBsitze) oder bestimmte
Regeln aus dem Erb- oder dem Ehegiiterrecht gehen. Dabei kann man noch
einmal differenzieren zwischen den objektiv aus der Riickschau feststellbaren
Einfliissen auf der einen Seite und solchen Regeln, die man in der Tochterstadt
traditionellerweise auf das Recht der Mutterstadt zuriickfiihrt, ohne dass sich dies
historisch verifizieren lief3e.

Viertens ist der Rechtszug (den heutigen Ausdruck ,,Instanzenzug® vermeidet
man lieber, weil er zu moderne Assoziationen weckt) zur Mutterstadt von
Bedeutung: Fungierte die Mutterstadt als Oberhof, an den man sich per
Urteilsschelte oder Appellation wenden konnte, wenn man sich mit dem Urteil
der Tochterstadt nicht abfinden wollte? Der quantitativ grofite Quellenbestand fiir
die Frage der Stadtrechtsfamilien sind die Oberhofspriiche, die sich aus dieser
Tatigkeit ergaben.

Eng damit zusammen hing schlieBlich die Frage von rechtlichen Konsultationen.
Suchte die Tochter neben der Uberpriifung der Gerichtsurteile, auch informell und
in anderen Zusammenhingen Rechtsrat bei den Fachleuten in der Mutterstadt?

Dies sind also die Kriterien, mit deren Hilfe Stadtrechtsbeziehungen zu
untersuchen sind. Wenn sich dabei eine ausreichende Dichte von Belegen
ergibt, scheint es im Interesse der Anschaulichkeit sinnvoll, die Existenz einer
Stadtrechtsfamilie zu konstatieren.

3. Die Schweriner Stadtrechtsfamilie vor der Folie
der neueren Forschung

Diese theoretischen Uberlegungen seien nun am Beispiel von Schwerin erprobt.
Wie stand es mit der Ausbreitung des Schweriner Rechts in Bezug auf die
genannten fiinf Kriterien? Ich beschrinke mich auf die bisher in der Literatur
diskutierten Quellenbelege; eigene Archivstudien, zu denen ich leider keine Zeit
gefunden habe, konnten das Ergebnis bereichern oder auch modifizieren. Anders
als bei natiirlicher, genetisch vermittelter Verwandtschaft zwischen Miittern
und Tochtern verbietet sich eine statische Sicht auf die Verhiltnisse. Vielmehr
ist nach der Dynamik zu fragen, also danach, ob die Beziehung wirklich gelebt
wurde oder nur eine punktuelle Begegnung war. Drei bekannte Beispiele fiir
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gemischte Verhiltnisse seien genannt: Die Stadt Vechta orientiert sich gleich an
drei Stiddten, namlich an Bremen bzgl. der Stadtverfassung, an Osnabriick fiir das
materielle Recht und an Miinster, was die Freiheiten und Gerechtsame anging.?!
Laut der Griindungsurkunde von Freiburg i.Br. aus dem Jahre 1120 sollte man
dort im Breisgau nach den Gewohnheiten insbesondere der Kolner Kaufleute
leben, doch als man wirklich einmal eine juristische Anfrage nach Koln schickte,
wussten die Kolner Empfinger nichts von der Ehre, “Mutterstadt” fiir Freiburg
zu sein.”> Danzig schlieBlich hat besonders friih, ndmlich 1263, einen Codex
des Liibecker Stadtrechts in Auftrag gegeben. Es handelte sich um den letzten
in lateinischer Sprache; danach wechselte der Liibecker Rat fiir sein Stadtrecht
zum Niederdeutschen. Doch Danzig blieb nicht beim liibischen Recht; die Stadt
wechselte unter dem Einfluss ihres Stadtherren, des Deutschen Ordens, in den
1340er Jahren in den Magdeburger Rechtskreis. [hm blieb Danzig als einzige
wichtige Seestadt dieses Rechtskreises treu.

Uber Schwerin und die Ausbreitung seines Stadtrechts geben unterschiedliche
Quellentypen Auskunft. Zunéchst sind es Urkunden, genauer gesagt Privilegien,
in denen das Schweriner Stadtrecht an einige Tochterstddte, ndmlich an Giistrow,
Malchow, Malchin, Neu-Robel und Penzlin iibertragen wurde. Vermutlich gab
es solche Urkunden auch fiir Krakow und Wesenberg. Diese Urkunden stammen
bereits aus der ersten Phase der Geschichte dieser Stiddte, namlich aus der ersten
Hilfte des 13. Jahrhunderts. Das Schweriner Stadtrecht breitete sich also zeitlich
und rdumlich parallel zum liibischen aus, das weiter nordlich die Stidte am
Ostseeufer bediente. Diese Orte geniigen also den ersten beiden Kriterien zur
Annahme einer Zugehorigkeit zur Schweriner Stadtrechtsfamilie.

2l DusiL (wie Anm. 7), S. 18, unter Verweis auf Carl Haase: Gegenwirtiger Stand und
neue Probleme der Stadtrechtsforschung, in: Westfélische Forschungen 6 (1942-1953),
S. 129-144.

22 KROESCHELL (wie Anm. 3), Bd. 1 Quelle Nr. 40, S. 169.

2 Walter Stark: Art. Danzig, in: HRG (wie Anm. 2), Bd. 1, 2. Aufl. 2008, Sp. 925-930.
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Sichtet man iiber diese klaren Fille hinaus die Literatur, so begegnet man einem
ganzen Straul} weiterer Indizien fiir eine Zuordnung zum Schweriner Recht.

* Einfach nur behauptet wird die Zugehorigkeit fiir Hagenow, Crivitz und
Waren* — eine Aussage, die nicht weiterhilft.

e Fiir Biitzow wird die Zuordnung diskutiert: Die ,liibische Giiter-
gemeinschaft zwischen zwei Eheleuten deute auf liibisches Recht,”
der Charakter als Stiftsstadt hingegen auf Schweriner Recht,” denn
Schwerin war Bischofssitz, und der Bischof beteiligte sich an der
Verbreitung Schweriner Rechts. Hier werden also zivilrechtliche (ndimlich
ehegiiterrechtliche) gegen verfassungsrechtliche Aspekte ins Feld gefiihrt.
Umgekehrt scheint es ein Argument dafiir zu sein, dass (Neu)Bukow mit
liibischem Recht privilegiert wurde, dass 1435 ein Eggert Barnekow sein
gesamtes Gut ,,also he hefft bynnen deme Lubeschen Rechte to Bukow*
auf den Todesfall seiner Frau schenkte.?’

* FEin anderes Argument, ganz auf Dusils Linie, ist die Existenz von Hand-
schriften, vielleichtauch nur spiten Abschriften ,,eines alten Schwerinischen
Rechts* aus dem 16. Jahrhundert (der Stadtvogt von Biitzow habe sie
samt Ubersetzung im Januar 1581 von dem Schweriner Ratsherren Veltin
Roloff erhalten) oder ein Kapitel in einer Bukower Sammelhandschrift:
.Des Amtes Buckow Strafen nach Schwerinischen Rechten.*?®

Dies ist ein Ausdruck, der einen eigenen Unterpunkt verdient. Was heif3t
eigentlich ,,schwerinisches Recht“? Was ist damit gemeint, wenn der Terminus
verwendet wird?

* Zunichst kann Schweriner Recht einfach der Name fiir eine Handschrift
bzw. eine Urkunde, ein Dokument, sein.

* Dann wird es geradezu als Synonym fiir Landrecht in Kontrast zum
stadtischen Recht verwendet: ,,Auff den torffern geprawcht man
Schwerinisch Recht.“” Auch der von Matthius von Normanns (71556)
notierte wendisch-riigianischer Landgebrauch scheint von Schweriner

2 CruLL (wie Anm. 12), S. 77.

» CruLL (wie Anm. 12), S. 77 zitiert Karl Christoph Albert Heinrich von Kamprz: Civilrecht
der Herzogthiimer Mecklenburg, Bd. 2, 1805, S. 627, das Zitat lésst sich dort aber nicht
nachweisen (der Band hat nur ca. 450 Seiten).

% Hugo Heinrich Albrecht BonLau: Mecklenburgisches Landrecht Bd. 1, Koln/Weimar/
Wien 1871, S. 64 Nr. 5; CruLL (wie Anm. 12), S. 77.

*7 CruLL (wie Anm. 12), S. 78 Anm. 3 unter Verweis auf das ihm vorliegende Bukower
Zeugebuch.

2 CruLL (wie Anm. 12), S. 78.

2 Thomas Kantzow, 150542, zit. n. Fasricius (wie Anm. 12), S. 4. EBeL (wie Anm. 12),
S. 25 Fn. 3, beobachtet das ebenfalls und zieht eine Parallele zum ,Kulmer Recht‘, das in
Preuflen als Inbegriff des Landrechts gegolten habe.
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Recht beeinflusst gewesen zu sein.*® In Stralsund ist die Entsprechung
Schweriner = Landrecht besonders klar fassbar. Wihrend die Stadt selbst
nach liibischem Recht lebte, richtete das Stralsunder ,,Gericht auf dem
Schafstall* Sachen, die aus auflerhalb der Landwehr liegenden stddtischen
Dorfern kamen, nach Schweriner Recht.?!

Schweriner Recht ist besonders héufig der Name fiir eine Prozessordnung
(,nach schwerinischem Recht prozediert”), und bildet zugleich den
Rahmen fiir ortliche Prozessgebriduche. Diese gelten, wenn sie dem
Schweriner Recht nicht zuwiderlaufen. Homeyer wollte Schweriner
Recht sogar auf diese prozessrechtliche Bedeutung beschrinken.* Dass
beispielsweise in Biitzow laut einer Nachricht von 1576 ,nach dyssen
Swerynschen Rechten protzedert werden* sollte, wirkte sich so aus, dass
die Anzahl der vom Stadtvogt angeordneten und geleiteten ,,Rechtstage*
(Rechtstag im Sinne eines gebotenen Dings, also eines Gerichtstags mit
allgemeiner Anwesenheitspflicht) von bisher 4 auf 6 pro Jahr erhoht
wurden. Diese scheinen jeweils eine Woche gedauert zu haben, denn weiter
heif3t es, am 8. Tag jedes Rechtstages sollten alle irrigen (d.h. strittigen)
Sachen zwischen den Mitbiirgern der Gemeinde gehort und moglichst
giitlich beigelegt werden, das Recht solle aber jedermann offenstehen.*
Ahnlich ist das Argument, dass ,,auch im Schwerinschen Rechte* im
Niedergericht nur summarisch (also in konzentrierter Form) prozessiert
werde; von dort sei die Appellation an den Rat gegeben. Ein letzter
Beleg: Schwere Korperverletzungen (Verlust von Gliedmallen) wiirden
»im Schwerinschen Recht* unterschiedlich sanktioniert, je nachdem ob
biirgerlich oder peinlich (strafrechtlich) geklagt werde. Im ersten Falle
drohe nur eine Geldstrafe, im zweiten eine schwere Korperstrafe im Sinne
einer Talion (Auge um Auge, Zahn um Zahn).

Schweriner Recht kann auch eine eher allgemeine Verweisung auf
Autoritdt bedeuten: So heifit es zur Begriindung von Sanktionen fiir
schlechtes Benehmen vor Gericht: ,,Auch hilt man es im Schwerinschen
Recht zu Giistrow, auch sonsten: Wer sich vor gehegtem Gericht streitet

30 Fasricius (wie Anm. 12), S. 4.
3! Ebel (wie Anm. 12), S. 25, Fn. 3, unter Verweis auf Albrecht Georg ScHwArz, De serie

w
he)

processus et provocationum forensium in causis ad ius Sverinense dirimendis, Greifswald
1742. Dort wird ein kurioser Rechtsweg durch sieben Instanzen, der von Stralsund
auch an das Buch oder den Stapel zu Schwerin und von dort schlieflich noch zu den
,.Sieben Eichen® (Ebel vermutet dahinter eine Lokalitdt im Ratzeburgischen) fiihren soll,
geschildert. Das klingt anekdotisch; man kann sich kaum vorstellen, dass ein solcher
Rechtsweg wirklich beschritten worden wire.

Carl Gustav Homeyer in seiner Dissertation von 1821 zur Geschichte des Schweriner
Rechts in Pommern; die Arbeit wird zitiert von BoHLAU (wie Anm. 12); dort S. 3-6 eine
ausfiihrliche Paraphrase von Homeyers Thesen.

3 CruLL (wie Anm. 12), S. 81, zitiert eine ihm vorliegende Sammelhandschrift aus

Neubukow, verfasst vom Vogt von Biitzow gegen Ende des 16. Jahrhunderts.
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oder andere Injurienworte vernehmen ldsst, wird mit einem Taler
gestraft”. Ein besonders schones Beispiel fiir einen Synkretismus, bei
dem das Schweriner Recht gleichberechtigt neben altem Brauch und
wissenschaftlicher Autoritit steht, ist die Begriindung der Rechtsfolgen
von Aufruhr und Unruhestiftung:

Auch wertt es nach Swerynschem Rechte vnd altem
Gebrauch nach[- [sunderlich schrybet der Damhauderus
yn seynem Boche dar vann[-]gehalten...’*

Die Sanktion ergibt sich also aus einer Zusammenschau von Schweriner
Recht, altem Brauch und den Ausfiihrungen in einem aktuellen
Strafrechtstraktat des Briigger Juristen Joos van Damhouder (1507-81),
der dem Verfasser zumindest dem Namen nach bekannt war. Ein weiteres
Beispiel fiir einen solchen Synkretismus bietet ausgerechnet die grofite
mecklenburgische Stadt, Rostock. Die Bestitigungsurkunden ihrer
Privilegien garantierten ihr seit 1349 den Genuss ,,iuris aut Lubecensis
aut Suerinensis®, und noch im Erbvertrag von 1788 wird festgehalten,
die Stadt sei ,,mit dem Liibschen, und demnichst Schwerinschen Rechte,
bewidmet worden“®, eine Formulierung, die immerhin eine Hierarchie
zwischen den beiden Mutterrechten erkennen lésst,

Damit sei hier die Sammlung von Belegen fiir die zahlreichen unter-
schiedlichen Bedeutungen von ,,Schweriner Recht* abgebrochen. Sie liefe
sich vermehren.

Eine weitere Kategorie ist die explizite Abweichung vom Schweriner Recht
bzw. seine Vermischung mit anderem, z.B. sundischem Recht (i.e. Recht der Stadt
Stralsund) sowie auch mit sundischer Wihrung.

Handelt es sich beim Schweriner Recht um ein aliud zu liibischem Recht
und zu ,.Burgrecht*? In einer Urkunde aus Glitzkow 1356 heilit es ,.in jure
Lubecensi, Swerinensi seu castrensi’; eine Auflassung erfolgt “juxta jus
et consuetudinem terrae Guetzkow, quod proprie dicitur Burrecht*; wobei
das Wort ,,bur* besonders schwierig zu deuten ist, da es neben ,,Burg*
auch mit ,,Biirger (z.B. “bursprake®) und ,,Bauer* in Verbindung gebracht
werden kann.

Unterschiedliche Wihrungen konnen bei BuBlen und Geldstrafen eine
Rolle spielen und so ebenfalls ihren Teil zur Konstituierung eines Rechts-
und Wirtschaftsraums beitragen: Ist eine Schuldsumme mit sundischer

3 CruLL (wie Anm. 12), S. 84, zitiert aus derselben Sammelhandschrift.
3 EBEL (wie Anm. 12), S. 25, Fn. 3.

20



oder der in Schwerin umlaufenden, um 50 % wertvolleren® liibischen
Mark zu bezahlen? Aus Biitzow wird tiber unterschiedliche ,,Bruchfille®,
also Geldstrafen nach Straftaten, berichtet. In Biitzow werden sowohl
,.Halsbruch* als auch ,,Pfandbruch® und eigenmichtige Pfindung mit
30 Mark sundisch geahndet, es heiflit aber im gleichen Atemzug: ,,zu
Swerynn yst es 30 m. lub. [Mark liibisch]“, also eine um 50 % hdohere
Strafe. Weiter heif3t es dort, Gefahrwunden strafe man im Schweriner Recht
auch nicht hoher, aber in Biitzow strafe man sie mit 15 Mark sundisch, also
einem halben Halsbruch. Beleidigung schlieflich, die ,,den guten Namen
oder die Ehre schelten werden nach Schweriner Recht mit 20 Mark
liibisch bestraft; wer das Geld nicht aufbringen kann, hat den Schandstein
zu tragen. Die sehr hohe Strafe im Vergleich mit Korperverletzungen fllt
auf. Hier ist noch vieles unklar. Fiir unsere Argumentation geniigt aber
die Feststellung, dass die Grenzen der Wihrungs- und der Rechtsrdume in
einem Atemzug genannt werden, sodass hier ebenfalls ein Zusammenhang
zu vermuten ist: Ein weiterer Aspekt von ,,Schweriner Recht*.

Auf den Versuch, Schweriner Recht der Sache nach zu definieren, den Versuch
also, konkreten Sitzen des materiellen Straf- oder Zivilrechts einen fiir den
Schweriner Rechtskreis typischen Inhalt abzulauschen, wird hier verzichtet.
Man konnte dies fiir die Hauptaufgabe einer Rechtsvergleichung zwischen den
Stadtrechtskreisen halten und die Forschungsfrage stellen, welche konkreten
Rechtsregeln denn nun inhaltlich liibisches, mecklenburgisches oder eben
schwerinsches Recht ausmachen. Doch die Aufgabe ist auf dem jetzigen
Forschungsstand noch nicht zu 16sen. Die Wissenschaft, deren Gegenstand das
wire —das Deutsche Privatrecht —ist fast vollig zum Erliegen gekommen. Die Aus-
sagen zu dieser Frage, welche die in Anmerkung 12 genannten Autoren getroffen
haben, sind, obwohl sie die besten Sachkenner der Details des Schweriner Rechts
waren, recht pauschal und deshalb wenig ermutigend.’” Ich selbst bin zurzeit
nicht in der Lage, die zur Kldrung der Frage notigen privatrechtlichen Studien zu
betreiben, aber vielleicht regt dieser Beitrag dazu an, wieder einmal eine solche
(methodisch gelduterte) Untersuchung zur Privatrechtsgeschichte anzustellen.
Doch man sollte sich dabei realistische Ziele setzen und nicht versuchen, eine Art
Proto-BGB des 13. Jahrhunderts zu konstruieren. Wie weit man dabei kommen

% 3 Pfennig sundischer Wihrung entsprechen 2 Pfennig liibischen Geldes.

37 So heift es dort, das Schweriner Recht sei durch Einwanderung nach Pommern gekommen
und habe dieselben Quellen wie die Rechtsgewohnheiten der Siedler gehabt, ndmlich
Sachsenrecht. Oder es wird festgestellt, Schweriner Recht habe als bischofliches oder
gar ,.heiliges* Recht gegolten, was auf die Férderung durch den Bischof von Schwerin
zurilickzufiihren sei. Vor allem wird immer wieder behauptet, Schweriner Recht habe
nur die Landbevolkerung betroffen. Es sei nicht in die Stiddte eingedrungen, die nach
liibischem Kaufmannsrecht gelebt hitten.

21



kann, zeigt wiederum die Arbeit von Stg:phan Dusil, der sich auf rund einhundert
Seiten redlich bemiiht hat, inhaltliche Ubereinstimmungen zwischen dem Recht
von Soest und dem seiner Tochterstidte festzustellen.?

4. Fazit

Das Ergebnis dessen, was nun das ,,Schwerinsche Recht (um noch einmal
den in den Quellen iiblichen Genitiv zu verwenden) und die Schweriner
Stadtrechtsfamilie ausmacht, ist vielschichtig und uniibersichtlich. Das liegt
sicher auch an der fehlenden Bereitschaft des Verfassers, die einzelnen Aspekte
gegeneinander abzuwégen und zu ordnen, also dieses eine Kriterium fiir weniger
wichtig, jenes andere Quellenzitat hingegen fiir mafigeblich zu erkldren. Denn
man sollte mit dem ordnenden Aufrdumen nicht zu schnell beginnen und das
Durcheinander des spétmittelalterlich-frithneuzeitlichen Quellenbefunds und die
charakteristische Anhidufung von Autorititen, die sich nach modernem Verstédndnis
eigentlich gegenseitig ausschliefen, zunichst auf sich wirken lassen. Wer hat
eigentlich das Bediirfnis nach klaren Definitionen, wir modernen Betrachter oder
die Zeitgenossen des 13.-16. Jahrhunderts? Ein guter Teil der Diskussion um
die Stadtrechtsfamilien kreist um Scheinprobleme, die ihren Ursprung vor allem
dem modernen, nicht nur unter Juristen verbreiteten Bediirfnis nach préziser
Begriffsbildung verdanken und deshalb letztlich mehr iiber den Betrachter als
iiber den Gegenstand verraten. Die bunte historische Realitit entzieht sich der
klaren Kategorienbildung, und zu jeder Regel, die man aufzustellen sucht, muss
alsbald eine Liste mit den Ausnahmen von dieser Regel angelegt werden.

Doch darf man das Kind nicht mit dem Bade ausschiitten. Sicherlich gibt es
eine Reihe von wichtigen Fragen, zu deren Beantwortung das Phinomen der
Stadtrechtsfamilien beitragen kann. Das Problem des Anteils des Stadtrechts
am deutschen Recht, verstanden als Antipode zum romischen Recht, interessiert
freilich heute kaum noch und ist im mittelalterlichen Heiligen Romischen Reich,
dessen Kaiser sich in der Kontinuitét der antiken romischen Imperatoren sahen,
nur begrenzt sinnvoll. Fiir andere Fragen kann das Thema hingegen immer noch
reiche Erkenntnisse bringen.

Zwei seien genannt. Ein Vergleich des Raumes, in denen Schweriner Recht
galt, mit den Stéddten liibischen Rechts, ist nicht nur ein geographischer Vergleich,
sondern auch einer zwischen Stadt und Land. Nicht zu 100%, aber doch
iiberwiegend war das liibische Recht Stadtrecht, sowohl in Bezug auf die Orte,
in denen es galt, als auch in Bezug auf die traktierten Gegenstidnde. Besonders

% DusiL (wie Anm. 7), 3. Teil, S. 146-247.
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auffillig unter den zitierten Belegen waren jene, in denen das Schweriner Recht
in Abgrenzung zum stddtisch-liibischen als Landrecht gesehen wird. Das ist
interessant, weil der gleiche Unterschied wie eingangs gesagt fiir das Verhiltnis
zwischen dem liibischen und dem magdeburgischen Rechtskreis betont wird.
Selbstverstindlich gab es wichtige Stddte, die nach Magdeburger Recht lebten.
Doch das sidchsisch-magdeburgische Recht erfasste rdaumlich und sachlich in
stirkerem Maf3e als das liibische auch den Raum zwischen den Stédten. Deshalb
war es besser als das liibische geeignet und auch entsprechend erfolgreicher, als es
an der Wende zur Neuzeit darum ging, die Rechtsordnungen fiir die entstehenden
modernen Flichenstaaten zu vereinheitlichen.

Betont sei zweitens der oben schon kurz angedeutete Aspekt des herr-
schaftlichen und des genossenschaftlichen Anteils an der Ubernahme bewihrter
Stadtrechte bei Neugriindungen von Siedlungen. In der Regel erfolgte die
Bewidmung durch Privileg, formal gesehen also von oben herab, durch einen
Rechte gewihrenden Herrscherakt. Doch die Stadtgriinder konkurrierten
durchaus um unternehmungslustige und vielleicht auch kapitalstarke Siedler,
deren Verhandlungsposition man nicht unterschitzen darf. Die Privilegien
hatten deshalb auch werbenden Charakter. Ohne attraktive Angebote beziiglich
des rechtlichen Status der Siedler hitte sich kaum eine neue Siedlung etablieren
konnen. Die Siedlungsrechte waren ihrem materiellen Gehalt nach Vertrige,
in die beide Seiten ihre Interessen einbrachten. Sowohl die Vorstellung grofer
biirgerlich-kaufméinnischer Autonomie der Siedler als auch die Idee, die groen
Geschlechter (Welfen, Zihringer) hétten als Stadtgriinder einseitig ihre Interessen
durchsetzen und Stiddte nach ihrem Gefallen beliebig griinden konnen, gehen
fehl. Gewiss haben solche planmifigen Akte der Herrschaftskonsolidierung
gerade auch in frisch eroberten slawischen Gebieten eine wichtige Rolle gespielt.
Deutlich wird das, wenn man Schwerin und seine Tochter-Orte auf einer Karte
verzeichnet: Fast alle diese Orte liegen Ostlich, aber auf gleicher Breite, also im
Hinterland der Ostsee mit ihren Hafenstddten. Das ldsst den Zusammenhang mit
der Ostsiedlung deutlich erkennen.

Spiter drehte sich die Interessenlage um. Als es den Fiirsten an der Wende zur
Neuzeit um den Ausbau der Landesherrschaft zu einem territorialen Fldchenstaat
mit einheitlichen Rechtsverhiltnissen innerhalb des Landes ging, storten die
Sonderrechte der Stddte. Erst recht musste es einem frithneuzeitlichen Herrscher
ein Dorn im Auge sein, wenn Rechtsbeziehungen tiber die Landesgrenzen hinweg
bestanden und namentlich Urteilsschelten bzw. Appellationen an Oberhofe
jenseits der Grenzen des eigenen Territoriums gingen. Die Gerichtsherrschaft war
ein so wichtiger Teil der entstehenden Landesherrschaft, dass diese Rechtsziige
die Autoritit (seit Jean Bodin dann: Souverinitit) der Fiirsten in Frage stellten.
Als etwa Schweden 1561 Reval, das heutige Tallinn, erwarb, belie} die Krone es
bei seinem hergebrachten liibischen Recht, unterband aber den Rechtszug nach

23



Liibeck und lenkte ihn an das alsbald gegriindete Hofgericht in Dorpat um*. Aber
auch die mecklenburgischen Herzogtiimer und ihre nach liibischem Recht lebenden
Hafenstiddte sind gute Beispiele fiir den nunmehr storenden Charakter der vom
Landrecht abweichenden Stadtrechtsverleihungen, die Jahrhunderte zuvor noch
so modern gewirkt und einen nicht unwichtigen Anteil am Landesausbau und an
der Anlockung neuer Siedler gehabt hatten.
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DER VERGESSENE KONIGSSOHN

Erinnerung an Herzog Erich von Mecklenburg, Prinz von Schweden,
Herr von Gotland (1397)

Von Andreas Ropcke

Der Herzog Erich von Mecklenburg hat nichts Bedeutendes vollbracht und ist
deshalb von der mecklenburgischen Landesgeschichtsschreibung bislang kaum
wahrgenommen worden. Sein Leben und Sterben soll dennoch hier kurz zur Dar-
stellung kommen, weil ein Teil seines mittelalterlichen Grabmals sich bis heute
erhalten hat, und GroBherzog Friedrich Franz IV. 1913 eine Gedenktafel fiir ihn
stiftete, die im Dom zu Visby auf Gotland angebracht wurde (s. Abb. 4). Es wird
deshalb im ersten Teil dieses Beitrags eine biographische Skizze erfolgen, wih-
rend der zweite Teil Grabmal und Gedenktafel gewidmet ist.

1. Das Leben Herzog Erichs von Mecklenburg

Erich war der ilteste Sohn Herzog Albrechts III., der 1364 den schwedischen
Konigsthron bestieg, aus dessen Ehe mit Richardis, der Tochter des Grafen
Otto 1. von Schwerin. Das Verlgbnis war 1352 im Vorfeld der Ubernahme der
Grafschaft Schwerin durch die Mecklenburger zustande gekommen.! Wann und
wo die Hochzeit stattfand, wissen wir nicht, auch nicht, wann und wo Erich
geboren wurde.”> Das ist erstaunlich diirftig fiir einen Konigssohn. Da die zeit-
genossische Parchimer Genealogie die Verlobung Albrechts und die Thronfolge
in Schweden notiert,> nicht aber die EheschlieBung, diirfen wir annehmen, dass
diese erst nach 1364 in Schweden erfolgte, wo auch Erich geboren worden sein
diirfte. Seine Mutter starb 1377 in Stockholm. Dort wurde sie auch begraben.* In
Ermangelung jeglicher Quellenzeugnisse ist von einer Kindheit Erichs bei Hofe
in Schweden auszugehen.

' Vgl. Andreas Ropcke: Der Verkauf der Grafschaft Schwerin 1358, in: MJB 124 (2009),
S.50f.

2 Vgl. Friedrich WicGer: Stammtafeln des GroBherzoglichen Hauses von Meklenburg,
in: MJB 50 (1885), S. 111-342, hier S. 184 zu Erich.

* Georg Christian Friedrich Liscu (Hg.): Die doberaner Genealogie und die parchimsche
Genealogie, in: MJB 11 (1846), hier S. 21.

4 WIGGER (wie Anm. 2), S. 176.
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In den Aufzeichnungen der Chronisten erscheint er erstmals als Begleiter sei-
nes Vaters im Kampf gegen die Truppen der Konigin Margarete von Dénemark.
Bei der iiberhasteten, génzlich missgliickten Aktion gegen Axvall bei Skara am
24. Februar 1389, bekannt als Schlacht bei Falkoping, die in eine katastrophale
Niederlage miindete, geriet der Konig mit seinem Gefolge in Gefangenschaft. Ge-
nannt werden sein Sohn Erich, sein Vetter Rudolf von Mecklenburg-Stargard als
Bischof von Skara, Graf Albrecht 1. von Holstein und Graf Giinther von Ruppin.’
Erich, ein den Kindesbeinen gerade entwachsener junger Mann, findet nicht als
strahlender Schlachtenheld Eingang in die Geschichtsbiicher, sondern als Verlie-
rer und Gefangener. Mit seinem Vater wurde er in Schloss Lindholm auf Schonen
festgesetzt, bis 1395 nach zihen Verhandlungen die Freilassung gegen ein hohes
Losegeld gelang.® Den Hansestédten, die fiir das Losegeld biirgten, wurde Stock-
holm als Pfand iiberlassen. Von Bedeutung fiir das weitere Schicksal Erichs sollte
sein, dass ein formeller Thronverzicht Albrecht nicht abverlangt wurde. Und die
Eroberungen der Mecklenburger auf Gotland, darunter 1394 auch die bedeutende
Hansestadt Visby, wurden ihnen belassen.’

Nach der Freilassung am 26. September 1395 ging es zuriick nach Mecklen-
burg. Wir finden Albrecht Ende Oktober in Wittenburg, urkundend fiir das Kloster
Zarrentin.® Im November traf er sich mit Herzog Johann II. von Mecklenburg-
Stargard in Doberan und war in Wismar als Streitschlichter téitig.’ In den
Dezember datiert ein Landfrieden mit Markgraf Wilhelm zu Meiflen, Verweser der
Mark Brandenburg, geschlossen in Perleberg.!” Ohne Zeichen der Erschopfung,
ohne grofle Erholungspause nahm Albrecht nach mehrjdhriger Gefangenschaft
die Regierungsgeschifte in Mecklenburg wieder auf und fand daneben noch Zeit,
eine Doppelhochzeit vorzubereiten, die Anfang Februar 1396 in Schwerin gefeiert
wurde.

5 So die Liibecker Detmar-Chronik in: Die Chroniken der niedersichsischen Stidte,
Liibeck Bd. 2, hg. v. Karl KOPPMANN (Die Chroniken der deutschen Stiddte vom 14. bis
ins 16. Jahrhundert 26), 2. Aufl., Gottingen 1967, § 899, S. 25 f., danach auch MUB 21,
Nr. 12076. Vgl. Friedrich OeLGarTE: Die Herrschaft der Meklenburger in Schweden, in:
MIB 68 (1903), S. 1-70, hier S. 50 f.; Ernst DAENELL: Die Bliitezeit der deutschen Hanse,
Bd. 1, 3. Aufl., Berlin/New York 2001, S. 118.

¢ Manfred Hamann: Mecklenburgische Geschichte (Mitteldeutsche Forschungen 51), Koln
1968, S. 198. DAENELL (wie Anm. 5), S. 129 ff.; MUB 22, Nr. 12788, 12789, 12794,
12834, 12835.

7 Hans Witte: Mecklenburgische Geschichte, Bd. 1, Wismar 1909, S. 226; Hugo YRWING:
Gotlands Medeltid, Visby 1978, S. 51.

8 MUB 22, Nr. 12854,

° MUB 22, Nr. 12859 u. 12864.

10 MUB 22, Nr. 12870.
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Zu Fastelabend 1396 — das ist der Zeitraum vom Donnerstag vor dem Sonntag
Estomihi bis Dienstag danach (hier: Februar 10-15) versammelten sich viele Fiirs-
ten und noch mehr Fiirstinnen, wie der Liibecker Chronist anmerkt,'" in Schwe-
rin, um an der denkwiirdigen Doppelhochzeit teilzunehmen. Der Witwer Albrecht
heiratete in zweiter Ehe die schon zweimal verwitwete Agnes, eine schone Frau,
wie der Chronist Detmar bei anderer Gelegenheit hervorhob,'? wihrend sein Sohn
Erich mit ihrer Stieftochter Sophia, Tochter des Herzogs Bogislaw VI. von Pom-
mern-Wolgast, den Bund der Ehe schloss.!* Die Witwe und die Tochter Bogislaws
heirateten nach Mecklenburg und zwar mit Albrecht und Erich nominell noch
einen Konig und einen Prinzen von Schweden. Bei Hofe herrschte grof3e Freude,
und es wurde grof3 gefeiert, wie bei Fiirstenhofen iiblich, schreibt der Liibecker
Chronist.'*

Da die Option, das vereinbarte hohe Losegeld aufzubringen, nicht wirklich
gegeben war, sah Albrecht nur noch die Moglichkeit, von Gotland aus die Riick-
eroberung seines schwedischen Reiches zu versuchen. Er unternahm diesen Ver-
such aber nicht selbst, sondern schickte seinen Sohn Erich, der mit seiner jungen
Frau und einer Streitmacht im Sommer oder Herbst 1396 auf Gotland erschien."
Die Insel war seit 1392 ein wichtiger Stiitzpunkt der als Seerduber beriichtigten
Vitalienbriider geworden, die ihre Beuteziige auch im Namen und im Auftrag
Mecklenburgs durchgefiihrt hatten.'® Fiir den Ostseehandel war dieser Kaperkrieg
eine ernste Storung. In einem Schreiben an die Stadt Danzig vom 11. November
1396 berichtete Erich nun, er habe sich mit Sven Sture angelegt und wolle dem
von dessen Leuten betriebenen Seeraub entgegentreten. Er habe schon hundert
Gefangene gemacht und hoffe, die Oberhand zu gewinnen. Nun habe er gehort,
dass Sven Sture von der ddnischen Konigin 400 Mann Verstiarkung erhalten solle
und bittet Danzig um Waffenhilfe, damit der Seeraub nicht wieder zunimmt."”

! Fortsetzung der Detmar-Chronik (wie Anm. 5), § 1026, S. 83, danach auch MUB 23, Nr.
12916.

12 Anlisslich ihrer Hochzeit mit Bogislaw 1389, Detmar (wie Anm. 5), § 912, S. 31.

13 Sophia wird teilweise irrig als Tochter von Agnes angesehen; sie muss aus Altersgriinden
aber der ersten Ehe Bogislaws entstammen; siehe hierzu Adolf HormEIsTER: Die Tochter
Herzog Bogislaws VI. von Wolgast, in: Pommersche Jahrbiicher 34 (1940), S. 47-57.

4 'Wie Anm. 5.

5 Im Sommer bei Hans-Gerd von RunpsTepT: Die Hanse und der Deutsche Orden in
Preussen bis zur Schlacht bei Tannenberg (1410), Weimar 1937, S. 49; im Herbst bei
OELGARTE (wie Anm. 5), S. 66; WITTE (wie Anm. 7), S. 227. Bei Otto VITENSE: Geschichte
von Mecklenburg, Gotha 1920, S. 125 hiufen sich gerade in diesem Zusammenhang
bizarre Fehler: Erich habe von Holland (!) aus versucht, Schweden zu unterwerfen, er sei
1395 (statt 1397) verstorben und Stockholm sei 1348 (statt 1398) an Konigin Margarete
gefallen, gewiss ein unkorrigierter Druckfehler.

16 Otto KeHLERT: Die Insel Gotland im Besitz des Deutschen Ordens. 1398-1408, in: Alt-
preuBlische Monatsschrift 24 (1887), S. 385-439, hier S. 387.

'7 Die Recesse und andere Akten der Hansetage von 1256-1430 (kiinftig zit.: Hanse-
rezesse), Bd. IV, Leipzig 1877, Nr. 385.

27



Erich konnte mit seiner Truppe auf Gotland Fuf} fassen und begann sofort, Fes-
tungen zu errichten, die ihm als Stiitzpunkte dienten. Den starken Mann der Insel,
Sven Sture, der im Auftrag der ddnischen Konigin mit ddnischen Truppen nach
Gotland gekommen war, konnte er auch mit Hilfe der Vitalienbriider militérisch
besiegen und zu einem Seitenwechsel bewegen.'® Erich war Herr von Gotland.
Die Zusammenarbeit mit Sven Stures Leuten riickte den im Schreiben nach Dan-
zig behaupteten Schutz der Interessen der Hansestéddte aber ins Zwielicht. Es ist
dieser Hintergrund, der erkldrt, dass Erich in einem durchaus anspruchsvollen
Gotland-Reisefiihrer von den schwedischen Autoren nicht etwa als Prinz von
Schweden und legitimer Thronpritendent, sondern als Piratenhduptling bezeich-
net wird." Der Ratssendebote Gerd Witte, der dem Rat zu Reval im Juni 1397 mit-
teilte, Erich habe Visby befestigt und dort Leute und Schiffe zusammengezogen,
nannte ihn hingegen respektvoll ,,de junge koning*.?° Fiir ihn war Erich ein Konig
— ein Konig, der vollig in Vergessenheit geraten ist. Ein Unternehmen mit Sven
Stures Leuten gegen das von den Hansestidten kontrollierte Stockholm scheiterte
Ende Juni 1397 — die geplante Uberrumpelung misslang.?!

Am 26. Juli 1397 starb Erich iiberraschend an einer Seuche auf seiner Feste
Klinteholm oder Landskrona, etwas nordlich des Hafens Klintehamn gelegen.?
Sie wurde 1398 vom Deutschen Orden zerstort, als dieser die Insel eroberte,
um dem Seerduberunwesen ein Ende zu bereiten. Albrecht hatte gegeniiber dem
Orden einrdumen miissen, dass er ihrem Treiben machtlos gegeniiberstand — eben-
so wie sein Vetter Herzog Johann, der zur Unterstiitzung von Erichs Witwe nach
Gotland gekommen war, aber nichts ausrichten konnte.” Mit Vertrag vom 5. Ap-
ril 1398 willigte er bei Riickgabe aller geraubten Handelsgiiter in den sofortigen
Abzug ein und verlie mit der Herzoginwitwe und 400 Mann die Insel.** Nur
noch ein paar Triimmer in der Landschaft zeugen auf Gotland von den mecklen-
burgischen Herrschaftsambitionen in vergangenen Jahrhunderten.?

18 So YRWING (wie Anm. 7), S. 51. Die Lage betr. die Loyalitiit der Vitalianer zu Erich oder
Sven Sture ist uniibersichtlich.

9 Anki DanLiN (Hg.): Gotland erleben. Natur und Kultur von Far6 bis Hoburgen, Visby
2007, S. 184.

20 Hanserezesse IV, Nr. 408 u. MUB 23, Nr. 13136.

2L Wirte (wie Anm. 7), S. 227; DAENELL (wie Anm. 5), S. 135; Hanserezesse IV, Nr. 410,
danach MUB 23, Nr. 13143.

22 MUB 23, Nr. 13158 nach der Chronik der Minoriten zu Visby.

23 KenLert (wie Anm. 16), S. 290 f. Hanserezesse IV, Nr. 425. MUB 23, Nr. 13282.
Albrecht verpfindete die Insel, die fiir Mecklenburg nicht zu halten war, 1399 an den
Deutschen Orden, sieche OELGARTE (wie Anm. 5), S. 67; Hamann (wie Anm. 6), S. 199.

2 Hanserezesse IV, Nr. 437. Zum Feldzug des Ordens Friedrich BENNINGHOVEN: Die
Gotlandfeldziige des Deutschen Ordens 1398-1408, in: Zeitschrift fiir Ostforschung 13
(1964), S. 421-477, hier S. 443-447.

% Wie Anm. 19. BENNINGHOVEN (wie Anm. 24, hier Anm. 49) hat diese selbst aufgesucht.
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Erich wurde in Visby bei St. Marien (Abb. 1) begraben.?® Seine kurze Ehe blieb
kinderlos.

Abb. 1
Domkirche St. Marien, Visby, Gotland.
Foto: Andreas Ropcke

2 'Wie Anm. 22.
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2. Grabmal und Gedenktafel in Visby

Das Grabmal Herzog Erichs wurde 1753 erstmals beschrieben und abgezeichnet,
als die Gelehrten Langebek und Broocman?’ die Insel Gotland bereisten und die
Altertiimer inspizierten.”® Es waren noch zwei aufrecht stehende Steine vorhan-
den, der Deckstein fehlte. ,,.Der ostliche dieser Steine, oben abgerundet und mit
breitem Fufle, hatte auf der innern Seite Mecklenburgs Wappenbild, den gekron-
ten Stierkopf mit dem fiir den regierenden Zweig des Geschlechts charakteristi-
schen Halsfelle.” Der Stein misst 1,34 m in der Hohe, 1,64 m am Ful3, 0,64 m am
Fuf3 des oberen Rundteils in der Einhalsung und 0,12 m in der Dicke.?”” Der Stein
an der Westseite des Grabes war 1895 bereits nicht mehr da. Er hatte nach Brooc-
mans Zeichnung die Gestalt eines oben und unten zugespitzten Schildes und auf
ihm erschien der wendische Greif, wie man ihn im Rostocker Wappen vorfindet.
Die Tatsache, dass der Herzog nicht einen ehrenvolleren Begribnisplatz, z.B. im
Chor der Kirche, gefunden hat, wird mit der von Nikolaus Marschalk iiberliefer-
ten Nachricht, er sei an der Pest gestorben, in Verbindung gebracht.’* Dagegen
ist einzuwenden, dass Marschalk tiber 100 Jahre nach dem Ereignis schrieb und
keineswegs ein verlédsslicher Gewdhrsmann ist. Aulerdem ist von einem Pestaus-
bruch zu der Zeit sonst nichts bekannt, und der Ausdruck pestis wurde auch fiir
andere seuchenartige ansteckende Krankheiten verwandt. Vielleicht hielt man in
Visby fiir den ,,Piratenhéduptling* einen herausragenden Ehrenplatz gar nicht fiir
angemessen. Die Stadt hatte fiir die Vitalier nicht viel iibrig.

Langebek und Broocman haben das Grabmal nicht zuordnen koénnen. Lind-
strom wies es 1890 Herzog Erich zu und teilte das dem schwedischen Reichsan-
tiquar Hildebrand mit, der sich der Auffassung anschloss und 1892 den Stein auf-
graben und in die Ruine der St. Nikolai-Kirche der Dominikaner schaffen lie3, wo
er besseren Schutz vor der Witterung finden sollte.’! Reichsantiquar Hans Hilde-
brand schickte 1896 Friedrich Schlie eine Skizze des Grabmals, die dieser 1902
veroffentlichte (Abb. 2).3?

Ohne dass wir wissen, auf welchem Wege der Vorgang bis zum GroBherzog
vorgedrungen ist, nahm der Wunsch in Schwerin Gestalt an, etwas fiir den in der
Ferne verschiedenen Fiirstensohn zu tun. 1913 wandte man sich mit der Bitte nach
Visby, den verbliebenen Rest des Grabmals aus der Ruine der Dominikanerkirche

2 Wohl der Diéne Jacob Langebek (1710-1775) und der Schwede Carl Fredric Broocman
(1709-1761).

2 Das Folgende nach G. LinpstrROM in: MIB 61 (1896), Quartalbericht I, S. 5 f.

» Ebd.

30 Ebd.

31 Wie Anm. 28, S. 6.

32 Friedrich ScHLiE: Die Kunst- und Geschichts-Denkmaler des Grossherzogthums
Mecklenburg-Schwerin Bd. 5, Schwerin 1902, S. 609.
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Abb. 2
Skizze des Grabmals von Reichsantiquar Hans Hildebrand, 1896
(aus ScHLIE, wie Anm. 32)

in den Dom zu holen, um dort auch eine Tafel anzubringen. Der 1397 verpasste
ehrenvolle Bestattungsort sollte nun als Erinnerungsort doch noch den Herzog
wiirdigen. Die Sache wurde am 19. Mai und 27. Juli 1913 im zustidndigen kirch-
lichen Gremium diskutiert und — abgelehnt. Weitere Spuren der Angelegenheit
finden sich im Jahr 1913 in den kirchlichen Protokollen nicht.** Und doch ist
man der Bitte aus Mecklenburg nachgekommen. Die Tafel ist auf den Michaelis-
tag, den 29. September 1913, datiert. In der lokalen Presse ist im Umfeld dieses
Datums kein Hinweis auf den Vorgang zu finden.* Auch in Schwerin lief sich
nichts zur Sache ermitteln.

Heute befinden sich das Grabmal und die Tafel an der Aulenwand des siid-

lichen Seitenschiffes im Dom (Abb. 3 und 4). Wann sie dort angebracht wurden,
ist nicht bekannt. Von der mecklenburgischen Wappenfigur sind vor allem die

33 Freundliche Auskunft von Cia Hipfl, Landsarkivet i Visby, 6.11.2019.
3 Wie Anm. 33.
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Abb. 3

Grabmal Erichs im Dom zu Visby, Gotland. Zustand 2019.
Foto: Andreas Ropcke

Augen zu erkennen, in deren Hohlen vermutlich andersfarbige Steine saflen, die
verloren sind. Die Horner des Stiers, seine Ohren und ein aufrechtes Blatt der
Krone sind mit etwas Miihe ebenfalls zu identifizieren. Die Skizze des Reichs-
antiquars Hildebrand von 1896 ist etwas, jedoch nicht viel ergiebiger. Aber das
Haus Mecklenburg ist gemeint, darauf kann man sich verstindigen.
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Abb. 4
Gedenktafel fiir Erich im Dom zu Visby, Gotland, 1913. Zustand 2019.
Foto: Andreas Ropcke

Die Tafel trigt die Inschrift:

IN MEMORIAM
ERICI

[FILII] ALBERTI REGIS SVECIE E[T] DVCIS MAGNOPOLENSIS
QVI SORTIS ACERBITATE INSIGNIS ALTIOR ADVERSIS
IN HAC INSULA VIRILITER A SE DEFENSA
XXVIITVL[II] MCCCXCVII IMMATVRA MORTE EREPTVS
APVD S(ANCTAM) MARIAM SEPVLTVS REQVIESCIT

FRIDERICVS FRANCISCVS 1V

MAGNVS DVX MAGNOPOLENSIS
PIETATIS ERGA MAIORES MEMOR
SEPVLCRI RELIQVIAS ILL(VC) PONENDAS CVRAVIT
DIE MICHAELIS MXMXIII
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Ergiinzungen erfolgten in eckigen Klammern, die Auflésung von Abkiirzungen in
runden Klammern. Ubersetzung:

Zum Gedéchtnis Erichs, Sohn Albrechts, des Konigs von Schweden und Herzogs
von Mecklenburg, der, durch ein bitteres Los gezeichnet, den Gegnern iiberlegen,
auf dieser Insel, von ihm mannhaft verteidigt, am 27. Juli 1397 durch vorzeitigen
Tod aus dem Leben gerissen wurde. Er ruht begraben bei St. Marien.

Friedrich Franz IV., Groherzog von Mecklenburg, sorgte eingedenk der from-
men Pflicht gegen die Vorfahren dafiir, dass die Reste des Grabes dorthin gebracht
wurden. Am Michaelistag 1913.%

Der Tafeltext ist sicher in Mecklenburg konzipiert und formuliert worden. Der
mannhafte Verteidiger der Insel Gotland, der seinen Feinden iiberlegen entgegen-
tritt, soll vor der Geschichte zum tragischen Helden stilisiert werden. Von Helden-
tum wissen wir nichts, aber ein Stiick Tragik liegt sicherlich darin, dass der junge
Mann so kurz nach seiner Hochzeit von seinem Vater zu einer so gefdhrlichen
Unternehmung ausgesandt wurde, die ihn dann auch das Leben kostete.

Anschrift des Verfassers:

Dr. Andreas Ropcke
Richard-Wagner-Str. 36

19059 Schwerin

E-Mail: andreas @roepcke-schwerin.de

35 Gedankt sei Christoph Roettig, Schwerin, fiir freundliche Hilfeleistung bei der Uber-
setzung.
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ADLIGE MEMORIALKULTUR IM MECKLENBURG
DES 15. JAHRHUNDERTS:
DIE STIFTUNGEN DES RITTERS MATHIAS AXEKOW

Von Anke Huschner

Einleitung

Mittelalterliche Stiftungen zur dauerhaften Sicherung der Memoria und des
Seelenheils fiir Personen und soziale Gruppen im lateinischen Europa sind ein
umfassend behandeltes Forschungsfeld mit vielen Facetten.! Stiftungen galten
der Jenseitsvorsorge und waren an Gott adressiert; sie richteten sich zugleich
an die Patrone der jeweiligen Kirchen und die dort wirkenden Geistlichen,
die fiir die Pflege der Memoria, insbesondere an den Grablegen der Stifter,
sorgen sollten. Mittelalterliche Menschen hielten Kirchen, Kloster und andere
geistliche Institutionen, denen sie die Sorge fiir ihre Memoria anvertrauten,
fiir ewig existierend. Dadurch wurde eine dauerhafte bzw. unendliche soziale
Wechselbeziehung zwischen dem Stifter und der geistlichen Gemeinschaft
begriindet, die iiber das irdische Leben derjenigen hinausreichte, welche die
Stiftungsvereinbarung geschlossen hatten. Im Gegenzug fiir die regelméfigen
Ertrdge aus dem {ibereigneten Stiftungsgut sollte die begiinstigte geistliche
Gemeinschaft in kontinuierlichen Abstinden bis zum Jiingsten Tag Fiirbitten
und Gebete leisten. Die Geistlichen vergegenwirtigten den Stifter im Kreis der
Lebenden und integrierten ihn so in die liturgische Gemeinschaft der Lebenden und
der Toten.? Uberdies konnte der Stifter die geistliche Gemeinschaft verpflichten,
karitative Leistungen stellvertretend fiir ihn zu vollbringen, um auch so die Zahl
und das Spektrum der guten Taten des Verstorbenen zu erhohen bzw. zu erweitern.
Adlige, biirgerliche, fiirstliche und konigliche Stifter strebten die Verankerung des
Gebetsgedenkens fiir sich und ihre Angehorigen an moglichst vielen verschiedenen
Kirchen an, um die Sorge fiir ihre Memoria auch auf diese Weise abzusichern.’ Das
Stiftungsverhalten der mittelalterlichen Christen orientierte sich im Laufe der Zeit
an verschiedenen und seit dem 12. Jahrhundert durch die Verbreitung der Lehre

Dazu ausfiihrlich mit dem neuesten Forschungsstand Michael Borcorte (Hg.):
Enzyklopidie des Stiftungswesens in mittelalterlichen Gesellschaften, Bd. 1: Grundlagen,
Bd. 2: Das soziale System Stiftung, Bd. 3: Stiftung und Gesellschaft, Berlin 2014, 2016,
2017.

2 Michael Borcorte: Stiftung. 1. Abendléndischer Westen, in: Lexikon des Mittelalters,
Bd. 8, Miinchen 1997, Sp. 178-180.

Michael Borcorrte: Stiftungen, kirchliche, I. Alte Kirche und Mittelalter, in: Theologische
Realenzyklopidie, Bd. 32, Berlin, New York 2001, S. 167-170.
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vom Fegefeuer auch konkurrierenden Jenseitsvorstellungen. Stifter, die nur von
einem Weltengericht am Jiingsten Tag ausgingen, sorgten fiir unbegrenzte Formen
der Gebetshilfe und der Nichstenliebe, um bis dahin moglichst viele gottgefillige
gute Taten und Verdienste anzuhédufen. Diejenigen, die an ein Fegefeuer und
damit an ein Gericht glaubten, das unmittelbar nach dem Tode wirksam wurde,
konzentrierten sich auf Messen an bestimmten Tagen nach dem Ableben, um ihre
Zeit im Fegefeuer zu begrenzen. Daher wurden im Spétmittelalter sowohl ewige
Messen als auch Messreihen gestiftet.*

Die Memoria der mecklenburgischen Herzoge in Spatmittelalter und Friiher
Neuzeit wurde von Ilka Minneker eingehend untersucht.’ Zur spatmittelalterlichen
Memorialkultur des nordostdeutschen Adels bis Ende des 14. Jahrhunderts hat
Norbert Kersken einen umfassenden Beitrag vorgelegt.® Durch die Sichtung der
urkundlichen Uberlieferung in den einschligigen Editionsreihen (CDB, MUB,
PUB)’ sowie in weiteren Einzeleditionen konnte er rund 330 Memorialstiftungen
erfassen, von denen etwa 160 auf Mecklenburg entfielen. Um die Herausbildung
einer Memorialkultur innerhalb einer Familie zu beschreiben, fragte Kersken
danach, wer als Stifter fungierte, welche Stiftungsempfinger bedacht wurden
und welche Aufschliisse die Stiftungspassagen geben. Von besonderem Interesse
waren Adelsfamilien, die mehrfach in Erscheinung traten. Die umfangreichste
Memorialsorge liel sich in Mecklenburg fiir die Familien Biillow und Moltke
erkennen. Die Biilows verankerten von Mitte des 13. bis Ende des 14. Jahrhun-
derts Gedéchtnisstiftungen im Benediktinerinnen-/Primonstratenserinnenkloster
Rehna, in der Stiftskirche Biitzow, im Zisterzienserkloster Doberan, im Schweriner
Dom, in der Gadebuscher Pfarrkirche und bei den Tempziner Antonitern.
Memorialstiftungen der Moltkes galten zu Beginn des 14. Jahrhunderts dem Kloster
Doberan sowie den Pfarrkirchen von Kuhlrade, Blankenhagen und Jordenstorf,
Ende des 14. Jahrhunderts der Pfarrkirche in Basse, dem Klarissenkloster Ribnitz
sowie der Stiftskirche Biitzow. Zwar konzentrierten einige der mehrfach als

Tilmann Lonsk: Religioses Verdienst und weltliche Ambitionen. Lateinische Christen, in:

BorcoLtE, Enzyklopddie (wie Anm. 1), Bd. 2, S. 27-36, hier S. 27-31.

5 Tlka MinNeker: Vom Kloster zur Residenz. Dynastische Memoria und Reprisentation im
spétmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Mecklenburg (Symbolische Kommunikation
und gesellschaftliche Wertesysteme, Schriftenreihe des SFB 496, Bd. 18), Miinster 2007.

® Norbert KERSKEN: ... ut eorum omnium perpetua memoria aput presentes et posteros
habeatur. Zur spitmittelalterlichen Memorialkultur des Adels in Nordostdeutschland,
in: Werner RoseNER (Hg.): Tradition und Erinnerung in Adelsherrschaft und béuerlicher
Gesellschaft (Formen der Erinnerung, 17), Gottingen 2003, S. 107-130.

7 Codex diplomaticus Brandenburgensis. Sammlung der Urkunden, Chroniken und

sonstigen Quellenschriften fiir die Geschichte der Mark Brandenburg und ihrer

Regenten, hg. v. Adolph Friedrich RiepeL, Binde 1-41, Berlin 1838-1869 (CDB);

Mecklenburgisches Urkundenbuch, Biande 1-25 A, B, Schwerin 1863-1913, 1936, 1977

(MUB); Pommersches Urkundenbuch, Binde 1-11, Stettin 1868-1907, Aalen 1958, Koln

1961-1990 (PUB).
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Stifter iiberlieferten Adelsfamilien (Biilow, Peckatel, Pentz) ihre Memoria auf
eine oder zwei geistliche Institutionen, aber der vorherrschende Befund war,
,.dass die Adelsfamilien, auch bei Stiftungsvorgéngen innerhalb einer Generation,
verschiedenen Kirchen, Stiften und Klostern die Pflege der eigenen Memoria
tibertrugen®. Die meisten Memorialstiftungen entfielen in Mecklenburg auf
Klbster, vor allem der Zisterzienser in Dargun und Doberan. Einen Schwerpunkt
adliger Memoria bildeten zudem Pfarrkirchen und Kapellen, wobei nur fiir
wenige mehr als eine Stiftung nachgewiesen werden konnte. Als Sonderfall stufte
Kersken schlieBlich adlige Gedéchtnisstiftungen fiir stddtische Hospitiler ein, die
nur vereinzelt {iberliefert sind.®

Eine umfassende und vergleichende Untersuchung zum Stiftungsverhalten
mecklenburgischer Adelsfamilien im 15. Jahrhundert fehlt bislang, insbesondere
aufgrund der nicht systematisch erschlossenen Regesten mecklenburgischer
Urkunden von 1401 bis 1500 im Landeshauptarchiv Schwerin. Diesbeziigliche
Beitrige, die auch das 15. Jahrhundert behandeln, sind einzelnen Familien und
geistlichen Einrichtungen gewidmet. Mitden Stiftungen fiir das Zisterzienserkloster
Dargun hat sich Manja Olschowski befasst.” Von Tobias Pietsch stammen eine
genealogische Studie zu den Stiftungen der Biilows fiir das Kloster Doberan
im Spitmittelalter sowie ein Beitrag zu den Grabplatten der Axekows in der
Doberaner Klosterkirche. '

Im Mittelpunkt des vorliegenden Beitrages, der ebenso als Fallstudie angelegt
ist, stehen die Stiftungen und testamentarischen Verfiigungen des Ritters Mathias
Axekow, der in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts zu den einflussreichsten und
bedeutendsten mecklenburgischen Adligen gehorte. Zudem werden ausgewéhlte
und zeitgleich datierende Stiftungen von Mitgliedern der mit den Axekows
verwandten bzw. verschwigerten Adelsfamilien Bibow, Negendank, Oertzen und
Stralendorf einbezogen. Ausgehend von den Untersuchungen Norbert Kerskens,
geht es um die Fragen, welche institutionellen Empfinger und Personen von
Mathias Axekow als Stifter bedacht wurden und welcher Personenkreis in den
Stiftungspassagen der Dokumente Erwidhnung findet. Von besonderem Interesse
sind hierbei konkrete Festlegungen zur Verwendung der gestifteten Gelder
und Giiter sowie zu den gewiinschten liturgischen Riten, die Einblicke in die
vielfdltige soziale Praxis der Memorialkultur in vorreformatorischer Zeit er-

8 KErskeN, Memorialkultur (wie Anm. 6), S. 110-120.

 Manja OrscHowskr: ,,VMME ERER SELEN SALICHEIT WILLEN*. Stiftungen fiir das
Zisterzienserkloster Dargun als Spiegel der sozialen Vernetzung, in: MJB 126 (2011),
S. 53-90.

10 Tobias Piersch: Die Biilow-Kapelle im Doberaner Miinster. Eine genealogische Studie zu
den kirchlichen Stiftungen der Biilows im Spéatmittelalter, in: MJB 131 (2016), S. 7-55;
Ders.: Die Doberaner Grabplatten der Axekows, in: MJB 132 (2017), S. 67-84.
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lauben." Wichtigste Quellengrundlage der Untersuchung bilden Urkunden und
die Regesten mecklenburgischer Urkunden von 1401 bis 1500 im Landes-
hauptarchiv Schwerin sowie edierte bzw. gedruckte Urkunden im MUB, in den
Mecklenburgischen Jahrbiichern und den einschlégigen Publikationen von Georg
Christian Friedrich Lisch.

Familie und Position des Ritters Mathias Axekow

Die seit dem 13. Jahrhundert belegte Familie Axekow gehorte bis zu ihrem
Aussterben Ende des 15./Anfang des 16. Jahrhunderts zu den wichtigsten
mecklenburgischen Adelsgeschlechtern. Thre Herkunft ist nicht eindeutig
geklart. Tobias Pietsch pléddiert dafiir, den 1236 bei Johann 1. von Mecklenburg
genannten Ritter Werner Aiezeke als Stammvater der Axekows anzusehen. Nach
der Schlacht von Bornhoved 1227 seien Anhénger des gestiirzten Grafen Albrecht
von Orlamiinde aus der Grafschaft Ratzeburg verdringt worden, vielleicht auch
dieser Ritter Werner.'? Danach ist erst mit dem Ritter Werner von Bliesekow
bzw. Axekow / Nackschow (1272/86) wiederum ein Mitglied der Familie belegt,
diesmal bei den Fiirsten von Rostock.!* Werner Axekow zu Bliesekow, der
UrgroBvater des Ritters Werner Axekow (1359/1403), habe den Grundstein fiir
den Besitzkomplex der Familie in der Herrschaft Rostock gelegt. Es giibe jedoch
keinen Ort in Mecklenburg, von dem sich der Familienname herleiten lieSe.
Sowohl der Leitvorname (Werner) als auch der fehlende Gebrauch slawischer

" Aus kunsthistorischer Sicht bemingelt etwa Renate Kroos, dass ,Stiftungen zu
,geistlichen Zwecken®, ,fiir ein Seelgerit® oft nur als knappes Regest verzeichnet (sind),
ohne Einzelangaben, ohne Begriindungen, ohne die Farbigkeit der originalen Sprache®.
Renate Kroos: Grabbriduche — Grabbilder, in: Karl Scammp, Joachim WorrascH (Hgg.):
Memoria. Der geschichtliche Zeugniswert des liturgischen Gedenkens im Mittelalter
(Miinstersche Mittelalter-Schriften 48), Miinchen 1984, S. 285-353, hier S. 285;
https://digi20.digitale-sammlungen.de/de/fs 1/object/display/bsb00042869 00283.html
(5.11.2019).

12 PieTscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 68-70.

3 Am 23. Oktober 1272 ist der Ritter Wernerus de Blisecowe Zeuge beim Fiirsten
Waldemar von Rostock, am 1. Mirz 1282 dominus Wernerus de Blysecowe miles beim
Doberaner Abt Sigebod. MUB 2, Nr. 1259, S. 438 f.; MUB 3, Nr. 1618, S. 39. Im
Landfriedensbiindnis Herzog Johanns von Sachsen-Lauenburg, der Fiirsten, Vasallen und
Stidte der wendischen Ostseeldnder vom 13. Juni 1283 findet sich der Ritter Wernerus
de Axekow unter den Zeugen der Rostocker Fiirsten Johann, Nicolaus und Borwin, am
27. Februar 1286 der Ritter Wernerus Nackschow als Zeuge beim Fiirsten Nicolaus
von Rostock, der die Urkunde mit Zustimmung seiner Vormiinder, der Fiirstin Agnes
und des Fiirsten Heinrich von Werle, ausstellte. MUB 3, Nrn. 1682, 1836, S. 90, 212;
Urkundenbuch der Stadt Liibeck (UBL), Bd. 1, Liibeck 1843, Nr. CDXLVI, S. 403-408.
Vgl. auch August RupLorr: Die meklenburgische Vogtei Schwaan, in: MJB 61 (1896), S.
254-364, hier S. 270 f.
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Vornamen sprichen nicht fiir eine slawische Herkunft. Das Wappen liefere
ebenfalls keinen Hinweis auf stammverwandte Familien.'

Moglicherweise ergeben sich aus dem Kontext ihres Agierens sowie ihrem
Namen und Wappen aber zumindest Indizien fiir die Herkunft der Familie. 1298
erscheint beim Fiirsten Nicolaus von Rostock und als dessen Rostocker Vogt der
Ritter Mathias de Nascowe bzw. de Axecowe." Eine direkte Verbindung zwischen
den Axekows und dem dénischen Konig Erik Menved (1286-1319) sowie dem
Fiirsten Nicolaus von Rostock als dessen Vasall (seit 1300) wird aus mehreren
Urkunden ersichtlich.'® 1304 genehmigte der Konig, dass die von ihm an domino
Mathie Nakkescogh verpfindete Bede in den Dorfern Stibelow, Parkentin und
Bartenshagen von diesem an das Kloster Doberan verpfindet werde. 1307
verkauften die Briider Mathias und Johannes, milites dicti de Naxsecowe,
dem Kloster Doberan die Bede aus den genannten drei Dorfern, die ihnen der
danische Konig verpfandet hatte.!” Aufgrund der urspriinglich vorherrschen-
den Schreibweise des Namens (auch Naxkowe, Naxschow, Nakkgscogh,
Nakkcescogh, Nackeschow) wire eine Herkunft der Axekows aus der nahe
gelegenen dinischen Hafen- und Handelsstadt Nakskov auf der Insel Lolland
zu erwigen.'® Auf eine dinische Abstammung konnte auch das Axekowsche
Wappenbild hindeuten, das zwei aufgerichtete Scheren und darunter ein Seeblatt

14 PieTscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 68-71.

5 MUB 4, Nr. 2516 (22. August 1298, Rostock), S. 74 f.; Nr. 2523 (14. November 1298,
Rostock), S. 78 f.; Nr. 2512 (16. Juli 1298, Parkentin), S. 70 f.

' Mathias Nakkgscogh als Vasall des Nicolaus von Rostock 1302 in einer Urkunde des
dédnischen Konigs Erik Menved. MUB 5, Nr. 2830 (20. November 1302, Odensee),
S. 88. Vgl. auch die von Erik von Ddnemark bzw. Nicolaus von Rostock ausgestellten
Urkunden vom 4. und 11. Juni 1301 iiber die Verleihung des Dorfes Kritzmow an das
Kloster Doberan, das es vom Ritter Mathyas de Axekowe gekauft hatte (vgl. Anm. 50).
Als deren Vasallen erscheinen die Ritter Mathias und Johann Axekow sowie ihre Briider,
die Knappen Otto, Gerhard und Heinrich. MUB 5, Nrn. 2740, 2741, S. 14-16; MUB 11,
Personenregister, S. 127.

17 Zeugen waren ihre Briider Heinrich, Schild (Scilr), Otto, Gerhard und Amilius. MUB 5,
Nr. 2925, S. 158 f.; Nr. 3154, S. 328.

8 MUB 11, Personenregister, S. 127, auch dort mit Verweis auf Nakskov im Ortsregister;
Friedrich CrurL: Die Wappen der bis 1360 in den heutigen Grenzen Meklenburgs
vorkommenden Geschlechter der Mannschaft, in: MJB 52 (1887), S. 34-182, hier S.
121 f.: ,,v. Axekow (eigentlich wohl v. Nakskow*); Das Rostocker Weinbuch von 1382
bis 1391, hg. v. Ernst DrRaGeNDORFF, Ludwig Krausk, Rostock 1908, Personenregister,
S. 63, 66, 98 f. Zu Nakskov (Nascovia): Der ddnische Staat oder das Konigreich Danemark
mit dessen Nebenldndern und den Herzogthiimern Schleswig, Holstein und Lauenburg,
geographisch und statistisch dargestellt von August von BAGGESEN, Kopenhagen 1847,
S. 57, zu Lolland als bevorzugtem Aufenthaltsort des Adels: Carl Ferdinand ALLEN:
Geschichte des Konigreiches Ddnemark, hg. v. Nikolaus FaLck, Kiel 1846, S. 205.
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zeigt." In mehreren dinischen Adelssiegeln des 13. und 14. Jahrhunderts finden
sich Seeblitter oder Scheren/Wollscheren, im dénischen Konigssiegel seit dem
13. Jahrhundert Seeblitter (Herzen).? Die Belehnung Heinrichs II. von Mecklen-
burg mit der Herrschaft Rostock durch Konig Erik Menved von Dénemark
erfolgte am 6. September 1311 zu Nakskov (Datum Nakschogh).?' Vor allem
aufgrund seiner engen Verbindung zum dénischen Konig vollzog sich der Aufstieg
Heinrichs IL, seit 1319/1323 ebenso Herr zu Rostock, zum dominierenden Fiirsten
im stidwestlichen Ostseeraum.?

Der Ritter Werner Axekow gehorte zu den Getreuen Herzog Albrechts
II. von Mecklenburg (gest. 1379) und seiner drei Sohne Heinrich III. (gest.
1383), Albrecht III. (gest. 1412) und Magnus I. (gest. 1384), erscheint als Rat
Albrechts II. sowie Albrechts III. und dessen Sohn Erich (gest. 1397) und
findet sich ebenso bei Albrecht IV. (gest. 1388) und Johann IV. (gest. 1422),

1 Vgl. die Siegel des Ritters Werner Axekow und seiner Sohne Henneke und Friedrich
sowie der Knappen Gerd, Godeke und Mathias Axekow an der Urkunde des Knappen
Johann Bassewitz und dessen Ehefrau Ursula Axekow, Tochter des Knappen Mathias
Axekow (zu Bliesekow), fiir das Kloster Doberan vom 24. Juli 1390. Alle zeigen in
dhnlichen Varianten Scheren und Seeblatt, aufwéndiger gestaltet ist jenes des Ritters
Werner Axekow: ,,im rechts gelehnten, quer getheilten Schilde oben zwei aufgerichtete
Scheeren, unten ein Seeblatt, auf dem linken Schildwinkel steht ein Helm mit wallenden
Helmdecken und einem Pfauenwedel zwischen den aufgerichteten Scheeren®*; Umschrift:
+ S(IGILLVM) WERNERI « NAXCOW (sic!) MILIT[IS]. MUB 21, Nr. 12215; Abb. des
Siegels in MUB 23, Nr. 13455 (16. Mai 1399). Vgl. auch J. Siebmacher’s grofies und
allgemeines Wappenbuch, in einer neuen, vollstindig geordneten und reich vermehrten
Auflage mit heraldischen und historisch-genealogischen Erlduterungen, Bd. 6, Abt. 10:
Ausgestorbener Meklenburgischer Adel, bearb. von G. A. von MULVERSTEDT, Niirnberg
1902, S. 5 mit Tafel 2: Axekow I-IV.

% Henry PetersEN: Danske adelige Sigiller fra det XIIT og XIV Aarhundrede, Kopenhagen

1897, Seeblatt/Seeblitter: Nrn. 39, 142, 150, 174, 266, 267, 269, 372, 1073; Schere(n)/

Wollschere(n) (Sax/Uldsax): Nr. 132, 138, 145, 178, 329, 420, 928, 970. Beides in

Kombination gibt es nicht. Ich danke Dr. Stefan Magnussen fiir den Hinweis auf das Werk.

Wollscheren finden sich auch auf ddnischen Miinzen (Die Miinzen Dinemarks bis 1625;

https://www.danskmoent.dk/galster/galtysk.htm; 9.3.2020) und bis heute im Wappen von

Saxkobing auf Lolland. Beschreibung des Siegels Konig Eriks von Didnemark in MUB 5,

Nr. 2740 (4. Juni 1301), S. 15.

MUB 5, Nr. 3484. Vgl. auch Silke JasTer: Skandinavier in Rostock im 13. und 14.

Jahrhundert, in: Ole Harck, Christian LUBkE (Hgg.): Zwischen Reric und Bornhoved.

Die Beziehungen zwischen den Dinen und ihren slawischen Nachbarn vom 9. bis ins 13.

Jahrhundert, Stuttgart 2001, S. 227-239, hier S. 236-238.

Wolfgang Huschuner: Heinrich 1I., in: Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg, Bd.

6, hg. v. Andreas Ropckg, Schwerin 2011, S. 26-33. In seiner Stiftung fiir das Kloster

Doberan vom 19. Mai 1445 bezog sich der Ritter Mathias Axekow (1395/45) auf Rechte,

die Fiirst Heinrich II. von Mecklenburg den Axekows verbrieft hatte. In einer zu Doberan

ausgestellten Stiftungsurkunde Heinrichs II. fiir das Kloster vom 30. April 1315 erscheint
der Ritter Mathias Axekow (1296/1327) als erster von drei namentlich genannten Zeugen.

MUB 6, Nr. 3759, S. 154 1.

2
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den Sohnen Heinrichs III. bzw. Magnus‘ I. Am 24. August 1383 verlichen die
Herzoge Magnus I. und sein Neffe Albrecht IV. Neuhof (bei Doberan) sowie
Gorow, Hanstorf, Gnemern, Konow und Hastorf mit aller Bede, allen Diensten
etc. an den Ritter Werner Axekow und seine Erben und Nachkommen.”® Am
31. Oktober 1388 verlieh Albrecht III., Konig von Schweden und Herzog von
Mecklenburg, die genannten Dorfer an den Ritter Werner Axekow, seinen
treuen Ratgeber. Am 19. Oktober 1397 genehmigte Herzog Johann IV. die von
Albrecht III. vorgenommenen Verleihungen an Werner Axekow.**

Der Ritter Werner Axekow (1359/1403) und seine Frau Grete, Tochter des
Knappen Markward Stove (1341/57),% waren die Eltern des (um 1375 geborenen?)
Mathias Axekow. Er hatte nach eigenem Bekunden fiinf Briider, die Ritter Johann
(1384/1409) und Friedrich (1384/92) sowie die Knappen Karl, Werner und
Claus, und zwei Schwestern, Beke und Richardis.?® Eine von beiden hatte Vicke
Stralendorf zu Gamehl geheiratet; ihr Sohn war Hans Stralendorf zu Gamehl.”

Am 12. November 1395 ist der Ritter Mathias Axekow erstmalig urkundlich
belegt. Auf Rat und mit Einwilligung seiner Frau Geseke, Witwe des Henneke

2 MUB 20, Nr. 11523; Georg Christian Friedrich Liscu: Heberegister iiber die Pfarren
Neuenkirchen, Heiligenhagen und Hanstorf, in: MJB 9 (1844), S. 400-402; Landes-
hauptarchiv Schwerin, 11.11 Regesten mecklenburgischer Urkunden von 1401 bis 1500
(im folgenden LHAS, 11.11), Nr. 1716 (25. November 1413): Herr Mathias Axekow zu
Gorow. Auf Gnemern (Wasserburg) saen im 14. Jahrhundert zuerst die Preens, danach
die Axekows. Friedrich ScHLIE: Die Kunst- und Geschichts-Denkmaler des Grossherzog-
thums Mecklenburg-Schwerin, 5 Biande, Schwerin 1896-1902, Bd. 4, S. 185 mit Anm. 2.

2 MUB 21, Nr. 12023, S. 243 f.; MUB 23, Nr. 13196, S. 316 f.

% PietscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 76, 78, 80.

% Georg Christian Friedrich Lisca: Urkunden zur Geschichte der Kirche zu Doberan, in:
MIB 9 (1844), S. 289-319, hier Nr. XXXVII, S. 309-311; LHAS, 11.11, Nrn. 6308, 6309;
PieTscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 72-74, Abb. 2: Stammtafel der Linie Neuhof.
Moglicherweise stammten nicht alle acht Kinder aus der Ehe Werner Axekows mit Grete
Stove. Johann und Friedrich treten in der Uberlieferung eigenstindig hervor, Johann
auch gemeinsam mit Mathias. Die fiinf anderen Geschwister werden nur in Mathias*
Stiftungen erwihnt. Am 7. November 1404 waren Johann Axekow zu Gnemern, Mathias
Axekow zu Selow, Ritter und Briider, und Mathias Axekow zu Bliesekow, Knappe,
Zeugen beim Ritter Johann von der Liithe. LHAS, 11.11, Nr. 566. Wihrend Johann als
Ritter belegt ist (vgl. Anm. 35), erscheint Friedrich urkundlich als Knappe und wird nur
in Mathias® Stiftungen als Ritter bezeichnet.

*" Der Knappe Vicke Stralendorf war der Sohn des Ritters und herzoglichen Rates Johann
Stralendorf zu Gamehl. MUB 23, Nr. 13201. Am 23. Mai 1406 fungierten Johann
Stralendorf, Johann Axekow, Mathias Axekow, Ritter, Hans Bibow und Vicke Stralendorf,
Johanns Sohn, als Zeugen bei Ludeke Negendank zu Wismar, als er iiber das Leibgedinge
seiner mit Henneke Bassewitz verheirateten Tochter Ingeburg urkundete. LHAS, 11.11,
Nrn. 790-792; Nr. 7659 (20. Mai 1444): Hans Stralendorp myner suster sone; LISCH,
Urkunden Doberan (wie Anm. 26), Nr. XXXVIII, S. 312 f. (25. Mirz 1445): Hans
Stralendorp, Vicken zone, tome Gammele.
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Wilde (gest. 1393)?, und ihrer Briider Heinrich Katzow, Ratsherr zu Rostock,
und Hans Katzow, Biirger daselbst, sowie seines Vaters Werner Axekow und
seiner (namentlich nicht genannten) Briider verkaufte Mathias dem Rostocker
Biirgermeister Winold Baggel die Hilfte des Dorfes und Hofes Mergne (Marien-
ehe). Das an der Urkunde erhaltene runde Siegel des Ritters Mathias Axekow
zeigt im stehenden geteilten Schild oben zwei aufgerichtete Scheren, darunter ein
Seeblatt. Die Umschrift lautet: + S(IGILLVM) MATTIAS A[X]KOWE (Abb. 1).%

Abb. 1
Siegel des Ritters Mathias Axekow
(Stadtarchiv Rostock, 1.0.3. - Kloster, U 630 Kloster Marienehe,
12. November 1395; Foto: Ramona Fauk)

28 Mathias Axekow war in erster Ehe bis mindestens 1397 mit Ghese vermihlt. MUB 22,
Nr. 12521 (1393); MUB 23, Nr. 13072 (1397). Zu Heiraten zwischen Adels- und
Rostocker Biirgerfamilien Friedrich ScumaLrz: Rostocker Ehen in alter Zeit, in: MJB
90 (1926), S. 186-210, hier S. 194, 197; Georg Christian Friedrich Liscu: Ueber das
Rostocker patriciat, in: MJB 11 (1846), S. 169-205, hier S. 192-194; Hans Ulrich ROMER:
Das Rostocker Patriciat bis 1400, in: MJB 96 (1932), S. 1-84, hier S. 81.

Stadtarchiv Rostock, 1.0.3. — Kloster, U 630 Kloster Marienche 1395 November 12;
MUB 22, Nr. 12861, S. 638 f. Siegel Werner Axekows wie Anm. 19, Umschrift hier:
S[IGILLVM ] VERNERI AXKOW MIL[I]T[IS]. Mathias Axekows Siegel hat sich auch an
der Stiftungsurkunde vom 19. Mai 1445 erhalten: In einem Dreipass mit ausgespitzten
Ecken ist der stehende, geteilte Schild zu sehen, oben zwei aufgerichtete Scheren, unten
ein Seeblatt, die Umschrift nicht mehr lesbar. LHAS, 1.5-4/4 Klosterurkunden Doberan,
Nr. 398.

2!
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Seine zweite Ehe schloss Mathias mit Ghese Bibow, Tochter des Ritters
Heidenreich Bibow (gest. vor November 1409) und seiner Gemahlin Abele, einer
geborenen Negendank.*® Ghese hatte zwei Briider, Helmold und Hans, sowie
eine Schwester Beate.’! Aus dieser Ehe Mathias Axekows ist eine Tochter Anna
(Anneke) bekannt. Durch die weitverzweigten verwandtschaftlichen Verbindungen
der Axekows —u.a. zu den Familien Bassewitz, Bibow, Biillow, Gummern, Moltke,
Negendank, Oertzen, Plessen, Preen, Stove und Stralendorf — war der Ritter
Mathias Axekow von Anbeginn in ein dichtes soziales und politisches Netzwerk
eingebunden.??

Die Ritter Werner Axekow und Heidenreich Bibow sowie Otto
Vieregge erscheinen oft gemeinsam bei den mecklenburgischen Herzo-
gen Albrecht IV. (1384, 1385), Albrecht III. (1388, 1395, 1396, 1400),
Erich (1396) und Johann IV. (1396, 1400)* und agierten in deren Auf-

% Gheses Vorfahren sind durch mehrere Stiftungen bekannt. Am 19. Juli 1384 stifteten
Heidenreich Bibow und seine Gemahlin Abele eine Glocke in der Kirche zu Westen-
briigge. MUB 20, Nr. 11606, S. 282 f.; Georg Christian Friedrich Liscu: Die Glocke zu
Westenbriigge, in: MIB 9 (1844), S. 454 f.; ScHLie, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 3,
S. 502. Am 10. August 1387 stifteten Heidenreich Bibow und seine Frau eine Memorie
in der Kirche zu Biendorf bei Neubukow, die ihrer beider Eltern, Helmold Bibow und
Gytzelen sowie Detlef Negendank und Geetzen, und ihre Kinder einschloss. MUB 21,
Nr. 11905, S. 145 f. Im Jahre 1400 verschrieb der Ritter Heidenreich Bibow der Leneke
Bibow in Neukloster eine Rente, die nach deren Tod an das Kloster fallen sollte — zu
einem ewigen Gedichtnis fiir Heidenreich, seine Frau Abele und ihre Kinder. MUB 24,
Nr. 13686, S. 108 f.

LiscH, Urkunden Doberan (wie Anm. 26), Nr. XXXVII, S. 309-311; LHAS, 11.11, Nrn.

6308, 6309.

32 Vgl. u.a. PieTscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 72-79; Christine MAGIN (Arbeitsstelle
,Die Deutschen Inschriften” der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen an der
Universitdt Greifswald): Zwischen Kloster und Welt. Die mittelalterlichen Grabplatten
des Klosters Doberan. Vortrag vom 2.8.2012 in Doberan (https://www.muenster-doberan.
de/images/pdfs/Magin-Grabplatten-Text.pdf und https://www.muenster-doberan.de/
images/pdfs/Magin-Grabplatten-Bilder.pdf, 26.2.2019), Text, S. 11 f.; Georg Christian
Friedrich LiscH: Das Land Drenow, in: MJB 38 (1873), S. 25-47, hier S. 30, 37 f.; LHAS,
11.11, Nrn. 566 (7. November 1404), 790-792 (23. Mai 1406), Nachtrdge, Nrn. 507-511,
534 (29. Mai, 17. August 1404), 24632-24634 (1415).

¥ Vgl. u.a. MUB 20, Nr. 11629 (14. Dezember 1384, Doberan); MUB 20, Nr. 11654 (20.
Januar 1385, Schwaan); MUB 21, Nr. 12034 (6. Dezember 1388, Rostock); MUB 22, Nr.
12323 (8. Juli 1391, Rostock); MUB 23, Nr. 12959 A. (24. Mai 1396, Damgarten); MUB
23, Nr. 13014 (25. November 1396); MUB 24, Nrn. 13607 (5. Mirz 1400, Schwerin),
13717 (13. Dezember 1400, Gnoien).
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trag.* Vor allem durch die besondere Herrschaftsnihe seines Vaters Werner
und verwandter Adelsfamilien diirfte dem Ritter Mathias Axekow, wie seinem
Bruder Johann®, der Weg in das direkte Umfeld der mecklenburgischen Herzoge
geebnet worden sein. Die Aufgaben, mit denen er von herzoglicher Seite schon
frithzeitig betraut wurde, lassen aber gleichermaflen auf seine diesbeziiglichen
Befihigungen schliefen. Bereits Ende 1405 war Mathias Axekow in hochrangige
Verhandlungen Albrechts III., Konig von Schweden und Herzog von Mecklenburg,
mit Konigin Margarethe und Konig Erik von Didnemark® involviert. Auf den 25.
November 1405 datieren mehrere zu Flensburg vereinbarte Dokumente zwischen
Albrecht II1., Margarethe und Erik sowie Konrad von Jungingen, Hochmeister des
Deutschen Ordens. Zum Gefolge Albrechts III. gehorten die Ritter Otto Vieregge,
Vicke Behr, Heinrich Kulebus und Mathias Axekow sowie der Knappe Heinrich
Quitzow.” Am 7. November 1411 (zu Vordingborg) verbiindeten sich jeweils der
Stargarder Herzog Ulrich I. und der Schweriner Herzog Johann IV. mit Konig
Erik und Konigin Margarete; als Zeugen Johanns IV. werden seine Getreuen und
Ratgeber, der Ritter Mathias Axekow sowie die Knappen Heinrich Raven und
Radeke Kardorf (Kerkdorp), genannt.*® Im Juni 1413 vermittelte der Stargarder
Herzog Ulrich I. zwischen der verwitweten ,,Konigin Agnes von Schweden®
und ihrem Sohn Albrecht V. einer- und dem Landesverweser und kiinftigen
Markgrafen Friedrich von Brandenburg andererseits eine Eheverabredung,

3 Werner Axekow, Wypert Liitzow, Johann Smeker und Otto Vieregge, Ritter, als
herzogliche Rite, Heinrich Moltke als herzoglicher Hofrichter. MUB 22, Nr. 12864 (28.
November 1395, Wismar). Ritter Werner Axekow zu Neuhof als herzoglicher Richter mit
dem Ritter Wypert Liitzow und dem Knappen Heinrich Reventlow, Vogt zu Schwaan, als
Dingleuten, unter den Zeugen die Ritter Heidenreich Bibow und Otto Vieregge. MUB 23,
Nr. 13455 (16. Mai 1399, Schwaan).

> Der Ritter Johann Axekow war 1396 Beisitzer im herzoglichen Hofgericht Albrechts II1.
(MUB 23, Nr. 13028) und gehorte 1397 zu den Getreuen und weisen Ratgebern (de
erliken wysen) der Herzoge Albrecht III. und Johann IV. (MUB 23, Nrn. 13183, 13201,
13205); 1409 war er Zeuge und Vasall Johanns IV.; letztmalig urkundlich belegt am 25.
November 1409. LHAS, 11.11, Nrn. 1152, 1176, 1215.

3 Thelma JexLev: Erich VII., in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 3, Miinchen, Ziirich 1986,
Sp. 2141 f.; Kilian Baur: Freunde und Feinde. Niederdeutsche, Ddnen und die Hanse im
Spétmittelalter (1376-1513), Wien, Koln, Weimar 2018, S. 16-18; Cornelia NEUSTADT:
Kommunikation im Konflikt. Kénig Erik VII. von Ddnemark und die Stéddte im siidlichen
Ostseeraum (Europa im Mittelalter, 32), Berlin, Boston 2019.

37 http://diplomatarium.dk/dokument/14051125005 (24.7.2018); LHAS, 11.11, Nrn. 700-

702. Heinrich Kulebus zu Grofienhof gehorte 1412 zu den Riten, Heinrich Quitzow zu

Tankenhagen 1406 zu den Vasallen Herzog Johanns IV. LHAS, 11.11, Nrn. 755, 833 (8.

Februar, 30. November 1406), 1603 (30. November 1412).

https://diplomatarium.dk/dokument/14111107004 (9.9.2019); LHAS 11.11, Nrn. 1498,

1499. Bei Johann d. J. handelt es sich nicht um den Stargarder (so im Regest), sondern

um den Schweriner Herzog Johann IV. Vgl. auch die auf nach 7. November 1411 (zu

Vordingborg) datierte Urkunde Johanns IV. von Mecklenburg. https://diplomatarium.dk/

dokument/14111107005 (9.9.2019). Zeugen sind wiederum seine Getreuen und Ratgeber

Axekow, Raven und Kardorf.

w
S

w
3

w
S

44



wonach Friedrichs Tochter Cicilie (geb. um 1405) und Albrecht drei Jahre spiter
heiraten sollten.”” Als Zeugen fungierten Herzog Johann IV. von Mecklenburg
sowie u.a. die Ritter Otto Vieregge, Mathias Axekow und Bernd Plessen. 1417
gehorten die Ritter Mathias Axekow und Otto Vieregge, der Kanzler Nicolaus
Reventlow sowie die Knappen Henning Stralendorf und Otto Vieregge zu den
fideles der mecklenburgischen Herzoge Johann I'V. und Albrecht V.4

Herzog Johann IV., seit Januar 1417 mit Katharina von Sachsen-Lauenburg
verheiratet, verstarb am 16. Oktober 1422. Fiir seine unmiindigen S6hne Heinrich
IV. und Johann V. ibernahm Herzog Albrecht V. die Vormundschaft. Anldsslich
der Beisetzung Johanns IV. am 18. Oktober 1422 in Doberan hatten Albrecht V.
und Katharina die Zisterzienser — entsprechend dem Testament des verstorbenen
Herzogs — mit Zuwendungen aus der overbede in Satow bedacht. Dafiir sollten
sie jahrlich an seinem Todestag ein Geddchtnismahl mit fiinf Gerichten, Met
und gutem Wismarschen Bier abhalten und Vigilien*' und Seelmessen fiir ihn
begehen. Als namentlich genannte Zeugen erscheinen in der Urkunde Albrechts
V. Mathias Axekow, Ritter, Henning Halberstadt, Nicolaus Reventlow, Kanzler,
und Heinrich Splyt.** Bereits ein Jahr spiter verstarb auch Albrecht V., und
Katharina, die Mutter der Herzogsbriider Heinrich I'V. und Johann V., iibernahm
nun die Regentschaft.** Mathias Axekow wurde am 15. Oktober 1423 als Vogt
von Schwerin eingesetzt, entweder noch durch Albrecht V. oder bereits durch die
Herzogin.* Der Ritter Mathias Axekow, Sohn des Ritters Werner Axekow, und
der Knappe Otto Vieregge, Sohn des Ritters Otto Vieregge, avancierten seit Ende
1423 zu den engsten Vertrauten Katharinas von Mecklenburg und ihrer beiden
Sohne.* Mathias Axekow blieb bis zum Ende der Vormundschaftsregierung im
September 1436 deren wichtigster Berater und behielt seine herausgehobene
Position auch unter den dann eigenstindig regierenden Herzogen Heinrich IV.

¥ LHAS, 11.11, Nrn. 1670, 1671.

40 LHAS, 11.11, Nr. 2235 (8. Februar 1417, Rostock).

4 Vigilien bezeichnen die (néchtliche) Feier am Vorabend eines (hohen) Festtages bzw. hier
des Todestages. Gemeint sein konnen ebenso die nédchtlichen bzw. frithmorgendlichen
Bestandteile des Stundengebets. Isnard W. Frank OP: Lexikon des Monchtums und
der Orden, Stuttgart 2005, S. 304 (Vigil); Benedikt KrRaNEMANN: Vigil, in: Lexikon des
Mittelalters, Bd. 8, Miinchen 1997, Sp. 1657 {.; Angelus HAussLInG OSB: Stundengebet,
in: Ebenda, Sp. 260-265.

42 Georg Christian Friedrich Lisch: Urkunden iiber den Hof Satow, in: MJB 13 (1848), Nr.
XVIIL, S. 293 f.

4 Anke Huscuner: Plotzlich Regentin. Die Vormundschaftsregierung der Herzogin
Katharina von Mecklenburg (1423-1436), in: MJB 134 (2019), S. 39-94.

* Her Mathies Axkow ward setted to eme vogede to Zwerin. LHAS, 11.11, Nr. 3315.

# Der Franziskaner Lambert Slaggert benannte retrospektiv (1523) den Ritter Mathias
Axekow und den edlen Vasallen Otto Vieregge als jene, die Katharina seit dem Tod ihres
Gemabhls (1422) zur Seite gestanden hitten. Die Chroniken des Klosters Ribnitz, bearb. v.
Friedrich TecHeN (Mecklenburgische Geschichtsquellen, 1), Schwerin 1909, Lateinische
Chronik, S. 40, Deutsche Chronik, S. 108.
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und Johann V. Bis nachweislich April 1440 war Axekow Schweriner Vogt und
Amtmann, 1442/1443 herzoglicher Kiichenmeister und in wichtige landesherrliche
Aufgaben eingebunden.*

Im Kontext der Stiftungen und testamentarischen Verfiigungen des Ritters
Mathias Axekow erscheinen die Knappen Friedrich Axekow (1425/51) zu Bolkow,
Kersten Axekow (1425/61) zu Bliesekow und Henneke Axekow (1429/55) zu
Gnemern sowie der Knappe Hans Stralendorf (gest. vor 1463) zu Gamehl als
seine Verwandten bzw. rechtmifigen Erben. Mathias, Friedrich, Kersten und
Henneke Axekow bezeichnen sich in den iiberlieferten Urkunden untereinander
bzw. gegenseitig stets als Vettern. Mit den in Quellen des 15. Jahrhunderts
iiblicherweise verwendeten Begriffen Vedder bzw. Vedderke sind im umfassenden
Sinne minnliche bzw. weibliche Verwandte aus demselben Geschlecht gemeint.*’
Das genaue Verwandtschaftsverhiltnis der genannten Axekows geht daraus nicht
hervor und ist auch mit Hilfe des Lehnsbesitzes nicht zu kldren.*® Nur Hans
Stralendorf wird von Mathias mehrfach als Sohn seiner Schwester angesprochen.
Henneke Axekow zu Gnemern und Hans Stralendorf zu Gamehl sind als Rite
Herzog Heinrichs IV. von Mecklenburg belegt.*

4 LHAS, 11.11, Nrn. 6579 (21. April 1440), 7121 (6. Mai 1442), 7312 (13. Januar 1443).
Im Kontext des Wittstocker Vertrages begleiteten Mathias Axekow und Otto Vieregge im
Juni 1442 Herzog Heinrich IV. bei dessen Reise an den Hof Konig Friedrichs III. nach
Koln. Ebenda, Nrn. 7141, 7161 (16. Mai 1442, 26. Juni 1442).

47 WossipLo-TEUCHERT. Mecklenburgisches Worterbuch. Im  Auftrage der Deutschen
Akademie der Wissenschaften zu Berlin aus den Sammlungen Richard Wossidlos und
aus eigenen Ergdnzungen bearb. und hg. v. Hermann TEucHERT, 7 Bidnde, unverdnderter,
verkleinerter Nachdruck der Erstauflage von 1937-1992 sowie Nachtrag und Index, hg. v.
der Séchsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig, Neumiinster 1996, 1998, Bd.
7, Sp. 764 . Zur Bezeichnung vrunde fiir Verwandte vgl. Anm. 66.

“ Nach PierscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 73, Abb. 2: Stammtafel der Linie Neuhof,

konnten die Knappen Werner (1427/29) zu Gischow, Henneke (1429/55) zu Gnemern

und Friedrich (1425/51) zu Bolkow Sohne des Ritters Johann Axekow (1384/1409) zu

Gnemern gewesen sein. Sie erscheinen in den iiberlieferten Urkunden aber nie als Briider,

und zumindest Henneke und Friedrich waren auch keine. Henneke nennt Friedrich am

19. November 1445 seinen Vetter (Frederik Axkowe myn vedder), so wie Kersten Axekow

(1425/61) zu Bliesekow (Kersten Axkow myn vedder). LHAS, 11.11, Nr. 7979. Ebenso in

der Urkunde vom 25. Mirz 1445: vnde wy Ffrederik, Henneke vnde Kersten, alle nomet

Axcowe, vedderen. LiscH, Urkunden Doberan (wie Anm. 26), Nr. XXXVIII, S. 312 f. Als

vedderke bezeichnet Mathias in seinem Testament die Ehefrau Hennekes von Biilow zu

Siemen, demnach eine geborene Axekow, und Anna, Tochter seines Vetters Friedrich

Axekow (zu Bolkow).

LHAS, 11.11, Nrn. 9078 (1451), 9434 (8. Januar 1453), 9966, 9967 (2. Mai 1455), 10020

(1. Oktober 1455). Hennekes Sohn, der Knappe Karl Axekow, findet sich im Oktober

1464 einmalig im Gefolge der herzoglichen Familie, LHAS, 11.11, Nr. 12603. Henneke

Axekow konnte an der Universitidt Rostock studiert haben. Im Wintersemester 1433/34

(Nr. 47) war dort ein Johannes Axkowe immatrikuliert.
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Die Memorialvorsorge fiir einzelne oder alle Familienmitglieder bzw. das
gesamte Geschlecht war immanenter Bestandteil des mittelalterlichen Lebens und
konnte auf vielfdltige Weise erfolgen. Dazu gehorten vor allem Stiftungen fiir die
bereits existierende oder potentielle Grablege in einer Kloster- oder Pfarrkirche
sowie fiir geistliche oder semireligiose Institutionen (Kloster, Pfarrkirchen,
Bruderschaften, Kalande etc.), denen man sich besonders verbunden fiihlte und
seine Seelsorge anvertrauen wollte. Mafigeblich trugen ménnliche Mitglieder der
Familie, die sich fiir eine geistliche Laufbahn entschieden hatten, und weibliche
Familienmitglieder, die dem Klosterleben geweiht wurden, zur Memorialvorsorge
bei. Aus der Familie Axekow sind folgende Kleriker und Klosterfrauen namentlich
bekannt: der Doberaner Zisterziensermonch Heidenreich Axekow (1296/1309),%
der Ribnitzer Pfarrer Werner Axekow (1310/41)%! sowie der Pfarrer von Gnoien
Mathias Axekow (1433)%%, der identisch sein konnte mit dem Schweriner
Domherrn Mathias Axekow (1444)°%. Im Benediktinerinnenkloster Riihn lebten
Magdalena (1463/95), Tochter des Knappen Henneke Axekow zu Gnemern und
Schwester der Knappen Kersten Axekow (1446/84) zu Neuhof bzw. Gnemern
und Karl Axekow (1464/67) zu Gnemern, sowie Beke Axekow (1495)>* im
Klarissenkloster Ribnitz Anna (1420), eine Tochter des Ritters Mathias Axekow.

301296 verkauften die Briider Mathias, Johann, Otto, Gerhard und Heinrich Axekow,
Knappen (fratres dicti de Axecowe, armigeri), dem Kloster Doberan das Dorf Kritzmow.
Zu den anwesenden Zisterzienserbriidern gehorte frater Heydenric dicti de Axecowe.
MUB 3, Nr. 2377, S. 617 f.

! PietscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 75; Dietrich SCHRODER: Papistisches Mecklenburg,
Bd. 2, Wismar 1741, S. 3109.

32 Sein braunes Wachssiegel (@ 30 mm) zeigt im stehenden Schild oben zwei aufgerichtete
Scheren, darunter ein Seeblatt, die Umschrift ist nicht mehr lesbar. LHAS, 1.4-4, Pacht-
und Lehnsurkunden von Familien, Nr. 10, 25. Oktober 1433.

> Am 7. Januar 1444 bat der Schweriner Domherr Woldemar Moltke vor dem Dekan
und Mitgliedern des Schweriner Domkapitels — Henning Stralendorf, Mathias Axekow,
Henning Karutze — um seine Bestitigung als Archidiakon von Waren. LHAS, 11.11, Nr.
5788. Ich danke Dr. Andreas Ropcke, der die Urkunde im LHAS eingesehen und Mathias
Axekow als Schweriner Domherrn bestitigt hat. Der Pfarrer bzw. Domherr Mathias
Axekow ist jeweils nur einmal urkundlich belegt.

> PierscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 70-76. Henneke Axekow hatte wohl mehr
Sohne. Am 23. Oktober 1463 verschrieb Kersten Axekow zu Gnemern seiner Schwester
Magdalena, geistlich begeben vnd bekappet im Kloster Riihn, 10 Mark Liibisch Pacht
aus dem Hof zu Gischow. HinterlieBen er und seine Briider (sic!) keine S6hne, sollte das
Geld an das Kloster fallen. Am 11. November 1491 bekundete Thomas Maltzahn (zu
Trechow), dass er der Riihner Klosterjungfrau Magdalene Axschowen die schuldigen 50
Mark am néchsten Martinstag zuriickzahlen wolle oder eine jdhrliche Rente von 4 Mark.
Im Visitationsbericht vom 28. Oktober 1495 gehdrten zu den 25 Rithner Nonnen, darunter
aus den Familien Gummern, Moltke, Oertzen, Plessen und Preen, auch Magdalena und
Beke Axekow. Beke war vielleicht eine Tochter oder Schwester des Knappen Johann
Axekow (1465/89) zu Ziesendorf. 1490 schuldete Heinrich Moltke Johan Asschowen
Hausfrauen 50 Mark Liibisch, die mit 4 Mark zu verrenten waren (Klosterurkunden
Riihn). LHAS, 11.11, Nrn. 12240, 21286, 21287, 22741, 22742, 20665.
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Das einzige mecklenburgische Klarissenkloster in Ribnitz genoss wihrend
der gesamten Zeit seines Bestehens vom 14. bis 16. Jahrhundert umfassende
landesherrliche Protektion. Als Abtissinnen amtierten fast ausschlieflich Tochter
der regierenden Herzoge. Ins Kloster aufgenommen wurden Midchen aus
mecklenburgischen und pommerschen Adels- sowie namhaften biirgerlichen
Familien, insbesondere der Stiddte Greifswald, Liibeck, Ribnitz, Rostock,
Stralsund und Wismar.>> Am 20. Dezember (Vigil des Hl. Apostels Thomas)
1420 verkaufte Herzog Albrecht V. von Mecklenburg seinem Rat Mathias
Axekow eine jdhrliche Rente von 30 Mark Sundisch, jeweils zu Nicolai, aus den
landesherrlichen Einnahmen (Orbor und Schof3) zu Ribnitz fiir 300 Mark Sundisch.
Ein Wiederverkauf war ausgeschlossen, solange Axekows Tochter Anna (Anneke)
lebte, die nun ins Kloster Ribnitz aufgenommen worden war und der Mathias
diese Rente zum Leibgedinge gegeben hatte.*® Eine diesbeziigliche Passage findet
sich auch in der iiberlieferten Fassung der Lateinischen Ribnitzer Klosterchronik
des Franziskaners Lambert Slaggert’”: Aus frommer Verehrung, die er gegeniiber
dem Orden und den Schwestern der HI. Klara hegte, iibergab der Ritter Mathias
Axekow seine geschitzte Tochter Anna dem Kloster Ribnitz und trug fiir ihre
Ausstattung mit allem Notigen Sorge. Zudem schenkte er mit Zustimmung seiner
Gemabhlin, die aus einem Adelsgeschlecht stammte, das Dechow genannt wurde,
einen Kelch aus purem Gold, den die Franziskanerbriider an den hochsten Festen
am Hochaltar nutzen sollten.>

> Wolfgang HuscHNER, Anke HUSCHNER, Stefan ScHMIEDER, Jorg ANSORGE, Renate
SAMARITER, Frank HoremanN, Axel Attura: Ribnitz, Klarissen, in: Wolfgang HUSCHNER,
Ernst MoncH, Cornelia Neustapt, Wolfgang Eric WaGNER (Hgg.): Mecklenburgisches
Klosterbuch. Handbuch der Kloster, Stifte, Kommenden und Prioreien (10./11. — 16.
Jahrhundert), 2 Bénde, Rostock 2016 (im folgenden MKB), Bd. 2, S. 766-836.

% Nach Annas Tod konnte die Rente gekiindigt werden. Herzog Albrecht V. gelobte die
Vereinbarung zu treuer Hand Henning Halberstadt und Johann Bassewitz; Zeugen:
Nicolaus Reventlow, Kanzler, Heinrich Splyt, Kiichenmeister, Jasper Halberstadt, Vogt
zu Schwerin. LHAS, 11.11, Nr. 2786.

57 Anke HuscHNER: Slaggert, Lambert, in: Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 9,
hg. v. Wolf KarGE, Schwerin 2018, S. 271-276.

3 Dominus Mathias Axcow, miles, ob devocionem, quam ad ordinem et sorores s. Clare
virginis habebat, filiam suam perdilectam dominam Annam in monasterio Ribbenitz
optulit, cui eciam habunde in omnibus sibi necessariis providit. Hic dedit de consensu
conthoralis sue, que de progenie nobilum erat, qui Dechowen vocantur, calicem de puro
auro in valore [...] florenorum, quo in summis festivitatibus ad altare majus fratres
utuntur. TECHEN, Chroniken (wie Anm. 45), Lateinische Chronik, S. 41. Der Verweis
auf die vornehmen Dechowschen Vorfahren ist bemerkenswert, weil Axekows Ehefrau
eine geborene Bibow war. Zur (Stamm-) Verwandtschaft der mecklenburgischen
Adelsgeschlechter Bibow, Dechow, Hahn und Hardenack MUB 4, Personenregister, S.
125, 149, 193; Georg Christian Friedrich LiscH (Hg.): Geschichte und Urkunden des
Geschlechts Hahn, Bd. 1, Schwerin 1844, S. 41-50.
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Durch die Entsendung eines Familienmitglieds in das hochrangige Ribnitzer
Klarissenkloster war fiir die Axekowsche Memoria in dieser geistlichen
Gemeinschaft in besonderer Weise gesorgt. Die Betonung der vornehmen adligen
Abstammung der Klarisse Anneke Axekow war dem Chronisten Slaggert als
Beleg fiir das Ansehen des Klosters duflerst wichtig. Mit der Schenkung eines
wertvollen Kelches an die fiir den Gottesdienst zustidndigen Briider der Ribnitzer
Franziskanerniederlassung wurden diese zudem direkt in die Seelsorge fiir die
Axekows einbezogen; sie zielte auch auf eine individuelle Memoria fiir die Stifter
bei der Nutzung des Altargerits. Eine derartige Objektstiftung verdeutlichte
eindrucksvoll die Verbindung von Kultuspflege und Gebetsgedenken.*® Auf die
zitierte Passage tiber die Klarisse Anna Axekow folgt bei Slaggert direkt jene tiber
das Engagement der vom Chronisten sehr geschitzten Herzogin Katharina von
Mecklenburg. Die Herzogin unterstiitzte das Kloster seit 1435 vor allem bei den
Auseinandersetzungen mit der Stadt Ribnitz um die Errichtung von zwei Aborten
iiber die Stadtmauer; Mathias Axekow und Otto Vieregge als ihre wichtigsten
Berater diirften involviert gewesen sein. 1438 konnte durch die Herzogsbriider
Heinrich IV. und Johann V., die mit dem Doberaner Abt sowie Axekow und
Vieregge nach Ribnitz gekommen waren, entsprechend dem Wunsch ihrer Mutter
mit dem Rat und den Biirgern der Stadt eine Einigung erzielt werden.*

Stiftungen in den Pfarrkirchen Hanstorf und Neukirchen

Neben Klostern und Stiften bildeten gleichermaBen mittelalterliche Pfarrkirchen
und Friedhofe wichtige ,,Stitten der Erinnerungskultur, der Memoria, des
Gebetsgedenkens in der ldndlichen Gesellschaft.! Dorfliche Pfarrkirchen
dienten der Memoria der hier ansdssigen und begiiterten Adligen, die oftmals die
Patronatsherren waren, und als Grablege von Familienmitgliedern.®

% Tilmann Lonse: Memoria und Kultus. Lateinische Christen, in: BorcoLTE, Enzyklopédie
(wie Anm. 1), Bd. 2, S. 91-108, hier S. 104.

% TECHEN, Chroniken (wie Anm. 45), Lateinische Chronik, S. 41 f., Deutsche Chronik, S.
108 f. Als Abtissin amtierte zu jener Zeit (1423 bis 1467) Hedwig von Mecklenburg-
Stargard. Anke Huschner: Hedwig von Mecklenburg-Stargard, in: Biographisches
Lexikon fiir Mecklenburg (wie Anm. 57), S. 143-149.

ol Enno BiUNz: Memoria auf dem Dorf. Pfarrkirche, Friedhof und Beinhaus als Stitten
biirgerlicher Erinnerungskultur im Spitmittelalter, in: ROSENER, Tradition und Erinnerung
(wie Anm. 6), S. 261-305, hier S. 262.

21534 iibten adlige Familien in iiber 134 mecklenburgischen Dorfkirchen das Patronatsrecht
aus. Horst EnpE: Dorfkirchen in Mecklenburg. Mit einem Geleitwort von Landesbischof
em. D. Dr. Niklot Beste, Berlin 1978, S. 9 f. Zum Grabstein des Vicke Oertzen (gest.
1465) und seiner Gemahlin Adelheid Stralendorf, einem weiteren Grabstein mit
Spuren eines Oertzenschen Wappens und dem Namen Sivert Oertzen sowie zur Gruft
und Glockenstiftung der Familie in der Kirche zu Alt Gaarz (Rerik) Georg Christian
Friedrich LiscH: Die Kirche zu Alt-Gaarz, in: MJB 10 (1845), S. 311-314, hier S. 312 f.,
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Im Besitzkomplex der Familie Axekow lag die sicher von ihr gegriindete
Pfarrkirche zu Hanstorf (8 km siidlich von Doberan)®, deren Patronat die Axekows
besaBen. Am 19. April 1319 hatte der Ritter Mathias de Naxouwe (1296/1327)%
einen Kamp bei dem Dorf Konow an seinen Blutsverwandten (nostro dilecto
consanguineo) Johann verkauft, wofiir dieser jihrlich Wachs fiir das Licht zum
Weihnachtsfest in der Kirche zu Johanstorp geben sollte.®> Am 27. August 1444
verkaufte Kersten Axekow zu Bliesekow seinem Verwandten (myneme vrunde)®
Otten Oluende, wohnhaft im Dorf Konow, jenen Kamp, den sein Vorfahre Mathias

zur Oertzenschen Gruft in der Kirche zu Gammelin Ders.: Urkundliche Geschichte

des Geschlechts von Oertzen, Teil 1: Vom Ursprunge des Geschlechts bis zum Jahre

1400, Schwerin 1847, S. 107 f.; ScHLIE, Denkmailer (wie Anm. 23), Bd. 3, S. 11 f., zur

Grabkapelle der Bassewitz an der Kirche zu Bibow ebenda, S. 472 f. Am 13. April 1455

verpfiandete Herzog Heinrich IV. Hebungen aus seinem Wall zu Mecklenburg an die

sechs Briider Bassewitz, die damit zu ihrem Seelenheil ein Kirchlehn in der Kirche zu

Mecklenburg dotierten, deren Patronatsherr der Herzog war ([...] vimme erer sele selicheyt

willen vormiddelst vanszeme vulborde in vnse lehne vnde kercken to Meckelnborg, gades

denst to meherende vnde nicht to mynrende, vort angelecht hebben | ...]). Georg Christian

Friedrich LiscH: Vermischte Urkunden, in: MJB 8 (1843), S. 249-271, hier Nr. XIV, S.

266 f.

Zur denkmalgeschiitzten Hanstorfer Kirche Tilo SchorBeck: Mittelalterliche

Kirchen zwischen Trave und Peene. Studien zur Entwicklung einer norddeutschen

Architekturlandschaft, Berlin 2014, S. 17, 28, 81, 101, 104 f. (Abb.), 134, 161, 223 f.,

272, 276, 342; Die Bau- und Kunstdenkmale in der mecklenburgischen Kiistenregion.

Mit den Stidten Rostock und Wismar, bearb. von der Arbeitsstelle Schwerin des Instituts

fiir Denkmalpflege durch Gerd Baier, Horst ENDE, Brigitte OLtmanNs, Gesamtredaktion

Heinrich Trost. Mit Aufnahmen von Thomas HeLms (im Titel verinderte zweite

Bindequote der ersten Auflage), Berlin 1990, S. 263 f.; ScHLiE, Denkmdler (wie Anm.

23), Bd. 3, S. 717-721, zum Hanstorfer Tabernakel S. 719 f. Vgl. auch Justin E.A.

KRroESeN: Der Doberaner Sakramentsturm und die Sakramentsnischen und -hduschen im

stidlichen Ostseeraum, in: Gerhard WEILANDT, Kaja von Cossart (Hgg.): Die Ausstattung

des Doberaner Miinsters. Kunst im Kontext, Petersberg 2018, S. 400-415.

% PietscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 71, 74.

% MUB 6, Nr. 4069, S. 433 nach einer kollationierten Abschrift vom Anfang des 16.
Jahrhunderts. Es handelt sich um die Ersterwdhnung von Johanstorp (Hanstorf). Johanns
Familienname wird nicht genannt; die Editoren des MUB ordneten ihn als Johann
Axekow ein (MUB 11, S. 127, Nr. 13), was zu hinterfragen ist. Johann konnte ebenso
einer (nicht tiberlieferten) stammverwandten Familie anderen Namens angehort haben.
Vgl. Anm. 67.

 Zur Bezeichnung vrunde fiir (verschwigerte) Verwandte WossIpLO-TEUCHERT (wie Anm.
47), Bd. 2, Sp. 1111 f. So bezeichnete Waldemar Plessen zu Briiel seinen Schwager
(bolen) als einen seiner négesten vrunde. Georg Christian Friedrich Lisch: II.B. Urkunden
des Geschlechts von Oertzen, vom Jahre 1400 bis gegen das Jahr 1600, Teil 2, Schwerin
1860, Nr. CCXXXIV (26. Mirz 1461), S. 184-186, hier S. 184 und 185 (myt mynen
negesten vrunden, vedderen vnde medeloueren).

6.
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Axekow einst Ottos GroBvater Johann verkauft hatte,*” fiir die Weihnachtslichter
in der Hanstorfer Kirche zu gleichen Bedingungen. Als Zeuge und Mitsiegeler
fungierte der Ritter Mathias Axekow, Kerstens Vetter.®

Die besondere Bedeutung der Hanstorfer Pfarrkirche fiir die Axekows, die
sicher auch als deren Grablege diente, spiegelt sich in einer umfangreichen
Stiftung des Ritters Mathias Axekow, wohnhaft zu Neuhof im Lande Mecklenburg
in der Vogtei Schwaan des Stiftes zu Schwerin, vom 20. Mai 1444 (Tag vor Christi
Himmelfahrt) wider® Zu seinem und dem Seelenheil seiner (zweiten) Frau
Ghese, Tochter des verstorbenen Heidenreich Bibow, stiftete Mathias Axekow
zur Mehrung des Mariendienstes in der Pfarrkirche zu Hanstorf als deren Patron
und mit Genehmigung des dortigen Pfarrers Conrad Depsow™ drei Vikarien am
Marienaltar oder in der Kapelle, die er vorhatte, dort zu bauen, und bewidmete sie
mit jahrlich 90 Mark Liibisch von der landesherrlichen Bede im Lande Poel. Die
Lehnwar (d.h. das Patronat) behielt er sich und seinen Erben von der Schwertseite
(d.h. von Seiten seiner ménnlichen Verwandten) vor. Nach deren Aussterben
sollten die mecklenburgischen Herzoge ewige Lehnsherren sein. Mit ihm siegelten

7 [...1 den acker kamp genomet dede lycht vor deme dorpe Konow to der vorderen hant by
deme weghe dede gheit to der kerken Johanstorp, welchen Acker myne vorolderen her
Mathias Axkouwe verkauft hatten Otten Oluenden grote vadere Johanne |[...]. LHAS,
11.11, Nr. 7697. Johanns Nachname (Oluen?) wird wiederum nicht genannt, fiir Oluen
bleibt es bei Vermutungen. Die Verleihung des Dorfes Sanitz an einen Rostocker Biirger
durch den dénischen Konig Erik am 10. April 1310 in Rostock wurde durch dessen
Vogt domino Nicholao Olefsun bezeugt. MUB 5, Nr. 3387, S. 514. 1321 gehorten die
Ritter Mathias de Naxekowe und Nicolaus Olaffsone zu den Vasallen Heinrichs II. von
Mecklenburg. MUB 6, Nr. 4286. Ein Johannes Olafson zéhlte 1326 zu den Rittern des
dénischen Konigs Christoph. MUB 7, Nr. 4725. Zur Bezeichnung Olderen (Ollern) /
Vorolderen (Vérollern) fiir Eltern bzw. Vorfahren WossipLo-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd.
5, Sp. 178, Bd. 7, Sp. 1013. Als ,,Voreltern® bezeichneten die Herzogsbriider Heinrich I'V.
und Johann V. von Mecklenburg 1440 sowohl ihren Vater Johann IV. als auch Albrecht
III., den Bruder ihres Grof3vaters Magnus I. LHAS, 11.11, Nr. 6539.

[...] myn wedder her Mathias Axekow de ridder |...].

Die Stiftungsurkunde ist nicht im Original tiberliefert. Aufgrund der spiteren Verlagerung
der Stiftung an die Rostocker Pfarrkirche S. Jacobi finden sich jedoch eine vollstindige
Abschrift im dortigen liber copiarum capituli sowie ein Auszug als Insert in einer
Urkunde vom 7. Februar 1527. LHAS, 1.5-3/3, Kopialbuch S. Jacobi zu Rostock,
BI. 428 f.; Kollegiatstift St. Jacobi in Rostock, Nr. 221. Den gestifteten Anteil an der
landesherrlichen Bede hatte Mathias Axekow von Herzogin Katharina erworben. LHAS,
11.11, Nrn. 7600, 7601 (2. Februar 1444).

Im Wintersemester 1432/33 (Nr. 13) war ein Conradus Dipshou aus Rostock an der
dortigen Universitdt immatrikuliert. Matrikelportal Universitidt Rostock, http://purl.uni-
rostock.de/matrikel/100000822 (5.1.2020).
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seine Vettern Friedrich Axekow (zu Bolkow)”!, Kersten Axekow (zu Bliesekow)
und Henneke Axekow’” (zu Gnemern) sowie Hans Stralendorf (zu Gamehl).
Bischof Nicolaus von Schwerin (1444-1457)7 bestitigte — mit Einwilligung des
Hanstorfer Pfarrers Conrad Depsow — die Stiftung der drei Vikarien am 18. Mérz
1445. Das Patronat sollte immer der élteste ménnliche Erbe des Stifters innehaben
und danach an die Herren des Landes Mecklenburg gehen.”

Die Steigerung des Gottesdienstes war zentrales Anliegen mittelalterlicher
Stiftungen. Dies konnte (quantitativ) durch die Errichtung neuer Kapellen und
Altdre, die Stiftung zusétzlicher Vikarien und Messen und vor allem durch die
Ausgestaltung der Gebetszeiten erfolgen, in qualitativer Hinsicht etwa durch die

' Friedrich ist zuletzt am 15. November 1451 belegt, als er einem Priester der Rostocker
Jacobi-Kirche eine Rente verkaufte. LHAS, 11.11, Nr. 9203. Am 12. Januar 1453 bekannte
sich der Knappe Heinrich Stralendorf zu Goldebee unter Mitbesiegelung seines Vetters
Hans Stralendorf zu Gamehl zu einer Schuld, die er wegen des verstorbenen Friedrich
Axekow gegeniiber dem Kloster des Birgittenordens Marienwohlde bei Molln bzw.
deren Klosterschwester Margarete Plessen hatte. Heinrich verpflichtete sich zur Zahlung
der Rente mit Einkiinften aus Wendisch Bolkow, solange Margarete lebe und ihm Dorf
und Gut wegen seiner Frau Anna (Friedrich Axekows Tochter) zustiinden. UBL, Bd. 9,
Liibeck 1893, Nrn. CXIX, CXX, S. 126 f.; LHAS, 11.11, Nrn. 9435, 9436. Margarete,
moglicherweise eine geborene Axekow, war die Witwe des fritheren Liibecker Vogts
Helmold Plessen (gest. 1443). Sie hatte am 18. Mai 1447 die Verfiigungsgewalt liber
ihren Brautschatz erlangt und am 8. Juni 1447 von Friedrich Axekow eine Rente aus
seinem Dorf Gischow gekauft. UBL, Bd. 8, Liibeck 1889, Nrn. CDXXIX, CDXXXVI, S.
471, 476-478; LHAS, 11.11, Nr. 8387.

Sowohl im Rostocker Kopialbuch als auch im Insert (vgl. Anm. 69) ist Henneke zu lesen
statt Hinricke (so in LHAS, 11.11, Nrn. 7659, 7660). In einer herzoglichen Urkunde
vom 9. Dezember 1439, die nur durch eine Abschrift des 18. Jahrhunderts tiberliefert
ist (Wochentliche Rostockische Nachrichten und Anzeigen auf das Jahr 1755, Stiick
48, S. 189-191; danach LiscH, Urkunden Oertzen, Teil 2, wie Anm. 66, Nr. CXCV, S.
111 f.), findet sich unter den zahlreichen hochrangigen Zeugen neben dem Amtmann
Mathias Axekow ein Henrick Axcow. Hier ist ebenso ein Lese- bzw. Schreibfehler zu
vermuten, zumal Henneke Axekow als herzoglicher Rat belegt ist (vgl. Anm. 49). Die im
selben zeitlichen Rahmen von Mathias Axekow ausgestellten und original iiberlieferten
Urkunden vom 2. Februar 1439, 25. Mirz 1445, 13. und 19. Mai 1445 wurden jeweils
von Friedrich, Kersten und Henneke Axekow sowie Hans Stralendorf bzw. Henneke
Axekow und Hans Stralendorf mitbesiegelt. Vgl. auch Urkunde Henneke Axekows zu
Gnemern vom 6. Februar 1441, Mitsiegeler: Mathias Axekow, Hans Stralendorf; Urkunde
Friedrich Axekows (zu Bolkow) vom 13. November 1444, Mitsiegeler: Henneke Axekow
zu Gnemern, Kersten Axekow zu Bliesekow; Urkunde Henneke Axekows zu Neuhof
vom 19. November 1445, Mitsiegeler: Friedrich Axekow zu Bolkow, Kersten Axekow zu
Bliesekow; Urkunde Henneke Axekows zu Gnemern vom 15. Januar 1452, Zeuge: Hans
Stralendorf zu Gamehl. LHAS, 11.11, Nrn. 6801, 7759, 7979, 9242, 9243.

3 Andreas Ropcke: Boddeker, Nikolaus, in: Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg, Bd.

8, hg. v. DEms., Schwerin 2016, S. 42-45.
" LHAS, Kopialbuch S. Jacobi zu Rostock (wie Anm. 69), Bl. 430; 11.11, Nr. 7867 (18.
Miirz 1445, in sala maiori castri nostri Butzow).
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Ausschmiickung des Kirchenraumes und die Bereitstellung von Utensilien fiir
den Gottesdienst, wie Glocken, Retabel, Wachskerzen oder Ollampen, sakrale
Gerite und Biicher.”” Die von Mathias Axekow gestifteten drei Vikarien, deren
Inhaber dafiir in der Hanstorfer Pfarrkirche fiir sein und das Seelenheil seiner
Frau wochentlich mehrere Messen zu zelebrieren hatten, waren relativ hoch
dotiert.” Dies versprach nicht nur eine individuelle Memoria fiir die Stifterfamilie
in der unter dem Axekowschen Patronat stehenden Pfarrkirche, sondern auch eine
weitgehende Kontrolle iiber die Einhaltung der getroffenen Verfiigungen. Mathias
Axekows Stiftung ldsst zudem eine besondere Marienfrommigkeit vermuten. Auf
den tatsdchlichen Bau einer Marienkapelle, der noch zu Mathias‘ Lebzeiten oder
durch einen seiner Erben veranlasst worden sein konnte, ldsst knapp acht Jahre
nach dem Tod von Mathias der Verweis auf die Capella In Johanstorpe schlieflen.

Am 3. Mirz 1453 bekundete Herzog Heinrich IV. von Mecklenburg, dass
Henneke Axekow zu Gnemern die von dessen verstorbenen Vetter Mathias in
der Kirche zu Hanstorf gestifteten Vikarien und Marienzeiten (vicaryen vnde
daghelikes vnser leuen frowen tyde) mit seiner Einwilligung an vnser eghene
kerke tho Rostke tho S. Jacobi verlegt hitte, und bat den Schweriner Bischof
um Bestitigung.”” Unter Insertion dieser herzoglichen Urkunde und auf Bitten
des Knappen Henneke Axekow bestitigte Bischof Nicolaus von Schwerin am 3.
Januar 1455 zu Biitzow die Verlegung der von Mathias Axekow als vormaligem
Patron in der Hanstorfer Kirche mit 90 Mark Liibisch gestifteten drei Vikarien in
die Rostocker Jacobi-Kirche. Zur Begriindung hief} es, die drei Vikare (Christian
Batke, Petrus Becker’®, Hermann Petri) hétten behauptet, wegen der Schwierigkeit
bei der Lebensmittelbeschaffung nicht in Hanstorf wohnen zu kénnen und sich
zum Teil schon von dort entfernt. Aus den von Mathias Axekow urspriinglich
gestifteten 90 Mark Liibisch wurden nunmehr vier Vikarien gebildet, wihrend
die zwischenzeitlich hinzu erworbenen 24 und 15 Mark als einfaches Benefizium
bei der Hanstorfer Kapelle verbleiben sollten. Die vierte Vikarie erhielt auf
Prisentation Henneke Axekows Conrad Depsow.” Am 4. April 1476 verkaufte

75 LoHSE, Memoria (wie Anm. 59), S. 103 f.

76 Zum Pfriindeneinkommen von Vikaren um 1485/86 Stefan PETERSEN: Benefizien-
taxierungen an der Peripherie. Pfarrorganisation — Pfriindeneinkommen — Klerikerbildung
im Bistum Ratzeburg (Vero6ffentlichungen des MPI fiir Geschichte 166; Studien zur
Germania Sacra 23), Gottingen 2001, S. 162-167. Zu Altarpfriinden bzw. Vikarien auch
Lonsg, Memoria (wie Anm. 59), S. 101 (a.).

" LHAS, 11.11, Nr. 9465. Vgl. auch Antje GrewoLLs: Die Kapellen der norddeutschen
Kirchen im Mittelalter. Architektur und Funktion, Kiel 1999, S. 17-98.

78 Jeweils im Sommersemester 1426 (Nr. 99) und 1443 (Nr. 138) war ein Petrus Bekker an
der Rostocker Universitidt immatrikuliert. http://purl.uni-rostock.de/matrikel/100037975
und http://purl.uni-rostock.de/matrikel/100040371 (7.1.2020).

7 LHAS, Kopialbuch S. Jacobi zu Rostock (wie Anm. 69), Bl. 431-433. Die vermauerte
Spitzbogenoffnung auf der Siidseite der Hanstorfer Kirche konnte auf einen verlorenen
Anbau (Kapelle) hindeuten. Fiir den Hinweis danke ich Dr. Tilo Schofbeck.
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Hennekes Sohn Kersten Axekow, nu tor tyd wohnhaft zu Gnemern, aus seinem
Dorf Hanstorf 10 Mark Sundisch ewige Rente an die Herren Heinrich Dune,
Heinrich Grube®, Conrad Depsow und Marquardt Tarnewitz®!, Inhaber der
Vikarien und Marienzeiten an der Rostocker Jacobi-Kirche in der capellen tho
der nordersyden by deme thorne, wie sie weiland durch Mathias Axekow gestiftet
worden waren, entsprechend dem Brief, den sie Kersten Axekow iibergeben
hatten.® Vor der Erhebung der Pfarrkirche S. Jacobi zum Kollegiatstift im Jahre
1484 gab es hier neben der Pfarrstelle 28 Vikarien und fiinf Almissen (kirchliche
Stiftungen), und an 30 Altdren wurden Messen gelesen.™

Fiir die Pfarrkirche zu Neukirchen, die dem Kollegiatstift Biitzow inkorporiert
war,® ist im 15. Jahrhundert eine Reihe adliger Memorialstiftungen belegt. Am
8. September 1403 hatte der Schweriner Bischof Rudolf III. von Mecklenburg-

8 Im Sommersemester 1451 (Nr. 9) war ein Heinrich Grube (Hinricus Grube) aus Parchim
an der Universitit Rostock immatrikuliert. http://purl.uni-rostock.de/matrikel/100001105
(7.1.2020).

Im Wintersemester 1462/63 (Nr. 29) war ein Marquardus Tarnevisse Magnopolensis an
der Universitit Rostock immatrikuliert. http://purl.uni-rostock.de/matrikel/100006550
(7.1.2020). 1437 gibt es einen Marquardt Tarnewitz zu Tarnewitzerhagen, 1443 die
Knappen Marquardt Tarnewitz zu Tarnewitz und seinen Sohn Hermann Tarnewitz,
wohnhaft auf dem kleinen Hof zu Tarnewitz; Hermann war 1445 famulus der Ratzeburger
Diozese. Die Tarnewitz besallen das Patronat iiber die Pfarrkirche Kliitz. LHAS, 11.11,
Nrn. 5995, 7489, 7968. Zu den Orten Elzbieta Foster, Cornelia WiLLicH: Ortsnamen
und Siedlungsentwicklung. Das nordliche Mecklenburg im Friih- und Hochmittelalter.
Mit einem siedlungsgeschichtlichen Beitrag von Torsten Kempke (Forschungen zur
Geschichte und Kultur des ostlichen Mitteleuropa, 31), Stuttgart 2007, S. 345 f.

LHAS, Kopialbuch S. Jacobi zu Rostock (wie Anm. 69), Bl. 435 f. Bereits am 23.
Mirz 1476 hatte Kersten Axekow zu Gnemern eine Rente von 4 Mark Sundisch aus
seinem Dorf Hanstorf an die Jacobi-Kirche verkauft, ebenda, Bl. 426 f. Die genannten
Kleriker hatten die Vikarien schon 1470 inne. Thomas RastiG: Ein Benefizienregister fiir
das Archidiakonat Rostock. Das Verzeichnis des Otto Bucholt von 1470, in: Sebastian
Roesert, Antonella GHigNoLl, Cornelia NEUsTADT, Sebastian Kovrpitz (Hgg.): Von der
Ostsee zum Mittelmeer. Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte fiir Wolfgang
Huschner (Italia Regia 4), Leipzig 2019, S. 455-466, hier S. 461 mit Anm. 41.

ScHLIE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 1, S. 71-99; Wolfgang Eric WAGNER, Torsten
RoOT1z: Rostock, Kollegiatstift, in: MKB (wie Anm. 55), Bd. 2, S. 899-922, hier WAGNER,
S. 906-908, zu den Gruftanlagen und zur Baugeschichte Rutz, S. 913-918; Torsten Rirz:
Die Jakobikirche in Rostock, in: Hauke Jons, Friedrich Loth, Heiko ScuArer (Hgg.):
Archéologie unter dem Stralenpflaster. 15 Jahre Stadtkernarchdologie in Mecklenburg-
Vorpommern (Beitrdge zur Ur- und Friihgeschichte Mecklenburg-Vorpommerns, 39),
Schwerin 2005, S. 375-380.

ScHLIE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 4, S. 96-103 (Neuenkirchen); Andreas ROPCKE,
Tilo ScHOFBECK, Kristina HEGNER: Biitzow, Kollegiatstift, in: MKB (wie Anm. 55), Bd. 1,
S. 119-142, hier RopckE, S. 121, 124 £, 129. Vgl. auch ScHorBECK, Kirchen (wie Anm.
63), S. 349 und passim; Enpg, Dorfkirchen (wie Anm. 62), S. 143; LiscH, Heberegister
(wie Anm. 23).
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Stargard (1391-1415) dem Ritter Otto Vieregge zu Wokrent die Stiftung einer
Vikarie in der Kirche zu Neukirchen gestattet. Am 11. November 1404 zu Biitzow
stiftete der Ritter Otto Vieregge fiir sein Seelenheil, jenes seiner Frau Anna sowie
das seiner verstorbenen Eltern und seiner Erben eine ewige Vikarie in der Kirche
zu Neukirchen am Altar des HI. Apostels Thomas und der HI. Katharina, wobei
er das Besetzungsrecht sich und seinem diltesten ménnlichen Erben von der
Schwertseite vorbehielt; im Falle des Aussterbens sollte sie an den Schweriner
Bischof fallen.®

Auf den 6. Dezember 1429 datiert eine Memorialstiftung des Ritters Mathias
Axekow, Vogt zu Schwerin, in der Pfarrkirche zu Neukirchen. Er verkaufte
seine Miihle zu Belitz an die Bauern der Dorfer Selow, Neukirchen, Jiirgens-
hagen, Reinstorf und Penzin, die das Miihlenhaus mit dem Grundwerk und den
Schleusen abreifien sollten, um die Aufstauung des Belitzer Baches zu besei-
tigen. Weder er noch seine Erben wollten dort je wieder eine Miihle bauen.
Vom Verkauf ausgenommen war eine bei der Miihle auf dem Weg nach Klein
Belitz gelegene Wiese. Deren eine Hilfte verschrieb Mathias Axekow auf ewige
Zeiten dem Kirchherrn von Neukirchen — zu einem tédglichen Gedenken fiir sich,
seine Ehefrau und ihrer beider Eltern sowie fiir ein Jahresgedichtnis; die andere
Hilfte vermachte er [den Vorstehern] der Pfarrkirche zu einem allsonntédglichen
Gedichtnis bei der Messe und in der Predigt und zu einem jihrlichen
Seelenbegéingnis. Mathias gelobte dies zu treuer Hand dem Schweriner Bischof
Heinrich (1419-1429), den Knappen Otto und Johann Vieregge zu Wokrent*
sowie Henneke Moltke zu Neukirchen®. Zeugen und Mitsiegeler waren Mathias’
Vettern (myne vedderen) Werner Axekow zu Gischow und Henneke Axekow zu
Gnemern. Herzogin Katharina von Mecklenburg bewilligte den Verkauf, belehnte
die Bauern mit der Miihle und siegelte gleichfalls.®

Mit dem tédglichen sowie dem Jahresgedédchtnis wurde somit explizit der
Pfarrer von Neukirchen betraut. Zudem sollte die Axekowsche Memoria in der
Pfarrkirche in die sonntédgliche Messe und Predigt einbezogen werden sowie ein
jahrliches Seelenbegingnis stattfinden. Die sonntédgliche Gemeindemesse oder die
Messfeier an kirchlichen Feiertagen konnte nicht mit Jahrtagstiftungen verbunden
werden, dafiir musste eine Ewigmesse bzw. Memoria gestiftet und entsprechend

8 LHAS, 11.11, Nrn. 388, 567.

% Sie waren die S6hne des Ritters Otto Vieregge. LHAS, 11.11, Nrn. 3194, 6539.

8 Zu den Neukirchener Moltkes vgl. Tobias PierscH: Die Moltkes im Spitmittelalter,
in: MJB 125 (2010), S. 141-174, hier S. 168 f.

8 LHAS, 11.11, Nrn. 4448-4450; ScHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 51),
S. 1898-1900.

55



dotiert werden,® wie sie Otto Vieregge und Mathias Axekow fiir Neukirchen
veranlasst hatten.”

Stiftungen im Zisterzienserkloster Doberan

In der Kirche des Zisterzienserklosters Doberan verfiigten mehrere bedeutende
mecklenburgische Adelsfamilien bzw. einzelne ihrer Linien iiber Begribnisstitten.
Orientiert an den landesherrlichen Bestattungen im Chorbereich und im
Nordquerhaus befanden sich die Biilow-Kapelle unter der Fiirstenempore?!, das
Axekowsche Familienbegribnis in der siidostlichen Chorumgangskapelle und
die Oertzen-Kapelle im siidlichen Seitenschiff; die Entstehung der drei Anlagen
datiert wohl in das 14. Jahrhundert.”> In Doberan bestattet wurden nachweislich
auch Mitglieder der Adelsfamilien Babbe, Liihe, Moltke und Schwerin.”® Markus
Thome verweist darauf, dass sich seit dem zweiten Viertel des 14. Jahrhunderts
auf breiter Basis eine Offnung zisterziensischer Sakralbauten fiir Begribnisse
weiterer Stifterkreise abzeichnete, womit die Zisterzienser den wachsenden
Anspriichen potentieller Wohltiter entsprachen.”

Von den vier Grabplatten der Familie Axekow in der Doberaner Klosterkirche
ist nur jene des Ritters Mathias Axekow und seiner Frau Ghese Bibow aufgrund
der Inschrift und des Sterbejahres eindeutig zu identifizieren. Die bisherige

8 Vgl. Bunz, Memoria (wie Anm. 61), S. 270-278.

% Fiir die zweite Hilfte des 15. Jahrhunderts sind mehrere Verkiufe Kersten Axekows zu
Gnemern an das Kollegiatstift Biitzow belegt, so am 21. Mai 1482 to der memorien
eine Rente von 8§ Mark Liibisch aus seinem Gut Selow, Zeugen: Thomas Maltzahn zu
Wendisch Trechow, Hans Sperling (Ratmann) zu Biitzow sowie am 10. November 1482
und 14. Februar 1484 fo den alemissen des vormaligen Schweriner Bischofs Heinrich;
Zeugen 1484: Thomas Maltzahn, Hans Sperling. Ebenda, Nrn. 18327, 18469, 18624,
19056. Zur Almosenstiftung des 1429 verstorbenen und in Biitzow bestatteten Schweriner
Bischofs Heinrich Wangelin RopckEe, Biitzow (wie Anm. 84), S. 125.

PieTsch, Biilow-Kapelle (wie Anm. 10); Zur Memoria in der Gadebuscher Kirche, wo die
Familie zwei Altdre unterhielt, ebenda, S. 27; Georg Christian Friedrich LiscH, Gottlieb
Mathias Carl Masch: Die Kirche zu Gadebusch, in: MJB 3 (1838), S. 124-137, hier S.
129.

MINNEKER, Memoria (wie Anm. 5), S. 216 f. mit Anm. 1153; Johannes Voss: Das Miinster
zu Bad Doberan. GroB3er DKV-Kunstfiihrer mit Aufnahmen von Jutta BRUDERN, Berlin
2008, S. 153-155 und Lageplan im Einband.

MINNEKER, Memoria (wie Anm. 5), S. 216 mit Anm. 1151; Macin, Kloster (wie Anm. 32),
Text, S. 11-13; Bilder, Folien 21, 22; Voss, BRUDERN, Doberan (wie Anm. 92), S. 118 f.,
153-155. Zur Familie Schwerin Anm. 192.

Markus THoMmE: Konkurrenz und Partizipationsangebote. Begrébnispolitik und
Kirchenbau der Zisterzienser im Spatmittelalter, in: Georg MoLicH, Norbert NussBauM,
Harald Wolter von dem KneseBeck (Hgg.): Die Zisterzienser im Mittelalter, Koln,
Weimar, Wien 2017, S. 325-344, hier S. 325 f.
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Zuordnung der anderen drei Grabplatten®, die keine Sterbedaten enthalten, hat
Tobias Pietsch problematisiert. Er schreibt die Errichtung der Familiengrablege
plausibel dem Ritter Werner Axekow (1359/1403) zu, der auch die ersten drei
Grabplatten gestiftet habe.”® Die Inschriften dieser drei Axekowschen Grabplatten
sprechen ebenfalls fiir eine Entstehung in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts.”’
Pietsch ordnet die erste Grabplatte dem Ritter Werner Axekow d. A. (1272/86) und
seinem Sohn, dem Ritter Mathias Axekow (1296/1327), sowie ihren Ehefrauen
aus den Familien Klaue und Moltke zu. Die zweite Grabplatte weist er Mathias®
Sohn, dem Ritter Johann Axekow (1327/47), und dessen Sohn, dem Ritter Werner
Axekow (1359/1403), nebst ihren Frauen aus dem Hause Preen bzw. Stove zu.
Die dritte Platte ist nach Pietsch den Briidern des Stifters Werner gewidmet, dem
Knappen Mathias Axekow (1339/59) und dem Knappen Claus Axekow (1360/87)
mit seiner Gemahlin, einer geborenen Gummern.”®

Memorialstiftungen der Familie fiir das Kloster Doberan sind nur vom
Ritter Mathias Axekow iiberliefert. Sie datieren auf den 2. Februar 1439
(Mariae Lichtmess), 25. Mirz 1445 (Donnerstag der Karwoche)” und 19.
Mai 1445 (Mittwoch der Pfingstfestwoche)!®, wobei jene vom Friihjahr 1445
im Zusammenhang mit seinem Testament vom 13. Mai 1445 (Donnerstag vor
Pfingsten) zu sehen sind. Wihrend die Stiftungen vom 2. Februar 1439 und
25. Mirz 1445 zu Doberan erfolgten (gheuen vnde screuen to Dobbran), wurde
jene vom 19. Mai 1445 zu Neuhof vereinbart (gheuen tom Nygenhoue), wo Mathias
am 23. Juni 1445 verstarb. Zwar erfolgte die mittelalterliche Tagesbezeichnung
tiblicherweise nach Fest- und Heiligentagen bzw. nach den Wochentagen davor
oder danach. Die kirchlichen Festtage, an welchen Mathias Axekow seine
Stiftungen fiir Doberan tétigte, konnten von ihm gleichwohl mit Bedacht gewéhlt
worden sein, um ihnen damit einen noch hoheren Stellenwert zu verleihen.

Am 2. Februar 1439 zu Doberan stiftete Mathias Axekow unter Zustimmung
seiner Gemahlin und seiner rechtméBigen Erben (vor my, myne hiisfrowen Ghezen
vnde myne rechten eruen) dem Abt Bernhard (Witte) und dem Konvent von

% LiscH, Land Drenow (wie Anm. 32), S. 30; ScuLig, Denkmiiler (wie Anm. 23), Bd. 3,
S. 672-674, mit Abb.

% PierscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 80-82.

97 MaacN, Kloster (wie Anm. 32), Text, S. 11 f., Bilder, Folien 18-20.

% PierscH, Grabplatten (wie Anm. 10), S. 71 f., 80, Abb. 1-3: Stammtafeln der Familie

Axekow, der Linie Neuhof und der Grabplattenbesitzer aus der Familie Axekow, S.

76-84. An der Wand iiber den Gribern hingen urspriinglich mehrere holzgeschnitzte

Axekowsche Wappen. Georg Christian Friedrich Lisch: Blitter zur Geschichte der

Kirche zu Doberan, niedergeschrieben in Doberan im August 1843 und revidirt in

Doberan im September 1843, in: MIB 9 (1844), S. 408-451, hier S. 443.

amme ghiiden wytten donredaghe, d.i. der Weile Donnerstag vor Ostern, so genannt

nach der liturgischen Farbe der Osterzeit. Vgl. auch WossibLo-TEUCHERT (wie Anm. 47),

Bd. 2, Sp. 577. Der 25. Mirz ist zudem der Tag Mariae Verkiindigung.

10" des mydwekens an den hillighen pynxsten, d.i. der Mittwoch in der Pfingstfestwoche.

99
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Doberan 39 Mark, 4 Schilling Liibisch Hebungen aus den Doérfern Rethwisch,
Steinbeck und Nienhagen fiir das Seelenheil (vimme heyls vnde zdlecheyt wyllen)
seiner selbst und seiner Familie.'! In die Stiftung eingeschlossen waren Mathias
Axekow und — in dieser Reihenfolge — sein Vater, der Ritter Werner Axekow, seine
Mutter Grete, seine Briider, die Ritter Johann und Friedrich sowie die Knappen
Karl, Werner und Klaus Axekow, seine (zweite) Ehefrau Ghese, seine Schwestern
Beke und Richardis, die Eltern seiner Gemahlin, der Ritter Heidenreich Bibow und
dessen Frau Abele, sowie die Briider und die Schwester seiner Frau, die Knappen
Helmold und Hans Bibow und Beate, zudem Axekows erste Ehefrau Ghese
sowie alle ihre Kinder, Verwandten und Nachkommen (vnde al vnzer kindere,
vrunde vnde naghebdren, vns allen to heile, troste vnde vorldtynghe vnzer zunde).
Mathias Axekow verfiigte u.a., dass der Konvent jdhrlich an den Aposteltagen der
HI. Matthias (24. Februar) und Thomas (21. Dezember) ein Gedédchtnismahl mit
vier Gerichten und drei Tonnen Biitzower Bier abhalten sollte. Dafiir hatten die
Monche mit Vigilien, Messen und andichtigen Gebeten fiir das Seelenheil und die
Vergebung aller Siinden der genannten Personen zu sorgen (ddr vor scholen de
heren vnzer zélen denken myt villyen vnde myt zélenmyssen vnde érliken beghdn
myt eren andachtigen beden vmme verldtinghe aller zunde). Ein Teil des Geldes
war gedacht fiir die Anfertigung von Kapuzen aus Strassburger oder Eisenacher
Tuch fiir die Klosterschiiler.!”> Mathias® Mitsiegeler waren Henneke Axekow zu
Gnemern und Kersten Axekow zu Bliesekow, Vettern, sowie Hans Stralendorf zu
Gamehl, die als seine Verwandten in die gestifteten Seelmessen integriert waren.

Am 25. Mirz 1445 zu Doberan stiftete Mathias Axekow mit Zustimmung
seiner Frau und seiner rechtmifigen Erben dem Abt Johannes (Vramt) und dem
Konvent von Doberan 8 Mark Liibisch von der Bede im Dorf Brusow fiir weitere
Seelmessen fiir sich und dieselben am 2. Februar 1439 bedachten Personen, mit
Ausnahme seines hier nicht genannten Bruders Werner. Ein Gedéchtnismahl
mit vier Gerichten und zwei Tonnen Biitzower Bier war jdhrlich am Tag des HI.
Apostels Jacob (25. Juli) zu veranstalten. Dafiir sollte der Konvent ihn und die
genannten Personen mit Vigilien und Messen begehen.!” Es siegelten der Ritter

101 Lisch, Urkunden Doberan (wie Anm. 26), Nr. XXXVIIL, S. 309-311; LHAS, 11.11, Nrn.
6308, 6309.

12 1...] vortmer XX mark lubesch scholen denne des godeshiis kinderen to kaghelen van
berwer, Strdseborgher efte Ysenak, wes me geddelisch (passender Weise) to kdpe kan
vinden. Die Kapuze (Kagel, Kogel) wurde entweder am Mantel befestigt oder fiir sich
allein getragen. WossipLo-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 4, Sp. 20. Strassburg war eine
Hochburg des Wollschldger- und Tucherhandwerks, ebenso Eisenach in Thiiringen.
Thomas WoLLscHLAGER: Die Wollschldger im Mittelalter. Beitrige zur Geschichte eines
ausgestorbenen Berufes, Norderstedt 2011.

[...] énen ghiiden dénst myd veer rychten vnde twén tunnen Butzowesches bérs vppe
sunte Jacobes dach des hillighen apostels; dar vor schal dat sulue conuent myner
vnde der vpgenanten zélen innyghen denken myd vigilien vnde zélmissen vnde érlyken
beghden, alze ik en des betriiwe.
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Mathias Axekow sowie Friedrich Axekow (zu Bolkow), Henneke Axekow (zu
Gnemern) und Kersten Axekow (zu Bliesekow), Vettern, und Hans Stralendorf,
Vickes Sohn zu Gamehl.'**

Am 19. Mai 1445 ibertrug der Ritter Mathias Axekow auf Rat und mit
Zustimmung seiner nidchsten Verwandten (na rade vnd vulbord myner neghesten
vrunde) dem Abt Johannes und dem Doberaner Konvent — entsprechend dem vom
hochgeborenen Fiirsten und Herrn Heinrich [II.] von Mecklenburg, zu Stargard
und zu Rostock Herr,'® besiegelten Brief — 10 Mark Sundisch zu Dédnschenburg!®,
4 Mark Sundisch zu GroB Freienholz und 3 Mark Sundisch zu Marlekendorf an
der Herren Bede mit aller Gerechtigkeit, wie sie sein verstorbener Vater und seine
Vorfahren besessen hitten. Die Stiftung erfolgte fiir das Seelenheil (vme salde
vnde salicheyt) seines Vaters, des Ritters Werner Axekow, seiner Mutter Grete,
fiir sein eigenes und das Seelenheil seiner Ehefrau(en) sowie das seines ganzen
Geschlechts (vn alle mynes slechtes) und war gedacht fiir zwei ewige Altardienste
(to twen densten to ewyghen tuden) bzw. Messen gemil seines Vaters Testament.
Die in der Urkunde verbrieften 12 Mark Sundisch an der Bede zu Brunshaupten
sollten seinem Vetter Kersten Axekow (zu Bliesekow) und dessen rechtmifigen
Erben zugutekommen. Mitsiegeler des Dokuments waren Henneke Axekow und
Hans Stralendorf, Knappen.'”” Am 2. Februar 1448 bekundete der Doberaner Abt
Johannes, dass im Kloster ein Brief Herzog Heinrichs von Mecklenburg liege,
wonach die landesherrliche Bede zu Brunshaupten, Roggentin, Dinschenburg,
Freienholz und Marlekendorf den Axekows seit alters her (oldinghes) libereignet
sei; das Dokument solle Kersten Axekow zu Bliesekow und dem Kloster dienen.'%®

Mit seiner letzten tiberlieferten Memorialstiftung kniipfte Mathias Axekow
direkt an jene seines Vaters Werner an und schloss zudem das gesamte Geschlecht
der Axekows darin ein. Norbert Kersken verweist darauf, dass oftmals nur durch
Bestidtigungen bzw. Erneuerungen, die die eigenen Stiftungen ilteren, von den

104 [...] vnde wy Ffrederik, Henneke vnde Kersten, alle nomet Axcowe, vedderen, vnde Hans
Stralendorp, Vicken zome, tome Gammele [...]. LiscH, Urkunden Doberan (wie Anm.
26), Nr. XXXVIIL, S. 312 f.; LHAS, 11.11, Nr. 7871.

105 Tm Regest (LHAS, 11.11, Nr. 7899) unzutreffend ,,Herzog Heinrich von Mecklenburg-
Stargard®. Mit Henrike to Mekelenborg, to Stargarde vnd to Rostoke here ist Heinrich
II. von Mecklenburg gemeint, seit 1299/1304 auch Herr zu Stargard sowie seit 1319/23
ebenso Herr zu Rostock. Vgl. Huscuner, Heinrich II. (wie Anm. 22).

106 Zum Kirchdorf Dinschenburg, das ,,mit seinem Namen auf unbekannte iltere dénische
Ansiedelungen und Besitzrechte im nordostlichen Mecklenburg hin(weist) und 1247
und 1248 durch den Fiirsten Borwin in den Besitz des Klosters Doberan iiberging,
ScHLIE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 1, S. 374.

107 LHAS, 1.5-4/4 Klosterurkunden Doberan, Nr. 398.

198 THAS, 11.11,Nr.8540. Bezug genommen wurde vermutlich auf eine Bestitigungsurkunde
Herzog Heinrichs IV. Zu den genannten Orten FosTeEr, WiLLICH, Ortsnamen (wie Anm.
81), S. 126, 140, 161, 249 f., 307.
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Eltern oder anderen Vorfahren getitigten Stiftungen zuordnen, diese iiberhaupt
bekannt sind. Die Bezugnahme der Nachkommen auf Memorialstiftungen von
Vorfahren in ihren eigenen Stiftungsdokumenten zeige, ,,dass hier der Aufbau
einer Tradition eines Gedichtnisortes der Familie, der oftmals auch der Ort der
Grablege war, gelungen ist.'® Uber die 13 Bestattungen hinaus, die durch die vier
Axekowschen Grabplatten und deren Inschriften belegt sind, diirften in Doberan
weitere Familienmitglieder beigesetzt worden sein.

Kersken hat fiir den Zeitraum bis Ende des 14. Jahrhunderts die Urkunden-
passagen, aus denen der Zweck einer Memorialstiftung hervorgeht, hinsichtlich
ihrer sozialen und genealogischen Reichweite untersucht und sie in vier Gruppen
eingeteilt. Objekt der Memoria konnte demnach sein: 1. der Stifter, 2. der Stifter
und zeitgleich lebende nichste Angehorige (Ehegatte, Kinder), sowohl mit als
auch ohne namentliche Nennung, 3. der Stifter und verschiedene Verwandte der
gegenwirtigen und der Eltern- und Vorelterngeneration sowie schlielich 4. das
ganze Geschlecht des Stifters. Etwa die Hilfte der erfassten Stiftungsurkunden
entfiel auf die dritte Gruppe. Danach nahmen Gedichtnisstiftungen, die
ausdriicklich auf das ganze ritterliche Geschlecht gerichtet waren, nur 10 Prozent
der von ihm untersuchten Stiftungen in Nordostdeutschland ein. Sie zeigten aber,
dass diese auch unterhalb des Hochadels verbreitet waren und sich an hochadligen
Vorbildern orientierten.!"® Die Doberaner Memorialstiftung des Ritters Mathias
Axekow von 1445 mit Bezugnahme auf das Seelenheil seines gesamten Geschlechts
diirfte auch im 15. Jahrhundert eine Besonderheit darstellen. Seine Verfiigungen
zugunsten Doberans spiegeln zudem eindrucksvoll die Sorge um das nahende
Aussterben seines Geschlechts wider, was eine besondere Memorialvorsorge
erforderte. Zugleich brachten sie die Néhe zur landesherrlichen Familie zum
Ausdruck und folgten deren Konzept von Memoria und Reprisentation in der
landesherrlichen Grablege zu Doberan.!!!

Mathias Axekow war dariiber hinaus in die vom Kloster Doberan ausgeiibte
Gerichtsbarkeit involviert, erscheint als Vermittler bei Streitigkeiten des Klosters
in wirtschaftlichen Belangen'’> und war in Verkdufe bzw. Verpfindungen der
landesherrlichen Familie sowie Stiftungen verwandter Adliger zugunsten des
Klosters Doberan einbezogen.'" So agierten Mitglieder der Familien Axekow und
Oertzen oftmals gemeinsam als Zeugen bei Verkdufen anderer Adliger sowie im

9 KEerSKEN, Memorialkultur (wie Anm. 6), S. 128 f.

0 KERSKEN, Memorialkultur (wie Anm. 6), S. 121-130.

' MINNEKER, Memoria (wie Anm. 5), S. 216 f.

2 LHAS, 11.11, Nrn. 3190 (10. Februar 1423), 7312 (13. Januar 1443), 7370 (4. April
1443), 7690 (24. Juli 1444).

3 LHAS, 11.11, Nrn. 5901 (2. Februar 1437), 7121 (6. Mai 1442), 7743, 7744 (28. Oktober
1444).
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Umfeld der Landesherren.''* Niher betrachtet werden sollen zwei testamentarische
Verfiigungen des Knappen Sivert I. Oertzen zu Roggow (1424/1441)"5, die er
1431 und 1441 jeweils vor einer Pilgerreise im Kloster Doberan verankerte und
in die der Ritter Mathias Axekow involviert war. Sie enthalten teils dhnliche
Bestimmungen wie die Stiftungen Mathias Axekows zugunsten des Klosters und
erlauben detaillierte Einblicke in die Memorialpraxis fiir Laien, die Doberan als
ihre Grablege auserkoren hatten.

Bevor Sivert seine Pilgerreise antreten wollte,'"® vermachte er am 21. Dezember
(Tag des HIl. Apostels Thomas) 1431 dem Abt Bernhard und dem Konvent
von Doberan 200 Mark Liibisch Kapital und eine diesbeziigliche Rente aus
Detershagen oder Zweedorf auf dem Bug zu einem ewigen Seelgedéchtnis fiir
sich und seine Eltern."” Zwei Tonnen Biitzower Bier sollte der Konvent dafiir
erhalten, dass er Sivert zweimal im Jahr mit Vigilien und Seelmessen beging,
jeweils eine Tonne Bier fiir die mit Gesang zelebrierte Vigil seines Todestages'!*
sowie fiir eine Vigil an einem zwischen dem Konvent und seinen Erben zu
vereinbarenden Termin. Von der jdhrlichen Rente waren fiir die Monche, die
die Messen fiir ihn und seine olderen lasen, Kapuzen aus Strassburger Tuch zu
finanzieren, zudem graues Tuch und Schuhe fiir Arme, Kranke und Pilger, die
der Kammer- und der Schuhmeister des Klosters zur Verfiigung stellen und der

114 Mathias Axekow und Claus Oertzen (zu Gammelin) als Zeugen bei Herzogin Katharina
von Mecklenburg und ihren S6hnen am 6. Dezember 1427, 18. Oktober 1435 und 27.
September 1436, Knappe Sivert Oertzen und Ritter Mathias Axekow als Zeugen und
Mitsiegeler bei der ,,Schwedenkonigin® Agnes, Herzogin Katharina und ihren Schnen
am 4. Mai 1429, Ritter Mathias Axekow sowie die Knappen Otto Vieregge und Sivert
Oertzen (zu Roggow) als Zeugen bei Katharina am 1. Februar 1441. LHAS, 11.11, Nrn.
4030, 4333, 5558, 5746, 6797.

15 Lisch, Urkunden Oertzen, Teil 2 (wie Anm. 66), S. 470.

16 Lisch, Urkunden Doberan (wie Anm. 26), Nr. XXXV, S. 302-306; LHAS, 11.11, Nr.
4942, Lisch, Blitter (wie Anm. 98), S. 443; ScHLIE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 3, S.
676 mit Anm. 1; Voss, BRUDERN, Doberan (wie Anm. 92), S. 155, gingen davon aus, dass
Sivert 1431 eine zalighe reyse ins Heilige Land geplant, jedoch erst zehn Jahre spiter
angetreten habe. Sivert kann aber zweimal gepilgert sein. Fiir 1431 kommen zudem
auch andere Wallfahrtsorte in Frage, wie Rom oder Santiago de Compostela. Norbert
OuLER: Pilgerstab und Jakobsmuschel. Wallfahrten in Mittelalter und Neuzeit, 2. Aufl.
Diisseldorf 2003, S. 23-32. Inwieweit in Testamenten angekiindigte Pilgerfahrten in die
Tat umgesetzt wurden, ist nur selten belegt. Vgl. MUB 23, Nr. 13029 (22. Dezember
1396 — 17. Januar 1397). Dass Sivert 1441 tatsdchlich im Heiligen Land war, wissen wir
nur durch die Inschrift seiner Grabplatte.

17 Zu Detershagen (sw. Kropelin) und Zweedorf (nordl. Neubukow) Foster, WiLLICH,

Ortsnamen (wie Anm. 81), S. 144, 405.

[...] wen se my vyllie zynghen yn myner idrverst |...]. Zum liturgischen Gesang Linda

Maria KoLpau: Die klosterliche Musikkultur, in: Oliver Auck, Katja HiLLEBraND (Hgg.):

Klosterbuch Schleswig-Holstein und Hamburg. Kloster, Stifte und Konvente von den

Anfingen bis zur Reformation, 2 Bénde, Regensburg 2019, Bd. 1, S. 73-83, hier S. 74 f.;

HAussLING, Stundengebet (wie Anm. 41), Sp. 263, 5 h) Gesang.
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Pfortner des Klosters den Bediirftigen geben sollten, zu Ehren und um der Liebe
Gottes wegen. Solche Almosenspenden trugen — wie Sivert wiederholt betonte
— besonders zu seinem Seelenheil bei, so wie ihm vom Abt geraten,'” der ihm
demnach bei der Abfassung des Testaments zur Seite gestanden hatte. Zudem
legte Sivert fest, wie im Todesfall seine Uberfiihrung nach Doberan erfolgen solle.
Stiirbe er dereinst in Mecklenburg, sollten Abt und Konvent ihn mit ihrem Wagen
und ihren Pferden nach Doberan holen und zwar auf seine bzw. seiner Erben
Kosten, nicht auf jene des Klosters.!* Besiegelt wurde das Dokument durch Sivert
und seine rechtmifigen Erben, seinen Bruder Hermann (IV.) Oertzen (zu Roggow,
1407/1438) und Claus I. Oertzen (zu Gammelin, 1407/1438)'*!, Knappen, sowie
den Ritter Mathias Axekow.'?2 Uber Siverts Grablege in Doberan diirfte es zuvor
Absprachen mit Abt und Konvent gegeben haben. Schon 1345 hatten die Briider
Hermann II. (1339/1386) und Claus I. (1345/1350) Oertzen zu Roggow in einer
Verkaufsurkunde fiir das Kloster Doberan auf eine testamentarisch verfiigte
Gedichtnisstiftung ihres Vaters Hermann 1. (1300/1344) Bezug genommen, der
im Kloster begraben worden war.'*

Am 4. Mirz 1441 hinterlegte Sivert Oertzen der Altere zu Roggow vor seiner
Pilgerreise ins Heilige Land sein gesamtes Vermdgen und seine Dokumente'
beim Doberaner Abt Bernhard und bestimmte ihn sowie den Ritter Mathias

9 [...] den des is bohiif na rade des heren abbetes to Dobberan vmme sdlicheit willen
myner zéle vnde myner olderen |...].

120[...] zo schal vnde wyl de abbet vnde couent to Dobberan my halen laten yn ere kloster
mit ereme waghen vnde eren perden vppe myne kosten vnde vppe myn gid, wes ik
naldte mynen eruen: alle west dat kostet, dat scholen myne néghesten eruen gantzelken
bekostighen vnde vtréden vnde nicht dat godeshus.

2l Am 5. Juni 1442 werden in einem Dokument des Schweriner Propstes Johannes Bruns
die Witwe des verstorbenen Claus Oertzen, Beke (Ziile), ihr Sohn Claus und deflelben
vettern Borchardt (zu Clausdorf, 1411-1446) und Sivert (II.) Oertzen (zu Roggow,
1442/1482) genannt. LHAS, 11.11, Nr. 7151; LiscH, Urkunden Oertzen, Teil 2 (wie
Anm. 66), S. 470, 472, 474.

122.[...] mit mynen rechten eruen, alse Hermen van Ortzen, myn broder;, vade Clawes van
Ortzen, knapen, her Mathias Axkowe, ridder, [...]. LiscH, Urkunden Doberan (wie Anm.
26), Nr. XXXV, S. 302-306; LHAS, 11.11, Nr. 4942.

12 MUB 9, Nrn. 6514, 6515, S. 648-650; LiscH, Urkunden Oertzen, Teil 1 (wie Anm. 62),
S. 57-63, 67-72. Die Stiftung ginge demnach auf Hermann I., den UrgroBvater Siverts
1., zuriick. Sivert I. und Hermann IV. waren die Sohne Hermanns III. (1360/1415)
und seiner Gemahlin aus dem Hause Karin oder Buchwald. Zur Oertzen-Grablege in
Doberan MINNEKER, Memoria (wie Anm. 5), S. 216 f.

124 [...] alze sos nobelen, hundert lubesche gulden, sostich rinsche gulden, vértich
arnamesche gulden, sos biscoppes gulden, hundert lubesche marc giider munte vnde
viif vade vértich marc lubesche munthe an golde vnde lubeschen ghelde, vnde myne
laden myd mynen bréuen, dar dit vorghescreuen gold vnde pennynghe inne beslaten sint
[...]. Die Barschaft, darunter ein Grofteil Goldmiinzen — Nobel, Liibische, Rheinische,
Arnemsche (herzoglich, aus Geldern) und Bischofsgulden (der Bischofe von Utrecht)
—, stellte ein zeittypisches und vergleichsweise beachtliches Vermogen dar; die
differenzierte Aufzéhlung der Miinzen bzw. Betrdge verdeutlicht den zeitgendssischen
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Axekow zu seinen Testamentsvollstreckern,'” die gegebenenfalls auch seine
Schulden tilgen sollten. Vom iibrigen sowie von dem Abt und Konvent bereits
verbrieften Geld sollten wiederum umfangreiche Almosen gestiftet werden, zur
Ehre Gottes und zu seinem Seelenheil. Siverts Stiftung betraf auch ein ewiges
Licht im Kreuzgang des Klosters vor dem Sprechraum,'?® verbunden mit einer
konkreten Vorgabe, die auf das Stundengebet Bezug nahm: [...] ddr se mede
scholen holden éne éwighe lampen in der broder ganghe vor deme parlore se an
to stikkende alle nacht to der metten vnde vt to diinde, wan alle missen vte sint
des daghes, in deme suluen godeshiise to Dobberan. Das Stundengebet umfasste
sieben Tageshoren, darunter als wichtigste die Laudes bei Tagesanbruch und die
Vesper als Abendgottesdienst sowie eine Nachthore in den letzten Stunden vor
Tagesanbruch (Matutin).'”” Das von Sivert gestiftete ewige Licht sollte demnach
jeweils zu Beginn der Frithmesse (alle nacht to der metten) entziindet und wieder
geloscht werden, wenn alle Messen des Tages voriiber waren, d.h. nach der Vesper
bzw. dem abschliefenden Nachtgebet.

Die Stiftungsurkunde wurde zu Roggow gegeben und geschrieben sowie von
Sivert besiegelt, nachdem er deren Inhalt tags zuvor im Kloster Doberan dem Abt
Bernhard in dessen kemmenade in die Hand versprochen hatte, im Beisein des
Kellermeisters Andreas Bukow, des Schatzmeisters Johannes Hasselbek und von
Nicolaus Smyd, Notar des Abtes, denen er in der Kammer des Kiichenmeisters

Zahlungsverkehr. Fiir freundliche Auskunft danke ich Dr. Torsten Fried, Leiter des
Miinzkabinetts im Staatlichen Museum Schwerin. Goldmiinzen besalen iiberregionale
Bedeutung und dienten fast nur dem Grof- und Fernhandel sowie politischen
Geldgeschiften. Wolfgang Trapp, Torsten Friep: Handbuch der Miinzkunde und des
Geldwesens in Deutschland, 2., aktualisierte Auflage, Stuttgart 2006, S. 71-74; Georg
Christian Friedrich Lisch: Geschichte des bischoflich-Schwerinschen Wappen, in: MJB
8 (1843), S. 9-36, hier S. 32.

Sowohl Siverts I. Bruder Hermann IV. Oertzen zu Roggow als auch Claus I. Oertzen
zu Gammelin waren zwischenzeitlich verstorben. Der (jiingere) Sivert (II.) Oertzen
zu Roggow (1442/1482) diirfte der Sohn Hermanns IV. gewesen sein. Zu Funktion
und Aufgaben der Testamentsvollstrecker vgl. Cornell BABENDERERDE: Sterben, Tod,
Begribnis und liturgisches Gedéchtnis bei weltlichen Reichsfiirsten des Spétmittelalters
(Residenzenforschung, 19), Ostfildern 2006, S. 48-59.

126 Zu den Baulichkeiten Wolfgang ERpMANN: Zisterzienser-Abtei Doberan. Kult und Kunst
(Die Blauen Biicher), Konigstein im Taunus 1995, S. 12 f. (Lageplan nach Lorenz 1958);
Dirk ScHumann: Die Klausur des Klosters Doberan. Bauarchiologische Befunde der
Reste der ostlichen Kreuzgangwand, in: Martin HEDER, Christian Kayser (Hgg.): Das
Doberaner Miinster. Bau — Geschichte — Kontext, Petersberg 2020, S. 32-45.

Frank, Lexikon des Monchtums (wie Anm. 41), S. 202 (Laudes), 252 (Prim), 293
(Terz), 281 (Sext), 225 (Non), 304 (Vesper), 195 (Komplet), 212 f. (Matutin), 288
(Stundengebet), 291 (Tagesordnung); HAussLING, Stundengebet (wie Anm. 39), Sp. 261,
[4] Die Horen. Zur Liturgie des Ordens auch Immo EBErL: Die Zisterzienser. Geschichte
eines europiischen Ordens, Ostfildern 2007, S. 180-192; Metten = Friihgottesdienst.
WossipLo-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 4, Sp. 1180.
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das Geld iibergeben hatte.'?® Sivert kehrte von seiner Pilgerreise nicht zuriick. Er
verstarb am 21. Juni 1441 im Heiligen Land und wurde auf dem Berg Zion bei
den Minoriten bestattet, so die Inschrift auf der (erneuerten) Grabplatte in der
Doberaner Klosterkirche, die man fiir ihn und seinen GroBvater, den Knappen
Hermann II. Oertzen (gest. 1386), fertigte.'” Vermutlich zur selben Zeit
entstand auch ein (nicht erhaltener) holzgeschnitzter Totenschild mit der &ltesten
Wappendarstellung der Oertzen, der iiber der Familiengrablege hing.!** Ungeachtet
seiner Bestattung fernab der Heimat, bildete die Doberaner Klosterkirche — wie
von ihm gewiinscht — einen Gedenkort fiir Sivert Oertzen.

Mathias Axekows Testament

Auf den 13. Mai 1445 (Donnerstag vor Pfingsten) datieren zwei vom Ritter
Mathias Axekow aufgesetzte Testamente. In beiden wurden unterschiedliche
Testamentsvollstrecker bzw. Verwalter der Stiftungen benannt, was die
HAufteilung® erkldren diirfte. Das erste Testament zugunsten verschiedener
geistlicher Einrichtungen und Personen sowie seiner Familie und Bediensteten
ist im Original uberliefert.”’ Am 13. Mai 1445 machte der Ritter Mathias
Axekow sein Testament, im Vollbesitz seiner geistigen Krifte, aber von Krankheit
gezeichnet.'*> Eingangs verschrieb er seiner Frau Ghese den Hof zu Neuhof mit
umfangreichem Zubehor zu lebenslangem Gebrauch, damit sie ihr Leben lang, so
wie auch er es ihr gelobe (al ere leue daghe alze ik ez ok to loue), bei Gott dem
Allméchtigen fiir seine Seele triiwelken bidde.

Um seiner Seligkeit willen (vime miner sele salecheyd) erhielten die Priester
Hermann Brockmann und Henning van Dale (Dalum), die in Axekows Auftrag (de
ik auer mere sant hadde) die vergleichsweise teure Pilgerfahrt nach Jerusalem'
unternommen hatten, eine Rente von jeweils 20 Mark Liibisch, dat se unsen heren

128 Lisch, Urkunden Doberan (wie Anm. 26), Nr. XXXVI, S. 307-309; LHAS, 11.11, Nrn.
6817, 6818.

129 MaacIN, Kloster (wie Anm. 32), Text, S. 14, Bilder, Folie 24; Voss, BRUDERN, Doberan
(wie Anm. 92), S. 119, 155; ScHLIE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 3, S. 676 f.

130 MUB 5, Nr. 3441, S. 560, Anm.; Lisch, Urkunden Oertzen, Teil 1 (wie Anm. 62), S. 15.

B LHAS, 1.4-4, Pacht- und Lehnsurkunden von Familien, Nr. 11. Das Testament ist mit
brauner Tinte auf einem Blatt Papier (ca. 44 x 29 cm) geschrieben. Das zum Verschluss
des gefalteten Dokuments aufgedruckte (myn ingesigel drukken laten in dess testament)
griine Wachssiegel (@ 30 mm) ist nur in zerbréckelten Resten erhalten.

132 [...] vullmechtech myner redelichkeit vnde sinlicheyd allene beswaret myt krankheyd
mynes liues |[...].

133 OHLER, Pilgerstab (wie Anm. 116), S. 72-74, 86 f. Der Wismarer Ratsherr Heinrich
Wesebohm vertfiigte in seinem Testament vom 22. August 1441, dass seine Erben zwei
Minner nach Jerusalem iibers Meer, drei nach Rom und einen nach Einsiedeln senden
sollten. LHAS, 11.11, Nrn. 6905 (2), 6906 (1).
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got fliteliken vor myne sele bidden. Brockmann (gest. 1476) war Pfarrer von
Hornstorf (bei Wismar)'*, als er 1442 mit neun weiteren Personen zum Heiligen
Grab nach Jerusalem pilgerte.'* Henning van Dale ist 1446 als Priesterbruder des
Minderen Kalands zu Wismar belegt.** Ob er 1442 zur genannten Personengruppe
gehorte oder seine Pilgerfahrt zu einem anderen Zeitpunkt unternommen hatte, ist
nicht ersichtlich. Mathias Axekow selbst war 1435 myt selschop auf Wallfahrt
zum HI. Theobald nach Thann (Elsass) und Einsiedeln (Kanton Schwyz), einem
bedeutenden Marienwallfahrtsort, gegangen.'?’

Mathias Axekow bestimmte in seinem Testament des Weiteren Renten fiir
sechs mecklenburgische Frauenkonvente. Jeweils 40 Mark gingen an die
Zisterzienserinnen von Neukloster und die Priamonstratenserinnen von Rehna,
jeweils 20 Mark an die Benediktinerinnen von Riihn und Eldena und die

134 Die landesherrliche Verfiigungsgewalt iiber viele Pfarreien ermoglichte es, Kapline
und Schreiber mit entsprechenden Pfriinden auszustatten. 1440 war Johannes Hesse
Pfarrer von Hornstorf und Schreiber der Herzogsbriider Heinrich IV. und Johann V.,
er erscheint seit 1444 neben Henning Karutze als Kanzler Heinrichs IV. HUSCHNER,
Plotzlich Regentin (wie Anm. 43), S. 64-66. Der 1442 als Hornstorfer Pfarrer belegte
Hermann Brockmann konnte gleichfalls in herzoglichen Diensten gestanden haben. Das
Patronat iiber die Hornstorfer Kirche lag bei den Landesherren. ScHLIE, Denkmiler (wie
Anm. 23), Bd. 2, S. 235. Zur Kirche EnpE, Dorfkirchen (wie Anm. 62), S. 138.
Hermannus Brockman presb.rect.par. eccl. In Hornstorp Zwerin. dioc. De lic.visit.
s.Sepulcrum dominicum et alia loca ultramarina c. novem personis p. eum eligendis,
19. April 1442. RPG I 00703. Fiir den Hinweis auf die Quelle danke ich Dr. Andreas
Ropcke. Vielleicht stammte er aus Giistrow, wo es 1423 und 1436 einen Biirgermeister
Hinrick Brockman bzw. Brukmanne gab. LHAS, 11.11, Nrn. 3215, 5627. Vor dem 25.
November 1450 hatte Hermann Brockmann eine Vikarie in der Parchimer Marienkirche
inne, 1456 war er Propst des Zisterzienserinnenklosters Heilig Kreuz zu Rostock, am 8.
Juli 1449 wird er als Schweriner Kanoniker genannt. Ebenda, Nrn. 9050, 8804, 10132.
136 LHAS, 11.11, Nr. 8100 (4. April 1446). Dekan, Priester, Vorsteher und gesamte
Bruderschaft des Minderen Kalands zu Wismar verkauften ihrem Mitbruder, dem Priester
Henningh von Dalum, und seiner Dienerin Gese, Witwe des Hinrik Lange, fiir 50 Mark
jéhrlich 2% Mark aus ihrer Kiste zu vier Terminen (Johannes Baptist, Michaelis, Ostern,
Weihnachten), die nach ihrer beider Tod zu einem Jahresgedichtnis fiir Henning und
seine Eltern Gherd und Gerte nach Weise der Bruderschaft zu St. Nicolai am Jahrestage
seines Todes dienen sollten.

Bekannt ist Axekows Pilgerreise, weil er auf dem Riickweg (wedderreyse) 1435 durch
den Liibecker Bischof, mit dem er eine Fehde austrug, in Rheinfelden festgesetzt worden
war. Dafiir beméchtigten sich im Jahre 1436 Axekowsche Mittelsménner des Liibecker
Dompropstes, der in der Haft verstarb. Die nachfolgenden Auseinandersetzungen zogen
sich bis 1437 hin. UBL, Bd. 7, Liibeck 1885, Nr. DCCXXYV (8. Januar 1437), S. 708-710;
Die Chroniken der niedersédchsischen Stédte. Liibeck, Bd. 3, Leipzig 1902, ND Stuttgart
1968, S. 430-432; Ernst Deecke: Gewaltthitigkeit des Ritters Mathias von Axecow
gegen den Liibecker Dompropst Barthold Rike 1436, in: MJB 21 (1856), S. 188-190;
Andreas Ropcke: St. Theobald und die Wallfahrt nach Thann im Spétmittelalter, in:
Klaus HErBERS, Peter RUckerT (Hgg.): Pilgerheilige und ihre Memoria, Tiibingen 2012,
S. 129-143.

13:

&

13

3

65



Zisterzienserinnen von Zarrentin sowie 15 Mark an die Zisterzienserinnen von
Heilig-Kreuz zu Rostock, auch hier verbunden mit dem Wunsch, dass sie bei Gott
fleiBig fiir ihn beten sollten, damit der ihm gnedech vnde barmehertech si. Die
Verfiigung gerade zugunsten dieser Kloster, aber auch die ,,Abstufung® bei der
Rentenhohe konnte darauf hindeuten, dass in den Konventen Axekowsche bzw.
verwandte Frauen lebten und die Klosterkirchen als adlige Familiengrablegen
dienten.'* Das im Testament nicht genannte Klarissenkloster Ribnitz hatte bereits
beim Klostereintritt von Axekows Tochter (1420) umfangreiche Zuwendungen
erhalten. Die Doberaner Zisterzienser bedachte Mathias Axekow in separaten
Stiftungen (2. Februar 1439, 25. Mirz 1445, 19. Mai 1445).

Den Antonitern zu Tempzin und den Johannitern zu Eichsen'®, deren
Bruderschaften Mathias angehorte, verschrieb er jeweils 15 Mark Rente und bat
um deren fleiBige Gebete zu seinem Seelenheil.'* Bei den von Laien getragenen
Bruderschaften der Antoniter-Prizeptorei Tempzin und der Johanniter-Priorei
Eichsen verband sich der Dienst fiir die Bediirftigen mit der Teilhabe an allen
guten Werken des Ordens. Die Namen der Bruderschaftsmitglieder, von Stiftern
und Stifterinnen sowie die zu erbringenden Gebets- bzw. Memorialleistungen
wurden in Memorialbiicher eingetragen, so in Tempzin im bvk der dachtnisse und
in Eichsen in das ewige Dodenbock.'*! Die Stiftungsgelder verwaltete in Tempzin
ein memorien distributor vnde collector.'**

13 Zu Riihn und Neukloster vgl. Anm. 54 und 195. Im Kloster Rehna sind 1413 eine Beke
Negendank und 1421 Anneke, eine Schwester des Knappen Detlef Negendank zu Grof3
Walmstorf, als Klosterfrauen tiberliefert. LHAS, 11.11, Nrn. 1674-1676, 2870 (= Nr.
24549, Nachtrdge ohne Datierung).

Cornelia NEUSTADT, Frank NikuLkA, Dirk ScHumaNN: Tempzin, Antoniter, in: MKB (wie

Anm. 55), Bd. 2, S. 1106-1157; Sebastian Joost, Cornelia NEUSTADT, Jens AMELUNG, Ralf

Gesarzky: Eichsen, Johanniter, in: MKB (wie Anm. 55), Bd. 1, S. 280-299.

Vortmer gheue ik to sunte Antonien haue veftegen lub mark, dar ik eyn broder bin, vnde

to sunte Johannesen to Echzen gheue ik vefteyn lub mark, dar ik ok broder byn, vnde

beghere, dat de herren desser beyder broderschop vorbenomed fliteliken vor myne sele
bidde.

4 MUB 23, Nr. 13528 (11. November 1399), S. 653 f.; Georg Christian Friedrich Lisch:
Geschichte der Comthurei Kraak und der Priorei Eixen, Johanniter-Ordens, in: MJB 1
(1836), S. 1-80, hier S. 50 f. Vgl. auch TecHEN, Chroniken (wie Anm. 45), Ausziige aus
dem Totenbuche, S. 186-203.

142 Belegt fiir die Antoniter-Prizeptorei Tempzin (1456), die Dom- bzw. Kollegiatstifte
zu Hamburg (1451), Liibeck (1454), Giistrow (1455) und Biitzow (1456). Friedrich
Crurr: Urkunden-Sammlung zu Bischof Nicolaus Boddeker, in: MJB 24 (1859), S.
213-256, Nrn. XIV, XVII, XVIII, XIX, XXIII, S. 229, 232, 234, 236, 243. Vgl. auch
Rainer Hucener: Buchfiihrung fiir die Ewigkeit. Totengedenken, Verschriftlichung und
Traditionsbildung im Spitmittelalter, Ziirich 2014, insbesondere S. 51-113 zu Formen
und Funktionen der Gedenkiiberlieferung.
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Die Antoniter-Prizeptorei Tempzin erfuhr als landesherrliche Griindung
umfangreiche Forderung. Am 28. November 1428 hatte Herzogin Katharina von
Mecklenburg der Préizeptorei, zu deren Griindungsausstattung die Saline zu Siilten
(bei Briiel) gehorte, auch die dortige Pfarrkirche geschenkt. Sie verband damit eine
Gedichtnisstiftung fiir ihre unmiindigen S6hne Heinrich IV. und Johann V. sowie
die verstorbenen Herzége Johann IV. und Albrecht V. Als erster Zeuge fungierte
der strenuus miles dominus Mathias Axekowe.'*® Fiir die Tempziner Antoniter, die
in Wismar iiber einen Hof verfiigten, sind schon bis Ende des 14. Jahrhunderts
zahlreiche Stiftungen mecklenburgischer Adelsfamilien iiberliefert.'** Der
Antoniushof erhielt auch im 15. Jahrhundert hiufig testamentarisch verfiigte
Zuwendungen aus den umliegenden Hansestédten und war Ziel von Wallfahrten.'#*
Die Johanniter-Priorei Eichsen war im 15. Jahrhundert ein bedeutender regionaler
Wallfahrtsort, den die landesherrliche Familie regelmifig aufsuchte. 1442 wurden
Herzog Heinrich IV. von Mecklenburg und seine Gemahlin Dorothea sowie deren
Sohne durch den Generalpridzeptor Nicolaus von Thierbach in die Bruderschaft des
Johanniterordens aufgenommen.'* Die Antoniter zu Tempzin und die Johanniter
zu Eichsen wurden oftmals in Testamenten Liibecker und Wismarer Biirger und
ebenso von Adligen bedacht, wie jenes des Ritters Mathias Axekow zeigt.

Weitere 15 Mark vermachte Mathias den Kartdusern (den ghesteliken heren)
von Rostock-Marienehe, damit sie mit allem Fleil3 bei Gott fiir seine Seele beteten
(dat ze mydg alme flite got vor myne seele bidden). Das einzige mecklenburgische
Kartiuserkloster war 1396/1398 vom Rostocker Biirgermeister Winold Baggel
und seinem Schwiegervater gegriindet worden, zum Dank fiir die Errettung Herzog
Albrechts III. von Mecklenburg aus dénischer Gefangenschaft. Die Klosterstifter
hatten fiir die materielle Ausstattung der Kartause u.a. 1395 Besitzungen des Ritters
Mathias Axekow erworben, der zu dieser Zeit mit der Tochter eines Rostocker
Ratsherrn verheiratet war.'¥’ Albrecht III. hatte die Stiftung bestitigt, und das
Kloster wurde in der Folgezeit von landesherrlicher Seite umfassend gefordert,
auch verbunden mit Memorialstiftungen. In einer Urkunde Herzogin Katharinas
von Mecklenburg fiir die Rostocker Kartduser, ausgestellt am 7. November
1428 zu Grevesmiihlen, fungierten als Zeugen Bernd Plessen, Mathias Axekow,
Heinrich Stralendorf, Ritter, Claus Sperling zu Schlagsdorf, Otto Vieregge, Claus
Oertzen zu Gammelin, Knappen, Meister Nicolaus Reventlow, Kanzler, Johannes
Kremer und Johannes Achim, Pfarrer zu Boizenburg bzw. Wittenburg, Schreiber.'*

14 LHAS, 11.11, Nr. 4225.

14 KERSKEN, Memorialkultur (wie Anm. 6), S. 117 mit Anm. 69.

145 Jorg Ansorce: Pilgerzeichen der Antoniterprizeptorei Tempzin in Mecklenburg, in:
MIJB 134 (2019), S. 283-285.

146 THAS, 11.11, Nr. 7153.

147 MUB 22, Nr. 12861, S. 638 f.; Gerhard ScHLEGEL: Rostock-Marienehe, Kartiuser, in:
MKB (wie Anm. 55), Bd. 2, S. 963-984, hier S. 964, 969.

148 LiscH, Urkunden Oertzen, Teil 2 (wie Anm. 66), Nr. CLXIX, S. 67; LHAS 11.11, Nr. 4206.
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Am 13. Februar 1430 bekannte die Herzogin fiir sich und ihre Sohne Heinrich I'V.
und Johann V., dass sie um des Seelenheils ihres verstorbenen Gemahls Johann
IV., ihres eigenen, dessen ihrer Kinder und ihrer Eltern willen den Kartdusern zu
Marienehe vergonnt habe, die in ihrem Land wiederkéuflich erworbenen Pichte
und Renten bis zu deren Wiedereinlosung zu gebrauchen.'*

Nach Mathias Axekows Verfiigungen zugunsten seiner Frau Ghese sowie
geistlicher Personen und Institutionen folgten Festlegungen zur Verteilung von
Besitztiimern an Verwandte und Bedienstete, mit der er seinen Vetter Henneke
betraute. Dieser sollte Gabrieli und dessen Frau den Katen'® zu Gorow kaufen,
den Peter Scroder bewohnt. Fiir ihren Dienst sollten seine Magd Taleke 20 Mark
Liibisch erhalten, [seine Bediensteten] Reschinkel'das braune Pferd, das er selber
reitet, und 20 Mark Liibisch sowie Sterneberghe und Otto Zwereen ebenfalls 20
Mark Liibisch. Hans Frimerstorpe sollte den braunen telder (Zelter) bekommen,
den er zu reiten pflegt, und 20 Mark Liibisch. An die Wagen[knechte?] Ghereke
und Helmold gingen je 25 Mark; 20 Mark bekam sein Schildknecht Klenow
(Klenowen myme klouer) fiir ein Pferd und andere Ausriistung (rede).’> Mit
Verweis auf seine Seligkeit bestimmte Mathias Axekow 20 Mark Sundisch,
ein Bett u.a. Zubehor sowie Tuch zur Anfertigung von Kleidung fiir Katharina,
die Magd seiner Ehefrau. Meyger und dessen Frau Abele sollten den von ihnen
bewohnten Katen und 6 Mark Rente erhalten, ebenso Hinrick Schutte zu Gorow
und sein Weib ihren dortigen Katen. Ein Tuch aus Leiden (eyn leydesches laken
wandes)'> vermachte Mathias seiner vedderken Henneken wiue van Bulowen
tor Symen. Diese vedderke war demnach eine geborene Axekow und mit
Henneke Biilow zu Siemen verheiratet.”™ Bekidme sein Vetter Henneke nach
dem Tod von Mathias das ganze Lehngut, solle er davon seiner vedderke Anna,
der Tochter seines Vetters Friedrich Axekow (zu Bolkow), 300 Mark zu ihrem
Brautschatz geben, wenn ihr Vater sie ausstatte. Erhalte Friedrich aber einen
gleichen Anteil am Lehngut, brauche Henneke die Summe nicht zu zahlen.'> Als

149 Stadtarchiv Rostock, 1.0.3. — Kloster, U 630 Kloster Marienehe 1430 Februar 13 (zitiert

nach https://www.stadtarchiv-rostock.findbuch.net, 29.1.2020); LHAS, 11.11, Nr. 4531.

Katen = urspriinglich Kleinbauernhaus bzw. -stelle. WossipLo-TEUCHERT (wie Anm.

47), Bd.4,Sp. 152 f.

Ein Knappe Eggherd Reschynkel der Altere titigte am 25. November 1444 einen Verkauf

an das Kloster Doberan, bei dem auch (sein Vetter) Eggherd Reschynkel der Jiingere

mitbiirgte. LHAS, Nr. 7763.

klover = niederer Bediensteter, unfreier Diener und Schildknecht eines Ritters.

WossIDLO-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 4, Sp. 389 (mit Verweis auf diese Textstelle);

reeden = diverse Ausstattung, ebenda, Bd. 5, Sp. 831 f.

Zur Bezeichnung von Tuch bzw. Laken nach Herkunft UBL, Wort- und Sachregister zu

Bd. 1-11 (1139-1470), hg. v. Friedrich TecHen, Liibeck 1832, S. 278 f.

15 Vgl. auch PierscH, Biilow-Kapelle (wie Anm. 9), S. 37.

155 [...] so soll Henneke dar unbeswaret mede blyuen [...]. 1453 war Anna mit Heinrich
Stralendorf zu Goldebee verheiratet. Vgl. Anm. 71.

150
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Testamentsvollstrecker benannte Mathias Axekow keine geringeren als Herzogin
Katharina und ihren Sohn Herzog Heinrich I'V. von Mecklenburg, Otto Vieregge,
seine Vettern Friedrich, Kersten und Henneke Axekow sowie seinen Neffen Hans
Stralendorf,'*° die das Testament binnen vier Wochen nach seinem Tod vollziehen
sollten.'”’

Mathias Axekows Testament zugunsten von Hospitélern

Ein zweites Testament Mathias Axekows vom 13. Mai 1445 ist abschriftlich
iiberliefert'® und enthélt Verfiigungen zugunsten von fiinf Leprahospitilern in der
Nihe von Wismar und Schwerin. Fiir Aussitzige'® existierten in Mecklenburg
im Mittelalter mindestens 35 Einrichtungen,'® die vermutlich alle vor 1400
entstanden waren. Nach dem Riickgang der Lepra um 1500 gingen daraus
oftmals Siechen- bzw. Armenhiduser hervor. Die Standorte dieser speziellen

156 [...] vad myne vedderen Vrederike, Kersten, Henneken, alle heten Axkouwen, vnd Hans
Stralendorpe, myner soster sone |[...].

157 Am 13. November 1445 belehnte der Schweriner Bischof Nicolaus Henneke Axekow
(zu Gnemern) mit dem Lehngut zu Konow, welches durch das Absterben des Mathias
Axekow an den Bischof gefallen war. LHAS, 11.11, Nr. 7975. Herzog Heinrich IV.
von Mecklenburg belehnte 1451 Henneke Axekows Ehefrau Rickarde [eine geborene
Gummern] auf Lebenszeit mit dem Gut Gnemern. Sollte Henneke Manneserben
hinterlassen, konnten diese das Gut wieder einlosen. Ebenda, Nr. 9078 (Gutsurkunden
Gummern). Nach dem Tod seines Sohnes Kersten Axekow zu Neuhof verliehen die
mecklenburgischen Herzoge Magnus und Balthasar das Gut Gnemern an Jaspar Fineke.
Ebenda, Nr. 20697 (10. Januar 1490). Vgl. auch Verkauf von Pachteinnahmen aus
seinem Dorf Hanstorf an das Kollegiatstift S. Jacobi zu Rostock durch Jaspar Fineke zu
Neuhof am 6. November 1498, unter den Zeugen Sivert Oertzen zu Berendshagen und
Thomas Maltzahn zu Trechow. Ebenda, Nr. 23766.

138 Archiv der Hansestadt Wismar (AHW), Copiarius Wismariensis Vol. 50, 5, fol. 290;

von Friedrich Crull gefertigte Abschrift nach dem (nicht mehr existierenden) Original.

Freundliche Auskunft von Nils Jorn, Leiter des AHW. Zur Stiftung auch SCHRODER,

Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 51), S. 2036.

Giinther BinpiNG, Gundolf KEei, Axel H. Murken, Claudia ScHoTT-VOLM: Aussatz,

in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 1, Miinchen, Ziirich 1980, Sp. 1249-1257; Martin

UnrRMACHER: Leprosorien in Mittelalter und Frither Neuzeit, K6ln 2000; Bernhard

SchNEER: Christliche Armenfiirsorge. Von den Anféngen bis zum Ende des Mittelalters.

Eine Geschichte des Helfens und seiner Grenzen, Freiburg 2017, S. 135-137, 298-304;

Eduard SebLER, Karl-Heinz LEven: Geschichte der Medizin und der Krankenpflege, 7.

iiberarb. und erw. Aufl., Stuttgart 2003, S. 121 f.

Boizenburg, Biitzow, Crivitz, Dambeck (bei Schwerin), Dassow, Friedland, Gadebusch,

Gnoien, Grabow, Grevesmiihlen, Giistrow, Kliitz, Kropelin, Laage, Neubrandenburg,

Neubukow, Parchim, Penzlin, Plau, Ratzeburg, Ribnitz, Robel, Rovershagen, Rostock,

Schwerin, Stargard, Stavenhagen, Sternberg, Strelitz, Siilze, Teterow, Weitendorf

(bei Wismar), Wesenberg, Wismar, Wittenburg. Karl Scamarrz: Kirchengeschichte

Mecklenburgs. I. Mittelalter, Schwerin 1935, S. 196 f. mit Korrekturen und Ergidnzungen

der Verfasserin.
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Hospitiler sind vor allem aus Testamenten des 14. und 15. Jahrhunderts'!
sowie Visitationsprotokollen des 16. Jahrhunderts bekannt. Die iiberwiegend
in stddtischer Verwaltung befindlichen Leprosorien lagen auflerhalb der
Mauern bzw. vor den Toren der Stadt. Deren Kapellen waren zumeist dem
HI. Georg (Jiirgen) geweiht, einem der 14 Nothelfer, der auch als Schutz-
patron der Siechenhduser galt, aber ebenso dem HI. Nicolaus (Parchim,
Penzlin, Grabow, Crivitz) oder dem HI. Jacob (Wismar). Sie stellten hinsicht-
lich ihrer Organisation und ihres alltdglichen Lebens, das durch Gottesdienst
und Gebete geprigt war, religiose Orte bzw. semireligiose Gemeinschaften dar.
Ablidsse und Stiftungen zu ihren Gunsten waren mit der Bitte um Gebetsgedenken
verbunden und die Hospitiler an bestimmten Festtagen Zielpunkt von
Prozessionen.'®?

1ol Testament eines Liibecker Biirgers vom 7. Mirz 1395 u.a. zugunsten der hospitalibus
leprosorum Grevesmiihlen, Dassow, Gadebusch, Boizenburg, Weitendorf, Wismar,
Neubukow, Kropelin, Ratzeburg, Rovershagen (MUB 25 B, Nr. 15101, S. 795 f.);
Testament des Priesters Conrad Vesperde vom 3. Mai 1406 zugunsten der Kranken
bei S. Jacob zu Wismar, in Weitendorf, Bukow und Kropelin (LHAS, 11.11, Nr.
784); Testament des Wismarer Biirgers Detlef Appelbom von 1406 zugunsten der
Leprosenhéduser Bukow, Dambeck, Weitendorf und Kropelin (SCHRODER, Papistisches
Mecklenburg, wie Anm. 51, S. 1733 f.); Wismarer Rentenstiftung von 1414 zum Kauf
von Hemden und alle zwei Jahre von jeweils 6 Paar Schuhen fiir die &rmsten Kranken
von Dambeck und Weitendorf, ggf. auch von S. Jacob zu Wismar (LHAS, 11.11, Nr.
1735; ScHRODER, Papistisches Mecklenburg, S. 1770 f.); Testament des Wismarer
Ratsherrn Heinrich Wesebohm vom 22. August 1441 zugunsten der armen Siechen
von S. Jacob zu Wismar, zu Dambeck, Weitendorf, Kropelin und Dassow (LHAS,
11.11, Nrn. 6904-6906; SCHRODER, Papistisches Mecklenburg, S. 1991); Testament einer
Wismarer Begine vom 27. Juli 1451 fiir die Kranken in den Hospitédlern Dambeck und
Weitendorf (LHAS, 11.11, Nr. 9163); Testament eines Priesters vom 30. Mai 1456 fiir
die leprosen in Weitendorf und Dambeck (je 4 Schilling) sowie Bukow und Kropelin (je
8 Schilling) zur gleichméBigen Verteilung (ebenda, Nr. 10206); Memorialstiftung von
Agneta, Schwester des Dietrich Wilde und Witwe des Wismarer Ratmannes Johannes
Schuttorp vom 17./27. Oktober 1480: 5 Mark sollten die Prokuratoren an die Siechen
zu S. Jacob (vor Wismar), zu Weitendorf und Dambeck, vor Grevesmiihlen und bei
Bukow verteilen, jedem einen Schilling auf die Hand, soweit das Geld reicht; 5 Mark
waren zu Schuhen fiir die armen Elenden gedacht (ebenda, Nr. 17761); Testament
des Wismarer Biirgers Hartich Block vom 29. November 1500 zugunsten der Siechen
zu S. Jacob, Dambeck, Weitendorf, Bukow, Kropelin und Grevesmiihlen (ebenda,
Nr. 24455). Vgl. auch Dietrich ScHrODER: Wismarische Erstlinge, Teil 7, Wismar
1734, Nrn. XLV-XLIX, S. 354-365; Ralf Lusiarpr: Stiftung und stiddtische Gesell-
schaft. Religiose und soziale Aspekte des Stiftungsverhaltens im spitmittelalterlichen
Stralsund (Stiftungsgeschichten, 2), Berlin 2000, S. 104 f.; TecreN, Register (wie Anm.
153),S. 35 f.

192 SCHNEIDER, Armenfiirsorge (wie Anm. 159), S. 298-304, besonders S. 302 f.
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Adlige Stiftungen fiir Leprosorien sind fiir das 15. Jahrhundert nur wenige
tiberliefert.'®> Die Vorfahren der Negendanks auf Zierow und Eggerstorf waren
sicherlich die Stifter des Hospitals und der dem HI. Georg geweihten Kapelle
zu Weitendorf (Gemeinde Gigelow, sw. Wismar). Die Negendanks besafen das
Erbpatronat des Hospitals und der Kapelle.'® Die detaillierten Bestimmungen in
den Stiftungen der Familie, die seit 1395 und bis ins 16. Jahrhundert iiberliefert
sind, erlauben Einblicke in die Ausstattung des Hospitals sowie in die liturgische
Praxis des Gebetsgedenkens, das sich die Stifter von der Gemeinschaft erbaten.
Daher sind sie auch im Zusammenhang mit Axekows Testament von Interesse und
sollen hier ausfiihrlicher referiert werden.

Auf den 1. Mai (Tag der HI. Apostel Jacob und Philipp) 1395 datiert die Stiftung
des Ritters Gerd Negendank fiir die armen secken liiden tho Weitendorpe.'®> Von
den 8 Mark aus der Pacht zu Weitendorf sollten jahrlich 5 Mark fiir graues oder
weiles Tuch verwendet werden —die Bewohner von Leprosorien hatten einheitliche
Kleidung zu tragen — und 3 Mark fiir 16 Paar Schuhe, moglicherweise ein Hinweis
auf die Zahl der Insassen zu diesem Zeitpunkt. Am 24. Juli (Vigil des HI. Apostels
Jacob) 1411 vermachten der Ritter Gerd Negendank zu Eggerstorf und sein Sohn,

163 Aus einem Visitationsprotokoll von 1552 geht hervor, dass sich die Adelsfamilie Bibow
um das Leprahospital in Neubukow verdient gemacht hatte. ScHrig, Denkmiler (wie
Anm. 23), Bd. 3, S. 482. Auch landesherrliche Stiftungen sind kaum bekannt. Am 8.
September 1404 schenkten die Stargarder Herzoge Johann II. und Ulrich I. zu Ehren des
HI. Ritters und Apostels Georg dem Altar der Georgs-Kapelle vor der Stadt Wesenberg
das Dorf Klotenow und iibertrugen das Patronat der Kapelle ihrem Marschall Wedege
Plote; unter den Zeugen die Komture der Johanniter-Kommenden von Mirow und
Nemerow. LHAS, 11.11, Nrn. 547-550.

164 Schiie, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 2, S. 331 f. Bei Stiftungen zugunsten solcher

Hospitiler konnten auch personliche Motive eine Rolle gespielt haben, weil es im

(verwandtschaftlichen) Umfeld Betroffene gab. 1382 war Merten Axekow (Ascowe)

zu Gnemern wegen Diebstahls zu Biitzow gefangen gesetzt worden und dort wohl an

Aussatz verstorben, denn er wurde unter instdndigen Fiirbitten seiner Verwandten auf

dem Kirchhof des S. Jiirgen-Hospitals vor Biitzow begraben: [...] starff dar inn der

quaden kranckheit [...] vand warth vor Butzowe vth groder Vohrbede syner frunde tho

S. Jurgen begrauen. MUB 20, Nr. 11406 (aus dem Visitationsprotokoll der Kirchen im

Stift Biitzow vom Jahre 1558). Das S. Georgs-Hospital wurde 1286 erstmalig genannt,

als der Schweriner Bischof Hermann die Stiftung eines Messdienstes bestitigte (nunc

domus leprosorum constructa est, extra muros Butzow). MUB 3, Nr. 1842.

SCHRODER, Erstlinge (wie Anm. 161), Nr. XLII, S. 347 f.; MUB 22, Nr. 12776, S. 523,

nach zwei Abschriften im Schweriner Archiv, darunter eine aus dem 18. Jahrhundert,

wonach sich das Original im Jahre 1645 beim Rat der Stadt Wismar als Patron des

Armenhauses zu Weitendorf in Verwahrung befunden habe. Die Bezeichnung ,arm*

fiir die Insassen von Leprosorien bezog sich nicht zwangsldufig auf deren sozialen

Status, sondern konnte ebenso zum Ausdruck bringen, dass diese ,,arm dran waren* —

gesellschaftlich isoliert und auf die Mildtitigkeit ihrer Mitmenschen angewiesen. Steffen

Lancusch: Zur Geschichte des Leprahospitals St. Jakob bei Wismar, in: Wismarer

Beitrdge. Schriftenreihe des Archivs der Hansestadt Wismar 11 (1995), S. 27-33, hier

S. 30.
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der Knappe Detlef Negendank, den armen Siechen fiir ewige Zeiten Kirche
und Haus mit umfangreichem Zubehor — Scheune, Brunnen (Sohd), Badestube
(Stoven)'® sowie ein weiteres Haus (dat andre Huf3), gelegen vor Weitendorf
im Kirchspiel Proseken, mit dem Acker, auf dem das Gotteshaus erbaut worden
war, sowie zwei weiteren Ackergrundstiicken. Sie, ihre Verwandten und Erben
sollten dieses Haus auch kiinftig ausstatten und armen Siechen offenhalten, die —
soweit sie es vermochten — eine bestimmte Summe Geldes zu entrichten hatten,
niemand sollte aber aufgrund von Armut abgewiesen werden. Es wurden Regeln
fiir das Zusammenleben festgelegt; die Verwaltung oblag einem Vorsteher, der den
Negendanks rechenschaftspflichtig war.'” Was in der Weitendorfer Kapelle (vor
dat Bildt edder in de Blocke) gespendet wurde, war fiir den Unterhalt des Hauses
gedacht, was man auBlerhalb der Kapelle gab, sollten sich die Kranken eintridchtig
teilen. Ein Bild des Gekreuzigten oder des HI. Georg!®® sowie ein Opferstock
befanden sich demnach in der Kapelle und ebenso auBerhalb derselben, d.h. auf
dem zum Hospital gehdrenden Friedhof bzw. an einem vorbeifiithrenden Weg.
Das Vermichtnis Gerd und Detlef Negendanks erfolgte zu Ehren Gottes und des
HI. Georg fiir das Seelenheil ihrer Eltern, ihrer selbst sowie ihrer noch lebenden
und bereits verstorbenen Verwandten,'® umfasste also neben den Stiftern im
Prinzip das ganze Geschlecht.

Zur Ausstattung des Leprosoriums trugen weitere hier begiiterte und mit den
Negendanks verschwigerte Adelsfamilien bei. So vermachte der Knappe Johann
Plessen zu Barnekow mit Einwilligung seiner Frau am 13. Dezember (Tag der
Hl. Lucia) 1414 den armen secken liiden tho Weitendorpe auf ewige Zeiten ein
nahe dem Hospital gelegenes Stiick Land.'”°

196 Zu Sod und Stave WossipLO-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 6, Sp. 509 und Sp. 784 f.

167 Zur Verwaltung der Hospitéler SCHNEIDER, Armenfiirsorge (wie Anm. 159), S. 299-302.
198 ScHLiE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 2, S. 352: ,,Aulerdem mag noch ein wiederholt
(1627 und 1860) erneuertes Bild des hl. Georg, des Schutzpatrons der Siechenhiuser,
genannt werden, dem die Kapelle [Weitendorf] gewidmet war.*

[...] durch heils und saligheit willen unser Oeldern Seln und unser Seln und all unser
leven Friinde, de verstorven sind und noch versterven werden |...]. SCHRODER, Erstlinge
(wie Anm. 161), Nr. XLIII, S. 348-350; LHAS, 11.11, Nrn. 1465, 1466.

Als Treuhidnder bestimmte Johann Plessen in dem zu Gressow gegebenen Dokument
Biirgermeister und Ratsherren von Wismar. LHAS, 11.11, Nrn. 1886, 1887; SCHRODER,
Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 51), S. 1772. Henning Plessen gehorte am
19. Oktober 1413 mit Heinrich Negendank (zu Redewisch) zu den Mitlobern bei Bernd
Plessen zu Arpshagen. Ebenda, Nr. 1702. Seine Gemahlin war eine Tochter des Ritters
Heinrich Moltke auf Toitenwinkel (gest. 1415), sein Sohn Konrad verheiratet mit Anna,
Tochter des Gevert Negendank auf Redewisch. Tobias PierscH: Die Herren von Plessen.
Stammfolge vom 13. bis 21. Jahrhundert, in: Christian von PLesseN (Hg.): Mauer-
anker und Stier. Plesse/Plessen. Tausend Jahre eines norddeutschen Adelsgeschlechts,
2 Binde, Schwerin 2015, Bd. 2, S. 627-841, hier S. 837.
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Am 1. Februar 1424 stiftete der Knappe Detlef Negendank, Sohn des Ritters
Gerd Negendank, den Siechen zu Weitendorf umfangreiche und dauerhafte
Einkiinfte — zur Ehre Gottes, zu seinem und dem Seelenheil seiner Eltern bzw.
Vorfahren sowie seiner Frau und Kinder.'”! Die von den Bedachten dafiir zu
erbringenden Leistungen wurden detailliert beschrieben. Zum einen sollte man
ihn, seine Eltern sowie seine Frau und Kinder alle Jahre beyern lassen. Beim
,.Beiern* wird nicht die Glocke selbst bewegt, sondern der Kloppel an eine Seite der
Glocke geschlagen. Man ,,beierte” am Samstagnachmittag und Sonntagfriih eine
halbe Stunde vor dem Gottesdienst, ebenso vor hohen Festtagen. In Mecklenburg
wurden beim Einlduten des Sonntags durch ,,Beiern* zumeist nur sieben und drei
Schlédge ausgefiihrt, die fiir die sieben Bitten des Vaterunsers und die gottliche
Dreieinigkeit standen.'”” Wie von Detlef Negendank verfiigt, war viermal im
Jahr, jeweils am Montag nach den vier heiligen Tagen zu Ostern, Pfingsten und
Weihnachten sowie nach S. Michaelis (29. September) zum Gedichtnis der Toten
zu ,beiern”. Fiir Vigilien und Seelmessen standen dem Priester und dem Kiister,
die diese sangen, 1 Schilling bzw. 6 Pfennige zu. Jene Siechen, die dazu imstande
wiren, sollten tdglich drei Vaterunser (Paternoster) und drei Ave-Maria zu Ehren
der HI. Dreifaltigkeit und der Gottesmutter Maria, des HI. Jiirgen (Georg) und des
HI. Laurentius beten, dazu jeweils ein Ave-Maria, so gut es jeder vermochte, wenn
die Ave-Maria-Glocke lautete, zur Hilfe und zum Troste seiner, seiner Eltern,
seiner Hausfrau und ihrer Kinder Seelen. Auch sollte jeder, der es konnte, jeweils
am Freitag einen Gang um den Kirchhof des Siechenhauses vollziehen und das
Leiden Christi betrachten (alle Fridage eins gaen iimme den Kerkhave van den
vorbenohmten Secken und betrachten dat lident Gades ock tho hilpe und to trost
miner und miner Olden Sehlen und miner Hufjfruwen Sele und unser kinder), was
ein dort befindliches Kruzifix vermuten lédsst. Die Briider Gevert und Heinrich
Negendank zu Redewisch bezeugten ihr Einverstindnis und siegelten mit.

Am 15. November 1484 stiftete Eggert Negendank zu Eggerstorf den armen
Siechen zu Weitendorf, S. Jacob (Wismar)'”® und Dambeck jihrlich 6 Mark,
gedacht in einem Jahr fiir Schuhe, im nichsten fiir Kleidung (wanth); unter
den Mitsiegelern war sein Bruder Hans.'™ Beim Chronisten Dietrich Schroder
findet sich zudem der Hinweis, dass die Siechen aus Weitendorf, Dassow
und Grevesmiihlen in Liibeck das Recht hatten, einen aus ihrer Mitte zu vier

V1.1 um heils willen miner und miner Olderen und miner Husse-Frowen und unser
Kinder Sehlen [...]. Zu den Einkiinften gehorten eine jéhrliche Pacht, u.a. aus dem Dorf
Jassewitz, und zwei Rauchhiihner. LHAS, 11.11, Nrn. 3403, 3404; ScHRODER, Erstlinge
(wie Anm. 161), Nr. XLIV, S. 350-354.

172 EnpE, Dorfkirchen (wie Anm. 62), S. 28 f.; WossibLo-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 1,
Sp. 731 f. (mit Verweis auf SCHRODER, Erstlinge).

173 LaNcGuscH, Leprahospital (wie Anm. 165), S. 27-33.

174 LHAS, 11.11, Nr. 19250. Zu Stiftungen der Negendanks im 16. Jahrhundert SCHRODER,
Erstlinge (wie Anm. 161), Nrn. XLV, XLVI, S. 354-356; ScHRODER, Papistisches
Mecklenburg (wie Anm. 51), S. 1875.
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Zeitpunkten im Jahr — Weihnachten, Ostern, Johannes (24. Juni) und Michaelis
(29. September) — fiir jeweils sechs Tage Almosen sammeln zu lassen. Um sich
von anderen Armen zu unterscheiden, denen dies gleichfalls gestattet war, trugen
sie einen schwarzen Mantel, auf dessen rechte Seite das Negendanksche Wappen
gestickt war. Auf der Hin- und Riickreise nach bzw. von Liibeck durften sie zudem
in der Stadt Grevesmiihlen und im Flecken Dassow Almosen sammeln.'”

Das Weitendorfer Hospital gehorte zu jenen, die der Ritter Mathias Axekow
in seinem zweiten Testament vom 13. Mai 1445 bedachte. Um seiner Seligkeit
willen'”¢ gab er eine jihrliche Rente von 43%2 Mark Liibisch aus der landesherrlichen
Bede, die er im Dorf Krempin hatte, den armen seken vnde den vorwiseden luden
zu S. Jacob vor Wismar, S. Jiirgen zu Schwerin,'”” S. Jiirgen zu Grevesmiihlen,
S. Jiirgen zu Weitendorf und S. Jirgen zu Dambeck (bei Schwerin). Davon
ausgenommen waren 5%2 Mark Liibisch, bestimmt fiir das (Sakraments-) Licht
in der Nikolaikirche zu Wismar, das man vor dem Gekreuzigten trug, wenn man
zu den Kranken ging (dat me plecht to dreghende vor deme hilghen lichamme,
wamme gheit to den kranken).'® Bezug genommen wurde hier auf Prozessionen
von der Nikolaikirche zu den Kranken des Heiligen-Geist-Hospitals, wo es eine
Kapelle des Heiligen Leichnams gab,'”” zum Hospital S. Jacob vor Wismar oder
zu beiden, um den Kranken das Abendmahl zu spenden. Prozessionen fanden in

175 SCHRODER, Erstlinge (wie Anm. 161), S. 365. Zum Siechenhaus vor Dassow Georg
KroGer: Kunst- und Geschichts-Denkmiler des Freistaates Mecklenburg-Strelitz,
Bd. II, Neubrandenburg 1934 (Reprint Schwerin 1994), S. 327-334.
[...] Wan de leve got dat sin bi mi deit vinde mi efkende is van desseme leuende, so beuele
ik mine sele in de hant des alweldighen godes vnde gheue to deme ersten vumme miner
sele salicheit willen [...].
Eine Schweriner Witwe bedachte 1349 in ihrem Testament die pauperibus domus
leprosorum prope Zwerin. MUB 10, Nr. 6952, S. 271 f. Das Leprosorium lag aufierhalb
der Stadt, vor dem Miihlentor, dem Burgsee gegeniiber jenseits der sog. Seeke, die den
Ostorfer mit dem Schweriner See verband. ScHLIE, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 2,
S. 528 f.; Wilhelm Jesse: Geschichte der Stadt Schwerin. Von den ersten Anfidngen bis zur
Gegenwart, Bd. 1, Schwerin 1913, S. 95 f. Der Name Seeke konnte vom dort gelegenen
Siechenhaus herriihren. Dieter Greve: Flurnamen in Mecklenburg-Vorpommern,
Schwerin 2016, S. 120; https://stiftung-mecklenburg.de/wp-content/uploads/2017/02/
Dieter_Greve_Flurnamen_von_A_bis_Z.pdf (26.1.2020).
Eine solche Verfiigung findet sich auch im Testament des Wismarer Ratsherrn Heinrich
Wesebohm vom 22. August 1441, der 12 Mark Rente gab zum lichte dat man drecht
vor dem hilgen lichamme in der berichtinge krancker lude, sowie im Testament eines
Wismarer Biirgers vom 12. April 1460 iiber ¥2 Pfund Wachs zu S. Nikolai vor deme
hilligen lichame. LHAS, 11.11, Nrn. 6906 (1), 11244. sick berichten laten = sich auf dem
Krankenbett mit dem Abendmahl versehen lassen. WossipLO-TEUCHERT (wie Anm. 47),
Bd. 1, Sp. 767.
17 GrewoLLs, Kapellen (wie Anm. 77), S. 283-286; SCHRODER, Papistisches Mecklenburg
(wie Anm. 51), S. 2629 f.
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Wismar regelmifBig am Markustag (25. April) und am Sonntag nach Fronleichnam
(alse men dat sacrament in de stadt drechr) statt."® Mit den tibrigen von Mathias
Axekow verbrieften 38 Mark sollten alljahrlich Kleidung, Schuhe und Tuch fiir die
Insassen der genannten fiinf Hiuser gekauft werden (want scho vade lenwant de
armen seken dar mede to kledende vnde to schoende). Als Testamentsvollstrecker
benannte Mathias den Rat zu Wismar, der abgeloste Renten wieder anlegen sollte,
und iiberantwortete ihm die landesherrliche Urkunde iiber das verschriebene
Geld. Henneke Axekow und Hans Stralendorf erklirten als Mathias® rechtmifige
Erben, dass alle Verfiigungen mit ihrer Einwilligung erfolgt seien, und alle drei
besiegelten das Testament.'®!

Die mittelalterliche Armen- und Krankenfiirsorge, die durch Verméchtnisse
zugunsten von Hospitidlern sowie bei zahlreichen Gelegenheiten (kirchliche
Festtage, Begingnisse, weltliche Feierlichkeiten, Pilgerfahrten) praktiziert
wurde, war immanenter Bestandteil mittelalterlicher Frommigkeit und eines
gottgefilligen Lebens, verbunden mit der stetigen Sorge um das eigene
Seelenheil.'®? Wie die Negendanksche Stiftung mit den Vorgaben zum ,,Beiern*
zielte auch die Verfiigung Mathias Axekows zum Licht in der Nikolaikirche
auf performative Effekte zu besonderen Anlédssen, mit denen der Gottesdienst
gesteigert werden sollte.!®® Ein verbreitetes Ziel von Stiftungen bestand aber
ebenso darin, die eigene Freigebigkeit zu demonstrieren, ,,die gleichermallen von
der wirtschaftlichen Potenz, der dsthetischen Kompetenz, dem sozialen Rang und
nicht zuletzt den ethischen Anspriichen des jeweiligen Stifters kiinden sollte*.!$*
In diesem mehrschichtigen Kontext sind die Stiftungen Mathias Axekows und der
Negendanks zu sehen, die in nachreformatorischer Zeit Bestand hatten.'®> Einem

180 Friedrich TecHEN: Geschichte der Seestadt Wismar, Wismar 1929, S. 126.

181 AHW, Copiarius Wismariensis (wie Anm. 158). Zur Verwaltung der Almosenstiftung
durch den Wismarer Rat LHAS, 11.11, Nr. 10584 (13. Dezember 1457).

182 SCHNEIDER, Armenfiirsorge (wie Anm. 159); Kroos, Grabbréuche (wie Anm. 11), S. 328-
331.

183 Lounsg, Memoria (wie Anm. 59), S. 103.

184 Lonsg, Memoria (wie Anm. 59), S. 97.

185 Auf 1602 datiert eine ,,Acta der Siechen des Armenhauses zu St. Jiirgen vor Schwerin,
zu Weitendorf, zu St. Jiirgen vor Grevismiihlen und zu St. Jacob vor Wismar wider
Biirgermeister und Rath zu Wismar, wegen einiger ihnen vorenthaltenen, von dem Ritter
Matthias Axkow aus dem Dorfe Crempin vermachten jihrlichen Hebungen an Gewand,
Leinwand, Schuhen und Geld*. Die 27 Blitter enthalten diesbeziiglichen Schriftwechsel
zwischen dem Schweriner und dem Wismarer Rat, in den auch Herzog Ulrich von
Mecklenburg involviert war. LHAS, 2.12-3/4-2, Kirchen und Schulen, Specialia,
Sammelakte 9969-9975, hier Nr. 9973. Die Negendanksche Stiftung zugunsten von
Weitendorf unterstand Mitte des 17. Jahrhunderts dem Rat der Stadt Wismar, vgl. Anm.
165.
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solch christlichen Verhalten gegeniiber Armen und Kranken zollte rund 300 Jahre
spiter auch der evangelische Geistliche Dietrich Schroder Respekt.'®

Grablege in Doberan und spiitere Memorialstiftungen
fiir Mathias Axekow

Der Ritter Mathias Axekow verstarb am 23. Juni 1445 und wurde in der
Doberaner Klosterkirche beigesetzt. Dort fand auch seine am 29. September
1445 verstorbene Gemahlin Ghese ihre letzte Ruhestitte. Die dem Ehepaar
gewidmete Doppelgrabplatte aus Gotlidnder Kalkstein (Abb. 2)'" unterscheidet
sich nach Einschdtzung von Christine Magin in Bezug auf Qualitit, Dekor,
Art der Darstellung sowie durch die lateinische Inschrift mafgeblich von
den anderen drei dlteren Axekowschen Grabplatten aus der zweiten Hilfte des
14. Jahrhunderts.!'®® Mathias Axekow ist in detailliert gearbeiteter Riistung und
mit gedffnetem Visier zu sehen; in der rechten Hand hilt er den Axekowschen
Schild mit zwei nebeneinander befindlichen aufgerichteten Scheren iiber einem
Seeblatt; die Helmzier zeigt zwei aufgerichtete Scheren und in der Mitte einen
Pfauenwedel. Die linke Hand umfasst den tiefsitzenden Giirtel, das lange Schwert
steht links neben ihm. Seine Gemahlin Ghese Bibow, deren Hinde vor der Brust
zum Gebet gefaltet sind, trigt ein iippiges, hochgeschlossenes Gewand, dariiber
wohl einen Pelz, sowie einen Schleier bzw. ein um den Kopf gewundenes Tuch.
Beide stehen jeweils unter einer Art Baldachin. Die Inschrift wird in den vier
Ecken der Grabplatte durch Wappenbilder unterbrochen. In den unteren Ecken

18 Wahrlich die jenigen welche heute Geld und Guth genug haben, aber nicht einen
Thaler, ja nicht einen Heller, denen Armen noch den Kirchen und Schule zu wenden,
mogen dieses erwegen. O wie wird Herr Hinrich Wesebom [vgl. Anm. 161 und 178] an
jenem Tage derer so viele beschidmen, welche lieber das ihrige an prichtigen Kleidern
an kostbahren Meudien und andere Thorheiten wenden, oder es lieber verfressen und
versauffen oder verspielen, ja es denen Huhren hingeben, als fiir die Armuth, und fiir
Kirchen und Schulen sorgen. Viele stimmen zwar mit dem Munde zu weilen an: Wer
den Armen hat gutes gethan der wird seinen Lohn empfahn, was sie aber dabey in
ihren Hertzen dencken, wei3 Gott am besten. Pfui solchen Maul-Christen.” SCHRODER,
Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 51), S. 1994.

Die Platte ist 21 cm dick, 2,83 m hoch, 1,98 m breit und 3,3 Tonnen schwer. Sie wurde bei
einer Restaurierung Ende des 19. Jahrhunderts vom Fulboden aufgenommen und biindig
an der Wand der Kapelle angebracht. Im Zuge umfangreicher Restaurierungsarbeiten im
Doberaner Miinster ist die Grabplatte 2008 mit einem Luftpolster zwischen Mauerwerk
und Platte in einer etwas unter Bodenniveau der Kapelle beginnenden Nische wieder
eingebaut worden. Anett JoNuscHAT: Ritter und Gattin wieder an alter Stelle, in: Ostsee-
Zeitung, 22. Januar 2008; Martin HemEer: Baupflege am Doberaner Miinster heute.
Die Restaurierungsarbeiten in den Jahren 2001 bis 2019, in: DErs, Kayser, Doberaner
Miinster (wie Anm. 126), S. 302-310.

188 MaGIN, Kloster (wie Anm. 32), S. 11 f., Bilder, Folien 18-20; Voss, BRUDERN, Doberan

(wie Anm. 92), S. 118 £., 150.
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Abb. 2
Grabplatte des Ritters Mathias Axekow und seiner Gemahlin Ghese Bibow
(Foto: Martin Heider, Miinster Bad Doberan)




ist links das Axekowsche und rechts das Bibowsche Wappen platziert. In den
oberen Ecken befindet sich links der Axekowsche Helm bzw. die Helmzier, rechts
der Bibowsche Hahn auf einem Helmkissen.'® Die lateinische Inschrift mit ihrer
beider Namen und Sterbedaten endet mit der Aufforderung: Orate pro eis, betet
fiir sie. Diese war wortlich zu nehmen und bezog sich insbesondere auf die bei
der Feier des Jahrtages der Verstorbenen iibliche Umgehung der Grabstitte durch
Besucher der Kirche sowie die Monche des Klosters.'®

Im Zusammenhang mit seinen umfangreichen Memorialstiftungen fiir das
Kloster Doberan diirfte Mathias Axekow die Grabplatte bereits zu Lebzeiten in
Auftrag gegeben oder Absprachen iiber deren Beschaffung, Finanzierung und Ge-
staltung mit dem Doberaner Abt und dem Konvent sowie seinen Testaments-
vollstreckern getroffen haben. Die aufwindig gestaltete Grabplatte mit den Wappen
und der Inschrift, die Mathias als amicus dieser Kirche benannte, représentierte ihn
in der ,,Offentlichkeit der Klosterkirche eindrucksvoll als Stifter und iibernahm
,.die Funktion eines stabilisierenden Erinnerungsankers®."! Insbesondere die Be-
zeichnung amicus brachte die enge Bindung zwischen Mathias Axekow und dem
Konvent zum Ausdruck; wahrscheinlich gehorte Axekow der Bruderschaft des
Zisterzienserklosters Doberan an.!”? Fiir die Teilhabe am geistlichen Wirken und
den guten Werken des Klosters erbrachten die Laienmitglieder der Bruderschaft

18 Nach LiscH, Geschichte Hahn (wie Anm. 58), S. 46-48, finde sich auf der Grabplatte
erstmalig das ,,Kissen unter dem Hahn®, zuvor und auf zwei Bibowschen Siegeln von
1499 fehle es, ziere aber ansonsten seit dem 16. Jahrhundert allgemein das Wappen
der Familie Bibow. Das Kissen konnte 1445 auch der kiinstlerischen Darstellung
geschuldet gewesen und erst spéter (zur Unterscheidung vom stammverwandten Haus
Hahn) in das Bibowsche Wappen aufgenommen worden sein. Es ist zuerst 1513 in einer
historiographischen Quelle belegt. Beim Turnier uffem meckelnburgschen hoff zcur
Wismar am 6. September 1513 fiihrte der Marschall Achim Hahn einen roten Hahn
im Schilde, Hardenack Bibow einen roten Hahn auf griinem Kissen. Georg Christian
Friedrich LiscH: Urkunden-Sammlung zur Geschichte des Geschlechts von Maltzan, Bd.
4, Schwerin 1852, Nr. DCCCXXVII, S. 431.

190 Zur ,,Lesung* eines Grabmals Kroos, Grabbriuche (wie Anm. 11), S. 351-353.

I Lonsg, Memoria (wie Anm. 59), S. 97. Vgl. auch MINNEKER, Memoria (wie Anm. 5), S.

81-87 (Das Kloster als 6ffentlicher Ort?).

Als amicus des Klosters werden auf seiner Grabplatte ebenso der Ritter Heinrich Moltke

(gest. 1415) zu Tutendorp (Toitenwinkel, FosTER, WiLLICH, Ortsnamen, wie Anm. 81, S.

356) sowie in seinem Grabgedicht Heinrich Liihe (gest. 1401) benannt. MaGIN, Kloster

(wie Anm. 32), Text, S. 12 f. Ein friihes Beispiel ist der Adlige Alexander Schwerin, der

dem Doberaner Abt Segebod und dem Konvent zum Begéngnis seines Todestages 1280

eine Kornrente vermachte. 1295 gewihrte der Konvent ihm und seinen drei S6hnen die

Bruderschaft und das Begribnis im Kloster Doberan. MUB 2, Nr. 1543 (1. Juni 1280);

MUB 3, Nr. 2330 (6. April 1295). Amicus bezeichnet eigentlich einen Blutsfreund

bzw. -verwandten. Vgl. z.B. MUB 23, Nr. 13124, § 12; TecreN, Register (wie Anm. 153),

S. 14.
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im Gegenzug politische und wirtschaftliche Unterstiitzung fiir die Zisterzienser,'*
wie es sich in Mathias Axekows umfangreichem und vielfiltigem Engagement fiir
das Kloster Doberan widerspiegelte. Die kostenintensiven Stiftungen zugunsten
des Klosters fanden mit der Bestattung Mathias Axekows und seiner Gemahlin und
der fiir beide gefertigten Grabplatte gewissermalien den ,.kronenden* Abschluss.
Es sind keine weiteren Axekowschen Zuwendungen fiir Doberan bekannt.

Von zwei seiner Nachfahren und Erben sind jedoch Stiftungen zugunsten
geistlicher Institutionen tiberliefert, in die auch der verstorbene Mathias Axekow
eingebunden war. Als Inhaber des Patronats iiber die Hanstorfer Pfarrkirche
verlagerte Henneke Axekow 1453 die von Mathias 1444 gestifteten Vikarien
und Marienzeiten an die Rostocker Jacobi-Kirche und iibertrug eine davon dem
Hanstorfer Pfarrer. Die Memoria fiir Mathias wurde somit auch in der Rostocker
Pfarrkirche bzw. dem spiteren Kollegiatstift S. Jacobi zu Rostock fundiert.'™

Am 16. August 1448 stiftete Hans Stralendorf zu Gamehl eine Rente von 120
Mark Liibisch fiir die Klosterfrauen von Neukloster und fiir die Armen zu seinem
und dem Seelenheil seiner Hausfrau, jenem des Ritters Herrn Mathias Axekow,
ihrer Eltern und Verwandten; die Stiftung bestitigte er am 18. Dezember 1449
als sein Testament.'"” Durch die namentliche Nennung direkt nach dem Stifter
und seiner Frau wurde Mathias besonders hervorgehoben. Nach dem Tod Hans
Stralendorfs und seiner Frau sollten die Jungfrauen von Neukloster die halbe
Rente zu vier Terminen erhalten und dafiir die genannten Personen viermal im
Jahr mit Vigilien und Messen begehen; das Geld bekdmen sie je nach memorie,
bei Versdumnis falle es an die Armen. Es folgten konkrete Festlegungen tiber die
Bezahlung des Priesters, der am Tage des Begingnisses die Messe las, fiir die
kosterye, die fiir die Lichter und das boldick (Bahrtuch) beim Begéngnis zustindig
war, und das Glockenlduten, tiber deren Einhaltung der Prior und die zwolf édltesten
Klosterfrauen zu wachen hatten.'”® Die andere Hilfte der Rente sollte in Form

193 Sven WicHerT, Ernst MioNcH, Thomas RastiG, Ernst BADSTUBNER, Marc KUHLBORN,
Johannes Voss, Stefan Hynek: Doberan, Zisterzienser, in: MKB (wie Anm. 55), Bd. 1,
S. 218-279, hier WICHERT, S. 237.
194 Vgl. Abschnitt Stiftungen in den Pfarrkirchen Hanstorf und Neukirchen.
195 LHAS, 11.11, Nrn. 8636, 8636a. In Neukloster lebten u.a. Frauen aus den Adelsfamilien
Bibow, Biilow, Plessen, Preen, Stralendorf und Liihe; die Klosterkirche diente als Grab-
lege fiir die Bibow, Biilow und Stralendorf. Vgl. Antje KooLmaN, Frank NikuLka, Sabine
ScHorBECK, Tilo ScuorBeck, Detlef Wirr: Neukloster, Benediktinerinnen; Zisterzien-
serinnen, in: MKB (wie Anm. 55), Bd. 1, S. 616-643, hier KooLmaN, S. 621, 626.
Begingnisse am Todestag, auf die diese Stiftung Bezug nahm, konnten am Bestattungsort,
aber auch in anderen Kirchen und Klostern verankert werden. Dazu gehorten Vigilien
und Seelmessen, das Aufstellen von Kerzen, das Schwenken von Weihrauch, das
Bedecken des Grabes mit Tiichern oder die symbolische Ausbreitung von Tiichern im
Kirchenchor, Glockenlduten etc. BABENDERERDE, Sterben (wie Anm. 125), insbesondere
S. 217 £., 224; Kroos, Grabbrauche (wie Anm. 11), S. 299-303, 306, 318-325, passim;
WossibLo-TEucHERT (wie Anm. 47), Bd. 1, Sp. 999 f.: Boldeke.
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von Kleidung, Schuhen, Pfennigen und scheruen'” nach bestem Gutdiinken an
die (Wismarer) Armen und Siechen gehen. Als Verwalter der Stiftung wurden die
vier Biirgermeister der Stadt Wismar benannt, die von der verschriebenen Summe
einmal jihrlich 4 Mark zu einem Festschmaus (hoghen)'® fiir sich einbehalten
durften. Miisse das Kapital neu belegt werden, so sollte dazu die Meinung des
Wismarschen Rates eingeholt werden. Bei Kiirzungen sollten beide Teile leiden,
nicht aber die 4 Mark. Am 19. November 1463 verkauften Propst, Priorin,
Unterpriorin (Anneke Plessen) und Konvent zu Neukloster an Beke, Witwe des
Hans Stralendorf, wohnhaft zu Wismar, eine Rente von 8§ Mark Liibisch jédhrlich,
die Beke dem Kloster 1474 schenkte.'”

Am 12. November 1453 stiftete Hans Stralendorf zu Gamehl mit einer jihr-
lichen Rente von 8 Mark und 4 Schilling Liibisch aus Hornstorf in der Wismarer
Nikolaikirche eine ewige Messe, die jeden Samstag am Frithmessaltar mit
Orgelbegleitung zu Ehren Marias gesungen werden sollte, sowie eine ewige
Memorie, jihrlich zu begehen am Tag nach Kreuzerhohung (14. September)
im Chor mit Vigilien und Messen, fiir sich und seine Ehefrau Beke, seine und
Bekes Eltern (Detlef Negendank und Ermeghard) sowie deren Eltern und den
Ritter Mathias Axekow.?” Bestimmt wurden Betriige fiir den Kirchherrn, die drei
Messe singenden Priester, welche wochentlich wechseln sollten, den Organisten
und die Bilgetreter (Kalkanten), den Kiister und den Unterkiister, der zur Messe
mit der Chorglocke lduten sollte; weitere Betrige waren fiir die Kerzen auf
dem Altar sowie im Winter auf der Orgel vorgesehen; eine feste Summe sollte
zu der ewigen memorie im Chor an alle Priester am vorgeschriebenen Tag
verteilt werden. Der Kirchherr (Pfarrer) und die Prokuratoren zeichneten fiir die
Ausrichtung verantwortlich. Mitsiegeler waren Heinrich (Heyne) Stralendorf zu
Grof Stromkendorf und Vicke Stralendorf zu Goldebee, seine Vettern, sowie die
Wismarer Biirgermeister Peter Langejohann und Heinrich Speck.

Am 24. August (Tag des HI. Apostels Bartholoméus) 1456 stiftete der Knappe
Hans Stralendorf zu Gamehl, Vicke Stralendorfs Sohn, zu seinem und dem
Seelenheil seiner Ehefrau ein ewiges Gedéchtnis mit Vigilien und Seelmessen,
die das Jahr iiber jeweils am Montag in der Kirche zu Neuburg abgehalten werden

7 Vielleicht warme Kleidung aus geschorener Wolle (Scherwull) oder ungegerbtem
Pelzwerk (Schevenisse)? WossibLO-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 6, Sp. 52 f.

198 'WossIpLO-TEUCHERT (wie Anm. 47), Bd. 3, Sp. 747 f.: Hoeg"* 2.

19 LHAS, 11.11, Nrn. 12262, 15611.

20 LHAS, 11.11, Nrn. 9600, 9600a. Am 5. April 1444 hatte Herzog Heinrich IV. von
Mecklenburg dem Knappen Hans Stralendorf zu Gamehl 20 Mark jihrlich von der
landesherrlichen Bede zu Hornstorf fiir 300 Mark Liibisch verpfindet; Zeugen: Mathias
Axekow, Ritter, Otto Vieregge (Kammermeister), Knappe, Henning Karutze (Kanzler),
Johann Macke (Kirchherr von Gnoien und herzoglicher Schreiber). Ebenda, Nr. 7637.
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sollten. Bedacht wurden der Kirchherr Hermann Giwertze*' (3 Mark jéhrlich)
und sein Kaplan (1 Mark jihrlich), die in der Predigt seiner sowie seiner Frau
und Eltern gedenken (up dem predicktstole vordencken) und des Vormittags
Seelmessen singen sollten, und der Kiister (1 Mark jéhrlich) fiir das Liuten
der Glocke zur Vigil am Sonntag und zur Seelmesse am Montag. Eine Mark
jéhrlich erhielten die Kirchenvorsteher (godeslude) von Neuburg, die immer am
stillen Freitag (Karfreitag) ein Wachslicht von zwei Pfund vor dem Grabe des
Herrn stiften und brennen lassen sollten, solange das Kreuz darin liege, danach
war das Licht vor das Kreuz zu setzen. Bliebe Geld iibrig, sollte es der Kirche
zu Neuburg zugutekommen.?””> Demnach gab es in der Neuburger Kirche eine
(zumindest temporire) figiirliche Darstellung des Heiligen Grabes. Im Rahmen
der Osterliturgie wurde in einem solchen ,,Grab* am Karfreitag ein Kruzifix oder
eine realistische Christusfigur beigesetzt, das bzw. die dort bis zum Ostermorgen
verblieb und in der Auferstehungsfeier von Ostern wieder erhoben wurde.?”® Die
Neuburger Pfarrkirche diirfte Memorialort fiir eine Reihe hier ansidssiger bzw.
verwandter adliger Familien gewesen sein. Auf dem Epitaph fiir Daniel Plessen
(gest. 1598) und seine Gemahlin Margareta Krosigk in der Kirche zu Neuburg
findet sich eine 16 Wappen umfassende Ahnenprobe, darunter die Wappen der
Familien Axekow, Biilow, Preen, Smeker, Stralendorf und Negendank.?**

201 Hermann Giwertze (verst. nach 1460), wohl identisch mit dem 1411, 1420 und 1429
genannten Priester Hermannus Gywertzyn im Zisterzienserinnenkloster Ivenack, war
1437 Priestervikar an der Pfarrkirche zu Parkentin, 1446 Pfarrer zu Neuburg und
secretarius des Klosters Doberan. 1446 hatte er den Zisterziensern eine Rente zur
Begehung seines Jahresgedichtnisses verschrieben. Giwertzes Grabplatte hat sich in der
Doberaner Klosterkirche erhalten. LHAS, 11.11, Nrn. 1428, 2692, 2698, 4428, 5211,
5996, 8207, 8208, 16686; MaciN, Kloster (wie Anm. 32), Text, S. 7; Bilder, Folie 11.

22 Das Stiftungsdokument iiberantwortete Hans Stralendorf dem Neuburger Kirchherrn

Hermann Giwertze sowie den drei Vorstehern Claus Westfall und Jacob Burmester,

wohnhaft zu Gawessow, sowie Hans Gawessow, wohnhaft zu Kartlow. LHAS, 11.11,

Nr. 10255, 10255a. Die Stiftung erfolgte mit einer von Herzog Heinrich IV. von

Mecklenburg am 16. Februar 1453 an Hans Stralendorf und seine Erben verpfindeten

Rente aus Niendorf; als Zeuge hatte auch Sivert II. Oertzen zu Roggow mitgesiegelt.

Ebenda, Nr. 9456.

Annemarie HEIMANN-ScHWARZWEBER: Grab, Heiliges, in: Lexikon der christlichen Ikono-

graphie, Bd. 2, Rom, Freiburg, Basel, Wien 1994, Sp. 182-192; Adolf ReiNLE: Heiliggrab

(Ostergrab), in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 4, Miinchen, Ziirich 1989, Sp. 2029. Abb.

eines Grabes Christi aus dem 15. Jahrhundert an der Wand der Neubrandenburger S.

Georgen-Kapelle bei Georg KrRUGER: Kunst- und Geschichts-Denkmailer des Freistaates

Mecklenburg-Strelitz, Abt. III, Neubrandenburg 1929 (Reprint Schwerin 1994), S. 74.

Vgl. auch Kopf eines (einst iiberlebensgrolen) Grabchristus aus dem Benedikti-

nerinnenkloster Dobbertin, Mitte 15. Jahrhundert, in: Kristina HEGNER: Aus Mecklenburgs

Kirchen und Klostern. Der Mittelalterbestand des Staatlichen Museums Schwerin, hg. v.

DErs., Dirk BLiBAUM, Petersberg 2015, Katalog, S. 91 f., Nr. 37.

204 ScHLig, Denkmiler (wie Anm. 23), Bd. 2, S. 249; zur Kirche Enpg, Dorfkirchen (wie
Anm. 62), S. 143; Bau- und Kunstdenkmale (wie Anm. 63), S. 109 f.
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Zusammenfassung

Der Ritter Mathias Axekow verankerte mit seinen Stiftungen und testamentarischen
Verfligungen an einer Vielzahl von Orten und verschiedenen geistlichen
Institutionen die Memoria fiir sich und seine Familie bzw. sein Geschlecht. In erster
Linie ist hier die mehrere Generationen umfassende Axekowsche Grablege in der
Zisterzienserklosterkirche Doberan zu nennen, die mit der Bestattung Mathias
Axekows und seiner Frau Ghese endete, als Memorialort seines Geschlechts
jedoch fortbestand. Als Gedenkorte fiir Mathias und seine Familie fungierten
ebenso die Pfarrkirchen in Hanstorf, S. Jacobi in Rostock und Neukirchen. Von
den Konventen der Zisterzienserinnen zu Neukloster, Zarrentin und Hl. Kreuz zu
Rostock, der Pramonstratenserinnen zu Rehna, der Benediktinerinnen zu Riihn
und Eldena und der Kartduser von Rostock-Marienehe sowie den semireligiosen
Gemeinschaften der Leprosorien zu Wismar, Schwerin, Grevesmiihlen, Dambeck
und Weitendorf, die er testamentarisch bedacht hatte, konnte Mathias gleichfalls
Gebetsleistungen erhoffen. Die Memoria fiir ihn und seine Frau Ghese war zudem
im Klarissenkloster Ribnitz fundiert, sowohl aufgrund von Stiftungen als auch
durch die Bestimmung ihrer Tochter Anneke fiir ein geistliches Leben. Mathias*
Mitgliedschaft in geistlichen Bruderschaften (Tempziner Antoniter, Eichsener
Johanniter) sowie eigene Wall- und beauftragte Pilgerfahrten ins Heilige Land
dienten ebenso seinem Seelenheil. Mathias Axekow war dariiber hinaus in
Stiftungen seines Neffen Hans Stralendorf im Zisterzienserinnenkloster Neukloster
sowie in den Pfarrkirchen S. Nikolai in Wismar und in Neuburg einbezogen, wo
somit gleichfalls seine Memoria gepflegt wurde. Die untersuchten Stiftungen
weiterer mecklenburgischer Adelsfamilien, insbesondere der Negendank und
Oertzen, erginzen das vielfiltige Bild spdtmittelalterlicher adliger Memorialkultur.
Das betraf z.B. Festlegungen zur Gestaltung von Messen, Begidngnissen und
Jahrtagen, zum Gedéchtnismahl, dem Gang um den Kirchhof, fiir das ,,Beiern
oder die Uberfiihrung des Verstorbenen zur Begriibnisstiitte.

Das Ergebnis der vorliegenden Fallstudie zu den Stiftungen des Ritters Mathias
Axekow in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts deckt sich weitgehend mit
dem vorherrschenden Befund von Norbert Kersken fiir die Zeit bis Ende des
14. Jahrhunderts, wonach mecklenburgische Adelsfamilien ihre Memoria
wstreuten®, d.h. verschiedenen geistlichen Einrichtungen iibertrugen. Die von
Mathias Axekow {iberlieferten Memorialstiftungen lassen als Schwerpunkte das
Zisterzienserkloster Doberan und die Pfarrkirche Hanstorf erkennen, die wohl
beide als Grablege der Familie Axekow anzusprechen sind. Die Stiftungen fiir
Doberan und fiir Hanstorf heben sich qualitativ von jenen ab, in denen es ,,nur
um das Erbitten fleiBiger Gebete ging. Die drei hochdotierten Vikarien und die
Marienzeiten, die Mathias Axekow 1444 in der Hanstorfer Pfarrkirche verankerte,
belegen sein Engagement fiir diesen — neben Doberan — gleichermalien zentralen
Gedichtnisort der Familie. Deren Stellenwert driickt sich nicht zuletzt in der auch
optisch eindrucksvollen Abschrift im Kopialbuch der Rostocker Jacobi-Kirche
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aus, an welche die Vikarien und Marienzeiten 1453 verlagert wurden. Mathias
Axekows Stiftungen zeugen von seinem hohen sozialen und politischen Prestige
und der besonderen Nihe zur landesherrlichen herzoglichen Familie sowie seinen
nicht unbetrichtlichen finanziellen Moglichkeiten, die fiir eine in quantitativer
und qualitativer Hinsicht anspruchsvolle Memorialvorsorge vonndten waren.
In der Doberaner Klosterkirche haben sich die vier Axekowschen Grabplatten
erhalten; die Axekowsche Memoria existiert in gewisser Weise somit bis heute.

Anschrift der Verfasserin:
Dr. Anke Huschner
Ahrenshooper Strafle 53
13051 Berlin
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DAS VERGEBLICHE STREBEN NACH DEM BISCHOFSAMT —
HERZOG BALTHASAR VON MECKLENBURG UND
DAS BISTUM HILDESHEIM 1472-1474

Von Stefan Petersen

Einen Machtfaktor innerhalb des fiirstlichen Herrschaftsbereichs — und zwar poli-
tisch wie wirtschaftlich — stellte die Kirche mit ihren Institutionen dar. Durch die
Besetzung hoher kirchlicher Pfriinden kamen nédmlich nicht nur Rechte, sondern
auch wirtschaftliche Ressourcen in die fiirstliche Verfiigungsgewalt.! Nicht von
ungefihr waren daher besonders im 15. Jahrhundert viele Fiirsten bemiiht, die
Wirtschaftskraft der Kirche fiir sich nutzbar zu machen. Und dies galt nicht nur
innerhalb des eigenen Herrschaftsbereichs, wo sich auf diesem Wege die Landes-
herrschaft intensivieren lie,? sondern auch fiir hohe kirchliche Benefizien auB3er-
halb des eigenen Territoriums. Wenn es gelang, einen Angehorigen der eigenen
Dynastie auf einem Bischofsstuhl zu platzieren, brachte dies sogar in doppelter
Hinsicht enorme Vorteile: Der betreffende Angehorige der Dynastie war damit
ndmlich angemessen versorgt und im Konzert der GroBen wurde die politische
(und wirtschaftliche) Stellung der Dynastie insgesamt verbessert.

Ergab sich die Moglichkeit, Bischofsstiihle aulerhalb des engeren Interessen-
bereichs mit Verwandten zu besetzen, hatten die Fiirsten wohl nicht so sehr den
Zugriff auf das bischofliche Territorium im Blick, sondern vor allem die Versor-
gung der meist nachgeborenen Sohne.® Insbesondere ,,dynastische Reserven®,*
also fiir die weltliche Herrschaftsnachfolge nicht benotigte Sohne, lieen sich in
kirchlichen Institutionen — allen voran auf Bischofsstiihlen — kostengiinstig bzw.
kostenneutral ,,parken“.> Sofern die Sohne lediglich die niederen Weihen emp-
fangen hatten, also nicht zum Subdiakon, Diakon oder Priester geweiht worden
waren, konnte man sie zum Beispiel bei dynastischen Engpédssen wieder fiir ein
laikales Leben und damit fiir die Sicherung des Fortbestands der Dynastie reakti-
vieren. Gerade in wirtschaftlicher Hinsicht konnte die Kirche also einen wichtigen
Beitrag zur Erweiterung fiirstlicher Handlungsspielrdume und zur dynastischen
Zukunftsplanung leisten.

' Vgl. dazu Oliver Auce: Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter. Der siid-
liche Ostseeraum von der Mitte des 12. Jahrhunderts bis in die Reformationszeit, Ostfil-
dern 2009, S. 119-128.

Vgl. dazu fiir Schwerin z.B. AuGg, Handlungsspielraume (wie Anm. 1), S. 120 f.

Vgl. Aucg, Handlungsspielrdaume (wie Anm. 1), S. 128—-133.

Auck, Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 129.

AUGE, Handlungsspielraume (wie Anm. 1), S. 129.
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Dies war insofern von grofler Bedeutung, als gerade im 15. Jahrhundert eigent-
lich alle Fiirstenhofe an permanenter Finanzknappheit litten. Der immer grofB3er
werdende Verwaltungsapparat, Kriege, Reisen, Geschenke, Mitgiften, Stiftungen
all das verschlang grole Summen; je stirker die landesherrliche Verwaltung sich
ausdifferenzierte und je anspruchsvoller die moderne Kriegstechnik wurde, desto
groBer wurde der Geldbedarf.6

Eine effiziente Verwaltung, die mittels Steuern, Abgaben, Zehnten oder Ge-
richtsgefillen fiir ausreichende Einkiinfte sorgen konnte, steckte jedoch in fast
allen Territorien noch in den Kinderschuhen.” Da vielerorts die Ausgaben die Ein-
nahmen iiberstiegen, befanden sich demzufolge viele Fiirsten in der Schuldenfal-
le.® Einen Ausweg aus dieser Schuldenfalle sah man daher im Verkauf oder in der
Verpfandung von Herrschaftsrechten, modern gesagt ,,im Outsourcing®.’

Ein Beispiel fiir diese allgemeine Entwicklung im 15. Jahrhundert ist das Her-
zogtum Mecklenburg unter Herzog Heinrich IV. dem Dicken (1422-1477).1°
Trotz mehrfach erhobener Landbede stiegen die Schulden wihrend seiner Regent-
schaft immer weiter an, so dass Verpfindungen im groflen Umfang zur Deckung
der Ausgaben unvermeidlich waren.!! Selbst bei seinen Séhnen Albrecht und
Johann stand Heinrich IV. mit 1800 rhein. Gulden in der Kreide, so dass er ihnen

Vegl. Aucg, Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 171 f.

7 Vgl. hierzu z.B. Stefan PeTerRsEN: Die Territorialverwaltung im spétmittelalterlichen
Hochstift Wiirzburg am Beispiel des Amtes Gerolzhofen, in: Herbipolis. Studien zu
Stadt und Hochstift Wiirzburg in Spatmittelalter und Frither Neuzeit, hg. v. Markus
FraNkL und Martina HartMANN (Publikationen aus dem Kolleg ,Mittelalter und Friihe
Neuzeit® 1), Wiirzburg 2015, S. 127-154.

8 Vgl. dazu z.B. Oliver Auct, Karl-Heinz Spiess: Hof und Herrscher, in: Héfe und Resi-

denzen im spitmittelalterlichen Reich. Bilder und Begriffe Bd. 1, hg. v. Jan HIRSCHBIE-

GEL und Jorg WETTLAUFER (Residenzenforschung 15,2), Stuttgart 2005, S. 10 f.; Auck,

Handlungsspielraume (wie Anm. 1), S. 171 f.

Vgl. PETERSEN, Territorialverwaltung (wie Anm. 7).

¢ Zu den Finanzproblemen Heinrichs IV. vgl. Paul STEnvANN: Finanz-, Verwaltungs-,

Wirtschafts- und Regierungspolitik der mecklenburgischen Herzoge im Ubergange vom

Mittelalter zur Neuzeit, in: MIB 86 (1922), S. 91-132, hier S. 96-98; Hans WiTTE: Meck-

lenburgische Geschichte Bd. 1: Von der Urzeit bis zum ausgehenden Mittelalter, Wismar

1909, S. 269-276.

Vgl. dazu Rudolf Inpe: Amt Schwerin. Geschichte seiner Steuern, Abgaben und Verwal-

tung bis 1655, in . MJB 77 (1912) Beiheft, S. 179. Vgl. Carl Wilhelm August BaLck:

Finanzverhiltnisse in Mecklenburg-Schwerin, mit besonderer Beriicksichtigung ihrer

geschichtlichen Entwicklung Bd. 1, Wismar 1877, S. 52-56; WirtE, Mecklenburgische

Geschichte I (wie Anm. 10), S. 272 f.; STEINMANN, Finanz- Verwaltungs- und Regie-

rungspolitik (wie Anm. 10), S. 96-98; Auce, Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 178.
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Schloss, Vogtei und Stadt Kummerow verpfindete;'> und auch das Leibgeding
seiner Frau Dorothea (von Brandenburg) in der Vogtei Grevesmiihlen wurde als
Pfand veriuBert."

Dem Schweriner Domkapitel zum Beipiel verpfandete Herzog Heinrich 1446
acht Mark jdhrlicher Giilt aus der Bede im Dorf Dalberg (Dalberghe) fiir 100 liib.
Mark sowie vier Mark aus der Bede im Dorf Warnitz (Werntze) fiir 50 liib. Mark.'*
Zwei Jahre spiter folgte die Verpfindung von Bedeeinkiinften in Hohe von 12
liib. Mark aus den Dorfern Grof3 und Klein Rogahn (fo Groten Ragghan unde to
Lutken Ragghan) fiir 150 liib. Mark." 1456 wiederum verduBerte der Herzog 12
Mark jdhrlicher Bede in den Dorfern Stralendorf (Stralendorpe) und Kothendorf
(Kotendorpe) fiir 160 liib. Mark,'® 1462 vier Mark in Klein Medewege (Lutken
Medewede) fiir 50 liib. Mark,"” 1463 die gesamte Bede samt Gericht, Dienst und
Ablager in Moitin (Meytin) fiir 400 liib. Mark.'® 1447 gab zudem der Schweriner
Domberr Henning Karntz 200 Mark fiir 15 liib. Mark jéhrlicher Giilt aus der Bede
im Dorf Brenz (Brentze) im Amt Neustadt (in der vogedie tor Nienstad)." An
Konrad Loste wiederum, der als Doktor beider Rechte seit 1449 Domkanoniker in
Schwerin war und 1482 den dortigen Bischofsstuhl besteigen sollte,?’ verpfindete

12 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15608 (1474 Jan. 20). Vgl.
AUGE, Handlungsspielraume (wie Anm. 1), S. 178.

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 16122 (1475 Sept. 13), 16123
(1475 Sept. 13).

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 8066 (1446 Febr. 2), 8088
(1446 Mirz 17). 1469 kamen acht Mark jdhrlicher Bede in Dalberg (Dalberghe) fiir 100
Mark und 1470 weitere neun Mark jéhrlicher Bede in Dalberg, Boken und Grof Treb-
bow (zu Dalberge, zur Boeken und Grossen Trebbow) fiir 130 liib. Mark hinzu; LHAS,
11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 14107 (1469 Mai 26), 14221 (1469
Nov. 19), 14343 (1470 Mirz 4).

5 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 8672 (1448 Nov. 13).

1© LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10292 (1456 Nov. 14).

7 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11840 (1462 Juli 15). 1464 kamen
weitere drei Mark jahrlicher Bede in Klein Medewede (Lutken Medewede) fiir 40 Mark
hinzu; LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 12420 (1464 Mirz 24).

'8 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 12254 (1463 Nov. 11).

9 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 8336, 8337 (1447 April 2).

Zu Konrad Loste vgl. Andreas Ropcke: Wismarer auf dem Schweriner Bischofsstuhl.

Johann Junghe (1381-1389), Nikolaus Boddeker (1444-1457) und Conrad Loste

(1482-1503), in: Wismarer Beitrage 20 (2014), S. 6-23; Andreas Ropcke: Wohlhabend

und Wohltitig — Der Schweriner Bischof Conrad Loste, in: MIB 119 (2004), S. 41-62;

Josef TraEGER: Die Bischofe des mittelalterlichen Bistums Schwerin, Leipzig 1984,

S. 158-166.
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tlertHerzog 1455 eine jdhrliche Rente von 16 Mark an der Bede in Liibberstorf
bei Neukloster (Lubberstorpe belegen by dem Nygencloster) fiir 200 liib. Mark;?!
1463 lieh Heinrich IV. sich von diesem weitere 100 Mark.” Von den beiden Vi-
karen der Liebfrauenkapelle im Schweriner Dom namens Jacob Wintberch und
Eggerdes Brower nahm der Herzog am 3. November 1461 zu den vorher bereits
geliehenen 700 Mark einen weiteren Kredit tiber 50 Mark auf.?

Auch die Stidte Wismar und Rostock zihlten zu den hidufigen Kreditoren Her-
zog Heinrichs. So verpfindete er dem Wismarer Biirgermeister Peter Wilde 1440
fiir 650 liib. Mark eine jéhrliche Giilt von 45,5 Mark aus der Bede in den Dorfern
Gagzow im Kirchspiel Neuburg (Gawessowe beleghen in deme kerspele tor Ni-
genborg) und Blowatz im Kirchspiel Dreveskirchen (Bluwatze beleghen in deme
kerspele tor Oderkerken),”* im darauffolgenden Jahr kamen fiir 1500 liib. Mark
jahrliche Bedeeinkiinfte in Hohe von 105 Mark in den zum Leibgeding der Her-
zogin Katharina gehorenden Dorfern Géigelow, Beckerwitz und Wendorf (Ghoge-
lowe, Bekeruisse unde Wentdorp) hinzu, 1449 folgten 24 Mark Bedeeinnahmen
aus Hagebok im Kirchspiel Neuburg (Haghebuke in deme kerspel tor Nigenborch)
fiir 300 liib. Mark.? Dessem Sohn Dietrich Wilde verduflerte Heinrich IV. 1450
fiir 131 liib. Mark und 4 Schilling eine jihrliche Giilt von 10,5 Mark aus der Bede
in Alt Bukow (Olden Bucouwe),*” am 10. November 1461 erhielt dieser fiir 124
Mark Bedeeinkiinfte von neun Mark liib. in Lissow (Lyskowe);® als Biirgermeis-
ter kam Dietrich Wilde 1464 zudem fiir 162 liib. Mark in den Genuss von jihrlich
12,5 Mark aus der Bede auf Poel.* Dem Wismarer Biirgermeister Hinrik Speck
wiederum verpfindete der Mecklenburger 1455 fiir 100 liib. Mark Bedeeinnah-
men in Zipphusen siidl. Barnekow (Syphusen belegen in deme kerspele to Gres-
sow) in Hohe von jihrlich acht Mark.*® Dessen Nachfolger Peter Langejohan gab
dem Herzog 1457 einen Kredit iiber 200 liib. Mark vor haueren unde molt,*' 1462

2l LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 9928 (1455 Mirz 7); vgl. auch
LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 9872 (1455 s.d.). 1461 erhoh-
te Herzog Heinrich die Summe um 40 Mark auf 240 Mark; LHAS, 11.11 (Regesten
meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11429 (1461 s.d.). Vgl. Aucg, Handlungsspielrdaume
(wie Anm. 1), S. 120.

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 12128 (1463 Mai 11). Vgl.
AuGE, Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 120.

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11626 (1461 Nov. 3).

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 6574 (1440 April 14).

» LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 6778 (1441 Jan. 9).

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 8871 (1449 Dez. 26).

27 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 8956, 8957 (1450 Febr. 12).

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11635 (1461 Nov. 10).

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 12658, 12659 (1464 Nov. 29).

30 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 9954 (1455 April 18).

31 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10440 (1457 Mai 20).



folgte ein weiterer Kredit iiber 1000 rhein. Gulden durch den Wismarer Rat.*
Dem Wismarer Ratsherr Reyneke van Leyden verpfindete der Mecklenburger
1458 fiir 575 liib. Mark eine jahrliche Rente von 40 Mark in Kartlow und Kalsow
(an den beyden gantzen dorpen to Kartlouwe unde to Kalsouwe) bei Neuburg.*
Der Wismarer Marienkirche fiel 1460 die Bede in Hohe von 16 Mark aus dem
Dorf Triwalk (Trywalk) fiir 300 Mark zu,** die Vorsteher der Wismarer Gertruden-
bruderschaft gaben 1457 einen Kredit in Hohe von 350 liib. Mark und erhielten
dafiir eine Rente von 28 Mark in dem Dorf Upahl im Kirchspiel Diedrichshagen
(Upale in dem kerspel tom Dideriekeshagen).”> Dem Wismarer Kaland wieder-
um verpfindete Herzog Heinrich 1445 sieben Mark Bedeeinkiinfte in Nepersdorf
und Reinstorf (Neperstorpe unde Reygenstorpe) bei Zurow fiir 100 Mark®® und
der dortige Mindere Kaland kam 1460 durch Zahlung von 250 liib. Mark in den
Genuss der jdhrlichen Bedeeinkiinfte von 17,5 Mark aus zwei Hufen in Klein
Pravtshagen (Praueshaghen in deme kerspele tome Clutze).”’

Der Rostocker Rat gewihrte dem Herzog 1443 einen Kredit tiber 3000 sund.
Mark.*® AuBerdem verpfindete Heinrich IV. 1446 dem Rostocker Ratsmann En-
gelke Katzow fiir 800 sund. Mark sé@mtliche Einkiinfte aus den Dorfern Koster-
beck und Fresendorf (to Kosterbeke unde to Vresendorpe),” 1448 wiederum er-
hielt der Rostocker Biirger Arnd Hasselbek fiir 591 sund. Mark insgesamt 42 sund.
Mark an Bedeeinkiinften aus den Dorfern Alt Kitwin (Cothevinne) und Kossow
(Cossowe) im Kirchspiel Cammin (Kemmyn) bei Rostock*® und 1462 gewihrte
der Rostocker Biirger Hans Dyvessen dem Herzog sogar einen Kredit iiber 4400
sund. Mark gegen Zusicherung der jdhrlichen Einkiinfte von 250 Mark an der
orbar unde unser borynghe in Rostock.*! 1456 verpfindete der Mecklenburger
ferner dem Rostocker Ratsmann Nicolaus Broker fiir 1000 liib. Mark jdhrliche
Renten und Pachten in Hohe von 112 Mark aus den Dorfern Buchholz (Bokholte)
und Heiligenhagen (Hilgenghesteshagene),” 1461 kamen 24 Mark jihrlicher

32 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11978 (1462 Dez. 28).

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10795 (1458 Okt. 24).

3% LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11161 (1460 s.d.).

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10362 (1457 Febr. 25).

% LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 7791 (1445 s.d.).

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 11273, 11274, 11275 (1460
Mai 24). Vgl. Dietrich ScHroDER: Wismarische Erstlinge oder einige zur Erleuchtung
der Mecklenburgischen Kirchen-Historie dienende Urkunden und Nachrichten, welche
in Wismar gesamlet, Wismar 1761, S. 162 f.

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 7523 (1443 Dez. 11).

¥ LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 8060 (1446 Jan. 26).

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 8611 (1448 Juni 22).

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11719 (1462 Jan. 10).

42 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10286 (1456 Nov. 10).
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Renten aus den Hebungen und Pachten des Dorfes Buchholz (Bokholte) fiir 400
liibische Mark hinzu.** Die Rostocker Georgenkirche erhielt 1440 fiir 200 Mark
jéhrliche Bedeeinkiinfte von 12 Mark aus den Dorfern Goldenitz (Goldenisse) und
Schlage (Schlage) bei Dummerstorf,* zu der 1462 fiir 400 liib. Mark eine Rente
von 24 Mark aus dem Dorf Benz (Bentze) hinzukam.* Der Jacobikirche wieder-
um verkaufte Heinrich I'V. 1457 wiederkéuflich fiir 200 liib. Mark jihrliche Bede-
einkiinfte von 12 Mark aus den Dorfern Klein Schwal} (Lutken Swertze by Parken-
tyn) und Diedrichshagen (Diderkeshaghen beleghen by deme Lambrechtshaghen
uppe der Dronowe).* Das Kloster HI. Kreuz erhielt 1469 fiir 170 Mark 13,5 sund.
Mark jahrlicher Bede aus Volkenshagen bei Klein Kussewitz (Volkmershagen)
und Kleue (Kleverhof bei Altkalen?)*’ und der Rostocker Elenden-Kaland 1459
fiir 200 Mark aus der Konigsbede jahrliche Einkiinfte von 14 Mark aus dem Dorf
Sildemow (Syldemowe) bei Rostock.*

Wichtigste Kreditgeber waren aber wohl die geistlichen und weltlichen Institu-
tionen der Stadt Liibeck. So verpfiandete Herzog Heinrich zusammen mit seinem
Bruder Johann dem Liibecker Domkapitel 1440 fiir 1000 liib. Mark jdhrliche Ein-
kiinfte in Hohe von 70 liib. Mark aus der Bede der Dorfer Warnow (Warnowe)
und Questin (Questyn) im Kirchspiel Grevesmiihlen, des Dorfes und Kirchspiels
Borzow (Bortzowe) und des Dorfes Tarnewitz (Wendeschen Tarnevisse) im Kirch-
spiel Kliitz.* Das Liibecker Heilig-Geist-Hospital erhielt 1443 fiir einen Kredit in
Hohe von 1000 liib. Mark 60 Mark aus der Bede mehrerer Dorfer.*® Den Vikaren
der Liibecker Marienkirche wiederum wurden 1146 fiir 371 liib. Mark jéhrliche
Einkiinfte aus Boizenburg in Hohe von 26 liib. Mark verpfindet®' und vier Jahre
spiter gewihrte der Liibecker Marienkaland einen Kredit iiber 200 liib. Mark fiir
14 1iib. Mark jihrlicher Bede aus dem Dorf Drieberg (Driberge) im Kirchspiel
Cramon (Crammon).>* Der Liibecker Biirgermeister Johann Bere erhielt 1439 fiir
1333 Mark, 5 Schilling und 4 Pfennig eine jdhrliche Rente von 80 liib. Mark vom
Gadebuscher Rat.>* 1454 lieh der Herzog sich bei der Stadt Liibeck 200 rhein.

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11621 (1461 Okt. 31).

“ LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 7044 (1442 s.d.),
7144 (1442 Mai 19).

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 11800 (1462 Mai 21).

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10423 (1457 Mai 1).

47 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 14249 (1469 Dez. 18),
14252 (1469 Dez. 20).

% LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 10897, 10898 (1459 Jan. 1).

4 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 6727 (1440 Dez. 16).

0 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 7492, 7493 (1443 Nov. 18).

31 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 8101 (1446 April 11).

2 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 8973 (1450 April 7).

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 6316 (1439 Mrz 1).



Gulden und bot dieser dafiir die Patenschaft fiir seinen Sohn Balthasar an;>* 1456
folgte eine weitere Schuld von 400 rhein. Gulden,* 1457 wiederum musste Hein-
rich von Mecklenburg beim Liibecker Rat um die Stundung der Begleichung der
Schuld von 200 rhein. Gulden bitten.* 1460 verpfindete er dem Liibecker Rat sei-
nen goldenen Giirtel im Wert von fiinf Mark 16tigen Goldes (gordel van golde ge-
wracht wegende vyff mark lodiges goldes) fiir 600 liib. Mark®” und musste erneut
um Stundung der Schuldbegleichung von 200 rhein. Gulden bitten;*® 1462, 1463,
1464 und 1465 folgten weitere Stundungsgesuche fiir aufgenommene Schulden,”
und 1467 erhohte der Herzog seine Schulden bei der Stadt Liibeck auf insgesamt
700 rhein. Gulden.®

Solche Stundungen von Schulden kamen auch sonst hdufiger vor: So musste der
mecklenburgische Herzog z.B. das Liibecker Domkapitel 1464 um Ratenzahlung
der filligen Rentenzahlungen bitten;®' 1473 wiederum bat er Herzog Johann von
Sachsen-Lauenburg um Verlidngerung einer Riickzahlungsfrist.®* Hiufiger muss-
ten Kreditoren auch die Auszahlung félliger Renten anmahnen wie das Liibecker
Domkapitel, das 1452 die sdumige Auszahlung von insgesamt 112 liib. Mark ein-
forderte.®* Seine Geldnot ging schlieBlich so weit, dass er nur noch mit Miihe
Kredite erhielt.** Der Chronist Johann Friedrich Chemnitz berichtet sogar, dass
Heinrichs Sohne offentliche Mandate erlassen hitten, in denen denjenigen der
Verlust der Kauf- und Pfandsumme angedroht wurde, die sich weiter unterstiin-

3 Urkundenbuch der Stadt Liibeck Bd. 9: 1451-1460, hg. v. Johann Friedrich BOHMER,
Friedrich TEcHEN, Liibeck 1893, S. 197 Nr. 194 (1454 Juli 29). Vgl. Oliver Aucg: Baltha-
sar, in: Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 5, hg. v. Andreas Ropcke, Rostock
2009, S. 18-21; Auck, Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 178.

3 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 10170 (1456 Mirz 24).

% UB Stadt Liibeck IX (wie Anm. 54), S. 364 f. Nr. 569 (1457 Dez. 20).

57 UB Stadt Liibeck IX (wie Anm. 54), S. 837 Nr. 807 (1460 Febr. 24). Der Giirtel war noch
im Herbst 1463 nicht ausgelost; UB Stadt Liibeck IX (wie Anm. 54), S. 419 f. Nr. 395.
Vgl. Aucg, Handlungsspielraume (wie Anm. 1), S. 178.

¥ LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 11235 (1460 Mérz 30), 11236
(1460 April 2).

% LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 11956 (1462 Dez. 2), 12088
(1463 Mirz 16), 12691 (1464 Dez. 20), 12746 (1465 Jan. 20), 12751 (1465 Jan. 23),
12763 (1465 Jan. 31), 12944 (1465 Aug. 24).

%0 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 13491 (1467 Mai 6), 13492
(1467 Mai 6).

o1 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 12574 (1464 Sept. 22).

© LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15493 (1473 Nov. 13). Vgl.
AUGE, Handlungsspielraume (wie Anm. 1), S. 178.

0 LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 9259 (1452 Febr. 19).

% 1474 erhielt Heinrich IV. beispielsweise vom Vorsteher des Antoniterhauses in Temp-
zin einen Kredit nur unter der Bedingung, dass er vor Begleichung der Schuld keinen
weiteren Kredit erhalten werde; LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr.
15702 (1474 Mai 24). Vgl. Aucg, Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 178.
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den, von ihrem Vater Giiter an sich zu bringen.® Reimar Kock wiederum kolpor-
tiert, der Herzog habe in seiner Geldnot sogar das Tafelsilber versetzt und sich
von einen Drechsler in Banzkow allerlei hiiltern Kannen und Schalen machen und
dieselbige vermahlen und mit guldenen Blumen besetzen lassen und solches die
Banschower Gleser pflegen zu nennen, dieweil aus holtzern Schalen zu trincken
schimpfflich, aus Gleesern adelich und fiirstlich stiinde.®® Auch wenn diese beiden
Nachrichten wohl iibertrieben sind, werfen sie doch ein Schlaglicht auf die akuten
Geldsorgen der Mecklenburger Herzogsfamilie in der Mitte des 15. Jahrhunderts.

Angesichts dieser Finanzprobleme kam der ErschlieBung und Abschépfung neu-
er finanzieller Ressourcen — wie etwa die wirtschaftliche Nutzung kirchlicher In-
stitutionen fiir die Fremdfinanzierung eines Sohnes durch Versorgung mit einem
Bischofsstuhl — grofle Bedeutung zu. Dass der Versuch, einen Sohn als ,,dynas-
tische Reserve™ mit einem Bistum zu versorgen, aber nicht immer von Erfolg
gekront war, zeigt recht eindrucksvoll das Beispiel des Herzogs Balthasar von
Mecklenburg.®’

Als jlingster Sohn Herzog Heinrichs I'V. von Mecklenburg wurde Balthasar schon
in jungen Jahren fiir die geistliche Karriere bestimmt und zum Studium an die
mecklenburgische Kaderschmiede nach Rostock geschickt.®® Wie es sich gehorte,
wurde er dort sogar im Wintersemester 1467/68 und im Wintersemester 1470/71

% STEINMANN, Finanz- Verwaltungs- und Regierungspolitik (wie Anm. 10), S. 97.

% Ernst Joachim von WESTPHALEN: Monumenta inedita rerum Germanicarum praecipue
Cimbricarum et Megapolensium Tomus IV, Leipzig 1745, Sp. 405. Vgl. Ernst BoLL:
Geschichte Mecklenburgs mit besonderer Beriicksichtigung der Culturgeschichte Bd. 1,
Neubrandenburg 1855, S. 146 f. Fiir den Hinweis danke ich herzlich Dr. Andreas Ropcke.

¢ Zu Balthasar von Mecklenburg vgl. Friedrich WiGGer: Stammtafeln des GroBSherzogli-
chen Hauses von Meklenburg, in: MJB 50 (1885), S. 111-326, hier S. 200; Alfred Ri-
scHE: Verzeichnis der Bischéfe und Domherren von Schwerin, Ludwigslust 1900, S. 20
f. Nr. 28; TRAEGER, Bischofe (wie Anm. 20), S. 150-155.

% Adolph HormEIsTER: Die Matrikel der Universitidt Rostock Bd. 1: Mich. 1419 — Mich.
1499, Rostock 1889, S. 152. Vgl. Marko A. Pruns: Die Universitit Rostock 1418-1563.
Eine Hochschule im Spannungsfeld zwischen Stadt, Landesherren und wendischen
Hansestddten (Quellen und Darstellungen zur Hansischen Geschichte NF 58), Koln
2007, S. 74. Zur Bedeutung der Universitit Rostock fiir die Ausbildung des kirchlichen
Nachwuchses vgl. Stefan Perersen: Kirchliche Krise am Vorabend der Reformation?
Die Situation in der Hansestadt Wismar um 1500, in: MJB 131 (2016), S. 285-310, bes.
S. 305-308.
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sowie im Sommersemester 1473 ehrenhalber zum Rektor gewihlt.® Spitestens
im Friihjahr 1470 hatte Balthasar zudem ein Domkanonikat in Schwerin inne und
erhielt am 30. Mai 1470 von Papst Paul II. eine Expektative auf zwei weitere
Kanonikate ohne Residenzpflicht.”” Im selben Jahr bestimmte das Schweriner
Domkapitel den gerade 18jidhrigen Balthasar zudem zum Koadjutor des Bischofs
Werner Wolmer.” Als postulierter Bischof von Schwerin stellte er am 11. Dezem-
ber 1470 eine Urkunde fiir die Stadt Rostock aus.”” Noch am 1. Januar 1472 erhielt
Balthasar zudem eine neuerliche pépstliche Expektative auf zwei Kanonikate und
am 8. Oktober 1472 eine weitere Expektative auf ein Domkanonikat in K6ln.”
Im Sommer 1472 erdffnete sich dann aber die duBerst verlockende Chance, den
viel lukrativeren Hildesheimer Bischofsstuhl zu erklimmen.” In Hildesheim war

% HoFMEISTER, Matrikel (wie Anm. 68), S. 153, 167, 180. Am 22. Januar 1468 bestiitigte
Herzog Balthasar als Rektor der Universitdt den Empfang von 500 Mark sund. fiir eine
an die Briider Berthold, Roloff und Tidke verpfindete Rente von 50 Mark. sund. aus
Hinrichsdorf (Hinricksdorph) und Toitenwinkel (Toitendorph); LHAS, 11.11 (Regesten
meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 13764. Unter seinem erneuten Rektorat wurde zudem am
15. Mirz 1471 ein Streit geschlichtet zwischen den biirgerlichen Besitzern der Regenti-
engebiude und den Magistern, die in diesen Hausern den Lehrbetrieb abhielten; LHAS,
11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 14654 (1471 Mirz 15). Vgl. Dietrich
ScHRODER: Alphabeth der Mecklenburgischen Kirchen=Historie des Papistischen Meck-
lenburgs insonderheit, darinnen enthalten, wie, durch sonderbahre gottliche Fiigung, das
Christenthum dem Lande Mecklenburg sich nach und nach gendhert und endlich ein
Rédumlein darinnen gefunden, Wismar o.J. [1739], S. 2185, 2193, 2256; Pruns, Univer-
sitdt Rostock (wie Anm. 68), S. 74; AucGk, Balthasar (wie Anm. 54), S. 18.

Repertorium Germanicum IX. Verzeichnis der in den pépstlichen Registern und Kame-
ralakten Paul II. vorkommenden Personen, Kirchen und Orte des Deutschen Reiches,
seiner Diozesen und Territorien 1471-1484, bearb. v. Hubert HoiNG, Heiko LEERHOFF
und Michael REmann, Tiibingen 2000, S. 62 f. Nr. 390.

" Vgl. ScHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 69), S. 2215, 2257 f.; Friedrich
August RupLorr: Pragmatisches Handbuch der Mecklenburgischen Geschichte Bd. 2,3,
Schwerin, Wismar 1786, S. 808; Karl Scumarrz: Kirchengeschichte Mecklenburgs, Bd.
1: Mittelalter, Schwerin 1935, S. 255; TRAEGER, Bischofe (wie Anm. 20), S. 150; AUGE,
Balthasar (wie Anm. 54), S. 18.

SCHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 69), S. 2217. Vgl. RubLoFF, Pragmati-
sches Handbuch 11,3 (wie Anm. 71), S. 808.

Repertorium Germanicum X. Verzeichnis der in den papstlichen Registern und Kame-
ralakten Sixtus X. vorkommenden Personen, Kirchen und Orte des Deutschen Reiches,
seiner Diozesen und Territorien 1471-1484, bearb. v. Ulrich Scawarz, Juliane TREDE,
Stefan BRUDERMANN, Thomas BARDELLE, Kerstin RAnN, Hubert HoiNnG, Michael REIMANN
und Sven ManMmENs, Berlin, Boston 2018, S. 171 f. Nr. 671.

Das Bistum Hildesheim war hinsichtlich der Servitienzahlungen mit 1000 Kammergul-
den bewertet; vgl. Hermann HoBerG: Taxae pro communibus servitiis ex libris Obli-
gationum ab anno 1295 usque ad annum 1455 confectis (Studi e Testi 144), Citta del
Vaticano 1949, S. 61 f. Zu den Schweriner Servitienzahlungen vgl. unten bei Anm. 127.
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am 22. Juli 1471 Bischof Ernst gestorben,” woraufhin das dortige Domkapitel
einen Nachfolger kiiren musste. Doch die Wahl am 29. September 1471 fiel zwie-
spaltig aus: Ein kleiner Teil des Hildesheimer Domkapitels wihlte ndmlich seinen
Mitkanoniker, den Domdekan Henning von Haus’®, der andere, deutlich groBere
Teil unter Leitung von Dompropst Eckhard von Wenden hingegen entschied sich
fiir den K6lner Domherren und Aachener Propst Landgraf Hermann von Hessen”’.
Nach der Liibecker Ratschronik hatte ,,de lantgreve [...] 18 stemne in deme kore,
unde de deken hadde 9.

Gemil den Bestimmungen des Wiener Konkordats von 1448 mussten beide
Kandidaten ihre Wahl innerhalb einer bestimmten Frist anzeigen: ,,In den Metro-
politan- und Kathedralkirchen [...] sollen kanonische [Bischofs-]Wahlen stattfin-

> Henning Brandis‘ Diarium. Hildesheimsche Geschichten aus den Jahren 14711528, hg.
v. Ludwig HANSELMANN, Hildesheim 1896, S. 2: Anno xiiijclxxj des anderen dages sunte
Marien Magdalenen, up einen mandach, starf van goddes gnaden Ernst, bischop des
stichtes to Hildensem; Richard DoeBNER: Annalen und Akten der Briider des gemeinsa-
men Lebens im Liichtenhofe zu Hildesheim (Quellen und Darstellungen zur Geschichte
Niedersachsens 9), Hannover/Leipzig 1903, S. 65: Nam mortuo eodem anno scilicet
Marie Magdalene episcopo Ernesto Hildensemensi discors electio facta fuit [...]. Vgl.
Hermann Adolf LunTzEL: Geschichte der Didcese und Stadt Hildesheim Bd. 2, Hildes-
heim 1858, S. 464; Adolf BertraM: Geschichte des Bisthums Hildesheim Bd. 1, Hildes-
heim 1899, S. 419; Johannes Heinrich GEBAUER: Geschichte der Stadt Hildesheim Bd. 1,
Hildesheim, Leipzig 1922, S. 124.

76 Zu Henning von Haus vgl. zusammenfassend Hans-Georg AscHorr: Haus, Henning von,
in: Erwin Garz: Die Bischofe des Heiligen Romischen Reiches 1448 bis 1648. Ein bio-
graphisches Lexikon, Berlin 1996, S. 263 f.

" Zu Landgraf Hermann I'V. von Hessen vgl. Maria Funs: Hermann IV. von Hessen. Erzbi-
schof von Koln 1480-1508 (Kolner historische Abhandlungen 40), Kéln, Wien, Weimar
1995; Franz BossacH: Hermann, Landgraf von Hessen, in: Garz, Bischdfe (wie Anm.
76), S. 287 f.

78 Die Chroniken der niedersichsischen Stidte: Liibeck V,1 (Chroniken der deutschen
Stadte 31). 2. Aufl. Géttingen 1968, S. 90: Item in desseme jare by der hemmelvard
Unser Leven Vrouwen dage [15. August] wurden gekoren twe bisschope to Hildensem,
de ene was lantgreve Hermen van Hessen, unde de ander was her Hennyng van deme
Huse, deken in deme dome to Hildensem. De lantgreve de hadde 18 stemne in deme
kore, unde de deken hadde 9; des gaf de deken deme lantgreven syne stemne, aver myt
sodane beschede, dat he wolde beleven den kore unde to Hildensem bischop werden,
wente de lantgreve was uppe de tid to Kolne. Hirup nu konde de lantgreve nyn hastich
antwert geven, wente he was en yunk man bi 21 jaren, ok so was he nicht gescheden van
synen broderen van des landes weghen to Hessen. Vgl. Henning Brandis® Diarium (wie
Anm. 75), S. 2: Der achteine de meisten, werdigesten, wisesten, rikesten postulerden
den lantgraven Hermen van Hessen, negen koren den domdeken hern Henning vam Hus.
Vgl. dhnlich Kaspar BruscHius: Magni operis de omnibus Germaniae episcopatibus epi-
tome, Bd. 1: Annales Archiepiscopatus Moguntini ac duodecim aliorum Episcopatuum,
Niirnberg 1549, f. 214; Albert KranTz: Rerum Germanicarum historici clarissimi, ec-
clesiastica Historia sive Metropolis, Frankfurt 1590, S. 325 (Lib. XII cap. 8); ScHRO-
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den, die dem Apostolischen Stuhl gemeldet werden sollen. Diese soll der Papst
innerhalb der in der Konstitution Nikolaus® IV. mit dem Anfangswort Cupien-
tes festgelegten Frist abwarten. Wenn sie nach dieser Frist nicht prisentiert sind,
[...] moge der Papst die Provision treffen (d.h.: einen eigenen Kandidaten benen-
nen)“.” Nach der angesprochenen Konstitution Cupientes von Papst Nikolaus IV.
aus dem Jahr 1278, die Eingang in den Liber Sextus gefunden hatte®® und damit
Bestandteil des allgemeinen Kirchenrechts war, mussten die beiden Hildesheimer
Kandidaten daher innerhalb von drei Monaten die pipstliche Konfirmation ihrer
Wahl erwirken,®! um nicht durch einen juristischen Formfehler ihre Anspriiche auf
den Hildesheimer Bischofsstuhl zu verwirken.

Als stimmenmifig unterlegener Kandidat begab sich Henning von Haus daher
unmittelbar nach der strittigen Bischofswahl personlich an die Kurie nach Rom.%

DER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 69), S. 2260. Dass Landgraf Hermann von
Hessen bei der Bischofswahl 18 Stimmen und Henning von Haus nur neun Stimmen
erhielten, wird explizit auch in der Narratio der Supplik zur pépstlichen Bestétigung
Balthasars von Mecklenburg von 1472 erwihnt; LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr.
3543,11 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400),
Nr. 15157. Vgl. LontzeL, Diocese II (wie Anm. 75), S. 465; Otto GERLAND: Landgraf
Hermann zu Hessen, erwihlter Bischof zu Hildesheim, und die Hildesheimer Bischofs-
fehde 1471-1472, in: Hessenland. Zeitschrift fiir hessische Geschichte und Literatur 17
(1903), S. 156-158, 168170, 187-189, hier S. 156; Funs, Hermann I'V. von Hessen (wie
Anm. 77), S. 37; Florian Dirks: Konfliktaustragung im norddeutschen Raum des 14. und
15. Jahrhunderts. Untersuchungen zu Fehdewesen und Tagfahrt (Nova mediaevalia 14),
Gottingen 2015, S. 200 f. Stimmengleichheit beider Kandidaten behaupten BERTRAM,
Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm.
75), S. 124. Zur Problematik der unterschiedlichen chronikalischen Quellen zur Hildes-
heimer Doppelwahl von 1472 vgl. Thomas Frenz: Vier Quellen zur Hildesheimer Bis-
tumsgeschichte des 15. Jahrhunderts aus dem Staatsarchiv Wiirzburg, in: Die Diozese
Hildesheim in Vergangenheit und Gegenwart 50 (1982), S. 99107, hier S. 102 Anm. 24.
7 Lorenz WEINRICH: Quellen zur Verfassungsgeschichte des Romisch-Deutschen Reiches
im Spitmittelalter (1250-1500) (Ausgewihlte Quellen zur deutschen Geschichte des
Mittelalters. Freiherr vom Stein-Gedéchtnisausgabe 33), Darmstadt 1983, S. 498-507
Nr. 127, hier S. 503 Art. 2.
8 VI 1.6.16, ed. Emil FriEDBERG: Corpus Iuris Canonici Pars secunda. Decretalium Collec-
tiones, 2. Aufl. Leipzig 1879, Sp. 954-956.
81 Vgl. Andreas MEYER: Bischofswahl und pépstliche Provision nach dem Wiener Kon-
kordat, in: Romische Quartalschrift fiir christliche Altertumskunde und Kirchen-
geschichte 87 (1992), S. 124-135.
Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 2: Des lantgraven part schickede late na
Rome, Henning vam Hus toch up orderinge na Rome unde bevant den lantgraven su-
mich; vgl. BRuscHIus, Magni operis (wie Anm. 78), f. 214; Krantz, Metropolis (wie
Anm. 78), S. 325 (Lib. XII cap. 8); SCHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 69),
S. 2260. Vgl. Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 203 (mit falscher Rechts-
grundlage).
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Wie der Augenzeuge Henning Brandis in seinem Diarium — der wichtigsten,
aber auch hochst tendenzitsen Quelle zu den Ereignissen dieser Jahre — berich-
tet, schickte Landgraf Hermann von Hessen hingegen lediglich einen Boten nach
Rom und wurde deshalb fiir siumig befunden.®* So erhielt nur Henning von Haus
am 15. Januar 1472 die pépstliche Bestitigung und war damit der von hochster
Stelle konfirmierte Bischof.® Am 1. Februar 1472 setzte Papst Sixtus I'V. den Rat
der Stadt Hildesheim davon in Kenntnis und forderte diesen auf, Henning von
Haus als neuem rechtmiBigem Bischof zu huldigen.®

Die Gegner im Domkapitel, allen voran der Dompropst Eckhard von Wenden,
waren wihrend der Abwesenheit Hennings von Haus jedoch nicht untitig gewe-
sen, sondern hatten versucht, vor Ort in Hildesheim Fakten zu schaffen. Bereits
am 20. Januar 1472 hatte die 2/3-Mehrheit des Domkapitels dem Landgrafen Her-
mann IV. von Hessen die Stiftsburgen Hunnesriick und Dassel bei Einbeck geoff-
net; auch den Zugang zur unmittelbar im Norden der Bischofsstadt Hildesheim
gelegenen und damit strategisch hochst wichtigen Burg Steuerwald wurde dem
Landgrafen zugesichert.

Hermann von Hessen versuchte zudem, die Bischofsstadt Hildesheim auf seine
Seite zu ziehen. Zunéchst hatte er dafiir auch alle Triimpfe in der Hand, da sein
Kontrahent nicht am Ort des Geschehens war, sondern an der Kurie weilte. An-

8 Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 2. Vgl. GERLAND, Hermann zu Hessen (wie
Anm. 78), S. 156; Funs, Hermann I'V. von Hessen (wie Anm. 77), S. 37; Dirks, Konflikt-
austragung (wie Anm. 78), S. 203. )

8 Frenz, Vier Quellen (wie Anm. 78), S. 100 f. (mit Ubersetzung); vgl. Henning Brandis*
Diarium (wie Anm. 75), S. 2 f.: Do erlangede he van dem paweste dat bischopdom vor
sick.

85 Urkundenbuch der Stadt Hildesheim 7. Theil: Von 1451 bis 1480. Mit Ausziigen aus den

Kammereirechnungen und achtzehn Siegeltafeln, hg. v. Richard DoesneRr, Hildesheim

1899, S. 438 Nr. 711; vgl. Brigide Schwarz: Regesten der in Niedersachsen und Bremen

tiberlieferten Papsturkunden 1198-1503 (Verdoffentlichungen der Historischen Kommis-

sion fiir Niedersachsen und Bremen XXXVII, 15), Hannover 1993, S. 513 Nr. 2058. Vgl.

LuntzEL, Diocese II (wie Anm. 75), S. 465; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm.

75), S. 423; GERLAND, Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 156; GEBAUER, Stadt

Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 125; FreEnz, Vier Quellen (wie Anm. 78), S. 101 f.; Funs,

Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 37 f.; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm.

78), S. 203.

Urkundenbuch zur Geschichte der Herren von Boventen, bearb. v. Josef DoLLE (Ver-

offentlichungen der Historischen Kommission fiir Niedersachsen und Bremen XXX-

VII,16), Hannover 1992, S. 348 Nr. 521; Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S.

3: In dem Ixxij jare am dage Agneten heft dat capitel dem lantgraven van Hessen, Her-

men, postulerdem bischoppe to Hildensem, ingedan den Hundesrugge unde Dassel. Vgl.

BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; GERLAND, Hermann zu Hessen

(wie Anm. 78), S. 156; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 204.
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fanglich war der Rat von Hildesheim dem Landgrafen auch durchaus wohlgeson-
nen, denn am 27. Januar 1472 empfingen Rat und Domkapitel den von 300 Rei-
tern begleiteten Landgrafen in Salzdetfurth und geleiteten diesen zur Stiftsburg
Steuerwald;®” am folgenden Tag erhielt Hermann von der Stadt einen Hengst mit
Sattel und Zaumzeug als Geschenk.®® Am 1. Februar 1472 fanden sich Vertreter
Hildesheims zudem zusammen mit Vertretern der Stiftsritterschaft und der klei-
nen Stiddte des Bistums auf einer Tagfahrt bei Hoheneggelsen (20 km ostl. Hil-
desheim) ein, auf der Hermann von Hessen die Reihen seiner Unterstiitzer noch
einmal auf sich einschworen wollte; vom Rat der Bischofsstadt Hildesheim lief3
er sich dabei versichern, dass diese sich nicht dem aus Rom zuriickerwarteten
Konkurrenten Henning von Haus anschlieen werde.® Auch eine Tagfahrt nach
Walshausen (Wulhusen) bei Itzum (stidostl. von Hildesheim) in der zweiten Feb-
ruarhilfte beschickte der Rat noch.”

8 Henning Brandis Diarium (wie Anm. 75), S. 3: Des mandages, anderen dages Polycar-
pi, wort lantgrave Hermen van dem capitele unde dem Rade van Hildensem up jentsyt
dem Solte to Detforde entvangen. Dar helden se sprake im velde, unde darna wort he na
dem Sturwolde geleidet. De lantgrave hadde iijc perde, dat capitel unde de stichtesman,
ok besunderen ein Rat van Hildensem mit oren borgeren Ixxxix perde. Vgl. GERLAND,
Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 156; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75),
S. 124; Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 38; Dirks, Konfliktaustragung
(wie Anm. 78), S. 205.

% Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 3: Des anderen dages schenkede ome de

Rat einen schonen hengest mit sadel unde tom. Vgl. GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie

Anm. 75), S. 124; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 205.

Henning Brandis* Diarium (wie Anm. 75), S. 3: Am avende lechtmissen up einen sunna-

vent reit he [Hermann von Hessen] to dage mit dem stichtesman unde den kleinen steden

up den berch to Hogeneggelsen. Dar seden se ome to: wan he se laten wolde by orer
loveliken gewonheit, so wolden se by ome upsetten lyf unde gut. De Rat van Hildensem
was dar ok by gebeden. de lantgrave let den Rat bidden: ift sick ein des stichtes wolde
nalen van Rome edder sunst, dat se deme nicht en wolden tostan. Vgl. GERLAND, Her-

mann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 156 f.; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S.

205 f. (irrtimlich zu Ende Februar).

Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 3: In der vasten was ein dach to Wulhusen

van wegen der stichtesveide unde bischop Ernstes unde der hertogen van Brunswyk. Dar

reit de lantgrave hen, unde van dar int lant to Hessen. De stichtesman unde Rat is ok
dar mede gewesen. Vgl. GERLAND, Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 157; Dirks,

Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 206 f. (beide ohne Lokalisierung des Ortes). Die

Tagfahrt in Walshausen muss zu Beginn der Fastenzeit stattgefunden haben, da Hermann

von Hessen bereits am 29. Februar 1472 in Bodenwerder ein Biindnis mit Graf Bernhard

zur Lippe schloss; Otto Preuss, August FALkMANN: Lippische Regesten Bd. 3: Vom J.

1401 bis zum J. 1475 nebst Nachtrigen zu den beiden ersten Bianden, Detmold 1866, S.

448 f. Nr. 2435. Von Bodenwerder aus zog Landgraf Hermann nach Hessen, wo er am

25. Mirz 1472 ein Biindnis mit Bischof Simon von Paderborn schloss; ebd., S. 444 Nr.

2427 Anm.
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Die Haltung der Bischofsstadt dnderte sich aber, als Henning von Haus als
papstlich konfirmierter Bischof nach Hildesheim zuriickkehrte. Dessen feierli-
chen Einzug in die Stadt suchte Hermann zwar zu verhindern, der Rat von Hil-
desheim antwortete dem Landgrafen jedoch am 13. April 1472, dass Henning von
Haus nicht nur Haus und Hof in der Stadt besitze, sondern auch ein Mitglied
der Hildesheimer Kirche sei: Man konne es ihm gar nicht verbieten, die Stadt zu
betreten.”! Vielmehr sicherte der Rat seinem Mitbiirger freies Geleit zu und ge-
wihrte Henning von Haus am 13. April Eintritt in die Stadt, wo dieser zunéchst —
als Landesherr mit einem schwarz-samtenen, mit Marderfell gefiitterten Langrock
gekleidet — zusammen mit seinem Verwandten, dem Verdener Bischof Berthold
von Landsberg,”” die Huldigung seiner Adligen entgegennahm und dann den zuvor
vom Domkapitel seinem Kontrahenten zugesicherten Bischofshof in Hildesheim
besetzte.”> Am 14. April 1472 prisentierte Henning von Haus dem Domkapitel da-

° UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 442 f. Nr. 718. Vgl. GErLAND, Hermann
zu Hessen (wie Anm. 78), S. 158; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 124.
Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 204 interpretiert dieses Schreiben irrtiim-
lich als Empfehlung fiir den Landgrafen Hermann von Hessen. Dass sich die Stadt Hil-
desheim ,,insgesamt [...] weitgehend neutral* verhielt, wie Dirks, Konfliktaustragung
(wie Anm. 78), S. 204 behauptet, entspricht nicht den Tatsachen.

2 Zu Berthold von Landsberg, seit 1470 Bischof von Verden und seit 1481 Bischof von

Hildesheim und Administrator von Verden vgl. LoNTZEL, Didcese II (wie Anm. 75), S.

471-495; BerTrRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 431-452; Michael REI-

MANN: Landsberg, Berthold von, in: Garz, Bischofe (wie Anm. 76), S. 405 f.

Henning Brandis* Diarium (wie Anm. 75), S. 3: In dem sulven jare [xxij am dage Miseri-

cordias domini [12. April] hadde her Henning vam Hus, domdeken, vam Rade to Hilden-

sem geleide begeert. De borgermester Diderik vam Dee reit ome under ogen upt Brok mit

xxx perden. de Hessen hadden up dem Broke de brugge afgebroken, dat se mosten eine

mile weges ummetein. Henning vam Hus hadde by sick bischop Bartelt van Verden sampt

ijc perden. Reden also vorstliken in Hildensem den avent umme seven. Des anderen
dages reden de bischop van Verden unde her Henning vam Hus in rugen swarten sammit
marterengevoderden langen rocken upt rathus, leten itlike vam adel vor sick hergan mit
den negen, de Henning vam Hus gekoren hadden. [...] Do he wedder vam rathuse reet,
toch he weldiges mit vorsate in des bischoppes van Hildensem hof, den de lantgrave van

Hessen inne hadde, unde nam den so in, wol dat de Rat van Hildensem dem lantgraven

in vortiden togesecht hadde. Vgl. GERLAND, Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 157;

Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 39.
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raufhin seine pipstliche Bestitigung,” unterfertigte seine Wahlkapitulation®> und
begab sich zum Dom, wo er von Bischof Berthold von Verden und der ihm
nahestehenden Domkapitelsminderheit unter dem Senior Nikolaus von Quitzow
inthronisiert wurde,”® um dann — in einer feierlichen Prozession begleitet von seinen
Anhédngern aus Domkapitel und Stiftsadel — vom Bischofshof formlich Besitz
zu ergreifen.”” Da die Mehrheit des Domkapitels aber weiterhin zu Hermann
von Hessen hielt,”® erreichte Henning von Haus sein Ziel der allgemeinen
Anerkennung allerdings nicht und das Tauziehen der beiden Kandidaten
setzte sich fort, indem jeder der beiden die Reihen seiner Unterstiitzer und
Biindnispartner zu festigen suchte.

° Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 4: Des dinsdages gingk de domdeken her
Henning vam Hus, de bischop van Verden, de Rat unde xxiiij man to Hildensem al mit
ome vor dat capitel. [...] He hadde de copien der confirmacien unde sede, de confir-
macie were to Lubeke, unde meinde dat lant to schattende, dar he se mede losen wolde.
Do sede dat capitel: wan he de confirmacien dar by sick hedde, so wolden se dar rat up
nemen. Die Domkapitelmehrheit bestand demnach auf der Vorlage des pipstlichen Ori-
ginals und verweigerte die Verhandlungen, da Henning von Haus lediglich Kopien der
pipstlichen Konfirmation vorzuweisen hatte. Vgl. GERLAND, Hermann zu Hessen (wie
Anm. 78), S. 157 f.

> UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 443 f. Nr. 719. Vgl. BErtRAM, Bisthum Hil-

desheim I (wie Anm. 75), S. 423; GERLAND, Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 157;

Frenz, Vier Quellen (wie Anm. 78), S. 102; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78),

S.207 f.

Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 4: Alse he nu van dem capitelhuse gingk,

so trat he up den kor vor den altar sitten in de kne. Alse he upstunt, so treden to de bi-

schop van Verden, her Quitzowe unde andere domheren, setten one up den altar (ome
en wort nein hillichdom gereket, sunder he leide syn bonnit in den schot) unde sungen,
sine negen domheren unde achte korscholer unde vele borger, der dat kor vul was, dat

Te deum laudamus. Dar en worden sunst neine ceremonien geholden van collecten to

lesende, lechte to bernende edder orgelen to slande, alleine wat mit singen und klocken-

ludende. ok weren dar trummitter, de blesen underwilen. Vgl. LoNTZEL, Didcese II (wie

Anm. 75), S. 465; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; GERLAND,

Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 158; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm.

75), S. 124; Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 39; FrRenz, Vier Quellen

(wie Anm. 78), S. 102; Matthias Punre: Die Politik der Stadt Braunschweig innerhalb

des Séchsischen Stidtebundes und der Hanse im spiten Mittelalter (Braunschweiger

Werkstiicke A,20) Braunschweig 1985, S. 147. Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm.

78), S. 208 vermutet irrtiimlich, dass die Inthronisierung in der Kirche des Stifts Maria

Magdalena im Schiisselkorb erfolgt sei. Zwei Monate spéter — am 14. Juni 1472 — liell

sich Henning von Haus durch Bischof Berthold von Verden weihen; vgl. unten bei Anm.

105.

Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 4: Na dussem allen geleiden one de bi-

schop unde her Quitzowe in des bischoppes hof. Dre trummitter unde vyf par vam adel

gingen vor ome here, sine domheren volgeden ome. he stunt eine kleine wile in der
porten, so geleiden se one in der sulven processien in sinen eigen hof. Vgl. GERLAND,

Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S. 168; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75),

S. 125; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 209.

% Vgl. Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 5-9.
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Bereits wihrend die Reihen der Koalitionen sich in dieser Phase schlossen, kam
es zu Ubergriffen von beiden Seiten.” So bezichtigten der Dompropst Eckhard
von Wenden und die Domkapitelsmehrheit als Anhédnger des Landgrafen die Her-
z6ge Wilhelm den Alteren, Wilhelm den Jiingeren und Friedrich den Jiingeren von
Braunschweig-Liineburg bereits Mitte Mai 1472, ,,Weichbilde, Schlosser, Dorfer
und andere Besitzungen des Hochstifts Hildesheim gewalttidtig heimzusuchen und
zu brandschatzen, Hintersassen der Hildesheimer Kirche und selbst Kleriker und
Domkanoniker zu belistigen und gefangen zu nehmen®.'® Gegen diese Anschul-
digungen verwahrten sich die Herzoge am 18. Mai gegeniiber dem Hildesheimer
Rat und erklérten ihrerseits den Dompropst Ekkhard und dessen Gesinnungsge-
nossen zu Friedensbrechern und Verleumdern.'”!

Ungeachtet dessen kam es in dieser Zeit regelmifig zu Unterredungen zwischen
den beiden Parteien mit dem Ziel einer giitlichen Einigung,'” wobei sich der Hil-
desheimer Rat als Vermittler betitigte.'”® Die Dynamik der Auseinandersetzung
verschirfte sich jedoch Mitte Juni, als Henning von Haus erneut — aber wieder
erfolglos — in die Offensive ging, zusammen mit Bischof Berthold von Verden
und Graf Gerhard von Oldenburg an die Domkapitelsmehrheit herantrat und die
Herausgabe von Stiftskrone und Insignien sowie die Anerkennung als rechtmi-
Biger Bischof verlangte.!® Dass es sich hierbei um eine bewusste Provokation
handelte,'® zeigte sich tags darauf am 14. Juni 1472, als sich Henning von Haus im

" Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 5-9. Vgl. Dirks, Konfliktaustragung (wie
Anm. 78), S. 210 f.
100 StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 D. 3 (1472 Mai 17); vgl. dazu UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 449-452 Nr. 724.
UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 449-452 Nr. 724. Vgl. BErTRAM, Bisthum
Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423.
Vgl. Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 5-9. Vgl. GerLaND, Hermann zu
Hessen (wie Anm. 78), S. 168—170; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 210 f.
13 Am 17. Juni 1472 wandte sich der Hildesheimer Rat an Dompropst Eckhard von Wen-
den beziiglich der Beilegung der aus der zwiespéltigen Bischofswahl erwachsenen Strei-
tigkeiten; StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 C. 8. Vgl. GEBAUER, Stadt
Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 125.
Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 7: Den sulven dach [13. Juni] hadde Hen-
ning vam Hus gebeden dat capitel, dat se ome wolden lenen des stichtes kronen unde wat
dar to doende. De domprovest sede: ja gerne, wente se mostens einem anderen don.
Bereits unmittelbar nach der Unterredung mit der Domkapitelsmehrheit begannen die
Vorbereitungen fiir die Weihe am folgenden Tag; Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm.
75), S. 7: Ok hadde he [Henning von Haus] den dom bereden laten mit delen, dar de
papen stan konden van wegen des dranges. Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78),
S. 212 bezieht diesen Satz filschlicher Weise auf die Antwort von Dompropst Eckhard
von Wenden.
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Hildesheimer Dom durch Bischof Berthold von Verden feierlich weihen lie3'° und
den damit vor vollendete Tatsachen gestellten Dompropst Eckhard von Wenden

zur Anerkennung sowie zur Rdumung der Stiftsburg Steuerwald zwingen wollte.

107

Die Situation spitzte sich daraufhin weiter zu.'”® Henning von Haus schloss

daher am 3. Juli 1472 ein Beistandsbiindnis mit den welfischen Herzogen von
Braunschweig-Liineburg sowie den Stddten Hildesheim und Hannover, um Raub,
Wegelagerei, Zerstorung und Friedensbruch (overfaringe, stratenroff, beschedin-

1% Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 7: An sunte Vites avende des sondages [14.
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&

Juni] leit sick her Henning vam Hus kronen im dome to Hildensem dorch den bischop
van Verden unde sinen wigelbischop unde des stichtes Hildensem wigelbischop mit allen
ceremonien, missen unde sengen. Umme twolve gingen se in. He hadde den Rat unde
Xxiiij man to gaste gebeden, de eeten mit ome unde schenkeden ein ame wyns unde ein
voder embekesch ber. Vgl. LoNTZEL, Diocese II (wie Anm. 75), S. 465; BERTRAM, Bis-
thum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75),
S. 125; Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 40; Dirks, Konfliktaustragung
(wie Anm. 78), S. 211 f.

Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 7: Den anderen dach [15. Juni] gingk
bischop Henning mit sinem anhange vor dat capitel. dar en weren nicht besundere van
prelaten, wente de weren alle geweken ut vorchten. de domprovest hadde geleide vam
Rade, de was dar. Bischop Henning eschede schuldigen gehorsam, alse it sick einem bi-
schoppe geboerde, unde darto scholden se den Sturwolt overantworden. De domprovest
sede: dat scholde he in rechte utdragen. De handelinge warede bet umme half twolve. Do
sede bischop Henning: ‘Her domprovest, ick bidde juk, dat gy mit mick eten willen*. He
antworde: ‘Nein, her domdeken, dat en wil ick nicht doen‘. Do sede bischop Henning:
‘Du schalt dat don*, unde heilt on by den ruggelen. Dat sloch de domproveft los. Do sede
de bischop van Verden: ‘Her domprovest, gy motet mede gan'. So gingk he twischcn den
tween bischoppen los wente in des bischoppes hof. Dar bestelde de bischop ome eten to
gevende unde leit one waren.

Vgl. dazu Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 8 f. Das Stift Maria Magdalena
im Schiisselkorb wurde Anfang Juli 1472 heimgesucht; Richard DoeBNER: Aufzeichnun-
gen aus dem Maria Magdalenenkloster zu Hildesheim, in: Zeitschrift des historischen
Vereins fiir Niedersachsen 1904, S. 199-248, hier S. 208: Anno domini MCCCCLXXII
do begonde byschop Henning ene veyde myt den stychtes mennen theghen den harteghen
unde des mandaghes vor Margarete [6. Juli] do worden os use perde nomen. Des sonna-
vendes in die Margarete [13. Juli] to myddernacht do brende use hof to Sosseren myt al
dem dat dar was, unde use hovmester wart ghevanghen myt IX knechten und wat dar
was, bedde, gropen, waghen, dat kam enwech myt dem queke. Dusse knechte lozeden
sek sulven wedder unde der perde kofte use provest welke wedder vor XL punt. Vgl.
ferner den Klagebrief Hennings von Haus vom 5. Juli 1472; StadtA Hildesheim, Best. 2
(Briefe), Nr. 425.
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ge und fredebrake) Einhalt zu gebieten sowie die Ubeltiter dingfest zu machen. !
Der vormalige Hildesheimer Domdekan hatte damit nicht nur die Bischofsstadt,
sondern auch die méchtigsten Fiirsten der Region auf seiner Seite. Kurz darauf
bekriftigten die Domkapitelsmehrheit unter dem Dompropst Eckhard von Wen-
den sowie die Stiftsritterschaft und die kleinen Stddte des Bistums ihre Treue zum
Landgrafen.'"® Zwei Parteien standen sich damit unversohnlich gegeniiber und es
kam zur formlichen Fehde, die von beiden Seiten in zahlreichen Fehdebriefen und
Verwahrungen Ende Juli und Anfang August 1472 erklirt wurde.'"" Es folgten er-
neut militirische Scharmiitzel, die vor allem im Verwiisten der Acker der jeweiligen
Gegner sowie in der Gefangennahme von gegnerischen Parteigingern bestanden.'?
Auch ein Waffenstillstand, der am 29. Juli 1472 zwischen Henning von Haus, Bi-
schof Berthold von Verden und dem Hildesheimer Rat einer- sowie dem Dompro-
pst, der Domkapitelsmehrheit, dem Stiftsadel und den kleinen Stidten andererseits
geschlossen wurde und bis zum 16. August wihren sollte,'?® dnderte daran nichts.'*

19 UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 453-455 Nr. 727; vgl. Henning Brandis*
Diarium (wie Anm. 75), S. 9: Des anderen dages visitacionis Marie [3. Juli] vorbun-
den sick tohope bischop Henning, hertoge Wilhelm unde hertoge Frederik gebrodere van
Brunswyk, unde de Rede der stede Hildensem unde Hannover. Vgl. BETRAM, Bisthum
Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; GErLAND, Hermann zu Hessen (wie Anm. 78), S.
187; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 125; PuHLE, Politik der Stadt Braun-
schweig (wie Anm. 96), S. 147; Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 40;
Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 199, 213 £,

110 Vgl. Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 9.

" Vgl. StadtA Hildesheim, Best. 3 (Fehdebriefe), Nr. 124 (1472 Juli 16: Kloster Riechen-
berg bei Goslar); StadtA Hildesheim, Best. 2 (Briefe), Nr. 426 (1472 Juli 17: u.a. Ver-
wahrungen an Hg. Heinrich von Braunschweig-Liineburg, die Stidte Einbeck, Goslar,
Kloster Marienberg vor Goslar, Stift Petersberg vor Goslar, Kloster Neuwerk vor Goslar,
Stift St. Simon und Judas in Goslar, Kloster Frankenberg). Am 27. Juli kiindigten Vinzenz
Berner und Clawenberg Bock der Stadt Hildesheim die Fehde an; StadtA Hildesheim,
Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 B. 2 und B. 3. Am 13. August folgten die Fehdeankiindi-
gungen der Stidte Peine, Alfeld, Gronau und Bockenem; StadtA Hildesheim, Best. 1
(Urkunden), Nr. 214 A. 5-8. Vgl. auch Henning Brandis* Diarium (wie Anm. 75), S. 10:
Mandach na Jacobi [27. Juli] wort lantgrave Hermen van Hessen mit sinen hulperen
vigent der stat Hildensem. Ein Rat en gelovedee des nicht unde screven dem lantgraven
umme syn antwort, wer he vigent were. De lantgrave sede dem boden muntliken: he
wolde one wol so na komen, dat se it wol horen scholden. Vgl. Funs, Hermann IV. von
Hessen (wie Anm. 77), S. 40; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 214.

"2 Vgl. Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 9 f.

3 UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 455-457 Nr. 728 (1472 Juli 29).

Vgl. LontzEL, Ditcese II (wie Anm. 75), S. 465; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie

Anm. 75), S. 423; Funs, Hermann I'V. von Hessen (wie Anm. 77), S. 40; Dirks, Konflikt-

austragung (wie Anm. 78), S. 214.

So wurde Anfang August ein Vogt des Landgrafen Hermann von Hessen gefangen; UB

Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 457 Nr. 729 (1472 Aug. 11). Am 14. August wie-

derum klagte der Hildesheimer Rat iiber den Bruch des Waffenstillstands von Seiten des

Landgrafen; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 459 Nr. 732. Vgl. auch Henning

Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 10 f. (zu 1472 Aug. 16). Vgl. BErTRAM, Bisthum

Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 214 £.
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Begleitet wurde diese Eskalation des Konflikts aber auch weiterhin von
Verhandlungsversuchen der Stadt Hildesheim''S und der Suche nach Vermittlern und
Schiedsrichtern, um Frieden und Ruhe wiederherzustellen.!'® Diese Verhandlungen
fiihrten am 19. August 1472 zumindest zwischen dem Hildesheimer Rat und
Hermann von Hessen sowie dessen Anhingern zu einem neuerlichen Waffen-
stillstand bis zum 30. August,'” der sich jedoch erneut als briichig erwies.''®
In der Erkenntnis der Aussichtslosigkeit seiner Hildesheimer Ambitionen zog
sich Hermann von Hessen schlieflich am 30. August 1472 aus Hildesheim zwar
zuriick,' doch trat er Ende September seine Anspriiche an den mecklenburgi-
schen Herzogssohn Balthasar ab.'>

15" Am 13. August verhandelte Landgraf Hermann von Hessen mit dem Hildesheimer Rat;
Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 10. Vgl. Dirks, Konfliktaustragung (wie
Anm. 78), S. 215.

UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 458 Nr. 730 (1472 Aug. 14), S. 458 f. Nr.
731 (1472 Aug. 14), S. 459 f. Nr. 732 (1472 Aug. 14); vgl. auch Henning Brandis* Dia-
rium (wie Anm. 75), S. 11. Vgl. BErtrAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423.
UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 460-462 Nr. 733 (1472 Aug. 19). Am fol-
genden Tag dankte der Hildesheimer Rat dem Rat von Géttingen fiir dessen Vermittlung;
UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 462 Nr. 734 (1472 Aug. 20). Am 27. August
1472 wiederum verantwortete sich der Hildesheimer Rat gegeniiber Herzog Friedrich
von Braunschweig-Calenberg wegen des Waffenstillstands; UB Stadt Hildesheim VII
(wie Anm. 85), S. 463 Nr. 735. Vgl. LontzeL, Diocese II (wie Anm. 75), S. 465; BEr-
TRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; Funs, Hermann I'V. von Hessen (wie
Anm. 77), S. 40; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 216.

Vgl. Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 11. Vgl. auch StadtA Hildesheim,
Best. 50 (Amtsbiicher der Altstadt), HA 66, f. 136v; vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie
Anm. 85), S. 463 Nr. 736 (1472 Sept. 7). Vgl. Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78),
S.215.

Henning Brandis* Diarium (wie Anm. 75), S. 12: Des sondageavendes [30. August] reet
lantgrave Hermen na Gronowe unde so vordan na dem lande to Hessen. Vgl. LUNTZEL,
Diocese II (wie Anm. 75), S. 465; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S.
424; Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 40; Dirks, Konfliktaustragung
(wie Anm. 78), S. 215. Hintergrund der Resignation diirften Hermanns Ambitionen auf
den Kolner Erzbischofsstuhl gewesen sein; vgl. Funs, Hermann IV. von Hessen (wie
Anm. 77), S. 51 f. Im Mirz 1473 wurde er tatséchlich zum Hauptmann und Beschirmer
des Erzstifts ernannt; vgl. Funs, Hermann IV. von Hessen (wie Anm. 77), S. 53 f.
Nachdem Landgraf Hermann seine Postulation und Rechtsanspriiche am Stift Hildes-
heim dem Herzog Balthasar von Mecklenburg aufgetragen hatte und Dompropst, Dom-
herren, Ritterschaft, Mannschaft und Stiddte des Stift Hildesheim an diesen verwiesen
und diese von ihren Pflichten und Eide entbunden hatte, hatte Herzog Magnus von
Mecklenburg an Stelle seines Bruders Balthasar dessen Rechtsanspriiche angenommen
und sich verpflichtet, das Stift Hildesheim und dessen geistliche und weltliche Hinter-
sassen, sofern diese von der Stadt Hildesheim und deren Verbiindeten mit veyden over-
fallen sind und dageliker overfallende werden, zu beschirmen; LHAS, 02.11.02/1 (Acta
externa), Nr. 3543,9 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden
ab 1400), Nr. 15156. Vgl. ScHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 69), S. 2219,
2260; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; WirTE, Mecklenburgische
Geschichte I (wie Anm. 10), S. 273 f.; Scumarrz, Kirchengeschichte Mecklenburgs 1
(wie Anm. 71), S. 255; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 216.
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Damit wurden die Mecklenburger zu Akteuren in der Hildesheimer Bischofsfehde.
Unter juristischen Gesichtspunkten war dies ein durchaus waghalsiges, ja toll-
kiihnes Unterfangen. Immerhin war der Gegenkandidat Henning von Haus bereits
vom Papst bestitigt worden, hatte Einzug in die Bischofsstadt gehalten und war
am 14. April 1472 von seinem Vetter Bischof Berthold von Verden geweiht und
inthronisiert worden.'?! Formaljuristisch waren die Wiirfel damit bereits gefallen.
Hinzu kam, dass der 1451/52 geborene mecklenburgische Fiirstensohn Baltha-
sar'? zu diesem Zeitpunkt erst 20 Jahre alt war und damit das kanonisch vorge-
schriebene Alter von 30 Jahren fiir die Bischofsweihe noch lange nicht erreicht
hatte.'”® Und selbst die Subdiakon-, Diakon- und Priesterweihe, die Voraussetzung
fiir die Bischofsweihe waren, hatte Balthasar noch nicht empfangen (und sollte sie
auch zeitlebens nie empfangen).!* Sofern der Mecklenburger sich in Hildesheim
durchsetzen sollte, konnte er damit ,,lediglich® als Administrator'?, als Verwal-
ter des Bistums fungieren. Aber die Aussicht, seinen jiingsten, fiir die geistliche
Laufbahn bestimmten Sohn mit einem so gut dotierten Bistum auszustatten, lief3
Herzog Heinrich IV. von Mecklenburg in der Hildesheimer Sache aktiv werden.

Bisher war Balthasar zwar bereits vom Schweriner Domkapitel zum Koadjutor
des Bischofs Werner Wolmers bestimmt worden, so dass der Herzogssohn beste
Aussichten auf die Nachfolge in Schwerin hatte.'?® Doch das mecklenburgische
Bistum war klein, nicht sehr wirtschaftsstark und damit fiir einen Fiirstensohn
finanziell nicht iibermidfig lukrativ: Lediglich 667 Kammergulden hatte ein neu-
gewibhlter Bischof als Servitien an die Kurie abzufiihren.'”” Da die Servitien samt
einer Reihe von Nebenzahlungen sowie den filligen Kosten fiir die papstliche
Kanzlei sich auf etwa die Hilfte des Jahreseinkommens beliefen,'? erbrachte das

12 Vgl. oben bei Anm. 93-96.

122 Das ungefihre Geburtsjahr ergibt sich aus dem Umstand, dass Herzog Heinrich IV. dem
Liibecker Rat 1454 die Patenschaft antrug; vgl. oben bei Anm. 54. Zum Geburtsdatum
vgl. Friedrich WiGGer: Stammtafeln des groBherzoglichen Hauses von Mecklenburg, in:
MIB 50 (1885), S. 111-326, hier S. 169, 200; Aucg, Balthasar (wie Anm. 54), S. 18.
Zum Weihealter fiir Bischofe vgl. X 1.6.7, ed. FrIEDBERG, Corpus Iuris Canonici II (wie
Anm. 80), Sp. 51 f.

124 Vgl. dazu unten bei Anm. 177-179.

125 Zum Administrator vgl. Paul HinscHius: System des katholischen Kirchenrechts mit be-
sonderer Riicksicht auf Deutschland Bd. 2, Berlin 1878, S. 258.

Vgl. dazu oben bei Anm. 70.

Zur Hohe der Servitienzahlung fiir das Bistum Schwerin vgl. HoBera, Taxae pro com-
munibus servitiis (wie Anm. 74), S. 136.

Zu den Servitien vgl. Adolf GorrLos: Die Servitientaxe im 13. Jahrhundert. Eine Stu-
die zur Geschichte des papstlichen Gebiihrenwesens (Kirchenrechtliche Abhandlungen
2), Stuttgart 1903; Leo Konig: Die pépstliche Kammer unter Clemens V. und Johann
XXII. Ein Beitrag zur Geschichte des pépstlichen Finanzwesens von Avignon, Wien
1894, S. 6-24; Emil GoLLER: Der Liber Taxarum der pédpstlichen Kammer, in: Quellen
und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 8 (1905), S. 113-173,
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Bistum Schwerin demnach rund 1300 Gulden jéhrlich. Hildesheim war demge-
geniiber an der apostolischen Kammer mit einer Servitientaxe von 1000 Kam-
mergulden,'” also um 1/3 hoher bewertet als Schwerin. Pro Jahr konnte Balthasar
als Hildesheimer Bischof also mit rund 2000 Gulden rechnen — mit ganzen 700
Gulden mehr als in Schwerin.

Hinzu kam, dass die Mecklenburger letztlich kein groes Risiko eingingen mit
ihrem Engagement in Hildesheim. In dem mit dem Domkapitel unter Dompropst
Eckhard von Wenden, der hildesheimischen Stiftsritterschaft — namentlich dem
Marschall Cord von Schwicheldt'*® und dem Schenk Borchert von Cramme — so-
wie den kleinen Stiftsstidten Alfeld, Bockenem, Gronau, Peine und Bodenwer-
der ausgehandelten Rezess wurde nidmlich Folgendes festgeschrieben: Egal ob
Balthasar durch Tod oder durch andere Hindernisse nicht Hildesheimer Bischof
werden wiirde, hatten die domheren, stichtesmanne unde de lutteken stede des
velegenanten stichtes sek vorplichtet [...], bii unfs doch so lange to bliven, dat
wii unsen schaden und kost wedder hedden; die Herzoge wiederum gelobten, so
lange bii den gutlichen domheren, stichtesmannen und steden to blivende, dat one
[sc. den hildesheimischen Vertragspartnern] von orem wedderparte, den hertegen
van Brunswygk, bischopp Henninge unde der stad Hildensem geliick und recht
weddervaren wer.*! AuBerdem wurde vereinbart, dass im Falle des Erfolgs die
Kosten fiir die Servitien zu gleichen Teilen in Hohe von je 1000 rhein. Gulden
von beiden Vertragspartnern getragen werden sollten; wiirden die Servitienzah-
lungen diesen Betrag iibersteigen, sollten die Zusatzkosten zwar zunichst von den
mecklenburgischen Herzégen getragen werden, die nachtrigliche Erstattung des
gesamten von den Mecklenburgern zu tragenden Teils der Servitien wurde jedoch
ausdriicklich zugesichert.**> Ferner sollten die Ertrige einer fiir Martini (11. No-

305-343; Emil GoLLer: Die Einnahmen der apostolischen Kammer unter Johann XXII.
Darstellung und Quellen (Vatikanische Quellen zur Geschichte der pipstlichen Hof- und
Finanzverwaltung 1316-1378, hg. von der Gorres-Gesellschaft 1), Paderborn 1910, S.
20%-52%*; Markus A. DenzeL: Kurialer Zahlungsverkehr im 13. und 14. Jahrhundert. Ser-
vitien- und Annatenzahlungen aus dem Bistum Bamberg (Beitrige zur Wirtschafts- und
Sozialgeschichte 42), Stuttgart 1991, S. 70-83; Johannes HaLLER: Die Verteilung der
Servitia Minuta und die Obligationen der Praelaten im 13. und 14. Jahrhundert, in: Quel-
len und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 1 (1898), S. 281-295;
Karl Henrik Karisson: Die Berechnungsart der Minuta-Servitia, in: Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichte 18 (1897), S. 582-587.

122 HoBERG, Taxae pro communibus servitiis (wie Anm. 74), S. 61 f.

130 Zu Conrad II. von Schwicheldt vgl. Friedrich VoGeLL: Versuch einer Geschlechts-Ge-

schichte des Reichsgriflichen Hauses von Schwicheldt, Celle 1823, S. 150-176 (§ 40).

LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3534,3 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11 (Re-

gesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 14876, 14877. Uberliefert sind die Texte beider

Vertragsparteien.

132 LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3543,9 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11
(Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15156.
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vember) 1472 verabredeten Landbede zur Hilfte der Schuldentilgung des vorma-
ligen Bischofs Ernst von Hildesheim dienen, der Rest aber an Herzog Balthasar
gehen; die Ertrige einer weiteren Landbede im Folgejahr sollten ginzlich dem
Mecklenburger zufallen.'** Und schlieBlich wurde ihm die Burg Steuerwald sowie
der Hof Harsum (Hardesem) samt Zubehor zum NieBbrauch iibertragen.'** Finan-
ziell konnte die mecklenburgische Herzogsfamilie unter diesen Voraussetzungen
also nur gewinnen. Wohl deshalb liel man sich auf das ,,Hildesheimer Abenteuer*
ein, obwohl Landgraf Hermann von Hessen bereits damit gescheitert war, sich
gegen Henning von Haus als Bischof durchzusetzen.

Um fiir die Erhebung Balthasars zum Bischof von Hildesheim auch die pépstliche
Bestitigung zu erlangen, wollte man einer im Konzept erhaltenen Supplik an den
Papst zufolge so argumentieren: Bevor sich Henning von Haus seine pépstliche
Konfirmation erschlichen habe, habe er in Anbetracht seiner Wahlniederlage dem
Domkapitel gegeniiber formlich auf das Bischofsamt verzichtet und dem Wahl-
sieger Landgraf Hermann von Hessen seine Unterstiitzung zugesagt; die von
Henning von Haus erwirkte pépstliche Bestitigung sei daher kirchenrechtlich
ungiiltig und zu annullieren; stattdessen moge der Papst den Domkapitelskan-
didaten Balthasar von Mecklenburg konfirmieren, dem Landgraf Hermann in
Anbetracht der Aktivititen Hennings von Haus seine Rechte abgetreten habe.!*

Bevor die Domkapitelsmehrheit mit den Mecklenburgern im Oktober 1472 han-
delseinig geworden war, hatte die Koalition um Henning von Haus jedoch die
giinstige Gelegenheit genutzt, indem sie die gegnerischen Landstriche durch Raub
und Brand verwiistete und die Domherrenhéfe in Hildesheim pliinderte.'* AuBer-

133 LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3543,9 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11
(Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15156.
13 THAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3543,9 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11
(Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15156. Vgl. auch Henning Brandis* Diarium
(wie Anm. 75), S. 12 (zu 1472 Sept.): [...] lantgrave Hermen scholde den Sturwolt in
anderer lude hende komen laten bet up winachten. keme he denne mit beterem rechte,
alse he hedde, so wolde he gudes willen afstaen.
LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 354311 (1472 vor Nov. 11); vgl. LHAS, 11.11
(Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15157.
StadtA Hildesheim, Best. 50 (Amtsbiicher der Altstadt), HA 66, f. 169r; vgl. UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 467 f. Nr. 745 (1472 Nov. 3). Vgl. dazu UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 469 f. Nr. 747; Hanserecesse. Zweite Abtheilung:
Von 1431-1476, 6. Band, hg. v. Goswin Frhr. von der Ropp Leipzig 1890, S. 527 Nr.
565. Vgl. auch Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 12 (Anf. September): Des
bischoppes ruter vellen in der domheren hove, unde de borger nemen wat dar noch vor-
handen was. Fiir den 6. November 1472 ist ein solcher Uberfall durch die Stiftsadligen
Bodo von Oberg, Otrav von Zerssen, Henning von Rheden und Ludolf von Botfeld
belegt; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 470 Nr. 748.

13:

&

13

=

106



dem verstirkte die Bischofsstadt Hildesheim im September und Oktober 1472
mit Hilfe der Herzoge von Braunschweig und der Stadt Hannover die Belagerung
des gegnerischen Hauptstiitzpunktes Steuerwald, indem man vor der Burg Block-
hiuser als Verteidigungsstellungen errichtete, die Innerste zur Unterbindung der
Wasserzufuhr fiir den Gegner abstach, den Steuerwalder Turm beschoss und um
die Burg einen dreifachen Graben grub.'?’

Erst am 28. Oktober 1472 erschien Herzog Magnus von Mecklenburg mit 400

Pferden in Peine (6stl. von Hannover), wohin sich Dompropst Eckhard von Wen-
den mit der Mehrheit des Domkapitels zuriickgezogen hatte.'* Dem Herzog hatten
sich zahlreiche mecklenburgische Adelige und Herren angeschlossen, wie etwa
Vertreter der Pentzin, Biillow, Hane, Liitzow, Moltke, Moltzahn, Plessen, Preen,

137 Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 12 (6. Sept.), 13 (18. Okt.). Fiir die Bela-

13

&

gerung von Steuerwald suchten die Stadt Hildesheim und deren Verbiindete zudem die
Hilfe der Herzoge Wilhelm und Friedrich von Braunschweig-Calenberg, Herzog Fried-
richs des Jiingeren von Braunschweig-Liineburg und der Stadt Hannover; UB Stadt Hil-
desheim VII (wie Anm. 85), S. 463 f. Nr. 737 (1472 Sept. 15), S. 565 Nr. 739 (1472 Sept.
27). Zudem ist der Kauf von Salpeter und Schwefel zur Herstellung des SchieBpulvers
belegt; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 466 Nr. 741 (1472 Okt. 11); S. 677
(Stadtrechnung zu 1472) [Gegeven vor salpeter unde swevel 343 p.]. Vgl. BERTRAM,
Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 423; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78),
S. 216.

Henning Brandis* Diarium (wie Anm. 75), S. 13: Simonis et Jude [28. Okt.] kam hertoge
Magnus van Mekelenborch mit iijc perden to Peine. wolde ein here wesen des stichtes
alse ein vorstender sines broders Baltzers, de de gerechticheit meinde to hebbende jegen
bischop Henning mit des lantgraven van Hessen rechte, so he dat in siner stede annam.
Vgl., Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 216.
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Quitzow, Stralendorf, van der Liihe, von Oertzen und viele mehr.'* Von Peine aus
versuchte das herzogliche Heer dann, die Burg Steuerwald zu entsetzen, die von
den gegnerischen Truppen geradezu eingekesselt war;'*’ den strategischen Vorteil
der unmittelbar vor den Toren der Bischofsstadt gelegenen Burg Steuerwald woll-
ten die Mecklenburger unbedingt halten.

139

140

LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3534,4 (1472 Dez. 4-16): Dessert sint de perde
to Gronouw: Myn olde here XII, syner gnaden wagenperde IlII; Bartelt van deme See,
Berend Pickatel, Clenouw IlI; Hertoch Mangnufs XIII, syner gnaden wagenperde 1111;
her Werner van Bulouw XIIII, 111l g. 11l f3.; her Nicolauwes Hane VIII, 111l m., Il f3.;
her Hinrik van der Luu VII; Jurgen Bulouw XVIII; Diderick van Quittzouw XI; Jachim
Hane VII; Clauwes Hane VI; Volrad Pren VIII; Curd van der Luu V: Hans Pren V; Otto
Hane V; Diderick Ror V; Olrick van Pentze V; Vicke Stralendorp V; Marten Sasse V;
Henneke Sasse V; Frederick Veregge V; Vikke Molttzan V; Vicke Bulouw, Krenttzelin I111;
Borcherdt van Ortzen I1II; Syverdt van Ortzen IllI; Bernd van Plesse Il1I; Otto Plessen
IIII; Henneke Weysyn I111; Henneke Pentzen I111; Clauwes Pentzen IIIl; Hans van Ortzen
IIII; Vicke Halverstadt, Hinrick van Bulouw IIII; Pauwel van Qualen IIII; Lutke Moltke
HII; Vicke Stralendorp III; Clauwes Plesse 111; Hans Schonevelt I1I; Heydenrich Bibouw
1II; Luder Lutzouw III; Olrick van Quittzouw III; Vicke Lutzouw, Jochim Stralendorp
II; Rabade 1II; Detleff Perkentin IlI; Claus Bockwolt Klenouw IlI; Henneke Pentzen
11I; Jochim Bralstorpe I1I; her Thomas 11I; Laurentius I; Nigenkerke I; Gerd Stal II; her
Melchior II; Hermen Both I1; Hinrik Heytbreke II; Tewes van Gulen II; Albert Selter I1;
Jochim van deme Broke II; Clauwes Bartscherer I; den Koken V; Vreseken I; Laternicht
I; Hans, Hans, Hinrik, Nickel Piper 1111, etiam de Piperen 1111 f5.; Hanseken, Hans, Han-
schen Doren IlII; Alleff Smede I; Hinrik Blomen I; Jacob hertoch Mangnufien knecht I;
Otto Walstorp I; Hinrik Hofferlingh I; Hinrik Quittzouw I by Hen. Pentzen; Curt Restor-
pe 11 vnd Il himptene; Henneke Pentzenn; Hans van Ortzen III; Syverd van Ortzen V;
Hallensleve knechten Il g. VIII f3.; Jurgen , Sagete Hans II g., I himpten haver; Bertelt
Hinriken van Bulouwen knecht I [auf der Riickseite des Blattes sind zudem die hildes-
heimischen Teilnehmer samt deren Pferden verzeichnet]; vgl. LHAS, 11.11 (Regesten
meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15194. Vgl. WittE, Mecklenburgische Geschichte I (wie
Anm. 10), S. 274. Eine weitere Auflistung des mecklenburgischen Heeres zum 14. De-
zember 1472 findet sich in LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3534,5.

Am 31. Oktober verlangte Herzog Magnus im Namen des Domkapitels, des Stiftsadels
und der kleinen Stddte den Abzug der vor Steuerwald lagernden gegnerischen Truppen
und Verhandlungen iiber eine friedliche Einigung; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm.
85), S. 467 Nr. 744: [...] is unse gotlike beger, gii solke blockhuse vor dem Sturewolde
van stunt afbreken unde de sake unde gebreke twisschen one unde ju to geborliken da-
gen utdragen unde handel komen laten to donde unde to nemende, wes juwer eyn dem
andern in rechte mach plichtich sin; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 528 Anm.
1. Fiir den Fall des Nichtzustandekommens einer in Braunschweig geplanten Tagfahrt
zur giitlichen Einigung stimmte die Stadt Hildesheim am 3. November einer Rechtsent-
scheidung durch Erzbischof Johann von Magdeburg, Bischof Gebhard von Halberstadt
und die sidchsischen Hansestddte Magdeburg, Halle, Goslar, Braunschweig, Gottingen,
Einbeck und Northeim zu; StadtA Hildesheim, Best. 50 (Amtsbiicher der Altstadt), HA
66, f. 169r; vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 467 f. Nr. 745. Vgl. dazu
auch Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 13. Vgl. LontzEL, Didcese II (wie
Anm. 75), S. 465; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; Dirks, Kon-
fliktaustragung (wie Anm. 78), S. 216 f.
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Verhandlungen zur giitlichen Einigung fiihrten Anfang November zu keinem
Ergebnis,'! so dass Herzog Heinrich IV. und seine S6hne dem Bischof Henning
von Haus, der Stadt Hildesheim und deren Verbiindeten am 24. November form-
lich die Fehde ankiindigten.!¥> Zur Durchsetzung der Anspriiche von Balthasar
schlossen die Mecklenburger zudem Biindnisse mit Markgraf Albrecht Achilles
von Brandenburg und Konig Christian I. von Dénemark, so dass sich die Hil-
desheimer Bischofsfehde zu einer den ganzen Norden des Reiches umspannen-
den Angelegenheit ausweitete.!'* Nachdem ein letzter Versuch des giitlichen

141" Am 5. November bat Hildesheim den Braunschweiger Rat um Einberufung einer Tag-
fahrt; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 468 Nr. 746. Gleichzeitig fiihrte Hil-
desheim Klage bei den sichsischen Hansestidten iiber den Bruch des zuvor von den Ab-
ten von St. Michaelis und St. Godehardi in Hildesheim ausgehandelten Waffenstillstands
durch die gegnerische Partei, ndmlich de domprovest, Bode van Oberge, Otraven van
Tzerssen, Henningh van Beden, Cord van Swichelte, Hinrik van Velthem, Asswin unde
Ludelff van Bortfelde, Asswin van Zalder unde Hans van Steynberge, und bat um Rechts-
beistand; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 469f. Nr. 747; vgl. Hanserecesse
IL6 (wie Anm. 136), S. 527 Nr. 565. Zur Erwiderung der Beklagten vgl. UB Stadt Hil-
desheim VII (wie Anm. 85), S. 470 f. Nr. 749. Vgl. BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie
Anm. 75), S. 424; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 217 f.

12° Am 24. November 1472 teilte der Hildesheimer Rat den in Braunschweig versammelten
Ratssendboten der Stidte Goslar, Magdeburg und Braunschweig mit, dass Herzog Hein-
rich von Mecklenburg, dessen Schne Albrecht, Magnus und Johann sowie einige Grafen
und Ritter der Stadt Hildesheim Fehde angekiindigt hitten, und bat die verbiindeten
Stiddte um Beistand und Vermittlung zur Beendigung der Fehde; StadtA Hildesheim,
Best. 50 (Amtsbiicher der Altstadt), HA 66, f. 141r; vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie
Anm. 85), S. 471 Nr. 750; Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 527 f. Nr. 567. Vgl.
dazu auch Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 14. Am 25. November fand
auf Hildesheims Bitte eine Tagfahrt der Stidte Goslar, Gottingen, Einbeck, Northeim,
Helmstedt und Magdeburg in Braunschweig statt; vgl. Hansisches Urkundenbuch Bd.
10: 1471-1485, bearb. v. Walther STeIN, Leipzig 1907, S. 101 Nr. 168 (1472 Nov. 16), S.
102 f. Nr. 170 (1472 Nov. 17). Vgl. BErtrAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S.
424; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 216.

143 Vgl. Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 14.
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Ausgleichs durch Konig Christian von Didnemark am 2. Dezember gescheitert
war,'* folgte am 3. Dezember dann die Fehdeansagung der Herzoge Heinrich,
Albrecht, Magnus und Johann von Mecklenburg, der mit den Herzogen gezo-
genen mecklenburgischen Adligen sowie des Markgrafen Albrecht Achilles von
Brandenburg;'**am 16. Dezember zog Konig Christian von Dénemark nach.'#

Am Heiligabend 1472 wagten die Mecklenburger dann einen konzertierten An-
griff auf Hildesheim und Steuerwald, doch den bischoflichen Truppen gelang die
Verteidigung ihrer Belagerungsstellungen — und es kam noch schlimmer, denn
etliche Biichsen, 25 Wagen und sogar zwei Sidcke Schwarzpulver fielen der Stadt
Hildesheim in die Hinde.'” Besonders das Schwarzpulver war dabei von grofem
Wert, bedenkt man die hohen Summen, die die Stadt Hildesheim in diesen Jahren
fiir den Erwerb von Salpeter aufbringen musste.'*

4 Am 2. Dezember 1472 verwies der Hildesheimer Rat Konig Christian von Dinemark,
der sich zugunsten von Herzog Magnus an die Stadt gewandt hatte, an die mit Hildes-
heim verbiindeten Hansestiddte; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 471 f. Nr.
751; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 528 Anm. 1. Gleichzeitig bat der Hildes-
heimer Rat die Stadt Braunschweig sowie Erzbischof Johann von Magdeburg und den
Halberstiddter Bischof um Hilfe in der bevorstehenden Fehde; UB Stadt Hildesheim VII
(wie Anm. 85), S. 472-474 Nr. 752, S. 474 f. Nr. 753, S. 475 Nr. 755. Vgl. BERTRAM,
Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm.
75), S. 126, 128; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 218.

StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 A. 2, Nr. 214 A. 3, Nr. 214 A. 4; vgl. UB
Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 471 Anm. 1.

StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 A. 1; vgl. UB Stadt Hildesheim VII
(wie Anm. 85), S. 471 Anm. 1. Am selben Tag versuchte Markgraf Albrecht von Bran-
denburg zudem, die Stadt Braunschweig von einer Einmischung in die Auseinanderset-
zung abzuhalten; StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 C. 7; vgl. UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 471 Anm. 1. Vgl. BErTRAM, Bisthum Hildesheim I
(wie Anm. 75), S. 424.

Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 14: Des middewekens an des hilligen Kers-
tes avende [24. Dez.] weren de vigende by bischop Henninges blockhuse, in meninge dat
herunder to ritende edder to vorlettende. Aver se worden ut der stat darvan gejaget, also
dat se itlike wagen unde sunst andere rustlinge mosten stan laten. Unde vorsumeden de
van Hildensem dat mal eine grote schantze, dat se hedden mogen an de dusent personen
gevangen kregen, wan se sluniger geilet hedden. Eroverden aver likewol itlike bussen,
vyfundetwintich wagene, twe secke mit pulver.

Vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 677 (1472: Gegeven vor salpeter unde
swevel 343 p.), S. 681 (1473: Item vor 33 czintener unde 38 punt zalpeters, dede worden
gekofft to Hamborch, Meigdeborch, 3572 p. 3 s. 1 d.).
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Begleitet wurden die kriegerischen Handlungen im Friihjahr 1473 von Seiten
der Stadt Hildesheim auch weiterhin immer wieder durch — letztlich erfolglose'*
— Versuche des rechtlichen Ausgleichs mithilfe der sdchsischen Stidte Goslar, Mag-
deburg und Braunschweig sowie des Bischofs von Halberstadt und des Erzbischofs
von Magdeburg.'® Selbst die Hansestédte Liibeck, Hamburg und Liineburg sollten
versuchten, Frieden zwischen den Streitparteien zu stiften."”! Die Gegenpartei —
namentlich der Hildesheimer Dompropst Eckhard von Wenden und das Domka-
pitel sowie die Stiftsadeligen — bestitigten derweil am 20. Januar 1473 nochmals
die zwischen Landgraf Hermann von Hessen und Herzog Magnus von Mecklen-

149" Am 13. April 1473 zeigte sich der Hildesheimer Rat in einem Schreiben an die Stidte
Halle, Goslar, Gottingen und Einbeck enttduscht dariiber, dass seine vielfachen Hilfe-
gesuche gegen die Herzoge von Mecklenburg trotz Vertrags- und Beistandsverpflich-
tungen unerhort geblieben seien; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 483 f. Nr.
765; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 572 f. Nr. 629. Vgl. ebenso UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 484 Nr. 766; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136),
S. 573 Nr. 630 (1473 April 29) sowie UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 487
f. Nr. 768; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 574 f. Nr. 632 (1473 Mai 14). Vgl.
Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 218.

Fiir den 20. Februar 1473 wurde eine Tagfahrt der Stadte Goslar, Braunschweig, Hal-

berstadt, Gottingen, Einbeck und Northeim sowie des Erzbischofs Johann von Magde-
burg und des Bischofs Gebhard von Halberstadt in Braunschweig anberaumt, auf der
zwischen den im Stift Hildesheim sich bekdmpfenden Parteien vermittelt werden sollte;
UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 479 f. Nr. 760; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie
Anm. 136), S. 571f. Nr. 626 (1473 Febr. 9); vgl. BErTrRAM, Bisthum Hildesheim I (wie
Anm. 75), S. 424. Vgl. Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 15: De dach was
sunnavendes na Juliane [20. Febr.]. Do reden de bischoppe van Hildensem unde van Ver-
den, der hertogen van Brunswyk rede unde der stede Luneborch, Hildensem unde Han-
nover na Brunswyk. Dar kemen vam wedderpart hertoge Hinrik unde Magnus syn sone
van Mekelenborch, de domprovest unde sunst itlike domheren unde stichtesjunkeren. ok
kemen dar de bischoppe van Meideborch unde van Halberstat unde hertoge Hinrik van
Brunswyk unde de stede, dar de van Hildensem mede in vordracht seten. In handel en
hadden sick de vigende nergen ingeven willen, unde en wort up dem dage avermal nich-
tes tom vrede denende gehandelt edder vullentogen. Am 5. Mérz 1473 dankte der Hil-
desheimer Rat dem Rat von Braunschweig fiir dessen bisherigen — leider vergeblichen
— Bemiihungen durch mehrfache Einberufung von Stéddtetagen und bat abermals um
Einberufung der verbiindeten Stddte nach Braunschweig oder Hildesheim zur Beilegung
der Fehde; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 480 f. Nr. 762; vgl. Hanserecesse
1,6 (wie Anm. 136), S. 572 Nr. 627. Vgl. auch UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85),
S. 478 f. Nr. 758 (Schreiben Hildesheims an den Rat von Goslar von 1473 Januar 22), S.
479 Nr. 759 (Schreiben Bischof Gebhards von Halberstadt an den Hildesheimer Rat von
1473 Januar 26).
Dem Rat von Liibeck berichtete der Hildesheimer Rat am 4. Januar 1473, dass Mark-
graf Albrecht Achilles sowie die Herzoge Heinrich, Albrecht, Magnus und Johann von
Mecklenburg Feinde der Stadt Hildesheim geworden seien, erklirte sich zur rechtlichen
Beurteilung der gegnerischen Anspriiche durch die Hansestéddte Liibeck, Hamburg und
Liineburg bereit und bat fiir den Fall der Verweigerung durch die Gegenpartei um Liibe-
cker Hilfe und Beistand; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 475 f. Nr. 756; vgl.
Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 571 Nr. 625. Vgl. BErRTRAM, Bisthum Hildesheim I
(wie Anm. 75), S. 424.
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burg geschlossene Vereinbarung, durch die der Landgraf sein Anrecht an dem Stift
Hildesheim aufgrund seiner Postulation dem Herzog Balthasar von Mecklenburg
iibertragen hatte, und gelobten die Vertragstreue gegeniiber den Mecklenburgern
bis zur vollstindigen Begleichung von deren Kosten und Schaden.'? Trotzdem tra-
fen sich die Streitparteien nochmals am 10. Mérz in Salzdetfurth, wo von domka-
pitularisch-mecklenburgischer Seite der Kompromissvorschlag unterbreitet wurde,
Henning von Haus als Bischof zu akzeptieren, wenn Balthasar von Mecklenburg
zu dessen Nachfolger bestimmt werde und unverziiglich eine der Stiftsburgen er-
halte, was Henning von Haus jedoch ablehnte. !5

Ungeachtet der Versuche zur giitlichen Einigung auf dem Rechtsweg gingen die
Feindseligkeiten im Friihjahr 1473 in Form von kleinen Scharmiitzeln sowie von
Sengen und Brennen gegnerischer Felder und Besitzungen aber weiter.'** In der

152 LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3534,2 (1473 Jan. 20); vgl. LHAS, 11.11 (Reges-
ten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 15277, 15278.

Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 16: Des middewekens na Invocavit [10.
Mirz] reit de Rat van Hildensem up dat Solt to Detforde to dage tegen den domprovest
unde stichtesman. Dar geven de vigende vore, se wolden tolaten bischop Henning vor
einen rechten heren des stichtcs Hildensem unde sick na ome richten, alse it sick geboer-
de, mit dem bescheide: he scholde kesen hertogen Baltzer van Mekelenborch vor einen
sonen tom stichte, unde de denne na sinem dode regeren, unde he scholde eine borch im
stichte innebeholden. Den dach hadden de ebbede gemaket. De bischop wolde sick darin
geven, alse se gesecht hadden, utbescheiden dat mit der borch en wolde he nicht togeven.
Vgl. Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 15: Up den avent [1. Mirz] reit Plate
Ruscheplate mit hulpe int richte to Woldenberge, dede schaden unde wort dar mit einem
pile in den munt dorch den hals geschoten. starf darvan. Henning Brandis® Diarium
(wie Anm. 75), S. 16: Des donnerdages na Invocavit [11. Mirz] gingk ein mit vorbera-
denem mode van dem Sturwolde, heit Gnatte, unde dar entegen gingk ein van des Rades
blockhuse, heit Thomas Everman, up eine bequeme stede, sunder jennich vordeel. De
hovetlude van dem Sturwolde unde blockhuse gingen darby, de dar vrede over sproken,
welkore ein den anderen overwunde, unde dat it gelike ane geveerde toginge. Thomas
des Rades knecht overwan Gnatten, greip unde schatte one. |...] Des middewekens [17.
Mirz] togen dre burschoppe unde de halven Nigensteders mit bischop Henninge, her-
togen Wilhelme unde den Hannoverschen int richte tor Wintzenborch unde deden dat
boseste by dem wege. By dem Lammespringe kam hertoge Frederik van Brunswyk to one
mit velen ruteren unde Bemen to vote unde pucheden dat kloster. [...] Vridach [19. Mirz]
teoch dat gantze heer vor Bokelem. Dar was hertoge Magnus unde de stichtesman stark
inne. Do se wedder van dar togen, leiden se sick vor Ringelem. De rutere reden unde
bernden af dat gantze gerichte tor Levenborch unde en nemen dar nicht meer wen ein
dorp to dingende. Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 18 f.: Sondages im dage

153

154

bernden, dingeden, nemen wat se konden. |...] Des dinsdages [6. April] wort geschicket
van allen parten, bischop Henninge, den hertogen van Brunswyk, den Reden van Hilden-
sem unde van Hamelen, dat men Eltze stormen scholde. So vellen de borgere in Eltze to
vote unde sunnen gnade: dat beschach one. Se loveden, se wolden hennevorbat tor veide
stille sitten unde bischop Henninge nicht towedderen syn edder don. Se dingeden unde
geven iiijc gulden unde itliken haveren. Dat kregen de hertogen allene. [...] Middeweken
[7. April] togen se int richte tom Lauwensteine, bernden unde deden schaden.
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zweiten Mirzhilfte sammelten sich die Hildesheimer und die herzoglich-braun-
schweigischen Truppen'> in der Bischofsstadt;'* die mecklenburgischen Truppen
wiederum zogen von Apenburg (siidl. Salzwedel) aus gen Hildesheim, wie Bi-
schof Berthold von Verden am 28. Mérz dem Propst des Stifts Meding zu berich-
ten wusste.'”” Ein abermaliger Versuch des Herzogs Magnus von Mecklenburg,
die Auseinandersetzung mittels schiedsrichterlichen Entscheids des Erzbischofs
von Magdeburg, des Bischofs von Halberstadt, Herzog Ernsts von Sachsen, Mark-
graf Albrechts von Brandenburg, der Herzoge Wilhelm und Albrecht von Sachsen
und der Stidte auf dem Rechtsweg zu beenden, schlug fehl.!*® Der Hildesheimer
Rat versuchte darauthin, die Hansestiddte Rostock, Wismar, Liibeck, Hamburg und
Liineburg zu einem Rechtsentscheid zu bewegen.'>

155 Mit den Herzdgen von Braunschweig-Liineburg, den michtigsten Biindnispartnern der
Stadt Hildesheim und des Bischofs Henning von Haus pflegte man regelméBigen Kon-
takt durch Tagfahrten; vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 678: Borgermes-
ter unde Cord van Billem mit den deneren vordan to Brunsvig, alse se Anthonii to dage
[17. Jan.] weren, 18%: p. 4 s. [...] Dem borgermester Luschen unde Corde van Billem
mit den deneren vordan to Brunsvig, alse se dar up Petri [2. Febr.] to dage weren, 19
p- UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 679 [zu 1473 vor April 6]: Vor 2 punt
confectes unde 1 stoveken claretes, alse hertoge Wilhelm unde hertoge Frederik uppem
huse weren, 28 s. UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 679 [zu 1473 Juni 6-12]:
Vor 4 stoveken claretes, alse hertoge Frederik ath uppem radhuse, 32 s.

Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S. 17 (zu 1473 Mirz 22).

Landesbibl. Hannover, Ms XXIII Nr. 1132 (Diplomatarium Verdense), f. 478r-478v.
StadtA Hildesheim, Best. 50 (Amtsbiicher der Altstadt), HA 66, f. 145r; vgl. UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 481 Nr. 763 (1473 April 2).

UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 481 f. Nr. 764; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie
Anm. 136), S. 572 Nr. 628 (1473 April 13). Vgl. auch UB Stadt Hildesheim VII (wie
Anm. 85), S. 484 Nr. 766 mit Anm. 1; vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 573 Nr.
630, S. 573 Nr. 631 (1473 April 29). Am 11. Mai wandte sich zudem Herzog Magnus
von Mecklenburg an die mit Hildesheim verbiindeten Stddte Goslar, Magdeburg, Braun-
schweig, Halle, Gottingen, Halberstadt, Einbeck, Northeim und Helmstedt, um seinen
Rechtsstandpunkt darzulegen (UB Stadt Hildesheim VII [wie Anm. 85], S. 485 f. Nr.
767; LHAS, 02.11.02/1 [Acta externa], Nr. 3541; vgl. LHAS, 11.11 [Regesten meckl.
Urkunden ab 1400], Nr. 15357), wogegen der Hildesheimer Rat am 14. Mai mit einer
Gegendarstellung reagierte; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 487 f. Nr. 768;
vgl. Hanserecesse 11,6 (wie Anm. 136), S. 573 f. Nr. 632. Zu den Ausgaben der Stadt
Hildesheim fiir die Gesandtschaft vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 679:
Ludeken Boden vor gant to Lunborgh, Hamborch, Lubeke, Wismer unde Rostogke 33 s. 4 d.
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Ab April setzten die mit Henning von Haus Verbiindeten dann die Belagerung

von Steuerwald unter hohem Kostenaufwand'® mit immer groferer Vehemenz
und mit Errichtung mehrerer Schanzen (korfhuse) und Griben fort.'*! Gelegent-

10 Zu den 1473 im Rahmen der Fehde auflaufenden Kosten der Stadt Hildesheim vgl. UB

16

Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 678: Den tymmerluden, dede makeden 2 nye
strithwagen unde eynen bonen an deme Panthaleonschen dore, 27 s. [...] Dem sten-
werchten, dede bussenstene behauwede in den Joddenhoid unde to anderen bussen, 10 s.
— Dem, dede stene hauwede to Metken unde tomme Jodenhoide, 12 s. [...] Gegeven 20
schutten, de negen dage to Tzerstede hulpen ynehoiden, 6 p. — Twintich mennen, de dat
water uthstecken vor Sturwolde, 28 s. 4 d. unde orer 10, dede groven 1 nacht bii dem blo-
ghuse, 14 s. — Dem tornemanne vor eyn lynen, dar me mede to storme luth, 2%2s. 2 d.;
UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 679 f.: Gegeven den soldeneren van Lutter
to thergelde, alse se ynghingen des dinxedages vor palmen [6. April], 16 s. [...] Wilkin
unde Stendecker darvor, dat se de slage besegen in dem paschen [18.-24. April], do me
Sturwolde wolde spisen, 28 d. [...] Den, dede groven umme dat korfhusz vor Sturwolde
7 dage unde 6 nacht, 7%2 p. 8%z s. 4 d. [...] Den Lutterschen fangen to thergelde, do se
ingingen des mandages na Cantate [17. Mail, 1 p. — Mester Peter unde synen hulperen
to gravende 15%2p. 7 s. 4 d. [...] Den greveren, dede groven uppe der Oldendorper wi-
sche twischen dem Rordumme unde der Blomennauwe, 16 p. 3 s. 4 d. [6.—12. Juni] [...]
Item den Lutterschen soldeneren to solte unde to kostgelde 158 p. 3 s. 2 d. Item gegeven
to kostgelde denjennen, dede leigen in den harbergen unde weren vorwundet, 47%2 p.
4% s. 4 d. Vordan in deme here vor Sturwolde, in deme blokhuse unde in deme korffhuse
Altona an brode, beere, specke, bottern, koflesche, stocvische, eigeren, bonen, kese unde
ander etelkost 720 p. 8 s. 3 d. Item vor slachten 17 s. Item gegeven vor arstenlon 10 p.
1 5. — Item Rembert Karssenbroke mit negentein knechten to czolte in der Blomenawe
322 p. 5 s. 4 d. Item Corde Witzenhusen, Hinrike Levenawe mit oren knechten in deme
korffhuse Altona to czolte 812 p. 3 s. 4 d. Item Arnde Grevere unde sinen gesellen, dede
warden dat rorhus, 53 p. 6%z s. 2 d. — Unse borgere vordan, alsze se togen in dat Pein-
sche gerichte, an brode, bere, specke, bottern, kese unde ander etelkost 43 p. 18 d. unde
se vordan, alse se togen in de gerichte Wintzenborch, Woldenberge unde Levenborch in
der vasten [3. Mirz bis 1. April], an brode, bere, haringe, stogvische, honnige etc. 62>
p. 32 5. 2 d. unde se vordan, alse legen vor Elsze, 922 p. 82 s. 1 d. unde se vordan,
alsme de koige unde schap halde in deme Levenborgeschen gerichte, 1172 p. 6%2s. 2. d.
UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 681: Item vor eigere, kese, koflesch, speck
in dat Altona, alszme unse borgere spisede in den graven, 14%2 p. 26 d. [...] Item den
tzoldeneren in deme blockhuse, Altena unde in deme Rordumme vor de beteringe orer
armborste, bussen, rutinge unde ander radschup unde denjennen, dede achterna warden
dat blockhusz, 19 p. 8 s. [...] Item gegeven itliken unsen borgeren, borgerschen unde
papen vor buwholt, datme bedarffte to den blokhusen vor Sturwolde, 74 p. 4% s. 2 d.
Henning Brandis* Diarium (wie Anm. 75), S. 19 f. Zur Deutung der korfhuse als ,Schan-
ze* vgl. Karl ScHILLER, August LUBBEN: Mittelniederdeutsches Worterbuch Bd. 2: G-L,
Bremen 1876, S. 544 s.v. korfhis.
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liche Ausfille der Belagerten brachten keine Entlastung,'®* so dass diese Zermiir-
bung schlieBlich Wirkung zeigte, denn am 29. Juni 1473 gab die mecklenburgi-
sche Partei die Burg Steuerwald auf.'®3

Am 28. Juli 1473 folgte dann ein erneuter, in Salzdetfurth geschlossener Wat-
fenstillstand zwischen den feindlichen Parteien — allen voran einerseits Herzog
Heinrich von Mecklenburg samt seinen S6hnen, Dompropst Eckhard von Wenden
und das Domkapitel, die Stiftsadligen Friedrich von Zerssen, Bodo von Oberg,
Cord von Schwicheldt, Heinrich von Veltheim, Borchard von Cramme, Aschwin
von Bortfeld, Henning von Rheden und die Stiftsstddte Alfeld, Bockenem, Peine
und Gronau sowie andererseits Bischof Henning von Haus, Herzog Wilhelm d.
A. von Braunschweig-Liineburg samt seinen Séhnen Wilhelm d. J. und Friedrich,
Graf Johannes von Spiegelberg, die Stidte Hildesheim, Hannover, Hameln und
Sarstedt: Von Sonnenaufgang des 30. Juli bis zum Sonnenuntergang des 27. Au-
gust sollten die Feindseligkeiten eingestellt werden, fiir den 15. August wurden
zudem Friedensverhandlungen vereinbart.!%*

122 Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 20 f.: To middernacht de klocke twolve
twischen mandach unde dinsdach in den pinxten [7./8. Juni] weren unse vigende vor
Hoensen [Hohnsen im Siiden Hildesheims], bernden tune unde steken de Innersten ut.
Men sloech de klocken, dat me darto jagede. Do kam de tidinge, dat se wolden den Stur-
wolt spisen. So togen de borger darhen. Henning Brandis® Diarium (wie Anm. 75), S.
22: An sunte Peter unde Pauwels avende [28. Juni] wunnen de Sturwoldeschen bischop
Henninges korfhus, greppen unde nemen wat dar was, bernden unde vordorven dat.
Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 22: Des dinsdages vor visitacionis Marie
[29. Juni] geven se den Sturwolt unde gingen mit orem tuge vry af. De vangene, de se
daruppe hadden, neme se midde dorch und by den van Hildensem here. Dat volk to
Hildensem, man, vruwe, jungkvruwe unde weme des luste, gingen up den Sturwolt unde
besegen sick an allen enden. Zu den Kapitulationsbedingungen vgl. UB Stadt Hildes-
heim VII (wie Anm. 85), S. 508 f. Nr. 793 (1473 nach Juli 2). Vgl. zudem UB Stadt Hil-
desheim VII (wie Anm. 85), S. 681 [zu 1473 Juni]: Item vor ses voder bers, de quemen
up den Sturwolt, alse de rad den innam, 18 p. Vgl. LONTZEL, Diocese II (wie Anm. 75), S.
466; BERTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; GEBAUER, Stadt Hildesheim
I (wie Anm. 75), S. 126; WitTE, Mecklenburgische Geschichte I (wie Anm. 10), S. 274;
Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 219.
164 UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 488-490 Nr. 770; LHAS, 02.11.02/1 (Acta
externa), Nr. 3542. Vgl. LonTZEL, Diocese II (wie Anm. 75), S. 466; BERTRAM, Bisthum
Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 219.
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Diese Friedensverhandlungen miindeten schlieflich in ein Schiedsgericht am
24. Oktober zu Quedlinburg, zu dem die mecklenburgischen Herzoge Erzbischof
Johann von Magdeburg und Bischof Gebhard von Halberstadt, der Hildesheimer
Bischof Henning von Haus und die Herzége von Braunschweig-Liineburg hin-
gegen Herzog Ernst von Sachsen und Graf Heinrich von Schwarzburg bzw. Her-
zog Wilhelm von Sachsen und Kurfiirst Albrecht Archilles von Brandenburg als
Oberschiedsrichter bestimmten;'® nach dem militdrischen Schlagabtausch soll-
te damit endgiiltig die Phase der diplomatischen Problemlésung beginnen, die
auch den gegenseitigen Austausch von Gefangenen beinhaltete.!®® Tatsdchlichen
Frieden brachte aber auch die Tagfahrt in Quedlinburg nicht, so dass der Waf-
fenstillstand nochmals bis Pfingsten 1474 verlidngert wurde'”” Um den Druck auf
die Mecklenburger Partei zu verstirken, suchte die Bischofsstadt Hildesheim
in dieser Situation selbst beim Papst und beim Kardinalskollegium als oberster
Rechtsinstanz in Kirchenrechtsfragen Unterstiitzung zur Beilegung der Fehde.'®®

195 StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 223b; vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie
Anm. 85), S. 492 f. Nr. 773; Wilhelm Frise: Urkundenausziige zur Geschichte der Stadt
Einbeck bis zum Jahre 1500, Einbeck 1959, S. 301 Nr. 1597 (1473 Aug. 21). Zu den
Ausgaben der Stadt Hildesheim fiir die Tagfahrt nach Quedlinburg vgl. UB Stadt Hildes-
heim VII (wie Anm. 85), S. 680: Beide borgermestere mit den denren vordan to Quede-
lingeborch, alse se tigen unse wedderpart to dage weren, 35 p. 2%> s. Am 8. November
1473 erklarten Bischof Henning von Haus, die Herzoge von Braunschweig-Liineburg
sowie die Stadte Hildesheim und Hannover, die in Quedlinburg geschlossenen Vereinba-
rungen halten zu wollen; StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 214 C. 10; LHAS,
02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3534,1; vgl. LHAS, 11.11(Regesten meckl. Urkunden ab
1400), Nr. 15476. Vgl. LuntzeL, Diocese 11 (wie Anm. 75), S. 466; BERTRAM, Bisthum
Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 126;
Dirks Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 219.

1% Vgl. UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 493 f. Nr. 775 (1473 vor Sept. 18), S.
494 Nr. 778 (1473 Sept. 18), S. 507 Nr. 791 (1473 Dez. 13), S. 507 Nr. 792 (1473 nach
Nov. 12), S. 507 Anm. 1 (1473 Dez. 15). Noch am 1. Juli 1474 musste sich Bischof Hen-
ning von Haus gegeniiber dem Hildesheimer Rat jedoch verpflichten, fiir die Auslosung
der in der Fehde gefangenen Biirger zu sorgen; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85),
S. 521 f. Nr. 808.

167 UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 496 f. Nr. 779 (1473 Okt. 24); vgl. auch UB
Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 498f. Nr. 782 (1473 Nov. 5). Vgl. BERTRAM, Bis-
thum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75),
S. 126; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 219. Der Waffenstillstand wurde
auch in der Folgezeit gelegentlich gebrochen; UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85),
S. 502 f. Nr. 785 (1473 Nov. 12).

18 UB Stadt Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 499 Nr. 783 (1473 Nov. 8), S. 500-502 Nr.
784 (1473 Nov. 8). Erst auf den 23. April 1474 datiert die Urkunde Papst Sixtus® IV,
in der dem Magdeburger Erzbischof die Vollmacht zur schlussendlichen Beilegung der
Fehde gewihrt wird; StadtA Hildesheim, Best. 1 (Urkunden), Nr. 769; vgl. UB Stadt
Hildesheim VII (wie Anm. 85), S. 518 Nr. 804 (1473 Juni 17). Vgl. BErRTRAM, Bisthum
Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424; Dirks, Konfliktaustragung (wie Anm. 78), S. 219.
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Moglicherweise beschleunigte dies die endgiiltige Entscheidung zugunsten Hen-
nings von Haus, denn am 23. November 1473 huldigte der Dompropst Eckhard
von Wenden als Kopf des Widerstandes dem Bischof.!®

Danach wurde am 28. Juli 1474 noch das Finanzielle geregelt: Herzog Magnus
trat dem nun allseits anerkannten Bischof Henning von Haus gegen eine Entsché-
digung von 9500 rhein. Gulden seine Besitzanspriiche im Bistum Hildesheim ab,
sein Bruder Balthasar entsagte formlich allen Anspriichen auf das Bistum.!” Die
Zahlungsmoral war aber wohl ziemlich diirftig, denn am 9. Mérz und 29. No-
vember 1475 musste das Hildesheimer Domkapitel an seine Zahlungsverpflich-
tung erinnert werden'”' und 1477-79 folgte weiterer Schriftverkehr wegen der
Verschleppung ausstehender Zahlungen.'”” Am 3. Mai 1482 verglichen sich die
mecklenburgischen Herzoge schlieBlich mit Hennings Nachfolger Berthold — dem
vormaligen Bischof von Verden —, dass dieser den Herzogen neben den nach-
weisbaren Kosten lediglich 3400 rhein. Gulden in zwei Raten zu zahlen habe,'”

19 Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 22: Im dage Clementis [23. Nov.] leit de
domprovest, her Eggert van Wenden, bischop Henning to vor notarien unde tugen, unde
hadde ome rechten horsam gedaen unde darby gelovet: ift he dem bischoppe wes to na
gedaen hedde mit unrechte, wat dar dat capitel to Hildensem erkende lyk vor unlyk to
doende, des were he willich. Am 14. Juni 1474 huldigten die Stiftsadligen dem Bischof
Henning von Haus; Henning Brandis‘ Diarium (wie Anm. 75), S. 23. Vgl. LonTZEL, Di-
ocese II (wie Anm. 75), S. 466; BErTRAM, Bisthum Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 424,
GEBAUER, Stadt Hildesheim I (wie Anm. 75), S. 126.

KraNTZ, Metropolis (wie Anm. 78), S. 325 f. (Lib. XII cap. 8-9); vgl. RubLoFF, Prag-
matisches Handbuch 11,3 (wie Anm. 71), S. 809; WirTE, Mecklenburgische Geschichte |
(wie Anm. 10), S. 274.

LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3543,8 (1475 Jan. 7), Nr. 3535,1 (1475 Mirz 9),
Nr. 3535,2 (1475 Nov. 29); vgl. LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr.
15939, 15976, 16192.

LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3536,2 (1477 Juli 9), Nr. 3536,3 (1477 Juli 28),
Nr. 3536,1 (1477 Aug. 3), Nr. 3536,4 (1477 Aug. 3), Nr. 3536,5 (1479 Juni 8), Nr. 3543,3
(1477 Sept. 2), Nr. 3543,5 (1477 Sept. 2), Nr. 3543,4 (nach 1477 Sept. 2); vgl. LHAS,
11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 16724, 16738, 16742, 16743, 17326,
16772, 16774, 16775, 16776.

LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3531,5 (1482 Mai 3), Nr. 3531,7 (1482 Mai 3);
vgl. LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 18310, 18311, 18312,
18313, 18314. Vgl. dazu auch LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3531,2 (1481 Nov.
7), Nr. 3531,3 (1482 Mirz 22), Nr. 3531,4 (1482 April 29); vgl. LHAS, 11.11 (Regesten
meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 18089, 18275, 18308. Vgl. Otto GroTEFEND: Urkun-
den der Familie von Saldern Bd. 2 (Verdffentlichungen der Historischen Kommission
fiir Hannover, Oldenburg, Braunschweig, Schaumburg-Lippe und Bremen 13), Leipzig
1932, S. 313 f. Nr. 1779. Vgl. WitTE, Mecklenburgische Geschichte I (wie Anm. 10), S.
274; Auck, Balthasar (wie Anm. 54), S. 18.
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doch auch weiterhin stockten die Zahlungen, so dass die ausstehenden Schulden
erst 1495 beglichen waren.'™

Herzog Balthasar hatte den Hildesheimer Bischofsstuhl somit nicht bestiegen.
Er musste daher mit der Schweriner cathedra Vorlieb nehmen und setzte umge-
hend alle Hebel in Bewegung, damit wenigstens das gelang. Am 10. Mérz 1474
beschlossen Balthasar als Postulatus (Elekt) und das Schweriner Domkapitel die
Besteuerung des Klerus der Ditzese anldsslich einer Gesandtschaft nach Rom
zwecks Konfirmation des Gewihlten;'”> fillig werden sollte die Steuer allerdings
erst nach erfolgter Bestitigung durch den Papst, wie dem Rat der Stadt Rostock
am 12. April zugesichert wurde.'”® Am 18. April 1474 wurde Balthasar dann von
der Kurie als Schweriner Administrator in spiritualibus et temporalibus bestétigt,
nachdem er die Zahlung der filligen Servitien in Hohe von 667 Kammergulden
zugesagt hatte.'” ,,Ordentlicher” Bischof konnte er aufgrund seines zu geringen
Alters von 23 Jahren und aufgrund der fehlenden hoheren Weihen nicht werden,
in der pipstlichen Bestitigung heilit es daher auch, der Papst habe ihn zum Admi-
nistrator propter defectum etatis ernannt.'”® Dementsprechend titulierte sich Bal-
thasar hinfort auch ganz korrekt als dei gracia dux Magnopolensis, princeps Sla-
vie inferioris, comes Zwerinensis, Stargardie et Rotzstockcensis terrarum domi-
nus, necnon eadem et apostolice sedis gracia ecclesie Zwerinensis in spiritualibus
et temporalibus pastor et administrator.'” Die hoheren Weihen wollte Balthasar

174 LHAS, 02.11.02/1 (Acta externa), Nr. 3531,12 (1484 Febr. 9), Nr. 3531,17 (1490 Jan.
21), Nr. 3531,18 (1490 Jan. 22), Nr. 3531,19 (1490 Okt. 4), Nr. 3531,20 (1490 Nov. 17),
Nr. 3531,23 (1490 Dez. 11), Nr. 3531,24 (1490 Dez. 12), Nr. 3531,25 (1490 Dez. 13), Nr.
3531,26 (1490 Dez. 31), Nr. 3531,27 (1491 Jan.), Nr. 3531,28 (1491 Jan. 2), Nr. 3531,29
(1491 Jan. 16), Nr. 3531,30 (1491 Okt. 29), Nr. 3531,31 (1493 Mai 2), Nr. 3531,32 (1495
Aug. 21); vgl. LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 19054, 20709,
20710, 20890, 20941, 20959, 20960, 20961, 20983, 21036, 21039, 21049, 21272, 21839,
22690. Vgl. WittE, Mecklenburgische Geschichte I (wie Anm. 10), S. 274.

LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 15554 (1474 Mirz 10: Das Ka-
pitel zu Schwerin erldsst ein offenes Schreiben an die Geistlichen des Sprengels wegen
einer nach Rom abzulassenden Gesandtschaft), 15640 (1474 Mirz 10: Beschluss der
Gesandtschaft nach Rom), 15641 (1474 Mirz 10), 15642 (1474 Mirz 10), 15643 (1474
Mirz 10). Vgl. ScHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie Anm. 69), S. 2257, 2261 f.;
SchmaLrz, Kirchengeschichte Mecklenburgs I (wie Anm. 71), S. 255.

LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 15671 (1474 April 12).
Repertorium Germanicum X (wie Anm. 73), S. 171 f. Nr. 671. Die Servitienzahlung ent-
sprach den gingigen Zahlungen fiir das Bistum Schwerin; vgl. HoBErG, Taxae pro com-
munibus servitiis (wie Anm. 74), S. 136. Vgl. Aucg, Balthasar (wie Anm. 54), S. 18.
Repertorium Germanicum X (wie Anm. 73), S. 171 f. Nr. 671.

So z.B. MJB 4 (1839), S. 228-233 Nr. 9, 233-238 Nr. 10; vgl. LHAS, 11.11 (Regesten
meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 16140 (1475 Okt. 4), 16345 (1476 Mirz 31).
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Abb. 1
Herzog Balthasar von Mecklenburg und seine Gemahlin Margareta, aus:
Fiirstengenealogie von 1526, LHAS, 1.12-2, Nr. 1, fol. 50. Foto: Stock
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auch gar nicht erlangen, denn die hoheren Weihen, die eigentlich Voraussetzung
fiir die Bischofsweihe waren, hitten die Zolibatsverpflichtung und die Unmog-
lichkeit des Riickzugs in den Laienstand nach sich gezogen. Dementsprechend
lie sich Balthasar am 15. Mirz 1475 sowie am 11. Mirz 1477 beziiglich dieses
,,Defektes” vom Papst abermals dispensieren.'s

Offensichtlich auf der Suche nach einer anderen auskommlicheren Dotation fiir
seinen bereits hochverschuldeten Bruder Balthasar trat Magnus II. Anfang Okto-
ber 1477 zudem wegen einer Koadjutorie in Verhandlungen mit dem Bischof von
Halberstadt: Bischof Johann von Halberstadt sollte gegen Erhalt einer jdhrlichen
Rente von 300 Gulden und einer Einmalzahlung von 1000 Gulden zuriicktreten
und Balthasar Platz machen.'®! Wohl auch aufgrund der negativen Hildesheimer
Erfahrungen scheiterte jedoch auch dieses Bemiihen um eine bessere wirtschaft-
liche Versorgung Balthasars. Vielmehr kehrte Balthasar Mitte Februar 1479 dem
Klerikerstand den Riicken und trat wieder in den Laienstand iiber.'®> Bereits am
13. Mirz 1479 wurde mit Nicolaus von Pentz ein neuer Bischof gewihlt.'®?

180 Repertorium Germanicum X (wie Anm. 73), S. 171 f. Nr. 671.

181 LTHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 16785 (1477 Okt. 2). Vgl.
RupLorr, Pragmatisches Handbuch I1,3 (wie Anm. 71), S. 822 f.; Aucg, Handlungsspiel-
rdume (wie Anm. 1), S. 129.

LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 17260 (1479 Febr. 16). Schon
am 25. Mai 1478 hatte sich Herzog Balthasar vom Schweriner Domkanoniker Konrad
Loste (1482-1503 Bischof von Schwerin) 100 rhein. Gulden geliehen und versprach,
diese Summe vom ersten Geld zuriickzuzahlen, das ihm das Schweriner Domkapitel
zugesagt hatte; LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 16993; vgl. auch
LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nrr. 17044 (1478 Juli 26), 17045
(1478 Juli 28), 17164 (1478 Dez. 14). Vgl. ferner LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkun-
den ab 1400), Nrr. 16993 (1478 Mai 25), 16995 (1478 Mai 26), 17074 (1478 Sept. 9),
17075 (1478 Sept. 9), 17076 (1478 Sept. 10), 17146 (1478 Dez. 6), 17147 (1478 Dez. 6),
17151 (1478: Dez. 6), 17179 (1479 s.d.), 17181 (1479 s.d.), 17224 (1479 Jan. 3), 17258
(1479 Febr. 15), 17260 (1479 Febr. 16). Vgl. SCHRODER, Papistisches Mecklenburg (wie
Anm. 69), S. 2257, 2300; RubLorr Pragmatisches Handbuch II,3 (wie Anm. 71), S. 823;
Johannes WEissBacH: Staat und Kirche in Mecklenburg in den letzten Jahrzehnten vor
der Reformation, in: MJB 75 (1910), S. 29-130, hier S. 53; ScumaLrz, Kirchengeschich-
te Mecklenburgs I (wie Anm. 71), S. 255; AUGE, Balthasar (wie Anm. 54), S. 19; Auck,
Handlungsspielrdume (wie Anm. 1), S. 129 f.

Friedrich von MEYENN: Urkundliche Geschichte der Familie von Pentz Bd. 1, Schwe-
rin 1891, Urkunden und Regesten S. 195 Nr. 197 (1479 Mirz 14); vgl. LHAS, 11.11
(Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 17272.
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Nach einer Pilgerreise ins Heilige Land'3* beteiligte sich Balthasar darauthin
ab 1480 an der Regierung des Herzogtums.'®> Als ,,dynastische Reserve* war er
mittlerweile ndmlich wieder gefragt, nachdem sein kinderloser Bruder Johann VI.
bereits am 20. Mai 1474 und sein Vater Heinrich IV. am 9. Mirz 1477 gestorben
waren. Da auch die 1466/68 geschlossene Ehe seines dltesten Bruders Albrecht
VL. kinderlos blieb, ruhte die Hoffnung auf Erhalt der Dynastie damit einzig auf
seinem seit Mai 1478 verheirateten Bruder Magnus II. Der dynastische Engpass
war also eingetreten und Balthasar wurde zur Sicherung des Fortbestands der
Dynastie reaktiviert, fiir den er jedoch nichts tun konnte: Auch er blieb kinderlos.

Anschrift des Verfassers:

Prof. Dr. Stefan Petersen
Monumenta Germaniae Historica
Ludwigstral3e 16

80539 Miinchen

E-Mail: stefan.petersen @mgh.de

184 Am 16. Februar 1479 erhielt Herzog Balthasar vom Schweriner Domkapitel 600 rhein.
Gulden als Kredit, welchen er nach Riickkehr aus dem Heiligen Land zuriickzuzah-
len sich verpflichtete; LHAS, 11.11 (Regesten meckl. Urkunden ab 1400), Nr. 17260.
Er schiffte sich am 10. Juni 1479 in Venedig zusammen mit den beiden Niirnbergern
Johannes Tucher und Sebald Rieter zur Uberfahrt nach Jaffa ein; Reinhold ROHRICHT,
Heinrich MEeisNer: Das Reisebuch der Familie Rieter (Bibliothek des Literarischen Ver-
eins in Stuttgart 168), Tiibingen 1884, S. 40: Item an unsers herren fronleichnams tag
nach vesper, der der 10te tag was des monatz Juny im jar, als oben stet, seyen wir auf dy
gallien gevaren, dy bey den Kastellen gestanden, und hetten da vor den nechten tag all
unser geret darauf pracht. Item auf der gallyen waren unser pilgram bey 64, dar unter
hertzog Walthizar von Meckelburg, was mitsampt ettlichen dynern und geverten auss
dem land bey Liibeck, auch ein herr Horniss auss Piukardia, auch ettlich Rodiser herren
bey 10 und ettlich kauffleut von Venedig und sunst ander pilgram von manigen nacionen,
[...]. Vgl. dazu Wilhelm Voss: Die Pilgerreisen des Herzogs Balthasar von Meklenburg
nach dem heiligen Lande, in: MJB 60 (1895), S. 136-168; Reinhold RonricHT Deutsche
Pilgerreisen nach dem Heiligen Lande, 2. Aufl. Innsbruck 1900, S. 156; ScumarLrz, Kir-
chengeschichte Mecklenburgs I (wie Anm. 71), S. 255.

Vgl. Georg Christian Friedrich Lisch: Ueber des Herzogs Magnus II. von Meklenburg
Lebensende, in: MJB 39 (1874), S. 49-58; WirTE, Mecklenburgische Geschichte I (wie
Anm. 10), S. 274-287; ScumaLrz, Kirchengeschichte Mecklenburgs I (wie Anm. 71), S.
256-268; Manfred Hamann: Mecklenburgische Geschichte. Von den Anfingen bis zur
Landsténdischen Union von 1523 (Mitteldeutsche Forschungen 51), Kéln 1968, S. 236.

18:

5

121






HERZOG CHRISTOPH VON MECKLENBURG ALS KOADJUTOR
DES ERZSTIFTS RIGA.
VORAUSSETZUNGEN, ZIELE UND UMSTANDE FURSTLICHER
VERSORGUNGSPOLITIK IN DER MITTE DES 16. JAHRHUNDERTS

Von Klaus Neitmann

I
Einleitung: Fragestellung und Quellengrundlage

Herzog Christoph von Mecklenburg (1537-1592) diirfte unter den baltischen
Landeshistorikern bekannter als unter ihren mecklenburgischen Fachgenossen
sein. Denn zumindest jeder Erforscher des mittelalterlichen Livland ist mit
ihm vertraut, der als Koadjutor des Erzstifts Riga der sog. Koadjutorfehde von
1556/57 den Namen gegeben hat, der letzten Auseinandersetzung zwischen
dem Erzbischof von Riga und dem Meister des Deutschen Ordens in Livland
in ihrem jahrhundertelangen Ringen um die Hegemonie innerhalb des
livldndischen Verbundes von fiinf geistlichen Landesherrschaften,! derjenigen
Auseinandersetzung, auf die in geringem zeitlichen Abstand und in engem
sachlichen Zusammenhang der militdrische Angriff des GroBfiirstentums Moskau
auf diesen Verbund und dessen politischer Untergang 1561/62 folgte. Hingegen
ist Christoph als achtes Kind Herzog Albrechts VII. des Schonen in seiner
mecklenburgischen Heimat nicht zum regierenden Regenten aufgestiegen, wurde
letztlich mit zwei mecklenburgischen Amtern von beschrinkter Landeshoheit
abgefunden und gelangte nur dort und als Bischof von Ratzeburg zu bescheidener
Wirksamkeit. Aber selbst wenn man sich auf Christophs Tétigkeit in Livland,
der bedeutendsten Station seiner politischen Laufbahn, konzentriert wie der
Autor der nachfolgenden Abhandlung, der sich zu den livldndischen und nicht
zu den mecklenburgischen Landeshistorikern zihlen darf, erhebt sich die Frage,
ob der naheliegende biographische Ansatz dem Thema, Christophs Rigischer
Koadjutorie, umfassend gerecht zu werden und dessen historischen Gehalt
auszuschopfen vermag.

Der deutschbaltische Historiker Alexander Bergengriin (1859-1927) ver-
offentlichte 1898 eine weit iiber 300seitige Lebensbeschreibung Christophs
mit dem Schwergewicht auf seiner livldndischen Zeit, unter dem Titel ,,Herzog

! L[eonid] ArBusow [sen.]: Grundril der Geschichte Liv-, Est- und Kurlands, Riga 1918,
S. 15-198; Reinhard WirtrRaM: Baltische Geschichte. Die Ostseelande Livland, Estland
und Kurland 1180-1918, Grundziige und Durchblicke, Miinchen 1954, Ndr. Darmstadt
1973, S. 28-41.
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Christoph von Mecklenburg, letzter Koadjutor des Erzbistums Riga. Ein
Beitrag zur livldindischen und mecklenburgischen Geschichte“,” in der er den
Lebensweg seines ,,Helden“ von Geburt bis Tod entlang der Chronologie
mit gewisser Sympathie verfolgte, ohne dessen begrenzte Fihigkeiten und
Wirkungsmoglichkeiten dem Leser zu verhehlen. Denn der Koadjutor Christoph
war, um es gleich zu Beginn dieser Ausfiihrungen mit aller gebiihrenden
Deutlichkeit herauszustreichen, nicht mehr als ein Spielball in den Hénden
seiner Umwelt, vorangetrieben von den Absichten seiner wesentlichen Forderer,
seines Bruders Johann Albrecht I., vor allem aber von denen Herzog Albrechts in
Preuflen und dessen Bruders, Erzbischof Wilhelms von Riga, begiinstigt von deren
Verbiindeten, vornehmlich Konig Sigismund II. August von Polen, und begrenzt
von deren Gegnern, vornehmlich dem livldndischen Zweig des Deutschen Ordens
und dessen Meistern. In seinen ersten Jahren in Livland entwickelte Christoph gar
keinen eigenen politischen Willen, und als er ihn in seinen spéteren Jahren zeigte,
schloss er sich in der damaligen Lage Livlands der ,,falschen* Seite an, so dass er
im Abseits bzw., genauer gesagt, in einer jahrelangen polnischen Gefangenschaft
landete und alle Hoffnung auf das Erzstift Riga aufgeben musste. Nicht seine
Person erweckt das vorrangige Interesse, sondern die politische, die verfassungs-
und sozialpolitische Struktur Livlands in der Mitte des 16. Jahrhunderts, die den
versuchten und letztlich gescheiterten Einsatz einer solchen Nullitit wie Christoph
tiberhaupt erst denkbar machte und ermdglichte. Die nachfolgende Analyse geht
mithin nicht von der Personlichkeit aus, sondern von dem mit ihr verkniipften
bzw. in ihr greifbaren Sachproblem. Christoph verdient Aufmerksamkeit, weil
an seiner politischen ,,Karriere* abzulesen ist, unter welchen Voraussetzungen
und mit welchen Absichten die Unterbringung nachgeborener Fiirstensohne
auf geistlichen Herrschaftsstithlen angestrebt wurde, auf welche Weise ein
solcher unmiindiger Nachkomme ausgebildet, auf sein Amt vorbereitet und
in ihm materiell gesichert werden sollte, mit welchen Argumenten und mit
welchen auferlivldndischen Verbiindeten seine Koadjutorwahl durchgesetzt
wurde und warum die mafigeblichen dynastischen Bestrebungen gerade in der
livldndischen Herrschaftsordnung auf erbitterten Widerstand stiefen, schlieflich,
wie und aus welchen Griinden der gewihlte Koadjutor die Erwartungen seiner
Mentoren enttduschte und welche Folgen sich daraus ergaben. Im Mittelpunkt
steht daher nicht die Biographie des jungen Herzogs, sondern die Problematik
der Versorgungspolitik einer angesehenen reichsfiirstlichen Familie in dem
bedeutendsten geistlichen Territorium Livlands wihrend der Reformationszeit.

Die Darstellung wird in zeitlicher Hinsicht beschrinkt, nicht auf die gesamte
Zeit von Christophs Einsatz in und fiir Livland zwischen 1553 und 1563/69
ausgeweitet, sondern auf die erste Hailfte bis 1561 eingegrenzt, weil in ihnen

2 Alexander BERGENGRUN: Herzog Christoph von Mecklenburg, letzter Koadjutor des
Erzbistums Riga. Ein Beitrag zur livldndischen und mecklenburgischen Geschichte
(Bibliothek Livlidndischer Geschichte II), Reval 1898.
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zuerst der Kampf um seine Bestellung zum Rigischen Koadjutor hin und her
wogte und dann nach seiner scheinbaren Durchsetzung sich die innere, in seiner
familidren Lage bedingte Briichigkeit seiner Bestallung offenbarte, wobei die
eben angedeuteten Gesichtspunkte in den Debatten der beteiligten Parteien
deutlich hervortreten. Der Ansatz wird dabei begiinstigt durch die maf3gebliche
Quellengrundlage. Wihrend Bergengriin sich fiir sein Werk, das er nach seinem
von der Russifizierung der zaristischen Ostseeprovinzen verursachten Abzug
aus Riga in seinen Schweriner Jahren von 1895 bis 1899 als Hilfsarbeiter an der
dortigen Regierungsbibliothek verfasste und fiir das er sich fast ausschlieBlich
auf die Akten des ,,GroBherzoglichen Geheimen und Haupt-Archivs zu
Schwerin®, also des heutigen Landeshauptarchivs Schwerin, stiitzte,® wird dieser
Untersuchung der dichte Briefwechsel zwischen Herzog Albrecht, Erzbischof
Wilhelm und dessen Riten zugrunde gelegt, der im PreuBischen Staatsarchiv
Konigsberg den frithneuzeitlichen Bestinden des sog. Herzoglichen Briefarchivs*
und der Ostpreuflischen Folianten angehorte und heute im Geheimen Staatsarchiv
PreuBischer Kulturbesitz zu Berlin aufbewahrt wird. Die vor einigen Jahren von
Stefan Hartmann in Vollregestenform vorziiglich edierten Korrespondenzen®

3 Zum Verfasser vgl. Deutschbaltisches biographisches Lexikon 1710-1960, hg. v.
Wilhelm Lenz, Koln, Wien 1970, S. 53. — Zur Quellengrundlage seiner Biographie
vgl. BERGENGRUN (wie Anm. 2), Vorwort, S. V. — Die von Bergengriin (auszugsweise)
benutzte sehr umfangreiche Uberlieferung, die vor allem aus den Korrespondenzen
von Angehorigen des mecklenburgischen Herzogshauses, Herzog Christophs, seiner
dlteren Briider Johann Albrecht I. und Ulrich sowie seiner Mutter Anna, und aus den
Berichten von deren Gesandten besteht, ist verzeichnet in: Findbuch des Bestandes
2.11-2/1 Acta externa, Bd. 1: Beziehungen Mecklenburgs zu Staaten und Stidten des
Ostseeraumes, bearb. v. Kerstin RAHN (Findbiicher, Inventare und kleine Schriften des
Landeshauptarchivs Schwerin 3), Schwerin 1998, S. 249-275; die hier verzeichneten
Akten zu Livland (Landeshauptarchiv Schwerin, Bestand 2.11-2/1, Nr. 1007-1132, also
126 Archivalieneinheiten), die zur Bestandsgruppe der Acta externa iiber die auswértigen
Beziehungen Mecklenburgs vom 15. bis ins 19. Jahrhundert gehoren, behandeln fast
ausschlieSlich die Koadjutorentitigkeit Christophs und entstammen fast alle den beiden
Jahrzehnten zwischen 1554 und 1575 mit dem Schwerpunkt auf den Jahren zwischen
1554 und 1564.

* Bernhart JAHNiG: Die Bedeutung des Briefarchivs Herzog Albrechts in Preufen fiir die
europdische Reformationsgeschichte, in: Preufien, Europa und das Reich, hg. v. Oswald
Hauser (Neue Forschungen zur Brandenburg-Preulischen Geschichte 7), Koln, Wien
1987, S. 1-14.

> Herzog Albrecht von Preuen und Livland (1534-1540). Regesten aus dem Herzoglichen
Briefarchiv und den Ostpreufischen Folianten [enth.: Regesten Nr. 590-1065]; Herzog
Albrecht von Preuflen und Livland (1540-1551) ... [enth.: Regesten Nr. 1066-1524];
Herzog Albrecht von Preuflen und Livland (1551-1557) ... [enth.:.Regesten Nr. 1525-
2040]; Herzog Albrecht von Preufien und Livland (1557-1560) ... [enth.: Regesten
Nr. 2041-2719], Herzog Albrecht von Preuflen und Livland (1560-1564) ... [enth.:
Regesten Nr. 2720-3338], bearb. v. Stefan HartMANN (Verdffentlichungen aus den
Archiven PreuBischer Kulturbesitz 49, 54, 57, 60, 61), Koln, Weimar, Wien 1999-2008.
— Eine Zusammenfassung seiner aus der Quellenedition gewonnenen Erkenntnisse
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gewinnen ihre hohe Aussagekraft dadurch, dass Albrecht seinem politisch
unerfahrenen Bruder stindig genaue Ratschldge fiir seine Regierungspolitik
erteilte und es damit dem spiteren Historiker gestattet, tief in die Erwidgungen,
Absichten und MaBnahmen der mafgeblichen Hintermédnner von Christophs
Koadjutorei hineinzublicken. Albrechts und Wilhelms Briefe dominieren diese
Uberlieferung, so dass Christoph hier vornehmlich in ihrer Perspektive auftaucht,
wihrend er in seinen wenigen und zumeist inhaltsarmen Briefen kaum oder nur
geringe eigene scharfen Konturen offenbart. Die nachfolgenden Ausfiihrungen
schildern und analysieren daher stirker die Gedanken des preuBlischen Herzogs
und Rigischen Erzbischofs als die von dessen Koadjutor.

11
Ausgangslage: Fiirstenversorgung im fiirstenfeindlichen Livland

Christophs livldndischer Ausflug hatte zwei unterschiedliche Ausgangspunkte,
einen mecklenburgischen und einen livlindischen. Beginnen wir mit dem
mecklenburgischen, weil er erkldrt, warum der Herzog iiberhaupt fiir ein
livldndisches Amt ins Spiel gebracht wurde.® Das achte von insgesamt neun
Kindern Herzog Albrechts VII. von Mecklenburg und seiner Gemahlin Anna,
einer Tochter des brandenburgischen Kurfiirsten Joachims I., wurde am 30. Juni
1537 geboren; von diesen neun Kinder erreichten sechs, fiinf S6hne und eine
Tochter, das Erwachsenenalter. Nachdem Albrecht VII. 1547 und sein &lterer
Bruder Heinrich V. 1552 — letzterer erbenlos — gestorben waren, war das gesamte
Herzogtum Mecklenburg wieder in der Hand einer Linie der regierenden Dynastie

enthilt Stefan HArrmANN: Herzog Albrecht von Preuen und Livland 1525-1570. Analyse
und Ergebnisse der Regestierung der Abt. D Livland des Herzoglichen Briefarchivs im
Geheimen Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz Berlin, in: Preu3enland N.F. 1 (2010),
S. 34-88; hier S. 34-44 zu den editorischen Aufgabenstellungen. — Zum Editor und zur
Bedeutung seiner Edition vgl. den Nachruf von Klaus NEerrmMann: Stefan Hartmann
(1943-2016) und seine Editionen aus dem ,,Herzoglichen Briefarchiv* des Historischen
Staatsarchivs Konigsberg, in: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 153 (2017), S.
477-482, bes. S. 480-482. — Zur Vereinfachung des Anmerkungsapparates werden im
Folgenden nur die jeweils herangezogenen Regestennummern angefiihrt, der fragliche
Band ist mit deren Hilfe leicht zu ermitteln.

¢ Zu der im Folgenden skizzierten Kindheit Christophs in Mecklenburg bis 1555
vgl. BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 1-19. — Dass die Teilungen der Herrschaft bzw.
des Herzogtums Mecklenburg unter den fiirstlichen Erben, die nahezu in jeder
Generation auftraten, die mecklenburgische Landesgeschichte vom 12. bis zum 18.
Jahrhundert geradezu wie ein roter Faden durchziehen, zeigt bereits eine sehr knappe
Gesamtdarstellung wie die von Werner STRECKER, Christa CorpsSHAGEN: Mecklenburg,
in: Geschichte der deutschen Lénder. ,,Territorien-Ploetz®, Bd. 1, hg. v. Georg-Wilhelm-
SANTE, A.G. Ploetz-Verlag, Wiirzburg 1964, S. 530-546. Lutz SeLLMmER: Christoph von
Mecklenburg, in: Biographisches Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 1, hg. v. Sabine PETTKE,
Rostock 1995, S. 48-51.

126



vereinigt und damit seine territorialpolitische Gestaltung einer Verstindigung der
fiinf gleichermaflen erbberechtigten oder vorerst der drei erwachsenen Sohne
Albrechts liberlassen. Der dlteste von ihnen, Johann Albrecht I, strebte offenkundig
die Alleinregierung an, was durch den frithen Tod des dritten Sohnes Georg
beférdert, durch den Widerspruch des zweiten Sohnes Ulrich behindert wurde,
so dass sich Johann Albrecht und Ulrich 1555 auf eine Gemeinschaftsregierung
unter Teilung der Amter und Einkiinfte einigten. Jeder von ihnen iibernahm dabei
die Versorgung eines der beiden jiingeren, noch unmiindigen Briider, dabei Johann
Albrecht die Christophs, Ulrich die Karls.

Das dynastische und landesherrschaftliche Problem, das hier zutage tritt, kann
ein brandenburgischer Landeshistoriker wie der Verfasser dieses Beitrages am
besten veranschaulichen mit den zentralen Bestimmungen aus der beriihmten
Dispositio Achillea, dem Testament des Kurfiirsten Albrecht Achilles von
Brandenburg aus dem Jahre 1473.7 Darin verfiigte der Kurfiirst, dass der &lteste
Sohn das Kurfiirstentum Brandenburg und damit die (ranghochste) Kurwiirde,
die beiden nichstilteren Sohne die zwei frinkischen Lande nordlich bzw. siidlich
von Niirnberg erhalten sollten, gemédB dem Grundsatz, das nicht mer dann drei,
die eltsten unser sune, der obgenante dreier land werntlich [weltliche] regirend
Sursten sind. Die drei herrschenden Sohne wurden dazu verpflichtet, ihre jiingeren
Briider und Schwestern standesgem@l3 zu versorgen, vornehmlich im geistlichen
Stand; dabei die jiingeren Briider in der Weise, dass sie zunédchst auf Universititen
zu ihrer Ausbildung geschickt oder mit geistlichen Pfriinden wie etwa Domherren-
oder Stiftsstellen ausgestattet und dazu mit einer jidhrlichen Rente von 1.000 Rh.
Gulden versehen und spiter nach Moglichkeit auf einen Bischofsstuhl gebracht
werden sollten. Zur standesgemifen, also fiirstlichen Versorgung der jiingeren
Kinder dienten mithin vorrangig geistliche Stellen bzw. Pfriinden, fiir die jiingeren
Sohne wurde das Bischofsamt mit fiirstlicher Landesherrschaft angestrebt. Denn
die Reichskirche diente seit dem 14. Jahrhundert in zunehmendem Malie der
Unterbringung von nachgeborenen Angehorigen der grofen weltlichen Dynastien.
Dass der Territorialbesitz nur auf drei S6hne und nicht auf alle aufgeteilt wurde,
ergab sich fiir Albrecht aus seiner Einschitzung des ,,Nutzwertes” seiner
verschiedenen Territorien: Nach Schuldentilgung erwartete er 40.000 bzw. 60.000
Gulden Einnahmen aus der Mark bzw. aus Franken, so dass die mit der Kurwiirde
verbundenen hoheren Ausgaben nach seiner Auffassung die Teilung der Mark

7 Die Testamente der Kurfiirsten von Brandenburg und der beiden ersten Konige von
Preuflen, hg. v. Hermann von CAEMMERER (Veroffentlichungen des Vereins fiir Geschichte
der Mark Brandenburg), Miinchen, Leipzig 1915, Nr. 5 S. 27-43. — Zur Interpretation
vgl. Klaus NerrmMann: Die Hohenzollern-Testamente und die brandenburgischen
Landesteilungen im 15. und 16. Jahrhundert, in: Brandenburgische Landesgeschichte und
Archivwissenschaft. Festschrift fiir Lieselott Enders zum 70. Geburtstag, hg. v. Friedrich
BEeck, Klaus NErrManN (Verdffentlichungen des Brandenburgischen Landeshauptarchivs
34), Weimar 1997, S. 109-125.
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verboten: Allein ihre Einheit gewihrleistete das erforderliche kurfiirstliche
Einkommen. Das dynastische Erbrecht und sein Versorgungsgedanke fiihrten also
nicht zwangsldufig zu einer Landesteilung unter allen vorhandenen ménnlichen
Nachkommen mit gleichrangigen Landesanteilen, sondern hatte die Wirtschafts-
und Finanzkraft des jeweiligen Territoriums im Hinblick auf die Unterhaltung
eines fiirstlichen Hofes zu beriicksichtigen, ggf. waren nachgeborene Sohne
anderweitig angemessen auszustatten. Die grundsitzlichen Uberlegungen des
Brandenburgers von 1473 galten fiir den Mecklenburger Johann Albrecht ein
Dreivierteljahrhundert spéter unveriandert:® Zumal da er selbst nur eine Hilfte des
Herzogtums bzw. seiner Einkiinfte innehatte, strebte er umso mehr danach, seinen
Besitz und seine Einnahmen nicht durch eine weitere Teilung zugunsten des
jingeren Bruders, dessen Erbberechtigung an sich unumstritten war, zu schmilern,
sondern sie ungeteilt in seiner eigenen Hand zu bewahren und stattdessen Christoph
andernorts zu ,entschidigen®, genauer gesagt, ihn auf einen Bischofsstuhl im
niheren norddeutschen Umfeld wie in Bremen, Liibeck oder Ratzeburg zu setzen.
Bereits 1552 meldete Johann Albrecht Christophs Anspruch auf das Bistum
Ratzeburg an, und zwei Jahre spiter, im Oktober 1554, wihlte dessen Domkapitel
diesen tatsdchlich zum neuen Oberhirten, nachdem der aus seinen eigenen Reihen
hervorgegangene Vorgidnger gegen Zahlungen und Vergiitungen Johann Albrechts
resigniert hatte. Die Versorgung Christophs war allerdings mit Ratzeburg noch
nicht hinreichend, nicht fiirstlich angemessen gesichert, denn dafiir reichten die
geringen Einkiinfte des Stiftes, das zudem unter einer Schuldenlast und einer
vorangegangenen Fehde litt, keinesfalls aus. Aber zum Zeitpunkt von Christophs
Ratzeburger Wahl hatten sich ihm schon grofere Aussichten erdffnet, im fernen
Livland an den ,,weit entlegenen Enden der Christenheit®, wie die Region an den
nordostlichen Gestaden der Ostsee wegen ihrer Grenzlage zu den schismatischen,
héretischen Russen damals oft beschrieben wurde.’ Zum Verstindnis von
Christophs Kandidatur auf das Rigaer Koadjutorenamt sind zunéchst ein paar
Bemerkungen zur politischen Lage des Erzstiftes innerhalb der livldndischen
Konfoderation wihrend der ersten Jahrzehnte des 16. Jahrhunderts erforderlich.

Das Erzstift Riga und der Deutsche Orden, die beiden im frithen 13. Jahr-
hundert durch die deutsche Eroberung Livlands geschaffenen geistlichen
Territorien, kimpften seit dem Ende des 13. Jahrhunderts nahezu ununterbrochen
mit wechselnden Schwerpunkten und unterschiedlichen Ergebnissen um den

8 Zum Folgenden vgl. BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 14-19.

° Klaus NerrMANN: Ein Franke an den ,,weit entlegenen Enden der Christenheit®. Erzbischof
Wilhelm von Riga zwischen ,.inldndischem® und ,,ausldndischem‘ Herrschaftspersonal,
in: Livland — eine Region am Ende der Welt? Forschungen zum Verhiltnis zwischen
Zentrum und Peripherie im spdten Mittelalter, hg. v. Anti SELART, Matthias THUMSER
(Quellen und Studien zur baltischen Geschichte 27), Koln u.a. 2017, S. 141-181, bes. S.
141-146.
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politischen Vorrang innerhalb des gesamten livldndischen Territorienverbundes,
ohne dass der Meister sein zeitweiliges Ubergewicht zu einer dauerhaften
Unterordnung des Erzbischofs hitte ausnutzen konnen.!” In den Wirren der
beginnenden Reformationszeit!! hatte freilich das Erzstift einen Tiefpunkt seiner
politischen Selbstindigkeit erreicht, als es sich 1526 der Schutzherrschaft des
livldndischen Ordensmeisters Wolter von Plettenberg'? hatte unterstellen miissen.
Daher empfahl Erzbischof Johann Blankenfeld im folgenden Jahr kurz vor
seinem Tod in seinem politischen Testament Kaiser Karl V., seinen Nachfolger
wegen der ,,Baufilligkeit des Erzstiftes aus dem Fiirstenstand auswihlen zu
lassen — um es ndmlich durch das politische Gewicht eines Fiirstensohnes und
seiner Dynastie wieder aus seiner Abhingigkeit vom Orden herauszufiihren.'

10 Jiingere Gesamtdarstellungen zur Geschichte des livlindischen Mittelalters: Heinz von
zur MUHLEN: Livland von der Christianisierung bis zum Ende seiner Selbstidndigkeit (etwa
1180-1561), in: Deutsche Geschichte im Osten Europas. Baltische Lénder, hg. v. Gert
von PistoHLKORS, Berlin 1994, S. 25-172; Das Baltikum. Geschichte einer europdischen
Region, Bd. 1: Von der Vor- und Friihgeschichte bis zum Ende des Mittelalters, hg. v.
Karsten BRUGGEMANN, Detlef HENNING, Konrad MaIEr, Ralph TUCHTENHAGEN, 0.0. 2018.

I Uniibertroffen die monumentale Darstellung von Leonid Arsusow [jr.]: Die

Einfiihrung der Reformation in Liv-, Est- und Kurland (Quellen und Forschungen zur

Reformationsgeschichte 3), Leipzig 1921, Ndr. Aalen 1964; Reinhard WittrRAM: Die

Reformation in Livland, in: Baltische Kirchengeschichte. Beitrige zur Geschichte der

Missionierung und der Reformation, der evangelisch-lutherischen Landeskirchen und

des Volkskirchentums in den baltischen Landen, hg. v. Dewms., Gottingen 1956, S. 35-56;

Die baltischen Lande im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung. Livland,

Estland, Osel, Ingermanland, Kurland und Lettgallen. Stadt, Land und Konfession 1500-

1721, Teile 1-4, hg. v. Matthias AscHg, Werner BucHHoLz, Anton ScHINDLING (Katholisches

Leben und Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung 69-72), Miinster 2009-2012;

Preuffen und Livland im Zeichen der Reformation, hg. v. Arno MENTZEL-REUTERS, Klaus

NerrmanN (Tagungsberichte der Historischen Kommission fiir ost- und westpreufische

Landesforschung 28), Osnabriick 2014; jiingster knapper Uberblick: Juhan Kreem: Die

Reformationszeit, in: Das Baltikum (wie Anm. 10), S. 432-462.

Wolter von Plettenberg. Der grofite Ordensmeister Livlands, hg. v. Norbert ANGERMANN

(Schriftenreihe Nordost-Archiv 21), Liineburg 1985; Wolter von Plettenberg und

das mittelalterliche Livland, hg. v. Norbert ANGERMANN, Ilgvars Misans (Schriften der

Baltischen Historischen Kommission 7), Liineburg 2001.

ArBusow, Einfiihrung (wie Anm. 11), S. 557-559. — Vgl. die zeitgenossische Geschichts-

darstellung des zeitweiligen Rigaer Syndikus Johannes Lohmiiller in seiner Schrift

»Warhaftig Histori“: [...] hatt ehr [sc. Erzbischof Johannes Blankenfeld] in seynem

testamente d[i]e mergliche baufelligkeit seines ertzstiffts angezogen [...] Und wie disse

baufelligkeit in kein anderen weg mocht benomen und dasselbe ertzstiffte zu vorigem
standt und wirden gebracht werden, es wurde denne dasselbe mit einer person gebornen
furstliches stambs vorsehen | ...]; Ulrich MULLER: Johann Lohmiiller und seine livldndische

Chronik ,,Warhaftig Histori®. Biographie des Autors, Interpretation und Edition des

Werkes (Schriften der Baltischen Historischen Kommission 10), Liineburg 2001, S. 294.

Vgl. dazu ferner Klaus NEirmMANN: Johann Lohmiillers evangelische Geschichte Livlands.

Uberlieferung — Quellen — Darstellungsweise — Intention, in: Geschichtsschreibung im

mittelalterlichen Livland, hg. v. Matthias THumseRr (Schriften der Baltischen Historischen

Kommission 18), Miinster 2011, S. 155-200, bes. S. 180 f., 198 f.

¥

)

129



Domkapitel und Ritterschaft verstindigten sich zwar gemil3 althergebrachter
Auswahlkriterien auf den Rigaer Biirgersohn Thomas Schoéning,'* nahmen
aber zugleich zur Kriftigung seiner Position einen fiirstlichen Koadjutor,
also einen Stellvertreter und Helfer mit der Aussicht auf Amtsnachfolge,"
in Betracht (ohne dass dabei der Papst irgendwie einbezogen worden wiire).
Schoning verhandelte mit dem hohenzollernschen Herzog Albrecht, der 1525 im
benachbarten Preu3en, einer Anregung Martin Luthers in dessen Schrift ,,An die
herren Deutschs Ordens* folgend, die geistliche Deutschordensherrschaft in ein
weltliches Herzogtum umgewandelt hatte,'® iiber eine geeignete Person aus dem
Hause Brandenburg, da die Gegnerschaft des ordensabtriinnigen, evangelischen
Herzogs zum katholischen Ordensmeister Livlands ihn geradezu zum natiirlichen
Verbiindeten des Erzstiftes machte. Albrechts jiingerer Bruder Wilhelm!” wurde
im September 1529 von Schoning und im Juni 1530 von Domkapitel und
Ritterschaft des Erzstiftes als Koadjutor angenommen. Schoning kiindigte den
livldndischen Stéinden seinen neuen Beistand unter ausdriicklicher Erwidhnung
von dessen fiirstlicher Abkunft mit einer Mischung aus offenbarer Hoffnung und
untergriindiger Furcht an. Er rechtfertigte Markgraf Wilhelm von Brandenburg,
eynen coadjutor furstlichs stammes uth dem herte der Duytzschen nation, mit der
Hoffnung auf den politischen Wiederaufstieg des Erzstiftes, damit, dass nhu dat
ertzstifft Riga durch densulven coadjutor furstlichs stammes by synen privilegien,
friheid und gerechticheid mogen kommen und bliven, und suchte die Furcht vor
fiirstlichen Bestrebungen damit zu zerstreuen, dass alle inwoner disser lande tho
Liffland des fursten und coadiutors halven ssullen unbeangst und unbomodet

14 Zu Schonings Wahl und der nachfolgenden Suche nach einem Koadjutor vgl. detailliert
Arsusow, Einfiihrung (wie Anm. 11), S. 733-785.

15 Hans Erich Fene: Kirchliche Rechtsgeschichte. Die katholische Kirche, Koln, Wien
51972, S. 384, 498, 566 f.; R. WEIGAaND: Art. Koadjutor, in: Lexikon des Mittelalters, Bd.
5, Miinchen, Ziirich 1991, Sp. 1242.

1o Walther Husarsch: Albrecht von Brandenburg-Ansbach. Deutschordens-Hochmeister

und Herzog in PreuBien 1490-1568 (Studien zur Geschichte Preufiens 8), Heidelberg

1960; Klaus NerrmMann: Luthers Rat zur unkeuschen keuscheyt und die Begriindung des

evangelischen Herzogtums Preufen, in: Reformation und Freiheit. Luther und die Folgen

fiir Preulen und Brandenburg, hg. v. Ruth SLENCzKA, Potsdam, Petersberg 2017, S. 87-90.

Die Kiritik, die Jacek Wiaczka in seiner Rezension dieses Ausstellungskataloges gegen

die dort von mir geduBerte Interpretation vorbringt (in: Zeitschrift fiir die Geschichte

und Altertumskunde Ermlands 63 [2019], S. 110-113, hier S. 112 f.), iibersieht, dass
erst Luthers theologische Begriindung Albrechts Schritt zur zuvor unter katholischen

Voraussetzungen undenkbaren Auflosung des Deutschen Ordens als geistlicher

Gemeinschaft ermoglichte.

J[oseph] GirGEnNsonN: Markgraf Wilhelm von Brandenburg bis zu seiner Wahl zum

Coadjutor des Erzbischofs von Riga, in: Mitteilungen aus der livldndischen Geschichte

20 (1910), S. 344-354; Hans QuepNau: Livland im politischen Wollen Herzog Albrechts

von Preufien. Ein Beitrag zur Geschichte des Herzogtums Preuflen und des preuflisch-

livlandischen Verhiltnisses 1525-1540 (Deutschland und der Osten 12), Leipzig 1939,

S. 46-69.

3
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bliven."® Mit Markgraf Wilhelm von Brandenburg trat zum ersten Mal in der
livldndischen Geschichte der Abkommling einer Grodynastie des Reiches, die mit
europiischen Konigsgeschlechtern verwandt und verschwigert war,'® ein hohes
geistliches und weltliches Amt mit Herrschaftsgewalt an, wihrend bis dahin die
(erz-)bischéflichen oder meisterlichen Amter der geistlichen Territorien vorrangig
Angehorigen des livldndischen, preuffischen und niederdeutschen, vornehmlich
westfilisch-niedersdchsischen Niederadels oder Biirgertums vorbehalten gewesen
waren.” Von den 20 Rigaer Erzbischofen zwischen 1255 und 1563 zihlten ihrem
Stande nach zwolf zum Biirgertum, je drei zum hohen und niederen Adel, bei
zweien ist die Standesfrage ungeklirt; seit 1348 wurden, von zwei Ausnahmen
abgesehen, nur noch Biirgersohne zu Erzbischofen gewdhlt. Der biirgerliche
Anteil an allen livldndischen Bischofsstiihlen erreichte zwischen 1411 und 1525
mit {iber 75 % seinen Hohepunkt.?!

Eine besondere, ja einmalige Konstellation, der politische Tiefstand des Erz-
stiftes Riga und die Hoffnung auf dessen Uberwindung durch die Verbindung mit
dem benachbarten ordensfeindlichen Landesfiirsten und seiner Dynastie, hatte
die gewohnheitswidrige Herrschaftsiibertragung auf einen Fiirstensprossling
ermoglicht — aber sie reichte, wie die gesamte Regierung Wilhelms belegen sollte,
nicht aus, die grundsitzlichen Bedenken der meisten Herren und Stinde Livlands
gegen eine fiirstliche Herrschaft auszurdumen. Sie kannten nicht und erfuhren
nicht das Ubergewicht der Dynastien und GroBdynastien des Reiches, die seit
dem 14. und 15. Jahrhundert verstirkt die Domkapitel und (Erz-)Bischofsdmter
zur Versorgung ihrer nachgeborenen Schne und zur politischen Unterordnung
ihrer (Erz-)Bistiimer unter ihre Kontrolle zu bringen trachteten. Die soziale
Abneigung der fiihrenden niederadlig-biirgerlichen Schichten Livlands gegen
einen auswirtigen Dynasten und die politische Furcht vor unkalkulierbaren
Folgen einer Fiirstenherrschaft fiir das von Domkapitel und Ritterschaft
dominierte Verfassungsgefiige der geistlichen Landesherrschaften bis hin zu ihrer
im Zeitalter der Reformation drohenden Sékularisierung gingen in der Folge
eine unauflosliche Verbindung ein und bestimmten ebenso untergriindig wie
offenkundig die innerlivlindischen Debatten um Wilhelms Nachfolge. Nicht nur in
den Kreisen des Ordens, sondern dariiber hinaus herrschte die Auffassung vor, der
Ordensmeister Wolter von Plettenberg 1532 gegeniiber Papst und Kaiser auf deren

18 Akten und Rezesse der livlindischen Stindetage, Bd. 3 (1494-1535), bearb. v. Leonid
ARrBUSOW [sen,.], Riga 1910, Nr. 271, § 3 S. 692 f., § 12 S. 696 (aus der Instruktion des
Erzbischofs fiir seine Gesandten auf den Landtag zu Wolmar, 1530 Februar 18).

19 Wolfgang NEUGEBAUER: Die Hohenzollern, Bd. 1: Anfinge, Landesstaat und monarchische
Autokratie bis 1740 (Urban-Taschenbiicher 573), Stuttgart u.a. 1996, bes. S. 102-126.

20 Leonid Arusow: Livlands Geistlichkeit vom Ende des 12. bis ins 16. Jahrhundert, Teil
I-1V, in: Jahrbuch fiir Genealogie, Heraldik und Sphragistik 1900, S. 33-80; 1901, S. 49-
160; 1902, S. 39-134; 1911/12, S. 1-430, hier T1. IV, S. 293-295.

2l Klaus MiLitzer: Die geistlichen Landesherren, in: Sozialgeschichte der baltischen
Deutschen, hg. v. Wilfried ScHrau, Koln 1997, S. 47-62, hier S. 57, 59.

131



Befiirwortung eines fiirstlichen Ordenskoadjutors klassischen Ausdruck verliehen
hatte. Nur wer von zartem Alter an in den Verhéltnissen des Landes aufgewachsen
sei und dessen Sprachen und Sitten kenne, habe Aussichten, mit Erfolg zu
regieren. Die Wahl eines auslidndischen Fiirstensohnes wiirde zu Parteiungen
und Kidmpfen unter den livldndischen Stinden fiihren, der mit kaiserlichen und
papstlichen Empfehlungen zum Hochmeister gewihlte Fiirstensohn Albrecht
von Brandenburg habe Preuflen zum groften Schaden des Ordens und des
gesamten deutschen Adels vom Gehorsam des Papstes und Kaisers losgerissen.
Livland solle von einem Nachfolger mit guter Landeskenntnis und ohne Willen
zur Nachahmung des preuflischen Beispiels zum Nutzen und Frommen ganz
Deutschlands und der zahlreichen Herren vom Adel, die dies Land aufzusuchen
pflegten, erhalten werden.” Ein Fiirstensohn hitte, kurz gesagt, die Rolle des
Ordens als Spital des Adels deutscher Nation und iiberhaupt die Regierung des
Landes durch eine Adelskorporation in Frage gestellt.”

Plettenberg hitte sich in seinen Befiirchtungen bestitigt gefiihlt, wenn er von
den 1541 einsetzenden Uberlegungen seines letzten Antipoden Wilhelm, der nach
Schonings Tod 1539 zum Erzbischof bestellt worden war, noch erfahren hétte, von
dessen Erwigungen und denen seiner geistlichen und weltlichen Réte zur Wahl
und Annahme eines erzbischoflichen Koadjutors zwecks rechtzeitiger Regelung
der Nachfolge seines geistlichen Amtes. Sie kombinierten politisches Kalkiil und
fiirstliches Standesbewusstsein: Allein ein Fiirstensohn vermag mit dem Vermogen
und dem Ansehen seiner Dynastie entscheidend zur politischen Selbstbehauptung
des Erzstiftes Riga gegeniiber dem Deutschen Orden beizutragen, seine politische
Selbsténdigkeit zu sichern und ihm zu ,,Aufschwung und Gedeihen* zu verhelfen,
nicht aber ein Mitglied des Rigischen Domkapitels oder eine andere Wilhelm nicht
ebenbiirtige Person.?* Der Erzbischof war fest davon iiberzeugt, dass ihm nur ein
Standesgleicher nachfolgen durfte, nicht aber eine geringe, nichtgefiirstete Person
ohne michtigen Anhang, um dem Orden und anderen Gegnern widerstehen zu
konnen. Aus welchem Fiirstengeschlecht der kiinftige Koadjutor stammte, war

22 ArBUSOW, Einfiihrung (wie Anm. 11), S. 798 f. — Zum Verstindnis und zur Einordnung
von Plettenbergs Uberzeugungen vgl. Manfred HeLimann: Wolter von Plettenberg.
Bedingungen und Beweggriinde seines Handelns, in: Plettenberg/Ordensmeister (wie
Anm. 12), S. 47-69. — Zu Plettenbergs Haltung zur Reformation und zum Erzstift Riga
vgl. Joachim KuHnLEs: Wolters von Plettenberg Haltung zu Reformation und Sikularisation
Livlands, in: Plettenberg/Livland (wie Anm. 12), S. 33-53.

Zur sozialen und regionalen Herkunft der livldndischen Deutschordensritter vgl.:
Ritterbriider im livlindischen Zweig des Deutschen Ordens, hg. v. Lutz FENSKE,
Klaus MiLitzer (Quellen und Studien zur baltischen Geschichte 12), Koln u.a. 1993;
eine konzentrierte Auswertung der in diesem Nachschlagewerk zusammengetragenen
Daten bei MiLitzer (wie Anm. 21), S. 47-56; Sonja NErrtMANN: Von der Grafschaft
Mark nach Livland. Ritterbriider aus Westfalen im livlandischen Deutschen Orden
(Veroffentlichungen aus den Archiven PreuBischer Kulturbesitz, Beiheft 3), Koln 1993.
* Reg. Nr. 1213, 1308.
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dabei fast eine nachrangige Frage; er mochte dem Haus Brandenburg angehoren
— Wilhelm und Albrecht dachten anfinglich an einen Sohn Kurfiirst Joachims II.
—, aber auch ein Fiirst oder wenigstens ein Graf aus anderem verwandten Hause
kam in Betracht.” Schon innerhalb der Entscheidungsgremien des Erzstiftes, des
Domkapitels und des weltlichen, aus Angehdrigen der Ritterschaft bestehenden
Stiftsrates, stiel der Erzbischof aber auf Vorbehalte, weil nach einem Vertrag
und Landtagsrezessen kein geborener Fiirst mehr nach Livland gerufen werden
sollte.”® Erst recht widerstrebten der Deutsche Orden und seine Verbiindeten
solchen Bestrebungen und setzten sich mit ihrer Abwehr von ausldndischen
Fiirsten in mehreren Rezessen, darunter dem gewichtigsten des Landtages von
Wolmar 1546,% durch.

I
Des Dramas erster Teil:
die Wahl und Durchsetzung Christophs als Koadjutor des Erzstiftes Riga
(1553-1557)

Erzbischof Wilhelm dachte freilich gar nicht daran, trotz dieses hinderlichen
Rezesses seine Suche nach einem geeigneten fiirstlichen Koadjutor aufzugeben.?
Seit 1553 stand eine neue Person in der Diskussion, unser Herzog Christoph
von Mecklenburg; die Uberlegungen der Hauptbeteiligten konzentrierten sich
auf ihn und fiihrten im Gegensatz zu fritheren bloBen Erwidgungen zu konkreten
Planungen und Schritten. Christoph geriet zu diesem Zeitpunkt nicht zufillig in
den Blick Wilhelms und Albrechts, denn damals war die dynastische Verbindung
zwischen den Herzogtiimern Preuen und Mecklenburg bereits angebahnt: 1550
hatte sich Johann Albrecht in Konigsberg mit Anna Sophia, der Tochter Albrechts
aus dessen erster Ehe mit der ddnischen Konigstochter Dorothea, verlobt, ihre
EheschlieBung folgte fiinf Jahre spiter, und in diesem Zusammenhang bahnte
sich auch ein engerer Kontakt zwischen Johann Albrecht und Wilhelm an.”

% Reg. Nr. 1111, 1149, 1150, 1167, 1202.

% Reg. Nr. 1149, 1227.

27 Reg. Nr. 1342. — Zur Koadjutorfrage vor und nach dem Wolmarer Rezess vgl. Thomas
LanGe: Zwischen Reformation und Untergang Alt-Livlands. Der Rigaer Erzbischof
Wilhelm von Brandenburg im Beziehungsgeflecht der livldndischen Konféderation und
ihrer Nachbarldnder (Hamburger Beitrige zur Geschichte des Ostlichen Europa 21.1-2),
2 Bde., Hamburg 2014, S. 157-161, 166-177.

Zu Wilhelms Suche nach einem Koadjutor und zur Vorgeschichte der Koadjutorfehde
vgl. neben LANGE (wie Anm. 27); Stefan Hartmann: Neue Quellen zur livldndischen
Koadjutorfehde 1555/56, in: Aus der Geschichte Alt-Livlands. Festschrift fiir Heinz von
zur Miihlen zum 90. Geburtstag, hg. v. Bernhart JAnniG, Klaus MiLitzer (Schriften der
Baltischen Historischen Kommission 12), Miinster 2004, S. 275-306, hier S. 275-288.
Vgl. die tiberblicksartige Darstellung von Iselin GUNDERMANN: Grundziige der preuf3isch-
mecklenburgischen Livlandpolitik im 16. Jahrhundert, in: Baltische Studien 52 (1966),
S. 31-56.

2!

3

2

=3

133



Wahrscheinlich ergriff ersterer gegeniiber letzterem die Initiative wegen einer
Unterbringung Christophs in Livland, witterte er die Moglichkeit, ihm das Erzstift
Riga zu verschaffen iiber seine Absprache mit dem Bruder seines kiinftigen
Schwiegervaters. Jedenfalls berichtete Wilhelm Albrecht im Oktober 1553 davon,*
dass nicht alle hinterlassenen S6hne Albrechts VII. in Mecklenburg versorgt
werden konnten und sich deshalb in den geistlichen Stand begeben wollten; so
sei er, Wilhelm, gefragt worden, ob einer der Briider, Christoph, im Deutschen
Orden unterkommen oder zum Koadjutor des Rigaer Erzbischofs gewihlt werden
konne. Der Vorschlag stief3 beim Erzbischof auf Wohlwollen: Zur Erhaltung des
gegenwirtigen Standes des Erzstiftes lasse er sich als seinen Nachfolger eher
Christoph als einen anderen gefallen. Er machte allerdings seinen Bruder in seiner
Bitte um dessen Rat auf die Schwierigkeiten und Hiirden aufmerksam: Er allein
vermoge nicht in der Koadjutorfrage zu entscheiden, er vermoge immerhin den
Kaiser zu einem Mandat zwecks Christophs Berufung zu bewegen, aber nicht
wegen der schlechten Einkiinfte des Erzstiftes zu seinen eigenen Lebzeiten den
Koadjutor zu unterhalten.

Damit waren bereits am Anfang der Debatte um Christophs Koadjutorenamt
drei grundsitzliche Gesichtspunkte angeklungen und angedeutet, die die nach-
folgende politische Kontroverse entscheidend bestimmen sollten. Zum ersten
lag es nicht im alleinigen Ermessen und in der alleinigen Entscheidungsbefugnis
des Erzbischofs, seinen Koadjutor und Nachfolger festzulegen, sondern dieser
war zundchst, ggf. auf Vorschlag des Erzbischofs, von den zustidndigen Organen
des Erzstiftes, vom Domkapitel und vom Stiftsrat bzw. von der Ritterschaft,
zu wihlen. Und mit seiner Besiegelung des Wolmarer Rezesses hatte Wilhelm
eigentlich anerkannt, dass auch das Einverstidndnis der anderen livldndischen
Stinde einzuholen war. Zweitens setzte der Erzbischof darauf, dass er zur
Beforderung seines Kandidaten gegeniiber den beteiligten Livldndern und zur
Uberwindung ihres vorhersehbaren Widerstandes die befiirwortende Intervention
ausliandischer Autorititen herbeifiihrte, dass er, wie sich in der Folge zeigte,
weniger Kaiser Karl V., sein Reichsoberhaupt, sondern eher Konig Sigismund II.
August in seiner Eigenschaft als Konservator und Protektor des Erzstiftes zu seinen
Gunsten einzuschalten trachtete. Und drittens sollte die Bestellung Christophs der
fiirstlichen Versorgung eines nachgeborenen Sohnes des Hauses Mecklenburg mit
einem geistlichen Territorium dienen, aber die geringen Einkiinfte des Erzstiftes
drohten die gleichzeitige angemessene Unterhaltung beider, des Erzbischofs
und seines Koadjutors, zumindest zu gefihrden oder sogar auszuschlieen, so
dass die Mittelverteilung und dariiber hinaus die Regierungsteilhabe oder gar
Regierungsteilung sowie die Ausbildung der Regierungsbefihigung des jungen
mecklenburgischen Fiirsten unter ihnen zu kldren war.

3 Reg. 1590. - BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 25, setzt den Beginn der schriftlichen Verhand-
lungen nach seinen Schweriner Quellen auf den Beginn des Jahres 1554 an.
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Verfolgen wir die drei skizzierten Themen im Folgenden in ihrer weiteren
Entwicklung, nachdem sich Wilhelm Anfang 1554 endgiiltig fiir die Kandidatur
Christophs entschieden hatte und Mafnahmen zu ihrer Durchsetzung bedachte und
einleitete, die vor allem das Jahr 1555 ausfiillten. Denn die geistliche Versorgung
des jungen mecklenburgischen Fiirsten mit der Rigischen Koadjutorei war wegen
der skizzierten Mentalitét der Stinde Livlands, wo es nach der Bemerkung eines
scharfsinnigen zeitgenossischen Beobachters ,keine Luft fiir Fiirsten” gebe,!
wabhrlich kein Selbstldufer und keine Selbstverstindlichkeit.

Zum ersten Punkt, der Vorbereitung der Wahl gegeniiber dem Wahlgremium: Da
das mafgebliche Votum fiir die Koadjutorwahl wie bemerkt den Domkapitularen
und Stiftsrdten zustand, galt es aus erzbischoflicher Sicht, sie schon im Vorfeld
einer Wahl anzusprechen und fiir Christoph durch eine geeignete Argumentation
zu gewinnen. Als niitzlich erschien es, einen herausragenden Kopf der Ritterschaft
auf die eigene Seite zu ziehen und ihn als Befiirworter Christophs unter seinen
Standesgenossen wirken zu lassen. So wandte sich Albrecht personlich mit einem
Schreiben an Johann von der Pahlen, den sog. dltesten Rat des Erzbischofs, damit er
als angesehener erzbischoflicher Lehnsmann unter den Domkapitularen, den Riten
und der Ritterschaft fiir Christoph warb.*? Vor direkteren Beeinflussungsversuchen
schreckte man zuriick: Wilhelm riet im unmittelbaren Vorfeld der Wahl jeden-
falls davon ab, dass die mecklenburgischen Gesandten jemanden aus dem
Domkapitel mit Geld zu Christophs Gunsten bestechen sollten.** Im Zentrum der
Argumentation standen die breit ausgemalten Vorteile der Bestellung eines
fiirstlichen Koadjutors fiir das Erzstift: Dessen politische Selbstbehauptung, die
Bewahrung seiner Rechte und Gerechtigkeiten gegeniiber feindseligen Nachbarn
wie vorrangig dem Deutschen Orden werde besser oder gar ausschlieflich von
einem Koadjutor bzw. Erzbischof fiirstlichen Standes und nicht von einer Person
geringen Herkommens gewihrleistet. Die Erfahrung der Vergangenheit lehre,
dass Erzbischofe niederen Standes wegen ihres fehlenden auswértigen Riickhaltes
leichter vom Orden bedringt und unterdriickt worden seien, dass dieser zu ihren
Regierungszeiten das Erzstift gewaltsam iiberfallen, viele Hauser niedergerissen
und mancherorts Verwiistungen angerichtet habe — damit war auf die Besetzung
des Erzstiftes zu Zeiten des biirgerlichen Erzbischofs Johann Blankenfelde 1526
angespielt. Hingegen konne ein fiirstlicher Koadjutor die Unterstiitzung seiner
fiirstlichen Verwandten auB3erhalb Livlands, seiner blutsverwandten benachbarten
Konige und Fiirsten, die Konservatoren des Erzstiftes seien, also der Konige
von Didnemark und Polen, beanspruchen und sie zum Schutz des Erzstiftes
bewegen.** Man diirfe nicht hinnehmen, dass der Orden durch seine Forderung

31 Reg. Nr. 969.

3 Reg. 1687, 1688. — Niheres zu Pahlen bei Nerrman, Ein Franke (wie Anm. 9), S. 154-158.
3 Reg. 1740.

* Reg. 1690, 1724.
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nach dem Ausschluss fiirstlicher Bewerber die Kurfiirsten, Fiirsten und Herren des
Reiches gegen das Erzstift und Livland aufbringe. Besondere Aufmerksamkeit
wurde dem absehbaren erstrangigen Kritikpunkt der Opponenten des Koadjutors
gewidmet, ihrem Verdacht auf Umwandlung des Erzstiftes Riga in eine fiirstliche
Herrschaft, der man mit ausweichenden Antworten entgegenzutreten gedachte.
Wenn Christoph vom Landtag zur Erkldrung gedringt werde, die Lande nicht
erblich zu machen, sie nicht in Weltlichkeit zu bringen, solle er sich gegen solches
unbegriindetes Misstrauen verwahren und auf seine Zusage und die seines Bruders
berufen, dem Erzstift treulich vorzustehen.?

Zum zweiten Punkt, dem Einsatz ausldndischer Intervenienten fiir die
Koadjutorwahl: Viel Miihe verwandten Wilhelm und Albrecht darauf, dass die
erzstiftischen Wihler nicht nur von ihnen, sondern vor allem von anderen
Herrschern innerhalb und auBerhalb des Reiches angesprochen wurden, damit
ihnen das geradezu erdriickende Gewicht der Kandidatur durch die Vielzahl
hochrangiger Fiirsprecher verdeutlicht wurde. Erzbischof und Herzog bemiihten
sich um Kurfiirsten und Fiirsten des Reiches und lieferten zugleich den von
ihnen vorzutragenden Gedanken mit, mit dem sie an deren Standesbewusstsein
appellierten: Sie sollten ihre Ablehnung des Wolmarer Rezesses historisch
begriinden, indem sie die Dienste ihrer Vorfahren fiir die Christianisierung
des Rigaer Erzstiftes anfiihrten, und sollten daher die AusschlieBung des
Fiirstenstandes von der Dignitit des erzbischoflichen Amtes als Undankbarkeit
tadeln.*® An der Spitze der gewiinschten Intervenienten standen freilich die
Ko6nige von Didnemark und von Polen wegen ihrer Eigenschaft als Konservatoren
und Protektoren des Erzstiftes, wozu sie bei unterschiedlichen Gelegenheiten im
15. und frithen 16. Jahrhundert von den Kaisern berufen worden waren, bislang
ohne spiirbare Wirkung. Aber jetzt wurde ihre so begriindete Verpflichtung zu
Schutz und Schirm des Erzstiftes im Allgemeinen aktualisiert und konkretisiert,
insbesondere daraus ihr Recht zum direkten Eingriff in dessen inneren Verhéltnisse
abgeleitet.’” Wihrend Christian III. von Dinemark zuriickhaltend auf Albrechts
und Wilhelms Anerbieten reagierte, griff Sigismund II. August von Polen die ihm
gebotene Moglichkeit zur Verstirkung des polnischen Einflusses zielbewusst auf.
Er wandte sich zunéchst schriftlich an Domkapitel und Stiftsstinde und spiter, vor
dem entscheidenden Wahlakt, auf Empfehlung Albrechts mit einer Gesandtschaft
an das Wahlgremium, vermittelte ihm so seine Erwartung, dass es zu Lebzeiten
Wilhelms in freier Wahl einen Koadjutor und Sukzessor aus fiirstlichem Stamm,
eben den vorgeschlagenen, ebensoniitzlichen wie geeigneten Christoph, bestimmen
werde. Die polnische Argumentation war dabei dem polnischen Konig und seinen
Vertretern von Albrecht geradezu in die Feder diktiert worden, wiederholte
ausfiihrliche Schriftsitze hatten ihnen die Griinde fiir die Wahl Christophs, dessen

¥ Reg. 1716, 1717.
% Reg. 1717.
7 Reg. 1630.
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personliche Qualitdten ebenso wie die politische Unterstiitzung seitens Polens,
nahegelegt: Er sei dem Konig vielfach empfohlen worden, er werde dem Erzstift
mit seiner gesunden Jugend und Geschicklichkeit von Nutzen sein, er werde die
notwendigen Kenntnisse auf Grund seiner vielen fiirstlichen Tugenden leicht
erlernen. Der Konig kiindigte fiir die Gewéhrleistung einer ruhigen Wahl Truppen,
politische Macht und seinen Rat an, er werde Erzbischof und Erzstift mehr als
andere stindige Konservation und Protektion gewihren.?

Zum dritten Punkt, der Versorgung, Ausbildung und Regierungsbeteiligung des
kiinftigen Koadjutors: Sehr ausgiebig und teilweise kontrovers erdrterten Albrecht,
Wilhelm, ihre Rédte und das Domkapitel die Versorgung und zugleichinunmittelbarer
Verbindung damit die Ausbildung des von ihnen auserkorenen, damals 18jidhrigen
unmiindigen Mannes. Seine fiirstliche Unterhaltung war zu sichern, der wesentliche
Zweck der gesamten Unternehmung also zu erreichen, und dariiber hinaus hatte
er erst noch auf Grund seiner Jugend und seiner politischen Unerfahrenheit eine
gelehrte Ausbildung zu durchlaufen und war mit seinen Amtsaufgaben vertraut zu
machen. Der Erzbischof war grundsitzlich bereit, ihm einen Teil seiner Einkiinfte
abzutreten, ihm zu diesem Zweck feste Hiuser bzw. Schlosser (einschlieSlich
dortiger Hofkirchen) und dazugehorige Amter zu iiberlassen;* er bevorzugte
also das Modell, das in seiner knapp zehnjdhrigen Koadjutorenzeit von 1530
bis 1539 zwischen ihm und dem damaligen Erzbischof Thomas Schoning
angewandt worden war, als ihm sieben ertragreiche erzstiftische Doménendmter
zu seiner Unterhaltung zugewiesen worden waren und er auf ihnen seinen Sitz
genommen hatte.** Eines der erzstiftischen Hiuser zu Christophs Unterhalt zu
verpfinden und damit auf einen Schlag eine grofere Summe bereitzustellen,
verwarf Wilhelm wegen der absehbaren Unruhe im Lande. Stattdessen bat
er seinen Bruder, 10.000 Taler in Danzig oder anderen Orts aufzunehmen, die
iiber Wilhelm Christoph zukommen sollten.*! Albrecht befiirwortete zwar die
Finanzierung des Koadjutors aus den Ertrdgen der vorgesehenen Hiuser, empfahl
aber, dass dieser sich am erzbischoflichen Hof aufhalte, weil fiir ihn Lernen
und Unterrichtung am wichtigsten seien: Er muss noch, so empfahl der Herzog
nachdriicklich, von gelehrten, verstindigen Leuten in den Studien unterrichtet
und in den christlichen Tugenden, die der Hl. Paulus wohl beschreibt, erzogen
werden, damit er spdter dem Rigaer Erzstift mit einer christlichen Regierung

3 Reg. 1638, 1638/1. 1685, 1686.

¥ Reg. 1630, 1665.

% Vgl. Klaus NErMann: Fiirst und Rite vor der Herausforderung ,.guter Okonomie
und Haushaltung®. Aufbau und Unterhaltung der Hof- und Landesverwaltung des
erzbischoflich rigischen Koadjutors Markgraf Wilhelm von Brandenburtg 1529-1539,
in: Hofwirtschaft. Ein 6konomischer Blick auf Hof und Residenz in Spétmittelalter
und Frither Neuzeit, hg. v. Gerhard FouQuer, Jan HirscHBIEGEL, Werner PARAVICINI
(Residenzenforschung 21), Ostfildern 2008, S. 77-121, hier S. 80-83, 108.

Reg. 1737.
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niitzlich vorsteht.*? Er soll, so duBerte Albrecht bei anderer Gelegenheit, an einem
geeigneten Ort stetig studieren und beten, er soll seine Studien in Ruhe ohne alle
Weltlichkeiten, Hetzen, Jagen, ,,Pauketieren* [= Schlemmen] betreiben. Albrechts
Gesandter Balthasar Gans berichtete seinem Herrn von édhnlichen Erwigungen
an Wilhelms Hof: Christoph soll auf den erzbischoflichen Hof in der Stadt Riga
gesetzt werden und seinen Unterhalt aus einigen Amtern beziehen, so dass er auf
einem solchen ruhigen Hoflager ungestort studieren und téglich Gottes Wort hdren
kann. Christophs Bruder Johann Albrecht schilderte ihn, als er ihn im September
1554, wie er bemerkte, im Vertrauen auf Herzog Albrecht und Erzbischof Wilhelm
aus dem vatterlande in eine frembdt landt abfertigte, geradezu in den leuchtenden
Farben eines evangelisch-lutherischen, humanistischen Fiirstenspiegels: Er habe
Christoph in Gottesfurcht erziehen, in den freien guten Kiinsten und fiirstlichen
Tugenden unterweisen lassen, und fortan wiirden die mecklenburgischen Riite, an
der Spitze der Hofmeister Joachim Krause, ihn zur Gottesfurcht und bestdndigen
Einhaltung der reinen Lehre der Augsburgischen Konfession ermahnen, damit er
durch ein gottseliges Leben die Gunst des Erzbischofs und der Stiftsuntertanen
erlange. Johann Albrecht zweifelte nicht daran, dass sich Christoph nach Ablauf
seiner unmiindigen Jahre gottesfiirchtig, fiirstlich und 16blich zu verhalten wissen
werde.*® Der angesprochene Hofmeister Krause erhoffte sich von Christophs
Koadjutorentitigkeit sogar die endgiiltige Verbreitung des wahren Gotteswortes
in Livland,* also die abschlieBende Durchsetzung der lutherischen Lehre in den
livldndischen Territorien.

Wennmansointensiviiber die Ausbildung von Christophs Regierungsbefihigung
nachdachte, kam man nicht umhin, die Ausiibung der Regierungsgewalt zu kldren,
da fortan zwei Herren, der Erzbischof und sein Koadjutor, nebeneinander stehen
sollten. Die Regierung diirfe keinesfalls geteilt werden, der Vorrang und die
oberste Entscheidungsgewalt des Erzbischofs miisse gewahrt bleiben, betonte
Albrecht. Wilhelm kenne die Gefahren aus einer gespaltenen Regierung gerade
in der jetzigen geschwinden Welt, wo der bose Feind allerlei Praktiken ersinne,
und solle zwei Regierungen im Erzstift ablehnen.* Erforderlich sei es, Christoph
in wichtigen Angelegenheiten zu verwenden, damit er mit ihnen bekannt gemacht
werde und spiter in seinem Regiment gebrauche, und wichtig sei es, ihn zur
niitzlichen Haushaltung und Vermeidung allen Uberflusses anzuhalten.*® Ahnlich

# Reg. 1730, 1757.

4 Reg. 1704.

* Reg. 1782. — Vgl. zu den hier nicht weiter erorterten reformatorischen Bestrebungen
Erzbischofs Wilhelm und seiner Helfer im Erzstift Riga: Ulrich MULLER: Erzbischof
Wilhelm von Riga und die Reformation in Livland 1535-1563, in: Preuf3en und Livland
(wie Anm. 11), S. 242-343; Madis MaasiNG: Die Reformationsversuche im Erzbistum
Riga in den 1540er und 1560er Jahren, in: Die Kirche im mittelalterlichen Livland, hg. v.
Radoslaw Biskup, Johannes Go1z, Andrzej Rapziviski, Torun 2019, S. 245-272.

4 Reg. 1730.

4 Reg. 1730, 1757.
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und konkreter duflerte sich Albrechts Gesandter Gans: Wilhelm solle Christoph
zu Manntagen der erzstiftischen Vasallen und anderen Urteilsgesprichen hin-
zuziehen, damit er die Hendel und Regierung kennenlerne und sie iibe.*” Mit
einer Bemerkung zur Versorgung des Koadjutors beriihrte er indirekt ein erfah-
rungsgemif zentrales Problem, ndmlich die Fahigkeit der beiden Personlichkeiten
zu einem gedeihlichen Umgang in der Wahrnehmung der Regierungsaufgabe: Der
geizige Wilhelm ziehe alle Einkiinfte an Bargeld und Gefillen an sich; er habe
schon dariiber gemurrt, dass die Schmiede von seinen Hufeisen etliche genommen
und damit die Pferde des jungen Herrn beschlagen hitten.*®

Alle diese Erorterungen wurden iiber den Kopf des Betroffenen hinweg
angestellt, er selbst war in sie nicht einbezogen, weil er noch lange Zeit fern
von den malgeblichen Diskutanten in seiner mecklenburgischen Heimat weilte.
Christoph hatte im April 1555 Herzog Albrecht geschrieben, er sei fiir seine
Person zur Ubernahme des Koadjutorenamtes gewillt, sofern sein regierender
Bruder Johann Albrecht zustimme, denn er habe groBe Lust, ferne Linder
kennenzulernen.” Am 27. September 1555 reiste er von Strelitz ab, nachdem er
drei Tage zuvor gegeniiber seinem Bruder die aus dessen Sicht entscheidende
Verzichtserkldarung ausgesprochen hatte: Da er zum Koadjutor und folglich zum
Erzbischof gewihlt werden solle und ihm bis zur Erlangung der Regierung im
Erzstift filirstliche Unterhaltung zugesagt worden sei, verzichte er auf seinen
ererbten Anteil am Herzogtum Mecklenburg, unter der Voraussetzung, dass er den
erzbischoflichen Besitz erlange und in ihm bis zu seinem Ende verbleibe.” Uber
den Landweg erreichte Christoph zunichst Konigsberg, wo er sich langer aufhielt,
withrend die preuflischen und mecklenburgischen Rite das weitere Vorgehen
abstimmten, und schlielich zog er iiber die preulische Grenzburg Ragnit und
durch Litauen nach der erzbischoflichen Residenz Kokenhusen an der Diina, wo
ihn Wilhelm am 27. November feierlich empfing. In den Verhandlungen ab dem
5. Dezember einigten sich das Domkapitel und die Stiftsrite mit dem Erzbischof
darauf, dass die anderen livldndischen Stinde um die Aufhebung des fraglichen
Artikels des Wolmarer Rezesses von 1546 zur erzbischoflichen Wahl ersucht
werden sollten, gaben aber bereits zu erkennen, dass sie sich in der Angelegenheit
willig erweisen und Herzog Christoph als Koadjutor annehmen wiirden.>! Wohl
unter dem Eindruck der mecklenburgischen und polnischen Gesandtschaft und
ihrer Erkldarungen wihlten sie am 28. Januar 1556 Christoph in der Weise, dass die
Domherren den Erzbischof erméchtigten, ihn zu einem Koadjutor und kiinftigen
Erzbischof zu postulieren und zu adoptieren. Die im Vorfeld eingehend erorterten
Fragen der Versorgung des Koadjutors und seiner Regierungsbeteiligung wurden

7 Reg. 1749.

4 Reg. 1749.

4 Reg. 1668.

30 BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 36, Abdruck der Urkunde ebd. Beilage Nr. 1, S. 306 f.
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nach Wilhelms Vorstellungen geregelt. Christoph sollte drei Amter, das Amt
Treiden auf der sog. Livischen (= westlichen, an der Ostsee gelegenen) Seite des
Erzstiftes, das friiher einer der beiden erzstiftischen Vogte innegehabt hatte, die
Amter Pebalg und Smilten auf der sog. Lettischen (= Ostlichen) Seite, erhalten,
also nicht einmal die Hilfte der 1530 Wilhelm zugestandenen Amter. Der neue
Herr verpflichtete sich zwar zur Unterstiitzung des Erzbischofs in der Regierung
des Erzstiftes, mithin dazu, auf Manntagen oder zu sonstigen Gelegenheiten
zu erscheinen, die Last der Regierung tragen zu helfen, den Erzbischof mit
Pferden und Hofdienern zu geleiten, wenn dieser zu Landtagen nach Riga oder
auf ,,Gepriinge* reite, aber die oberste Regierungsgewalt selbst durfte er sich bei
dessen Lebzeiten nicht anmaBen.>

Christophs Wahl zum Koadjutor war zunichst nur ein Etappensieg, denn
seine, Wilhelms und Albrechts Opponenten nahmen sie nicht hin. Die heftige
Kontroverse auf dem Wolmarer Landtag vom Miérz 1556 drehte sich wie schon im
Jahr zuvor um Geltung oder Verwerfung des Wolmarer Rezesses von 1546 und um
die RechtmifBigkeit oder UnrechtmiBigkeit der Postulation eines Fiirstensohnes
zum Koadjutor. Die erzbischofliche Seite berief sich auf vergleichbare Regelungen
in Reichsbistiimern: Die Privilegien der Stifte Bamberg, Wiirzburg und Eichstitt
schlossen nicht die geborenen Fiirsten aus, indem sie sich auf die Zulassung
geborener Adliger beschrinkten, und dem Bistum Eichstitt stehe ein geborener
Pfalzgraf bei Rhein vor. Im Gegenzug erhob die Ordensseite die Forderung, mit
der der neue fiirstliche Koadjutor und die aus seiner fiirstlichen Abkunft fiir die
livldandische Verfassungsordnung drohenden Gefahren aus ihrer Sicht neutralisiert
werden sollte: Herzog Christoph solle sich keine Braut nehmen und nicht das
Erzbistum erblich oder weltlich machen.® Wilhelm empoérte sich dariiber, dass
nach der Vorstellung des Ordens die Fiirsten weichen sollten, wie er ergrimmt
bemerkte; es diene ihm und Christoph wie auch den ihnen verwandten Fiirsten
zum Hohn und Spott, wenn sie auf solche Weise aus dem Erzstift vertrieben
wiirden.> In dhnlicher Schirfe verwarf umgekehrt der Ordensmeister Heinrich
von Galen Wilhelms Schutzbehauptung, Christophs Beforderung stamme vom
Ko6nig von Polen und anderen Kurfiirsten und Fiirsten; in Wirklichkeit sei die
angemafite Coadiutorey vom Erzbischof und seinen Konsorten geplant worden.
Die unversohnlichen Gegensitze machten die Eskalation, die als Koadjutorfehde
in die Geschichtsbiicher eingegangen ist,® unvermeidlich: Ende Juni 1556 wurde

52 BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 47; zu den Amtern vgl. NerrManN, Fiirst und Rite (wie
Anm. 40), S. 84-86.
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das Erzstift von den Truppen des Ordens besetzt, ohne dass sie auf militdrische
Gegenwehr gestolen wiren; der Erzbischof und sein Koadjutor wurden in
der Residenz Kokenhusen in Gewahrsam des Ordens genommen. Christophs
Schicksal schien besiegelt: So schnell wie er von anderen nach oben gehoben
worden war, so schnell war er wieder von Dritten niedergeworfen worden. Unter
dem Eindruck der Niederlage verzichtete er Mitte Juli auf seine Anspriiche auf
das Erzstift.”’

Der Herzog wurde immerhin vom Sieger glimpflicher behandelt als der
Erzbischof, weil er, wie ihm der Ordenskoadjutor Wilhelm von Fiirstenberg vor
Kokenhusen erklérte, keinen Anteil am unfiirstlichen, friedbriichigen und unziem-
lichen Verhalten Wilhelms gehabt habe.”® Der Orden behandelte ihn, wie er
bekundete, als freien und nicht als gefangenen Fiirsten und gewihrte ihm nach
einem fiirstlichen Empfang in der Meisterresidenz Wenden unter Trennung
vom Erzbischof fiirstlichen Unterhalt auf seinem Haus Treiden.>® Christoph
kam dem Gegner insofern entgegen, als er unter Betonung seiner Unwissenheit
iiber den Wolmarer Rezel seine eigene Initiative in der Koadjutorsache abstritt
und sie ginzlich dem Erzbischof und anderen Konigen, Kurfiirsten und Fiirsten
zuschob.® Seine gespielte oder tatsidchliche politische Unselbstindigkeit kam ihm
iiberraschenderweise seit dem Friihjahr 1557 zugute, als die politische Lage sich
durch die diplomatische Vermittlung zunédchst des Konigs von Ddnemark und spiter
Kaiser Ferdinands I. und der Reichsstéinde und unter dem Eindruck der militdrischen
Riistungen des polnischen Konigs deutlich zuungunsten des Ordens verschob.
Am Ende, am 14. September 1557, beseitigte der von den kaiserlichen Gesandten
ausgehandelte Friede von Pozwol zwischen den livldndischen Stinden und dem
Ko6nig von Polen den militdrischen Erfolg des Ordens in der Koadjutorfehde. Der
Friede wie alle vorangegangenen Friedensverhandlungen und -vertragsentwiirfe
behandelten ausgiebig die Stellung und die Rechte des Koadjutors, denn bereits
gegeniiber den didnischen Gesandten hatte der Orden eingelenkt und grundsitzlich
der Restitution von Erzbischof und Koadjutor zugestimmt. Die Ddnen waren dem
Koadjutor dabei weit entgegengekommen, indem sie — wegen des Widerwillens
des Ordens gegen den Erzbischof — vorsahen, dieser solle die Regierung sofort nach
seiner Wiedereinsetzung freiwillig an Christoph iibergeben.®! Herzog Albrecht war
erbost tiber diese Klausel: Sie rufe Spott, Schimpf und Nachteile fiir ihn und das
ganze Haus Brandenburg hervor.”” Im Pozwoler Frieden wurde gerade umgekehrt
die Entscheidungsbefugnis des Erzbischofs wiederhergestellt: Ihm stand es frei,
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Christoph zu seiner Nachfolge zuzulassen. Aber im Ubrigen waren sich die
verschiedenen Vermittler in den aufeinanderfolgenden Verhandlungsstufen iiber
dessen Behandlung in den wesentlichen Punkten einig. Er sollte versprechen, die
Freiheiten, Privilegien und Gewohnheiten des Stiftes und seiner Stinde zu achten;
wegen seiner Jugend wiirden ihm Vertreter des Domkapitels und der Ritterschaft
— urspriinglich zwei Domkapitulare und vier Ritter, am Ende jeweils zwei -- zur
Fiihrung der Regierungsgeschifte bis zu seiner Volljdhrigkeit zur Seite gestellt
werden. Seine fiirstliche Versorgung wurde grof3ziigig geregelt, groBziigiger als
in den Vereinbarungen anldsslich der Koadjutorwahl: Thm wurden die Héuser
Treiden, Lemsal, Weinsel und Salis, alle auf der sog. Livischen Seite gelegen,
eingerdumt.® In einem zentralen Punkt drang der Orden mit seiner Position
durch: Christoph wurde dazu verpflichtet, das Rigaer Erzstift nicht in weltliche
Hand zu bringen, keine weltliche und erbliche Regierung anzustreben.®* Die
Sidkularisation des Erzstiftes, seine Umwandlung in ein (evangelisches) weltliches
Fiirstentum mit dem Erbrecht der regierenden Dynastie, konkreter gesagt, ein
Fiirstentum Riga unter dem Haus Mecklenburg, waren damit nach dem Wortlaut
des Friedensvertrages ausgeschlossen — was der Orden Wilhelm immer unterstellt
hatte und was nach seinem Eindruck von Wilhelm mit Christophs Bestellung
angestrebt worden war. So war im September 1557 Christoph zwar vom Orden
akzeptiert worden, aber im Kernstiick war die mit ihm verbundene Gefahr
entschirft, als trotz des fiirstlichen Koadjutors der Bestand des Erzstiftes Riga als
geistliches (katholisches) Territorium mit einem Erzbischof an der Spitze bewahrt
und bekriftigt wurde.

Gut drei Wochen nach dem Friedensvertrag, am 7. Oktober 1557, wurde
Christoph — um jeglichen rechtlichen Zweifel an seiner Bestallung auszuschlieSen
— erneut vom Domkapitel zum Koadjutor gewéhlt: Am Vormittag dieses Tages
lieBen am Altar der Kirche auf dem Kokenhusener Schloff vier Domkapitulare
namens des gesamten Domkapitels Christoph zu sich fordern, nahmen ihn in
freier Wahl, wie sie mehrfach betonten, gemifl dem mit dem polnischen Konig
als Protektor und Konservator des Erzstiftes geschlossenen Friedensvertrag
und auf Grund der erzbischoflichen Postulation einhellig als Koadjutor an und
wihlten ihn als solchen, mit dem Recht auf Nachfolge nach Riicktritt oder Tod
des Erzbischofs. Christoph liel durch seinen Hofmeister antworten, er wolle mit

 Reg. 2005, 2007.
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gottlichem Beistand zu Gedeihen des Domkapitels und der Stinde des Erzstiftes
regieren.’ Er war — scheinbar, wie man im Riickblick feststellen muss — am Ziel:
Allen Widerstidnden zum Trotz, nicht aus eigener Kraft, aber dank seiner fiirstlichen
und koniglichen Forderer und vor allem auf Grund der politischen Growetterlage
hatte er unter allseitiger Anerkennung das Koadjutorenamt des Erzstiftes Riga
iibernommen und durfte in der Aussicht leben, wegen des fortgeschrittenen
Alters Erzbischof Wilhelms — damals 59 Jahre alt — in absehbarer Zukunft dessen
Nachfolge im Erzstift anzutreten. Sein mecklenburgischer Versorgungsfall war
geregelt: Der nachgeborene Sohn des Herzogs war zur Herrschaft im Erzstift Riga
berufen und konnte sich als kiinftiger kaiserlicher Lehnsmann und Reichsfiirst
seinem dlteren Bruder ranggleich fiihlen.

v
Des Dramas zweiter Teil:
das Schwanken des Koadjutors zwischen Riga und Mecklenburg
(1557-1561)

Man hitte erwarten diirfen, dass der jetzt endlich in den Sattel gesetzte Koadjutor
losgeritten und sich nach seiner allseitigen Bestéitigung seiner neuen weltlichen
und geistlichen Aufgaben seiner Einfiihrung in die Regierungsangelegenheiten
nachdriicklich angenommen hitte. Eine solche Vermutung konnte man
jedenfalls hegen, als Christoph am 9. Oktober von seinem Amtssitz Treiden
aus Herzog Albrecht fiir die beiden zu seiner niitzlichen Unterstiitzung in den
Koadjutorengeschiften abgefertigten preulischen Rite Dr. Christoph Jonas und
Dr. Franz Thegen dankte. Aber wer seine Hoffnung auf die Amtsausiibung des
neuen Koadjutors gesetzt hatte, wurde noch im Monat seiner erneuten Wahl eines
Besseren belehrt. Am 28. Oktober 1557 kiindigte Christoph Herzog Albrecht
an, in wenigen Tagen mit einer geringen Anzahl von Pferden in sein Fiirstentum
und Land aufbrechen zu wollen, um dort anliegende Sachen zu ordnen, und bat
darum, ihn bei seiner etwa am 24. November erwarteten Ankunft an der zwischen
Polangen und Memel verlaufenden Landesgrenze mit Geleit fiir die Reise durch
das Herzogtum PreuBien auszustatten.®”” Ob er dabei als Zielort an sein eigenes
Fiirstbistum Ratzeburg oder an das familidre Herzogtum Mecklenburg dachte,
macht keinen nennenswerten Unterschied aus. Anscheinend folgte er den
Mahnrufen seiner Mutter Anna, die ihn aufgefordert hatte, sie in Mecklenburg zu
besuchen und sich zugleich um sein dortiges Erbteil zu kiimmern. Mit Erlaubnis
Erzbischof Wilhelms begab er sich iiber Preuien, wo er Ende November Herzog
Albrecht in Konigsberg traf und anschlieBend in Heiligenbeil etwa zehn Tage
lang wegen des heftigen Eisgangs auf der Weichsel unfreiwillig Station einlegen

% Reg. 2102; Druck: BERGENGRUN (wie Anm. 2), Beilage Nr. 4, S. 310-313.
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musste, jedoch mit der auf herzoglichen Befehl vom dortigen Amtmann zu
Balga gewihrleisteten fiirstlichen und stattlichen Ausrichtung, auf seine wohl
im Februar beendete Heimfahrt; aus dem mecklenburgischen Sternberg wandte
er sich am 24. April 1558 an Albrecht.®® Seine beiden groBen Férderer, Herzog
Albrecht und Erzbischof Wilhelm, hatten seinen Auszug zwar hingenommen,
wiinschten sich verstidndlicherweise aber nichts mehr, als dass ihr ,,Geschopf™,
der Koadjutor, je eher desto besser nach Livland zuriickkehrte, vor allem, weil im
Januar 1558 der Angriff des Groffiirstentums Moskau auf Livland den ,,GroB3en
Livlidndischen Krieg* eroffnete und die Livlidnder durch die militidrischen Erfolge
Moskaus, insbesondere die Besetzung des Stifts und der Stadt Dorpat im Juli
1558, in die Defensive gedringt wurden und tiberall in ihrer niheren und weiteren
Nachbarschaft hidnderingend nach Hilfe und Helfern riefen.®” Das Kernstiick
von Albrechts und Wilhelms Politik im und fiir das Erzstift Riga, die Wahl und
(Mit-)Regierung eines fiirstlichen Koadjutors, wurde in der Folgezeit zu ihrem
wiederholten Entsetzen von der auserkorenen Personlichkeit selbst in Frage
gestellt: Zunichst konzentrierte Christoph nicht seine ganze Aufmerksamkeit und
seinen vollstdndigen Einsatz auf die Bewahrung des Erzstiftes Riga in dessen
dramatischer auflenpolitischer und militdrischer Lage, sondern blieb weiterhin
um sein mecklenburgisches Erbe besorgt und war um die Behauptung seiner
innerdynastischen Position gegeniiber seinen regierenden Briidern bemdiiht, so
dass sein Verzicht von 1555 eben nicht wie eigentlich von den anderen Beteiligten
gewiinscht sein mecklenburgisches Kapitel abschloss. Und in der Folge wirkte
seine (zweimalige) Riickkehr nach Mecklenburg auf die Livldinder wie ein
Riickzug vor den livldndischen Problemen, wie eine Flucht vor dem livldndischen
Regierungsamt, und damit unterhohlte sie Albrechts und Wilhelms Pladoyer fiir
einen fiirstlichen Koadjutor und dessen politische Gestaltungskrifte, weil dieser
sich anscheinend seiner Aufgaben nicht gewachsen zeigte und die politischen
Erwartungen nicht erfiillte.

Seine im Mirz 1558 gegeniiber Johann Albrecht gedufBerte Bitte um die
sofortige, unverziigliche Riickkehr Christophs wiederholte Albrecht diesem
selber gegeniiber im August 1558: Er solle in Livland auch seine eigene Sache

% Reg. 2114, 2117, 2121, 2124, 2124/1, 2127, 2128, 2230. Uber Christophs Reise liefern
laut BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 102 f. mit S. 103 Anm. 2, die mecklenburgischen
Quellen keine Nachrichten, so dass seine ungenauen Zeitangaben durch die hier
zugrunde gelegten preuBischen Quellen korrigiert werden. Unzutreffend die Bemerkung
bei GUNDERMANN (wie Anm. 29), S. 47, und bei HARTMANN (wie Anm. 5), Herzog Albrecht
von PreuBlen und Livland (1557-1560), S. XIV, Christoph habe sich nach dem Einfall der
Russen in seine Heimat begeben; die Korrektur des Zeitpunktes ist im Hinblick auf die
Motive seiner Riickkehr nach Mecklenburg von wesentlicher Bedeutung.
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und Wohlfahrt im Auge behalten.”” Im November 1558 fielen seine Mahnungen
wegen dessen mangelnder Fiirsorge fiir Livland sehr viel dringlicher aus, seine
Argumentation war umfassender und mit unverhohlenen Drohungen unterlegt,
denn die Gefahr nahm immer mehr zu, wie er betonte, dass alle aufgewandten
Kosten und Miihen zunichte gemacht wiirden, also alle gewaltigen politischen
Anstrengungen des letzten halben Jahrzehnts auf einmal vergeblich gewesen sein
wiirden. Einem geborenen Fiirsten wie Christoph, verwandt mit Kurfiirsten und
Fiirsten des Reiches, obliege es, das ihm anvertraute Erzstift Riga zu unterstiitzen
und sich durch keine Ursache linger von ihm abhalten zu lassen; andernfalls
verfalle er mit seiner gewonnenen Wiirde schlechter Nachrede, Schimpf und
Verachtung, setze erhaltenes Gliick und Ehre aufs Spiel. Dass Christoph schon ein
Jahr ausgeblieben war und keine Hilfsleistung fiir das bedriangte Livland erbracht
hatte, setzte den preuflischen Herzog und den Rigaer Erzbischof unter erheblichen
Rechtfertigungsdruck, hatten sie dessen Wahl zum Koadjutor doch besonders
damit begriindet, nur ein Fiirstensohn konne unter Einsatz seiner fiirstlichen
Verwandtschaft im Reich dem Erzstift den notwendigen Beistand verschaffen.
Wihrend immerhin, wie Albrecht jetzt einrdumte, in der Vergangenheit
Erzbischofe biirgerlichen Standes dem Erzstift trotz ihrer geringen Moglichkeiten
Trost und Forderung gebracht hitten, provoziere Christophs Passivitit die Frage,
wo die von ihm erwihnte Hilfe von Konigen, Kurfiirsten und Fiirsten bleibe.
Als Nachfolger des Erzbischofs, eines ,,alten, abgehenden Herrn®, als erwihlter
Koadjutor und geborener Fiirst des Reiches habe er seine Pflichten; so solle er
etwa die brandenburgischen Hohenzollern, Kurfiirst Joachim II., dessen Sohn
Johann Georg und Markgraf Hans von Kiistrin und die Herzoge von Pommern um
Beistand bitten. Albrecht suchte trotz seiner massiven Vorhaltungen gleichzeitig
Christoph Briicken zu bauen, indem er selbst dessen Entschuldigung fiir das
lange Ausbleiben Erzbischof, Domkapitel und Ritterschaft vorzutragen versprach
in der Hoffnung, dass dann dieser durch seine baldige Ankunft im Erzstift den
Worten Taten folgen lassen und so die Angesprochenen fiir sich gewinnen werde.
Tatsdchlich behandelten ihn Domkapitel, Rite und Ritterschaft im Dezember
1558 mit einer Mischung aus Gleichgiiltigkeit und Verachtung: Wenn Christoph
eine andere Entscheidung getroffen habe, als nach Livland zu kommen, miissten
sie es dabei bewenden lassen, sie konnten ihn schlieBlich nicht hereintragen.”

Die Enttduschung der Stinde ist leicht zu erkldren aus der allzu reservierten
Antwort, die Christoph zwei erzstiftischen Gesandten, einem Kanzleiverwandten
des Erzbischofs und einem Angehérigen der Ritterschaft, und ihrer am 4. Oktober
1558 in Wismar vorgetragenen Werbung von seiner bischoflichen Residenz
Schonberg aus am 11. Oktober gegeben hatte. Die Gesandten hatten den Koadjutor
gebeten, sich moglichst umgehend nach Livland zur Unterstiitzung des Erzbischofs

70 BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 104; Reg. 2250, 2261, bes. 2262, 2264
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und seiner Untertanen zu begeben, Vorschlidge zur Abwehr der moskowitischen
Gefahr zu unterbreiten und iiberall unter den benachbarten Michten, bei Kaiser
und Reich, bei den Konigen von Didnemark und Schweden als Protektoren des
Erzstiftes, bei dem Konig von Polen, um Beistand zu ersuchen. Christoph bekundete
zwar seine grundsétzliche Bereitschaft zur Reise nach Livland, aber er duf3erte sie
nur recht vage und ohne feste, konkrete Zusage und ohne Zeitplan, und er kniipfte
sie unterschwellig an Bedingungen, die die Livlinder in ihrer Notlage nur schwer
zu erfiillen vermochten: Ohne eine Einigung zwischen dem Erzstift und dem Orden
werde seine Ankunft in Livland wenig Nutzen stiften; nur wenn beide eintriachtig
handelten und den erforderlichen Zuschuss an Geld und anderer Hilfe leisteten,
konne das Land vor der moskowitischen Gewalt bewahrt werden, und so solle
als erstes eine stattliche erzstiftische Gesandtschaft mit Geld zur Anwerbung von
Leuten nach Lauenburg und Stolp an die pommersche Grenze geschickt werden.
In der Zwischenzeit werde er, Christoph, mit Beistand seiner beiden Briider und
der mecklenburgischen Stinde die erforderlichen Riistungsvorbereitungen treffen.
Fiir die Livldnder war wenig ermutigend, dass der Koadjutor zwischen den Zeilen
andeutete, erst wenn sie ihren Teil der Kriegsfinanzierung geleistet hitten, diirften
sie mit seinem Truppenaufgebot rechnen. Die Unklarheit iiber seine Haltung wurde
noch dadurch gesteigert, dass sein regierender Bruder Johann Albrecht in seiner
eigenen Antwort vom 26. Oktober auf die Werbung der Gesandten Christophs
Reise nach Livland nicht vorbehaltlos mit Sicherheit ankiindigte. Immerhin
sicherte er zu, seinen Bruder von 200 geriisteten Reitern begleiten zu lassen und
diese sechs Monate lang auf eigene Kosten zu unterhalten. Im Herbst 1558 teilte
Johann Albrecht seinem Schwiegervater Albrecht personlich in Konigsberg mit,
Christoph werde in Kiirze mit 200 geworbenen Reitern, die er, Johann Albrecht,
bei ihrem Abreiten fiir drei Monate habe bezahlen lassen und auf weitere drei
Monate bezahlen lassen werde, nach Livland aufbrechen und als Koadjutor dem
Erzbischof zur Seite treten. Albrecht erhoffte sich zudem von Christoph, dass er
fiir den Feldzug des Jahres 1559 von seinen Herren und Freunden wie von den
Stidten Liibeck, Rostock und Wismar Proviant und Munition besorgen werde.”

Am 19. Dezember 1558 brach Christoph endlich mit etwa 300 Reisigen und
Wagenpferden nach Livland auf, traf am 14. Januar 1559 mit etlichen Reitern,
denen weitere, wegen der Strome vorerst zuriickgelassene in Kiirze folgen sollten,
in Konigsberg ein. Ein wenig scheint er von seinem schlechten Gewissen geplagt
worden zu sein, jedenfalls bat er Herzog Albrecht, sich fiir ihn beim Erzbischof
und Domkapitel wegen seines langen Ausbleibens zu verwenden. Albrecht
rechtfertigte Christophs geringe Ausstattung damit, dass Johann Albrecht fiir seine
Unterstiitzung grofe Unkosten auf sich habe nehmen miissen, und sicherte selbst
ihm 400 Taler zur Zehrung zu. Als der Koadjutor eine Woche spiter mit dem
Erzbischof zusammentraf, klagte er iiber die iiberall herrschenden feindlichen

2 Reg. 2293, 2303, 2315, 2317, 2339, 2340, 2344.
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Gesinnungen: Er wolle sich nicht totschlagen lassen.”” Die weitere Bezahlung
der mitgefiihrten Soldner bereitete bald Schwierigkeiten: Am 5. Mirz 1559
ersuchte der Rittmeister Jiirgen Kruseke Herzog Albrecht darum, fiir sich und
seine mitgefiihrten 144 Reiter Herzog Johann Albrecht zur umgehenden weiteren
Bezahlung iiber die gezahlten drei Monate hinaus zu bewegen, da sie wegen
fehlender Unterhaltung 14 Tage lang in Riga untitig hitten liegen miissen und
dort auch nichts mehr geliehen oder geborgt bekommen hitten. Christoph wollte
zur Erfiillung ihrer Forderungen personlich zum polnischen Konig reisen und ihn
um finanzielle Unterstiitzung bitten, wovon ihm der Erzbischof abriet.™

Zur Wahrnehmung seiner Regierungsgeschifte stand Christoph ein kleiner
Apparat bzw. schmales Verwaltungspersonal zur Verfiigung. Erwidhnt werden
seine Kanzlei in Treiden, sein Kanzler Achatius von Brandt und seine Sekretire
Andreas Bachmann und Casper Beinckendorff. Im Herbst 1560 und im Friihjahr
1561 bemiihte sich Albrecht um die Beschaffung eines eigenen Hofmeisters und
Marschalls fiir Christoph, unter Schwierigkeiten, weil dieser keinen um sich
dulde, der ihm viel einreden wolle.”” Dessen Versorgung stieg innerhalb des
Gedankenaustausches der Hauptpersonen bald wieder zum Thema auf. An der
1559 fiir den 2. April angesetzten jahrlichen Rechenschaft des Erzstiftes Riga
sollte er sich als Nachfolger des Erzbischofs und als Inhaber von vier Amtern
beteiligen. Im Sommer 1559 verlangte seine damals in Livland weilende Mutter
Anna fiir ihn die Einrdumung zweier weiterer Hiuser bzw. Amter (Pebalg und
Smilten) wegen seiner ungeniigenden Versorgung, drohte widrigenfalls mit
seinem Fernbleiben vom Heereszug. Im April 1560 konnte Christoph nach
seiner eigenen Schilderung von seinen Koadjutoreidimtern keine Viktualien,
keine Vorrite und Proviant mehr erwarten, so dass er Erzbischof Wilhelm um die
Einrdumung des durch den Tod des fritheren erzstiftischen Kanzlers Christoph
Sturz ledig gewordenen Amtes Serben zu seiner fiirstlichen Unterhaltung ersuchte
— was Herzog Albrecht befiirwortete, auch wenn Christophs Amter noch nicht
verheert worden seien, um ihn durch dieses Zugestindnis zum Auszug ins Feld
zu bewegen, und was erfiillt wurde.” Die Erwartungen Wilhelms und Albrechts
an die (Mit-)Regierung des Koadjutors schwankten zwischen Eingrenzung
seines Einflusses und seines Mitspracherechtes einerseits und Ausweitung seiner
Entscheidungsbefugnisse andererseits und hingen auch von den jeweiligen
Zukunftserwartungen des Erzstiftes und des Erzbischofs ab. Christoph solle,
so gab ihm Albrecht Anfang 1559 vor seinem Einzug in Livland mit auf den
Weg, seinen Lebenswandel seinem geistlichen Stand gemd$, mithin nicht allzu
weltlich, fithren — weshalb der Herzog ihm zugleich den Labiauer Pfarrer Georg

* Reg. 2345, 2352, 2353, 2354, 2356, 2359.
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Junghenlein fiir drei Monate zur Seite stellte —, er solle sich in seinem Leben,
Wesen und Wandel als Schutzherr seiner Untersassen erweisen.”” Der Erzbischof
verzichtete im Januar 1559 nach Christophs Ankunft im Erzstift darauf, ihn von
den aktuellen Bedridngnissen Livlands in Kenntnis zu setzen; er werde davon noch
allzu friih erfahren, bemerkte Albrecht dazu. Im November 1559 wiinschte sich der
Erzbischof, dass der Koadjutor in seinem Verhalten gegeniiber dem Ordensmeister
Gotthard Kettler dem Rat Herzog Albrechts folge — was wohl von ihm nicht nur
gegeniiber diesem Partner erwartet wurde. Aber die (gelegentlich auftauchende)
Regierungsmiidigkeit des Erzbischofs lief} ihn im Friihjahr 1560 geradezu an einen
Herrschaftstausch mit seinem Koadjutor denken: Wilhelm wollte sich in Ruhe und
Frieden in dessen Stift Ratzeburg zuriickziehen (und damit unausgesprochen das
Erzstift Riga seinem Koadjutor iiberlassen) — wihrend sein Bruder ihm empfahl,
in Riga zu verbleiben, die dem Koadjutor eingeriumten vier Amter und zwei bei
Riga gelegene Amter zu iibernehmen und einen Teil der Regierungsgeschifte
Christoph zu iibertragen, zugleich zur Befestigung von dessen Stellung dahin zu
wirken, dass Kaiser Ferdinand I. ihm die Belehnung und die Regalien erteilte und
ihn damit als Koadjutor bestitigte.”® Auch die pépstliche Konfirmation Christophs
wurde zuweilen von Albrecht erwogen und befiirwortet; dazu sollte ein Rigischer
Domkapitular sogar an der romischen Kurie einen (Mein-)Eid auf die Artikel
»de fide de catholica religione electi Coadiutoris* leisten, also das katholische
Bekenntnis Christophs bezeugen.”

Aber so sehr Albrecht und Wilhelm auf den von ihnen gemachten Koadjutor
setzten (oder wegen ihres fiir seine Wahl betriebenen hohen Einsatzes setzen
mussten), so sehr nagte untergriindig oder offen der Zweifel an ihrem Glauben
an und an ihrem Vertrauen auf Christoph, weil sie, befordert durch sein eigenes
Verhalten und insbesondere das seiner Mutter Anna, wiederholt befiirchteten, er
werde sein erzstiftisches Amt zugunsten seines mecklenburgischen Erbes und
seiner mecklenburgischen Lande aufgeben oder wenigstens vernachlidssigen. Sie
sahen sich jedenfalls in der Gefahr, dass die spiirbare dynastische Einbindung
Christophs ihn zu Handlungen trieb, die ihre eigene friihere Argumentation zu
seiner Wahl konterkariert oder gar der Lacherlichkeit preisgegeben hitte. Bereits
eine Woche, bevor Christoph Mitte Januar 1559 auf der Reise nach Livland in
Konigsberg eintraf, war Albrecht durch das Geriicht beunruhigt, Christoph wolle
auf Grund boser Einfliisterungen wihrend seines jetzigen mecklenburgischen
Aufenthaltes sein Recht und seine Gerechtigkeit am Erzstift Riga an einen
Herzog von Braunschweig-Liineburg abtreten und stattdessen seinen Anteil an
seiner Erbschaft, an Land und Leuten in Mecklenburg von seinem Bruder Johann
Albrecht zuriickfordern, entgegen seiner Verzichtserkldrung von 1555, die nun
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zur Unterdriickung solcher Pléne fiir dauerhaft erklidrt werden miisse. Zur Abwehr
von Christophs verderblichen Erwidgungen empfahl Albrecht seinem Bruder, ihn
auf keinen Fall wieder aus dem Erzstift Riga herauszulassen.®

Unter den bosen Ratgebern, die in Mecklenburg Christoph zur Aufgabe
Livlands und seines Rigischen Koadjutorenamtes dridngten, stand nach Ansicht
der beiden Hohenzollern seine Mutter Anna an der Spitze. Sie hatte bereits im
Friihherbst 1558, als die Verhandlungen iiber die livldndische Zukunft ihres
Sohnes noch andauerten, Erzbischof Wilhelm unverhohlen bekundet, Christoph
die Riickkehr nach Livland wegen der moskowitischen Gefahr nicht zu gestatten.
Spiter suchte sie seine Abreise trotz Johann Albrechts Einverstidndnis wenigstens
hinauszuzégern, indem sie ihm einredete, er bediirfe dazu erst einer eigenhéndigen
Einladung des Erzbischofs.®! Mitte Februar 1559 wurde Herzog Albrecht von
der Nachricht tiberrascht, dass Herzogin Anna und ihr Sohn Karl, Christophs
jiingerer Bruder, mit wenigen Begleitpersonen heimlich, ohne ihn zu unterrichten,
durch Preuflen gezogen und erst in Memel auf der beabsichtigten Weiterreise
nach Livland entdeckt worden waren. Albrecht beschwor Christoph mit allem
Nachdruck, seine Mutter zum Verzicht auf ihre Livland-Reise zu bewegen, wegen
der voraussichtlichen, dem fiirstlichen Ansehen nachteiligen Reaktionen in der
politischen Offentlichkeit Livlands: Die eventuelle Misshandlung der Herzogin
durch die dortige Soldateska werde die kurfiirstlichen und fiirstlichen Hauser der
Licherlichkeit preisgeben, der Orden werde wieder seinen Hohn und Spott iiber
den Fiirstenstand ergieB3en, der Koadjutor selbst miisse mit der ironischen Nachrede
rechnen, er wolle Land und Leute regieren, konne sich aber nicht einmal von der
Mutter freimachen — eine grofe Gefahr, die Albrecht mit dem Hinweis auf die von
Titus Livius in seiner Romischen Geschichte geschilderte Auseinandersetzung
zwischen Coriolan und seiner Mutter um dessen Pflichterfiillung unterstrich. Er
befiirchtete vor allem, dass Christoph unter dem Einfluss seiner Mutter das schwer
bedriickte Livland wieder verlassen werde, kaum dass er dorthin zuriickgekehrt
war — was dieser bestritt: Er werde sich mitnichten von Erzbischof Wilhelm
sondern und nicht auf Anregen seiner Mutter, deren Handeln von miitterlichem
Herzen und natiirlicher Zuneigung bestimmt sei, Livland wieder verlassen. Spiter
bekundete er gegeniiber dem Ordensmeister Wilhelm von Fiirstenberg sogar, fiir
seine livlandischen Lande Leib, Leben und alles, was er auf der Welt besitze,
einzusetzen.®

Der anfingliche strikte Widerstand Albrechts und Wilhelms gegen die Be-
gegnung von Mutter und Sohn brockelte unter dem Eindruck von deren wieder-
holten Vorstellungen und Gesuchen allméhlich, zuerst im April der des Erzbischofs,
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dann im Mai der des Herzogs. Aber die Absicht, die Herzogin wenigstens nach
dem Zusammentreffen mit ihrem Sohn zum schnellen Verlassen Livlands zwecks
Vermeidung schimpflicher Nachrede im Ausland zu bewegen, scheiterte an deren
Eigensinn und Ausdauer, wie kaum anders zu erwarten gewesen war. Im Juli
befiirchtete Albrecht nochmals und verstirkt das Schlimmste, als er glaubwiirdige
Nachrichten erhielt, Christoph wolle auf Rat und Anhalten seiner Mutter Livland
verlassen, auf das Koadjutorenamt verzichten, den Erzbischof und dessen Land
und Leute im Stich lassen. Der Herzog war entsetzt, wie er seinem Bruder
bekannte: Christoph werde im Falle seines Abzuges aus Livland verdichtigt
werden, vor dem Feind geflohen zu sein, er werde dadurch Spott und Schimpf
aller Kurfiirsten und Fiirsten hervorrufen und die Hilfe des Reiches unterbinden;
die livldndischen Stinde wiirden fiir ewige Zeit keine fiirstliche Person mehr
ins Land holen und zu hohen Amtern zulassen. Die diistere Zukunftsvision iiber
das Ansehen des Fiirstenstandes gipfelte in der Vorstellung vom Untergang des
Erzstiftes Riga: Wenn Christoph Livland verlasse, Wilhelm als alter und kranker
Mann sterbe, wiirden die Lande schutzlos ohne Haupt zuriickbleiben und den
Zaren zum erneuten Einfall ermutigen. Wilhelm stand vor Augen, dass Christoph
sich durch sein Verhalten als unwiirdiger Angehoriger des Fiirstenstandes erweise
und sich den Schimpf aller kurfiirstlichen und fiirstlichen Verwandten zuziehe.
Die beiden Hohenzollern mussten befiirchten, vor dem Ruin ihrer livldndischen
und Rigischen Politik zu stehen, wenn der gewihlte und bestimmte fiirstliche
Nachfolger im erzbischoflichen Amt unter dem Eindruck der Kriegsgefahren,
wie es nach auflen hin scheinen musste, sein Amt und seine Aufgabe im Stich
lie}, damit alle oftmals beschworenen Vorziige eines Fiirstensprosslings geradezu
widerrief und allen livlindischen Gegnern des Fiirstenstandes im nachhinein
Recht gab. Ende August konnte Albrecht sich entspannt zeigen, als ein Bericht
eines vertrauten Rates aus Riga die Glaubwiirdigkeit der bisherigen Geriichte iiber
Anna bestritt. Mitte Februar 1560 trafen sie und ihr Sohn Karl auf ihrer Riickreise
nach Mecklenburg wieder in Preufien ein, und erst am 10. April reisten sie von
Konigsberg aus weiter in ihre Heimat.®

Selbst wenn man von den Einwirkungen Annas absah, argwohnten Albrecht und
Wilhelm, dass sich Christoph mehr, als ihnen lieb war, von seinen dynastischen
Interessen und Erbanspriichen in Mecklenburg als von den Pflichten seines
Koadjutorenamtes fiir sein Erzstift leiten lie3 und dass er aus solchen Griinden
seine zunehmende politische Selbstidndigkeit gegen ihre politischen Leitlinien
wenden konnte. Es war jedenfalls fiir sie uniibersehbar, dass der Koadjutor
ihrer polnischen Option, also ihren Absichten zur Verbindung des Erzstiftes und
Livlands mit Polen und ggf. der Anerkennung einer polnischen Oberherrschaft
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zur Abwehr des moskowitischen Angriffs, mit Reserven begegnete.®* Im April
1559 prallten die Gegensitze zwischen dem Erzbischof und dem Koadjutor in
Beratungen in Riga aufeinander: Christoph riet davon ab, sich ohne Kenntnis
des Reiches ,,in irgendeiner Alienation und Subjektion in parte oder toto gegen-
tiber Polen* einzulassen, wihrend Wilhelm die gegenteilige Auffassung vertrat
und sich zu deren Durchsetzung auf seine hochste Regierungsgewalt berief: Er
habe als regierender Herr alle Dinge und das ganze Regiment in seiner Gewalt,
wihrend Christoph nicht mehr als der Postulierte sei. In der Folge, Anfang Mai,
weigerte sich dieser, die erzstiftische Instruktion fiir eine Gesandtschaft an den
polnischen Ko6nig, die das Angebot zur polnischen Schutzherrschaft (,,Subjektion®)
(vorbehaltlich des Verbleibes beim Reich) oder zu Gebietsabtretungen
(,,Alienation”) an Polen beinhaltete, neben dem Erzbischof zu besiegeln und
zu unterschreiben, weil Herzog Johann Albrecht den Anteil Christophs an
Mecklenburg und das Stift Ratzeburg an sich bringen wolle und er, Christoph,
alles verliere, was er drau3en habe, wenn er solcher Instruktion zustimme; er sah
im Falle einer zu engen Bindung an Polen und bei damit verbundenen Schritten
gegen das Reich Nachteile fiir sein Patrimonium und sein Stift Ratzeburg voraus.
Er befiirchtete also aus mecklenburgischem und dynastischem Blickwinkel,
dass Kaiser und Reich ihm die Befiirwortung des Biindnisses mit Polen, der
Unterwerfung des Reichslehens Erzstift Riga unter den polnischen Konig als
Verrat auslegen konnten, wie es der Orden gegeniiber dem Erzbischof vor und
wihrend der Koadjutorfehde durchgingig getan hatte, und dass er dadurch
um seine mecklenburgischen Erbaussichten gebracht werden konne. Ob
Christophs Angste berechtigt waren, sei dahingestellt; jedenfalls wurden im Mai
1560 Verhandlungen mit Herzog Johann Albrecht iiber Christophs Versorgung
gefiihrt, u.a. mit dem Vorschlag, dass dessen Unterstiitzung kiinftig von Ulrich
und nicht mehr von Johann Albrecht aufgebracht werden solle, da Ulrichs Land
schuldenfrei sei und dessen eigentlich seinem Bruder Karl bestimmte Fiirsorge
derzeit entfalle.®

Hingegen nahmen es Herzog und Erzbischof mit Wohlwollen zur Kenntnis,
dass der Koadjutor im Gegensatz zu dem polenfeindlichen Ordensmeister Wilhelm
Fiirstenberg vertrauliche Kontakte zu dessen polenfreundlichem Nachfolger
Gotthard Kettler ankniipfte, und sahen dabei sogar dariiber hinweg, dass er ohne
ihre vorherige Unterrichtung Gespréche mit ihm und einem polnischen Amtstrager
in Wilna fiihren lieB.% SchlieBlich mussten die beiden sicherlich zu ihrer Freude
wahrnehmen, dass Christoph sich aktiv an den Heeresziigen der Livlidnder betei-
ligte. Als er im Januar 1559 in Preuen erschienen war, hatte er Albrecht gebeten,

8 Vgl. zu den Verhandlungen mit Polen-Litauen im Jahr 1559 LANGE (wie Anm. 27),
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ihm in Anbetracht seiner Unerfahrenheit einen Kriegsrat zur Seite zu stellen.
Albrecht hatte ihm empfohlen, sich personlich um die ihn begleitenden Reiter, um
deren Besoldung und um deren Ausriistung zu kiimmern, und spéter im Friihjahr
dem Erzbischof nahegelegt, auf Christoph ein viterliches Auge zu werfen,
wenn dieser Lust verspiire, sich als ,,ein junger Herr gegen den Feind sehen zu
lassen®. Wilhelm setzte ihn jedenfalls im April fiir die Feldzugsplanung mit dem
besoldeten Kriegsvolk und den Lehnspflichtigen ein, und an dem fehlgeschlagenen
Feldzug Gotthard Kettlers gegen Dorpat im Herbst 1559 wirkte er mit. Im Mai
1560 ermahnte Albrecht Christoph eindringlich dazu, an dem bevorstehenden
Feldzug teilzunehmen, mit einer fiir sein eigenes fiirstliches Standesbewusstsein
bezeichnenden, schon wiederholt gebrauchten Darlegung: Wenn der Koadjutor
die Kriegsteilnahme verweigere, wiirden ihn seine Untertanen verachten und
ihm vorwerfen, nur um guter Tage willen nach Livland gekommen zu sein;
kiinftig wiirden sie iiberhaupt nicht mehr fiirstliche Standespersonen zu ihren
Herren annehmen. Der fiirstliche Erzbischof von Riga war fiir Albrecht zu einer
Selbstverstidndlichkeit geworden, er allein vermochte dank seiner Verbindungen
zu seiner fiirstlichen Verwandtschaft und seiner Fihigkeit zur Mobilisierung von
deren Hilfe den Bestand des Erzstiftes zu bewahren — unter der Voraussetzung,
dass er sich politisch und militdrisch in vollem Umfange der fiirstlichen Aufgabe
stellte und ihren Problemen nicht durch die Flucht zu entgehen suchte. Ein
Fiirst durfte mit tiberlegenem fiirstlichem Standesbewusstsein gegeniiber seinen
Untertanen nur auftreten, wenn er sich den Gefahren der Regierung stellte und
sich in ihnen bewéhrte.*’

Albrechts und Wilhelms Vertrauen auf Christoph und seinen Einsatz fiir das
Erzstift stand freilich gleichzeitig ihre Furcht vor dessen erneutem Abzug aus
Livland und der Aufgabe seiner erzstiftischen Regierungsaufgabe gegeniiber,
zumal als nach dem Untergang des letzten Ordensheeres in der Schlacht von Ermes
am 2. August 1560 der Horizont der Livldnder und der livldndischen Landesherren
sich immer mehr verdiisterte. Ende September 1560 appellierte Albrecht an
Christophs fiirstliches Ehrgefiihl, nachdem er erfahren hatte, dieser wolle Livland
wegen dessen durch den Moskowitereinfall bedingten bedriickten Lage verlassen:
Er konne den alten Historien entnehmen, wie rithmlich sich die Vorfahren in
derartigen Noten verhalten und fiir ihre Standhaftigkeit Ehre, Ruhm und Preis
erlangt hitten, wihrend die anderen, die sich durch ein rauschendes Blatt hitten
erschrecken lassen, Spott und Schimpf verfallen seien. Christoph solle seinen,
Albrechts, Ratschlag nicht so verstehen, als ob man ihn auf der Fleischbank opfern
wolle. Aber er miisse erneut ins Feld gegen die Moskowiter ziehen, war Albrecht
iiberzeugt, um Beschwerde und Nachrede iiber das Erzstift und seinen Erzbischof
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zu verhindern.®® Im Folgejahr 1561 steigerte Albrecht gegeniiber Christoph seinen
beschworenden Tonfall, seine Appelle klangen je dringlicher, je verzweifelter sich
dessen Lage unter dem Druck der Moskauer Kriegfiihrung gestaltete. Christoph
miisse, so schrieb er ihm Anfang April 1561, im Erzstift Riga anwesend bleiben,
damit bei niemandem der Eindruck erweckt werde, er achte ein solches ,,stattliches
Erzstift” gering. Als Christoph sein Unvermogen zur Teilnahme am Feldzug gegen
die Moskowiter mit der ausbleibenden Hilfe aus Mecklenburg und der Einbuf3e
seiner Einkiinfte im Stift Ratzeburg begriindete, forderte ihn Albrecht dazu auf,
standhaft in guten und schlechten Zeiten bei seinen Untertanen zu verharren, sich
seiner Lande anzunehmen eingedenk seiner Ubernahme des Koadjutorenamtes;
eine stattliche Riistung — deren Fehlen Christoph beklagt hatte — sei nicht so
wichtig wie ein standhaftes treumeinendes Herz.* Mit solchen emotionalen Worten
konnte Christoph aber nicht den Moskowitern entgegentreten, sondern er musste
Anfang Juli 1561 erleben, dass diese seine Koadjutoreidmter Treiden, Lemsal
und Weinsel wie auch seine sonstigen Besitzungen Roop, Kremon und Serben
mit zugehorigen Hofen, Land und Leuten bis auf den Grund verbrannten und
verheerten; seine armen Leute seien teilweise erwiirgt und ermordet worden, den
Uberlebenden vermoge er keinen Zuschuss zu gewihren, so dass sie aus Hunger
und Kummer ebenfalls den Tod erleiden miissten. Am 11. Juli beauftragte er in
seinem Sitz Treiden seine Gesandten, Erzbischof Wilhelm mitzuteilen, er werde
zundchst seine Hiuser notdiirftig gegen den moskowitischen Angriff ausriisten,
sich danach aufler Landes begeben und personlich seine Briider aufsuchen, in der
Hoffnung, dass seine personliche Einwirkung auf sie mehr bewirken werde als all
seine bisherigen Schreiben. Er beabsichtige nicht, Livland ganz zu verlassen, aber
er werde sich von niemandem am Antritt seiner Reise behindern lassen. Albrecht
und Wilhelm bekundeten ihr Missfallen und Unverstidndnis tiber Christophs
Schritt und hofften mit Johann Albrechts Hilfe auf dessen schleunigste Riickkehr
nach Livland.”

8 Reg. 2729, bes. 2734, 2743, 2754/1. Nach den aus dem Folgejahr 1561 stammenden
Erzéhlungen des Herzogs Magnus von Holstein gegeniiber Christophs Briider Ulrich und
Karl waren manche Livldander gewillt, ihn in Livland ,,auf der Fleischbank zu opfern‘*.
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v
Epilog: die gescheiterte fiirstliche Versorgung im Erzstift Riga

An dieser Stelle sollen die Ausfiihrungen zum Rigischen Koadjutor Christoph von
Mecklenburg abgebrochen werden, weil das Thema, die fiirstliche Versorgung
eines nachgeborenen Fiirstensohnes mit einem geistlichen Territorium — hier
innerhalb einer fiirstenfeindlichen Umwelt —, weitgehend erschopft ist. Die
livldndische Geschichte verlief ab 1558 ganz anders, als sie sich Christoph und
seine Verbiindeten 1555/56 ausgemalt hatten, denn der Angriff des Moskauer
Zaren Iwan IV. des Schrecklichen auf Livland seit dem Januar 1558 fiihrte
innerhalb weniger Jahre das Ende der dortigen geistlichen Territorien herbei. War
Christoph bis zu seiner zweiten Koadjutorwahl im Herbst 1557 geradezu Wachs
in den Hinden seiner Forderer gewesen, so schien er mit der 1558 erreichten
Miindigkeit allméhlich aus ihren Schatten herauszutreten und seinen eigenen
politischen Willen zu zeigen unter dem Druck der politischen Lage, die je ldnger
desto mehr eine politische Entscheidung bzw. Parteinahme unausweichlich
machte.”! Aber dabei agierte er so ungeschickt und uniiberlegt, dass er schon vor
dem Tode Erzbischof Wilhelms im Februar 1563 gescheitert war und sich selbst
um die Aussicht auf den Antritt seiner Nachfolge gebracht hatte. Die livldndische
Konfoderation zerbrach wegen ihrer militdrischen Niederlage gegen Moskau,
ihren Landesherren blieb nichts anderes iibrig, als Hilfe unter ihren Nachbarn zu
suchen, als sich unter den Schutz einer der interessierten Michte Polen-Litauen,
Dinemark oder Schweden zu begeben und sich einer von ihnen zu unterwerfen.
Jede von ihnen hatte Anhinger unter den zerstrittenen Livldndern. Christoph
stand der polnischen Option, die Herzog Albrecht und Erzbischof Wilhelm
seit jeher verfochten hatten, zunehmend reserviert gegeniiber, weil er nicht zu
Unrecht befiirchtete, dass infolge der polnischen Bedingungen Livland vom Reich
abgetrennt werde; ein Zerwiirfnis mit dem Kaiser wollte er aber wegen seiner
mecklenburgischen Erbanspriiche gegeniiber seinen beiden élteren Briidern, die
er trotz seines Rigaer Amtes nicht aufgegeben hatte, keinesfalls eingehen. Zur
Verfolgung seiner mecklenburgischen Forderungen verliel er wie geschildert
gleich zweimal, 1557 und 1561/62, fiir jeweils ein Jahr und ldnger Livland, begab
sich in seine Heimat und entzog sich den Hilferufen Wilhelms, Albrechts und
seiner Untertanen in deren verzweifelter Lage. Als er vor seiner zweiten Riickkehr
im Dezember 1562 glaubte, durch ein Biindnis mit Schweden nach dem Tode
Wilhelms — der noch auf seinem Totenbett im Februar 1563 den polnischen Konig
zum Ausschluss Christophs von seiner Nachfolge ermahnte — in den Besitz des
Erzstiftes gelangen zu konnen, wurden seine Hoffnungen endgiiltig infolge der
unzuldnglichen schwedischen Unterstiitzung zerstort: Im August 1563 geriet er

! Zum Folgenden vgl. die detaillierte Darstellung bei BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 159-
257; ferner bei LANGE (wie Anm. 27), S. 636-644, 673-675, 678-681; auch GUNDERMANN
(wie Anm. 29), S. 52-55.
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in eine mehrjdhrige polnische Gefangenschaft. In dieser Zeit wurde das Schicksal
des Erzstiftes Riga von Konig Sigismund II. August endgiiltig entschieden: 1566
wurde es sikularisiert und dem GroBfiirstentum Litauen inkorporiert, verlor damit
seine eigenstdndige politische Existenz.

Als Christoph nach seiner Entlassung aus Polen im April 1569 nach
Mecklenburg bzw. ins Bistum Ratzeburg zuriickkehrte, war damit auch das
Problem seiner Dynastie, das man 1555 mit seiner ,,Verschiebung* nach Livland
auf den Rigischen Erzbischofsstuhl geldst zu haben meinte, seine fiirstliche
Versorgung, wieder auf die Tagesordnung gesetzt, denn die Voraussetzung seines
Verzichtes von 1555, der Besitz des Erzstiftes Riga, war nicht mehr gegeben.
Als gleichberechtigter Regent neben seine mittlerweile seit fast 15 Jahren
gemeinsam regierenden Briider Johann Albrecht und Ulrich treten zu wollen,
unternahm er nicht, da sie ihm mit einem zweifelhaften gewohnheitsrechtlichen
Argument entgegenhielten, dass Mecklenburg nur zwei regierende Herren haben
solle und diese die beiden iltesten ménnlichen Nachkommen des verstorbenen
Herzogs sein miissten. So drehten sich die langwierigen Verhandlungen um Art
und Umfang seiner das Bistum Ratzeburg ergédnzenden zusétzlichen Ausstattung
aus mecklenburgischen Landesteilen und Einkiinften. Im Januar 1570 gestand
ihm Johann Albrecht, der entsprechend seiner einstigen Absprache mit Ulrich
fiir Christoph aufzukommen hatte, zu seiner Unterstiitzung zwei Amter, sog.
Substentationsdmter, ndmlich Gadebusch und Tempzin, und einen jihrlichen
ZuschuB von 500 Talern zu, die Amter jedoch nur mit sehr eingeschriinkten
landesherrlichen Rechten, denn Miinze, Rossdienst, Lehnfolge und Landsteuern
blieben den regierenden Herzogen vorbehalten. Die Regelung entspricht der
vielfach im 16. und 17. Jahrhundert geiibten Praxis der deutschen Landesstaaten,
im Gegensatz zum spiten Mittelalter nachgeborene S6hne nicht mit voller,
sondern nur mit einer rdumlich und sachlich stark geminderten Landesherrschaft
auszustatten. Christophs wichtigste Regierungshandlung im Bistum Ratzeburg war
die endgiiltige Durchsetzung der Reformation gegeniiber einem widerstrebenden
Domkapitel. Am 4. Mirz 1592 verstarb er in Tempzin. Sein jlingerer Bruder Karl
folgte ihm als Stiftsadministrator.”

Der Rigische Koadjutor Christoph von Mecklenburg blieb fiir die Geschichte
Livlands letztlich eine folgenlose Episode, wie auch der Herzog in Mecklenburg
keine tieferen Spuren hinterlassen hat — sieht man einmal vom Gadebuscher
Schlossbau ab. Aber die Voraussetzungen und Umsténde seines Auftretens werfen
beispielhaft helles Licht auf ein zentrales Grundproblem adliger Existenz im
Allgemeinen, fiirstlicher Existenz im Besonderen. Immer kreisten Denken und
Handeln einer Adels- und Fiirstenfamilie um die dauerhafte, generationenlange
Sicherung der angestammten und erworbenen Herrschaft in der Hand ihrer

2 Zum Vorstehenden vgl. BERGENGRUN (wie Anm. 2), S. 259-264, 303 f.
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Angehérigen. Dazu bedurfte man der Nachkommenschaft, vornehmlich der
minnlichen Nachkommen — idealerweise moglichst in nicht zu geringer und
in nicht zu groBer Anzahl. Auf Grund der hohen Sterblichkeit im kindlichen
und jugendlichen Alter stand, wenn nur ein oder zwei Sohne geboren waren,
zu befiirchten, dass bei ihrem vorzeitigen Tode die Dynastie aussterben
konnte. Umgekehrt stand, wenn allzu viele, vier oder mehr Sohne geboren
waren, zu befiirchten, dass das eigene Territorium des Geschlechtes mit seinen
wirtschaftlichen und finanziellen Ressourcen nicht ausreichte, um ihnen allen
gleichmiBigen Anteil an der Landesherrschaft, ggf. in einem eigenen Landesteil,
oder auch nur einen fiirstlichen Unterhalt zu gewihrleisten. Landesteilungen
stieBen an ihre Grenzen, wenn die daraus hervorgegangenen (Teil-)Herrschaften
ihr eigentliches Ziel, den achtunggebietenden fiirstlichen Hof und Hofhalt, wegen
ihrer allzu schmalen materiellen Ausstattung verfehlten. So strebten vornehmlich
die Grofdynastien des Reiches danach, ihre nachgeborenen Sohne, die im eigenen
Land nicht mehr versorgt werden konnten, in einer geistlichen Landesherrschaft
unterzubringen, weil dazu das Wahlrecht des Kapitels oder das Provisionsrecht des
Papstes nach dem Tod oder Riicktritt des bisherigen Amtsinhabers immer wieder
die Gelegenheit boten, zumal wenn das Bistum oder Erzbistum in der politischen
Einflusszone der interessierten weltlichen Hegemonialmacht lag. Es kann nicht
nachdriicklich genug betont werden, dass der im Spitmittelalter einsetzende
Zugriff der Fiirstenfamilien auf die geistlichen Territorien nicht vornehmlich der
Vermehrung der ,,Macht* des eigenen Territoriums, dem Ausbau des eigenen
~Machtstaates* diente, sondern der fiirstlichen Versorgung nachgeborener S6hne.”

Der hier behandelte Fall Christophs von Mecklenburg fiigt sich zundchst génzlich
in das angedeutete Schema ein: Der iltere, schon zur Herrschaft gelangte Bruder
war bemiiht, den jiingeren Bruder irgendwo auflerhalb Mecklenburgs mit einem
Bistum oder Erzbistum abzufinden, auf das er irgendwie einzuwirken vermochte.
Der Gedanke an das Rigische Koadjutorenamt Christophs, also an das weit
entfernte, an den ,,Enden der Christenheit* gelegene Erzstift Riga ergab sich dabei
aus den dynastischen Verbindungen Johann Albrechts, aus seinen Kontakten mit
seinem Schwiegervater und dessen Bruder, der sich um seine fiirstliche Nachfolge
im Erzstift Riga sorgte. Nichts lag auf Grund dieses Beziehungsgeflechtes und
dieser Interessenlage niher, als Christoph zu Wilhelms Koadjutor wihlen zu
lassen, auf welchen Plan die Initiatoren sich schnell verstindigten und welchen sie
nachdriicklich verfolgten. Der Rigische Koadjutor Christoph von Mecklenburg
war mithin das Ergebnis einer mecklenburgisch-preuBisch-rigischen Operation:

% Dass Johann Albrecht von Mecklenburg und das Haus Mecklenburg in Preufien wie in
Livland ,ein eigenes Imperium aufzubauen® versucht hitten, wie Stefan HARTMANN:
Herzog Albrecht von Preufien und Livland 1525-1570 (wie Anm. 5), S. 86, behauptet,
lasst die in den Quellen immer wieder greifbaren Aussagen zum Vorrang der fiirstlichen
Versorgungspolitik génzlich auBer Betracht und erweckt falsche Eindriicke von Antrieben
und Zielen der reichsfiirstlichen Territorial- und AuBenpolitik des 16. Jahrhunderts.
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Johann Albrecht nutzte das Angebot Albrechts und Wilhelms zur Versorgung
seines jlingeren Bruders innerhalb der Reichskirche, damit eine weitere Teilung
des mecklenburgischen Herzogtums verhindert wurde. Die eigentlichen
Schwierigkeiten zur Umsetzung dieser Absichten erwuchsen aus der livldandischen
Umwelt des Erzbischofs, die geprigt war von der Vorstellungs- und Erfahrungswelt
des Biirgertums der drei groflen Stddte Riga, Reval und Dorpat und noch mehr des
Niederadels, also der stiftischen Ritterschaften und des aus dem niederdeutschen,
vornehmlich westfélischen Niederadel gespeisten Deutschen Ordens: Fiir sie alle
war ein Fiirst in der livlandischen Herrschaftsordnung ein Fremdkdrper, denn
er stellte den bisherigen bestimmenden Vorrang der Adelskorporationen in der
Regierung der Landesherrschaften in Frage, zumal im angebrochenen Zeitalter
der Reformation, die die weltliche Herrschaft eines Geistlichen grundsitzlich
bezweifelte und verwarf. Dem katholischen livldndischen Orden stand seit 1525
das warnende, abschreckende Beispiel immer vor Augen: Hochmeister Albrecht
von Brandenburg hatte die preuBlische Landesherrschaft der Ordenskorporation
aufgelost und sie in ein weltliches Erbfiirstentum umgewandelt. Der Orden
und seine Anhinger befiirchteten #hnliche Pldne sowohl von Erzbischof
Wilhelm als auch von seinem Koadjutor Christoph; sie befiirchteten, dass unter
reformatorischen Vorzeichen ein Koadjutor und kiinftiger Erzbischof Christoph
das Erzstift in ein weltliches Erbherzogtum des Hauses Mecklenburg umgestalten
und dadurch das Gefiige der geistlichen Herrschaften endgiiltig zum Einsturz
bringen werde. Daraus erkldrt sich ihr erbitterter Widerstand, der schlieBlich
nur durch den von seinen Forderern herbeifiihrten Eingriff einer iiberlegenen
auswirtigen Macht tiberwunden wurde. Die innerstiftische, innerrigische
Koadjutorenfrage, das innerlivldndische Ringen um eine fiirstliche Versorgung
war damit zum Gegenstand der groen Politik gemacht geworden, und bereits
das vorldufige Ergebnis vom September 1557 zeugte davon, dass das Erzstift und
tiberhaupt die Livldnder ihre eigene Entscheidungsfreiheit in der Angelegenheit
eingebiifit hatten.

Wenn auch Johann Albrecht, Albrecht und Wilhelm geglaubt haben werden,
mit den Bedingungen des Pozwoler Friedens an ihrem Ziel angekommen zu sein,
ihrem Kandidaten endgiiltig zu seinem allgemein anerkannten Koadjutorenamt
verholfen zu haben, so sollten doch ihre an seine Person gekniipften Erwartungen
in der Folgezeit geradezu grausam enttduscht werden. Denn Christoph lief sich
nicht so leicht und widerspruchslos unter Kappung all seiner Verbindungen
zur Heimat nach Riga abschieben und dort fest und dauerhaft in den
Regierungsbelangen und -aufgaben des Erzstiftes verankern, wie seine Mentoren
gedacht hatten. Er hielt seinen mecklenburgischen Erbanteil auf der politischen
Tagesordnung, obwohl infolge des ausgebrochenen livldndischen Krieges
sein Engagement im Baltikum dringend gefordert war, und war offensichtlich
nicht gewillt, seinen Verzicht von 1555 als sein letztes Wort anzuerkennen. Er
gab zwar seine Bereitschaft fiir die Unterstiitzung des Erzstiftes nicht auf, aber
er widmete sich ihm nicht uneingeschrinkt, sondern verfolgte gleichzeitig —
und vielleicht sogar mindestens zeitweise vorrangig — seine Erbanspriiche und
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Versorgungswiinsche in Mecklenburg — was notwendigerweise seiner Reputation
in Livland schaden musste, zuerst beim preulischen Herzog und rigischen
Erzbischof, dann bei all ihren livlindischen Gegnern. Albrecht und Wilhelm
verloren ihr Vertrauen auf Christophs Verldsslichkeit, auf seinen Willen zum
nachdriicklichen und nachhaltigen Einsatz fiir das Erzstift Riga — und sein
Verhalten drohte das Kernstiick ihrer livldndischen Politik, dessen tragende Siule,
nimlich die Sicherung von Wilhelms fiirstlicher Nachfolge mit all den von ihnen
erhofften Vorteilen fiir die politische Selbstbehauptung des Erzstiftes gegeniiber
dem Deutschen Orden, in Frage zu stellen, ja zu zerstoren. Christophs scheinbares
oder tatsédchliches Desinteresse an Livland war geeignet, all ihre Argumente fiir
die Ubertragung des Koadjutorenamtes an einen nachgeborenen reichsfiirstlichen
Sohn zu widerlegen, weil ihr Sprossling selbst mit seinem Auftreten in seiner
politischen Praxis ihnen nicht entsprach. Wohl oder iibel mussten sie an ihm,
nachdem er einmal in sein Amt berufen worden war, festhalten, jedenfalls so lange,
bis er infolge seiner Option fiir Schweden sich endgiiltig bei ihnen um den letzten
Rest seiner Glaubwiirdigkeit gebracht hatte. Seine standesgeméfle Unterbringung
in Livland war ldngst zu einer nachrangigen Angelegenheit geworden, nachdem
die benachbarten grolen Michte das Spiel um die kiinftige herrschaftliche
Zugehorigkeit Livlands eroffnet hatten. Und dann war es nahezu folgerichtig, dass
der Koadjutor Christoph mit seinen allzu geringen eigenen Ressourcen in deren
Ringen unterging. Seine fiirstliche Versorgung in Livland scheiterte, sie wurde an
ihren mecklenburgischen Ausgangspunkt zuriickverwiesen und hier in einem fiir
ihn nur bescheidenen Ausmaf} gelost.

Anschrift des Verfassers:
Prof. Dr. Klaus Neitmann
Achenseeweg 92 A
12209 Berlin

E-Mail: kneitman @uni-potsdam.de
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DIE BRONZETAUEFE IN DER MARIENKIRCHE IN PLAU AM SEE
ALS BILDTRAGER RENAISSANCEZEITLICHER OFENKACHELN

Von Jorg Ansorge

Einleitung

Die Vorgeschichte der Entstehung des vorliegenden Beitrages geht auf einen Be-
such des Verfassers in der Plauer Marienkirche im Jahr 2009 zuriick. Eher zufillig
wurde dort die renaissancezeitliche Bronze- oder altmodisch Erztaufe abgelichtet.
Insbesondere das mecklenburgische Wappen als herrschaftliches Zeichen des ein-
heimischen Herzogshauses erregte eine gewisse Bewunderung.

Bei der Suche nach Vergleichsobjekten im Zusammenhang mit Recherchen zu
einem mecklenburgischen Wappen auf renaissancezeitlichen Ofenkacheln vom
Neubrandenburger Marktplatz' war der Verfasser wieder auf diese Bilder gesto-
Ben, die im Weiteren zur intensiveren Beschiftigung mit der auf der Taufe abge-
bildeten religiosen Bilderwelt fiihrten und die Verwendung von Ofenkacheln als
Motive auf Bronzeobjekten in den Blickpunkt des Interesses riickten.

Die Bronzetaufe in der Marienkirche zu Plau am See

Die im Jahre 1570 von Evert Wichtendal gegossene Bronzetaufe® in der Mari-
enkirche von Plau am See (Landkreis Ludwigslust-Parchim) ist ein bedeutendes
Kunstwerk der Spitrenaissance (Abb. 1).> Die kesselformige Kuppa* auf einem

' Die Kachel wurde im Rahmen seiner Tétigkeit fiir das Landesamt fiir Kultur und Denk-
malpflege Mecklenburg-Vorpommern (Landesarchidologie) vom Verfasser geborgen, Fpl.
167, Jorg Ansorce: Kurze Fundberichte Mittelalter/Neuzeit, Neubrandenburg Fpl. 167,
in: BMJ 61 (2013) 2015, S. 375-377.

2 Hohe 85 cm.

3 Georg Christian Friedrich LiscH: Die Kirche zu Plau, in: MJB 8 (1843), S. 119-121;
Inschrift S. 120; Friedrich SchLie: Die Kunst- und Geschichts-Denkmiler des Grof3-
herzogthums Mecklenburg-Schwerin, Band 4, Die Amtsgerichtsbezirke Schwaan, Biit-
zow, Sternberg, Giistrow, Krakow, Goldberg, Parchim, Liibz und Plau, Schwerin 1901,
S. 591-592; Horst EnpE: Mecklenburgische Taufen im Wandel der Zeit. Vortragsmanu-
skript  2009. [http://pix.kirche-mv.de/fileadmin/ELLM-Downloadtexte/090622_Ende-
TaufenInMecklenburg.pdf]; Carsten NEumaNN: Die Renaissancekunst am Hofe Ulrichs
zu Mecklenburg, Kiel 2009, S. 444-445.

* Durchmesser ca. 73 cm.
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Abb. 1
Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570,
gegossen von Evert Wichtendal.
Foto: J. Ansorge
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balusterférmigen Ful® diente, noch ganz im Sinne des altkirchlichen Taufritus,
der Ganzkorpertaufe. Mittelalterliche Taufbecken aus Bronze stehen auf drei oder
vier Trigerfiguren, ihre Kuppa dhnelt oft einer umgedrehten Kirchenglocke. Diese
Tradition gegossener Bronzetaufen setzte sich anscheinend, zumindest in einigen
Gegenden, wie in Nordelbien bis in das 17. Jahrhundert fort.®

Fiir die evangelische Taufe legte man eine Taufschale aus Messing in den
Kessel ein, diese enthielt geniigend Wasser um den Kopf des Téuflings zu
benetzen. Durch das zur Zier angebrachte Bildwerk unterscheidet sich die Plauer
Taufe deutlich von spitmittelalterlichen Exemplaren, die neben Christusbildern
und Bildern aus seiner Lebensgeschichte auch Bilder von Heiligen und sogar
Pilgerzeichen abbilden und somit das Glaubens- und Bildprogramm der katholi-
schen Kirche rezipieren. Die Taufe in Plau zitiert mit ihrer Inschrift in humanisti-
scher Kapitalis zwei Bibelstellen aus Hesekiel 16 und Matthdus 28:’

ICK BADEDE DI MIT WATER VND WVSCH DI VAN DINEM BLODE
VND SALVEDE DI MIT BALSAM VND KLEDEDE DI
MIT GESTICKEDEN KLEDERN

[Ich badete dich mit Wasser und wusch dich von deinem Blut und salbte dich
mit Balsam und kleidete dich mit gestickten Kleidern]

ANNO /DOMINI/M /D /LXX/EVERT / WICH / TENDAL ME FIE /
RIFECIT / EZEK : XVI

[Im Jahre des Herrn 1570 schuf mich Evert Wichtendal, Hesekiel 16]

GAT HEN UND LERET ALLE VOLKER VND DOPET SE
IN DEM NAMEN DES VADERS DES SONS VND DES
HILLIGEN GEISTES MAT 28.

[Gehet hin und lehret alle Volker und taufet sie im Namen des Vaters und
des Sohnes und des heiligen Geistes, Matthéus 28]

> Durchmesser unten 65 cm.

¢ Kirsten RiecHerT: Taufbecken in Nordelbien zwischen 1500 und 1914, Dissertation Uni-
versitit Hamburg 2010. [https://ediss.sub.uni-hamburg.de/volltexte/2010/4470/pdt/Dis-
sertation_Riechert_Taufbecken_Nordelbien.pdf].

7 Die Hohe der Buchstaben betrigt 22 mm, der Buchstabe N ist durchgehend seitenver-
kehrt angebracht, die 2 bei MAT 28 aus solch einem liegenden N gestaltet.
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Abb. 2
Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570,
1. Abrollung der Bilder, 2-3 Portraitkopfe.
Foto: J. Ansorge

Oberhalb des oberen Schriftbandes treten abwechselnd je vier vollplastische,
modelgleiche ménnliche und weibliche Biisten aus der Wandung des Kessels her-
vor (Abb. 2.2-3). Dazwischen sind sechs barbusige gefliigelte Engelsfiguren in
Relief (Abb. 14.1) und zwei grofle Henkel angebracht.

Abb. 2.1. zeigt eine fotografische Abrollung der Bilder zwischen den Inschriften.

Die 20 in Relief hervortretenden Bilder zwischen den Schriftbindern der
Kuppa (Abb. 2) zeigen neben Christus als Salvator Mundi, Christus als der Gute
Hirte (Bonus Pastor), Christus am Kreuz, das herzoglich mecklenburgische Wap-
pen, den werleschen Stierkopf (Hohe 6 cm, Abb. 3.9) sowie kleine Bildchen mit
alt- und neutestamentarischen Geschichten (Hohe ca. 4 cm); Taufe im Jordan
(Abb. 3.1), Flucht aus Agypten (Abb. 3.2), Samson mit dem Lowen (Abb. 3.3),
der Kindermord von Bethlehem (Abb. 3.4), David und Goliath (Abb. 3.5) und
das Christkind mit einem Kreuz (Abb. 3.6). Diese Bilder wirken vertraut, aber
ohne genaue Vorbilder benennen zu konnen. Eine kleine Mondsichelmadonna
(Madonna im Strahlenkranz, Héhe 6 cm) flankiert in doppelter Ausfiihrung den
zweimal angebrachten Gekreuzigten (Abb. 3.7). Zwischen Christus als Salvator
Mundi und dem mecklenburgischen Wappen ist eine 11 cm hohe Strahlenkranz-
madonna mit plumpen Gesichtsziigen appliziert s.u. Am Anfang der oberen
Inschrift steht eine 29 mm hohe Salvatorfigur (Abb. 3.8).
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Abb. 3
Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570,
Bildwerk zwischen den Kachelmotiven.
Foto: J. Ansorge
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Mecklenburgisches Wappen

Das fiinffeldige mecklenburgische Wappen (Abb. 4), wie es im 16.-17. Jahrhun-
dert auf den Miinzen und zahlreichen anderen Wappendenkmaélern, Wappenstei-
nen und Terrakotten der Herzoge erscheint, ist auf der Taufe in zentraler Position
gegeniiber dem werleschen Stierkopf angebracht. Zu erkennen sind der Stierkopf
mit Halsfell und Nasenring fiir das Herzogtum Mecklenburg (rechts oben), der
schreitende Greif fiir die Herrschaft Rostock (links oben), der Stargarder Arm
fiir die Herrschaft Stargard (rechts unten), der schrig gestellte Stierkopf fiir das
Fiirstentum Wenden/Herrschaft Werle (links unten) und in der Mitte der geteilte
Schild fiir die Grafschaft Schwerin.®

Abb. 4
Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570,
mecklenburgisches Wappen.
Foto: J. Ansorge

Zum mecklenburgischen Wappen, siehe Ralf-Gunnar WerLICH: Ein koloriertes Wappen
der Herzoge von Mecklenburg um 1553 — Bemerkungen zum Umfeld des zugrunde lie-
genden Cranach-Holzschnittes von 1552 und zur Entwicklungsgeschichte des fiinffeldi-
gen mecklenburgischen Herzogswappens bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, in: MJB 119
(2004), S. 105-160.
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Dieses Wappen wurde als Eckaufsatz bei Eckkacheln mit verschiedenen
Motiven appliziert, die auf dem Marktplatz in Neubrandenburg (Fpl. 167) ge-
funden wurden. Zum einen ist es auf einer quadratischen tief dunkelgriin gla-
sierten Reliefkachel mit floral verziertem Rhombus und Akanthusblittern in den
Eckzwickeln angebracht (Abb. 5).° Einen identischen Wappenaufsatz tréigt eine
griin glasierte Kachel mit Motiven aus der Mitte des 16. Jahrhunderts, die im

Abb. 5

Neubrandenburg, Markt (Fpl. 167) dunkelgriin glasierte Eckkachel
mit dem mecklenburgischen Wappen.
Foto: J. Ansorge

®  ANSORGE (wie Anm. 1), S. 375-377.
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Keller eines nach dem Brand von 1676 untergegangenen Handelsgebidudes auf
dem Neubrandenburger Markt gefunden wurde.'” Hier ist das Wappen mit einem
Landsknecht auf der Schmalseite kombiniert, die Schauseite fehlt (Abb. 6.1-2).
Eine weitere Kachel zeigt einen rechts gewendeten Christuskopf auf der Vor-
derseite mit demselben Landsknecht auf der Schmalseite (Hohe der Kacheln ca.
16 cm, Abb. 6.3-4).

Abb. 6
Neubrandenburg, Markt (Fpl. 167) dunkelgriin glasierte Eckkachel
mit dem mecklenburgischen Wappen.
Foto: J. Ansorge

10 Ausgriberin Dr. Verena Hoffmann, frdl. mdl. Mitt. Dr. Heiko Schifer, LAKD in Jorg
ANsorGe: Der Neubrandenburger Marktplatz — neue Ausgrabungen und Erkenntnisse.
Unverdffentlichtes Manuskript, LAKD M-V, Schwerin 2013.
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Abb. 7
Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570, Christus als Guter Hirte.
Foto: J. Ansorge

Abb. 8
Hapsal, Estland, griin glasierte Ofenkachel mit Christus als Guter Hirte.
Foto: Erki Russow, Tallin.
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Das Wappen auf der Plauer Fiinte ist mit 13 cm Hohe und 12 cm Breite etwas
grofer als das auf den Kacheln, was auf Schrumpfungsprozesse beim Brand der
Model und der Kacheln zuriickzufiihren ist. Die von Evert Wichtendal gegosse-
ne Plauer Erztaufe wird von Carsten Neumann als Auftragswerk des Giistrower
Herzogs Ulrich III. angesehen," so dass moglicherweise auch die Anfertigung
der Urform in herzoglichem Auftrag erfolgte. Bisher sind die Neubrandenburger
Funde die einzigen Nachweise dieser Wappenauflage auf Ofenkacheln.'?

Inwieweit die holzernen Urformen weiterer dhnlicher Wappenkacheln, wie das
Liibecker," Liineburger,'* Danziger,'® Dinische'® und Schwedische Wappen'” vom
selben Formenschneider stammen, der diese fiir die Abformung in Ton schnitzte,
muss vorerst offen bleiben.

Christus mit dem Lamm als Guter Hirte

Christus mit dem Lamm auf der Schulter als Guter Hirte (Hohe 13,5 cm, Abb. 7)
ist einmal auf der Taufe abgegossen.

Das Motiv ist von Ofenkacheln bekannt, die mit dem selben Rahmen in
Liibeck'® sowie im estnischen Hapsal (estn. Hapsalu, Abb. 8)! und Pernau (estn.

' NEUMANN (wie Anm. 3), S. 444.

12 Ein repriisentativer schwarz glasierter Ofen mit dem Wappen Herzog Johanns VII. (1558-
1592), Sohn Johann Albrechts von Mecklenburg-Schwerin und Neffe Herzog Ulrichs
von Mecklenburg-Giistrow stammt aus dem Keller des Neubrandenburger Rathauses,
siehe Jorg ANsorGE: Biirgerlicher Glanz von Herzogs Gnaden - Ein Wappenofen aus
dem renaissancezeitlichen Neubrandenburger Rathaus. — LAKD M-V, Fund des Mo-
nats, Mai 2014. [https://www.kulturwerte-mv.de/Landesarchaeologie/Fund-des-Monats/
Bisherige-Beitrige/2014-05-Wappenofen-aus-dem-renaissancezeitlichen-Neubranden-
burger-Rathaus/].

Konrad Strauss: Die Kachelkunst des 15. und 16. Jahrhunderts in Deutschland, Oster-
reich, der Schweiz und Skandinavien, II. Teil, Basel 1972, Taf. 82,4.

Pots and Princes — ceramic vessels and stove tiles from 1400-1700, DVD Kat. Nr. 066,
Denkmalpflege Liineburg.

Pots and Princes (wie Anm. 14), DVD Kat. Nr. 065, Muzeum Archeologiczne w Gdansku.
Pots and Princes (wie Anm. 14), DVD Kat. Nr. 071, Kulturen, Lund.

Kirsi MaJanTie: Expressions of authority or signs of loyalty? Stove tiles bearing the ro-
yal coat of arms of Sweden from the 17th-century town of Turku (Abo) in Finland, in:
Post-Medieval Archaeology 50 (2), 2016, S. 350-367.

StrAuUss (wie Anm. 13), Taf. 87, 2.

David GamvsTer, Erki Russow: The Sun, Mercury and their companions of the True Faith:
a Reformation-period tile stove from the bishop’s castle at Haapsalu, Estonia, in: Tobias
GARTNER, Stefan HEssg, Sonja Konig: Von der Weser in die Welt, Festschrift fiir Hans-
Georg Stephan zum 65. Geburtstag, Langenweillbach 2015, S. 105, Fig. 7.1.
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Pirnu)® gefunden wurden. Ein Kachelbruchstiick befindet sich im dénischen
Nationalmuseum Kopenhagen.*!

Das sehr scharf geschnittene Bild auf der Taufe entspricht auch mit dem oben
abgeschnittenen Heiligenschein ganz den Kacheln. Diese tragen in der FuBlleiste
eine schwer lesbare Inschrift, die in Anlehnung an dhnliche Kacheln mit dem Ant-
litz Christi ,,EIN VIGVR JHESV CHRISTI* lauten diirfte.”

Die Kachel mit Christus als Gutem Hirten entstammt einer Serie, die u.a. ein
Portrait eines sdchsischen Landesherrn ,,Fridericus®, wahrscheinlich Johann
Friedrich IL. (1529-1595), enthilt.® Sollte diese Annahme richtig sein, wire die
Serie wohl in den 1560er Jahren entstanden, bevor der ernestinische Herzog in
kaiserliche Gefangenschaft (1567) geriet.

Christus als Salvator Mundi

Das Motiv des segnenden Christus als Salvator Mundi mit Reichsapfel ist viermal
auf der Taufe vertreten (Abb. 9). Der nimbierte Christus, in eine lange Tunika ge-
kleidet, steht mit nackten Fiilen auf der unteren Inschriftenleiste der Taufe (Hohe
ca. 14 cm). Kragen, Armel und Saum der Tunica sind mit einer Borte abgesetzt.
Dieser Christus ist nur auf Schmalseiten von Eckkacheln bekannt. In polychromer
Ausfiihrung kennen wir diese, in ihrer Entstehung um 1550 datierte Kachel aus
der KleinschmiedstraBe in Stralsund (Fpl. 320, Abb. 10).>* Auf einer griin gla-
sierten Kachel vom Marktplatz in Anklam (Fpl. 147) ist der Christus mit einem
Antlitz Christi als Salvator Mundi in quadratischem Rahmen kombiniert.>® Ein
Fragment der Eckkachel fand sich auch auf dem Marktplatz von Neubrandenburg
(Fpl. 167), das Zentralmotiv der Kachel ist nicht erhalten.

20 Frdl. Mitt. Erki Russow, Tallin.

2 Tnv. Nr. D.6138, frdl. Mitt. Kirsi Majantie, Turku.

22 Bekronungskachel mit Christus nach rechts schauend u.a. Stralsund: Heiko SCHAFER:
Kurze Fundberichte 1999. Mittelalter und Neuzeit, Stralsund, Fpl. 146, in: BMJ 47 (1999)
2000, S. 532-533; Stargard: Karol Kwiatkowski, Marcin MaJEwskr: Wyroby ceramiczne
okresu nowozytnego [Keramikerzeugnisse der Neuzeit], in: Archeologia Stargardu II( 2),
2016, S. 207; Christus nach links schauend, Pots and Princes (wie Anm. 14), DVD Kat.
Nr. 180, Denkmalpflege Liineburg.

2 StrAUSS (wie Anm. 13), S. 134, Taf. 87,1; Strauss denkt mit einer Datierung in die erste
Halfte des 16. Jahrhunderts wohl an Friedrich den Weisen, der dem abgebildeten aber
nicht ansatzweise dhnelt.

2 Martina WEGNER: Ein renaissancezeitlicher Kachelkomplex aus Stralsund —Rekonstrukti-
onsansatz der Kachelserien, in: BMJ 59 (2011) 2012, S. 233, Abb. 18.

25 Frdl. Mitt. Dr. Heiko Schiifer, LAKD M-V.
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Abb. 9 Abb. 10

Plau am See, Marienkirche, Stralsund, Kleinschmiedstralle
Bronzetaufe von 1570, (Fpl. 320),
Christus als Salvator Mundi. polychrom glasierte Eckkachel
Foto: J. Ansorge mit Christus als Salvator Mundi.

Foto: J. Ansorge

Kreuzigung

Flankiert von je zwei kleinen Strahlenkranzmadonnen ist ein 13 cm hohes, im
oberen Teil beschnittenes Kruzifix in zwei Exemplaren angebracht (Abb. 11).
Um es passend zu machen, hat der Giefler die INRI Inschrift und Teile des Heili-
genscheins oberhalb des Kreuzbalkens entfernt. Der rechte Fuf3 ist iiber den lin-
ken genagelt, das in der Mitte prominent geknotete, um die Hiiften gewickelte
Lendentuch weht nach beiden Seiten, die Arme sind im Winkel von 120° schrig
nach oben gestreckt. Das Kruzifix auf der Plauer Taufe ist in einer Kachelmodel
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Abb. 11 Abb. 12

Plau am See, Marienkirche, Flensburg, Marienkirche,
Bronzetaufe von 1570, Bronzetaufe von 1591, Abguss einer
Christus am Kreuz. vollstindigen Kreuzigungskachel.
Foto: J. Ansorge Foto: Torsten Riitz, Greifswald

abgeformt worden, die der Formschneider in Anlehnung an Albrecht Diirers
Kleine Passion anfertigte.?® Im Vergleich zur Originalkachel fehlen der einfassende
Architekturbogen, die beiden begleitenden Schécherkreuze sowie die Figuren am
unteren Bildrand (Abb. 12). Die Kreuzigungskachel entstammt einer Serie von 13
Motiven, die auf einem 1588 datierten Kachelofen im Halberstiddter Dom montiert
waren. Dazu gehoren nach Ole Kristiansen Abendmahl, Fuwaschung, Gebet am
Olberg, Gefangennahme, Vor dem Hohepriester, Geiflelung, Ecce homo, Pilatus
wiischt seine Héinde, Dornenkronung, Kreuztragung, Kreuzigung, Auferstehung
und Grablegung. %’

26 Konrad Strauss: Die Kachelkunst des 15. und 16. Jahrhunderts in Deutschland, Oster-
reich und der Schweiz, Stra3burg 1966.

27 Ole Kristiansen: Ofenkachel-Matrizen, in: Frauke WitTe: Archéologie in Flensburg.
Ausgrabungen am Franziskanerkloster, Flensburg/Haderslev 2003, S. 184.
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Nach Konrad Strauss®® soll der gusseiserne Ofenunterbau des Halberstéidter
Ofens aus der Schule Philipp Soldans (1500-1569) auf das Jahr 1558 datieren und
im Zweiten Weltkrieg im Kolner Kunstgewerbemuseum untergegangen sein. Diese
Angaben wurden u. a. von Dieter Bischop? und Ole Kristiansen*® iibernommen.

Der Kachelofen selbst, der um 1936 im Kapitelsaal dokumentiert wurde,*' ist
zwar im Krieg zerstort worden, es handelte sich aber nicht um einen Totalverlust.
Die drei eisernen Gussplatten sowie einzelne Kacheln sind erhalten und werden
heute im Depot des Halberstiddter Domschatzes verwahrt, wobei die Kreuzigungs-
kachel offensichtlich nicht erhalten blieb.*> Die Fotos bei Foto Marburg datieren
den Ofen jedoch in das Jahr 1588, eine Angabe, die sich auch in den Deutschen
Inschriften, Band Halberstadt, findet.*

Bodenfunde dieser Kachel sind u.a. aus Hamburg-Harburg bekannt.*

Strahlenkranzmadonna und gefliigelter Engel

Bisher konnten die 11 cm hohe Strahlenkranzmadonna (Abb. 3) und der gefliigelte
Engel (Abb. 14.1) in dieser konkreten Darstellung nicht auf Ofenkacheln identi-
fiziert werden, obwohl es insbesondere fiir die Strahlenkranzmadonna vergleich-
bare Ausfiihrungen gibt. Entfernt an den barbusigen, grotesken gefliigelten Engel
(Abb. 14.2) erinnern Darstellungen auf Gesimskacheln, wie sie u.a. in Franzburg
(Fpl. 16) gefunden wurden.*

28 STrAUSS (Wie Anm. 26), S. 92.

2 Dieter BiscHop: ,,Ich wiirde dir ohne Bedenken eine Kachel aus meinem Ofen schenken‘“*
Bremer Ofenkacheln des 13. bis 17. Jahrhunderts, in: Bremer Archéologische Blitter 7
(2005-2008) 2008, S. 280-281, Abb. 20-21.

30 KRISTIANSEN (wie Anm. 27), S. 184.

3! Fotos bei Foto Marburg [https://www.bildindex.de] und Strauss (wie Anm. 26, S. 92,
Taf. 44-45).

3 Freundliche Mitteilung, Frau Dr. Kathrin Tille, Stiftung Dome und Schlgsser in
Sachen-Anhalt, AuBenstelle Wernigerode, Inventarnummer 382 d-z.

3 Hans FunrmaNN: Die Inschriften des Doms zu Halberstadt (Die Deutschen Inschriften,
Band 75, Leipziger Reihe 3. Bd.), Wiesbaden 2009, S. lviii.

3 Rainer-Maria WEiss: Archéologie in Hamburg. Die Harburger SchloBstrae. Hamburg
2017. S. 125, Abb. 4.

¥ Jorg AnsorGe: Kurze Fundberichte Mittelalter/Neuzeit, Franzburg, Fpl. 16, in: BMJ 63
(2015), 2017, S. 361, Abb. 256,6.
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Abb. 13
Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570, Strahlenkranzmadonna.
Foto: J. Ansorge

Abb. 14
Grotesker Engel.
1 Plau am See, Marienkirche, Bronzetaufe von 1570.
2 Franzburg (Fpl. 16), Gesimskachel, Breite 8,1 cm.
Foto: 1 J. Ansorge, 2 Heiko Schifer, LAKD M-V
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Ausblick

Dass Topfer mit ihren Kachelbildern die Vorlagen fiir die Verzierung von Bron-
zetaufen lieferten, konnte erstmals Ole Kristiansen fiir die von Michel Dibler
(gest. 1593 in Flensburg)* gegossenen Bronzetaufen von Eckernforde (1588) und
Flensburg (1591) nachweisen.’” Anhand von Topfereiabfall aus Flensburg und
dort gefundener Kachelformen beschiftigte er sich mit diesem Thema eingehen-
der.* Danach nutzte Dibler die gesamte Kachelmodel, um das Thema auf die Tau-
fe zu applizieren. Evert Wichtendal hingegen schnitt aus den Tonabdriicken, die er
aus den Kachelmodeln gewonnen hatte oder sich vom Topfer liefern lie3, nur die
ihm thematisch wichtigen Reliefs.

Auf die engen technologischen Verbindungen bei der Fertigung von Reliefs
aus Holz, Ton, Bronze und Papier fiir die serielle Fertigung von Ofenkacheln und
Terrakotten und die daraus resultierende Kooperation von Kiinstlern und Hand-
werkern im Liineburg des 16. Jahrhunderts hat Edgar Ring hingewiesen.®

Die geringe Uberlieferung entsprechender Gegenstinde aus Bronze, wie
Glocken, Bronzetaufen, aber auch Geschiitzen, die als Beutegut in Kriegszeiten
oder als Rohstoffquellen eingeschmolzen wurden, machen eine Analyse dieser
Kooperationen schwierig, sollten aber als regionale Forschungsschwerpunkte das
Interesse von Archidologen, Kunsthistorikern und Heimatforschern, insbesondere
tiber die foderalen Landesgrenzen hinweg, finden.

% Zu Michel Dibler, siche Wolfgang MULLER: Bemerkungen zur kunstgeschichtlichen Stel-
lung der beiden Taufen des Michel Dibler, in: Nordelbingen 21 (1953), S. 84-87; Hans
Joachim Kunrmann: Die Dibler-Taufe in Flensburg und ihre Stifter, in: Schleswig-Hol-
stein, Monatshefte fiir Heimat und Volkstum, Juliheft, 1951, S. 208-210; Hans Joachim
Kunrmann: Michel Dibler, Leben und Wirken des Flensburger GlockengieBers, in: Nord-
elbingen 21(1953), S. 58-84.

37 QOle Kristiansen: Peter, Malkus og Kajfas - ovnkakler pa dgbefonte, in: Liv og Levn
(Naestved Museum) 9 (1995), S. 13-17.

¥ QOle Kristiansen: Katalog der Ofenkachel-Matrizen. in: Frauke WitTe: Archiologie in
Flensburg. Ausgrabungen am Franziskanerkloster, Flensburg/Haderslev 2003, S. 247-
289.

¥ U.a. Edgar RinG: Ton, Bronze, Papier und Holz. Kooperation von Kiinstlern und Hand-
werkern in Liineburg im 16. Jahrhundert, in: Denkmalpflege und Forschung in Westfalen,
44 (Keramik auf Sonderwegen, 37. Internationales Hafnerei-Symposium, Herne 19. bis
25. September 2004), Mainz 2007, S. 163-171.
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So war auch Evert Wichtendal, der Gieler der Plauer Bronzetaufe, als herzogli-
cher GeschiitzgieBer (Biichsenschiitz) seit 1581 bestallt, 1601/1602 taucht Wich-
tendal letztmalig in den Giistrower Rentereiregistern auf,* er wird kurz danach
verstorben sein.

Haben sich von ihm zwar keine Kanonenrohre erhalten, sind von seinem Sohn,
dem in Danzig arbeitenden Ludwig Wichtendal,*' zwei Kanonen iiberliefert und
zwar, die 1625 gegossene Kartaune ,,Storch* (heute im Germanischen National-
museum Niirnberg*?) und die 1635 entstandene Kartaune ,,Curtius®, letztere im
Deutschen Historischen Museum Berlin aufbewahrt.** Eine von ihm 1632 fiir die
Marienkirche in Danzig gegossene Glocke ,,Osanna““ befindet sich seit 1952 in
der Andreaskirche Hildesheim.®

Anschrift des Verfassers:

Dr. Jorg Ansorge

Dorfstralle 7

D-18519 Horst

E-Mail: ansorge @uni-greifswald.de

4" Georg Christian Friedrich Lisch: Geschichte der Stadt Plau und deren Umgebungen, in:
MBJ 17 (1852), S. 246; NEUMANN (wie Anm. 3), S. 151.

41 Adolf WarscHAUER: Das Wappen und das Banner von Danzig, in: Zeitschrift des West-
preuBischen Geschichtsvereins 56 (1916), S. 164.

42 Rainer Kansnitz: Das Germanische Nationalmuseum in Niirnberg und die Provinz Preus-
sen, in: Udo ArRNoLD (Hg.): Preussen im 19. Jahrhundert. Vortrige von Hubert HEINELT,
Slawomir KarLEmBka und Rainer Kansnitz, Liineburg 1984, S. 67-68.

4 https://www.dhm.de/datenbank/dhm.php?seite=5&fld_0=AK006676.

* Theodor HirscH: Die Ober-Pfarrkirche von St. Marien in Danzig. Erster Theil, Danzig
1843, S. 357.

4 [https://de.wikipedia.org/wiki/St._Andreas_(Hildesheim)].
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DIE MECKLENBURGISCHEN BAU- UND FEUERSCHUTZ-
VERORDNUNGEN- STADTISCHES BAUEN ZWISCHEN STADTISCHER
SELBSTBESTIMMUNG UND LANDESHERRLICHER
EINFLUSSNAHME AM BEISPIEL VON DOMITZ AN DER ELBE

Von Peter Petersen

Vorbemerkung

Im Jahr 2016 wurde durch das Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege Meck-
lenburg-Vorpommern eine Untersuchung zur Erfassung, Dokumentation und
Analyse des Hausbestandes der Stadt Démitz an der Elbe beauftragt.! Im Rahmen
der Aufgabenstellung wurde durch Elke Onnen bereits die Moglichkeit der lan-
desherrlichen Einflussnahme auf die bauliche Entwicklung der Domitzer Biirger-
héuser in Erwédgung gezogen.> Nach eingehenden Quellen- und Literaturrecher-
chen und einer umfassenden Begehung des Domitzer Baubestandes in den Jahren
2016 und 2017° konnten diese begriindeten Vermutungen schliefSlich konkretisiert
und an Hand der Domitzer Bauentwicklung zwischen 1572 und 1840 nachge-
wiesen werden.* Die folgenden Ausfiihrungen nehmen die Wechselwirkung zwi-
schen stiddtischer Selbstbestimmung und landesherrlicher Einflussnahme an Hand
der Bau- und Feuerschutzverordnungen bis zum Ende der mecklenburgischen
Monarchie im Jahr 1918 in den Blick.

! Peter PeTERSEN: Erfassung, Dokumentation und Analyse des Hausbestandes der Stadt
Do6mitz an der Elbe, beauftragt durch das Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege
Mecklenburg-Vorpommern, Teil 1, Berlin 2018; Teil 2, Berlin 2019 (unverdffentlichtes
Gutachten, einzusehen beim Auftraggeber).

Elke OnnEn: Projekt: Erfassung und Analyse des Hausbestandes in Domitz. Unver-
offentlichter Ausschreibungstext zum Gutachten (wie Anm. 1) vom 16. August 2016.
Elke Onnen und Dr. Jan Schirmer sei fiir ihre kompetente und unterstiitzende Betreuung
der gesamten Arbeit an dieser Stelle recht herzlich gedankt!

PETERSEN 2018 (wie Anm. 1).

Peter PETERSEN: Mecklenburgische Bau- und Feuerschutzverordnungen und ihre bau-
lichen Auswirkungen auf das stddtische Bauen in Domitz an der Elbe zwischen 1572
und 1840, in: Die neuen Héuser in den neuen Stiddten und Dorfern, hg. v. Elke ONNEN,
Thomas Sponn im Auftrag des Arbeitskreises fiir Hausforschung e. V. (Jahrbuch fiir
Hausforschung Bd. 69), Petersberg 2019, S. 95-103.
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Von der mittelalterlichen Biirgerstadt zur landesherrlichen Festungsstadt

Die umfassendste landesherrliche Einflussnahme auf die bau- und stadtgeschicht-
liche Entwicklung von Domitz an der Elbe ist mit der grof3ten stidtebaulichen
Verdnderung verkniipft, die die Stadt seit ihrer mittelalterlichen Griindung vor
12593 bis heute erlebt hat. Ab 1557 bis in die 1570er Jahre hinein® baute Herzog
Johann Albrecht I. (1525-1547-1576)" Domitz zur Festungsstadt aus. Mit der Zi-
tadelle und einem vorgelagerten Kronwerk ordnete er die Elbestadt im Bastionir-
system neu (Abb. 1). Zum einen wollte er die Souverénitit seines Territoriums
nach dem neuesten Stand der Militdrtechnik an der Elbe militédrisch sichern® und
zum anderen mit dem Ausbau von Domitz zu einer Hafenstadt den wirtschaftli-
chen Ausbau Mecklenburgs am Beginn des geplanten Elbe-Ostsee-Kanals vor-
antreiben.’ Dazu erweiterte er die mittelalterliche Stadt nach Siidosten hin. Diese
grundlegende Umwandlung von einer mittelalterlichen Biirgerstadt hin zu einer
landesherrlichen Festungsstadt, hatte auch fiir die rechtliche Stellung von Domitz
eine grundliegende Bedeutung.

> Am 12. August 1259 wird der Ort erstmals als ciuitate Domeliz [= Stadt Domitz] er-
wihnt: MUB 2., Schwerin 1864, Urkunde Nr. 845, S. 138. Im Jahr 2012 feierte die
Stadt Domitz ihr 775-jdhriges Bestehen. Man bezog sich dabei auf die Urkunde vom
21. Juni 1237: MUB 1, Schwerin 1863, Nr. 466, S. 463/464. Da es zweifelhaft bleibt,
ob zu diesem Zeitpunkt die dort genannten drei Orte iiberhaupt Stadtrechte besallen, ist
diese Urkunde eher ungeeignet, um als Griindungsdatum der Stadt zu dienen, siehe: Karl
Horrmann: Die Griindung der Stadt Domitz, in: MJB 94 (1930), S. 41 und 42.

© Hierzu: Bertram Faensen: Historisch-archiologische Untersuchungen zur Festung
Domitz, Lkr. Ludwigslust (Archidologische Berichte aus Mecklenburg-Vorpommern,
Beiheft 8), Waren 2004, Anm. 15 auf S. 64. Sowie Georg Christian Friedrich Lisch:
Excurs. Die Baukiinstler in Meklenburg in der zweiten Hilfte des 16. Jh.s, in: MJB 5
(1840), S. 27-29. Hermann GrROTEFEND: Francesco Borno und Juan dei Regaci, die ersten
welschen Bauleute des Herzogs Johann Albrecht, in: MJB 81 (1917), S. 29-42. All diese
Aussagen scheinen sich auf die Renterei-Rechnungen in den vorhandenen Stadtakten
von Domitz zu beziehen [nach FAENSEN, wie oben: LHAS, 2.12-4/3-1030]. Die Auswer-
tung der Akten war im Rahmen des Gutachtens (wie Anm. 1) nicht zu leisten.

7 Geburtsjahr—Antritt der Regentschaft-Todesjahr. Ebenso im Folgenden.

8 Auswahlliteratur: Jiirgen SCHARNWEBERC: Festung Domitz im 1000jdhrigen Mecklen-
burg. Eine illustrierte Chronik, Liichow 1995; FAENSEN 2004 (wie Anm. 6); Stadt Domitz
und GOS mbH Ludwigslust (Hg.): Festung Domitz. Dokumentation einer Sanierung
und Instandsetzung, Text: Architekturbiiro Michael E. A. Porep, Schwerin 2006.

°  Hierzu ausfiihrlich: Peter PETErseN: Die frithneuzeitliche Festungsstadt Domitz an der
Elbe und ihre stadtbau- und festungsgeschichtliche Einordnung, in: PETERSEN 2019
(wie Anm. 1), S. 15— 16.

178



Abb. 1

Die Festungsstadt Domitz mit der Zitadelle und dem vorgelagerten Kronwerk
auf der Elbeinsel im Jahr 1717. ,Plan de la Ville et Fortresse de DOomitz, aree
leur Situation, Anno 1717%. LHAS, Kartenabteilung, Findbuch 12.12-2 - Sign.:
147, Ausfertigung: 53 x 32 cm, koloriert.

Bis zu seiner Aufhebung am 25. Juni 1572 durch Herzog Johann Albrecht I.'
galt in Domitz das Liibische Stadtrecht." Auch wenn es sich beim liibischen Recht
nicht explizit um eine stidtebauliche Gesetzgebung handelte,'” so wurden hier
dennoch Rahmenbedingungen gesetzt, die sich auch auf die Entwicklung der
Stadt Domitz ausgewirkt haben diirften, auch wenn die politische und 6konomi-
sche Bedeutung der Elbestadt sich grundsitzlich von der Liibecks unterschied.

10 Carl Christoph Albert Heinrich von Kawps: Civil-Recht der Herzogthiimer Mecklen-
burg, 1. Teil, Schwerin, Wismar 1805, § 118, 8) Domitz, S. 175.

" Ebd. § 28 auf S. 49; HorrmANN (wie Anm. 5), S. 42 und 43.

Jens Christian HoLst: Liibisches Baurecht — eine stidtebauliche Gesetzgebung? in: Die
vermessene Stadt. Mittelalterliche Stadtplanung zwischen Mythos und Befund (Mittei-
lungen der Deutschen Gesellschaft fiir Archéologie des Mittelalters und der Neuzeit,
Heft 15), Redaktion: Matthias UNTERMANN, Alfred FrRank, Paderborn 2004, S. 107 — 116
sowie Farbtafel 25.
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So sah dieses Stadtrecht in Kapitel 12 ,,Von privat Gebduden und Bausachen.*
(,,Titulus XII. De Aedificiis Privatorum.”) verschiedene Bauvorgaben vor."* In
insgesamt 15 Abschnitten wurden vor allem Fragen zur Ausrichtung des Neubaus
sowohl auf dem Grundstiick als auch zur Strafe hin behandelt. Dabei wurde aber
nicht bestimmt, ob ein Baukorper eine trauf- oder giebelstindige Ausrichtung er-
hilt. Vielmehr wurden rechtliche Fragen der Nachbarschaft oder gegeniiber der
Allgemeinheit behandelt. So sollte ein Vorriicken der Hiuser in den Stralenraum
vermieden werden. Mogliche nachbarschaftliche Konflikte, etwa bei der Errich-
tung von Brandmauern, wurden ebenfalls geregelt.

Zur Ausfithrungsqualitit handwerklicher Leistungen wurde in ,,Titulus XII. De
Falso. Vom Falsch.” lediglich in Abs. 2. festgelegt,'* dass ein ,,falsch Werck* mit
fiinf Thalern Strafe und dem Vernichten (Verbrennen) der Arbeit bestraft werden
solle. Die Qualititssicherung der handwerklichen Arbeit lag noch weitgehend in
den Hinden der Ziinfte als stidndische Vertretung der Handwerker.

Ob und in welcher Weise noch weitere iibergeordnete rechtliche Regelungen mit
Richtlinien fiir das Bauen, wie etwa der Sachsenspiegel, in Domitz gewirkt haben,
darf wegen der fehlenden Bausubstanz aus dieser Zeit unbeantwortet bleiben.'
Dass sie aber sehr wohl eine Bedeutung gehabt haben konnten, belegt der Hinweis
bei Kamps: ,,Allgemeine und besondere Gewohnheitsrechte und Gerichtsgebriu-
che [...] derogiren [auBer Kraft setzen] gleichfalls dem Liibschen Rechte®.!¢

Dem Ausbau zur landesherrlichen Festung diirfte dieses mittelalterliche Stadt-
recht aber im Weg gestanden haben, da die stddtebauliche Erweiterung des mit-
telalterlichen Stadtgebietes nach Sitidosten im Einklang mit dem Festungsneubau
stehen musste. So zeigt die Neuausrichtung des vor dem Rathaus liegenden stid-
tischen Marktplatzes auf das neu angelegte Festungstor, erweitert um den lan-

Als Digitalisat wurde die in Deutsch 1586 in Liibeck erschienene Fassung ,.Der Kay-
serlichen Freyen und des Heiligen Reichs Stadt Liibeck Statuta und Stadt Recht* einge-
sehen am 7. September 2018 unter: http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/
display/bsb10987621_00131.html [Scan 131 bis 138]. Zum Thema ausfiihrlich: Jens
Christian HOLST: Liibisches Baurecht im Mittelalter, in: Historischer Hausbau zwi-
schen Elbe und Oder, hg. v. Arbeitskreis fiir Hausforschung e. V. (Jahrbuch fiir Hausfor-
schung Bd. 49), Marburg 2002, S. 115 - 182.

4 Ebd. [Digitalisat, Scan 176].

Hierzu weiterfithrende Literatur: Christoph DAUuTERMANN: Die Anfinge der Baugesetz-
gebung, in: Thomas Spoun (Hg.): Bauen nach Vorschrift? Obrigkeitliche Einflussnahme
auf das Bauen und Wohnen in Nordwestdeutschland (14. bis 20. Jh.), Miinster, New
York, Miinchen, Berlin 2002, S. 69-81.

16 Kawmps (wie Anm. 10), § 37 auf S. 46.
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desherrlichen Paradeplatz, dass sowohl strategische als auch stiddtebauliche Inte-
ressen des Landesherrn bei der Stadterweiterung eine wesentliche Rolle gespielt
haben diirften.'"” Weiterhin mussten Glacis und Esplanade im Bereich der heuti-
gen Straflen ,,An der Festung* und ,,An der Bleiche* zuerst geschaffen und dann
von jeglichen Baulichkeiten frei gehalten werden (Abb. 2)."® Bemerkenswert ist

Abb. 2

Im Bereich der heutigen Strafle ,An der Bleiche“ lag das Glacis der neu
entstandenen Zitadelle. Diese ungedeckte Pufferzone zwischen Stadt und
Festung war urspriinglich frei von Bebauung und Bewuchs, um bei einem
Angriff von der Stadtseite aus ein freies Schussfeld zu haben. Diese Zone ist ver-
schattet rechts im Bild zu sehen. Ansicht von Nordosten. Foto: Petersen 2017.

17" PETERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 3.6.1.-Rathausplatz.

'8 Dieser Bereich blieb bis in die 1830er Jahre in landesherrlichem Besitz. Erst nach der
Ubergabe dieser Flichen an die Stadt konnten sie als Baugrundstiicke ausgewiesen
werden. LHAS , 5.12-8/1-2161: ,,Einfriedigung um das Glacis der Festung und Abtre-
tung eines Teils des Glacis an die Stadt Domitz*. Zur Begrifflichkeit im Festungsbau:
Glossarium Artis. Worterbuch zur Kunst: deutsch-franzosisch-englisch, Bd. 7, Festun-
gen-Forteresses-Fortresses, Tiibingen 1979.
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auch, dass nach dem Brand der alten Kirche mit Turm (Abb. 3) im Jahr 1664 die
neue Kirche 1666 nur mit einem niedrigeren Dachreiter errichtet wurde. Mogli-
cherweise musste die Domitzer Kirchengemeinde auf einen Turm verzichten, um
eine Einsicht in oder einen Beschuss auf den inneren Festungsbereich von stidti-
scher Seite aus unmdoglich zu machen.'® Insgesamt muss es beim innerstadtischen

Abb. 3

Der vor 1653 entstandene Stich zeigt die Festungsstadt Domitz mit der Zi-
tadelle links und der Stadt mit ihrer festungsartigen Umwallung rechts im
Bild. Noch dargestellt vor dem Brand von 1664 besitzt die Stadtkirche einen
Turm. Die Ausrichtung der Biirgerhduser weist auf eine Giebelstindigkeit hin.
Aus: Matthaeus Merian (Stiche), Martin Zeiler (Texte): Topographia Ger-
maniae, Bd. 14: Topographia Saxoniae Inferioris (Niedersachsen), Franckfurt
[Frankfurt am Main] 1563, S. 76/77. Die Ansicht trigt schematisierende Ziige.

19" Matthius MEriaN [der Altere] (Herausgeber und Illustrator), Martin ZEILLER (Textautor):
Topographia Saxoniae Inferioris, Frankfurt am Main 1653, Abb. oben zwischen S. 76
und 77 [Kirche mit Turm]; Rudolf BirkrHOLZ: Die evangelische Johanneskirche, in: 775
Jahre Domitz, hg. v. der Stadt Domitz, Horb am Neckar 2012, S. 223-233 [Abb. des
Vorgingerbaus auf S. 224]. Eine quellenkundliche Aufarbeitung der Domitzer Kirchen-
geschichte gibt es noch nicht.
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Umbau das 16. Jahrhunderts unter anderem zu Grundstiicksenteignungen bzw. zu
Grundstiicksumlegungen gekommen sein, die sich entweder in Vertrigen oder in
Rechtsstreitigkeiten aktenkundig niedergeschlagen haben diirften. Im Gegensatz
zu den Auseinandersetzungen zwischen Johann Albrecht I. und der Stadt Rostock,
deren Streitigkeiten sich auch in Quellen widerspiegeln,? scheint es vergleichba-
res fiir Domitz nur bedingt gegeben zu haben. Moglicherweise war der stidtische
Widerstand gegen den Stadtausbau deshalb geringer, weil sich die Stadt mit dieser
Erweiterung und dem geplanten Stadthafen bedeutende wirtschaftliche Vorteile
fiir ihr Gemeinwesen erhoffte. Vielleicht sind die Auseinandersetzungen aber nur
deshalb nicht mehr dokumentiert, weil beim Stadtbrand von 1809 mit dem Rat-
haus auch zugleich die ganze Magistrats- und Stadtgerichtsregistratur verbrann-
te.”! Die fiir das Jahr 1565 belegten Auseinandersetzungen zwischen Stadt und
Landesfiirsten standen jedenfalls nicht im direkten Zusammenhang mit dem Fes-
tungsausbau und dem Stadtumbau.?> Die neue rechtliche Abhingigkeit wird aber
dennoch deutlich, da noch im gleichen Jahr ,,vom Rat und der ganzen Gemeinde
zu Domitz auf dem Rathause die Huldigung der Stadt [gegeniiber Herzog Johann
Albrecht I.] durch des Herzogs Riite entgegengenommen* wurde.?

Dass in jedem Falle der Landesherr mit dem Stadtumbau von Domitz auch
massiv in die stddtischen Rechte eingriff, macht die Authebung des Liibischen
Stadtrechtes am 25. Juni 1572 und die damit verbundene Angliederung an das
landesherrliche Recht deutlich.” Wihrend es zuvor bei rechtlichen Auseinander-
setzungen der Stadt und den Domitzer Biirgern moglich war, sich an den Oberhof

2 Beispielhaft sei die aus dem Jahr 1566 stammende Archivalie ,,Herzog Johann Alb-
recht I.: Eingabe an den Kaiser wegen Aufhebung der Sequestration iiber die vor dem
Rostocker Steintor erbaute Festung (eigenhéndiges Konzept) aufgefiihrt: LHAS, 2.11-
2/1-2400. Zu den Abldufen der Auseinandersetzung ausfiihrlich tiber mehrere Kapitel
hinweg: Friedrich Wilhelm ScHIRRMACHER: Johann Albrecht I. Herzog von Mecklenburg,
Wismar, Bd. 1.-6., 8. bis 10. und 12. Kap.

2l Jiirgen SCHARNWEBER: Zur Baugeschichte des Rathauses und zur Entwicklung der Ver-

waltung und des Rats der Stadt, in: Stadt Domitz (wie Anm. 19), S. 20-21.

Die Auseinandersetzung ging um das Recht, Holz aus dem Forst Brandleben zu ent-

nehmen. Siehe: Hermann Otrto: Domitz im Mittelalter, in: ohne Autor/ohne Herausge-

ber: 700 Jahre Festung Domitz (= Sonderdruck der Mecklenburgischen Monatshefte),

Domitz 1935, S. 28-30.

% Ebd., S. 30.

24 Kawmps (wie Anm. 10), § 28 auf S. 40 und § 118 auf S. 175.
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von Liibeck zu wenden,? wurde die rechtliche Eigenstindigkeit der Stadt Domitz
beendet, indem ,,das liibische Recht durch das ,,allgemeine Kaiserrecht™ und der
Rechtszug nach Liibeck durch die Appelation ans Hofgericht ersetzt* wurde.?

Wiihrend sich etwa fiir die Festungsstidte Jiilich?” und Wolfenbiittel*® erste Fes-
tungsbauordnungen noch aus dem 16. Jahrhundert erhalten haben, ist entsprechen-
des fiir Domitz weder bekannt noch lief3 sich ein Archivale im Landeshauptarchiv
Schwerin finden. Dabei wire es nicht iiberraschend gewesen, wenn sich zumin-
dest Anweisungen stiddtebaulicher Natur zum Stadtausbau der Elbestadt iiberlie-
fert hitten. Die bereits geschilderten notwendigen stddtebaulichen Verdnderungen
und Eingriffe und die damit verbundenen Einschrinkungen fiir das stiddtische
Bauen setzen eine entsprechende Stadtplanung voraus. Besondere Beschrinkun-
gen beim Bau der Biirgerhduser, wie etwa das in Jiilich ausgesprochene Verbot
von Brandgassen oder ein Gebot massiv zu bauen, sind in Domitz aber nicht zu
erkennen.”” Massivbauten gab es in Domitz bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts
nicht®® und mehr als Zweigeschossigkeit war im Hausbau bis zum Ende des 18.

2 Nils Jorn: Liibecker Oberhof, Reichskammergericht, Reichshofrat und Wismarer Tri-

bunal. Forschungsstand und Perspektiven weiterer Arbeit zur letztinstanzlichen Rechts-
sprechung im stidlichen Ostseeraum, in: Das Gedéchtnis der Hansestadt Liibeck. Fest-
schrift fiir Antjekathrin GraBmann zum 65. Geburtstag, hg. v. Rolf HAmMMEL-KIEsow,
Michael Hunpr, Liibeck 2005, S. 371 — 380.
Hugo Heinrich Albrecht BoHLau: Mecklenburgisches Landesrecht. Das particulare Pri-
vatrecht des GroBherzogsthums Mecklenburg-Schwerin mit Ausschlufl des Lehnrechts,
Bd. 1, Weimar 1871, Anm. 4 auf S. 144.
Peter H. MEURER: Baupolizei und Baugesetzgebung im Herzogtum Jiilich, in: Beitridge
zur Jiilicher Geschichte (Mitteilungen des Jiilicher Geschichtsvereins) 45 (1978), S. 55-
67 [mit weiterfiihrenden Hinweisen]. Fiir diesen Literaturhinweis sei Guido von Biiren,
Jiilich gedankt.
2 P. J. Maier: Untersuchungen zur Geschichte der Stadt Wolfenbiittel, in: Paul
ZIMMERMANN (Hg.): Jahrbuch des Geschichtsvereins fiir das Herzogtum Braunschweig,
2. Jg., Wolfenbiittel 1903, S. 116-148 [Festungsbauordnung: S. 121-137].
2 So in Jiilich nachweisbar; sieche MEURER (wie Anm. 27), S. 59-61. Bei den flichende-
ckenden Hausbegehungen in Domitz gab es keinerlei Hinweise auf Reste dlterer Mas-
sivbauten oder auch nur élterer Gewolbekeller (sieche Anm. 1).
Die frithesten Massivbauten in Domitz sind abgesehen von Burg, Festung, Kirche und
Stadttor (siche Anm. 86-89) die beiden kirchlichen Sichtbacksteinbauten Sliiterplatz
8 [Pfarrhaus von 1847] und 9 [Pfarrhaus der zweiten Pfarrstelle von 1853]. PETERSEN
2018 (wie Anm. 1), Kap. 4.5.2.-Sliiterplatz 8 und 9. Fiir alle Hiuser des innerstiddtischen
Bereichs von Domitz liegen im ersten Teil des Gutachtens detaillierte Objektbeschrei-
bungen vor. Sie basieren auf eingehenden Quellen- und Literaturrecherchen und einer

umfassenden Begehung des Domitzer Baubestandes in den Jahren 2016 und 2017.

26

27
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Jahrhunderts offensichtlich auch nicht erforderlich.’ Hinter diesen Beschriankun-
gen einen landesherrlichen Eingriff in Bezug auf die Festungsstadt zu vermuten,*
verbietet sich, weil auch in anderen Landstidten der Umgebung ohne Zitadelle
eine vergleichbar bescheiden ausgefiihrte Bausubstanz iiblich war.**

Am Beginn der mecklenburgischen Bauordnung steht
die ,,Fewer-Ordnung* von 1572

Nur eine Woche nach der Aufhebung des Liibischen Stadtrechtes fiir Domitz wird
am 2. Juli 1572 die entstandene rechtliche Liicke durch die landesweit geltende
,,Polizei- und Land-Ordnung* wieder geschlossen.** Das durch die beiden meck-
lenburgischen Herzoge Johann Albrecht I. und Ulrich III. (1527-1555/56-1603)
gemeinsam verabschiedete Gesetzeswerk beinhaltete mit der ,,Fewer-Ordnung**

3 Der 2015 eingestiirzte, nach 1809 erbaute Fachwerkbau Torstr. 1 war das einzige drei-
geschossige, vorindustrielle Wohnhaus in Domitz. Als zweiter dreigeschossiger Bau aus
dieser Zeit ist heute nur noch der Fachwerkspeicher der Torstr. 23 erhalten. Er stammt
wahrscheinlich ebenfalls aus dem 1. Viertel des 19. Jh. Aus: PETERSEN 2018 (wie Anm.
1), Kap. 5.4.2.-Torstr. 1 und 23.

,.Die Bedingungen der Festungsverteidigung verlangten, dass die Hauptstralen so breit

sein mussten, dass auch einstiirzende Gebédude den Weg nicht ginzlich blockieren durf-

ten.” Aus: Jiirgen SCHARNWEBER: In den StraBlen der Innenstadt, in: Stadt Domitz (wie

Anm. 19), S. 217. Dieser Hinweis bleibt ohne Quellenangabe. Bei den jiingsten Unter-

suchungen (siche Anm. 1) lieB sich eine staatliche Einflussnahme auf die vorhandenen

Baufluchtlinien erst fiir die 1830er Jahre nachweisen. Hierzu etwa: LHAS, 2.21-1-16614

,.Geradelegung und Verbreiterung der Stralen und Einreichung eines StraBenplans®

fiir 1837.

3 Eine bemerkenswerte Ausnahme bildet der Ort Grabow, der eine ganze Reihe von drei-
geschossigen Fachwerkhédusern aufweist. Sie entstanden nach der Feuersbrunst von
1725 und in der Folgezeit. Oscar Kurz: Der gro3e Brand Grabows 1725 und der Wieder-
aufbau der Stadt, Grabow 1931 und Oscar Kurz: Grabow in Mecklenburg. Straenbilder
und alte Fachwerkbauten, zusammengestellt und mit Anmerkungen iiber die Geschichte
der Hiuser versehen, Grabow 1933.

3 Im Folgenden zitiert nach: Sammlung aller fiir das GroBherzogthum Mecklen-
burg-Schwerin giiltigen Landes-Gesetze von den idltesten Zeiten bis zu Ende des Jahres
1834, 1. Bd., hg. v. E. W. von CosstL, Wismar 1834, S. 23-87. Zur Vorgeschichte der
mecklenburgischen Polizeiordnungen siehe: Paul Groth: Die Entstehung der mecklen-
burgischen Polizeiordnung vom Jahre 1516, in: MJB 57 (1892), S. 151-321.

¥ Sammlung (wie Anm. 34), S. 83-87.
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auch die ilteste, landesweit geltende Bauvorschrift fiir die Stiddte und Dérfer®® in
Mecklenburg. Zudem enthélt sie im Kapitel ,,Von wiisten Heusern und frembden
Einkémlingen in Stedten* ein Baugebot fiir leerstehende Grundstiicke®” und fiir
»Meurer und Zimmerleute* wurde dort, wie auch fiir andere Handwerksberufe,
eine Mindestentlohnung definiert.*

Wie schon beim Liibischen Recht waren auch die Vorschriften der ,,Fewer-Ord-
nung* nicht im eigentlichen Sinne dazu gedacht, eine ordnende stddtebauliche
Aufgabe zu tibernehmen. Das Ziel war lediglich, die Gefahr eines Feuerausbruchs
zu verhindern. So wurden an die Rite der Stiddte stddtische MaBBnahmen, fiir die
Hiuser bauliche MaBnahmen und fiir die Bewohner Handlungsanweisungen im
Brandfall angeordnet.* Weiterhin sollten Scheunen nicht mehr in den Stddten er-
richtet werden diirfen. Auch wenn diese Richtlinie zumindest in Démitz bis zum
Ende des 19. Jahrhunderts nie konsequent umgesetzt wurde, so zeigte sie doch
eine gewisse Wirkung, denn ein groeres Scheunenviertel auerhalb von Domitz
ist auf der Brouillon-Carte von 1763/64 dokumentiert.** Ganz dhnlich verhielt es

% Zum hier nicht betrachteten lindlichen mecklenburgischen Raum gibt es eine dhnliche
Fiille an Bau- und Feuerschutzverordnungen wie zu den Stidten. Auch sie scheinen bis-
her nur unzureichend betrachtet worden zu sein. Eine Ausnahme bildet: Johann Fried-
rich Pries: Die Entwicklung des mecklenburgischen Niedersachsenhauses zum Quer-
haus und das mecklenburgische Seemannshaus, Stuttgart 1928, S. 43-45.

3 Sammlung (wie Anm. 34), S. 44 und 45. Mit dem Erlass ,,Bauvorschriften fiir die Stid-
te* vom 22. April 1816 konnten die Grundstiicksbesitzer in den Stddten ebenfalls ge-
zwungen werden, ,,wiiste Plitze* unentgeltlich an Bauwillige abzutreten, wenn sie nicht
selber bauen konnten oder wollten. Um die verbliebenen Bauplitze in den Stidten zu
fiillen, scheute sich auch der Herzog Friedrich Franz I. nicht, massive Eingriffe in das
Eigentum seiner Untertanen vorzunehmen. Siehe: Sammlung aller fiir das GroBher-
zogthum Mecklenburg-Schwerin giiltigen Landes-Gesetze von der idltesten Zeit bis zu
Ende des Jahres 1834, 6. Bd., Wismar 1842, S. 138.

¥ Sammlung (wie Anm. 34), S. 67 und 68.

¥ Wie Anm. 35.

4 Brouillon der Carte von dem Herzoglich Mecklenburg [ischen = Schlingellinie] Stadt
Felde Domitz mit allen dessen Zugehor wie selbige auf speciellen hohen Herzog [li-
chen = Schlingellinie], ohne Signatur, Datierung: 1763/64, Zeichner: G. H. KNOCHEL,
F. G. H. SuseMIHL jun., Mafstab: ca. 1:4750, Ausfertigung: 155 x 132,5 cm. Fundort:
Kartensammlung des Museums Domitz. Diese erste parzellengenaue Bestandsaufnah-
me der Domitzer Feldflur zeigt auch die rdaumliche Zuordnung eines Scheunenviertels
zur den Feldern hin.
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sich mit der Forderung, die Dédcher nicht mehr mit Stroh oder Reet zu decken,
sondern ,,mit ziegel oder mit guten lehmdechern® zu versehen und die ,,Fewergi-
bel [Brandgiebel] an den heusern mit zigelsteinen, auffgemeuret, oder mit dicken
lehmwenden, ausgekleibet werden“.*! Auch diese Regel scheint zumindest bis in
das 18. Jahrhundert hinein in Domitz nicht durchgingig befolgt worden zu sein
(Abb. 4).2

Abb. 4
Das im Kern noch barocke Haus Torstr. 6 weist eine geringe Baukuba-
tur auf und zeigt die vor 1770 fiir Domitz charakteristische Giebelstindig-
keit. An der Dachkonstruktion lie3 sich eine urspriingliche Reetdeckung des
Hauses ablesen. Die fiir Domitz so charakteristischen Tiischen rechts und
links des Hauses mit Klappen zur Strae hin sind ebenfalls noch erhalten.
Foto: Petersen 2018.

4 Sammlung (wie Anm. 34), S. 83.

2 Bei dem sicher vor 1764 erbauten Haus Torstr. 6 konnte der Nachweis einer ehemali-
gen Reetdeckung erbracht werden. Die dort feststellbaren weiten Abstinde zwischen
den Gebinden sind ein charakteristischer Hinweis auf eine ehemalige Reetdeckung.
PETERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 5.4.2.-Torstr. 6.
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Einen frilhen Eingriff in die Unabhéngigkeit des biirgerlichen Bauens stellte
die Instandhaltungspflicht und Kontrolle aller Feuerstellen im privaten und ge-
werblichen stiddtischen Bereich dar. Wichtig bleibt in diesem Zusammenhang
der Hinweis, dass die Verantwortung fiir die Uberpriifung nach wie vor bei der
stadtischen Gemeinschaft verblieb, die ,,zwo Raths Personen aus ihrem mittel,
und zwo aus der Gemein, die dieser dinge verstendig sein“ zu stellen hatte.* Es
dauerte in Mecklenburg noch bis ins 19. Jahrhundert hinein, bis eine landesherr-
liche Oberaufsicht iiber das Bauen eingefiihrt wurde. Ab 1809 geschah dies fiir
das Domanium mit der Einfiihrung der Institution des Landbaumeisters,* und erst
am 3. Januar 1876 wurde durch die ,,Verordnung, betreffend baupolizeilicher Vor-
schriften fiir das Domanium*® die ,,Allzustdndigkeit der Amtspolizeibehorde (hier
Baupolizei)“ in Mecklenburg eingefiihrt.*

Von der ,,Fewer-Ordnung* zur
,Brandversicherungsgesellschaft fiir die Stidte*

Fiir alle mecklenburgischen Landstéddte, die nahezu ausnahmslos bis heute durch
ihre Fachwerkbebauung geprigt sind,* blieb die Gefahr von Feuersbriinsten eine
stete Bedrohung. So wurden etwa Boizenburg 1709 und Neustadt-Glewe 1728
durch Stadtbrinde stark in Mitleidenschaft gezogen oder zerstort.*” In Domitz
selbst kam es auf Grund von kriegerischen Auseinandersetzungen zu Stadtbrin-
den. Wihrend des DreiBigjdhrigen Krieges verschwand im Jahr 1635 der gesamte

4 Sammlung (wie Anm. 34), S. 84.

#,310. Vom 29. April 1809. Von den Landbaumeistern.” In: Sammlung aller fiir das GroB-
herzogthum Mecklenburg-Schwerin giiltigen Landes-Gesetze von den iltesten Zeiten
bis zu Ende des Jahres 1834, 5. Bd., Wismar 1839, S. 339-343. Ebenso: ,,321. Vom
4. April 1812. Uber den Geschaftsgang in Bausachen.” Ebd., S. 350 und 351. Hierzu
ausfiihrlich: Friedrich PressLer: Staatliche Bauverwaltung in Mecklenburg. Vom Bau-
department zum Baumanagement, Pinnow 2018.

4 PRESSLER (wie Anm. 44), S. 33.

% Als Einfiihrung in das Thema: Giinter EHRHARDT: Fachwerkbauten in Mecklenburg-Vor-
pommern und der Prignitz, in: Hans-Hartmut ScHaugr (federfithrender Autor): Fach-
werkbauten in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Sachsen-Anhalt, Thiiringen,
Sachsen, Berlin 1992, S. 9-47.

47 Georg Denio: Handbuch der Deutschen Kunstdenkméler. Mecklenburg-Vorpommern, 2.
Aufl. Berlin, Miinchen 2016, S. 81 [zu Boizenburg] und S. 405 [zu Neustadt-Glewe].
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vorhandene Domitzer Baubestand wohl nahezu vollig.*® Und in Folge eines An-
griffs durch franzosische und holldndische Truppen im Jahr 1809 wihrend der
Napoleonischen Kriege fiel ein weiteres Mal eine grofere Anzahl von Hdusern am
Markt und in der TorstraBe einem Brand zum Opfer.*

Es verwundert daher nicht, dass eine Feuerordnung 1572 am Beginn der Ent-
wicklung von landesherrlichen Bauverordnungen stand und etwa mit den ,,Vor-
schriften zur Verhiitung von Brandlegungen und zufilligen Feuersbriinsten* von
1690 und mit der ,,Allgemeinen Feuerordnung* im Jahr 1753 immer wieder An-
passungen erhielt.® Aber auch die auf die baulichen Ausfiihrungen zielenden Ver-
ordnungen zur ,Entfernung der Stroh- und Rohrdécher sowie der Ziune aus den
Stédten* von 1756 und 1764 sowie 1770 und 17715 oder der ,,Abschaffung der
bretternen Giebel“ von 1790°? dienten allesamt dem Zweck der Feuervermeidung.
Und selbst wenn sie im eigentlichen Sinne mit baulichen MaBnahmen gar nichts
mehr zu tun hatten, diirften Verordnungen wie die ,,Einschirfung der Verordnung
vom 20. Mai 1768 wegen des Verbots des feuergefihrlichen Tabakrauchens* von
1774 und 1779 oder dem ,,Verbot des Schief3ens in der Nihe von Gebiduden* von
1768 ebenfalls der Brandvermeidung gedient haben.>* Als landesherrliche Verord-
nungen griffen sie in unterschiedliche Bereiche der stddtischen Selbstverwaltung
ein und verstdrkten dort den herzoglichen Einfluss.

8 Hier nach: SCHARNWEBER, Festung (wie Anm. 8), S. 31/32 und 34/35.

4 Friedrich ScuLie: Die Kunst- und Geschichts-Denkmiler des GroBherzogthums Meck-
lenburg-Schwerin, 3. Bd., hg. von der Commission zur Erhaltung der Denkmiiler,
Schwerin 1899, S. 162/163; SCHARNWEBER, Baugeschichte (wie Anm. 21), S. 20 (Zitat
Stadtsekretidr Hersen).

30 Gesetzsammlung fiir die Mecklenburg-Schwerinschen Lande. Erste Sammlung vom An-
beginn der Thitigkeit bis zum Anfange des 19. Jahrhunderts, 5. Bd., Polizeisachen. Mi-
litarsachen, Wismar, Rostock, Ludwigslust 1872, S. 131-135. Dies beinhaltet auch eine
weitere Konkretisierung im Jahr 1692: ,,1369. Einschirfung der dlteren Feuerordnung.
3. Dezember 1692.* und eine Erneuerung vom 30. April 1791: ,,1387. Hiilfsleistungen
der Biirger und Einwohner bei Feuersbriinsten.” Ebd. S. 165.

3 Ebd., S. 138-140.

2 Ebd., S. 153 und 154.

* Ebd., S. 135-138.
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Mit dem Zusammenschluss zu einer ,,.Brand-Assecurations-Gesellschaft fiir die
Mecklenburgischen Stédte* dnderte sich diese Ausgangslage im Jahr 1785 nach-
haltig.* Der Landesherr konnte in einzelnen, durch groBere Stadtbrinde zerstor-
ten Stddten wie etwa in Biitzow 1716% oder Grabow 1725 seine eigenen stidd-
tebaulichen und baulichen Regularien durchsetzen. Gleichzeitig belastete diese
umfassende staatliche Unterstiitzung bei der Stadt- und Hausreparatur den landes-
herrlichen Staatsetat in vollig unvorhersehbarer Weise. Die finanzielle Anstren-
gung zur Beseitigung solcher Schidden verblieb damit zu einem grofen Teil beim
Landesherrn. Vor diesem Hintergrund verwundert es nicht, dass Friedrich Franz 1.
(1756-1785-1837) gleich in seinem ersten Regierungsjahr den Zusammenschluss
der Stidte zu einer Versicherungsgemeinschaft unterstiitzte. Der in der Brand-As-
securations-Gesellschaft vertretene Stiadteverbund iibernahm damit die finanzielle
Absicherung fiir den Schadensfall selbst und machte sich damit von landesherrli-
cher Unterstiitzung zumindest unabhéngiger. Dafiir stirkte Friedrich Franz I. die
Rechte des ,,Magistrat[s] einer ieden associierten Stadt”, um die Rahmenbedin-
gungen einer vierteljahrlichen ,,Feuer-Schau* zur Kontrolle der eingeforderten
Auflagen tatsdchlich auch ordnungsgemil flichendeckend durchfiihren zu kon-
nen. Dazu erweiterte er die Kontrollfunktionen des Magistrats auch auf die Hiuser
und Stadtbereiche, die bisher ,,ihrer [stadtischen] Jurisdiction nicht unterworfen
waren ,,mit alleiniger Ausnahme Unserer Fiirstlichen Wohnungen®. Damit waren
Konflikte mit kirchlichen oder adligen Besitzern mit stddtischem Besitz zu erwar-
ten, da sie bislang vom Einfluss der stddtischen Obrigkeit unabhingig waren. Im
Falle von Domitz waren es vor allem die zur landesherrlichen Festung gehdrenden
bebauten innerstdadtischen Grundstiicke, die nunmehr auch durch den Magistrat
kontrolliert werden konnten.” Um Auseinandersetzungen zu vermeiden oder zu-
mindest zu mildern, wurde fiir die Durchsetzung von notwendigen MaB3nahmen
bei einer stddtischen ,,Feuer-Schau® die Hinzuziehung des Stadtrichters oder ei-

5 Ebd., S. 140-151. Bestitigt am 30. Juli 1785 vom Herzog Friedrich Franz I. Von den ins-
gesamt 39 Paragraphen beschiftigen sich die meisten naturgemif} mit den Rahmenbe-
dingungen dieser Versicherung. Wer und was konnen zu welchen Konditionen versichert
werden? Wie ist ein Schadensfall definiert und wie und in welcher Hohe gestaltet sich
die Auszahlung von Entschiddigungsgeldern? Wie kann Missbrauch vermieden werden
und wie gestaltet sich das Verhiltnis der teilnehmenden Stddte untereinander? Usw.,
usw. Diesem Thema kann man zweifelsfrei einen eigenstdndigen Artikel widmen.

3 Zu den Vorschriften siehe: Biitzowsche Ruhestunden, gesucht, in Mecklenburgschen,
vielentheils, bisher noch ungedruckten, zur Geschichte und Rechtsgelahrtheit vornehm-
lich gehorigen Sachen. 17, Theil, Biitzow 1765, S. 12-18. Fiir diesen Literaturhinweis
sei Frau Elke Onnen und Herrn Dr. Tilo Schotbeck, beide Schwerin, gedankt.

% Kurz 1931 (wie Anm. 33).

Hierzu gehorten in Domitz etwa die sogenannten ,,Barrakken®, die als stddtische Kaser-

nengebdude im Bereich der Bastion des stiddtischen Kronwerks lagen und fiir den Bau

des Amtsgerichts vor 1877 abgerissen wurden. PETERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kapitel
6.4.2.-Wallstral3e.
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nes landesherrlichen Beamten gefordert.’ Letztlich wurde trotz dieser Einschriin-
kungen die umfassende Verantwortlichkeit fiir einen ordnungsgeméfen baulichen
Brandschutz im stiddtischen Bereich dem Magistrat vom Landesherrn eindeutig
zugesprochen. Aus dieser Zuordnung entwickelte sich die Schaffung der Instituti-
on einer stidtischen Baupolizei, bei der fiir nahezu alle baulichen Maflnahmen in
der Stadt einschlieBlich ihrer Vorstiddte Bauantridge an den Magistrat gestellt und
gepriift werden mussten. In Démitz wurde diese Stelle im Jahr 1863 eingerichtet.>
Hier wurden die eingereichten Bauantrige, in der Regel mit Bauantragszeichnun-
gen, durch die Baupolizei nicht nur genehmigt, sondern wihrend der Ausfiihrung
der BaumafB3nahmen auch kontrolliert und der Gebrauchswert des beantragten Ob-
jektes durch eine Bauabnahme garantiert. Als Beispiel sei das Haus Torstr. 12 in
Domitz aufgefiihrt. Der Bauantrag wurde mit einer undatierten Planzeichnung am
22. April 1895 eingereicht (Abb. 5). Am 30. August 1895 wurde nach einer Orts-
begehung noch festgestellt, dass ,,Der Bau noch nicht vollendet* ist und am 22.
Februar 1896 heif3t es abschliefend und damit genehmigend: ,,Der Bau ist nach
dem Bauril ausgefiihrt*.®°

Diese erkennbare Entlastung der landesherrlichen Seite in Richtung einer Ei-
genverantwortlichkeit bei der Durchsetzung der lokalen Brandschutzmafinahmen
durch die Stddte selbst, setzte sich auch im Verhiltnis von Stadt und ihren Versi-
cherungsnehmern fort. Im § 7 wurden die beitretenden Mitglieder explizit dazu
verpflichtet,®! die gesetzten Rahmenbedingungen anzuerkennen, die in den 1750er
Jahren aufgestellten Bauvorschriften zur Brandverhiitung definiert wurden.®* Fiir
den Versicherungsnehmer lag deren Einhaltung nunmehr im eigenen Interesse,
um den Versicherungsschutz nicht zu gefihrden. Entsprechend konnten Héuser
mit Stroh- oder Rohrdédchern gar nicht erst versichert werden. Ebenso durften
Brandwinde nicht mehr verbrettert werden und sollten, ,,wo nicht gemauret, doch

Zitate aus: Competenz der Magistrate iiber Eximirte und Brandassecurationssachen.

Aus: Gesetzessammlung (wie Anm. 50), S. 153.

Fiir die Stadt Domitz sind die entsprechenden Akten einzusehen im Kreisarchiv des

Landkreises Ludwigslust-Parchim, Aufenstelle Ludwigslust unter Magistrat Domitz:

133 Baupolizeigenehmigungen 7/115 (1863-1872), 7/08 (1872-1876), 7/1572 (1877-

1879), 7/46 (1880-1886), 7/26 (1886-1892) und 7/07 (1896-1901). In der Folgezeit wur-

den die Bauakten als Einzelakten gefiihrt. Diese Einzelakten sind zu suchen iiber das

,.Findbuch zum Magistrat Domitz* (Umfang: 59 S.), erstellt durch die Mitarbeiter des

Kreisarchives Ludwigslust, ohne Jahr [1990-1994]. An dieser Stelle sei Frau Veronika

Herbst fiir die umfassende, durchaus nicht selbstverstiandliche Unterstiitzung gedankt,

ohne die eine Auswertung der Bauakten fiir das zu Grunde liegende Gutachten nicht

moglich gewesen wiire.

®  Aus: Landkreis Ludwigslust-Parchim, AuBenstelle Ludwigslust; Magistrat der Stadt
Domitz-Acta betreffend Baupolizei-As. 7/86-Vorgang 360.

o1 Gesetzessammlung (wie Anm. 50), S. 142/143.

¢ Vgl. Anm. 51 bis 53.
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Abb. 5

Zeichnung zu einem Wohn u. Geschiftshaus fiir den Béackermeister L. Waage.
Thorstrae hierselbst [Torstr. 12]. [David] Holzgreve [Unterschrift]. Die un-
datierte Zeichnung des Domitzer Maurermeisters und Bauunternehmers wurde
mit dem Bauantrag am 22. April 1895 eingereicht. Die farbige Tuschezeichnung
wurde entnommen: Landkreis Ludwigslust-Parchim — Kreisarchiv — Aufenstelle
Ludwigslust; Magistrat zu Domitz; Acta betreffend Baupolizei 7/86-Vorgang 360.

wenigstens tiichtig geslemet™ sein. Zudem wurden gemauerte oder zumindest
geschlemmte Schornsteine gefordert, die iiber das Dach hinausgezogen werden.
Rauchabziige ohne Schornstein und holzern ausgebildete Schornsteine waren
ebenso wie brennbare Zidune im Hof- und AufBlenbereich ein Ausschlussgrund.
Auch die Ausstattung mit ,,Loschungs-Instrumenten® wurde Pflicht.®

0 Gesetzessammlung (wie Anm. 50), § 7 f. auf S. 143. Handlungsanweisungen bei einem
Feuerausbruch sind auf der gleichen Seite unter § 7 g. zu suchen.
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Um Eindeutigkeiten zu schaffen, welche Hiduser und deren Nebengebédude in
einer assoziierten Stadt brandversichert bzw. eben auch nicht versichert waren,
machte die eindeutige Zuordnung mit Hilfe ,.einer auf Blech gemahlten Nummer*
erforderlich.® Die damit einhergehend in § 10 geforderte Einrichtung eines Kata-
sters hatte in Domitz aber bereits einen Vorldufer. Schon 1763/64 waren sowohl
die Stadt selbst® als auch die Domitzer Feldflur® vermessen und parzellengenau
kartiert worden, um die stiddtischen Besitzverhiltnisse eindeutig zu kldren und
entsprechend Steuern eintreiben zu kénnen.*” Schon hier wurden die Grundstiicke
mit einer Ziffer versehen, deren Nummern allerdings scheinbar wahllos verteilt
wurden bzw. dessen Vergabe heute nicht mehr nachvollzogen werden kann. Es
diirfte sich um die Flur- oder Katasternummern handeln. Fiir die neue Aufgabe
einer hausbezogenen stddtischen Brandschutzversicherung war diese Nummerie-
rung ungeeignet, so dass sie ,,nach der fortlaufenden Nummer des, alle Gebiude
nach dem Stand, wie sie nacheinander folgen, geordnet werden sollten“.%® In der
ausfiihrlichen Detaillierung dieses Sachverhaltes in der ,,Bestétigung der Statuten
der stiddtischen Brandversicherungsgesellschaft” vom 27. Juni 1818 deuteten sich
die Schwierigkeiten an, ein solches nach Straen und Grundstiicken geordnetes
Kataster zu fithren.® Die Hinweise, dass auch wiiste Stellen zu beriicksichtigen,
doppelte Nummerierungen zu beseitigen oder bei Grundstiicks- und Hausteilun-
gen keine weitere Nummer erfolgen sollten, machen die vorgefundenen Proble-
me anschaulich, mit denen die Versicherung im Schadensfall bei der Zuordnung
der Gebidude und Gebiudeteile am Beginn des 19. Jahrhunderts noch zu kimpfen
hatte.” Bis zur Einfithrung unserer heute so gewohnten Straenbeschilderung mit
den dazugehorigen fortlaufenden Hausnummern dauerte es in Domitz aber noch
bis zum 25. Juli 1924.7!

% Gesetzessammlung (wie Anm. 50), S. 144,

% Plan von der Stadt Domitz, ohne Signatur, Datierung: 1763/64, Zeichner: G. H.
KNocHEL, F. G. H. SuseMIHL jun., kopiert Anno 1773 durch E. J. H. Stampe, Mal3stab der
Kopie: ca. 1:2093, Ausfertigung: 55,6 x 37 cm. Fundort: Kartensammlung des Museums
Domitz. Es ist die erste parzellengenaue Bestandsaufnahme des Domitzer Stadtgebietes.
Allerdings stand nur die Kopie des Planes von 1773 zur Auswertung zur Verfiigung.

% Wie Anm. 40.

Zu Anm. 65 und 66: Im Rahmen der gutachterlichen Untersuchung konnte fiir beide

Karten nicht geklért werden, ob sich auch die hinter den Nummerierungen der Karten

vermuteten Steuerlisten erhalten haben.

% Gesetzessammlung (wie Anm. 50), S. 144,

% Sammlung (wie Anm. 37), S. 278-287.

70 Ebd., S. 287 unter 8.

"' Der Rat der Stadt Domitz: Gesetz zur revidierten StraBenpolizeiordnung fiir die Stadt
Domitz vom 6. August 1924 [Anbringen von Straenschildern und Hausnummern],
ohne Ort und Jahr [1924], ohne Paginierung. Ein Exemplar der Druckseite befindet sich
in der Sammlung stiddtischer Verordnungen im Museum Domitz.
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Dass diese Idee eines Zusammenschlusses von mecklenburgischen Stéddten,
einander das Eigenthum ihrer mit Hiusern und Gebéduden angesessenen Einwoh-
ner gegen alle Feuer-Schiden dauerhaft zu versichern®,”* erfolgreich war, zeigte
sich in der Fortfithrung und Weiterentwicklung der ,,Brandversicherungs-Gesell-
schaft fiir die Stiddte der GroBherzogthiimer Mecklenburg-Schwerin und Strelitz*
vom 27. Juni 1818.” Mit den Erfahrungen aus dem seit 1785 bestehenden kom-
munalen Verbund der Versicherer ging eine immer stirker werdende Prizisierung
und Anpassung der Rahmenbedingungen einher. Die Statuten wurden immer um-
fassender und in den ,,Neue[n] Gesetze[n] der Brandversicherungs-Gesellschaft
fiir die Stiddte der GroBherzogthiimer Mecklenburg-Schwerin und Strelitz* fortge-
schrieben.™ Die dort festgelegten Bauvorschriften galten aber nur fiir die teilneh-
menden Versicherungsnehmer und waren damit vom Landesherrn noch nicht zur
Bauvorschrift fiir alle stddtischen Gebdude in Mecklenburg erhoben worden. Erst
mit dem ,,Reglement fiir die baulichen Einrichtungen in den Stédten und Vorstid-
ten” vom 1. bzw. 13. August 1872 erhielten sie, wiederum ergénzt und modifiziert,
ihre Allgemeingiiltigkeit.”

In den ,Neue[n] Gesetze[n] der Brandversicherungs-Gesellschaft [...]* von
1866 wurden verbindliche Vorgaben etwa zur Ausfiihrung von Winden und Gie-
beln, der Art der Bedachung oder Details fiir Dachausbauten benannt. ,,Offene
Luken, Dachluken und Oeffnungen ohne Klappen und Fenster sowie Strohpuppen
unter den Dachpfannen sind unzulissig* heiBt es etwa beispielhaft.”® Uber die
Art, Konstruktion und Reinigung der Schornsteine gibt es zwei eigene Paragra-
phen.”” Schon 1818 wurden besonders feuergefidhrdete Bautypen wie ,,Brennerei-
en, Brauereien (Abb. 6), Milzereien, Seifensiedereien, Lichtziehereien, Labora-
torien, Rauchkammern u. drgl. wo feuergefihrliche Geschifte betrieben werden*
einer eigenen Kontrolle unterzogen.”® 1866 werden sie zusammen mit Darren,
Luftdarren, Topferofen, Scheunen, Magazinen und Mieten auch mit zusétzlichen
Bauauflagen belegt.”” In einem eigenen Paragraphen wurde deutlich gemacht,

Gesetzessammlung (wie Anm. 50), S. 140.

7 Wie Anm. 69.

Neue Gesetze der Brandversicherungs-Gesellschaft fiir die Stadte der GroBherzogthii-

mer Mecklenburg-Schwerin und Strelitz, Schwerin 1866, Anlage 1 auf S. 36-42 sowie

Anlage III ,,Instruktion zur Revisitation der Mecklenburgischen Stddte (ad §. 35 der

Statuten.)* auf S. 51-53.

Reglement fiir die baulichen Einrichtungen in den Stddten und Vorstddten, Ludwigslust

1873.

76 Neue Gesetze (wie Anm. 74), § 1 - 3 auf S. 36/37. Das Zitat von § 3 Absatz 1) ist auf S.
37 zu finden.

77 Ebd., § 4 und 5 auf S. 37 und 38.

8 Sammlung (wie Anm. 37), § 3i., 3k. und 31. auf S. 279.

7 Neue Gesetze (wie Anm. 74), § 6 bis 13 auf S. 39-42.
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dass ,,Sammtliche besonders feuergefihrliche Einrichtungen und Anlagen [...]
ohne zuvorige Genehmigung der Ortsobrigkeit nicht zur Ausfithrung gebracht
werden® diirfen.® Diese immer stirker werdende Regulierung durch gezielt auf
Brandschutz hin ausgerichtete Gesetze setzte sich in der folgenden Zeit
konsequent fort.®!

Abb. 6

Die ,,WaldschloBbrauerei” im Hoffraum der Parzelle Torstr. 29. ,,Zeichnung
[Ausschnitt] zu dem Neubau einer Brauerei, fiir den Herrn C. Kohn, hierselbst.
Blatt. II. Domitz, im Febr. 1876. A. Schultz, Zmster.” Die farbige Tuschezeich-
nung wurde entnommen: Landkreis Ludwigslust-Parchim — Kreisarchiv — Au-
Benstelle Ludwigslust; Magistrat zu Domitz; Acta betreffend Baupolizei 7/8,
Vorgang 171.

8 Ebd., § 14 auf S. 42.

81 Beispielhaft sei hier genannt: Nachtrag zu den Gesetzen der Brandversicherungsgesell-
schaft fiir die Stdadte der GroBherzogtiimer Mecklenburg-Schwerin und -Strelitz: Vor-
schriften fiir die baulichen Einrichtungen in den Stddten und Vorstiddten vom 20. Juni
1901; neuer Abdruck mit den bis 1907 ergangenen Abénderungen, Giistrow 1907.
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Auch die Entwicklung des Feuerwehrwesens wurde durch die Brandversiche-
rungsgesellschaft begiinstigt. Davon zeugen in Domitz etwa die ,,Neue Feuer-
16sch-Ordnung fiir die Stadt Domitz* aus dem Jahr 1867.%? Letztlich endete diese
erfolgreiche Form einer 6ffentlich-rechtlichen Versicherung erst am 1. Juli 1994,
als das Ende der staatlichen Feuerversicherungsmonopole in Deutschland mit der
am 18. Juni 1992 verabschiedeten sogenannten ,,Dritte Richtlinie Schadensversi-
cherung* des Ministerrats der Europdischen Gemeinschaft in Kraft trat.®

Neben diesen sich aus dem Brandschutz begriindeten und abgeleiteten Verord-
nungen spielten ab dem letzten Drittel des 18. Jahrhunderts auch Bauverordnun-
gen eine zunehmende Rolle. Zum einen sollten die Qualitéitsstandards beim Bauen
verbessert und auf ein landesweit einheitliches Niveau gehoben werden, und zum
anderen wurde auf die Gestaltung der Héuser von landesherrlicher Seite Einfluss
genommen.®

Am 16. April 1765 trat die ,,Allgemeinen Instruction fiir Verzimmerung der
Gebidude™ in Kraft.® Sie war deshalb von auBerordentlicher Bedeutung, weil
noch nahezu ausnahmslos der Baubestand in den mecklenburgischen Landstddten
durch den Fachwerkbau geprigt war und entsprechend das Hauptgewerk beim
Bauen von den Zimmerleuten ausgefiihrt wurde. In Domitz waren zu diesem
Zeitpunkt nicht nur das Rathaus, sondern der gesamte innerstddtische Gebédude-
bestand in Fachwerk errichtet worden. Einzig die bei einigen Wohnhdusern zu
findenden Teilunterkellerungen waren als gemauerte Gewdlbekeller ausgebildet.®

82 Neue Feuerlosch-Ordnung fiir die Stadt Domitz, Ludwigslust 1867. Sowie: Zusatzver-
ordnung zur Neuen Feuerlosch-Ordnung fiir die Stadt Domitz, Ludwigslust 1869. Beide
einzusehen in der Sammlung stddtischer Verordnungen im Museum Domitz.

8 Amtsblatt der Europiischen Gemeinschaften, L 228, 35. Jg. Vom 11. August 1992,
S. 1 -23: ,Richtlinie 92/49/EWG des Rates vom 18. Juni 1992 zur Koordinierung der
Rechts- und Verwaltungsvorschriften fiir die Direktversicherung (mit Ausnahme der
Lebensversicherung) sowie zur Anderung der Richtlinien 73/239/EWG und 88/357/
EWG (Dritte Richtlinie Schadensversicherung).* Eingesehen im Internet am 23. Feb-
ruar 2020 unter der Internetadresse https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?u-
ri=0J:L:1992:228:TOC. Auch die Entwicklung der Feuerversicherung in Mecklenburg
und dariiber hinaus in Deutschland ist ein eigenstindiges Thema, das hier nicht weiter
ausgefiihrt werden kann. Hierzu weiterfithrend: Eugen von LiesiG: Das deutsche Feu-
erversicherungswesen, Berlin 1911; Thomas KiomMmLE: Versicherungspflicht, Versiche-
rungsmonopol und Versicherungsverhiltnis in der Gebédudeversicherung, Karlsruhe
1989 sowie Rainer SEYDEL: Die 6ffentlich-rechtlichen Gebéude-Feuer-Versicherungsan-
stalten, Miinster 1991.

8 Ausfiihrlich dazu: PeTersen 2019 (wie Anm. 4), S. 97-100.

8 Sammlung (wie Anm. 37), S. 30-33.

8 S. Anm. 30.
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Nur die renaissancezeitliche Zitadelle®” mit ihren baulich integrierten mittelalter-
lichen Burgbauten im Hofbereich sowie das um 1760 erbaute, vorgelagerte Wall-
meisterhaus® und der zwischen 1666 und 1869 bestehende Vorgiingerbau der heu-
tigen Stadtkirche® hoben sich als Massivbauten deutlich von ihrer Umgebung ab.
Moglicherweise war urspriinglich noch das an der heutigen Torbriicke gelegene
mittelalterliche Stadttor in Backstein ausgefiihrt (Abb. 7).”° Beim Erscheinen der
Allgemeinen Instruktion [...]* 1765 war es aber bereits schon lange aus dem
Stadtbild verschwunden.

87

88
89

90

Abb. 7

Siegel der Stadt Domitz von 1900 mit dem mittelalterlichen Stadttor. Rot
auf schwarzem Grund. Aus: Landkreis Ludwigslust-Parchim — Kreisarchiv —
AuBenstelle Ludwigslust; Magistrat zu Domitz; Acta betreffend Baupolizei
As 7/65, Vorgang 458.

Wie Anm. 8. Eine umfassende Bewertung der Literatur zur Zitadelle Domitz ist hier
nicht gefordert.

PeTERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kapitel 1.8.2.-An der Festung 1.

Ebd., Kapitel 4.5.2.-Sliiterplatz-Kirche. Siehe auch Anm. 19.

PETERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kapitel 5.4.1.-Torstrale, S. 3 und 4.
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Herzog Friedrich der Fromme (1717-1756-1785) befahl 1765 in der Instruction
»den gesammten Mitgliedern eures Amtes gnidigst-ernstlich [also nicht nur den
Zimmerleuten!], sich darnach aufs genaueste bey Verzimmerung aller und jeder
auch der schlechtesten Gebéude zu richten*.’! In 15 Paragraphen wurde von der
,.Sohle* bis zum ,,Hahne-Balken* eines Fachwerkgebdudes die Qualitét der Aus-
fiihrung landesweit einheitlich festgelegt. Und auch die zu erwartenden Strafen
bei Nichtbeachtung wurden gleich benannt: ,,Widrigenfalls die Abweichungen
davon mit der auf eigene Kosten zu machenden Verbesserung, und der Entschidi-
gung des Bauherrn, [sowie] auch anderer willkiirlicher Ahndung, verbiilet werden
sollen. Nach den groBien Schidden des Siebenjihrigen Krieges (1756—1763) in
Mecklenburg sicherte solch eine Vorgabe baulicher Mindeststandards zum einen
eine Grundqualitit beim Bauen, und zum anderen ermoglichte sie eine umfangrei-
che Bautitigkeit trotz ,,vollig erschopfter Kassen am Anfang seiner Regierung®.”

In Domitz zeigten sich die Vorteile dieser Verordnung bereits im Jahr 1771
als die Stadt von einer verheerenden Wasserflut heimgesucht wurde. Es wurde
von landesherrlicher Seite umgehend staatliche Unterstiitzung gewihrt,”® die von
Domitzer Biirgern auch umfangreich genutzt wurde. Insgesamt sind im Schweri-
ner Landesarchiv fiir den Zeitraum zwischen 1767 und 1844 71 Antrige bzw. Ab-
rechnungen zu ,,Bauhiilfsgeldern* bzw. ,,Unterstiitzung der Einwohner zu Domitz
mit Baumaterialien® dokumentiert.”* In den meisten Fillen wurden nur Kosten-
anschlidge mit der Auflistung des Baumaterials eingereicht. Nur selten liegen den
Antrdagen auch Bauzeichnungen bei. Dies war auch nicht zwingend erforderlich,
da die Qualitit und Ausfiihrung dieser Bauten ja in der ,,Allgemeinen Instructi-
on fiir Verzimmerung der Gebdude* schon festgelegt waren. Die eingereichten
Zeichnungen dokumentieren daher eher den kiinstlerischen Anspruch des Pla-
ners auch bei der Gestaltung eines biirgerlichen Profanbaus. Daher verwundert es
nicht, dass es in Domitz die anspruchsvolleren Héuser etwa des Biirgermeisters
Vogel oder des Elbzollverwalters Otto (Abb. 8) sind, fiir die Planzeichnungen
iiberliefert sind.”” Zudem wurden durch die Schaffung gleicher Baustandards die

°l 'Wie Anm. 85, Zitat von S. 30.

2 Gerd DETTMANN: Johann Joachim Busch. Der Baumeister von Ludwigslust, Rostock
1929. Zu Herzog Friedrich als Bauherr: S. 5-8; Zitat auf S. 6.

% LHAS, 2.21-1-1957: ,,Zur Unterstiitzung der im Jahre 1771 von der Wasserflut heimge-
suchten Stadt Domitz. 1771.*

° Landeshauptarchiv Schwerin mit insgesamt fiinf Akten mit den Signaturen (2.21-1)-
1989 bis 1993. In Domitz lief also die Unterstiitzung trotz der Richtlinie ,,Wegfallen der
Bauhiilfsgelder fiir die Stidte.” vom 07. Dezember 1808 weiter! Sammlung (wie Anm.
37), S. 137/138.

% LHAS, 2.21-1-1992, Vorgang ,,Biirgermeister Vogel zu Démitz* von 1795 und Vorgang
,.Elb Zoll Verwalter Otto zu Domitz* von ,,1796.1797.“ Der Planer beider Hiuser ,,von
Allworden* hat allerdings auch fiir kleinere Hduser eine Zeichnung erstellt.

198



Kosten einzelner Bautypen kalkulier- und vergleichbar. Damit wurde als Nebenef-
fekt auch der Betrug bei der Beantragung und Abrechnung vom landesherrlichen
Fordergeld deutlich erschwert.

Abb: 8

LHAS, 2.21-1: ,,Gesuche um Bauhiilfsgelder und Baumaterial fiir Bauten in
Domitz*, Sign. 1992: Vorgang ,,Biirgermeister Vogel zu Domitz*; Ausschnitt
des Bauantragsplans des heutigen Wohnhauses Elbstr. 9 vom ,,27 Septbr. 1792°.
Verfasser: ,,von Allworden®.
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Eine weitere Professionalisierung des stiddtischen Bauens wurde nach den napo-
leonischen Umwilzungen erreicht. Ab dem 27. Januar 1810 mussten ,,Maurer und
Zimmerleute, die ein Privilegium als Meister nachsuchen wollen, von einem der 5
Landbaumeister examiniert werden®.” In der Regel waren sie es, die mit der Aus-
fiihrung eines Gebdudes betreut wurden und als Hauptgewerk bei der Erstellung
eines Hauses auch die Arbeiten der anderen Handwerker koordinierten. Damit
hatte sich auch bei der Anerkennung der Handwerksmeister am Beginn des 19.
Jahrhunderts die landesherrliche Kontrolle durchgesetzt.

Wie schon die bauqualititssichernde Vorschrift von 1765 fiel auch die stidte-
baulich sehr einflussreiche Vorschrift ,,Vom 18. September 1770. Von Ausfiihrung
der Héuser in den Stddten*’ in die Regierungszeit von Herzog Friedrich, dem
Frommen. Er war es, der Ludwigslust zu seiner Residenz ausbauen und dabei
nicht nur das Residenzschloss und die Stadtkirche, sondern auch die Stadtanlage
seit 1763 durch Johann Joachim Busch planen und errichten lief.” Dabei ,,gehorte
sein Hauptinteresse [...] der Baukunst und jeder Art technischer Fertigkeiten. Hier
nahm er selbst regsten Anteil, tdglich inspizierte er die Bauten, war unermiidlich
mit Zirkel und Zollstock titig [...]“.” Vor diesem Hintergrund wird es verstindli-
cher, dass er seine gestalterischen Vorstellungen vom Bauen mit einer landesweit
wirksamen Vorschrift auch auf die biirgerlichen Bauten in den Stédten seines Her-
zogtums verwirklicht sehen wollte.

Textlich knapp gehalten umfasste sie lediglich drei Punkte. Es wurde fiir das
Erdgeschoss eine lichte Hohe von mindestens 10 Fu} (= 2,91 m) und fiir das
Obergeschoss eine lichte Hohe von mindestens 9 FuBl (= 2,62 m) festgelegt.!®
Damit wurde erneut ein einheitlicher Baustandard definiert und letztlich die Bau-
vorschrift von 1765 fortgesetzt. Eine dhnliche Zielsetzung verfolgt auch der dritte
Punkt dieser Verordnung. Hier wird gefordert, dass die Haduser zur Straenflucht

% Christian Friederich MicHELSEN: Auszug aus den Landesgesetzen und allgemeinen Ver-
ordnungen welche durch das offizielle Wochenblatt des Grofherzogthums Mecklen-
burg-Schwerin seit dem Anfange desselben, bis zum Anfange des Jahres 1816 bekannt
gemacht sind, mit einem Geschifts-Calender, Giistrow 1816, S. 83 [Stichwort: Hand-
werker]. Von herzoglicher Seite aus war fiir das Gebiet des Domaniums die Institution
des Landbaumeisters am 29. April 1809 eingefiihrt worden. Sammlung (wie Anm. 44),
S. 339-343, 348 und 350/351.

97 Sammlung (wie Anm. 37), S. 113.

% Denio (wie Anm. 47), S. 342-348; DETTMANN (wie Anm. 91), S. 11-16; Johannes-Paul
Dosgert: Bauten und Baumeister in Ludwigslust, Magdeburg 1920, S. 7-31.

% DETTMANN (wie Anm. 92), S. 6.

10" Am 29. Juli 1786 wurde die Vorschrift noch einmal dahingehend veréndert, dass das
Erdgeschoss jetzt eine lichte Hohe von mindestens 11 Ful3 (= 3,20 m) und fiir das Ober-
geschoss eine lichte Hohe von mindestens 10 Fuf} (= 2,91 m) haben musste. ,,Bauvor-

schrift fiir die Stidte.* In: Gesetzessammlung (wie Anm. 50), S. 383/384.
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hin rechtwinklig zu bauen sind (Abb. 9). Damit wurde das Rechteck bzw. das
Quadrat als Grundrissform verbindlich.'”' Wichtigster Punkt der Verordnung war
aber das Verbot der Schaffung von Giebelhdusern bei Neubauten.!®® Dies fiihr-
te zum Wechsel vom traditionellen Giebel- hin zum Traufenhaus'® und hatte in

Abb. 9

Das Haus Kanalstr. 24 in Ludwigslust liegt an der Zweiten Wasserstrale und
folgt dem schrig laufenden Grundstiick und bildet einen trapezférmigen Grund-
riss aus, der optisch zu einer irritierenden, scheinbar perspektivisch verzerrten
StraBenansicht fiihrt. Foto: Petersen 2018.

101 Tn Domitz taucht solch ein Fall nicht auf, anders dagegen etwa in Ludwigslust. (siche
Abb. 9)

102 Es sollte ,,der Verband darnach eingerichtet werden [...], daB die Streckung der Sohlen
nach Lage der Gasse und des Platzes* erfolgen sollte (Sammlung (wie Anm. 37), S.
113). Diese Formulierung war so missverstiandlich, dass sich der Herzog schon am 28.
Juni 1771 veranlasst sah, eine Klarstellung mit dem Titel ,,Erlduterung der vorhergehen-
den Verordnung und Verbot der Giebelhduser* zu diesem Punkt zu erlassen. Wie bereits
im Titel jetzt unmissverstindlich benannt, sollten ,,die nichts-nutzenden Holz-Giebel
bey neuen Bauten gar nicht gestattet, sondern alle neu erbauet werdende Hiuser als
Queer-Gebdude angeleget und an die Gassen in gerader Linie gestellet werden®. Geset-
zessammlung (wie Anm. 50), S. 383. Der Text dieser Anmerkung folgt: PETERSEN 2019
(wie Anm. 4), S. 97.

103 Etwa: Pries (wie Anm. 36).
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Domitz eine starke stadtbildverdndernde Wirkung zur Folge. Die bereits ange-
sprochene Flut von 1771 zog eine umfangreiche Neubautitigkeit nach sich, die
das ehemals von Giebelhdusern geprigte Stralenbild (Abb. 3), so etwa in der Tor-
strafBe, zu Gunsten der Traufstindigkeit grundlegend verdnderte.'* Diese Pflicht
zur Traufstdndigkeit und zur Einhaltung von Mindestgeschosshohen, verbunden
mit gleichartigen Baustandards, fiihrte im biirgerlichen Bauen zu einer Vereinheit-
lichung des StraBenbildes. Die stddtischen Hausbauten, nunmehr mit dhnlicher
Kubatur und Ausrichtung, verloren an Individualitit und ordneten sich stérker in
das Stralenbild ein (Abb. 10). Dies diirfte dem spétbarocken Architekturverstind-
nis des mecklenburgischen Landesherrn entgegengekommen sein.

Aber auch auf stiadtebaulicher Ebene setzen sich diese vereinheitlichenden Ten-
denzen fort. So werden in Domitz bereits in vorindustrieller Zeit im Jahr 1834 auf
der ,,Brouillonkarte von der Stadt und Festung Domitz* fiir die Straf3en des inner-
stiddtischen Bereichs neue, begradigte Fluchtlinien festgelegt.'® An ihnen hatten
sich neue Hausfronten fortan zu orientieren.!® Geschwungene StraBenverliufe
wie etwa in der heutigen Fritz-Reuter-Strale oder leicht hin- und zuriickspringen-
de Hausfronten in der heutigen Friedrich-Franz-Strafie sollten nunmehr vermieden
werden (Abb. 11).!” Schon die neuen Bauverordnungen hatten ein vereinheitli-
chendes Bild der von den Biirgern individuell errichteten Neubauten bewirkt, das
jetzt mit einer Angleichung und Begradigung der Stralenfluchten ihre stidtebau-
liche Fortfiihrung erhielt. Ausgangspunkt dieser stiddtebaulichen Neuentwicklung
war in Domitz die Abtretung von innerstidtischem, vormals landesherrlichem
Festungsgelidnde an die Stadt.'”® So konnten der ehemalige Paradeplatz, heute
Teil des Rathausplatzes, und einige der ehemaligen Glacisbereiche in der heuti-
gen Wall- und Wasserstraf3e in das Stadtgefiige integriert werden. Entsprechend
wurden sie in der Folge zumindest zum Teil als neues Baugelidnde ausgewiesen.'"”

104 PeTERSEN 2018 (Wie Anm. 1), Kap. 5.4.1.-TorstraB3e.

105 Neu aufgenommen Ano. 1834 von D.C.W. BRECKENFELDER. Tusche auf Leinen, ko-
loriert. PlanmaBe: 188 cm Breite x 97 cm Hohe. MaBstab: [ca. 1:567]. Sammlung des
Museums Domitz, Karte ohne Inventarnummer.

106 Wie Anm. 32.

107 PeTERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 2.4.1.-Fritz-Reuter-Strafe sowie Kap. 2.5.1.-Fried-
rich-Franz-Stral3e.

18 THAS, 5.12-5/1-4719 und -5751; 5.12-8/1 2144, -2155, -2156 und -2161; 2.21-1 1994.

199 PeTERSEN 2018 (Wie Anm. 1), Kap. 3.6.1.-Rathausplatz sowie Kap. 6.4.1.-WallstraRe und
Kapitel 6.5.1.-Wasserstrale.
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Abb. 10
Die allesamt nach 1809 entstandenen Gebédude der Torstr. 5 (im Bild vorne)
bis 11 ungerade weisen trotz unterschiedlicher Hausgrofen und -grundrissen
eine dhnliche Kubatur und Gestaltung auf. Foto: Petersen 2018.

Abb. 11
Die Héuser Friedrich-Franz-Str. 1 bis 5 (im Vordergrund) ungerade. Unter-
schiedliche Baufluchtlinien fiihren dazu, dass die Hiuser unterschiedlich in
ihrer Stellung zur Straf3e stehen und vor und zuriick springen.
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Ein stiddtebauliches Phinomen mecklenburgischer Landstddte blieb aber trotz
des Wechsels vom Giebel- zum Traufenhaus, bewirkt durch die Bauverordnung
von 1770, bestehen. Es sind die Traufgassen, die in Mecklenburg hiufig als ,,Tii-
schen‘“!"® bezeichnet werden. Johann Friedrich Pries bezeichnete sie als ,,ein[en]
schmale[n] Gang zwischen zwei Hiusern, [die] zur Ableitung des Traufwassers
der Dicher auf die Strafle [dienen] (Abb. 4). In nicht kanalisierten Orten wur-
den auch die Kiichen- und sonstigen Hausabwésser durch den Traufgang abgelei-
tet.“""" In den ,,Verkiindigungen zu Stadtbuchsachen des Domitzer Magistrats!!?
werden sie in den 1830er und 1840er Jahren noch als ,,Cabeln* bezeichnet, separat
aufgelistet und jeweils einem Grundstiick eindeutig zugeordnet. So heifit es beim
Wohnhaus Torstr. 27 am 7. November 1837 ,,das in der Thorstrale und zwischen
den Héusern des Bickermeisters Basedow und des Tabackspinners Wedemeyer
belegene Wohnhaus mit den dazu gehorenden Hinter, Neben und Stallgebduden
und den zu dem Hause gehorenden ,,Cabeln‘ (Abb. 12), welches frither dem Kauf-
mann Friedrich Ahlers gehort hat, von diesem an den Kaufmann August Meyer
kéuflich iiberlassen ist, und nun auf dessen Namen, zu Stadtbuch verlassen werden
soll.'® Mit ,,Cabeln‘ wurden urspriinglich Gemeindestiicke bezeichnet, die an die
Nachbarn verteilt wurden.'** Ob sich diese Grundstiicke in friiherer Zeit einmal
im stidtischen Besitz befunden hatten, lief sich fiir die Stadt Domitz nicht klédren.

10 7Zur Herkunft des Wortes: Karl BiscHorr: Zu niederdeutsch twisken, twischen:
tiisken, tiischen. In: William Foerste (Hg.): Niederdeutsches Wort. Kleine Beitri-
ge zur niederdeutschen Mundart- und Namenskunde, Bd. 2., Miinster 1961, S. 1-16.
WossipLo-TeucHERT. Mecklenburgisches Worterbuch, hg. v. der Sichsischen Akademie
der Wissenschaften zu Leipzig, bearb. unter der Leitung von Jiirgen GunpLACH, Berlin,
Neumiinster 1981, Bd. 7, Sp. 346. Zur Bezeichnung Tiisch fiir enger Durchgang zwi-
schen zwei Héusern o. sonstigen Baulichkeiten.

Johann Friedrich Pries: Die Entwicklung des Hagenower Biirgerhauses aus dem nieder-

sdchsischen Bauernhause. In: Jahrbiicher des Vereins fiir Mecklenburgische Geschichte

und Altertumskunde. Bd. 93. Schwerin 1929, S. 115-152. Das Zitat stammt von S. 152.

Landkreis Ludwigslust-Parchim, Kreisarchiv Auflenstelle Ludwigslust, Magistrat zu

Domitz: 133 Baupolizeigenehmigungen.

Landkreis Ludwigslust-Parchim, Kreisarchiv Auflenstelle Ludwigslust, Magistrat zu

Domitz: Verkiindigungen zu Stadtbuchsachen: 7/49-3-[38].

114 Jacob und Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch. 16 Bde. in 32 Teilbéinden, Leipzig
1854-1961. Quellenverzeichnis Leipzig 1971. Stichwort ,,Kabel* als Digitalisat einge-
sehen am 12. September 2018 unter: http://woerterbuchnetz.de/cgi-bin/WBNetz/wb-
gui_py?sigle=DWB&mode=Vernetzung&lemid=GK00014#XGK00014.

11

112

[
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Abb. 12

Das vornehme Wohnhaus Torstr. 27 wurde 1794 von einem ehemals
giebelstindigen Haus zu einem traufstindigen umgebaut. Trotz des
Richtungswechsels blieben die schmalen Tiischen zu den Nachbarhdusern hin
erhalten. Charakteristisch sind die Klappen, die einen Zugang von der Strafie
aus verwehren. Foto: Petersen 2018.
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Diese Tiischen waren in Domitz in der Regel so eng, dass man sich, wenn iiber-
haupt, nur schriag durch diese Gasse bewegen konnte. Zur ErschlieBung der hof-
seitigen Rdume kamen sie daher nicht in Frage. Hofzugénge, die im Unterschied
zur Tiische als ,,Wich* oder ,,.Bauwich* bezeichnet werden, blieben in Domitz
eine seltene Ausnahme.'> Und auch mit einer Brandgasse, die etwa fiir die Zwei-
te Barocke Stadterweiterung in Potsdam so typisch sind und der Feuerwehr zur
ErschlieBung der Karrees dienten,'® hatten sie nichts zu tun. Im Brandfall hitten
die Tiischen sogar eher dazu beigetragen, den Brandiiberschlag durch bestehende
Wandoffnungen oder einer Anfachung der Thermik der Rauch- und Brandgase
zu begilinstigen. Erst im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts wurden sie zu Guns-
ten massiver Brandmauern verzichtbar, da die Hiuser nunmehr auch unmittel-
bar aneinander gebaut werden durften. Ihr teilweises Verschwinden verweist auf
eine neue stiddtebauliche Entwicklungsphase in Domitz, die um 1850 einsetzte
und dem Stadtbild ein neues Gesicht geben sollte. Ab dem letzten Drittel des 19.
Jahrhunderts setzte sich nicht nur in Domitz im stddtischen Wohnungsbau der
Massivbau durch.

Mit dem Pfarrhaus Sliiterplatz 8 von 1847 entstand in Domitz erstmals ein Wohn-
haus vollstindig in Massivbauweise. Das zweigeschossige Gebdude mit steilem
Satteldach besitzt eine reich dekorierte Sichtbacksteinfassade, die beispielhaft fiir
die weitere Entwicklung des Mietshausbaues in Domitz werden sollte. Mit dem
Nachbarhaus Sliiterplatz 9 folgte in unmittelbarer Nachbarschaft 1853 ein wei-
teres Pfarrhaus fiir die zweite Pfarrstelle, ebenfalls massiv ausgefiihrt mit Sicht-
backsteinfassade (Abb. 13).""7 In einer Ubergangsphase entstanden Wohnhiuser
mit massiver Strallenfassade, wihrend die Giebel- und Hoffassaden aber noch in
Fachwerk ausgefiihrt wurden. Ein Beispiel dafiir ist das Haus Elbstr. 8 von 1857
mit einer fiir Domitz eher seltenen Putzfassade (Abb. 14)."'8 Erst ab den 1870er
Jahren entstanden in grofer Zahl die fiir die Elbestadt heute so charakteristischen
zweigeschossigen Sichtbacksteinbauten. Fiir diese Wohn- bzw. Mietshiduser wa-
ren die Ortlichen Maurermeister als Planer und Ausfiihrende zustéindig, die in der
Regel auch ihrem eigenen Bauunternehmen vorstanden. Sie hatten die Zimmer-
meister als Bauunternehmer abgelost. Die Mietshduser Wallstr. 19 von 1878 und
21 von 1879 des Domitzer Maurermeister Heinrich Lippert sind charakteristische
Beispiele dieser Zeit (Abb. 15).'?

5 Pries (wie Anm. 111), S. 152. In Doémitz sind sie etwa bei den Héusern Elbstr. 17
oder Schweriner Str. 18 heute noch vorhanden. PeTersen 2018 (wie Anm. 1), Kap.
1.9.2.-Elbstr. 17 sowie Kap. 7.4.2.-Schweriner Str. 18.

¢ Friedrich MiELKE: Das Biirgerhaus in Potsdam. Textteil, Tiibingen 1972, S. 149-151.

17°S. Anm. 30.

8 PeTERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 1.9.2.-Elbstr. 8.

19 Ebd., Kap. 6.4.2.-Wallstr. 19 und 21.

206



Abb. 13
Die Héuser der 1. und 2. Predigerwohnung der Stadtkirche Sliiterstr. 8§ von
1847 und Nr. 9 (im Vordergrund angeschnitten) von 1853 sind die ersten massiv
errichteten Wohnbauten in Domitz. Foto: Petersen 2018.
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Abb. 14
Das Wohnhaus Elbstr. 8§ von 1857
besitzt eine fiir Domitz ungewdohnli-
che Putzfassade und ist zudem dreige-
schossig. In der Phase des Ubergangs
hin zum Massivbau wurden die Sei-
tenwénde hier noch in Fachwerk aus-
gefiihrt. Der Balkon wurde erst nach

Abb. 15

Das Wohnhduser Wallstr. 19 (im
Hintergrund) und 21 sind charakte-
ristische Vertreter des zweigeschos-
sigen Mietshausbaus der industriellen
Phase in Domitz. Nr. 19 stammt von
1878, Nr. 21 von 1879.

Foto: Petersen 2018.

1900 erginzt.
Foto: Petersen 2018.

Diese Ubergangsphase hin zum Massivbau spiegelt sich auch im ,,Reglement fiir
die baulichen Einrichtungen in den Stddten und Vorstddten* von 1872 wider, wenn
es dort allgemeinverbindlich fiir das Bauen in den mecklenburgischen Stidten und
Vorstidten in § 1 heif3t: ,,Fiir die Zukunft ist bei Ausfiihrung eines Gebdudes [nur;
Anmerkung des Verfassers] die Ausgangs rechts gelegene Seitenwand bis in die
Spitze des Giebels massiv (nicht aus Luftsteinen) mindestens 24 Centimeter stark
herzustellen.“!?° Zu diesem Zeitpunkt waren beidseitige Brandmauern an den

120 Reglement fiir die baulichen Einrichtungen in den Stiddten und Vorstidten, Ludwigslust
1873. Das Zitat ist dem § 1 auf S. 7 entnommen.
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Giebelseiten in Domitz bereits die iibliche Praxis des Bauens."”! Im Wesentlichen
diente dieses Reglement aber dazu, die bereits in den ,,Neue[n] Gesetze[n] der
Brandversicherungs-Gesellschaft [...]* von 1866 geschaffenen Regeln'? allge-
meinverbindlich fiir das stddtische Bauen in Mecklenburg zu machen.

Eine fiir Domitz stadtbildpriagende Regelung bei der Errichtung von Neubauten
ist dagegen in dem zuvor genannten Reglement von 1872 gar nicht aufgefiihrt.
In der ,,Stralenpolizei-Ordnung fiir die Stadt Démitz vom 13. November 1876
heiit es in § 34, dass ,,Bei Neubauten [...] nach der Strale auffschlagende Thii-
ren, Pforten und Thorwege nicht gestattet* sind. Vor allem wurde in § 35 erklért,
dass ,,Die Anlage von Freitreppen [als] unzuléssig erachtet , ,,dagegen [...] eine
an den Ecken abzurundende Antrittsstufe von 0,30 Meter Breite vom Sockel an
gerechnet gestattet™ wird.'?* Der heute in Domitz bei Wohn- und Mietshidusern der
industriellen Phase allgegenwiirtig zu findende zuriickgezogene, im Hochparterre
gelegene Hauseingang, resultiert aus dieser Verordnung (Abb. 16). Die zur Uber-
windung der Sockelzone bzw. des Kellergeschosses notwendige Stufenzahl muss-
te in den Hausflurbereich hinein verlegt werden. Mehr als die eine erlaubte Stufe
im Trottoirbereich war ab 1876 bei Neubauten, anders als bei dlteren Hiausern in
Domitz, nicht mehr zu finden. Im Ubrigen ist diese ,,Stralenpolizei-Ordnung*
auch die erste, die nur auf die Stadt Domitz selbst zugeschnitten ist. Die schon
zuvor festgestellte immer stirkere Differenzierung der Bau- und Brandschutzver-
ordnungen wurde ab dieser Zeit weiter individualisiert und konnte nunmehr an die
spezifischen Anforderungen einer jeden Stadt angepasst werden. Da die Bauiiber-
wachung beim jeweiligen stiddtischen Magistrat angesiedelt war, in Domitz seit
1863,'2* stellte dies auch fiir die baurechtliche Uberwachung keine Probleme dar.

Die Industrialisierungsphase war fiir die Stadt Domitz mit einem bisher nie
dagewesenen wirtschaftlichen Aufschwung verbunden, der sich auch in der Stadt-
entwicklung kenntlich machte.'” Es wurden nach und nach nicht nur die groBfla-
chigen Leergrundstiicke im Bereich der renaissancezeitlichen Stadterweiterung

121 Siehe etwa Anm. 119.

122 Wie Anm. 74.

123 StraBenpolizei-Ordnung fiir die Stadt Domitz vom 13. November 1876, Domitz 1887,
S. 1-11. Die Zitate stammen von S. 8. Diese Verordnung ist ein lebendiges Zeugnis
dafiir, wie sich die Nutzung und Funktionen der stidtischen StraBenrdume gewandelt
haben. Am Beginn des 20. Jh. wurde sie noch einmal angepasst: Revidierte Straf3en-Po-
lizei-Ordnung fiir die Stadt Domitz, Domitz [1906].

12 Siehe Anm. 59.

125 Eine Ubersicht geben: Deutsches Stidtebuch. Handbuch stidtischer Geschichte, Bd. 1,
Nordostdeutschland, hg. v. Erich KEeyser, Stuttgart, Berlin 1939, S. 283 und 284; Helge
bei der WieDEN, Roderich Scamipt (Hg.): Mecklenburg, Vorpommern, Stuttgart 1996, S.
21-23 (mit umfassenden weiterfithrenden Literaturhinweisen).
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Abb. 16
Der Eingang zum Wohn- und Mietshaus Marienstr. 2 von 1902/03. Durch die
"Stralenpolizei-Ordnung fiir die Stadt Domitz" von 1876 wurde es notwendig,
den Treppenaufgang in den Treppenhausbereich zuriick zu verlegen.
Foto: Petersen 2018.
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bebaut, sondern auch aullerhalb des innerstiddtischen Bereiches kam es zum Auf-
bau neuer Vorstddte. Zum einen hatte sich die Stadt mit der Aufgabe der militd-
rischen Nutzung der Zitadelle im Jahr 1894 endgiiltig von den rdumlichen und
wirtschaftlichen Einengungen einer Festungsstadt befreit,’”® und zum anderen
wurde die Stadt an die iibergeordnete Verkehrsinfrastruktur angebunden,'”” was
auch die Ansiedlung groferer Industriebetriebe nach sich zog.'”® Die steigenden
Einwohnerzahlen driickten sich in einer regen Bautitigkeit auch im innerstid-
tischen Stadtbereich aus.’” Mit diesem Aufschwung waren auch der Wunsch
und die Notwendigkeit verbunden, grovolumigere Wohn- und Mietshduser im
innerstiadtischen Bereich verwirklichen zu kénnen. Damit einher ging auch der
zunechmende Einfluss von groBstidtischen Gestaltungsvorbildern.!* Wihrend
noch nahezu das gesamte Baugeschehen im 19. Jahrhundert von orts- oder regi-
onalansissigen Zimmer- oder Maurermeistern bestimmt wurde, tauchten ab dem
20. Jahrhundert auch erstmals verstidrkt externe Planer beim Bau von Domitzer
Wohn- und Mietshiusern auf.'!

126 SCHARNWEBER, Festung (wie Anm. 8), S. 69/70; Jiirgen SCHARNWEBER: Domitz: Bildpost-
karten erzdhlen Stadtgeschichte, zusammengestellt und beschrieben anlésslich des fiinf-
zigjahrigen Bestehens des Museums Domitz, Domitz 2003, S. 78.

Zu nennen sind hier die Ero6ffnung der neuen Hafenanlagen im Jahr 1892 fiir den zwi-
schen 1831 und 1836 bis Schwerin ausgebauten Eldekanal sowie den Anschluss an
die Eisenbahnstrecken von Wittenberge iiber Domitz und Dannenberg nach Liineburg
1873 sowie Ludwigslust und Domitz 1890. Jiirgen ScHARNWEBER: Elbehafen Domitz.
Zur Geschichte der Binnenschiffahrt zwischen Elbe und Elde, Schwerin 1990, S. 3;
SCHARNWEBER, Bildpostkarten (wie Anm. 126), S. 8, 35, 102, 113/114, 124/125 und 133.
Hier zu nennen insbesondere die Sprengstoffwerke Domitz zwischen 1890 und 1926;
SCHARNWEBER, Elbehafen (wie Anm. 127), S. 149; SCHARNWEBER, Bildpostkarten (wie
Anm. 126), S. 153.

Stiddtebuch (wie Anm. 125), Abschnitt 6. auf S. 283. 1819 waren es 1.631 Einwoh-
ner, 1850: 2.345 Einwohner, 1900: 2.943 Einwohner. 1919 war der Hochststand von
3.163 Einwohnern erreicht. Ab diesem Zeitpunkt stagnierte auch die stidtebauliche Ent-
wicklung von Domitz. Heute betrigt die Einwohnerzahl 3.311, allerdings sind hier alle
auch auflerhalb gelegenen Ortsteile einbezogen. Sie liegt damit immer noch unter dem
Hochststand des Jahres 1919. Die aktuelle Einwohnerzahl wurde der Internetseite mit
der Internetadresse https://www.doemitz.de/stadt-und-buerger/die-stadt-doemitz/ ent-
nommen und am 27. Februar 2020 eingesehen.

PETERSEN 2019 (wie Anm. 1), Domitzer Baudetails, S. 14-16.

PeTERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 3.5.2-Marienstr. 7. Hier ist fiir den Entwurf des 1910
erbauten Wohn- und Mietshauses der Diisseldorfer Regierungs- und Baurat Karl Hage-
mann verantwortlich. Er war es auch, der 1907 den neuen Domitzer Rathausturm plante.

Ebd. Kap. 3.6.2.-Rathausplatz 1.
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Um dieser neuen dynamischen Stadtentwicklung Rechnung tragen zu konnen,
wurde das seit 1872 noch fiir ganz Mecklenburg geltende ,,Reglement fiir die bau-
lichen Einrichtung in den Stidten und Vorstiddten“!*> durch die individuell zu-
geschnittene ,,Bau-Polizei-Ordnung fiir die Stadt Domitz* am 03. Februar 1899
ersetzt.!*

In den stiddtebaulichen Richtlinien dieser neuen Verordnung'** wurde sowohl
an der mafBigeblichen Bauvorschrift von 1770, alle Gebidude sind als ,,Queerge-
bdude*'* zu errichten, als auch an den neuen Baufluchtlinien von 1837'3¢ festge-
halten.”*” Gleichzeitig zeigen die Vorschriften von 1899 aber auch, dass Domitz
den Charakter einer agrarisch geprigten Landstadt hinter sich lassen wollte. Stall-
und Nebengebiude durften nicht mehr an der Strafle erbaut werden und Scheunen
wurden als Neubauten innerstédtisch gar nicht mehr zugelassen.!*® Die Toiletten-
anlagen der Hiuser, die sich auch nach 1900 in Domitz noch hiufig im Hofbereich
der Gebdude und noch nicht in den Wohnungen selbst befanden, durften von der
StraBe nicht mehr einsehbar sein.'*

Dem Bevolkerungszuwachs der Domitzer Biirger am Ende des 19. Jahrhunderts
entsprach die Forderung: ,,In Zukunft diirfen Wohnhduser nur noch mehrstockig
erbaut werden.” Eingeschossige Neubauten wurden also verboten. In den Neben-
stralen mussten sie zumindest ,,einen Kniestock, einen Erker oder einen Fronti-
spice enthalten” (Abb. 17). Diese Einschrinkung darf als Entgegenkommen an
den drmeren bzw. alteingesessenen Teil der Domitzer Haus- und Grundstiicksbe-
sitzer interpretiert werden. Eine Hohenbegrenzung fiir Neubauten wird trotzdem
festgelegt. Sie durften die 1 1/2—fache Breite der Strafe nicht iiberschreiten.'*
Da die StraBenziige der Domitzer Innenstadt eine unterschiedliche Breite aufwei-
sen, machte das erstmals den Bau von grofstadtisch geprigten dreigeschossigen
Mietshdusern moglich, deren Dachraum zusitzlich noch zu Wohnraum (teil-)
ausgebaut wurde. Diese allesamt nach 1900 entstandenen Bauten versuchten die
Grundstiicke erstmals maximal zu verwerten. Die Hiuser Marienstr. 7 und Torstr.
17 sind charakteristische Vertreter dieses neuen, stddtisch geprigten Bautypus in

132 Siehe Anm. 75.

133 Bau-Polizei-Ordnung fiir die Stadt Démitz, Domitz 1899, § 1-35 auf S. 1-14.

13 Nicht alle Aspekte des 2. Abschnittes zu stéidtebaulichen Belangen werden im Folgen-
den genannt. Dazu vollstindig: Bau-Polizei-Ordnung (wie Anm. 133), § 9-20 auf S.
7-10.

13 Wie Anm. 96.

136 Wie Anm. 32.

137 Bau-Polizei-Ordnung (wie Anm. 133), § 9 und 10 auf S. 7.

13 Ebd., § 10 auf S. 8.

13 Ebd., § 14 auf S. 8.

140 Ebd., § 11 auf S. 8 einschlieBlich der vorgenannten Zitate.
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Abb. 17
Das Wohnhaus Wasserstr. 7 fiir den Nachtwichter Kloock von 1885 steht

zwischen kleinen vorindustriellen Wohngebduden. Seine Unterkellerung,
die groBeren Geschosshohen und das ,,Frontispice nehmen die Forderungen
der ,,Bau-Polizei-Ordnung fiir die Stadt Domitz* von 1899 bereits vorweg.
Foto: Petersen 2018.
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der Elbestadt (Abb. 18)."*! Zuvor wurden alle Wohnbauten noch weitestgehend
zweigeschossig ausgefiihrt und wiesen allesamt einen kleinstddtischen Charakter
mit einem weitgehend dhnlichen Gestaltungskanon auf (siche Abb. 15).1? Nach
groBeren Gebduden bestand bis zum Ende des 19. Jahrhunderts offensichtlich
noch kein Bedarf.

Regelungen zu Balkonen und Erkern waren iiberhaupt erst um die Jahrhun-
dertwende von Bedeutung, da sie zuvor an Domitzer Wohnbauten nur in seltenen
Ausnahmen zu finden waren. Nahezu alle Balkone der Stadt sind bei vor 1900 ent-
standenen Gebiduden erst sekundir an die Fassade angefiigt worden (Abb. 14).!4
Als wichtige Gestaltungselemente eines neuen grofstidtisch geprigten Wohnens
sollten sie offenkundig dem Strafenbild von Domitz hinzugefiigt werden konnen.
Thre Verwendung wurde durch die in der neuen Bauordnung dafiir geschaffenen
Regeln unkompliziert moglich.'*

Der dritte Abschnitt der neuen Bau-Polizei-Ordnung beschiftigte sich mit den
Vorgaben zur Bauausfiihrung der Gebiude. Ahnlich wie die 1765 verabschiede-
te ,,Allgemeine Instruction fiir Verzimmerung der Gebidude“'* versuchte sie nun
fiir die mittlerweile iibliche Massivbauweise einen einheitlichen Ausfiihrungs-
standard zu gewihrleisten. So betrafen die Vorgaben die Ausfiihrung der Fun-
damente, wiesen die notwendige Mindestdicke von Winden aus, bezeichneten
den Mindeststandard bei der Ausfiihrung von Zwischenwinden und legten auch
die notwendigen Geschosshohen fest. Dem Brandschutz dienend, wurde in § 24
der Ausfiihrung von Brandmauern groBe Aufmerksamkeit geschenkt.!*® Der we-
sentliche Unterschied zur Verordnung von 1765 bestand darin, dass diese neu-
en Regeln eben nur fiir die Stadt Domitz verbindlich waren und vom eigenen
Magistrat aufgestellt wurden. Die baulichen und stiddtebaulichen Anforderungen

14 PETERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 3.5.2-Marienstr. 7 sowie Kap. 5.4.2.-Torstr. 17. Das
Haus Marienstr. 7 stammt von 1910, die Torstr. 17 wurde kurz nach 1900 erbaut.

142 PETERSEN 2019 (wie Anm. 1), Domitzer Baudetails, S. 15. Sie wurden fast ausschlieBlich
als zweigeschossige Sichtbacksteinbauten mit Satteldach errichtet. Neben einer sorg-
filtigen und soliden Ausfiihrung sind die in der Regel eher flach gehaltenen Fassaden
mit Pilastern, Gesimsen und Fensterrahmungen dekoriert. Auffallen oder im Stralenbild
herausstechen wollen diese Héuser eher nicht.

143 Exemplarisch sollen die Elbstr. 8 und 30 als Beispiele genannt werden: PETERSEN 2018
(wie Anm. 1), Kap. 1.9.2-Elbstr. 8 und 30.

14 Bau-Polizei-Ordnung (wie Anm. 133), § 12 auf S. 8.

145 Wie Anm. 85.

146 Nicht alle Aspekte des 3. Abschnittes zur Bauausfithrung wie die Hinweise zur Aus-
bildung der Treppen, Kiichen, Balkenzwischenrdume, etc. werden hier genannt. Dazu
vollstdndig: Bau-Polizei-Ordnung (wie Anm. 133), § 21-29 auf S. 10-13.
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Abb. 18
Das kurz nach 1900 entstandene Mietshaus Torstr. 17 des Klempners Friedrich
Schwarz bricht mit seiner neuen Mafstéblichkeit und seinem Dekor mit den
Domitzer Bautraditionen. Postkarte aus der frithen DDR-Zeit. Quelle: Land-
kreis Ludwigslust-Parchim — Kreisarchiv — Auenstelle Ludwigslust: Bestand
Rat des Kreises Ludwigslust, Abteilung Inneres, Druckgenehmigungen, Post-
kartensammlung Kreis Ludwigslust.
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konnten so exakter auf die gewiinschten stiddtischen Vorstellungen fiir eine Stad-
tentwicklung angepasst werden. So wurde nicht nur der Anstrich von Hiusern
reglementiert und die Notwendigkeit zur Einfriedung von (Leer-) Grundstiicken
bestimmt,'*” sondern es wurde auch Raum gegeben fiir neue gestalterische Lo-
sungen im Wohn- und Mietshausbau wie etwa dem Villenstil (Abb. 19).!*8 Auch
den 1905 entstandenen Kaufhausbau fiir A. L. Meyer (Abb. 20) mit der heute
noch vorhandenen freitragenden Eisenkonstruktion, machte der § 22 der neuen
Bau-Polizei-Ordnung erst moglich.'*

Zusammenfassung

Im ersten Abschnitt der ,,Bau-Polizei-Ordnung fiir die Stadt Domitz* steht in § 2
der fiir diesen Beitrag zentrale Satz: ,,Baupolizeibehorde ist der Magistrat.!>° Mit
dem Ende des Ersten Weltkrieges hatte nicht nur die Domitzer Stadtentwicklung
einen wesentlichen Abschluss gefunden,'! sondern die ein Jahr vor der Jahrhun-
dertwende durch Johann Albrecht II. (1857-1897 bis 1901-1920) am 3. Februar
1899 bestitigte Baupolizeiordnung setzte einen Schlusspunkt unter eine jahrhun-

147 Ebd., § 17 und 18 auf S. 9.

148 Ebd., § 21 auf S. 10. Das Musterbeispiel ist das Wohnhaus Werderstr. 27 des Mau-
rermeisters David Holzgreve. Der Bauunternehmer hatte in den Jahrzehnten zuvor ein
Grofteil der neuen Wohnhiduser in Domitz als Bauunternehmer geplant und errichtet.
Sein Wohnhaus im Villen- bzw. Landhausstil zeigt eine Vielzahl von Moglichkeiten, wie
ein Wohngebiude gestaltet werden kann. PETERSEN 2018 (wie Anm. 1), Kap. 7.5.2.-Wer-
derstr. 27.

149 Ebd., § 22 auf S. 11. Das 1905 erbaute Jugendstil-Kaufhaus wurde erst um 1930 beim
Umbau zur Sparkasse mit der heutigen Sichtbacksteinfassade versehen. Die Innenkon-
struktion bestehend aus gusseisernen Stiitzen und Tridgern blieb unangetastet. PETERSEN
2018 (wie Anm. 1), Kap. 4.5.2.-Sliiterplatz 6.

130 Ebd., S. 5. Diese Funktion als Baupolizeibehorde ist seit 1863 durch Bauakten belegt

(vgl. auch Anm. 59). Die 36-jihrigen Erfahrungen dieser Behorde diirften in den 1. Ab-

schnitt (§ 1-8 auf S. 5-7) der Bau-Polizei-Verordnung eingeflossen sein. Die Funktion

der Behorde, der Ablauf einer Baugenehmigung und die einzureichenden Unterlagen
sind hier festgehalten. Stratbestimmungen sind im vierten Abschnitt zu finden (§30-35

auf S. 13/14).

Die dynamische, wirtschaftliche Entwicklung von Domitz setzte sich schon in den

1920er und 1930er Jahren nicht mehr fort. Im innerstddtischen Bereich wird mit dem

Karstadt-Kauthaus von 1926 zwar noch ein wesentlicher baulicher Akzent gesetzt, aber

die stiddtebauliche Dynamik der Stadtentwicklung ebbt schon ab. Nach dem 2. Weltkrieg

hemmte die unmittelbare Lage an der innerdeutschen Grenze die Entwicklung der Stadt.

Diese Zeiten nach dem Ende der mecklenburgischen Monarchie sind unter ganz anderen

politischen Bedingungen gesondert zu betrachten.

15
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Abb. 19
Die mit Ankldngen des Jugendstils dekorierte Fassade des Wohn- und Miets-
hauses Friedrich-Franz-Str. 11 fiir den Domitzer Steinmetzmeister Prosch zeigt
im Dachbereich einen Fachwerkaufbau, der fiir den Villenstil dieser Zeit typisch
ist. Das Gebédude wurde 1909 fertiggestellt. Foto: Petersen 2018.

217



Abb. 20

Das erste Kaufthaus in Domitz auf der heutigen Parzelle Sliiterplatz 6 stammt
aus dem Jahr 1905. Die Schaufenster und die lichten Verkaufsrdaume wurden
durch eine Eisenkonstruktion ermdoglicht, die trennende Winde verzichtbar
machte. Um 1930 erhielt das Gebdude seine heutige Sichtbacksteinfassade.
Teilausschnitt einer SW-Postkarte von 1910. Aus: 775 Jahre DoOmitz
(wie Anm. 19), S. 235, Abb. unten.
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dertlange Entwicklung der mecklenburgischen Bau- und Feuerschutzverordnun-
gen. Mit dem renaissancezeitlichen Ausbau zur Festungsstadt unter Johann Al-
brecht I. hatte Domitz seine stiddtische Eigenstindigkeit zu wesentlichen Teilen
verloren. Ein Beleg dafiir war die Einfiihrung des ,,allgemeines Kaiserrechts* statt
des zuvor geltenden Liibischen Rechts, das der Stadt den Rechtszug nach Liibeck
ermoglicht hatte. Die verstirkte landesherrliche Einflussnahme auf das Bauen in
Mecklenburger Stiddten zeigte sich ebenso in der Fewer-Ordnung von 1572 wie
im Verbot der Giebelhduser von 1771. Mit der Griindung der stiadtischen Brand-
versicherungsgesellschaft im Jahr 1785 war eine zunehmende Riickgewinnung
der stiddtischen Verantwortung fiir das Baugeschehen in den mecklenburgischen
Stiddten verbunden, die in Domitz mit der Baupolizeiordnung von 1899 ihren Ab-
schluss fand. Die Verantwortung fiir das stidtische Bauen lag wie die Festlegung
von baulichen und stddtebaulichen Vorgaben nunmehr wieder sehr weitgehend
beim Magistrat der Stadt Domitz.'>

Grundsitzlich darf man abschlieBend noch feststellen, dass der Feuerschutz
iiber alle politischen Auseinandersetzungen hinweg in all den Jahrhunderten
die mafgebliche treibende Kraft bei der Formulierung von baulichen Vorgaben
im Rahmen von mecklenburgischen Bau- und Feuerschutzverordnungen blieb.
Im besonderen Interesse der mecklenburgischen Landesherren stand zudem die
Schaffung von einheitlichen Baustandards zur Sicherung einer Mindestqualitét
beim stddtischen Bauen.

Anschrift des Verfassers:

Dipl.-Ing. Peter Petersen

Methfesselstr. 45

10965 Berlin

E-Mail: info@denkmalpflege-peter-petersen.de

152 Zur Entwicklung der staatlichen Bauverwaltung in Mecklenburg siche: PRESSLER (wie
Anm. 44). Natiirlich blieb auch die Domitzer Baupolizeibehorde den iibergeordneten
mecklenburgischen Gesetzesregelungen verpflichtet.
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KARL HEGEL IN MECKLENBURG VON 1841 BIS 1856*

Von Helmut Neuhaus

,,Es machte auf mich einen unheimlichen Eindruck, als ich nach 24 stiindiger
Reise durch das fremde mecklenburgische Land iiber Neustrelitz und Neubran-
denburg, abends in Rostock ankam® — so erinnerte sich der 87jihrige Historiker
und europaweit bekannt gewordene Stadtgeschichtsforscher Karl Hegel (1813-
1901) in seinen im Jahre 1900 publizierten Teil-Memoiren ,,Leben und Erin-
nerungen® an seine Postkutschenfahrt im Oktober 1841 von Berlin aus an die
Warnow-Miindung.! Als der dlteste eheliche Sohn des Philosophen Georg Wil-
helm Friedrich Hegel (1770-1831) am 18. September 1856 Rostock und Meck-
lenburg mit der Eisenbahn in Richtung Erlangen und Franken verlie,> war ihm
das Land an der Ostsee nicht mehr fremd, sondern sehr vertraut, war es ihm zur
Lzweiten®, ja zur ,lieben Heimat* geworden. Eineinhalb Jahrzehnte grofter, die
Mitte des 19. Jahrhunderts prigender Verdnderungen in allen Lebensbereichen,

*

Frau Dr. Marion Kreis habe ich als Miteditorin der Korrespondenz Karl Hegels fiir
zahlreiche Hinweise zu danken.

' Karl HeGeL: Leben und Erinnerungen, Leipzig 1900; Zitat ebd., S. 111.

2 Helmut Neunaus: Karl Hegels Gedenkbuch. Lebenschronik eines Gelehrten des 19.
Jahrhunderts, K6ln, Weimar, Wien 2013, S. 213. — Mit der Eroffnung der Eisenbahn-
strecke Kleinen — Blankenberg — Biitzow — Schwaan — Rostock hatte die Universitts-
stadt an der Ostsee am 13. Mai 1850 Anschluss an die seit 1846 zur Mecklenburgischen
Friedrich-Franz-Eisenbahn vereinigten drei Eisenbahngesellschafen des Landes gefun-
den und war damit auch niher an die Haupt- und Residenzstadt Schwerin geriickt; die
Postkutschenfahrt von Rostock bis Wismar oder von dort nach Rostock entfiel von da an
als erste bzw. letzte Reiseetappe. So berichtete Karl Hegel seiner Braut Susanna Maria
von Tucher in seinem Brief vom 20. Mérz 1850 aus Erfurt: Die Brautbriefe Karl Hegels
an Susanna Maria von Tucher. Aus der Verlobungszeit des Rostocker Geschichtspro-
fessors und der Niirnberger Patriziertochter 1849/50, hg. v. Helmut Neunaus (Beihefe
zum Archiv fiir Kulturgeschichte 87), Wien, K6ln, Weimar 2018, Nr. 19, S. 96-103, hier
S. 97; siehe auch Hans KoBscHATzKY: Streckenatlas der deutschen Eisenbahnen 1835 —
1892, Diisseldorf 1971, Nr. 36 und Karte 3.
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an denen Karl Hegel als Wissenschaftler an der Universitidt Rostock sowie als
Zeitungsredakteur und Politiker im GroBherzogtum Mecklenburg-Schwerin mit-
gewirkt hatte, lagen hinter ihm. Von 1841 bis 1856 hat er in Mecklenburg ge-
lebt und gearbeitet und dabei gleichermaBen Spuren in dessen Geschichte wie in
der Geschichte der Landesuniversitit Rostock hinterlassen. Der Wechsel von der
Postkutsche auf die Eisenbahn ist fiir die grolen Verdnderungen der Zeit ein eben-
so sinnfilliges Bild wie das von Hegel auf der Ostsee bei Warnemiinde beobach-
tete Nebeneinander von Segelschiff und Dampfer mit rauchendem Schornstein.

I. Karl Hegels Berufung an die Universitiit Rostock

Karl Hegel war am 17. April 1841 durch Beschluss der Schweriner Landesre-
gierung als auBerordentlicher Professor an die alte mecklenburgische Landesuni-
versitit berufen worden.? Durch sein Studium der Theologie und Philosophie an
der noch jungen Universitit zu Berlin von 1830 bis 1834 (und dann wieder ab
1836) sowie an der altehrwiirdigen Heidelberger Universitit von 1834 bis 1836,*
durch seine Promotion mit einer ,,De Aristotele et Alexandro Magno* gewidme-
ten Inaugural-Dissertation in Berlin im Jahre 1837° und durch seine einjihrige
Italien-Reise in den Jahren 1838/39° war er zwar ein breit gebildeter junger Ge-
lehrter, aber noch kaum als Historiker ausgewiesen. Zum Fach Geschichte kam
er in Abkehr von der ,,speculative[n] Theologie* in Heidelberg — ,,und horte bei

3 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistli-
che und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272: Universitit Rostock, Philosophi-
sche Fakultit, Besetzung der Professur fiir Geschichte, Hegel, Pauli, Voigt, 1841-1859,
Nr. 1; zu Karl Hegel generell: UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s. v.
Hegel, Karl (von).

4 Vgl. dazu auch: [Bruno KunTkg]: Schul- und Studienjahre in Berlin und Heidelberg,

in: Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert, hg. v. Helmut Neunaus (Erlanger Stu-

dien zur Geschichte 7), Erlangen, Jena 2001, S. 41-74; Helmut Neunaus: Karl Hegel

(1813-1901) — ein (fast) vergessener Historiker des 19. Jahrhunderts, in: Zwischen

Wissenschaft und Politk. Studien zur deutschen Universititsgeschichte. Festschrift fiir

Eike Wolgast zum 65. Geburtstag, hg. v. Armin KonNLE und Frank ENGEHAUSEN, Stutgart

2001, S. 309-328.

Karl HeGeL: De Aristotele et Alexandro Magno. Dissertatio inauguralis, Berlin 1837. —

Die Promotion zum Dr. phil. erfolgte am 24. August 1837; vgl. Karl Hegel — Historiker

im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), S. 67-73.

¢ Vgl. dazu HEeGeL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 40-106; [Christian
ScuorreL]: Karl Hegels italienische Reise, in: Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhun-
dert (wie Anm. 4), S. 91-106. Das Original des umfangreichen Reisetagebuchs Karl
Hegels befndet sich in Privatbesitz, datiert vom 20. Juli 1838 (Abreise in Berlin) bis zum
1. September 1839 (Aufenthalt in Prag).
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dem Historiker Schlosser®, wie er sich erinnerte,” der sich nicht der neuen kriti-
schen, auf methodischer Quellenforschung griindenden Geschichtswissenschaft
im Sinne Leopold von Rankes (1795-1886) zugewandt hatte, sondern dabei blieb,
politische Geschichte und Geistesgeschichte im Sinne des 18. Jahrhunderts mit-
einander zu verbinden.® Ranke war dann einer von Hegels Examinatoren in der
Doktorpriifung am 5. August 1837 und ,,fand ihn* bei ,,Fragen iiber die mittlere
und neuere Geschichte [...] bewandert und geniigend unterrichtet“.” Abgesehen
von der Neuausgabe der Geschichtsphilosophie seines Vaters!® hatte Karl Hegel
1841 nur wenige Buchrezensionen in den ,,Jahrbiicher[n] fiir wissenschaftliche
Kritik* verfasst, zu Georg Gottfried Gervinus® ,,Historik*, Alfred Reumonts ,,Ita-
lia* oder Wilhelm Donniges* ,,Kritik der Quellen fiir die Geschichte Heinrichs des
VIL. des Luxemburgers“.!" Doch immerhin konnte er auf Quellenstudien in Flo-
renzer Archiven gegen Ende seiner Italien-Reise verweisen, fiir die er vom preufi-
schen Kultusminister Karl Freiherr vom Stein zum Altenstein (1770-1840) am 2.
Juli 1839 ein Forschungsstipendium in Hohe von 200 Talern bewilligt bekommen
hatte.!? In dem noch nicht staatlich geeinten Italien wurde sich Hegel gewiss, dass
er den Beruf des Historikers ergreifen wollte.

Hegel muss — nachdem er den Ruf auf die Rostocker Geschichtsprofessur er-
halten und innerhalb einer Woche am 24. April 1841 mit seiner Zusicherung, sich
,fiir die schwierige Aufgabe meines neuen Berufs noch niher vorzubereiten®, an-
genommen hatte'® — seinen Nachholbedarf im Fach Geschichte selbst bemerkt

7 Vgl. Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 132. Bei dem Heidelberger

Ordinarius Friedrich Christoph Schlosser (1776-1861), der mit seinen zahlreichen mehr-

bindigen Werken u. a. zur Geschichte des 18. und 19. Jahrhunderts zu den meistgelese-

nen Historikern seiner Zeit gehorte, ,,trieb Hegel ,,Geschichte und Griechisch, las Plato,

Aristoteles und die griechischen Tragiker* und lie$} sich in Dantes ,,G6ttliche Komodie*

einfiihren; vgl. ebenda, S. 133.

Zu ,Karl Hegels Hinwendung zur Geschichtswissenschaft” siehe insgesamt Marion

Kreis: Karl Hegel. Geschichtswissenschafliche Bedeutung und wissenschaftsgeschicht-

licher Standort (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Aka-

demie der Wissenschafen 84), Gottingen 2012, S. 25-95.

Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. I11/25, S. 70 f.

10 Georg Wilhelm Friedrich Hegel’s Vorlesungen iiber die Philosophie der Geschichte, hg.
v. Dr. Eduard Gans. Zweite Auflage besorgt v. Dr. Karl HEGEL, Berlin 1840.

1" Vgl. dazu Krezs, Karl Hegel (wie Anm. 8), S. 87-95, 359; siehe auch Neunaus, Karl
Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 143.

12 Vgl. HEGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 105 f., und Karl Hegel — Histori-
ker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. V/5 und V/6, S. 98-100.

3 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geist-
liche und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 2g, Anlage A
(Abschrift).
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haben. In Heidelberg ,,aus der Schule von Schlosser und Gervinus hervorgegan-
gen*, horte er noch im Sommersemester 1841 in Berlin bei Ranke, bei dem er nie
Student gewesen war, ,,mit vielem Interesse* dessen ,,Vorlesung iiber das Mittel-
alter." Auch in seiner Zeit als Lehrer am Colnischen Gymnasium in Berlin von
Herbst 1839 bis Friihjahr 1841 hat er nie das Fach Geschichte unterrichtet.'

Dass Karl Hegel gleichwohl am 26. Mai 1841 von GroBherzog Paul Fried-
rich von Mecklenburg-Schwerin (1800-1842) zum aufBerordentlichen Professor
der Geschichte an der Universitit Rostock bestellt wurde,'¢ ist wohl auf zweierlei
zuriickzufithren: Zum einen war seine Berufung der dortigen Situation des Faches
geschuldet, zum anderen gab es gewichtige Fiirsprachen des Rostocker Jura-Pro-
fessors Georg Beseler (1809-1888)!7 und Dr. Johannes Schulzes (1786-1869), des
aus dem mecklenburgischen Briiel stammenden Geheimen Oberregierungsrates
im preuflischen Kultusministerium, einem viterlichen Freund Karl Hegels, einem
Vertrauten schon seines Vaters und einem Anhénger von dessen Philosophie.

Beseler gehorte zusammen mit dem Literarhistoriker Georg Gottfried Gervinus
(1805-1871) zu Karl Hegels Heidelberger Freundeskreis und war von 1837 bis
1842 als Ordinarius Mitglied der Juristischen Fakultiit."® In einem Schreiben vom
31. Januar 1841aus Rostock machte er Hegel in Berlin vertraulich darauf auf-
merksam, dass an der Universitdt ,,die Geschichte im Argen* liege, und wiinschte
ihm, dass ihm ,,das Privatdocententhum erspart werden konnte®, indem ,,man Dir
die Professur der Philosophie iibertrage mit der Auflage, vorzugsweise historische

HegeL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 110 f.; Georg Gottfried Gervinus war

ein Schiiler Schlossers.

5 NEuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 142; Karl Hegel — Historiker im 19.
Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VI/1, S. 110.

6 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geist-

liche und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 2a (Konzept).

Zu GroBherzog Paul Friedrich siche René Wikse: Paul Friedrich, in: Biographisches

Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 5, hg. v. Andreas RopckE (Verdffentlichungen der Histo-

rischen Kommission fiir Mecklenburg, Reihe A, 5), Rostock 2009, S. 236-239.

Zu Beselers Bedeutung fiir die Universitidt Rostock siehe auch: Geschichte der Univer-

sitidt Rostock 1419-1969. Festschrift zur Fiinfhundertfiinfzig-Jahr-Feier der Universitit.

Im Auftrage des Rektors und des Wissenschaflichen Rates verfasst und hg. von der For-

schungsgruppe Universititsgeschichte unter der Leitung von Giinter HEmorn, Gerhard

Herrz [u. a.], Bd. 1: Die Universitit von 1419-1945, [Berlin 1969], S. 106 f.

Zu Georg Beseler generell: UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s. v.

Beseler.
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Collegien zu lesen.” Da der Rostocker Wunschkandidat fiir die Geschichtspro-
fessur, der aus Wismar stammende Friedrich Christoph Dahlmann (1785-1860),
aus politischen Griinden nicht fiir eine Anstellung in Frage kam, konne er, wenn
der Freund ,,Lust dazu® hitte, seine Berufung ,,nicht durch den Senat, sondern nur
durch die Regierung betreiben.“!” Dahlmann war als einer der Gottinger Sieben
von 1837 zu Lebzeiten Konig Ernst Augusts 1. von Hannover (1771-1851) fiir
den GroBherzog von Mecklenburg-Schwerin aus monarchischer Solidaritéit nicht
berutbar.

Beselers Wirken fiir Hegels Berufung nach Rostock, tiber das er ihn laufend
informierte,?® war rein informeller Art und hat in den Universitits- und Ministeri-
alakten keinen Niederschlag gefunden. Bestandteil der Schweriner Berufungsakte
war allerdings ein Schreiben des Berliner Kultusbeamten Johannes Schulze an
Carl Friedrich von Both (1789-1875), den Vizekanzler der Universitit Rostock.
Weil es seinem ,.Bemiihen sehr forderlich seyn® wiirde, hatte Beseler in seinem
Brief vom 31. Januar 1841 gegeniiber Karl Hegel angeregt, dass es ,,sehr viel
werth wire [...], wenn Du J. Schulze bestimmen konntest, Deinetwegen, wenn
auch ganz im Allgemeinen, empfehlend an den Vice-Kanzler von Both hierselbst
zu schreiben®, denn ,.fiir Both ist Schulze eine Auctoritit™, den man in einer
Rostocker Berufungsangelegenheit auf seiner Seite haben miisse.”! Das gelang,
denn Both war von Johannes Schulzes personlich iiberaus wohlwollendem und
fachlich sehr positivem Empfehlungsschreiben vom 8. Mirz 1841?? , sehr erbaut*,
wie Beseler Hegel gleich nach einer einem anderen Thema gewidmeten Begeg-

19 Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 31. Januar 1841 (Nachlass Karl
Hegel: Privatbesitz). Samtliche Briefe von und an Karl Hegel werden zur Zeit in einem
DFG-Projekt fiir eine digitale Edition bearbeitet.

2 Briefe Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 12. Februar 1841 (entschlos-
sen, ,,seinen Vorschlag*, Hegel nach Rostock zu berufen, ,,nach Kriften zu betreiben.*),
4. Mirz 1841 (Schulze soll unbedingt an von Both schreiben), 12. Mérz 1841 (,,Deine
Sachen stehen gut®), 4. Mai 1841 (,,ich kann Dir nicht sagen, wie sehr mich der gliick-
liche Ausgang Deiner Angelegenheit erfreut®), 26. Mai 1841 (,,Herrn von Both ersucht,
wo moglich den Abgang Deines officiellen Rufs zu beschleunigen®), 20. Junil1841
(,,Deine Angelegenheit jetzt ganz geordnet ist™), 22. Juli 1841 (,,Die Anzeige Deiner
Vorlesungen ist geschehen®) und 8. August 1841 (Hoflichkeitsschreiben an Herrn von
Both) (Nachlass Karl Hegel: Privatbesitz).

2! Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 31. Januar 1841 (Nachlass Karl
Hegel: Privatbesitz).

22 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geist-
liche und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 1, Anlage A
(Abschrift).
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nung mit dem Vizekanzler am 12. Mérz 1841 schrieb, der ihm gegeniiber ,,das
Versprechen wiederholt [hat], fiir Dich zu streben“.?® Es kann also keine Rede
davon sein, dass Hegels Rostocker Berufung ,,ohne mein Zuthun* erfolgte, wie er
in seinem ,,Gedenkbuch* behauptete.**

Abgesehen von Personen machte allerdings die Situation des Faches Geschichte
an der Universitdt Rostock zu Beginn der 1840er Jahre iiberhaupt die Berufung
eines neuen Historikers erforderlich. Schon vor dem Tod Gerhard Philipp Hein-
rich Norrmanns (1753-1837), der Professor der Geschichte, Statistik, Politik und
Staatswissenschaften gewesen war,” war in der Philosophischen Fakultit laut ei-
nem Sitzungsprotokoll vom 10. Mirz 1837 die Einsicht gewachsen, ,,daf hiesiger
Universitidt am Meisten mit einem tiichtigen Historiker gedient sey.“*® Aber ein an
GroBherzog Paul Friedrich gerichteter Berufungsvorschlag mit dem damals noch
in Gottingen lehrenden Friedrich Christoph Dahlmann an der Spitze, gefolgt von
Heinrich Leo (1799-1878) aus Halle und dem Konigsberger Historiker Friedrich
Wilhelm Schubert (1799-1868), fiihrte nicht zum erwiinschten Erfolg fiir die Fa-
kultit, sodass der 1836 von einem juristischen Extraordinariat auf eine ordentliche
Professur der Geschichte in der Philosophischen Fakultéit beforderte Karl Tiirk
(1800-1887) einziger Rostocker Fachvertreter blieb.

Vor allem Rechtshistoriker, hielt Tiirk zu mannigfachen Themen weitausgrei-
fende historische Vorlesungen iiber viele — auch internationale — Gegenstiande,”

23

Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 12. Mirz 1841 (Nachlass Karl
Hegel: Privatbesitz).

2 NeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 144; siehe auch Hegel, Leben und
Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 110.

UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s. v. Norrmann.

2 UAR: Philosophische Fakultit, Nr. 98: Lehrstuhl fiir Staatswissenschaft und Geschichte /
Lehrstuhl fiir Historik 1837-1866, Nr. 3, Protokoll vom 10. Mirz 1837; Unterstreichung
im Original.

UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s. v. Tiirk.

2 Helge Ber pEr WIEDEN: Tiirk, Immanuel Karl Friedrich, in: Biographisches Lexikon fiir
Mecklenburg, Bd. 1, hg. v. Sabine PerTkE (Veroffentlichungen der Historischen Kom-
mission fiir Mecklenburg, Reihe A, 1), Rostock 1995, S. 225-230; Heinrich KLenz, Tiirk,
Karl, in: ADB 54 (1908), S. 720-722 (https://de.wikisource.org/w/index.php?title=
ADB:T%C3%BCrk,_Karl&oldid=-); siche auch: UBR: MK - 14967: ,,Erinnerungen an
den Professor Dr. Carl Tiirk 1800 bis 1887. Versuch eines Lebensbildes. Fiir seinen
Urenkel, meinen Sohn, Dr. Max Dugge — Wildeshausen, zusammengestellt von Dr. Carl
Ducce — Rostock®, [1935]; Klaus Baupis: Ein Rostocker Historiker in den Kdmpfen
der Revolution von 1848/49 — Zum Wirken von Prof. Karl Tiirk in Rostock und Meck-
lenburg, in: Demokraten und ihre Gegenspieler. Norddeutsche in der Revolution von
1848/49, [hg. v. Reno Stutz], Rostock 2000, S. 137-145.

25

27
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entsprach aber als Geschichtswissenschaftler so gar nicht den Vorstellungen der
Zeit, die Karl Hegel in seinem Ruf-Annahmeschreiben vom 24. April 1841 da-
hingehend formuliert hatte, dass er hoffe, dass ,,das in unserer Zeit gliicklich
wiederbelebte und neu gestidrkte Nationalgefiihl [...] auch dem Studium unserer
Geschichte ein erhohtes Interesse verleihen® werde und ,,seinerseits nur aus der
griindlichen historischen Kenntnif} das richtige Verstindnifl unserer nationalen
Zwecke empfangen® konne.” Georg Beseler, der seinem Kollegen Karl Tiirk —
nach seinen eigenen Worten — ,,personlich nahe* stand, sah in ihm in der Hegel-
schen Berufungsangelegenheit freilich keinen entscheidenden Widerpart, ,,weil
Tiirk als Docent nichts leistet”, aber ,,das Interee der Universitit und meines
besonderen Fachs nothwendig die Thitigkeit eines Historikers erheischen®.*

I1. Geschichtsprofessor in Rostock

Karl Hegel stand — wie er in seinem ,,Gedenkbuch* zum Jahre 1841 notierte — ,,mit
meinem Specialcollegen, dem ordentlichen Vertreter der Geschichte, Prof. Tiirk,
[...]1in gutem Einvernehmen‘?' und konnte sich aufgrund dessen Desinteresses als
Extraordinarius fachlich vollig frei entfalten, nachdem er am 5. November 1841
vom Rostocker Rektor, dem evangelischen Theologen Johann Philipp Bauermeis-
ter (1788-1851), in sein Amt eingefiihrt worden war.*> Aber da es nur wenige Stu-
denten gab, war es auch fiir den neuen Geschichtsprofessor — nach seinen eigenen
Worten — mithsam, ,,das Interesse fiir geschichtliche Vorlesungen und Studien an
der mecklenburgischen Universitit zu wecken, was dem ordentlichen Vertreter
des Fachs Prof. Tiirk niemals gelungen war®.*

% LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geist-
liche und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 2g, Anlage A
(Abschrift).

% Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 12. Februar 1841 (Nachlass Karl
Hegel: Privatbesitz); siche auch Georg BeseLEr: Erlebtes und Erstrebtes. 1809-1859,
Berlin 1884, S. 37, wonach Karl Tiirk ,,unter den jiingeren Professoren* wie Beseler
selbst, Julius Wiggers oder Christian Wilbrandt zu einem ,,Kreis befreundeter Manner*
an der Universitiit Rostock gehorte.

31 Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 146.

3 UAR: Philosophische Fakultit, Nr. 98: Lehrstuhl fiir Staatswissenschaft und Geschichte
/ Lehrstuhl fiir Historik 1837-1866 (wie Anm. 26), fol. 5r-8r; LHAS, 5.12-7, Mecklen-
burg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistliche und Medizinalange-
legenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 3.

3 NeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 144.
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Schon in seinem Brief vom 4. Mai 1841 hatte Georg Beseler dem , liebe[n]
Hegel* alle praktische Hilfe im Zuge der anstehenden Berufung an die Universi-
tiat Rostock zum Wintersemester 1841/42 angeboten und fiir die Lehre vorausge-
sagt, dass ,,Dir das ganze Feld der Geschichte offen [steht]*, da Karl Tiirk zwar
,.ein wackerer und gelehrter Mann* sei, ,,aber ein Sonderling, der seine Kraft in
speciellen Untersuchungen aufreibt, und als Docent durchaus keinen Wirkungs-
kreis sich zu verschaffen weifi“.>* Hegel machte von dieser Freiheit umfassenden
Gebrauch, auch wenn man ihn — als Autor wie als Editor — vor allem als Historiker
des deutschen und européischen Mittelalters charakterisieren muss.*> Nachdem
er zu Beginn seiner Rostocker Lehrtitigkeit eine Hauptvorlesung zur deutschen
Geschichte abbrechen musste, da nur ein Horer den Weg zu ihm gefunden hatte,
konnte er doch zweistiindig {iiber ,,.Die Geschichte des deutschen Kaiserthums bis
auf die Reformation® lesen® und in den folgenden Semestern ein Lehrprogramm
durchfiihren, das — abgesehen von Vorlesungen zur ,,alten Geschichte®, zur ,,Ge-
schichte des deutschen Volkes™ oder zu Dantes ,,Gottlicher Komodie® — primir
neuzeitlich ausgerichtet war: Neuere beziehungsweise Neueste Geschichte zu
unterschiedlichen Zeitraumen wie ,,1492-1763%, ,,von der Entdeckung Amerikas
bis zur franzosischen Revolution®, ,,1789-1815%, ,,1812-1815%, ,,1812-1830* oder
~Machiavellis, Montesquieus und Rousseaus Staatslehren®.>’

Angesichts all seiner Bemiihungen, ein abwechslungsreiches Lehrprogramm
im Fach Geschichte durchzufiihren, war Hegel unzufrieden, weil er — so schrieb
er seinem Freund Georg Gottfried Gervinus am 24. Juli 1842 — bei dem auf ,,das
Prosaische u[nd] Materielle, nur auf das Practische u[nd] zunéchst Niitzliche oder
relativ Nothwendigste gerichteten Volk der Mecklenburger* nicht die erwiinschte
Resonanz erzeugte; es habe ,.fiir die von banausischen Zwecken freie Betrach-
tung der Vergangenheit” kein Interesse, ,,geschweige denn®, dass es ,,Liebe fiir
das auflerhalb der sogenannten vaterldndischen Grenze liegende Deutschland*
empfinde. Hegel fiihlte sich in seiner frithen Charakterisierung Rostocks als Ort
des ,,Provinzialismus®® bestirkt, und fiihrte weiter aus, bei den Mecklenburgern
stiinden ,,eigentlich nur die Jurisprudenz unter den Wissenschaften u[nd] die

Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 4. Mai 1841 (Nachlass Karl Hegel:
Privatbesitz).

Helmut Neunaus: Der Mittelalter-Historiker Karl Hegel, in: Zwischen Rom und Santia-
go. Festschrift fiir Klaus Herbers zum 65. Geburtstag. Beitridge seiner Freunde und Weg-
gefdhrten, dargereicht von seinen Schiilerinnen und Schiilern, hg. v. Claudia ALRAUM
[u. a.], Bochum 2016, S. 383-395.

% NeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 146.

37 Vgl. dazu jetzt insgesamt Kreis, Karl Hegel (wie Anm. 8), S. 99-103.

% UBH: Heid. Hs. 2526, 157, 19: Brief Karl Hegels an Georg Gottfried Gervinus aus
Rostock vom 22. November 1841.
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Kochkunst unter den Kiinsten u[nd] die Oekonomie als Lebensberuf in Credit*,
die ,,am meisten gepflegt werden“.* Und in einer Zwischenbilanz seiner dreijih-
rigen Lehrtitigkeit an der Universitidt Rostock duflerte sich Hegel noch einmal in
einem Brief vom 1. September 1844 an Gervinus enttduscht: ,,In den ersten zwei
Jahren habe ich Vorlesungen ausgearbeitet, iiber deutsche Geschichte, Neuere
u[nd] neueste Geschichte, iiber Machiavelli u[nd] Dante; fiir die Miihe wurde ich
von meinen Zuhorern nicht eben sehr belohnt. Wenige wollen von der Geschichte
etwas wissen; wird sie doch in keinem Examen gefordert! U[nd] darauf arbeitet
hier wenigstens die Jugend fast ausschlieBlich los. Es gibt nicht einmal Philolo-
gie Studirende an hiesiger Universitit, denn der Schulunterricht im Lande wird
von der Uberzahl der vorhandenen Candidaten der Theologie versorgt. Ich glaube
kaum, dass an irgendeiner Universitit in Deutschland ein so unfreies, nur durch
das Brotstudium bedingtes Streben der Jugend gefunden wird.“** Seine grund-
sdtzliche Kritik am Geschichtsstudium und dessen strukturellen Bedingungen in
Rostock sollte Karl Hegel aber auch in Erlangen duflern, nachdem er 1856 an die
dortige Universitit gewechselt war*' und dort dann der ,.erste wirkliche Historiker
modernen Stils* wurde.*?

Hegel hatte zu Beginn seiner Rostocker Titigkeit gehofft, tiber das sich ver-
stirkende und ausbreitende Nationalgefiihl des Vormirz ein groferes Interesse
an deutscher Nationalgeschichte im Geschichtsstudium wecken zu kénnen, damit
dann auch nationales Gedenken den Geschichtsunterricht in der Schule prigen
sollte. Als sich das nicht so einfach realisieren lieB3, ,.erweiterte® er — wie er in
seinem ,,Gedenkbuch® zum Jahr 1847 festhielt — ,,den Kreis meiner Vorlesungen
durch die Mecklenburgische Geschichte, in welche ich mich einzuarbeiten an-
fing".** Damit verfolgte er offenbar ein Programm, den Rostocker Studenten das
Studium der ihnen letztlich fernen deutschen Nationalgeschichte mit der ihnen
niher liegenden Landesgeschichte interessanter zu machen.

¥ UBH: Heid. Hs. 2526, 157, 21: Brief Karl Hegels an Georg Gottfried Gervinus aus
Rostock vom 24. Juli 1842, zit. nach Krers: Karl Hegel (wie Anm. 8), S. 102.

4 UBH: Heid. Hs. 2526, 157, 23: Brief Karl Hegels an Georg Gottfried Gervinus aus
Rostock vom 1. September 1844, zit. nach Kres, Karl Hegel (wie Anm. 8), S. 103.

1 Vgl. [Helmut NEunAus]: Professor in Erlangen, in: Karl Hegel — Historiker im 19. Jahr-
hundert (wie Anm. 4), S. 153-208, vor allem Nr. VIII/15 und VIII/16, S. 175-183, mit
zwei Briefen Hegels an den Miinchener Ordinarius Heinrich von Sybel (1817-1895)
vom 8. Februar und 28. Mai 1857; Helmut Neunaus: Karl Hegel und Erlangen, in: Jahr-
buch fiir frinkische Landesforschung 62 (2002), S. 259-277.

# Theodor KorpEe: Die Universitit Erlangen unter dem Hause Wittelsbach 1810-1910.
Festschrift zur Jahrhundertfeier der Verbindung der Friderico-Alexandrina mit der Krone
Bayern, Erlangen, Leipzig 1910, S. 430.

4 NEeunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 152.
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Hintergrund dafiir war eine wihrend der ersten Germanisten-Versammlung am
26. September 1846 in Frankfurt am Main getroffene ,,Uebereinkunft deutscher
Historiker®, eine ,,Geschichte der Deutschen Bundesstaaten seit 1815* als ,,Col-
lectivwerk* unter der Leitung des inzwischen an der Universitidt Bonn lehrenden
Friedrich Christoph Dahlmann zu schreiben, das im ,,Umfang von hochstens 25
Bogen* und zunéchst ,,in einer Auflage von hochstens 1500 Exemplaren gedruckt
werden* sollte, verlegerisch betreut von der Berliner Buchhandlung Veit & Comp.
des Schriftstellers, Verlegers und Politikers Moritz Veit (1808-1864).* Einer der
vorgesehenen Autoren des tatséchlich nie zustande gekommenen Werkes war Karl
Hegel, der an der Frankfurter Germanisten-Versammlung teilgenommen hatte*
und iiber die ,,Mecklenburgischen GroBherzogthiimer seit 1815 schreiben sollte.
Mit dem ihm am 14. November 1846 zugesandten Verlagsvertrag zeigte er sich in
seinem Schreiben vom 16. November 1846 an Veit grundsitzlich einverstanden,
unterzeichnete ihn aber nicht, weil er erst kldren musste, ,,da mir die Einsicht
der Landtagsacten gestattet werde, was ich erwarte und hoffe* und ,,daB3 ich nicht
etwa durch eine anderweitige Berufung an der Benutzung derselben verhindert
werde, wofiir ich nicht einstehen kann“.*® Georg Beseler hatte seine Mitwirkung
an dem Unternehmen ,,ohne Vorbehalt abgelehnt, wie er Karl Hegel am 18. De-
zember 1846 schrieb, ihn aber zugleich ermutigte: ,,Fal Deine mecklenburgische

Geschichte nur frisch an“.¥’

Hegel wollte sich aber auch deshalb ,,von der Fessel eines formlichen Vertrages
noch frei [...] halten®, weil er ,,bis nidchsten Ostern noch vollauf mit der Voll-
endung meiner Verfassungsgeschichte der ital[ienischen] Stddte beschiftigt bin
und an etwas Anderes eher nicht denken kann‘“.*® Der erste Band der ,,Geschichte
der Stidteverfassung von Italien seit der Zeit der romischen Herrschaft bis zum
Ausgang des zwolften Jahrhunderts* befand sich im November im Druck und
erschien Ende 1846,% Hegel war also noch mit dem zweiten Band beschiftigt,
der 1847 folgte und mit dem das Gesamtwerk zum Fundament des internatio-
nalen Ansehens Karl Hegels als fiihrender Stadtgeschichtsforscher wurde. Seine
Fertigstellung war das Ergebnis grofler personlicher Anstrengungen und wohl
auch wiederholten Nachfragens einerseits seiner besorgten Mutter Maria Helena

# Vgl. die Vertragsunterlagen im GSAW: 151/370, fol. 145-148; zu Moritz Veit siehe Lud-
wig GEIGER: Veit, Moritz, in: ADB 39 (1895), S. 535-546 (https://de.wikisource.org/w/
index.php?title=ADB: Veit,_Moritz&oldid=-).

4 NEeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 151.

 Brief Karl Hegels an Verlagsbuchhandlung Veit et Co. aus Rostock vom 16. November
1846 (GSAW: 151/370, fol. 106-109, hier fol. 106).

47 Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Greifswald vom 18. Dezember 1846 (Nachlass
Karl Hegel: Privatbesitz).

* Brief Karl Hegels an Verlagsbuchhandlung Veit et Co. aus Rostock vom 16. November
1846 (GSAW: 151/370, fol. 106-109, hier fol. 106-107).

4 Das Titelblatt nannte ,,D[r.] Carl Hegel, auBerord[entlicher] Professor der Geschichte an
der Universitidt Rostock* und nannte 1847 als Erscheinungsjahr.
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Susanna Hegel, geb. Tucher (1791-1855), andererseits seines intensiv teilnehmen-
den Bruders Immanuel Hegel (1814-1891) von Berlin aus.*

Nicht weniger eindringlich wirkten seine Freunde Beseler und Gervinus schon
bald nach Hegels Riickkehr aus Italien auf den jlingeren Freund ein, seine auf-
grund seiner Quellenstudien in Florentiner Archiven geplante Monographie in
Angriff zu nehmen. Als die Bemiihungen um seine Berufung an die Universitit
Rostock noch in den Anfidngen steckten und diese keineswegs sicher war, riet ihm
Beseler, ,,wenn sich bis Ostern nichts entscheiden sollte®, habe er ,,nur Eins zu
thun®, sich ,,in Berlin [zu] habilitiren, und mit aller Energie an Deiner florentini-
schen Geschichte [zu] arbeiten. ,,Ohne besondere Umstinde* — schrieb Beseler
am 12. Februar 1841 weiter — ,,ist der schriftstellerische Name das einzige Mittel,
schnell dem Privatdocententhume zu entkommen; gerade in der Historie sind die
guten Docenten und Autoren eine seltene und sehr gesuchte Waare“.’! Das war
angesichts der Tatsache, dass Hegel als Historiker wissenschaftlich noch nichts
vorzuweisen hatte, ein iiber die aktuellen Rostocker Zusammenhiénge weit hin-
ausgehender Rat, den er in den néchsten fiinf Jahren mit der Erweiterung seiner
toskanisch-florentinischen Thematik zu einer umfassenden ,,Geschichte der Stid-
teverfassung von Italien seit der Zeit der romischen Herrschaft bis zum Ausgang
des zwolften Jahrhunderts* umso mehr befolgte, je mehr ihn die ausbleibenden
Lehrerfolge enttiduschten.’

Karl Hegel hat sich mit seinem zweibédndigen, 1846/47 in Leipzig erschienenen
Werk in der Geschichtswissenschaft etabliert, nachdem er schon im Jahr nach
seiner Berufung auf die auBerordentliche Professur den akademischen Gepflo-
genheiten mit seinem in der Rostocker Ratsbuchdruckerei gedruckten 56seitigen
LAntrittsprogramm® Geniige getan hatte, mit dem er sich der Offentlichkeit in
der Universititsstadt an der Ostsee vorstellte: ,,Dante iiber Staat und Kirche.>

% Belegt in ihren noch nicht edierten, zahlreichen Briefen an Sohn und Bruder Karl aus der
Mitte der 1840er Jahre: Nachlass Karl Hegel: Privatbesitz. Am 31. Mai 1845 wiinschte
zum Beispiel die tief religiose Mutter: ,,Gott stirke Dich bei Deiner Arbeit und lasse
diese wohl gelingen®, und am 21. Juni 1846, ,,dal Du mit Deinem Verleger und Deiner
Arbeit bald im Reinen seyn mochtest”. Der in preufiischen Staatsdiensten tdtige Jurist
Immanuel Hegel wiinschte seinem Bruder in seinem Geburtstagsbrief vom 5. Juni 1845
an ihn, daf} ,,Du Dein Werk bald zu Deiner Genugthuung vollendest und daf} die Hoff-
nungen, welche Du daran kniipfst, Dir in Erfiillung gehen. Es wird Dir auch eine grofie
Wohlthat sein, von der Last dieser Arbeit befreit zu werden und Dich wieder etwas be-
quemer u[nd] freier ergehen zu kénnen*.

31 Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Rostock vom 12. Februar 1841 (Nachlass Karl
Hegel: Privatbesitz); Unterstreichungen im Original.

32 Vgl. zum Ganzen Kreis, Karl Hegel (wie Anm. 8), S. 108-116.

3 Karl HeGeL: Dante iiber Staat und Kirche. Antrittsprogramm, Rostock 1842; siche dazu
auch UAR: Personalakte Prof. Dr. Carl Hegel (Geschichte & Politk), begonnen 26. Mai
1849, geschlossen 1856, fol. 9r, 10r; vgl. dazu insgesamt Krers, Karl Hegel (wie Anm. 8),
S. 103-108.
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Abgesehen davon, dass ihn sein Opus magnum innerhalb des ndchsten Jahrzehnts
fiir Berufungen auf Lehrstiihle an anderen deutschen Universititen ins Gesprich
brachte, zahlte sich die Fertigstellung der ,,Geschichte der Stadteverfassung von
ITtalien* fiir ihn auch unmittelbar aus. Nach dem Erscheinen des ersten Bandes
bezeugte GroBherzog Friedrich Franz II. (1823-1883) von Mecklenburg-Schwe-
rin* am 2. Juni 1847 dem Rostocker Geschichtsprofessor fiir seine ,,bisherige lite-
rarische Thitigkeit [...] Unser gnéddigstes Wohlgefallen* und sprach ihm eine au-
Berordentliche Gratifikation in Hohe von 200 Talern zu, freilich in der Erwartung,
,.dal das vorgedachte Werk nicht unvollendet bleibe*, und mit seinem Wunsch
verbunden, ,,daf} ihr euren Fleifl und eure Talente der vaterldndischen Geschichte
zuwendet und sowohl in Vorlesungen als in Schriften ein richtiges Verstidndnif3 der
Zustinde Mecklenburgs herbeizufiihren euch bemiiht.*> In einem Schriftsatz vom
29. Mai 1847 an die Landesregierung hatte Universitdtsvizekanzler von Both, der
sich in seinem Engagement fiir die Berufung des Philosophen-Sohnes im Jah-
re 1841 bestitigt sehen konnte, vorgetragen, Hegel habe ,,einen schonen Beweis
griindlicher Studien und guter Darstellungsgabe geliefert, was ihn sehr wiinschen
lasse, ,,da} dem bescheidenen Manne von Seiten der hohen Landesregierung eine
Aufmunterung zu Theil werde®.%

Indem im Laufe des Jahres 1847 auch der zweite Band der ,,Geschichte der
Stadteverfassung von Italien* erschienen war, enttduschte Hegel die in ihn ge-
setzte Erwartung nicht und wurde von GroBherzog Friedrich Franz II. am 19. Mai
1848 in ,,Anerkennung euerer ausgezeichneten literarischen Thétigkeit mit ei-
ner Erhohung seines Jahresgehalts auf 800 Reichstaler Courant belohnt. Diesmal
geschah die Vergiinstigung ,,in dem Vertrauen, daf} ihr auch fiir die Folge hierin
[literarische Thitigkeit] nicht erkalten, vielmehr durch die bedeutungsvollen Zeit-
verhiltnisse euch nur noch kriftiger angeregt finden werdet, [...] auch die politi-
schen Verhiltnisse der Gegenwart und deren Riickwirkungen auf die Zustinde des
Landes zur richtigen Erkenntnis zu bringen“.>’ Als Hegel wenige Monate spiter
am 8. September 1848 vom Groflherzog zudem ,,zum ordentlichen Professor der

3 Zu ihm vgl. Ludwig von HirscHreLD: Friedrich Franz II., GroBherzog von Mecklen-
burg-Schwerin und seine Vorginger. Nach Staatsakten, Tagebiichern und Korrespon-
denzen, 2 Bde., Leipzig 1891; René WiEksk: Orientierung in der Moderne. Gro3herzog
Friedrich Franz II. von Mecklenburg in seiner Zeit (Quellen und Studien aus den Lan-
desarchiven Mecklenburg-Vorpommerns, Bd. 8), Bremen 2005; René Wiksg: Friedrich
Franz II. Herrschen im Zeichen von Revolution und Nation, in: Bernd KasTen, Matthias
MankE, René WIEse: Die GroBherzoge von Mecklenburg-Schwerin, Rostock 2015, S.
69-101.

3 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistli-
che und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 5 (Abschrift).

% Ebenda.

37 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistliche
und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 6 (Abschrift).
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Geschichte und Politik* mit um das Fach ,,Politik* erweiterter Lehrbefugnis sowie
abermaliger Erhohung seines Jahresgehalts auf 1000 Reichstaler Courant bestellt
wurde,”® war in politisch brisanter Zeit in Schwerin offenbar schon eine andere
Entscheidung iiber seine zukiinftige Verwendung gefallen: Hegel hatte seine wis-
senschaftliche Privatheit mit einer politisierten Offentlichkeit, seine Studierstube
mit einem Zeitungsbiiro, das Katheder mit einem Schreibpult zu vertauschen.

I1I. Leitender Redakteur der ,,Mecklenburgischen Zeitung* in Schwerin

Karl Hegel wurde in den Jahren von 1848 bis 1850 in Mecklenburg-Schwerin
unmittelbar Zeuge jener groBen revolutiondren Bewegung, die im Friihjahr 1848
— wie alle Staaten des Deutschen Bundes — auch das GroBherzogtum erfasste.” In
dieser Bewegung ging es um die Beibehaltung der Macht einer einzelnen Person
beziehungsweise einer kleinen Gruppe von Ménnern oder um die Durchsetzung
institutionell gebundener Herrschaft Vieler in Freiheit, Emanzipation und Selbst-
bestimmung, ging es um monarchische Alleinherrschaft oder demokratische Re-
publik. GroBherzog Friedrich Franz II. konnte sich im Friihjahr 1848 nur noch
fiir kurze Zeit dem Verlangen nach einer Reform der Landesverfassung widerset-
zen,* die seit dem 18. April 1755 in Form des in Rostock geschlossenen ,,Lan-
des-Grund-Gesetzliche[n] Erb-Vergleich[s]* zwischen dem Herzog von Meck-
lenburg und des Herzogtums Ritter- und Landschaft bestand.! Im Schatten der
Berliner Barrikadenkdmpfe vom 18. und 19. Mérz 1848 sah er sich wenige Tage
spiter am 23. Mirz zu einer ,,An Meine Mecklenburger® gerichteten ,,Procla-
mation® veranlasst, in der er einer Verfassungsreform auf bisheriger stdndischer

¥ LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistli-
che und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 7 (Abschrift).
% Vgl. dazu insgesamt auch [Christoph HuBNER]: Karl Hegel und die Politik, in: Karl He-
gel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), S. 123-128.
Vgl. zu den Forderungen nach Reform neben einer Petition des Schweriner Magistrats
eine Petition des Rechtsanwalts Moritz Wiggers (1816-1894) und anderer Rostocker
Personlichkeiten vom 9. Mirz 1848; vgl. HEGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm.
1), S. 138. Diese Petition wurde Grof3herzog Friedrich Franz II. am 12. Mirz 1848 iiber-
reicht; vgl. dazu und zu den Mérz-Unruhen des Jahres 1848 in Mecklenburg: Vormirz
und Revolution. Die Tagebiicher des GroBherzogs Friedrich Franz II. von Mecklen-
burg-Schwerin 1841-1854, hg. v. René WIkse (Quellen und Studien aus den Landesar-
chiven Mecklenburg-Vorpommerns, 16), Koln, Weimar, Wien 2014, S. 276 f. — Siehe
auch: Hartmut POGGE vON STRANDMANN: Revolution in Mecklenburg. Die liberale Verfas-
sungsbewegung vom Vormirz bis zum ,,Sieg der Reaktion® im Jahr 1850, in: Moderni-
sierung und Freiheit. Beitrige zur Demokratiegeschichte in Mecklenburg-Vorpommern,
hg. v. Stiftung Mecklenburg, Schwerin 1995, S. 165-185.
Verfassung und Lebenswirklichkeit. Der Landesgrundgesetzliche Erbvergleich von
1755 in seiner Zeit, hg. v. Matthias MANKE und Ernst MoncH (Veroffentlichungen der
Historischen Kommission fiir Mecklenburg, Reihe B, N. F,, 1), Rostock 2007.
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Grundlage eine Absage erteilte und sich notgedrungen fiir die Einfiihrung einer
Reprisentativverfassung aussprach.®* Suchte der GroBherzog zunichst noch ,,das
monarchische Prinzip und das stdndische zu retten” — wie er in seinem Tagebuch
notierte —, so musste er nach den Berliner Ereignissen einsehen: ,,Das monarchi-
sche Prinzip war gefallen, das constitutionelle hatte gesiegt.*®?

Auf dem Weg hin zu einem neuen Staatsgrundgesetz fiir die beiden Groherzog-
tiimer Mecklenburg-Schwerin und Mecklenburg-Strelitz bedurfte die Schweriner
Regierung — angesichts von weiteren Volksversammlungen sowie des Fortbe-
stehens von Reformvereinen mit ihren politischen Forderungen und unterschied-
lichen Vorstellungen von einer zukiinftigen Staatsverfassung — einer medialen
Begleitung und tiglichen Offentlichkeitsarbeit. Thr Instrument sollte im wesentli-
chen die ,,Mecklenburgische Zeitung® sein, die an die Stelle der seit 1811 beste-
henden ,,Neuen Schwerinschen politischen Zeitung™ trat. Sie wurde im Sommer
1848 nach der Abhaltung des Vereinigten Landtages (26. April bis 17. Mai 1848)%
und in der Vorbereitungsphase des verfassungsgebenden Landtages ab 31. Ok-
tober 1848 gegriindet, dem ein Wahlgesetz vom 13. Juli 1848 vorausging,* bei
dessen Diskussion Hegel — wie schon zuvor — u. a. den Verfechtern der Theorie
der Volkssouverinitit entschieden widersprach.®® Aufgrund seines Eintretens fiir
eine gemaBigte Verfassungsreform auf konstitutioneller Basis und seines Wider-
stands gegen alle revolutionédren Bestrebungen wurde Karl Hegel ein interessanter
Verbiindeter fiir GroBherzog Friedrich Franz II. Er stellte sich gegen die radika-
ler werdenden Reformvereine und griindete mit den Ordinarien-Kollegen Her-
mann Karsten (1809-1877) und Johann Heinrich Thol (1807-1884) sowie dem
Rostocker Oberappellationsgerichtsrat Friedrich Ackermann (1799-1866) ,,einen
constitutionellen Centralverein in Rostock®.®” Von Regierungsrat Karl Friedrich

¢ Proclamation des GroBherzogs wegen Einfiihrung einer Reprisentativverfassung. 23.
Mirz 1848. An Meine Mecklenburger, in: Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwe-
rin’schen Lande. Zweite Folge, umfassend den Zeitraum vom Anfange dieses Jahrhun-
derts bis zum Jahre 1852, hg. v. H. E. W. Raagg, Bd. 4: Kirchensachen. Unterrichts- und
Bildungsanstalten. Staatsrechtliche Sachen, Wismar, Ludwigslust 1852, Nr. 3727, S. 590 f.

% Vormirz und Revolution (wie Anm. 60), S. 276 f.

¢ Akten dazu in: Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande (wie Anm.
62), Nr. 3734, S. 599- 604.

% Provisorisches Wahlgesetz zwecks Bildung einer Volksvertretung vom 13. Juli 1848, in:
Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande (wie Anm. 62), Nr. 3736,
S. 604-611.

% Vgl. die Beitrige Karl Hegels in den ,,Mecklenburgischen Blittern* vom Februar bis
Mai 1848 sowie in der ,,Rostocker Zeitung* vom April bis August 1848.

7 Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 153 f.; siehe auch HeGEL, Leben
und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 144.
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Wilhelm Prosch (1802-1876),° einem Regierungsmitglied, wurde der Geschichts-
professor schlieBlich dafiir gewonnen, die Redaktionsleitung der ,,Mecklenburgi-
schen Zeitung* zu iibernehmen.® Hegel sah sich — wie er es im Nachhinein am 5.
Mirz 1850 gegeniiber seiner Braut Susanna Maria von Tucher (1826-1878) recht-
fertigte — ,,durch den Notstand unseres Landes u[nd] den Ruf unserer Regierung
[gezwungen] [...], dem iibermichtigen u[nd] iiberwiltigenden Sturm der Zeit mit
dem Muthe der Wahrheit Trotz zu bieten.” Fraglos war der Rostocker Historiker
mit den politischen Ereignissen und Umtrieben seiner Zeit in Mecklenburg bes-
tens vertraut.”’

In Berlin war er nach den Barrikadenké@mpfen Augenzeuge des Beerdigungszuges
fiir deren Opfer am 22. Mirz 1848 gewesen, dem der preuBische Konig Friedrich
Wilhelm IV. (1795-1861) vom Balkon des Stadtschlosses aus beiwohnen musste,
worin Hegel in seinem ,,Gedenkbuch® ,,die Erniedrigung des Konigthums* sah,’
in seinen spéter abgefassten Teil-Memoiren ,.ein anderes Canossa des Konigtums,
aber nicht vor einem groflen Papste, sondern vor einem verblendeten Volkshaufen
sehr gemischter Art“.”® In Rostock betitigte sich Hegel in erster Linie publizis-
tisch, indem er unterschiedlich hiufig sowohl fiir die von seinem Kollegen Karl
Tiirk herausgegebenen, nur kurzzeitig erscheinenden liberalen ,,Mecklenburgi-
schen Blitter, als auch fiir die ,,Rostocker Zeitung* schrieb,” das weit verbreitete
Presseorgan des liberalen Biirgertums. Zudem beteiligte er sich in der Reformver-
eins-Bewegung an heftiger werdenden Kontroversen, die in personliche Gegner-
schaften wie denen zwischen Hegel einerseits und Tiirk, dem Theologie-Professor
Julius Wiggers (1811-1901),” seinem Bruder, dem Rechtsanwalt Moritz Wiggers

% Karl Ernst Hermann Krausg: Prosch, Karl Friedrich Wilhelm, in: ADB 26 (1888),
S. 664.

® Vgl. Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 154.

70 Brief Karl Hegels an seine Braut Susanna Maria von Tucher vom 27. Februar bis 5. Mirz
1850, in: Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 17, S. 88-92, hier S. 91.

" Vgl. HEGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 137-144.

2. NeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 153.

3 HEGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 139.

" Diese Zeitungsbeitrage Karl Hegels sind aufgefiihrt in: Karl Hegel — Historiker im 19.
Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VII/9, S. 137, Anm. 1; siehe auch Elias STEINMEYER: Die
jiingeren Handschriften der Erlanger Universititsbibliothek. Anld6lich der Einweihung
des neuen Bibliotheksgebdudes verzeichnet, Erlangen 1913, S. 112 f., hier S. 113, Nr.
2069 (Geschenk der Familie Hegel aus dem privaten Nachlass Karl Hegels).

> Vgl. zu ihm: Wolf Karce: Wiggers, Julius, in: Biographisches Lexikon fiir Mecklen-
burg, Bd. 2, hg. v. Sabine PeTTkE (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir
Mecklenburg, Reihe A, 2), Rostock 1999, S. 272- 274.
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(1816-1894),76 sowie dem Asthetik- und Literaturprofessor Christian Ludwig
Theodor Wilbrandt (1801-1867),”” Rektor der Rostocker Universitit von 1846 bis
1848, andererseits sowie in unvereinbare politische Gegensdtze von konstitutio-
neller und parlamentarischer Monarchie miindeten.”

Im September 1848 iibersiedelte Hegel von Rostock nach Schwerin und infor-
mierte die Offentlichkeit mit einem ,,Ankiindigung* iiberschriebenen Text, der am
10. September 1848 zunichst auf der ersten Seite der ,,Neuen Schwerinschen poli-
tischen Zeitung®, Nr. 119, gedruckt und dann auch noch als Flugblatt verteilt wur-
de,” tiber die Zielsetzungen der neuen ,,Mecklenburgischen Zeitung™ ab 1. Okto-
ber 1848. In seiner ,,Ankiindigung® erlduterte Karl Hegel in seiner Funktion als
leitender Redakteur einleitend, dass die neue Zeitung ,.einerseits zum besonderen
Organ der GroBherzoglich-Schwerinschen Landesregierung dienen® solle, ,,um
einen Theil der amtlichen Bekanntmachungen, die bisher durch das ,Officielle
Wochblatt* erfolgten, aufzunehmen, und sonstige Mittheilungen an das Publicum
zu bringen*, und dass sie ,,zugleich ein allgemeines Organ abgeben [werde] zur
Entwickelung und Foérderung einer wahrhaft freisinnigen constitutionellen und
deutschen Politik, wie sie ebenso den Anforderungen der Zeit, als den Wiinschen

des Mecklenburgischen Volkes und der Bediirfnissen des Landes entspricht*.%

Zur journalistischen Arbeitsweise kiindigte der Rostocker Geschichtsprofessor
an, dass die ,,Mecklenburgische Zeitung® ,.die politischen und sonstigen allge-
mein interessanten Nachrichten des Tages nach den zuverldssigsten Quellen und
so schnell als moglich mittheilen®, ,hinsichtlich der Vollstindigkeit und Aus-
fiihrlichkeit derselben [...] vornehmlich das Bediirfnif} der einheimischen Leser
berticksichtigen* und ,,unter den besonderen Deutschen die Mecklenburgischen
Verhiltnisse voranstellen und leitende Artikel {iber dieselben geben* werde. Dazu
sollte insbesondere fiir die ,fortlaufende genaue* Berichterstattung ,,iiber die
Landtagsverhandlungen [...] gesorgt werden, wobei noch dahin gestellt bleiben
muB, ob auch stenographische Berichte hinzukommen®.8' Dariiber hinaus wur-
den von Hegel ,,die aufrichtigen Freunde der freien constitutionellen Monarchie®,
die sich zu ,,Freiheit und Recht* bekannten, zur Mitarbeit aufgefordert. Im Sinne

6 Vgl. zu ihm: KarGe, Wiggers, Moritz, in: ebenda, S. 275-278.

7 Vgl. zu ihm: Nikolaus Werz: Wilbrandt, Christan Ludwig Theodor, in: Biographisches
Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 8, hg. v. Andreas RopckEe (Verdffentlichungen der Histo-
rischen Kommission fiir Mecklenburg, Reihe A, 8), Schwerin 2016, S. 325-327.

8 Siehe dazu HEGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 140 f.

 Vgl. Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VII/9, S. 137.

8 Die ,,Ankiindigung* findet sich abgebildet in: Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhun-
dert (wie Anm. 4), S. 138; der dortige Text wird auch im Folgenden zitiert.

81 Fiir die Landtags-Berichte wurde der in Rostock geborene Dr. Friedrich Eggers (1819-
1872) zustandig: Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 154 f.
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seiner gleichermafen gegen die demokratischen Linken wie gegen die altstindi-
schen Konservativen gerichteten Position stellte er fest: ,,Ausgeschlossen sind nur
die duBersten Richtungen nach beiden Seiten hin, welche hier das Recht und den
Werth des Bestehenden iiberhaupt, dort die allgemeine Berechtigung der Zeitfor-
derungen vollig verkennen und ldugnen.*

Mit seiner politischen Position waren die Bedingungen verbunden, unter de-
nen der Wissenschaftler bereit war, die ihm angetragene Aufgabe als leitender
Redakteur anzunehmen. Er hitte den ,,Ruf* der Landesregierung nicht angenom-
men — formulierte er in seiner ,,Ankiindigung® in aller Deutlichkeit —, wenn er
nicht entsprechend seinen Uberzeugungen ,,die bisher von ihm kundgegebenen
politischen Grundsitze auch ferner vertreten konnte, und wolle ,,die gegenwir-
tige Regierung allein insofern unterstiitzen, als sie die angedeutete Politik sich
zur Richtschnur nimmt.* Die ,,Mecklenburgische Zeitung* sollte als Organ der
mecklenburgisch-schwerinschen Landesregierung zugleich zum Organ des Kon-
stitutionalismus werden.

Dies war Hegels Hauptaufgabe wihrend seiner fast einjidhrigen Redakteurszeit,®
zumal die Demokraten in den Reformvereinen immer stirker wurden und aus den
Landtagswahlen Anfang Oktober 1848 iiberaus erfolgreich hervorgegangen wa-
ren.® Ich fiihrte in meinen Leitartikeln® — schrieb Karl Hegel 1878 in sein ,,Ge-
denkbuch® — ,,den Kampf gegen die sinnlose und sich immer mehr iibersteigende
Demokratie, welche das Princip der Volkssouverdnitit zu ihrem Banner erhob,
sowie gegen die Fiihrer der radicalen Partei, wofiir ihm GroBherzog Friedrich
Franz II. ,,unabinderlich sein Vertrauen* bewies und ihm ,,oft personlich seine gu-
ten Gesinnungen und besonderen Wiinsche® mitteilte.* Gerade auch nach person-
lichen Angriffen auf seine Person konnte sich Hegel stets der Unterstiitzung des
groBBherzoglichen Hauses sicher sein, die sich nicht zuletzt in vertraulichen Ge-
sprichen mit dem Landesherrn und in personlichen Einladungen ins Schweriner

82 Die Nr. 1 der ,,Mecklenburgischen Zeitung® datierte vom 2. Oktober 1848, weil der 1.
Oktober ein Sonntag war und die Tageszeitung nicht an Sonn- und Feiertagen erschien;
vgl. Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VII/10, S. 139 f. Hegel
nennt den 1. Oktober 1848 als Tag der Erstausgabe seiner Zeitung irrtiimlicherweise
sowohl in seinem ,,Gedenkbuch* (NEunaus, Karl Hegels Gedenkbuch [wie Anm. 2], S.
155) als auch in seinen Teil-Memoiren von 1900 (HEGEL, Leben und Erinnerungen [wie
Anm. 1], S. 144).

8 Vgl. Martin Stammer: Die Anfinge des mecklenburgischen Liberalismus bis zum Jahr
1848 (Schriften zur Mecklenburgischen Geschichte, Kultur und Landeskunde, 3), Koln,
Wien 1980, S. 112; Otto Vitense: Geschichte von Mecklenburg (Deutsche Landesge-
schichten, 11), Gotha 1920, S. 461.

% NeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 155.
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Schloss duBerten.® Dass Hegel iiber seine Redakteurszeit hinaus eng mit Friedrich
Franz II. verbunden blieb, bezeugt nicht zuletzt seine Teilnahme an dessen Hoch-
zeit mit Auguste von Reuss zu Kostritz (1822-1862) am 3. November 1849 in
Ludwigslust.* Und im preuflisch-bayerischen Krieg als Teil des sog. ,,Deutschen
Krieges* begegneten sich Friedrich Franz II. in seiner Eigenschaft als Oberbe-
fehlshaber des II. preuSischen Reservekorps und der seit einem Jahrzehnt konig-
lich-bayerische Professor Karl Hegel auf Wunsch des GroBherzogs am 6. August
1866 in Erlangen, wo ihm in Anwesenheit des Prorektors und zweier ehemaliger
Rostocker Theologie-Professoren, Franz Delitzsch (1813-1890) und Johannes
Hofmann (1810-1877), die Universitit und ihre Bibliothek gezeigt wurde.®’

Karl Hegel sah seine — ohnehin nur auf Zeit vereinbarte — gleichermaf3en politi-
sche wie journalistische Aufgabe in dem Augenblick als erfiillt an, als der Landtag
zu Schwerin am 22. August 1849 seine Beratungen eines neuen Staatsgrundgeset-
zes fiir Mecklenburg abgeschlossen und der GroBherzog es einen Tag spiter als
Fiirst einer konstitutionellen Monarchie unterschrieben hatte,*® und schied am 4.
September 1849 aus der Zeitungsredaktion aus. Dass die landstindische Verfas-
sung von 1755 fiir Mecklenburg-Schwerin erst am 10. Oktober 1849 aufgehoben
wurde,® lag in dem Widerstand des konservativen einheimischen Adels gegen die
landesfiirstliche Verfassungspolitik sowie im Konflikt GroBherzog Friedrich Franz”
II. von Mecklenburg-Schwerin mit Groherzog Georg von Mecklenburg-Strelitz
(1779-1860) begriindet, der als entschiedener Gegner jeglicher Verfassungsreform
weiterhin an dem Landesgrundgesetzlichen Erbvergleich von 1755 festhielt.”

85 Siehe dazu auch HEeGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 146-150, hier vor
allem S. 147 £.

86 Vgl. Brief Karl Hegels an seine Braut Susanna Maria von Tucher vom 1.-9. November
1849, in: Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 3, S. 17-26, hier S. 21.

87 Vgl. Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 194 f.; HEGeL, Leben und
Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 191; Der Feldzug der Mecklenburger nach Bayern im
Sommer 1866, Ludwigslust 1876, S. 72-75.

8 Vollziehung des Staatsgrundgesetzes durch den GroBherzog am 24. August 1849, in:
Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande (wie Anm. 62), Nr. 3755,
S. 650; das Staatsgrundgesetz fiir das GrofSherzogthum Mecklenburg-Schwerin ebenda,
Nr. 3759, S. 667-710.

8 Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande (wie Anm. 62), Nr. 3757,
S. 661 f.; das Einfiihrungsgesetz fiir die neue Staatsverfassung ebenda, Nr. 3759,
S. 664-666.

% Am 10. Oktober 1849 notierte GroBherzog Friedrich Franz II. in sein Tagebuch, dass
er ,,in einer langen Conferenz [...] den verhdngnisvollen Entschlufl gefaft [habe,] ohne
Strelitz zu publicieren. [...] Ich habe den Schritt in der Uberzeugung von seiner poli-
tischen Nothwendigkeit gethan. Ein furchtbarer Tag!* (Vormérz und Revolution [wie
Anm. 60], S. 333).
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In seiner Eigenschaft als Lehrstuhlinhaber fiir Geschichte und Politik an die Uni-
versitdt Rostock zuriickgekehrt — bereits am 26. Mai 1849 war er als Ordinarius
vereidigt worden® —, konnte Hegel sich ,,unserem einheimischen Verfassungs-
streit nicht entziehen” — wie er am 8. November 1849 seiner zukiinftigen Frau
nach Niirnberg schrieb —, ,,weil ich einmal eine 6ffentliche Person geworden bin,
auf die das ganze Land hinsieht, ob sie schweigt oder redet“.”> Und so griff er, die
neue konstitutionelle Staatsverfassung energisch verteidigend, in mehreren Arti-
keln in der ,,Mecklenburgischen Zeitung®, die zwischen dem 19. November und
19. Dezember 1849 erschienen, in den Verfassungsstreit ein. Aber ihm war klar,
dass er die von Berlin aus unterstiitzte Reaktion in Mecklenburg nicht aufhalten
konnte, deren Erfolge sich in der Auflosung des Schweriner Reform-Landtages
am 1. Juli 1850% sowie im Freienwalder Schiedsspruch vom 14. September 1850
zeigten,” mit dem die fast ein Jahrhundert alte landstindische Verfassung wie-
derhergestellt wurde.” In zwei Artikeln in der in Berlin erscheinenden ,,Constitu-
tionellen Zeitung™ vom 26. und 28. September 1850 iiber ,.Die Politik Preuflens
in Mecklenburg* und ,,.Der Mecklenburgische Schiedsspruch und seine Folgen*
bewertete Karl Hegel als Politik-Professor die Entscheidungen als rechtswidrig
und politisch falsch.”

IV. Abschied von der Politik in Erfurt und Familiengriindung in Rostock

Im Abstand eines halben Jahrhunderts sah sich Karl Hegel — ,,was Mecklenburg
betrifft“ und hier ganz als Historiker sprechend — bei aller Enttduschung dar-
in belehrt, ,,daf} fest eingewurzelte Zustinde und darauf beruhende Rechte und

! UAR: Personalakte Prof. Dr. Carl Hegel (Geschichte & Politk), begonnen 26. Mai 1849,

geschlossen 1856, fol. 26r-29r; LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministe-

rium fiir Unterricht, Kunst, geistliche und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272

(wie Anm. 3), Nr. 9.

Brief Karl Hegels an seine Braut Susanna Maria von Tucher vom 1.-9. November 1849,

in: Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 3, S. 17-26, hier S. 24. Insgesamt

enthalten diese Brautbriefe bis zum 20. Mai 1850 zahlreiche Einzelheiten und Einschit-
zungen Karl Hegels zu den politischen Vorgéngen in Mecklenburg.

Auflosung der Abgeordnetenkammer. 1. Juli 1850, in: Gesetzsammlung fiir die Meklen-

burg-Schwerin’schen Lande (wie Anm. 62), Nr. 3773, S. 763.

° Verkiindung des Freienwalder Schiedsspruchs gegen das Staatsgrundgesetz. 14. Sep-
tember 1850, in: Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande (wie
Anm. 62), Nr. 3776, S. 764 £.

% Aufhebung des Staatsgrundgesetzes, Wiederherstellung der landstindischen Verfassung.
14. September 1850, in: Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande
(wie Anm. 62), Nr. 3777, S. 766.

% Vgl. die Artikel in der ,,Constitutionellen Zeitung* Nr. 298 und Nr. 302 vom 26. und 28.
September 1850.
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Miichte sich nicht kurzweg zuriickdriangen lassen. Es war hier* — begriindete er
das Scheitern der mecklenburgischen Verfassungsbewegung der Jahre 1848 bis
1850 — ,,nicht der geeignete Boden gegeben fiir konstitutionelle Einrichtungen,
die einen selbstindigen und kréftigen Biirgerstand voraussetzen. Da es an einem
solchen fehlte und die Demokratie der Massen ihn nicht ersetzen konnte, gelangte
die Reaktion, der allgemeinen Zeitstromung folgend, zum Siege.*”’

Obwohl die Entwicklung Mecklenburgs zum modernen Verfassungsstaat nach
einer sehr kurzen Phase beendet wurde und das GroB3herzogtum zur frithneuzeitli-
chen Stindeverfassung zuriickkehrte, entschloss sich Hegel im Januar 1850 noch
einmal zu einem politischen Engagement und kandidierte — von vielen Seiten auf-
gefordert und iiberzeugt von der Notwendigkeit, einen deutschen Einheitsstaat zu
errichten — fiir das ,,Volkshaus* des nach Erfurt einberufenen Unionsparlaments.
Angesichts des Scheiterns der Frankfurter Bestrebungen in den Jahren 1848/49
von Preuen urspriinglich als ,,Reichstag™ zur Beratung und Verabschiedung einer
,.kleindeutschen* Reichsverfassung gedacht, beteiligten sich statt aller Mitglieds-
staaten des Deutschen Bundes, ausgenommen Osterreich, nur 22 mittelgroe und
kleinere Staaten und die drei Hansestddte an den Wahlen zu der dann ,,Parlament
der Deutschen Union* genannten Versammlung in der thiiringischen Stadt.”®

Hegel wurde am 31. Januar 1850 in zwei Wahlkreisen, Schwerin und Wismar,
gewihlt,” wortiber er seiner Braut ausfiihrlich berichtete.'® Er nahm das aufgrund
der grolen Wertschitzung seiner Person einstimmig von allen 125 Wahlménnern
ergangene Mandat fiir Schwerin voller Stolz an,'” wihrend sein Freund und ju-
ristischer Kollege von der Universitit Greifswald, Georg Beseler, den Wahlkreis
Wismar in Erfurt vertrat. In einem umfangreichen ganzseitigen ,,Offenen Send-
schreiben an die Wahlminner des III. Wahlkreises fiir die Abgeordnetenwahl zum
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Hegel, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 161 f.

% Vgl. dazu insgesamt: Die Erfurter Union und das Erfurter Unionsparlament 1850, hg. v.
Gunther Mai, Koln, Weimar, Wien 2000; Jochen LENGEMANN: Das Deutsche Parlament
(Erfurter Unionsparlament) von 1850. Ein Handbuch: Mitglieder, Amtstréiger, Lebens-
daten, Fraktionen (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Thiiringen,
Grofe Reihe, 6), Miinchen, Jena 2000; Dokumente zur deutschen Verfassungsgeschich-
te, hg. v. Ernst Rudolf Huger, Bd. 1: Deutsche Verfassungsdokumente 1803-1850, 3.
Auflage Stuttgart [u. a.] 1978, Nr. 207-210, S. 548-561; Ernst Rudolf Huser: Deutsche
Verfassungsgeschichte seit 1789, Bd. 2: Der Kampf um Einheit und Freiheit 1830-1850,
3. Auflage, Stuttgart [u. a.] 1988, S. 892 f.

Gesetzsammlung fiir die Meklenburg-Schwerin’schen Lande (wie Anm. 62), Nr. 3766,
S. 757 f.: Erwihlte Mitglieder zum deutschen Volkshause. 14. Februar 1850.

1 Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 13, S. 70-74, hier S. 71 f.

101 HeGEL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 155.
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Volkshause des Erfurter Parlaments® vom 3. Februar 1850, das als Beilage Nr.
32 dreispaltig in der ,,Mecklenburgischen Zeitung* am 7. Februar 1850 erschien,
bedankte sich Karl Hegel 6ffentlichkeitswirksam fiir das ihm mit seiner Wahl ent-
gegengebrachte Vertrauen und bekriftigte — auch mit Hinweis auf die zu diesem
Zeitpunkt noch nicht endgiiltig entschiedene mecklenburgische Verfassungsfrage
— seine Auffassung von der grolen Wichtigkeit auch ,,fiir uns Mecklenburger®,
einen ,kleindeutschen® Bundesstaat in der Form einer konstitutionellen Monar-
chie zu schaffen.' Wie er PreuBens Vorgehen und Haltung gegeniiber der neuen
mecklenburgischen Staatsverfassung vom 10. Oktober 1849 scharf verurteilte, so
schloss er sich entschieden den preuBischen Plinen fiir ein Deutsches Reich ohne
Osterreich an.

In Erfurt selber entwickelte der Abgeordnete Hegel wihrend der gesamten
Sitzungsdauer vom 20. Mirz bis 29. April 1850 keinerlei politische Aktivititen
und hat nach Auskunft der ,,Volkshaus“-Protokolle kein einziges Mal das Wort
ergriffen. In den Listen der zahlreichen namentlichen Abstimmungen begegnet
sein Name stets zusammen mit seinen Fraktionskollegen der liberalen ,,Bahn-
hofspartei, benannt nach dem 1847 eroffneten Erfurter Bahnhofsgebidude der
Thiiringischen Eisenbahn-Gesellschaft. Ausnahmslos hat er als pflichtbewusster
Parlamentarier nicht nur an simtlichen Plenarsitzungen teilgenommen, sondern
bei Abstimmungen auch Fraktionsdisziplin geiibt.'®® Im iibrigen pflegte er — wie
er ausfiihrlich seiner Braut nach Niirnberg berichtete — zahlreiche personliche
Kontakte mit ihm vornehmlich aus dem Bereich deutscher Universititen bekann-
ten Kollegen, kniipfte neue Bekanntschaften und nahm an den gesellschaftlichen
Ereignissen des Parlaments teil. Den Fortgang des Streites um die neue Staatsver-
fassung fiir Mecklenburg verfolgte er aus der Ferne in den Zeitungen.'%

Das sich dort abzeichnende Scheitern und die Erfolglosigkeit des Erfurter Parla-
mentes Ende April 1850 sah Hegel gegen Ende seines Lebens mit Blick auf seine
,.drei Jahre politischer Arbeit™ von 1848 bis 1850 ,,fiir Mecklenburg ebenso wie
fiir Deutschland aus den Blittern der Geschichte gestrichen®. Es war fiir ihn ,,ver-
lorene Zeit und Arbeit*” gewesen, denn er stellte resiimierend fest: ,,Man stand im

192 Das ,,Offene Sendschreiben® ist abgedruckt in: Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhun-
dert (wie Anm. 4), S. 143, Abb. VII/12; siche auch Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch
(wie Anm. 2), S. 164.

103 Stenographischer Bericht iiber die Verhandlungen des Deutschen Parlaments zu Erfurt,
Bd. 1: Volkshaus, neu hg. v. Werner ScHUBERT, Vaduz 1987 (zuerst [Erfurt 1850]).

104 Hegel hat seiner Braut zwischen dem 20. Mérz und 1. Mai 1850 aus Erfurt sechs Briefe
geschrieben: Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 19-24, S. 96-122.
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Jahre 1851 wieder beim Anfang, in Deutschland beim Bundestag [des Deutschen
Bundes], in Mecklenburg bei Ritter- und Landschaft.” Aber er sah sich belehrt,
,wie es in der politischen Welt zuzugehen pflegt”,'® und sollte in dieser Welt nie
wieder aktiv werden.

In seinem privaten Leben allerdings brachte die Mitte des 19. Jahrhunderts fiir
den 37jdhrigen Karl Hegel grofite Verdnderungen, denn er heiratete am 28. Mai
1850 in Niirnberg seine aus altem Patriziergeschlecht der ehemaligen Reichsstadt
stammende Verlobte Susanna Maria von Tucher.!® Von einer frither vage erwoge-
nen Verbindung mit Louise Christiansen, der Tochter des straffillig gewordenen
ehemaligen Hardesvogtes Johann Friedrich Christiansen (1776-1849), riet Georg
Beseler als dessen entfernter Verwandter seinem neu nach Rostock berufenen
Freund in einem langen Brief vom 21. Juni 1842 aus verschiedenen Griinden ab.'"’

Schon wihrend der Verlobungszeit war Karl Hegel in seinen Briefen immer
wieder sehr bemiiht, seine im Siiden Deutschlands verwurzelte Braut ,,in meine
Dir ganz fremde Welt einzufiihren®,'®® charakterisierte fiir sie einzelne Kollegen-
frauen zum Beispiel als ,,eine echte mecklenburgische Hausfrau*!® — so Theodora
Karsten (f 1863), die Ehefrau des Mathematikers, Physikers und Mineralogen
Hermann Karsten (1809-1877)"'° — oder als ,.eine norddeutsche Frau im besten
Sinne“"! — so Julie Wilhelmine Leist (1826-1907), die Gattin des Juristen Burk-
hard Wilhelm Leist (1819-1906)""? — und nannte Charlotte Bruns (1816-1900),
Ehefrau des Juristen Karl Georg Bruns (1816-1880),'"* ein gelungenes Beispiel
erfolgreicher Integration einer aus Esslingen am Neckar stammenden ,,Schwibin®
in Mecklenburg. Immer wieder stellte Hegel allgemein — wie sich seit der Mitte
des 18. Jahrhunderts im ,,Deutschen Dualismus® und dann im Deutschen Bund

195 HEeGeL, Leben und Erinnerungen (wie Anm. 1), S. 161.

1% NEeunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 166; siehe auch: Die Brautbriefe
Karl Hegels (wie Anm. 2), insbesondere S. 216.

97 Brief Georg Beselers an Karl Hegel aus Greifswald vom 21. Juni 1842 (Nachlass Karl
Hegel: Privatbesitz).

% Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 2, 30. Oktober 1849, S. 13-17, hier S. 16.

% Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 5, 19.-25. November 1849, S. 32-36,
hier S. 36.

10 Zu ihm als Rostocker Professor: UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s.
v. Karsten, Hermann

"' Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 3, 1.-9. November 1849, S. 17-26, hier S. 23.

12-Zu ihm als Rostocker Professor: UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s.
v. Leist, Burkard [statt: Burkhard] Wilhelm.

13 Zu ihm als Rostocker Professor: UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s.
v. Bruns, Karl Georg.
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verfestigend — das ,,Norddeutsche* dem ,,Siiddeutschen* gegeniiber, so auch wenn
er am 5. Dezember 1849 seiner zukiinftigen Frau von ,.einer groflen Gesellschaft
von Minnern u[nd] Frauen* bei seinem Theologie-Kollegen Franz Delitzsch!!
berichtete: ,,es war so ein norddeutsches, insbesondere mecklenburgisches Essen
und Trinken, dergleichen man bei eurem einfacheren Leben gar nicht kennt“. Der
strenge Protestant Hegel, nicht unberiihrt von seiner stark pietistisch orientierten
Mutter in Berlin, hatte ,,von all* dergleichen Schlemmereien nur einen ziemlich
wiisten Eindruck*.'"

Die erste gemeinsame Wohnung bezog das Ehepaar Karl und Susanna Maria
Hegel im Sommer 1850 im Zentrum Rostocks in der Schnickmannsstralie, bevor
es im Mérz 1853 in die ein Jahr spéter nach Groherzog Friedrich Franz benannte
StraBe im Steintor-Viertel in ein Haus mit Garten umzog.''® Mit den Geburten der
Kinder Anna (1851-1927) im Hause des Nagelschmids Johann Friedrich Kuhfeld
sowie Luise (1853-1924), Marie (1855-1929) und Georg (1856-1933) im Hause
des Tischlermeisters und Kaufmanns Christian Ludwig Weyland wuchs die Fami-
lie rasch, bevor sie sich nach dem Umzug nach Erlangen im Jahre 1856 noch wei-
ter um ein Médchen (Sophie, 1861-1940) und drei Jungen (Sigmund, 1863-1945;
August, 1864-1865; Gottlieb, 1867-1874) vergroBerte."” In sein gut zwanzig Jah-
re nach dem Weggang aus Rostock in die Heimat seiner Frau niedergeschriebenes
,,Gedenkbuch* notierte Karl Hegel: ,,Der Abschied von den Freunden in Rostock
und Schwerin und von dem Lande, in dem ich 15 Jahre gelebt und vollig ein-
heimisch geworden, wurde mir schwer. Und nach allem, was wir, meine Susette
[Susanna Maria, gestorben am 1. Januar 1878] und ich, seitdem erlebt, muf} ich
sagen, daB die 6 Jahre in Rostock unsere gliicklichsten gewesen sind.“!'®

V. Abschied von Rostock

Die letzten Jahre an der Ostsee von 1850 bis 1856 waren fiir Karl Hegel beruflich
eine erfolgreiche Zeit, denn seit der Publikation seiner zweibdndigen ,,Geschichte
der Stddteverfassung von Italien” 1846/47 gehorte er zu den namhaftesten deut-
schen Historikern und kam auch fiir andere Universititen als Inhaber eines his-

4 Zu ihm als Rostocker Professor: UAR: Catalogus Professorum Rostochiensium (cpr), s.
v. Delitzsch, Franz.

> Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 7, 5.-11. Dezember 1849, S. 43-47, hier
S.43 und S. 44.

6 Vgl. zu Hegels Rostocker Wohnungen insgesamt: Die Brautbriefe Karl Hegels (wie
Anm. 2), S. 219-222.

'7 Die in Rostock begonnene ,,Familien-Chronik“ als kirchliches Dokument hat Karl Hegel
bis zum Jahr 1900 gefiihrt (Nachlass Karl Hegel: Privatbesitz).

'8 NEeunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 175.
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torischen Lehrstuhls in Frage. Schon 1848 setzte ihn die Philosophische Fakultit
der Universitit Leipzig auf den ersten Platz einer Berufungsliste, der das Dres-
dener Kultusministerium allerdings aus nicht genannten Griinden nicht folgte.!”
An der Universitit Kiel war er seit 1852 als Nachfolger Johann Gustav Droysens
(1808-1884) im Gespriich,'* wurde aber aus politischen Griinden von der Ko-
penhagener Regierung nicht berufen.'?! Nach Leopold von Rankes Einschitzung
war Hegel ab 1853 zudem in Konkurrenz zu Heinrich von Sybel (1817-1895) und
wenigen anderen Historikern ein Kandidat fiir die Miinchener Universitit,'** be-
vor er den am 25. Januar 1856 an ihn ergangenen Ruf an die preuflische Universi-
tit Greifswald bereits einen knappen Monat spiter ablehnte.'”® Entschieden hat er
sich am 2. Februar 1856 fiir den Wechsel an die koniglich-bayerische Universitét
in Erlangen.'*

Karl Hegel hat den Ruf auf einen neugeschaffenen zweiten Lehrstuhl fiir Ge-
schichte im frinkischen Erlangen auf dem Hohepunkt seiner Rostocker Jahre an-
genommen, zu der Zeit, in der er in der Hansestadt — nach 1854/55 — seit 1. Juli
1855 zum zweiten Mal das ehrenvolle Amt des Rektors der im Jahre 1419 gegriin-
deten Universitit innehatte. Thm fiel die Entscheidung zum Verlassen Rostocks
und dann der Abschied von der Ostsee nach eineinhalb Jahrzehnten einerseits
schwer, weil er geschitzte Kollegen zuriicklassen musste und ein Land, das ihm
schon nach einem Jahrzehnt — wie er seiner Braut am 5. Miérz 1850 geschrieben
hatte — zur ,,zweite[n] Heimat“ geworden war.'” Andererseits hatten die sich im
personlichen Umgang auswirkenden unerfreulichen Nachwirkungen der 1850
gescheiterten mecklenburgischen Verfassungsreform das gesellschaftliche Klima
nachhaltig verschlechtert. Dazu gehorten auch die heftigen Auseinandersetzungen
zwischen dem urspriinglich pietistisch gepréigten, in Rostock dann entschieden
liberal gesonnenen, von Karl Hegel geschitzten lutherischen Theologie-Professor
Michael Baumgarten (1812-1889)!?¢ und dem neulutherisch-orthodoxen Oberkir-

119 Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. V1/6, S. 114 f.

120 NEeunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 170.

121 Vgl. Helmut NEunAus: Im Schatten des Vaters. Der Historiker Karl Hegel (1813-1901)
und die Geschichtswissenschaft im 19. Jahrhundert, in: Historische Zeitschrift 286
(2008), S. 63-89, hier S. 80, Anm. 84.

122 Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VIII/2, S. 158 f.

123 Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VI/8, S. 116-120.

124 Karl Hegel — Historiker im 19. Jahrhundert (wie Anm. 4), Nr. VIII/6, S. 162-167.

125 Die Brautbriefe Karl Hegels (wie Anm. 2), Nr. 17, 27. Februar — 5. Mirz 1850, S. 88-92,

hier S. 91.

Vgl. zu ihm Wolf KarGe: Baumgarten, Michael, in: Biographisches Lexikon fiir Meck-

lenburg, Bd. 5 (wie Anm. 16), S. 37-41.

=]
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chenrat Theodor Kliefoth (1810-1895)'*" an der Spitze der autokratischen meck-
lenburgischen Kirchenleitung.'?® Entscheidend fiir den Wechsel von Rostock nach
Erlangen waren fiir Hegel jedoch — wie er GroBherzog Friedrich Franz II. am 14.
April 1856 mit der Bitte um seinen Abschied schrieb — seine ,,personliche[n] Ver-
hiltnisse®, zu denen der Wunsch seiner Frau gehorte, in ihre frinkische Heimat
zurlickzukehren, sowie sein Verlangen nach einem ,,groferen Wirkungskreis* an
einer groBeren Universitit.'”

Friedrich Franz II. erteilte Hegel den erbetenen Abschied am 21. April 1856'%°
umso leichter, nachdem dieser mit dem Abschluss seiner ,,Geschichte der meklen-
burgischen Landstinde bis zum Jahre 1555 als Rektoratsprogramm'! seinen ins
Jahr 1847 zuriickreichenden Wunsch erfiillt sah, der Rostocker Historiker moge
sich auch mit der Geschichte seines Fiirstentums befassen. Zuletzt hatte der Hegel
wohlgesonnene Universititsvizekanzler von Both dessen Bitte vom 9. Februar
1852 um eine Gehaltserhhung gegeniiber der Landesregierung am 24. Februar
befiirwortet und angeregt: ,,Es konnte daran vielleicht irgend eine Erwartung oder
Bedingung in Bezug auf die Bearbeitung der Geschichte Mecklenburgs gekniipft
werden.“!*? Hegel sah sich also in der Pflicht, sich iiber seine Lehrveranstaltun-
gen hinaus 6ffentlich der mecklenburgischen Geschichte zuzuwenden, hatte wohl
auch deshalb seine beiden nicht erhaltenen Rostocker Rektoratsreden von 1854
und 1855 landesgeschichtlichen Themen gewidmet: zum einen dem ,,Ursprung
des mecklenburgischen Fiirstenhauses und den Anfiangen des mecklenburgischen
Volkes* und zum anderen ,,Konig Gustav Adolf von Schweden und seinen Bezie-
hungen zu Mecklenburg*.!*3

127 Vgl. zu ihm Johann Peter Wurm: Kliefoth, Theodor Friedrich Dettloff, in: Biographi-
sches Lexikon fiir Mecklenburg, Bd. 7, hg. v. Andreas Ropcke (Veroffentlichungen der
Historischen Kommission fiir Mecklenburg, Reihe A, 7), Rostock 2013, S. 175-179.

128 NEUHAUS, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 174 f.

122 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geist-
liche und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 13 (Original);
NEeuHaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 174.

0 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistli-
che und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 13 (Abschrift).
13 Carl HEGEL: Geschichte der meklenburgischen Landstinde bis zum Jahr 1555 mit ei-

nem Urkunden-Anhang. Rectoratsprogramm, Rostock 1856.

132 LHAS, 5.12-7, Mecklenburg-Schwerinsches Ministerium fiir Unterricht, Kunst, geistli-
che und Medizinalangelegenheiten (MfU), Nr. 1272 (wie Anm. 3), Nr. 11 (Original und
Abschrift).

133 Neunaus, Karl Hegels Gedenkbuch (wie Anm. 2), S. 173 und 175.

)
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Mit seinem Buch von 1856 ging es ihm darum, ,,das eigenthiimliche Wesen der
deutschen Territorialverfassung in der gemeinsamen Entstehung der landstéindi-
schen Rechte und der fiirstlichen Landeshoheit an dem Beispiel von Meklenburg
dar[zu]legen®, und zwar bis zum Jahr 1555, das er als den ,,Zeitpunkt* sah, ,,da
die Grundformen der landstindischen Verfassung, in welcher sich spéter deren
particulare Ausbildung nur fortbewegt hat, erscheinen.“!** Was Karl Hegel zum
eigentlichen Begriinder der ,,Geschichtswissenschaft als akademischer Disziplin
in Rostock® gemacht hatte,'** zeigte er nicht nur mit seiner quellennahen Dar-
stellung, sondern auch mit der Beigabe eines 52 Stiicke umfassenden ,,Urkun-
den-Anhangs*.*® Welche biographische Bedeutung dieses Buches fiir den Autor
selbst hatte, formulierte er am Ende seines Vorwortes vom Juni 1856: ,,Bei mei-
nem bevorstehenden Scheiden von dem Lande, das mir durch funfzehnjdhrigen
Aufenthalt zur andern lieben Heimat geworden, ist es fiir mich ein wohlthuender
Gedanke, dal} es mir noch vergonnt sei, ihm, wie zum AbschiedsgruB, mit dieser
seiner Geschichte gewidmeten Arbeit einen Beweis meiner Anhénglichkeit dar-
zubringen.“!¥’

Anschrift des Verfassers:
Univ.-Prof. Dr. Helmut Neuhaus
Fichtestrafie 46

91054 Erlangen

13 HEegeL, Geschichte der meklenburgischen Landstinde (wie Anm. 131), S. IIL.

135 So das Urteil in: Mogen viele Lehrmeinungen um die eine Wahrheit ringen. 575 Jahre
Universitidt Rostock, hg. v. Rektor der Universitit Rostock, Rostock 1994, S. 113.

136 HeGeL, Geschichte der meklenburgischen Landstinde (wie Anm. 131), S. 151-215. Zur
Rezepton des Buches vgl. Kreis, Karl Hegel (wie Anm. 8), S. 151-153.

137 HeGEL, Geschichte der meklenburgischen Landstinde (wie Anm. 131), S. VL.; siehe auch
Niklot Krussenborr: Hegel, Friedrich Wilhelm Karl, in: Biographisches Lexikon fiir
Mecklenburg, Bd. 2 (wie Anm. 75), S. 120-126, insbesondere S. 124 f.
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LUISE ALGENSTAEDT (1861-1947):
LEBENSBILD UND WERK
EINER MECKLENBURGER SCHRIFTSTELLERIN

Von Jana Behnke

Am 8. Mai 1861 wurde Auguste Johanna Marie Luise Algenstaedt als zehntes
Kind des Pastors Heinrich Algenstaedt und seiner Frau Dora im Pfarrhaus von
Wattmannshagen bei Giistrow geboren. Zwar wiren die Kinder ,,in Bezug auf
duBere Lebensumstinde unverwohnt! gewesen, bemerkte Luise spiter, doch
eine angemessene Bildung besa3 fiir die Eltern hochsten Stellenwert. Die
Sohne besuchten eine hohere Schule und studierten — die Tochter erwarben eine
piddagogische Ausbildung. Die Jiingsten, Elisabeth und Luise, gingen in keine
Schule, sie lernten beim Vater und den élteren Geschwistern. Spiter sagte Luise
dazu: ,,Nie hat in Bezug auf meine Ausbildung die Elterntreue mir versagt — [...]
doch eine griindliche, systematische allgemeingiiltige Schulbildung, welche im
spiteren Leben Stiitzpunkt und Ausgangspunkt zu einem damals uns noch nicht
offenstehenden Beruf hitte werden konnen, ist mir nicht zuteil geworden® und
,DaB ich [...] auf einer 6ffentlichen Schule viel hitte erreichen konnen, dessen bin
ich gewil3 [...] Nach der damaligen Lage der Frauenwelt hitte meine Weiterbildung
einen praktischen Wert [...] nur dann gehabt, wenn ich zur Lehrerin ausgebildet
worden. Ich erinnere mich aber, da [man] lichelnd zu mir sagte: ,Zur Lehrerin
passest du doch nicht [...] so geriet meine Bildung etwas ungleichmifBig, und
Liicken in ihren Fundamenten lieSen sich in spiteren Jahren, die nicht mehr den
Vorzug frischer Gedichtniskraft haben; niemals in dauerhafter Weise ausfiillen.*

Als Midchen von vornherein auf eine geringere Schulbildung beschrinkt zu
werden, beeinflusste damit friih den Werdegang der kleinen Luise. Auch bei der
spateren Suche nach der eigenen Berufung musste sie es als Hindernis erleben, eine
Frau zu sein. So schrieb sie 55jdhrig: ,,Derjenige Beruf, auf welchen die Art meiner
Begabung und Neigung deutlich hinwies, war das kirchliche Orgelamt. Doch war
dieses Frauen noch unerreichbar, und noch heute (1916) gibt es im deutschen

' Archiv der Schillerstiftung, GSA 134/1,2, Algenstaedt Luise 1916-1941, Luise A. an den
Verwaltungsrat vom 25.9.1916.

Dank an Herrn Jakob Schwichtenberg fiir seine freundliche Unterstiitzung.

2 Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt, angelegt im Jahre 1847
von Heinrich Johann Hermann Algenstaedt, zu dieser Zeit Rektor in Grevesmiihlen.
(Spiter Pastor in Wattmannshagen), Handschrift. Es befindet sich im Besitz der Familie
Algenstaedt. Dank an Herrn Dr. Claus Algenstaedt, Diisseldorf, fiir seine freundliche
Unterstiitzung.
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Reich nach zuverlidssiger Nachforschung nicht mehr als 5 Organistinnen.*?
Ausgehend von diesen Erfahrungen nimmt in den literarischen Werken Luise
Algenstaedts die Emanzipation der Frau einen wesentlichen Platz ein. Thre erste
groere Verodffentlichung war 1894 eine Abhandlung iiber Frauen in Familie und
Gesellschaft mit dem Titel ,,Weibliche Schranken®. Luise Algenstaedt selbst blieb
zeitlebens eine Suchende, suchend nach selbstbestimmter tétiger Erfiillung. Ob
sie sich jemals am Ziel wihnte? Wir wissen es nicht. Sie hétte ,,von allen Kindern
[...] [ihrer] Eltern wohl das wechselvollste Leben gehabt™, schrieb sie iiber sich
in der Algenstaedtschen Familienchronik.

Dieses Abstammungs- und Erinnerungsbuch war 1847 von Heinrich Algen-
staedt angelegt und spiter von seiner jiingsten Tochter maBgeblich weitergefiihrt
worden. Luise Algenstaedt betonte darin, sie widme nur deshalb sich selber einen
so umfangreichen Abschnitt, damit ihr wechselvoller Lebensweg einigermalien
erkldrt wiirde, ,,obwohl es unmoglich ist, in die innerlichen Zusammenhinge
hineinzuleuchten®.’ Besonders ihre iiber zwanzig Jahre wihrende schriftstellerische
Tatigkeit gab ihr Anlass zu kritischer Reflexion. Diese Erfahrungen hatte sie
unbedingt an kiinftige Familiengenerationen weitergeben wollen: ,,Da es nicht
unmoglich scheint, da} in einer Person unserer Familie schriftstellerische Neigung
und Begabung wieder auftaucht, so sei ihr hier die Warnung und Bitte ans Herz
gelegt, nicht leichtsinnig sich auf diese ,schiefe Ebene‘ zu begeben und besonders
unter keinen Umstinden einen anderen guten Beruf [...] um deswillen aufzugeben.*

Die zwischen 1916 und 1936 zu datierende kleine Autobiografie zeichnet das
Bild einer intelligenten und tiefsinnigen Frau. Doch spiegelt sie auch Ver-
letzlichkeit, Selbstzweifel und eine gewisse Traurigkeit wider. 1936 resiimierte
die Schriftstellerin, dass ihre Erinnerungen, vor allem was ihre Werke betrife,
zwar ,,leidlich klingen* wiirden und auch ,,wahr und wirklich® wiren. ,,Irrungen,
Unzulédnglichkeiten, Beschdmungen und Verkehrtheiten® aber wiirden ,.sich
bei jedem Riickblick vordringen™ wollen.” In grofitem Zweifel dariiber, ob die
Darstellung ihres eigenen Lebensweges nicht zu viel Raum einnehmen wiirde
gegeniiber den anderen Familienmitgliedern, entfernte sie im selben Jahr nach
eigenen Angaben den Abschnitt ,, Konfirmation bis Schriftstellerei®, ,,denn nur
die letztere konnte wohl kiinftig irgendjemanden etwas interessieren. Das eigene
Lebensbild schreiben, Ungiinstiges und Glinstiges kann und mag man nicht
melden und deshalb kann sogar der duere Lebensgang nicht erklért werden.*8

* Ebd.

4 Ebd.

> Ebd.

¢ Ebd.

7 Ebd.

Ebd. Gliicklicherweise wurde dieser Abschnitt spiter wieder hinzugefiigt. Im Text findet
sich die Notiz: ,,von mir wieder ergidnzt worden (G. Allg.), bei welcher es sich um die
Nichte Gertrud Allgenstaedt handeln diirfte.
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Die schriftliche Familiengeschichte bildet einen wertvollen Ausgangspunkt,
um den Lebensweg von Luise Algenstaedt nachzeichnen zu konnen. Und sie
bestitigt die Vermutung, dass viele ihrer Schriften bzw. Figuren autobiografischen
Charakter tragen. Erginzt wird diese Quelle durch weitere Selbstzeugnisse der
Schriftstellerin. So unter anderem solche aus ihrer Zeit im Stift Bethlehem, welche
Ereignisse zeitnah und deutlicher reflektieren als die spitere Familienchronik.
Des Weiteren sind Briefe von Luise Algenstaedt an die Weimarer Schillerstiftung
erhalten. Uberdies liefern die Stiftungsakten wichtige Anhaltspunkte zur
literarischen Bedeutung, die ihr zu Lebzeiten beigemessen wurde. Gleiches gilt
fiir Rezensionen zeitgendssischer Zeitschriften.

Inerster Linie hat uns die Schriftstellerin eine Reihe von Erzdhlungen und Roma-
nen hinterlassen. Diese charakterisieren die Autorin als eine bemerkenswerte Frau,
deren Themen auf eigener Lebenserfahrung fulen. Gleichzeitig weisen Natur-,
Kunst- und Charakterdarstellungen sie als aulerordentlich gute Beobachterin und
feinfiihlige Analytikerin aus.

Kindheit und Jugendjahre

Kindheitserlebnisse verarbeitete Luise Algenstaedt immer wieder in ihren Erzéh-
lungen, bedeutete doch die Kindheit in Wattmannshagen fiir das jiingste der
Algenstaedt-Kinder eine Zeit unbeschwerten Daseins. Nur was den Unterricht
betraf, konnte der Vater offenbar den besonderen Bediirfnissen seiner Jiingsten
nicht gerecht werden. Nach eigener Aussage war sie ,trdumerisch und ohne
Eifer*” und konnte mit der zwei Jahre élteren Elisabeth nicht mithalten. Erst als
ihre Schwester Marie nach Abschluss ihrer Pddagogik-Ausbildung den Unterricht
der beiden fiir einige Zeit ,,mit groBer Frische und Freude* {ibernahm, erwachte
Luises Geist. Bis auf die Mathematik fand plotzlich jedes Wissensgebiet ihr
wernstliches, eifererregendes Interesse“!?. Doch wurde dies durch den Fortgang
der jungen Lehrerin in eine Anstellung jih unterbrochen. Die damals 13jihrige
Elisabeth begleitete die Schwester auf Wunsch der Eltern, und die 11jédhrige Luise
blieb ohne weiteren Unterricht zuriick, wenn man absieht von den ,,Lesestunden,
zu welchen unser Vater mich dann und wann heranzuholen suchte und denen ich
dank ihrer UnregelmiBigkeit manchmal noch zu entgehen wufite“!". Die meiste
Zeit verbrachte sie von nun an mit den Dorfkindern, doch auch die umfangreiche
Bibliothek des Vaters wurde ihr zum Spiel- und Lernplatz. ,,Gift war nicht darin,
und wenn ich auch vieles las, was fiir mein volles Verstindnis noch zu hoch war,
so muf} doch geniigend davon mir faBbar gewesen sein, sonst hitte es mich nicht
so gefesselt. So weil} ich, daB3 ich- als ich Don Carlos mit weltverlorenem Interesse

® Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
10" Ebd.
' Ebd.
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las- erst 11 Jahre alt war, auch daf} ich- wenig &lter- schon den politischen Teil
der Zeitungen und ganze Reichstagsreden las, zu letzterem freilich anfidnglich
nur durch die ,Hort, hort!© und ,Heiterkeit® hingezogen, dann doch aber auch den
Zusammenhang zu verstehen suchte.“!

Nach zwischenzeitlicher Wiederaufnahme des Unterrichts durch Marie wurden
Elisabeth und Luise Ostern 1875 konfirmiert. Die Altere besuchte im Anschluss
das Lehrerinnen-Seminar, Luise galt mit noch nicht 14 Jahren als schulentlassen.
Ein wenig Bitterkeit klingt in der Erinnerung daran mit, als sie spiter schrieb:
»Marie mit ihrer vorziiglichen Tiichtigkeit, die sie fiir bedeutende Stellungen
befihigte, konnte jedenfalls nicht fiir mich allein im Elternhaus zuriickgehalten
werden.“" Diese bemiihte sich noch jahrelang von fern um die kleine Schwester,
indem sie deren englische und franzosische Aufsitze korrigierte. Mit leichtem
Spott kommentierte Luise spiter das derart stupide Erlernen ,,fremdsprachliche[r]
Konversation, denn es kommt wenig darauf an, ob man einen térichten Gedanken
auch noch in fremden Sprachen auszudriicken weiB.“!

Nach eigenen Angaben widmete sie sich selbststindig und mit einiger Ausdauer
der Fortsetzung ihrer Ausbildung. ,,Vor allem [...] arbeitete ich beharrlich in allen
Schulfichern auf eigene Hand weiter. Aulerdem las ich ungeheuer viel, besonders
gern Geschichte, historische Romane, Lebens-, Reisebeschreibungen und einige
englische und franzosische Biicher, daneben unsere Klassiker und Shakespeare
in deutscher Ubersetzung.“!s Tn dieser Zeit griff Luise auch erstmals selber zur
Feder. Es entstanden ,,zumeist scherzhafte Sachelchen, seltener schwiarmerische.
Ein episches Gedicht, ,Wladimir*, das die Bekehrung des Russenkaisers und die
groBBe Volkstaufe schildert, wurde im Hannoverschen Sonntagsblatt abgedruckt;
es war meine erste Veroffentlichung. [...] Zugleich wurde schon die Moglichkeit
ins Auge gefalt, mir in der Musik, fiir die ich grofe Liebe hatte, eine griindliche
Ausbildung zu geben, und ich durfte wochentlich eine Unterrichtsstunde [...] in
Giistrow nehmen.*“!¢ Musisches Talent zeigte Luise Algenstaedt friih. Mit 6 Jahren
konnte sie Melodien auf dem Klavier spielen. Thr besonderes Interesse fand
das Orgelspiel. Hierin war sie so talentiert, dass sie bereits als junges Middchen
gelegentlich den Wattmannshiger Organisten wihrend des Gottesdienstes
vertreten konnte. So entschlossen sich die Eltern, ihr eine musikalische Ausbildung
zuteilwerden zu lassen.

Im Oktober 1878 trat Luise Algenstaedt in die ,Neue Akademie der
Tonkunst™ von Professor Dr. Theodor Kullack in Berlin ein. Diese war auf die

12 Ebd.

13 Ebd.

'* Luise ALGENSTAEDT: Weibliche Schranken, Leipzig 1894, S. 44.

15" Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
1o Ebd.
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Pianistenausbildung spezialisiert und galt als das grofite deutsche Privatinstitut
fiir Musikerziehung.!” Doch bei aller Freude an der Musik musste Luise bald
erkennen, dass ihre Begabung unter all den Begabten nur mittelmifBig war. ,,Ich
hatte groe Freude und darf sagen, daB} ich es an Fleifl niemals fehlen lie. Was
in den Grenzen meiner Begabung mir erreichbar war, habe ich gewil} erreicht,
doch diese selbst, die in heimischen Kreisen fiir betridchtlich gehalten werden
konnte, verschwand hier im Mittelm4Bigen. Mein Klavierspiel behielt wihrend
meiner ganzen Studienzeit etwas Unfreies, Steifes, das einige wirkliche Genialitit
tiberwunden haben wiirde. [...] Spiter in des Direktors eigener [...] Klavierklasse
hielt ich mich dauernd auf der untersten oder zweituntersten Stufe [...] Dagegen
erteilte [...] der feine Geiger und Komponist Philipp Scharwenka, mein Lehrer in
Harmonielehre, mir das schier iibermif3ig hohe Lob, dafl ich mich durch Talent
und regen Fleil vor allen Mitschiilerinnen ausgezeichnet. Er hatte zuweilen
Freude gehabt an meinen frei erfundenen Sequenzen und Priludien, auf welches
Gebiet freilich die meisten nicht mehr folgen konnten.“'®

Im Nachhinein schien Luise Algenstaedt mit der Situation ausgesohnt. Sie
berichtete, dass ihr Klavierspiel erst mit zunehmendem Alter freier geworden
wire, wobei ihr aber auch klargeworden wire, dass musikalische Begabung nicht
immer mit exzellentem Klavierspiel einhergehen miisste. Ihre Musikalitdt schien
sich in einer Form zu duflern, die einen wesentlichen Teil ihrer Personlichkeit
ausmachte: Sie selber nannte es ihre ,bescheidene schopferische Ader™."” Im
Erdenken von Harmonien und im freien Spiel an der Orgel kam diese besonders
zum Tragen. Sie bedauerte sehr, dass sie als Frau damals nicht den Organisten-
Beruf ergreifen konnte. Moglich, dass er der Beruf gewesen wire, in dem sie diese
kiinstlerische Schopferkraft hitte ausleben und ihre poetische Begabung erfiillen
konnen.

Im Mairz 1882 beendete Luise Algenstaedt das Konservatorium und kehrte nach
Wattmannshagen zuriick. Um sich in der Stadt als Musiklehrerin niederzulassen,
fiihlte sich die 21jdhrige noch nicht reif. Auch die Eltern hielten sie fiir zu jung,
und so blieb sie zu Hause, fand hier auch eine erste Musikschiilerin. Im Herbst
1883 ging sie fiir ein Jahr zur hauswirtschaftlichen Ausbildung auf das Gut Alt-
Rehse bei Penzlin. Von Ostern 1885 bis Ostern 1886 unterstiitzte sie eine Freundin,
die junge Frau des Schlutuper Pastors Fischer, in deren Haushalt. Inzwischen
waren die Eltern nach der Emeritierung des Vaters nach Rostock gezogen, und
die 25jdhrige Luise traf ernsthafte Vorbereitungen, sich dort in deren Haus als
Musiklehrerin niederzulassen.

17 Siehe Wikipedia.
'8 Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
' Ebd.
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,»Weibliche Schranken*

Doch stattdessen sorgte ihr éltester Bruder Friedrich (1846-1929) fiir eine
iiberraschende Wende in ihrem jungen Leben. Dieser hatte 1877 eine Pfarrstelle
in Reinshagen nahe Giistrow angetreten, nachdem er zuvor seit 1871 Lehrer an
der neugegriindeten Realschule in Ribnitz gewesen war.”’ Im Herbst 1886 bat
der zeitlebens unverheiratet gebliebene Bruder Luise, ihm als seine Haushilterin
dorthin zu folgen. ,,Diese Aufforderung wirkte nach den eben beendeten manchmal
peinlichen Vorbereitungen verbliiffend, fand aber Widerhall in meiner Neigung.
Vor dem Hinaustreten in den freien Konkurrenzkampf hatte mir gebangt, der
Eintritt in ein Hauswesen, dem ich mit Fleil und gutem Willen gewachsen sein
miiBte, schien mir leichter, und ich willigte ein.“?!, schrieb Luise Algenstaedt in
ihren Erinnerungen. Von den Jahren in Reinshagen sprach sie spiter immer voller
Begeisterung. Sie betonte, hier vollig ,,selbststindig gewirtschaftet” zu haben und
dass ,,diese Arbeit [...] [ihr] eine vollkommen zusagende* gewesen wire.?> Da
ihr Bruder seinen Pastorenacker nicht verpachtet hatte, betrieben sie mit Hilfe
von zwei Mégden und zwei bis drei Knechten eine kleine Landwirtschaft mit
2 Pferden und acht Kiihen. Seine Schwester stand dem Hauswesen trotz ihres
jungen Alters offenbar mit viel Geschick vor. Neben der Arbeit in Haus und
Garten genoss sie nach eigenen Angaben ,.einen sehr lebhaften Verkehr mit der
Gemeinde und den benachbarten Pastorenfamilien”.?® Aufierdem half sie bei der
Pflege von Bediirftigen, die ihr Bruder jeden Sommer in seinem Haus beherbergte,
was sie als eine ,,s0 sehr befriedigende Aufgabe“ bezeichnete.?*

Trotzdem verlie Luise Algenstaedt die Stellung nach fast neun Jahren Ende
1895. Wenig spiter dulerte sie dazu, dass ihr das Fortgehen aus Reinshagen sehr
schwer geworden und zwar ,,aus eigenem Entschlufl aber doch aus zwingenden
Griinden* *» erfolgt wire. Doch diese wiirde sie ,,um [...] [ihrer] selbst, aber
auch um anderer willen [...] ungern anfiihren.“* Ein Zerwiirfnis mit dem Bruder
scheidet aus, schlieBlich folgte sie 20 Jahre spiter seinem Ruf erneut. Machte
sie sich in ihren Lobeshymnen auf das Leben in Reinshagen etwas vor? Warum
sollte sie die angeblich so sehr befriedigende Aufgabe hinter sich gelassen und
sich erneut auf die Suche nach Beruf und Berufung begeben haben?

20 Stadtarchiv Ribnitz-Damgarten, RB 1178, Jahresberichte (1-10) der hoheren Biirgerschule
Ribnitz.

21 Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).

22 Archiv des Stiftes Bethlehem Ludwigslust, Personalakten, Lebenslauf Luise Algenstaedts
zum Eintritt ins Stift, undatiert, mutmaflich 1896. Dank an Herrn Axel Attula, Bernstein-
museum Ribnitz-Damgarten, fiir seine freundliche Unterstiitzung.

% Ebd.

* Ebd.

» Ebd.

% Ebd.
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Die letzten Jahre in Reinshagen waren ohne jeden Zweifel eine Zeit intensiven
Nachdenkens iiber die weibliche Bestimmung, auch die eigene. Ergebnis
war eine unter dem Titel Weibliche Schranken 1894 bei Reinhold Werther in
Leipzig erschienene 46seitige Abhandlung zum Thema Frauen-Emanzipation in
Deutschland. Sie stellt den Beginn der schriftstellerischen Tétigkeit von Luise
Algenstaedt dar, auch wenn es sich noch nicht um ein episches Werk handelt
und die Autorin selber es in ihren Erinnerungen niemals erwihnte. Doch die
hier vertretenen Ansichten begleiteten Luise Algenstaedt durch ihr gesamtes
Schriftstellerleben. Vielen ihrer hier formulierten Auffassungen und Forderungen
gab sie spiter in Erzdhlungen und Romanen ein literarisches Gesicht. Nicht
umsonst beklagte sie in Weibliche Schranken, dass die Frauencharaktere der
zeitgendssischen Literatur vom Uberlegenheitsbewusstsein der Mizinner und deren
daraus resultierendem Frauenideal bestimmt wiirden: ,,Wenn die Belletristik
ein Zeitbild ist, so bezeugen die meisten weiblichen Romangestalten, selbst bei
besseren Schriftstellern, diese Geschmacksrichtung. An Eigenschaften bediirfen
sie zumeist nur der korperlichen. Aus dem unergriindlichen Schatz seiner Fantasie
héduft der Autor verschwenderisch Reiz iiber Reiz auf seine Heldin, und wenn
man’s recht besieht, ist diese Schonheit das einzige, was des Lesers Teilnahme
erregen sollte.””” Charakter und Intelligenz wiren weder im wirklichen Leben
noch in der Literatur bei einer Frau erwiinscht. Gerade diese beiden Eigenschaften
sind es, die Luise Algenstaedts eigene Frauengestalten spéter herausheben werden.

In Weibliche Schranken gelang ihr eine bemerkenswerte Darstellung der Situa-
tion deutscher Frauen vor der Jahrhundertwende. Wesentliche Grundelemente
des herkommlichen Frauenbildes lehnte sie dabei keineswegs ab. Mutter-Sein
wire ein stolzes Amt und zusammen mit der Ehe hochster Ausdruck christlicher
Liebe und Quelle des Gliicks der Frau. Doch sie benannte auch die von ihr als sol-
che empfundenen Schranken: Neben der Beschneidung der personlichen Rechte
und Freiheiten in der Ehe, die ihren Hohepunkt im vollig inakzeptablen Ziichti-
gungsrecht des Ehemanns finden wiirden, beklagte sie, dass ,,manche wirkliche
Neigung [...] unterdriickt werden [miisste] um der Brotfrage willen“? und dass
Frauen generell auf eine Werbung warten miissten, ohne selber aktiv werden zu
diirfen. ,,Endlich sind es oft auch hervorragende geistige Gaben, welche dem Ge-
schmack der Heiratskandidaten nicht entsprechen. Viele wiinschen sich eine [...]
Frau, welche ihrem Manne die Behauptung seines Ubergewichts, das er gern auch
als geistiges postuliert, nicht allzusehr erschwert, [...] welcher er tiberlegen bleibt.
Selbst im gesellschaftlichen Verkehr zeigt sich zuweilen bei Minnern diese Emp-
findlichkeit gegeniiber weiblicher Denkselbsténdigkeit.“* Eine Erfahrung, die die
streitbare Luise mit Sicherheit selber gemacht haben diirfte. Viele Frauen, so argu-

#" Luise ALGENSTAEDT: Weibliche Schranken, Leipzig 1894, S. 10.
% Ebd., S. 7f1.
» Ebd., S. 9.
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mentierte sie weiter, die eben nicht um jeden oder vielmehr nicht um den Preis des
Versorgtseins heiraten wollten, verfiigten iiber ,,reiche Schitze physischer, sitt-
licher und geistiger Kraft, welche in Thitigkeit zu treten begehren.*® Als Berei-
che, in denen Frauen ihrer Meinung grofle Leistungen erbringen kdnnten, nannte
sie das Schulwesen und kiinstlerische Berufe. Hier wéren Frauen durch Verbo-
te von der offentlichen akademischen Bildung ausgeschlossen, miissten auf die
kostspieligen Privatakademien ausweichen und hitten im Nachhinein schlechtere
Anstellungschancen und somit auch Verdienstmdoglichkeiten.

Die Frage der Lohngleichheit erkannte sie als eine entscheidende. Fabrik-
arbeiterinnen wie Lehrerinnen konnten mit ihrer Arbeit nicht den Lebensunterhalt
bestreiten. ,,Es kommt vor, da3 wegen des Mangels an Lehrern, Stellen solcher
durch junge Midchen besetzt werden, ohne daf} diese das vorher mit den Stellen
verbunden gewesene Gehalt beziehen.**' Von dieser Ungerechtigkeit wéren
Frauen aus allen Schichten betroffen.

Lediglich in den sozialen Strukturen auf dem Lande gibe es ihrer Ansicht
eine bemerkenswerte Gleichberechtigung zwischen Mann und Frau. Schon die
Landarbeiterkinder wiirden vollig gleich aufwachsen, gemeinsam zur Schule
gehen und spiter gemeinsam in der Landwirtschaft arbeiten. In der Ehe leistete
die Frau in Haushalt, Garten und Viehwirtschaft gleichwertige Arbeit, was sogar
in der Sprache seinen Niederschlag finde, denn im Mecklenburger Platt wiirde
aller Familienbesitz immer nach der Frau bezeichnet. Die derartige Idealisierung
landlicher Verhiltnisse kommt auch spéter in den Werken der Schriftstellerin zum
Tragen. In der Stadt dagegen gibe es bemerkenswerte Gegensitze. Wihrend es in
Arbeiterkreisen, abgesehen von der Lohnungerechtigkeit, vollig selbstverstindlich
wire, dass die Frau fiir den Lebensunterhalt der Familie mitarbeitet, wiirde
den Frauen der oberen Schichten jegliche Ausbildung und ernsthafte Tatigkeit
verwehrt.

Besonders wichtig war ihr darzulegen, dass die Emanzipation der Frau
keineswegs im Gegensatz zum Christentum steht. Sie war sich sicher: ,.die
dem Weibe anerschaffene geistige, seelische und leibliche Natur weist keinen
Minderwert auf. Eine gottliche Bestimmung des Geschlechts zur Zuriicksetzung
ist aus seiner Natur nicht zu schlieBen.**> Im Ubrigen diirften die Auslegungen
der Apostel beziiglich der Unterordnung der Frau unter den Mann nicht mehr
verbindlich genommen werden, da sich seitdem viel verdndert habe. Als Beweis
fiihrte sie Theologen zu Felde, die Parallelen zur Abschaffung der Sklaverei sahen.
Sie war sich sicher: ,,Weder in seiner Schopfung noch in seinem Worte hat Gott

* Ebd., S. 10.
31 Ebd., S. 11.
2 Ebd., S. 30.
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einen Einspruch gegen die wachsende Gleichstellung der Geschlechter gegeben,
vielmehr in beiden nur Hinweisungen auf dieselbe.**

Fiir die volle Gleichberechtigung der Frauen betrachtete Luise Algenstaedt
die Abschaffung der strengen Kleiderordnung als unerlisslich. Korsett und
lange Rocke wiren nicht nur Hindernisse fiir die Gesundheit der Frau, sondern
auch Symbole der Unterdriickung: ,,Wie sehr die Gewohnheit des korperlichen
Beschwert- und Gefesseltseins mit der Zeit auch auf den Charakter wirken muf3,
ist klar.“3*

Als entscheidenden Schliisselpunkt zur Emanzipation aber erkannte sie die
Midchenbildung. Diese miisste sowohl in Dauer als auch Vielseitigkeit der
der Jungen gleichgestellt werden, denn ,,Wissen und Bildung ist thatsdchlich
Macht“*. Die Beschrinkung auf Hausarbeiten, ,,Kunstdilettantismus und
Luxushandarbeiten‘*® wiirde verhindern, dass Midchen ihre wahren Talente
entdecken und ausbilden konnten. Unverheiratete Frauen wiren jedoch darauf
angewiesen, mit ihren Féahigkeiten den Lebensunterhalt zu bestreiten. ,,Wie oft
ist ein verfehltes verkiimmertes Leben die Folge davon, dafl die Begabung auf
unzuginglichem Gebiete lag. Die Frauen erstreben eine durchgreifende Reform
des Midchenschulwesens [ ...], die Ermoglichung einer systematischen Vorbildung
fiir die Universitit, die Freigabe des philosophischen und medizinischen Studiums,
Zutritt zu den entsprechenden staatlichen Priifungen und die Anwartschaft auf
Amt und Beruf im héheren Lehrfach und der Medizin.*?’

Es mag das eigene als bisher verfehlt und verkiimmert empfundene Leben
gewesen sein, das die 33jdhrige Luise Algenstaedt veranlasste, die von ihr
mitgetragenen Forderungen der christlichen Frauenbewegung zu Papier zu bringen
und mit personlichen Erfahrungen zu untermauern. Sie war nicht die Frau, die sich
offentlich in den damals bereits bestehenden Frauenvereinen geduflert hitte. Thr
Metier war die Feder. Inwieweit ,,Weibliche Schranken® o6ffentliche Beachtung
fand, ist nicht iiberliefert. Auf jeden Fall sicherte es ihr bereits 1898 einen Platz
im ,,Lexikon deutscher Frauen der Feder*.*® In der Abhandlung sind Anspielungen
auf das eigene Leben und die eigene Familie deutlich zu erkennen. Diese lassen
erahnen, dass die Zeit in Reinshagen in Wahrheit von Luise nicht als so gliicklich
empfunden wurde, wie sie spiter in ihren Lebensldufen sich selbst und dem Leser
glauben machen wollte. Sind es doch emanzipatorische Griinde, die sie von dort

3 Ebd., S. 35.

3 Ebd., S. 40.

% Ebd., S. 20.

% Ebd., S. 43.

37 Ebd., S. 43.

3 Sophie Pataky: Lexikon deutscher Frauen der Feder. Eine Zusammenstellung der seit
dem Jahre 1840 erschienenen Werke weiblicher Autoren, nebst Biographien der lebenden
und einem Verzeichnis der Pseudonyme, Berlin 1898.
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fortfiihrten? Nicht ausgeschlossen ist, dass die Veroffentlichung von ,,Weibliche
Schranken® in der Gemeinde ihres Bruders oder bei dessen Vorgesetzten nicht auf
Wohlwollen stiefl und Luise sich deshalb umso mehr gezwungen sah, ihre Stellung
zu verlassen, moglicherweise sogar, um dem Bruder keine Schwierigkeiten zu
bereiten. Vielleicht war es von allem etwas, das sie im Herbst 1895 ihre Koffer
packen lie§3.

Mit Unterstiitzung ihrer Schwester Marie, die in Celle als Lehrerin titig war,
versuchte Luise Algenstaedt nun, dort als Musiklehrerin Fuf3 zu fassen. Schnell
fand sie die ersten Schiilerinnen. ,,Allein rechte Freude wollte mir diese Tatigkeit
[...] nicht gewihren. Zu deutlich empfand ich auch, da3 mein eigenes nicht ans
Kiinstlerische heranreichende Klavierspiel mich nicht zu grofen Erfolgen wiirde
kommen lassen. Auch hatte ich mich in Reinshagen an korperliche Ausarbeitung
gewohnt und praktische Arbeit liebgewonnen.”** Trotz der Gesellschaft ihrer
Schwester wurde sie in Celle nicht gliicklich. Thren baldigen Fortgang begriindete
sie damit, dass ,,Innerliches hinzutrat- wovon ich hier keine Rechenschaft zu geben
brauche**. Womdglich war sie von diesem erneuten Fehlschlag, ihren Beruf zu
finden, schwer enttiuscht. Sicher schweren Herzens musste sie sich endgiiltig
von dem Wunsch verabschieden, mit der geliebten Musik ihren Lebensunterhalt
bestreiten zu konnen. So suchte sie einen neuen Weg, der ihr logisch und einzig
gangbar erschien, nicht nur, weil er an ihre Arbeit in Reinshagen ankniipfte.

Stift Bethlehem

,In christlichen Kreisen weist man die Frauen vielfach auf den Dienst der
Barmherzigkeit hin“, wenn es um praktische Frauenberufe ginge, schrieb
Luise Algenstaedt in Weibliche Schranken. ,Im Diakonissenstande finden die
Frauen freilich bei ihrem Wirken auch den eigenen Unterhalt, dasselbe fordert
aber eine Aufopferung, wie sie ein anderes als tief im Christentum wurzelndes
Gemiit schwerlich aufbringt. Nur Liebe, nicht Not befihigt dazu.” *' In diesem
Diakonissenstand sah Luise Algenstaedt nunmehr auch ihre Zukunft. Im Friihjahr
1896 bat sie um Aufnahme in das Stift Bethlehem ** ,in dem aufrichtigen
Wunsch, dort endgiiltig [...] [ihren] Lebensberuf zu finden“. Auch schiene ihr
die Diakonissenarbeit ,,die allerniitzlichste Arbeit”, betonte sie in ihrem fiir die

¥ Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).

4 Ebd.

4 Luise ALGENSTAEDT: Weibliche Schranken, Leipzig 1894, S. 42 f.

42 Stift Bethlehem wurde 1851 von Helene von Biilow mit einem Diakonissenmutterhaus in
Ludwigslust gegriindet und entwickelte sich bis heute zu einem umfangreichen Netzwerk
sozialer Einrichtungen. Siehe , Netzwerke der Barmherzigkeit”, Ausstellungsbegleiter,
Deutsches Bernsteinmuseum, Ribnitz-Damgarten 2013.
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Bewerbung gefertigten Lebenslauf.** Ein tiefes Verwurzelt-Sein im Christentum
brachte sie als Voraussetzung zweifelsohne mit, doch standen ihre emanzipato-
rischen Ideen ganz offenkundig den fest gefiigten Hierarchien des Diakonissen-
wesens entgegen. War jemand wie sie willens und in der Lage, die eigene
Individualitit aufzugeben?

Diesbeziigliche Zweifel schienen sie selbst von Anfang an zu quilen. Davon
zeugen die bangen Fragen, die sie der Oberin des Stifts, Ina Grifin von Bassewitz,
vorab stellte: ,,Miifite ich grundsétzlich auf Musik und Beschiftigung in bisherigen
geistigen Interessen verzichten? (Das zu ihrer Pflege keine Zeit ist, weil ich
wohl und daf} diese Interessen nur einen geringen Teil der geringen MuBezeit
einnehmen diirften. Ein grundsitzliches Verzichten wire mir bitterschwer. Ich bin
auch Orgelspielerin.) [...] Hat man als Probeschwester ein eigenes Stiibchen? [...]
Wenn ja, darf man in dasselbe hineinstellen und bringen, was man mag, iiberhaupt
iiber das geforderte Notwendige hinaus auch eigenes mitbringen, was einem wert
ist? [...] Ist wihrend der Probejahre ein kurzer Urlaub wenigstens nicht prinzipiell
ausgeschlossen?“** Vollstindig iiberzeugt von der Lauterkeit ihrer Motive war sie
ebenfalls nicht: ,,Mir scheint, daf} auf die Motive zum Eintritt ein Hauptgewicht
gelegt wird; lautere ,Liebe zum Herrn* soll es sein. Da sinkt mir der Mut. Ich weif,
dall meine Motive nicht rein sind. Es ist nicht reiner Opfermut oder reine Liebe bei
mir. Ich mochte auch verschiedenes gewinnen: die Befriedigung und das Gliick
eines so hohen Berufs. Schwestern- und Kindesverhéltnis zu Mitarbeiterinnen und
Mutterhaus- sozusagen eine Heimat. Auch das Versorgtsein spricht mit, denn aus
eigenen Mitteln konnte ich es nicht thun. Das sind also eigensiichtige Beweggriinde
und schlimmere auch: auf die Ehrerbietung, die dem Schwesternkleide gezollt
wird, ja sogar Eitelkeit wegen des wirkungsvollen Abganges aus meinen bisherigen
Kreisen spielt hinein. Wieweit echt ist an meinen Beweggriinden weif} ich selbst
nicht genau. [...] auch meine scheinbare Aufrichtigkeit macht die Sache nicht viel
giinstiger. Ich lasse es gern genug sein mit einem bereitwilligen Zugeben und
Eingestehen und umgehe gern ernste Selbstzucht.**

Angesichts dessen schien das Vorhaben von vornherein zum Scheitern verurteilt.
Doch Luise Algenstaedt war entschlossen, diesen Weg zu gehen. Auch auf Seiten
der Stiftsleitung gab es wohl keine grofleren Bedenken. Moglicherweise stellte
die Aufnahme Luises eine Referenz an die Familie Algenstaedt dar, war doch
der Vater Pastor und vier ihrer Briider ebenfalls. Einen ehrlichen Fiirsprecher
fand sie im Nachfolger ihres Vaters in Wattmannshagen. Pastor Otto Radloff
(1849-1905) bescheinigte ihr, ,einer nicht gewohnlichen Hingebung an eine

4 Archiv des Stiftes Bethlehem, Ludwigslust, Personalakte Schwester Luise Algenstaedt,
Lebenslauf Luise Algenstaedts zum Eintritt ins Stift, undatiert, mutmaBlich 1896.

* Ebd., Schreiben Luise Algenstaedts an Oberin Ina Grifin von Bassewitz, undatiert, mut-
maBlich 1896.

* Ebd., Eintrittsgesuch Luise Algenstaedts, undatiert, mutmaBlich 1896.
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einmal aufgenommene Idee und {ibernommene Pflicht fdahig™ zu sein und dabei
.keine Schonung der eigenen Person® zu kennen. Unterstiitzt wiirde ,.dieser
gute Wille durch eine besonders kriftige Natur und die Gewohnheit, jede
Arbeit unterschiedslos mit Energie und Geschick anzugreifen, nicht weniger
durch gute geistige Beanlagung“. Allerdings benannte Radloff auch einige
Charaktereigenschaften, die Luise das Leben im Stift nicht leicht machen wiirden:
so etwa ihre ,sehr kindliche Ausgelassenheit und Laune, sowie eine gewisse
Empfindlichkeit trotz ihrer eigenen kritischen Veranlagung*. Uberhaupt wire ,,ihr
Charakter keine offene Landkarte, sondern ein vielseitiges Buch, in welchem man
lange blittern kann, bis man den Inhalt kennt“. Er diirfte ,,aber sagen: es verlohnt
sich, dies Buch zu lesen, es ist nirgendwo trivial, aber es ist auch innerlich noch
nicht abgeschlossen, wie man aus einer oft hervortretenden unruhigen, wenn
auch liebenswiirdigen Selbstironie schlieBen kann. Wohin aber auch ihre nicht
immer biblische Pfade verfolgenden Ideen sie fiihrten, immer konnte man an
ihr beobachten den rechten Israeliter, an dem kein Falsch ist.” Da er mit Luises
Ansichten und Charakter offenbar recht vertraut war, erkannte Radloff sehr
richtig, ,,dal ihr das Einleben [...] nicht eben leicht werden wird*. Gleichzeitig bat
er, ,falls dies hervortreten sollte, [...] sie nicht mit dem gewohnlichen Maf3e zu
messen, da sie [...] der guten Sache, wenn einmal ganz gewonnen, hervorragende
Dienste zu leisten berufen sein diirfte.

Am 16. Juni 1896 trat Luise Algenstaedt als Probeschwester in das Stift Bethlehem
ein. Mannigfaltige Aufgaben und stidndig wechselnde Arbeitsorte bestimmten die
folgenden Wochen und Monate. ,,Schon nach 3 Wochen wurde ich der sonst 6
Wochen dauernden ersten Probearbeit entnommen und kam als Hilfsschwester
auf die Frauenstation, auf welcher es am meisten zu lernen gab. Am 12. Sept.
wurde mir der Siechen- und ,innere‘ Saal ganz iibertragen, am 23. Nov. der
chirurgische. Von Neujahr bis 27. Febr. wurde ich zu Privatpflegen ausgeschickt,
am 27. Febr. zum ersten Mal auf eine AuBenstation und zwar zur Vertretung der
Kiichenschwester im Krankenhaus zu Dobbertin.* ¥ Doch bereits im Mérz 1897
wurde ihre Tétigkeit im Stift unterbrochen. Sie erhielt eine Freistellung zur Pflege
ihrer todkranken Mutter. Nach ihrer Riickkehr wurde sie zu verschiedensten
Vertretungsstellen geschickt. So arbeitete sie in der Universitits-Augenklinik in
Rostock, im Krankenhaus Malchin, der Augenklinik Bremen, dem Carolinenstift
in Neustrelitz und im Krankenhaus Plau. Eine ldngerfristige Stellung bekam sie
ab Dezember 1897 im Peter-Friedrich-Ludwig-Hospital in Oldenburg, wo sie das
Isolierhaus selbststindig betreute.

Letztlich dauerte Luise Algenstaedts Tétigkeit als Diakonisse aber nur zwei

Jahre. Am 14. Juni 1898 verliel} sie das Stift Bethlehem wieder. ,,Die Ursache
meines Austritts waren positive aus der Familie an mich herantretende Griinde,

4 Ebd., Attest des Pfarrers Otto Radloff betr. Friulein Luise Algenstaedt- Celle, 30.04.1896.
47 Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
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sie war nicht Uberdruss an meinem Beruf* 48, verteidigte sie diesen Schritt Jahre
spéter in der Familienchronik. Doch im Laufe der Zeit hatte sich hier wohl eine
gewisse Verklirtheit eingestellt. Im Abschiedsgesuch an die Oberin Ina Grifin
von Bassewitz sprach sie auch von Griinden, die ,,im Schwesternleben liegen*.
Und im Ausblick bezeichnete sie nicht umsonst die Zeit nach Bethlehem als eine
,in Freiheit”. Auch bekannte sie, ,,von Natur gern wenig Arbeit und viel eigene
Pflege” zu haben. Was ihr korperlich am schwersten gefallen wére, sei ,,die
knappe Bemessung des Schlafes®. An die Oberin gerichtet endete sie: ,,Halten
Sie, hochverehrte Frau Oberin, nach diesem allem es nicht blof fiir moglich,
sondern sogar fiir wahrscheinlich, daf3 aus mir eine gute Diakonisse wird, wenn
ich fleiBig Gott um Beistand bitte? Sie kennen sicherlich genau das Holz, aus
dem tiichtige Schwestern geschnitzt werden!“* Als Beweis dafiir, dass sie ,,in
Frieden und nicht grade mit MiBBachtung beladen geschieden® sei, fiihrte sie in
der Familienchronik an: ,,daf im folgenden Sommer (1899) mein Anerbieten,
noch einmal vertretend aushelfen zu wollen, gern angenommen und mir gestattet
wurde, dazu die vollstindige Schwesterntracht wieder anzulegen.“*® Trotz der
Kiirze sollte die Zeit im Stift Bethlehem von entscheidender Bedeutung fiir Luise
Algenstaedts weiteren Lebensweg sein. Vielfach wire ihr gar unterstellt worden,
sich nur deshalb eingeschrieben zu haben, um die dortigen Erfahrungen in einem
Buch verarbeiten zu konnen, beklagte sie in ihren Erinnerungen. Doch diese
Behauptung habe sie stets vehement zuriickgewiesen.

Der erste Roman

Ab 1898 lebte Luise Algenstaedt mit ihrer Schwester Elisabeth in Rostock,
zundchst in der Bleicherstrafle und von 1899 bis 1902 in der Krdmerstrafle. Danach
waren die Schwestern bis 1908 in der Langen Strafie wohnhaft.”! Beide betreuten
zeitweise die beiden moglicherweise eine Rostocker Schule besuchenden S6hne
ihres Bruders Heinrich, der in Kambs Pastor war. Auch Bruder Karl, Pfarrer in
Cramon, schickte seine Tochter zu den Tanten in die Stadt. Mit Freude sprach
Luise in ihren Erinnerungen iiber die Neffen Otto und Robert sowie die Nichte
Annemarie. So zog sich das fiir die Familie Algenstaedt so typische umeinander
Kiimmern wie ein roter Faden durch Luises Leben. Moglicherweise mochte sie
es inzwischen als einen Teil ihrer Berufung empfunden haben, nach Friedrich in
Reinshagen jetzt der Schwester und den Kindern zur Seite zu stehen. Dies konnte
auch der Anlass gewesen sein, das Stift Bethlehem zu verlassen. Doch auch der
schopferische Teil ihrer Berufung, die Schriftstellerei, kam nun hier in Rostock

* Ebd.

4 Archiv des Stiftes Bethlehem Ludwigslust, Personalakte Schwester Luise Algenstaedt,
Abschiedsgesuch Luise Algenstaedts an Oberin Ina von Bassewitz vom 10.5.1898.

% Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).

St Stadtarchiv Rostock, D-1172, Adressbiicher Rostock.
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zur Bliite, sehr ermutigt von Elisabeth. ,,Mit aufgestauter Kraft und ohne die
spateren Erfolge zu ahnen, schrieb ich mir Gedanken, Erfahrungen, Gefiihle von
der Seele in der Erzéhlung, welche den Titel ,Quellsucher erhielt.>?

Fast scheint es, als hitte Luise Algenstaedt in Quellsucher das eigene weibliche
Ich auf ihren ménnlichen Helden projiziert, um in der Fiktion ihren Traum vom
,,Orgelamt™ verwirklichen zu konnen. Denn jener sagt nach zahlreichen Irrungen
der hohen Kunst ade, besinnt sich seiner christlichen Wurzeln und findet wie
Generationen seiner Vorfahren als Lehrer und Organist seine Berufung. Zaghaft
bot sie ihren Roman dem damals sehr bekannten Wochenblatt ,,Daheim* in Berlin
an. Was dann geschah, iibertraf ihre kiihnsten Erwartungen. Schriftleiter Hanns
von Zobeltitz kam hochstpersonlich nach Rostock gereist, um mit der Newcomerin
zu verhandeln. ,,Es war eine beklommene, hocherregende Kaffeestunde, wo er in
Elisabeths Beisein mit mir die Arbeit besprach, meiner Vorgeschichte nachforschte,
fiir kiinftig freundliche Ratschlédge erteilte und mir fiir den Abdruck im ,Daheim*
1200M bot. Als er ,zw* herausgebracht, glaubte ich, er wiirde ,zweihundert* sagen
und wollte schon meiner freudigen Dankbarkeit Ausdruck geben. Nun erschlug es
mich fast und ich konnte mein Einverstindnis nur stammeln. Der liebenswiirdige
Mann mag sein Vergniigen an unserer Uberraschung gehabt haben. Am 21. April
langte das Honorar, das sich wegen einer kleinen Verdnderung auf 1300 erhoht
hatte, in Gestalt von 13 Hundertmarkscheinen an, die schon aneinandergereiht
eine breite Bahn iiber den ganzen alten Eftisch, an dem wohl tausendmal das
Tischgebet gesprochen worden war, zogen, von uns allen staunend umstanden
[...] spdter kamen noch oft Annahme-Erkldrungen, Honorarsendungen und
Verlegerbesuche, doch den iiberwiltigenden Eindruck dieser ersten Erfahrung
erreichten sie nicht.“>

1902 erschien Quellsucher als Roman beim Verlag Bahn in Schwerin. Die
offentliche Kritik war durchweg positiv. In Rezensionen hief} es unter anderem:
,Der Segen eines frommen Elternhauses [...] ist wohl kaum irgendwo schoner
und ergreifender dargestellt worden.“ Und ,.die Gestalt des alten Landlehrers
[...] ist ein wahres Kabinettstiick von Charakterschilderung.” Der Stil sei ,.kernig
und prégnant, in den musikalischen Schilderungen voll poetischen Schwunges.*>*
Angespornt durch diesen ersten Erfolg widmete sich Luise Algenstaedt nun
intensiv und ,,mit noch vermehrter Freude*> der schriftstellerischen Arbeit.

32 Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).

> Ebd.

> Luise ALGENSTAEDT: Der steinerne Fluch, 2. Auflage, Schwerin 1911, Anhang mit Rezen-
sionen.
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,,Frei zum Dienst‘

Das bekannteste und bedeutendste Werk Luise Algenstaedts ist der Roman Frei
zum Dienst. 1902 erschienen, erlebte er bis heute unzihlige Auflagen, die vorldufig
letzte 2018 durch ,,Forgotten Books* in London, und wurde in mehrere Sprachen
tibersetzt. Die sich innerhalb strenger Schranken bewegende aufopferungsvolle
Arbeit der Diakonissen musste bei Luise Algenstaedt in vielerlei Hinsicht einen
bleibenden Eindruck hinterlassen haben. Mit ungeheurem Sachverstand und
Einfiihlungsvermogen ldsst sie ihre Protagonisten agieren und den Arbeits-
und Lebensalltag der Schwestern lebendig werden. Sie honoriert die liebevolle
Zuwendung zu den Patienten, zeichnet verschiedene Charaktere und benennt
Missstinde.

In der Hauptfigur Gabriele entwirft Luise Algenstaedt ein fiir ihre Zeit
ungewohnlich selbstbewusstes Frauenbild. Diese entflieht zundchst dem
autoritdren und zutiefst konservativen Vater, der ihr Biicherweisheit und weibliche
Selbstherrlichkeit ebenso vorwirft wie den Makel, keinen Mann gefunden zu
haben. Doch Gabriele sucht einen ,,Dienst”, eine befriedigende selbstgewihlte
Aufgabe. Als Diakonisse meint sie diese gefunden zu haben und widmet sich
der Betreuung der Kranken bis zur Selbstaufgabe. Bald merkt sie, dass ihr dies
nicht geniigt und sie stattdessen mit dem Wissen einer Arztin vorzugsweise
den weiblichen Patienten besser dienen konnte. Gabriele verldsst das Stift und
absolviert entgegen allen Widerstinden ein Medizinstudium. Auf diesem Weg
entscheidet sie sich auch gegen die Liebe. Als Arztin findet die Heldin am Schluss
Anerkennung und Gliick in ihrer Arbeit. Den Vergleich mit der Hausfrau-und-
Mutter-Rolle muss sie nicht mehr scheuen.

Luise Algenstaedt erwies sich mit der Lebensgeschichte ihrer Heldin als
Visiondrin. Den Weg von Frauen in den Arztberuf hatte der Deutsche Bundesrat
gerade erst 1899 durch die Zulassung von Frauen zum medizinischen Staatsexamen
geebnet. Ein regulires Studium war ihnen in Deutschland erst gut fiinf Jahre nach
Frei zum Dienst ab dem Wintersemester 1908/09 moglich.

Ende 1902 schickte Luise Algenstaedt die Handschrift des fertigen Romans an
den Verleger Bahn in Schwerin. Dieser erkannte sofort die inhaltliche Sprengkraft
der Schrift und erklirte sich zur Veroffentlichung bereit. Dass seine Absichten
andere waren als ihre eigenen, musste die Verfasserin im Folgenden schmerzlich
erfahren. ,Der auBerordentlich scharfe Geschiftsmann war mir bei den
Unterhandlungen weit iiberlegen, und ich liel mich auf Bedingungen ein, deren
Tragweite ich nicht geniigend abzuschitzen wulite. Er iiberredete mich, meinen
Namen wegzulassen. Weshalb er es eigentlich wiinschte, durchschaute ich nicht,
seine Begriindung war dringlich aber oberfldchlich. Ich war traurig, da8 die grof3e
Arbeit, die ich natiirlich fiir gelungen hielt, meinem Ruf verloren gehen sollte, hielt
aber das Zustandekommen des Vertrages fiir abhéingig von meinem Nachgeben.
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Die baldige Einnahme war mir sehr erwiinscht. Hitte ich genau gewult, was er
vorhatte, so hitte ich unter keinen Umstinden eingewilligt. Die triumphierende
Miene, mit der er meine Zustimmung endlich entgegennahm, beunruhigte mich.
— Das Buch erschien sehr bald mit einem verlegerischen ,Waschzettel‘, welcher
es als reine Tendenzschrift in neuester reizender, unedler, fast hdmischer Weise
ausspielte; er driickte dem Buch einen Stempel auf, der nicht mit meinen Absichten
tibereinstimmte. Selbst fiir sich selbst hatte er eine Deckadresse gewihlt (Ernst
Breck-Leipzig) nur um in der Art seiner Reklame in keiner Weise gehindert zu sein
[...] Auch den Untertitel ,Eine Diakonissengeschichte® hatte er mir aufgendtigt,
obwohl er mir zwecklos erschien und unsympathisch war.« 3

Mit Entsetzen musste Luise Algenstaedt laut ihren Erinnerungen feststellen,
dass das Buch zwar starke Beachtung fand, ihre Absichten jedoch vollig verkannt
wurden. Was nicht zuletzt an der Art der Werbung durch den Verleger lag. Dass
sich Widerstand regte, war von ihm beabsichtigt und hob die Verkaufszahlen.
,.Sobald ich erkannt, dal mein Buch in Mecklenburg von vielen als Angriffsschrift
aufgefalit wurde, war mir das Fehlen meines Namens unertridglich. Ich forderte
sogleich von Bahn, er solle in die noch nicht ausgegebenen Exemplare meinen
Namen nachtriglich hineinbringen, erhielt aber die Antwort, dal schon die
ganze Auflage verschickt sei. Hierauf bat ich dringend auf meine Kosten neue
Umschlige, die meinen Namen enthielten, zu drucken und den Biicherkisten an
die Sortimenter nachzusenden, mufite aber horen, das sei nicht zu machen. Jetzt tat
ich personlich alles, um zu dem Buch meinen Namen bekannt werden zu lassen,
schrieb insbesondere an viele Redaktionen und bat, ihn bei der Besprechung zu
nennen. Selbstverstindlich setzte ich danach durch, dal schon in der néichsten
Auflage und allen folgenden mein Name dastand. Doch habe ich einige Monate
sehr gelitten unter dem Bewufitsein, man konne meinen, ich habe unter dem
Schutze der Anonymitéit Angriffe machen wollen.*’

Zwar kam auch Beifall aus Mecklenburg, so von einigen Pastoren, aber in
der Regel meinten die Einheimischen einen Angriff auf das Stift Bethlehem zu
erkennen und abwehren zu miissen. So wehte ihr ein scharfer Wind aus hoheren
Kirchenkreisen entgegen, hervor tat sich dabei der Anstaltsgeistliche des Stiftes
Bethlehem, Pastor Friedrich Schmaltz. Sicher bestirkt durch deutschlandweite
positive Resonanz reagierte Luise Algenstaedt offensiv auf die in ,heftigem Ton
gehaltene, mit personlichen Angriffen verbundene Zuriickweisung.**® Sie suchte
den Kontakt zu ihren Kritikern und konnte wohl auch manchen versohnlicher
stimmen. ,,Die erste Erregung in gewissen Kreisen Mecklenburgs riihrte von
der Annahme her, die Verfasserin habe das Diakonissenhaus und die Personen
schildern wollen, welche sie in ihrer eigenen Dienstzeit kennengelernt — wihrend
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sie in Wirklichkeit gerade dies mit stetem Bemiihen vermieden hatte*’, meinte
sie spiter. Sie hitte auf gar keinen Fall Einzelpersonen darstellen wollen, jedoch
wiirden Menschen durch ihr Amt eine bestimmte Art des Auftretens bekommen,
so dass jeder Leser meinte, die Person im Buch personlich zu kennen. ,,Mir war
eine ganze Reihe anderer Diakonissenhduser genau bekannt, so dafl ich wohl
imstande war, Typen zu schildern. Wie sehr mir das gelungen, bewies, daf ich aus
vielen Anstalten im Laufe der Zeit horte, man habe die Schilderungen auf dortige
Verhiltnisse und Menschen bezogen und sich den Kopf dariiber zerbrochen, wie
ich diese Kenntnis erlangt habe. Unter der Suggestion des Bahn’schen Geleitwortes
war es also vielen moglich, Bethlehem und seine Menschen herauszudeuten.

Interessant ist, wie die Autorin selbst ihr Buch und seine Wirkung beurteilte:
,Es war nie meine Meinung, das Diakonissentum reformieren zu miissen, zu
konnen oder zu wollen. Der leitende Gedanke meines Buchs ist vielmehr der der
christlichen Frauenbewegung innewohnende, welchen der Titel andeutet, und das
Diakonissentum darin ist nur Episode. Freilich war ich von dem Wunsche nicht
frei, da3 einzelnes in den Schilderungen zu Besserungen Anlall geben konne, die
Stirke der Wirkung aber, welche von dem Buch ausgegangen ist, hitte ich mir nicht
traumen lassen. Wie ein kleiner Stein eine Lawine zustande bringen kann, rief es
eine Flut von Schriften, Gegenschriften, Zeitungsartikeln und Fehden hervor, eine
,Literatur‘, zu deren Besprechung die nichste Kaiserswerther Konferenz einlud.
In weiteren Folgerungen sind wohl in samtlichen deutschen Diakonissenhdusern-
freilich in moglichster Stille- Erleichterungen und Besserungen eingefiihrt worden,
von welchen jetzt die Schwestern- mittelbar auch ihre Arbeit- Gutes haben.“®! Man
mag es ihr abnehmen, dass sie die Wirkung des Buches auf das Diakonissenwesen
nicht erwartet und schon gar nicht gewollt hatte, oder auch nicht. Auf jeden Fall
traf es sie nach eigenen Angaben sehr, wenn Bethlehem-Schwestern ihr ,,bei
flichtigem Begegnen einen gewissen Groll zeigen“®, obwohl doch gerade ihr
Buch Anlass zu mancher Verbesserung im Diakonissenleben gewesen war. So
unternahm Luise Algenstaedt einige Jahre spiter einen ganz unndtigen wenn
auch nicht unverstdndlichen Versuch, das duferst gelungene Werk zu relativieren.
Um, nach eigenen Angaben, Siihne zu tun ,fiir die Krinkung, welche manche
Bethlehem-Schwestern im Anfange empfunden®, veroffentlichte sie 1906 unter
dem Titel Skizzen aus dem Schwesternleben einige Novellen und Skizzen. Doch
blieben diese qualitativ weit hinter Frei zum Dienst zuriick.

% Ebd.

% Ebd.

% Ebd. Die hier erwihnte Kaiserswerther Generalkonferenz wurde 1861 als internationaler
Zusammenschluss aller Diakonissenmutterh@duser in Kaiserswerth gegriindet.
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Mecklenburger Erzihlungen

Die folgenden Jahre waren die schopferischsten in Luise Algenstaedts
Schriftstellerleben. Einige Male publizierte sie anfidnglich noch unter dem
Pseudonym L. Annshagen, eine Anspielung auf ihren Geburtsort Wattmannshagen.
Vor allem Erzéhlungen um das Leben der Mecklenburgischen Landbevolkerung
brachte sie zu Papier. 1904 erschien der Erzdhlband Kraut und Unkraut vom
Heimatboden. Erstmals waren es verschiedenste Typen der mecklenburgischen
Dorfbevolkerung, die die Schriftstellerin anhand kleiner Episoden in den Fokus
riickte. Da gesellten sich eigene Kindheitserinnerungen zu Geschichten iiber das
arbeitsreiche Leben auf dem Lande, iiber Schicksalsschlidge und Zuversicht, tiber
Aberglauben und unerschiitterliches Gottvertrauen. Der Glaube an das Gute im
Menschen zieht sich wie ein roter Faden durch alle Erzdhlungen.

In die Erzéhlung Entronnen flossen in der Jugend gewonnene Erfahrungen
ein. Aufgrund  ihrer Berliner Zeit konnte Luise Algenstaedt die Unterschiede
in der Lebensweise zwischen dem Land und der GroBstadt treffend beschreiben.
Was sie ihre Heldin, ein Berliner Waisenmidchen, erleben lisst, konnte sie bei
ihrer Riickkehr ins heimische Wattmannshagen dhnlich wahrgenommen haben.
Hier wird deutlich, welch aufmerksame Beobachterin Luise Algenstadt war.
Thre Naturbeschreibungen sind prizise und bildlich, aber auch poetisch. ,,.Die
Weite- die Weite! Die grole, freie Spannung des Himmelsgewdlbes, - der feste,
gleichmiBige Kreis des Horizonts iiber Wildern und Saaten- und sie selbst in
diesem Umkreise allein, so weit sie blickte! Zu viel Platz-zu viel Raum! — Und ein
nachgebender, weicher Erdboden unter ihren Sohlen!*%, lie sie das GroBstadtkind
schwirmerisch empfinden. Neben der Natur hob sie das intakte soziale Gefiige
auf dem Dorf hervor, die Einfachheit des Landlebens fand ihr Wohlwollen. In
den Heimatboden-Erzidhlungen blieb Luise Algenstadt ferner ihrem Motiv der
Suche nach der eigenen Bestimmung der meist weiblichen Figuren treu, so in
Sonnensame und Mit Engelszungen.

Auch das Festhalten an einer musikalischen Begabung wurde von Luise
Algenstaedtin ihrer Erzdhlung Wie Heini Musiker wurde wieder thematisiert. Diese
ist insofern bemerkenswert, als dass der poetische Schwung, den Rezensionen
bereits bei Quellsucher an ihren musikalischen Schilderungen lobten, abermals
zum Tragen kam. Zugleich wihlte Luise Algenstaedt wieder den ménnlichen
Helden, den die Faszination der Musik, insbesondere der Orgel, ergreift und der
seine Musikalitit spiter zum Beruf machen kann. Der junge Held ist wie Luise
Autodidakt: ,,Was Heini plotzlich wieder eingefallen war, das war die Melodie-
und wie sie auf der Tastatur umherging. [...] Mit den Augen iiberdachte er alles
vorher- den Anfangston wullte er ganz genau- er spielte, und alles stimmte! Nun

% Luise ALGENSTAEDT: Kraut und Unkraut vom Heimatboden, Schwerin 1904, S. 110.
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Abb. 1

Luise Algenstaedt.
Foto: W. Bandelow, 1903, aus: Mecklenburgische Monatshefte 12
(1936), S. 261

hatte er’s sicher und suchte eine Begleitung. Er fand rasch, daB immer dieselben
Tone auf der Klaviatur wiederkamen- und nahm davon ein paar hinzu [...] Er
merkte, da es manchmal gut klang, wenn er zwei Stufen unter der Melodie auch
noch einen Ton nahm. Er wulite ja zu genau, wie es klingen muf3te — jeden Ton-
und- nun hatte er es ganz heraus! [...] er spielte den Choral richtig und schon, daf
es nur so durch die Kirche brauste. %

Typisch und bemerkenswert an Luise Algenstaedts Geschichten ist, dass sie
negative Helden nicht bestrafen und untergehen, sondern sie ihre Verfehlungen
erkennen ldsst. Siinden zu bereuen und auf den rechten Weg zuriickzufinden, war
ihr ein zentrales auf ihrer christlichen Grundhaltung beruhendes Anliegen. Hier
ist als erstes die Erzdhlung Erdgevatter hervorzuheben, in der ein der Trunksucht
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verfallener junger Tagelohner bewusst den Tod sucht, um niemandem mehr
schaden zu konnen. Die Geschichte Wie es ihn hatte erzihlt von einem Bauern,
dem die Opfer seiner Gier und Habsucht zunehmend auf der Seele lasten. Als
er in einer Gewitternacht den Fluch der bosen Taten fiirchtet, bereut er seine
Schlechtigkeit und findet auf den rechten Weg zuriick.

Die etwas schwerfillige, heute ,,geschwollen* anmutende Sprache war typisch
fiir die Gebrauchsprosa des beginnenden 20. Jahrhunderts. Luise Algenstaedt
konnte diesen Stil zumindest in ihren Erzdhlungen erst zum Ende ihres Schaffens
weitestgehend ablegen. Mitunter haftet den Geschichten auch der Makel einer
gewissen ermiidenden moralisierenden Belehrung an.

Mit Unsere Art erschien 1907 ein weiterer Erzdhlband Luise Algenstaedts.
Thematisch kniipften diese Bilder vom Mecklenburger Land und Strand an alle
vorherigen Erzidhlungen an. Ihre Geschichtenbeschreiben mit groer Ernsthaftigkeit
das Leben der einfachen Menschen. Die Helden sind Fischer, Bauern oder
Landgeistliche, die sich durch Ehrlichkeit, Fleil und eine natiirliche Frommigkeit
auszeichnen und damit den manchmal etwas verklidrten Idealvorstellungen
ihrer Erfinderin entsprechen. Dass Luise Algenstaedt eine aulerordentlich gute
Beobachterin ist, beweist sie sowohl bei Naturbeschreibungen als auch mit ihren
Figuren, deren Angste, Hoffnungen und Zweifel sie einfiihlsam zu beschreiben
weil. In den Erzdhlungen Peters Fischzug und Das ,Klannern® gelingt ihr das
besonders eindrucksvoll.

Der Titel der Erzdhlung Warum lehnt sich an die Frage des jiidischen Hausierers
Pinkus an, warum denn sein Volk so ruhelos umherziehen miisse und ihm nur das
unehrenhafte Packentragen fiir seinen Lebensunterhalt bleibe. Als dieser an einem
Heiligabend mit seinem 10jdhrigen Sohn unterwegs ist, nimmt er dessen Fragen
nach dem christlichen Fest zum Anlass, dem Kleinen die Geschichte seines Volkes
zu veranschaulichen. Hier gelingt der Autorin eine einfiihlsame und differenzierte
Darstellung der Ansichten, Gewissenskonflikte und Zweifel des Juden. Nachdem
Vater und Sohn vor einem heftigen Schneesturm Schutz suchend zunichst auf
einem Bauernhof wegen ihres Glaubens verhohnt werden, finden die Erschopften
freundliche Aufnahme im Schulhaus. Feinfiihlig und stets darauf bedacht, deren
religiose Gefiihle nicht zu verletzen, begleitet das Lehrerehepaar seine Giste
durch den Abend. Luise Algenstaedt ldsst Pinkus erstaunt innehalten ob der
Offenheit, mit der man ihm im Lehrerhaus begegnet: der Lehrer ,streckte ihm
so warm und freundlich, ja ehrerbietig die Hand hin, daf dieser nicht wulite, wie
ihm geschah. Meyer Pinkus glaubte, Menschen zu kennen, aber diese Sorte war
ihm neu.“%® , Mit solcher Hochachtung war er noch niemals behandelt worden.* ¢
Auch kann er in der Herzenswirme seiner Gastgeber keinerlei Falschheit finden.

% Luise ALGENSTAEDT: Unsere Art, Leipzig 1907, S. 87.
7 Ebd., S. 88.
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Den iiberwiltigenden Eindruck des Heiligabends auf seinen Sohn versucht er
zwar verzweifelt zu verhindern, doch das unschuldige Kind findet intuitiv den
Weg zum nach Ansicht der Autorin richtigen, christlichen Glauben. Und sie lédsst
den Vater diese Tatsache akzeptieren, indem er sterbend sein Kind in die Obhut
des Lehrers gibt, der ihm versichert: ,,Ihr Sohn soll das Beten nicht verlernen- und
seine Eltern nicht vergessen®.%

Jiidische Novellen und Romane

Das Zusammenleben von Juden und Christen war seit 1905, als ihr Roman Allzeit
Fremde erschien, ein immer wiederkehrendes Motiv bei Luise Algenstaedt.
Uber die genauen Griinde fiir die Beschiftigung mit diesem Thema kann nur
spekuliert werden. Allerdings schien sie eine Anhidngerin der inzwischen vor
allem angesichts des Holocaust von den christlichen Kirchen kritisch gesehenen
Judenmission gewesen zu sein. In ihren Erinnerungen schrieb die Autorin iiberaus
erfreut, dass ihre Biicher aus dem jiidischen Milieu bei der Missionierung von
Juden zum Christentum wohl eine grole Bedeutung erlangt hétten. Voller Stolz
berichtete sie, dass der Generalsekretir fiir die Mission unter Isreal, Pastor Otto
von Harling in Leipzig, iiber ihren Roman Allzeit Fremde ein Jahr nach dessen
Erscheinen gedulert habe, dass viele Jahre Missionsarbeit nicht so viel geniitzt
hitten wie dieses Buch.

Allzeit Fremde bedient zunichst ein eingingiges Klischee: der jiidische
Unternehmer Ascher kauft ein zwangsversteigertes Landgut, dessen Eigentiimer
durch widrige Umstidnde unverschuldet in Konkurs geraten war. Der als Verwalter
gebliebene Sohn des Vorbesitzers hegt starke Vorbehalte gegen den Juden als
solchen. Doch nicht nur der rechtschaffene Ascher ringt ihm bald Hochachtung
ab. Der offene Austausch mit dessen jiingster Tochter iiber Lebensweise und
Glauben von Christen und Juden lisst alle Hime verschwinden, mit der er letztere
zuvor betrachtet hatte. Luise Algenstaedt gelang es meisterhaft, die Akteure der
christlichen wie der jiidischen Seite, wenn sie zu ernsthafter Auseinandersetzung
bereit sind, erkennen zu lassen, dass es in Glaubensfragen zwar viele Unterschiede,
aber auch viele Gemeinsamkeiten gibt. Gleichzeitig thematisierte sie die innere
Zerrissenheit aufgeklérter Juden, die sich oft im Zwiespalt zwischen strengen
religiosen Traditionen und moderner Lebensweise befanden.

Eine Stirke von ,,Allzeit Fremde* liegt in der Gestaltung markanter Figuren.
Heimatverbundenheit und Verantwortung fiir die Landarbeiter lassen den
Verwalter trotz des neuen Besitzers auf seinem Platz ausharren und durch neue
Menschen wertvolle Erfahrungen sammeln. Ihrer Hauptfigur Ascher verleiht Luise
Algenstaedt die Grofle, die Hinwendung seiner Lieblingstochter zum christlichen
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Glauben zu akzeptieren. Gleichzeitig verschreibt er sich mit seinem Vermogen und
seiner Familie der Ansiedlung jiidischer Kolonisten aus Osteuropa im Gelobten
Land Palidstina. In diesem Zusammenhang ist sein Sohn die Figur mit der gréten
Wandlung. Der von seiner Mutter Verwohnte kann an anféngliche schriftstellerische
Erfolge nicht ankniipfen: ,,Es dimmerte ihm, dal3 man eine ganze Personlichkeit
sein miisse, um Personlichkeiten zu schildern.” ¢ Stattdessen findet er an der Seite
des Vaters seinen Platz und seine Lebensaufgabe. Luise Algenstaedt folgte mit
der Geschichte der Aschers auf der einen Seite dem Gedanken des Zionismus. In
der Erkenntnis des jungen Ascher, ,,daf} die christliche Religion [...] ein geistiger
Fortschritt sei fiir diese armen in Dunkel Dahergehenden [gemeint sind die Juden
in Osteuropa]— daf3 sie Volkstum nicht schddigen werde, ja er selbst den Mann von
Nazareth [...] fiir den grofiten Lehrer des Volkes [...] halten miisse und daf trotz
allen Ablehnens doch auch Israel an dem Licht teilhabe, das durch ihn in die Welt
gekommen sei“”, fasste sie andererseits das eigentliche Anliegen ihres Romans
zusammen: die oben erwihnte Missionierung.

Eine zwiespiltige Figur gestaltete Luise Algenstaedt mit Aschers Frau Rosalie,
deren Geltungssucht, Geldgier und wenig ausgeprigte Treue zur Religion
nochmals auf negative Klischees anspielt. Doch ihre bedingungslose Mutterliebe
macht die Jiidin jeder anderen Mutter ebenbiirtig, selbst wenn diese zunéchst
verhingnisvolle Folgen hat. Der Baron, Briautigam von Aschers ilterer Tochter,
sticht durch seine Gewissenlosigkeit und Dummbheit hervor. Die Verbindung
der beiden besteht nur aus zwei Griinden: er betrachtet die schone Jiidin als
Trophie, fiir sie sind seine gesellschaftliche Stellung und sein Adelstitel reizvoll.
Die Tochter des Dorflehrers und heimliche Liebe des Verwalters beeindruckt
mit ihrer Klugheit, Toleranz und Nichstenliebe. Zuletzt sei noch der geistig
zurlickgebliebene Bruder des Verwalters genannt, der von den Menschen nicht
beachtet und verstanden wird, dafiir aber ein inniges Verhiltnis zu Tieren hat.

Als Fazit sei eine zeitgenossische Rezension zitiert. ,,Den Inhalt des schon-
geschriebenen Buches angeben hiefle den Leser berauben. Es wird jedem Genuf3
bereiten, den fesselnden Roman selbst zu lesen.*”!

1910 erschienen in dem Band Die grofie Sehnsucht zwei neue jiidische Novellen
von Luise Algenstaedt. In Zwei Olbdume prangert sie die jiidische Heiratspraxis
der arrangierten Ehe an. Wihrend sie historische Notwendigkeiten nicht auBer
Acht ldsst, zeigt die Autorin gleichzeitig am Beispiel der armen Gastwirtstochter
Miriam, dass sich Frauen erfolgreich gegen diese Zwinge wehren konnen. Der
zukiinftige Ehemann ist nicht nur ein betriigerischer Geschiftsmann, sondern

% Luise ALGENSTAEDT: Allzeit Fremde, Schwerin 1905, S. 142.
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betrachtet seine Braut als Besitz und fordert unbedingten Gehorsam. Als er seinen
Vetter, fiir den Miriam von Anfang an grofle Sympathie hegt, mit wertlosen Aktien
betriigen will, verliert sie ihre Schiichternheit und stellt sich 6ffentlich gegen ihren
Bréutigam, was dieser als unglaublichen Bruch der Konventionen mit Ziichtigung
ahnden will. Die Verlobung wird gel6st, und Miriam und der Vetter werden
ein Paar. Bei ihrer Hochzeit bittet der zum Christentum konvertierte auch den
Rabbiner um dessen Segen. Luise Algenstaedt machte hier deutlich, dass es in
ihren Augen kein Gegensatz sein muss, gleichzeitig in der jiidischen Tradition wie
im christlichen Glauben verwurzelt zu sein.

Die zweite Novelle Heimfahrt erziahlt von einer Gruppe jiidischer Familien
aus Russland auf dem Weg ins Gelobte Land. Unterwegs auf Almosen und das
Wohlwollen der Menschen angewiesen, schopfen sie Kraft aus der Hoffnung auf
ein besseres Leben in der historischen Heimat. Der weite und beschwerliche Weg
nihrt aber auch Zweifel, besonders als ein Sdugling diesem zum Opfer fillt. Aber
Sinai Tulpenbliit, Thoraschreiber und ihr Anfiihrer, gelingt es immer wieder, die
Gruppe zu motivieren. Sogar das tote Kind nehmen sie mit in die neue alte Heimat.

Zwei Jahre spiter setzte Luise Algenstaedt mit dem Roman Ums Land der Viiter
die Geschichte um Tulpenbliit und seine Gefihrten fort. Diese sind inzwischen
an ihrem Ziel angekommen und bewirtschaften in ihrem eigenen Dorf namens
Schalom unter unsiglichen Anstrengungen den kargen Boden. Die Arbeit zeigt
nach wenigen Jahren erste Erfolge; Felder, Gérten und Waldanpflanzungen
gedeihen. Doch aus den ehemals in ihrer Unterdriickung Gleichen entwickeln
sich mehr und mehr unterschiedliche Personlichkeiten. Auch Verschiedenheiten in
den religiosen Ansichten treten zutage, wobei Luise Algenstaedt der Darstellung
religioser Befindlichkeiten einen sehr breiten Raum gibt. Im Gegensatz zu ihren
Zeitgenossen, bei denen Antisemitismus eine immer breiter und geféhrlicher
werdende Stellung einzunehmen begann, wollte sie trotz aller Versuche christlicher
Missionierung einen aufgeschlossenen Dialog.

Ihre jlidischen Protagonisten ldsst sie zwischen strengem Festhalten am
,Gesetz und Zweifeln an der Ewigkeit der strengen Glaubenslehre schwanken.
Thoraschreiber Tulpenbliit erhilt in seinem Pflegesohn Samuel einen Gegenspieler,
der zu den Zweiflern gehort. Dieser wehrt sich zundchst noch gegen seinen
eigenen Konflikt. Doch da er Gleichgesinnte findet, wird aus seiner emotionalen
Hinwendung zu Jesus bald der Glaube an diesen als den schon einmal erschienenen
Messias des jiidischen Volkes. Dass er dadurch keineswegs Verrat an seinem Volk
zu begehen meint, konnen die édlteren Dorfbewohner nicht akzeptieren. Nur das
Eingreifen der jungen Leute kann seine Steinigung verhindern.

Nicht an Aktualitit verloren zu haben scheinen die Worte, die Luise Algenstaedt

der blinden Seherin in den Mund legt: ,,[...] es ist, als ob die Jungen gesundere
Augen haben und rascher fiihlen, was Wahrheit und was Leben ist. Sieh zur Tiir
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hinaus, -dort steht eine Schar von ihnen [...] Aber in 20 Jahren werden sie die
Dorfgemeinschaft Schalom sein [...]*7> Obwohl die Autorin die ganze Brisanz des
Themas Paldstina als Heimstatt dreier Religionen durchaus zu erfassen wusste,
leidet der Roman ein wenig unter der weitschweifenden Darstellung religioser
Details. Zweifel an der vollstindigen Korrektheit dieser sollten ebenfalls
gestattet sein. Manches mag ausschlie3lich auf personlicher Interpretation Luise
Algenstaedts beruhen. Negativ wirkt sich auch die Fiille der Nebenhandlungen
aus, die nicht immer logisch in den Handlungsverlauf einflieen.

Fanden, wie eingangs erwihnt, Luise Algenstaedts jiidische Erzdhlungen und
Romane in christlichen Kreisen ein durchweg positives Echo, so war der Widerhall
unter zeitgendssischen jiidischen Literaturkritikern sehr unterschiedlich. Der dem
sogenannten Reformjudentum verbundene Literaturhistoriker Ludwig Geiger
bestitigte ihr 1910 in der Allgemeinen Zeitung des Judentums, sich in ,,jiidisches
Wesen so hineingearbeitet” zu haben, dass sie ihm ,.fast als Zionistin erscheint®,
da die ,,grofe Sehnsucht“, die sie schildere, ,.eben die nach Palidstina“ sei.”
Im Gegensatz dazu erschien im Januar 1911 in der Zeitschrift ,,Im deutschen
Reich®, Organ des Centralvereins deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens, die
Rezension eines anonymen Rezensenten. Dieser warf Luise Algenstaedt vor, unter
dem scheinbar jiidischen Deckmantel ihre Missionsabsicht arglistig zu verschleiern.
Bei der Kenntnis jiidischer Briduche wiirden ihr enorme Fehler unterlaufen.
Letztlich verwahrte er sich gegen derartig perfide Missionierungsversuche,
die jeden Juden verletzen wiirden. Weshalb Die grofe Sehnsucht auch in keine
jlidische Bibliothek gehorte.”

,,Yon Amts wegen‘‘

Das 1909 erschienene Buch Von Amts wegen ist der vierte gro3e Mecklenburg-
Roman Luise Algenstaedts. Er ist in dem ihr vertrauten Milieu der lidndlichen
Pfarre angesiedelt und trigt wie kein zweiter starken autobiografischen Charakter.
Teilweise stimmen Passagen des Romans wortwortlich mit solchen aus der
Familienchronik und aus Weibliche Schranken iiberein. Besonders die folgende
Aussage iiber die Figur der 17jdhrigen Pastorentochter Ruth zeigt, wie sehr die
junge Heldin Interessen und Charaktereigenschaften der Autorin teilt: ,,Als sie
zwolf war, bemerkte ich schon, daB sie die Reichstagsverhandlungen von Anfang
bis Ende las. [...] Und mit 11 Jahren saf} sie in ,,Don Carlos* vertieft auf dem

72 Luise ALGENSTAEDT: Ums Land der Viter, Berlin 1912, S. 265.

" Ludwig GEIGER: Die grofie Sehnsucht, in: AZJ . Jg. 74, H. 52 (30.12.1910), zitiert nach:
,,Im deutschen Reich. Das publizistische Organ des Centralvereins deutscher Staatsbiirger
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" Zit. nach: ,,JIm deutschen Reich. Das publizistische Organ des Centralvereins deutscher
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Koppelschleet. [...] Sogenannte Middchenbiicher hatten nur einen Achtungserfolg
bei ihr; sie las fast nur Sachen, an denen ihr Verstdndnis wachsen mufite, und
ruhte nicht, bis sie iiber den Gegenstand durch Fragen auch noch das letzte [...]
erkundet. [...] Sie hat einen ganz gefihrlichen Lebenshunger, das heifit einen
Hunger, die Erscheinungen des Lebens zu verstehen.“”

Eine Schliisselrolle nimmt Von Amts wegen in Bezug auf die gesellschafts-
kritischen Ansichten der Autorin ein, die sie geschickt mit den menschlichen und
familidren Handlungslinien zu verflechten weif3. Im kirchlichen Amt stehende
Personen lisst sie Zweifel und Zwinge, aber auch Einsatz, Zuversicht sowie eine
ganz besonders enge Verbindung zu den Mitgliedern ihrer Gemeinden erleben.
Dabei deutet sie sogar Auffassungen an, die der spiteren Befreiungstheologie
dhneln. Mit Ruths Utopien entwirft Luise Algenstaedt das romantisch verklirte
Bild einer harmonischen Gesellschaft, die auf bduerlichem Landbesitz basiert.
Interessant ist, dass sie offenbar wenig Vertrauen in ,,Mehrheitsbeschliisse®
hat, sondern auf die Vernunft und reiche ,Wohltiter setzen mochte, aber
»die Wahrscheinlichkeit hierfiir [...] doch wohl nur fiir gering” erachtet.”
,,Landgiiter wollte ich kaufen und in Stiicke schlagen [...] Stiicke so groB, daf3
sie eine mittelgroe Familie reichlich erndhren [...] und Arbeit darauf findet
[...] Auf jedem wiirde [...] ich Wohnhaus und Wirtschaftsgebdude zweckmaBig,
einfach und behaglich errichten [...] Ein Brunnen bei jedem Hof und ein Stiick
Gartenland. [...] Zwei Pferde wiirde ich in jeden Hof hineintun, fiinf oder sechs
Kiihe, Ferkel, Ginse, Hiihner und die notwendigsten Geritschaften.””” Sie denkt
auch an Drainage und Wegebau, Saatgut, Feuerversicherung, Nahrungsmittel und
Brennholz. Die Familien sollten verarmte aus der Stadt sein oder Landarbeiter.
Diese miissten eine geringe Pacht zahlen. Am wichtigsten ist ihr, dass die Menschen
sich verdndern: ,,die Menschen wiirden nicht mehr blaf und diirftig, genuBsiichtig
und drgerlich aussehen [...] sondern stattlich und ruhig und gesund. Sie wiirden
nicht mehr hin- und herschwanken zwischen Entbehrungen, Vergniigungen und
Miiiggang und die Hausfrauen hitten mehr zu tun, als des Mannes Verdienst zu
verwirtschaften. Sie hiilfen Wohlstand erwerben und erhalten und fiillten einen
ebenso wichtigen Platz aus wie der Mann und hitten deshalb ebensoviel Ansehen.
[...] Armut und Luxus wiren fiir lange Zeit beinahe unmoglich.”® Mit diesen
Utopien ist Luise Algenstaedt durchaus in der Tradition der sozialromantischen
Positionen einer Bettina von Arnim zu sehen.

Ohne aufler Acht zu lassen, dass es sich um eine erfundene Geschichte han-

delt, konnte die Handlungslinie um die Beziehung zwischen der Heldin und
einem jungen Pastor Parallelen in der Realitit der Schriftstellerin gehabt

> Luise ALGENSTAEDT: Von Amts wegen, Wismar 1909, S. 52.

® Ebd., S. 180.
"7 Ebd., S. 177 ff.
8 Ebd.
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haben. Moglicherweise war der oben zitierte Otto Radloff, wie die Romanfigur
Amtsnachfolger des Vaters, fiir Luise ein ebenso enger Gespriachspartner und
Freund. Nicht umsonst kannte dieser sie so gut, dass er im Empfehlungsschreiben
fiir das Stift Bethlehem tiefe Einblicke in ihren Charakter geben konnte. Im
Roman wendet sich der Held erschrocken ab, als ihm zu Bewusstsein kommt, dass
seine Gefiihle fiir Ruth schon ldngst nicht mehr nur die eines Lehrers sind. In dem
jungen Midchen die gleiche Zuneigung fiir sich zu erwecken, verbietet er sich.
Sogar als seine Frau stirbt, kann er sich ihr nicht offenbaren. Die Frage, ,,0b sein
verarmtes und verdunkeltes Heim einmal wieder leuchten wiirde [...] — leuchten
von Ruths Gegenwart!?*” bleibt am Romanende offen, womit Luise Algenstaedt
ihrem Motiv der unerfiillten Liebe treu bleibt. Eine dhnliche Beziehung im
Leben der Autorin ist zum Beispiel auch in Anbetracht des beinahe fluchtartigen
Aufbruchs aus Reinshagen und ihrer Aussage dazu denkbar, soll hiermit aber
keineswegs unterstellt werden.

Wahlheimat Ribnitz

Den folgenden Lebensabschnitt erwédhnte Luise Algenstaedt in ihren Erinnerungen
nur sehr kurz. 1907 hatte ihr Bruder Friedrich, inzwischen emeritiert,
seinen Alterswohnsitz in Ribnitz genommen. Gegeniiber seiner ehemaligen
Wirkungsstitte, der Ribnitzer Realschule, erwarb er ein Haus. Wahrscheinlich ab
1910% nahm hier seine jiingste Schwester wieder den Platz an seiner Seite ein.
Doch die Bedingungen waren andere geworden, Luise war nicht mehr die kleine
Schwester, die sich im Haushalt niitzlich machte. Sie war fast 50 Jahre alt und eine
erfolgreiche Schriftstellerin, die jedes Jahr mit ein bis zwei Veroffentlichungen
aufwartete. Im Ribnitzer Einwohnerbuch erschien der selbstbewusste Eintrag:
Luise Algenstaedt, Schriftstellerin.®! Besondere Griinde, warum sie von Rostock
nach Ribnitz iibersiedelte, lassen sich nicht finden, auf jeden Fall geschah es
wie 1886 ,,auf Friedrichs Wunsch [...] [der] in seinem Haushalt mir meine alte

" Ebd., S. 369.

80 Stadtarchiv Ribnitz-Damgarten, II 1321, Verzeichnis der zugezogenen Personen 1900
bis 1911 sowie Stadtarchiv Rostock, D-1172, Adressbiicher Rostock und D-1042,
Adressbiicher Gehlsdorf. Im ,,Verzeichnis der zugezogenen Personen 1900 bis 1911 ist
sie als ,,Schwester, Louise Algenstaed* beim Zuzug Friedrich Algenstaedts am 6.7.1907
eingetragen. Wahrscheinlich handelt es sich um einen Nachtrag, da sie selber in ihren
Erinnerungen 1910 fiir die Ubersiedelung nach Ribnitz angibt. Da die Schwestern
Algen-staedt 1909 bis 1911 aber nicht mehr in Rostocker Adressbiichern zu finden sind,
konnte Luise tatsdchlich schon frither nach Ribnitz iibergesiedelt sein. Oder aber beide
sind zunéchst gemeinsam nach Gehlsdorf verzogen, wo Elisabeth 1911 in einem Haus
fiir Lehrerinnen in der Alexandrastrale nachzuweisen ist. Dank an Herrn Dr.Karsten
Schroder fiir seine freundliche Unterstiitzung.

Stadtarchiv Ribnitz-Damgarten, RB 942, Einwohnerbuch der Stadt Ribnitz 1930-31,
Ribnitz 1930.

8
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Stellung wiederbot.“®? Dieser schien ihr neben Elisabeth, immer besonders
nahe gewesen zu sein. Moglicherweise suchte Luise Algenstaedt nach fast zehn
Jahren schriftstellerischer Titigkeit in Ribnitz auch neue Inspiration. Doch nur
ein Jahr spiter endete ihre Zeit als Haushaltsvorstand beim Bruder. Bei einem
Unfall zog sie sich eine Knieverletzung zu, die sie ein dreiviertel Jahr lang in
Rostock und Doberan auskurieren musste. Obwohl die Haushilterinnenstelle
inzwischen anderweitig besetzt war, kehrte sie nach Ribnitz zuriick und wohnte
nun wirtschaftlich selbststindig als Mieterin im Haus ihres Bruders. ,,Ribnitz
hatte auch fiir mich groBen Reiz gewonnen, hauptsichlich durch das fast
landliche Wohnen, die herrliche Frische der Luft, die Nihe von Wald und See und
durch den Reichtum an wunderschonen Spazierwegen.“®* Auch die gliickliche
Gelegenheit zum Orgel spielen in der Stadtkirche wird Luise Algenstaedt zu den
Vorziigen des Ribnitzer Wohnsitzes gezihlt haben. Ab und an {ibernahm sie laut
Uberlieferung sogar die musikalische Begleitung des Gottesdienstes. Die Jahre
1910 und 1911 waren schriftstellerisch noch einmal sehr produktiv. Es erschienen
mit Frau Riibezahl und Der steinerne Fluch zwei Erzdhlbdnde &dhnlich ihren
vorangegangenen Heimaterzidhlungen. Ebenfalls in die Ribnitzer Zeit féllt der
Band jiidischer Novellen Die grofie Sehnsucht (1910), der wie erwihnt seine
Fortsetzung 1912 im Roman Ums Land der Viiter fand.

Zwei Jahre spiter begann der 1.Weltkrieg und hinterlie3 auch im Leben der
Schriftstellerin seine Spuren: ,,der Ausbruch des Weltkrieges fiihrte ein Stocken
des gesamten Buchhandels herbei soweit es sich nicht um Kriegsschriften von
allerlei Art handelte. Auch die dichterische Arbeit schien im ganzen Vaterlande
zur Unmoglichkeit geworden diesem Ungeheuren, alle andern Interessen
Verschlingenden gegeniiber, das jeden personlich und unmittelbar packte. Eine
Ausnahme bilden kurze, wuchtige Kriegsdichtungen- eine Ausnahme auch die
allmihlich reichlich auftauchenden kriegsmilig zurechtgemachten Skizzen
routinierter Schreiber. Was fiirmich noch jenseits dieses Weltschicksals sein wird 28
Eine berechtigte Frage! Wie Luise Algenstaedt zu den politischen Verdnderungen
der Nachkriegsjahre stand, ist nicht iiberliefert, doch die Emanzipation der Frau
zum Beispiel schien zunéchst in greifbarere Nihe zu riicken. Im Dezember 1918,
als erstmals auch die Ribnitzer Frauen aufgerufen waren, das Stadtparlament zu
wihlen, nutzte Luise Algenstaedt die neu gewonnene Mdglichkeit, auch wenn sie
in Weibliche Schranken dem Frauenwahlrecht noch skeptisch gegeniibergestanden
hatte. * Ein drittes Mal, diesmal bis zu dessen Lebensende, trat sie nach dem Krieg
die Haushilterinnenstelle bei ihrem Bruder an.

8 Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
% Ebd.

8 Ebd.

8 Stadtarchiv Ribnitz-Damgarten, IT 1238, Wahlen 1918.
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Die Kriegsjahre hatten sie anscheinend miide gemacht. 1916 erschien, heraus-
gegeben durch den Lehrerverein fiir Kunstpflege Berlin, ein Béndchen mit den
Erzihlungen Freigdiste und Kinder und Alte, welche Verantwortlichkeiten zwischen
Kindern und Eltern zum Thema haben. Thren Lebensunterhalt konnte Luise
Algenstaedt mit dem Schreiben nur noch duflerst diirftig bestreiten. Das beweist
ihre Korrespondenz mit der Schillerstiftung in Weimar, deren Stiftungszweck
auch die finanzielle Unterstiitzung bediirftiger oder in Not geratener Schriftsteller
war. Erstmals wandte sie sich am 25. September 1916 an die Stiftung: ,,Nachdem
ich die Satzung der deutschen Schiller-Stiftung néher kennen gelernt, wage ich
es zu hoffen, daB ich zu den Schriftstellern gehore, welche grundsitzlich von der
Wohltat dieser Stiftung nicht ausgeschlossen sind [...] Freilich weif} ich kaum,
wie ich meine Bitte iiberzeugend begriinden soll. Es kann wohl nur dadurch
geschehen, dall ich mich Thnen als ernst zu nehmende Schriftstellerin u. zugleich
als bediirftig glaubhaft mache. Vielleicht darf ich hoffen, da3 mein Name Thnen
nicht unbekannt ist; Prof. Ad. Bartels, Heinrich Spiero, Karl Schréder u. andere
nahmen freundlich von mir Notiz.“*® ,,Was nun den Bedarf betrifft, so kann ich
nur versichern, dal mein Einkommen ein so geringes ist, dal es nach dem Urteil
von Standesgenossen ,unmoglich® ist, davon zu leben. In Wirklichkeit ,lebe*
ich zwar davon, jedoch nur unter stetem Verbrauch von meinen Ersparnissen.
Schon seit mehreren Jahren habe ich nur ein Jahreseinkommen von 850 M zu
versteuern [...] Ich entstamme einer Pfarrerfamilie u. bin in Bezug auf duflere
Lebensumstinde unverwohnt, doch selbst ein sehr bescheiden-standesgeméBes
Leben ver[unleserlich, d.V.] mir mein Einkommen nicht. Wie insbesondere jetzt
die Kriegszeit wirkt durch Hinderung der schriftstellerischen Arbeit selbst wie
auch ihrer geldlichen Verwertung — neben der ungeheuren Verteuerung allen
Lebensbedarfs- brauche ich wohl nicht mehr auszufiihren. Wenn es sich mit den
Grundsitzen der Schiller-Stiftung vereinen 1d6t, so bitte ich herzlich mich an der
nichsten Verteilung der Stipendien teilnehmen zu lassen. Eine dringende hofliche
Bitte aber muf3 ich hinzufiigen: Schenken Sie meinen Angaben Glauben, ohne hier
—etwa beim Magistrat- Erkundigungen iiber mich einzuziehen. Meine Lage wiirde
dadurch im Stidtchen bekannt werden u. sich nur peinlich gestalten. Verzeihung,
wenn diese Bitte iiberfliissig ist! Mich dem Wohlwollen des Verwaltungsrats
empfehlend mit groBter Hochschitzung Luise Algenstaedt.®” Die Not musste sehr
grof} gewesen sein, wenn sie sich zu diesem Schritt entschloss. Verstidndlich, dass
sie auf keinen Fall ihre finanzielle Lage in der Stadt bekannt werden lassen wollte.

Am 10. November 1916 erstellte Oskar Bull im Auftrag der Schillerstiftung
folgendes Gutachten: ,,Luise Algenstaedt [...] ist eine sehr fruchtbare, aber
nicht allzu viel schreibende Romanschriftstellerin, denn sie hat den Lesern

8 Archiv der Schillerstiftung, GSA 134/1,2, Algenstaedt Luise 1916-1941, Luise A. an den
Verwaltungsrat vom 25.9.1916.
87 Ebd.
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etwas zu sagen aus ihrem an energischem Streben und erstem Arbeiten im
Frauendienst reichen Leben. [...] So hat sie sich [...] durch Schilderungen der
landlichen Verhiltnisse des Mecklenburger Landes bekannt gemacht und wird
in manchen Literaturgeschichten als die eigentliche Vertreterin der dortigen
Heimatschilderung angefiihrt. Mit reifender schriftstellerischer Sicherheit hat sie
sich an allgemeinere Fragen aus ihrem Lebensbereiche gewagt, besonders an die
Erorterung der Ausbildung zum Diakonissendienst, in der sie durch ihren Roman
,.Frei zum Dienst®, der viel Aufsehen machte, in sehr beredeter und offenherziger
Weise fiir eine freiheitlichere Gestaltung dieser Ausbildung eintrat. [...] hat sie
mit groBer Sicherheit der Zeichnung einzelner Gestalten auch einen wohltuenden
und frischen Humor entwickelt, der iiberhaupt einen bezeichnenden Zug in ihrem
schriftstellerischen Wesen bildet. Einige ihrer Biicher beschiftigen sich auch mit
der sozialen Lage und mit der Geistesstimmung des Judentums in versohnlichem
und Verstidndnis suchendem Sinne, besonders mit der zionistischen Richtung, zu
der sie aus einer genauen Erfahrung heraus Beziehung gefunden zu haben scheint.
[...] Die kiinstlerische Darstellung konnte freilich in manchen ihrer Biicher noch
mehr durchgefeilt und iiberlegt sein [...] und leidet wohl mehr unter der Fiille des
Hervorgebrachten als unter dem Mangel an eigentlich kiinstlerischem Talent.*®
Da, wie Bull abschlieend bemerkte, einer Schriftstellerin von ihrer Bedeutung
eine Zuwendung aus der Schillerstiftung wohl nicht versagt werden konnte, wurde
Luise Algenstaedt am 11. November 1916 eine solche in Hohe von 400 Mark
bewilligt.®

Im September 1918 trat sie erneut an den Stiftungsvorstand mit der Bitte um
Unterstiitzung heran. ,,Mit lebhafter Dankbarkeit habe ich in den verflossenen
zwei Jahren die Erleichterung empfunden, welche diese Beihiilfe mir brachte.
[...] Die Zeitumstinde, welche schriftstellerischer Arbeit im Wege stehen, haben
sich seither noch verschirft [...]. Deshalb wage ich noch einmal die Bitte, bei
der diesjdhrigen Verteilung der Stiftungsgaben — wenn es mdglich ist — mich
zu bedenken.“” Dem Antrag wurde stattgegeben, ebenso einem weiteren zwei
Jahre spiter. Die Stipendienhohe betrug beim ersten Mal 400 Mark, danach 500
Mark.”! 1920 vermerkte die Stiftung in ihren Akten: ,.Die schriftstellerischen
Erwerbsmoglichkeiten sind fiir die bald 60jdhrige fast ganz geschwunden, solange
die Verhiltnisse im Buchhandel (Papiernot usw.) sich nicht bessern. Friulein
Algenstddt hat [...] als Schriftstellerin eine durchaus giinstige Beurteilung
erfahren [...] Sie ist eine fleissige, gemiitsvolle Erzdhlerin, deren anspruchslose
und geschmackvolle Art, fern von literarischen Ambitionen, sich sehr wohl sehen

8 Ebd., Gutachten der Schillerstiftung vom 10.11.1916.

% Ebd., Schreiben des Verwaltungsrates vom 11.11.1916.

% Ebd., Schreiben von Luise Algenstaedt an den Verwaltungsrat vom 2.9.1918.
°I' Ebd., Beschliisse des Stiftungsrates vom 27.9.1918 und vom 17.5.1920.
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lassen darf.“? In einem erneuten Antrag vom Mai 1921 schrieb Luise Algenstaedt:
,Ich besorge Haushalt u. Pflege meines alten, kranken u. jetzt selbst in sehr
diirftigen Verhéltnissen als Pastor emeritus lebenden Bruders, unterrichte daneben
u. bebaue meinen Garten. Fiir schriftstellerische Arbeiten ist weder Kraft noch
Zeit mehr iibrig.**® Die Schillerstiftung bewilligte ihr dieses Mal 600 Mark.>*
Dieser Schriftwechsel beweist, wie schwierig das Leben fiir Luise Algenstaedt in
den Kriegs- und Nachkriegsjahren geworden war. Der Not gehorchend hatte sie
wohl sogar den Klavierunterricht wieder aufgenommen.

Doch offenbar war der Quell ihrer ,,bescheidenen schopferischen Ader* noch
nicht ganz versiegt. Ein letzter Erzihlband mit sechs Geschichten erschien 1920
unter dem Titel Lachende Augen. Die Schriftstellerin war weiser geworden, ihr
Erzihlstil besonnener und klarer. Einige der Erzdhlungen beschéftigen sich mit
dem Riickblick des Alters auf Entscheidungen des Lebens. Von Schicksal ist die
Rede und von Aufbriichen. Ab diesem Zeitpunkt schwieg die Schriftstellerin Luise
Algenstaedt. Unzufrieden schien sie mit ihrem Schaffen nicht gewesen zu sein. So
schrieb sie riickblickend vermutlich 1936: ,,Ich darf sagen, daf} die offentliche
Kritik mich bis auf verschwindend wenige Ausnahmen mit Achtung behandelt
hat. Ich sammelte wohl 50-70 Besprechungen iiber jedes meiner hauptsidchlichen
Biicher, auch noch mehr.*

Die letzten Jahre

1929 verstarb ihr Bruder Friedrich Algenstaedt kurz vor Vollendung seines 83.
Lebensjahres und hinterliel Luise als seine Alleinerbin. So wurde sie, wie sie
schrieb, ,,auch Besitzerin des Hauses, was mir neue Aufgaben und Sorgen, aber
auch den wirtschaftlichen Halt gab, um den der Verlust meines Vermogens mich
durch die Inflation gebracht hatte.“”® Selber schon iiber 70 Jahre alt und sicher
des Alleinseins iiberdriissig, verkaufte sie im Friihjahr 1933 das Haus und zog im
Mai zu ihrer Schwester Elisabeth in die Neue Werderstralle 39 in der Nahe des
Rostocker Stadthafens. Unter dieser Adresse waren die beiden Frauen bis 1943
zu finden.”

2 Ebd., Aktenvermerk des Stiftungsrates vom 17.5.1920.

% Ebd., Schreiben von Luise Algenstaedt an den Verwaltungsrat vom 11.5.1921.

% Ebd., Genehmigung vom 27.5.1921 iiber 600 Mark.

% Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2). Leider ist
von Luise Algenstaedts Nachlass nichts erhalten.

% Ebd., ab hier erfolgen die Eintragungen nicht mehr von eigener Hand Luise Algenstaedts,
sondern von einer anderen Person.

97 Stadtarchiv Rostock, D-1172, Adressbiicher Rostock. 1943 erscheint das letzte Rostocker
Adressbuch vor Kriegsende.
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Die Mecklenburgischen Monatshefte widmeten Luise Algenstaedt 1936 aus
Anlass ihres 75. Geburtstages einen Artikel und verdffentlichten ihre Erzéhlung
Das singende Herz. Aus diesem Artikel stammt auch das einzige Bild, das von ihr
iiberliefert ist.”® Anlisslich ihres 80. Geburtstages am 8. Mai 1941 startete Luise
Algenstadt noch einmal den Versuch, Unterstiitzung von der Schillerstiftung zu
erhalten. Doch dieses Mal reichte der eigene Antrag nicht aus. Die ,,Reichsschrift-
tumkammer” musste einer Zuwendung zustimmen. Man sah in Luise Algen-
staedt eine ,,ehrwiirdige Veteranin des Schrifttums* und gewihrte ihr eine einma-
lige Zuwendung von 300 Reichsmark aus dem Stiftungsfond.” Dies war das letzte
offentliche Lebenszeichen von Luise Algenstaedt. Die Informationen zu ihrem
weiteren Lebensweg stammen fast ausschlieBlich aus der Familienchronik der Al-
genstaedts.

In den letzten Kriegsjahren wurden tausende Frauen, Kinder und Alte aus dem
vom Bombenhagel verwiisteten Rostock evakuiert. Obwohl das Haus in der Wer-
derstrafle wohl unzerstort geblieben war, werden die beiden hochbetagten Damen
Luise und Elisabeth Algenstaedt mit ihren 82 und 84 Jahren héchstwahrschein-
lich zu den Evakuierten gehort haben. Deshalb ist anzunehmen, dass sie bereits
vor Kriegsende ihre letzte Heimstétte im Feierabendhaus der Inneren Mission in
Giistrow gefunden haben.'® Nachweisbar lebten beide dort ab August 1945.'
Hier starb Elisabeth Algenstaedt am 20. August 1946.'%

Am 17. September 1946 schrieb wahrscheinlich eine der Nichten in Luises
Namen in die Familienchronik: ,Elisabeth ist von mir gegangen und ich muf3
meinen Weg nun allein weiterwandern. All die nichsten Meinen [...] sind hintiber,
bei aller Ende war ich. Die Allerletzte zu sein, ist schwer und doch bin ich froh
und dankbar, daBl Liesbeth in ihrem zuletzt so schweren Leiden nicht die Letzte
war, sondern mich Tag und Nacht um sich hatte, wenn auch mit beschriankter Kraft
und Einsicht, und dennoch meiner Liebe ganz gewifl. Man lernt wohl am Sterbe-
lager jedes Christenmenschen etwas hinzu und mir wurde aufs Neue was ich ge-
glaubt zur erschiitternden Wirklichkeit. [...] Das Durchsprechen ihres ganzen Le-
bens und aller Angehérigen in friedlichem, dankbaren Sinn, die Vorstellung von
der Grabstiitte der kleinen Charlotte und ihrem Verweilen in der Kirche. — Und

% Mecklenburgische Monatshefte, Band 12, 1936, Seite 260 ff., siche Abbildung.

% Archiv der Schillerstiftung GSA 134/1,2, Algenstaedt Luise 1916-1941.

1% Es sind weder in Rostock Evakuierungslisten noch in Giistrow Zuzugsregister zwischen
1943 und 1945 erhalten, so dass nur hier mit hoher Wahrscheinlichkeit vermutet werden
kann.

101 Stadtarchiv Giistrow, Personenstandsaufnahme 3.08.1945, Bezirk 21, XII 14/5. Dank an
Frau Doris Dieckow-Plassa fiir ihre freundliche Unterstiitzung.

102 Stadtarchiv Giistrow, Standesamt Giistrow, Sterbebuch 1946, Nr. 1158-1946.
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nun trdumt mir manchmal, daf Dele dasteht, sehr froh und gliicklich aussieht und
mich mit langem, sehr freundlichem, bedeutsamen Blick ansieht, ohne zu spre-
chen.« 103

,,Nach dem Tode aller ihrer Geschwister ging sie noch ein Stiickchen ihres Le-
bensweges allein und vereinsamt weiter schrieb ihre Nichte Emmi Algenstaedt
in einem Nachtrag vom 19. November 1966. ,,Ihre Nichten in Rostock konnten
sich wegen der ungiinstigen Verhiltnisse der ersten Besatzungsjahre kaum um
sie kiimmern und sie durch knappe Nahrungsmittel unterstiitzen. — Der 8. Mai
1947, ihr letzter Geburtstag, kam heran und ihre Nichte Elisabeth fand sie recht
miide und matt im Bett liegend, still ihr Ende erwartend. Am 26. Mai 1947'%, dem
2. Pfingsttag, hauchte sie fast unbemerkt und kampflos ihr Leben aus. Tiefer Friede
breitete sich iiber ihr Gesicht aus. Auch sie war wieder in ihre grof3e Familie als
letzte zuriickgekehrt. Thre Leiche wurde, wie die ihrer Schwester Elisabeth nach
dem Wattmannshiger Friedhof iiberfiihrt. Die Kirchenglocken der Heimatkirche
und der Jugendzeit lduteten bei ihrer Ankunft. Ein schlichtes Holzkreuz, das ihre
Nichten Elisabeth, Emmi und Gertrud durch erschwerte Verkehrsverhiltnisse der
Nachkriegszeit unter russischer Besatzung tatsidchlich auf dem Riicken dorthin
schleppten, steht zwischen den Gribern der beiden Schwestern, rechts das Dop-
pelgrab der Eltern, links die friith gestorbenen Geschwister. Dartiber brechen sich
die Zweige der dicken alten Linde, die schon in Kindertagen in den unmittelbar
angrenzenden Pfarrhof und Garten hiniibersah und die mit Freud und Leid der
Familie so verwachsen war. Sie rauscht ein Lied von gliicklicher Kinderzeit, von
Werden und Vergehen und einem Leben in Verkldrung und Vollkommenheit.“!%

Die Griber der Familie Algenstaedt sind ldngst vom Wattmannshiger Kirch-
hof verschwunden, nur die Aufzeichnungen im Pfarramt lassen noch eine unge-
fahre Standortbestimmung zu. Leider ist Luise Algenstaedt in ihrer Heimat Meck-
lenburg in Vergessenheit geraten. Dabei zeichnet sich ihr Schaffen gerade durch
eine besondere Heimatliebe aus, die in den prignanten ldndlichen Charakteren,
der Darstellung der dorflichen Lebensweise und den bildhaften Landschafts-
beschreibungen ihren Ausdruck findet. Ihre Erzéhlungen und Romane sind vor
allem Denkmiler der Natur und Geschichte Mecklenburgs. Ein Denkmal gibt
es fiir die Mecklenburger Schriftstellerin Luise Algenstaedt nirgendwo, sieht
man einmal von ihren eigenen Werken ab. Doch als ihre ehemalige Heimatstadt
Ribnitz(-Damgarten) 2015 bewusst Namensgeberinnen fiir die Stralen eines
neuen Wohngebietes am stidlichen Ortsrand suchte, fiel die Wahl auch auf Luise
Algenstaedt — Schriftstellerin, Verfechterin von Frauenrechten und Wahlribnitzerin.

13- Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
104 Siehe auch: Stadtarchiv Giistrow, Standesamt Giistrow, Sterbebuch 1947, Nr. 517/1947.
105° Abstammungs- und Erinnerungsbuch der Familie Algenstaedt (wie Anm. 2).
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Von Luise Algenstaedt erschienen sind:

Weibliche Schranken, Reinhold Werther, Leipzig 1894

Er hat kein Gefiihl, Erzidhlung, Zeitschrift ,,Niedersachsen* 1901

Altes aus Mecklenburg, Zeitschrift ,,Niedersachsen 1901

Quellsucher, Roman, Friedrich Bahn, Schwerin 1902

Frei zum Dienst, Roman, Ernst Bredt, Leipzig in Kommission fiir Bahn,
Schwerin 1902

Was die Erde gab, Roman, Otto Jahnke, Berlin 1904

Kraut und Unkraut vom Heimatboden, Erzidhlungen, Friedrich Bahn,
Schwerin 1904

Allzeit Fremde, Roman, Friedrich Bahn, Schwerin 1905

Der Reisepass, Erzihlungen, Ulrich Wegners Biicherei, Berlin 1905

Skizzen aus dem Schwesternleben, Friedrich Bahn, Schwerin 1906

Unsere Art, Erzdhlungen, C.F.Amelangs’s Verlag, Leipzig 1907

Pfarramtliches aus alten Zeiten, Zeitschrift Heimat 1907

Von Amts wegen, Roman, Hans Bertoldi, Wismar 1909

Die grofie Sehnsucht, Novellen, Friedrich Wilhelm Grunow, Leipzig 1910

Der steinerne Fluch, Erzidhlungen, Friedrich Bahn, Schwerin 1910

Frau Riibezahl, Novellen, Reclam, Leipzig 1911

Ums Land der Viter, Roman, Edwin Runge, Berlin-Lichterfelde 1912

Freigiste, Erzidhlungen, Enfllin&Laiblin, Reutlingen 1916

Lachende Augen, Erzihlungen, Klucke, Konigsberg 1920

Anschrift der Verfasserin:

Jana Behnke

Stadtarchiv Ribnitz-Damgarten

Im Kloster 3

18311 Ribnitz-Damgarten

E-Mail: j.behnke @ribnitz-damgarten.de
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DIE ERSTEN AUTOMOBILE IN MECKLENBURG 1898-1918

Von Bernd Kasten

Auch wenn das Automobil in Deutschland erfunden wurde, liegen die Anfinge
des modernen Automobilismus doch eher in Frankreich. Das ldsst sich schon
daran erkennen, dass im Sprachgebrauch die urspriingliche deutsche Bezeichnung
.Motorwagen® schnell von dem franzosischen ,,Automobile* verdridngt wurde.
Eine frithe Hochburg der neuen Bewegung befand sich an der franzosischen
Riviera, wo sich damals der europdische Hoch- und Geldadel traf. Der
Kammerherr und Reisemarschall der in Cannes lebenden GroBherzoginwitwe
Anastasia, Graf Viktor Voss, erlernte hier bereits 1897 das Autofahren und wurde
so, wie Kronprinzessin Cecilie in ihren Lebenserinnerungen schreibt, ,.einer der
ersten deutschen Herrenfahrer”.! Das war ein duferst gefihrliches Hobby, wie
der ddnische Kronprinz Christian, den Graf Voss zu einer Spritztour in die Berge
mitnahm, leidvoll erfahren musste. Der Wagen stiirzte einen Abhang hinunter, und
der Kronprinz und seine Braut Herzogin Alexandrine kamen nur um Haaresbreite
mit dem Leben davon. Fiir den Kronprinzen war dies eine prigende Erfahrung.
Cecilie schrieb: ,,Meinem Schwager verdarb dieser Unfall fiir Jahre hinaus die
Lust am Autofahren aufs griindlichste”.?> GrofSherzoginwitwe Anastasia lief3
freilich sich davon nicht abschrecken und erwarb bereits 1898 ein Automobil der
franzosischen Firma Panhard-Levassor, das sie in Cannes auch viel benutzte.?

Das erste nachweisbare Auftreten eines Automobils in Mecklenburg ldsst
sich auf den April 1898 datieren. Ein ,,Viktoria“-Motorwagen der Firma Benz
aus Mannheim durchfuhr die StraBen von Schwerin und Umgebung und erregte
grofles Aufsehen. Das Automobil gehorte einem in Schwerin wohnenden
pensionierten Offizier. Es verfiigte liber einen 6 PS starken Motor, erreichte eine
Hochstgeschwindigkeit von 28 km/h, eine Tankfiillung reichte fiir ca. 120 km, und
es kostete stolze 4200 Mark. Die Mecklenburgische Zeitung teilte mit, dass es in
Deutschland zwar bisher erst ca. 400 solcher Motorwagen gibe, in Paris allein aber
schon 3000 von ihnen gezdhlt wurden.* Die néchste Meldung stammt dann vom
August 1899. Der wieder auf sein Gut Ulrichshusen zuriickgekehrte Graf Voss
erhielt ein Strafmandat, weil er mit tiberhohter Geschwindigkeit (ca. 16 km/h)
durch die Stadt Waren gefahren war. Die Beschwerde des Grafen, 16 km/h sei doch

' Kronprinzessin Cecilie von PREUSSEN: Erinnerungen, Leipzig 1930, S. 79.
2 Ebenda, S. 89.

3 Ebenda, S. 90.

* Mecklenburgische Zeitung, 12.4.1898.
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gar nicht so schnell gewesen, wurde verworfen, weil er dabei das Leben der auf
der StraBe spielenden Kinder erheblich gefihrdet hatte.’ Diese unterschiedliche
Wahrnehmung der Geschwindigkeit eines Autos findet sich in den folgenden
Jahren bei der Untersuchung nahezu aller Unfille und Ordnungswidrigkeiten.
Wihrend die Fahrer stets von einem méifigen oder langsamen Tempo sprachen,
schilderten Opfer und Zeugen ein ,in wahnsinnigen Tempo daherrasendes
Automobil“.® Anders als heute, wo die StraBen allein dem Auto vorbehalten sind,
liefen damals Hiihner, Ginse und Hunde frei auf den Straen herum, Kinder
spielten hier, und die einzigen Fahrzeuge, die es gab, waren die meist im Schritt
gehenden Pferdefuhrwerke.

Autos passten hier eigentlich iiberhaupt nicht hin. Auflerdem waren sie
gefihrlich, extrem teuer und gingen stindig kaputt. Trotzdem fanden sie immer
mehr Anhénger. Im September 1899 besuchte der junge ErbgroBherzog Friedrich
Franz die Motorwagen-Ausstellung in Berlin und zeigte sich begeistert.” So
etwas wollte er auch haben. Er bestellte einen Panhard-Levassor von 8 PS, der im
Dezember 1900 nach Cannes geliefert wurde. Der 18jdhrige Fiirst, der in wenigen
Monaten in Mecklenburg-Schwerin die Herrschaft iibernehmen sollte, empfing
sein erstes Auto mit groBer Freude.® Weit weniger erfreut zeigte sich sein Onkel
Herzogregent Johann Albrecht, von dem erwartet wurde, die erhebliche Rechnung
von 12 000 Franc umgehend zu begleichen. Er protestierte hiergegen, worauf
Anastasia —eine geborene russische Groffiirstin und iiberaus reich — das Automobil
einfach aus ihrem Privatvermdgen bezahlte.” Nach der Regierungsiibernahme
des GroBherzogs am 9. April 1901 wurde der Panhard-Levassor nach Schwerin
iiberfiihrt. Zustindig fiir Wartung, Pflege und Unterhaltung des empfindlichen
Gefihrts war der Monteur Wilhelm Koch."” Das Fahren iibernahm der
autobegeisterte GroBherzog dagegen gerne selbst, wihrend Koch in der Regel
auf dem Beifahrersitz Platz nahm. Denn angesichts der Reparaturanfilligkeit der
friihen Automobile erschien es doch ratsam, immer einen qualifizierten Techniker

5> LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15896, Graf Voss-Ulrichshusen an Ministerium des Innern
(4.8.1899); Stadt Waren an Ministerium des Innern (15.8.1899); Ministerium des Innern
an Graf Voss (23.8.1899).

¢ Rostocker Anzeiger, Leserbriefe, 21. bis 26.9.1901. Vgl. auch LHAS, 2.26-3, Nr. 567,
Marstallamt, Meldung von Versicherungsschiaden 1907 bis 1918.

7 LHAS, 5.2-4/1-6, Nr. 25, ErbgroBherzog Friedrich Franz an Herzogregent Johann
Albrecht (12.9.1899).

8 LHAS, 5.2-4/1-6, Nr. 25, ErbgroBherzog Friedrich Franz, Cannes, an Herzogregent
Johann Albrecht (21.12.1900).

° LHAS, 5.2-4/1-6, Nr. 25, Herzogregent Johann Albrecht an GroBherzoginwitwe Anastasia
(24.12.1900), GroBherzoginwitwe Anastasia an Herzog Johann Albrecht (27.12.1900).

10 LHAS, 2.26-3, Nr. 1037, Marstallamt, Vermerk (30.5.1906).
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Abb. 1
GroBherzog Friedrich Franz IV. am Steuer seines Panhard-Levassor
vor dem Schweriner Schloss im Sommer 1901, neben ihm der Chauffeur und
Mechaniker Koch, auf der Riickbank Prinz Heinrich XVIII. von Reuf3
und seine Frau Charlotte geb. Herzogin von Mecklenburg, Stadtarchiv Schwerin

dabei zu haben. Der Panhard-Levassor sorgte in der Residenz fiir viel Aufsehen.!
Der Schweriner Mechaniker Kaltenborn schrieb spiter: ,Der groBherzogliche
Benzinwagen verschlug den Schwerinern einfach die Sprache*.!?

Der GroBherzog nutzte dieses Auto gern und viel fiir Fahrten in Mecklenburg.'
Das ging nicht ohne Verluste ab. Im August 1901 iiberfuhr das Automobil des
GroBherzogs den Hund des Schneiders Behrends zu Monchshagen, das Pferd der
Hiuslerwitwe Hauschild scheute und brach sich ein Bein.'* AuBer dem GroBherzog

' Stadtarchiv Schwerin, Hermann MILENz: Schweriner Zeitgeschehen von 1892 bis einschl.
1935, Manuskript 1936, Das Jahr 1901, S. 84.

12 Mecklenburgische Zeitung, 18.2.1939.

13 Vgl. z. B. Mecklenburgische Zeitung, 2.5.1901.

14 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15896, Landesgendarmerie an Ministerium des Innern (25.9.1901).
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waren auch noch andere Herrenfahrer im Land unterwegs und verbreiteten
Furcht und Schrecken auf den LandstraBen. Die Landesgendarmerie zdhlte im
September 1901 bereits mehr als zwanzig durch Motorwagen verursachte Unfille
auf: ,,In vielen der angefiihrten Fille gelang es nicht, den Fahrer des Automobils
festzustellen. Hatte derselbe schon durch iiberméBig schnelles Fahren das Ungliick
herbeigefiihrt, so wurde nachher das Tempo noch beschleunigt, um sich der
Verantwortung zu entziehen®.'> Der Kommandeur der Landesgendarmerie kam zu
dem Schluss, ,,dal eine erhebliche Miflstimmung gegen das Automobil-Fahren im
Lande vorhanden ist“.!s

Der Konflikt eskalierte, als der ,,Mitteleuropédische Motorwagen-Verein® im
September 1901 zu einer Promenadenfahrt nach Rostock aufrief. Vierzig Auto-
mobilisten aus ganz Norddeutschland trafen sich in Rostock und unternahmen
von dort eine ,Huldigungsfahrt” nach Gelbensande, um mit Anastasia eine
frithe Schutzherrin des Automobilsports zu ehren.”” Dieser Besuch hinterlief
einen nachhaltigen Eindruck. In der Redaktion des ,,Rostocker Anzeiger* ging
eine ganze Anzahl von Leserbriefen ein, die ihrem Unmut in deutlichen Worten
Luft machten.” Dem Schulzen Fritz Cremmen aus Grof3 Lantow, der gerade
seine Kinder aus der Schule in Laage abgeholt hatte, kam auf der Chaussee
ein ,,Automobil in rasender Geschwindigkeit entgegen*, das Pferd scheute und
der Wagen kippte um, worauf ,,die Insassen des Wagens sich iiber das fiir sie
vielleicht interessante Intermezzo auf ihrer Luxusfahrt lustig machten und laut
lachten, obgleich die Kinder sich dngstigten und weinten*. Der Wagen fuhr dann
einfach weiter, und Cremmen &duflerte den dringenden Wunsch: ,,dal uns der
,Mitteleuropdische Motorwagen-Verein‘ nicht so bald wieder mit einer solchen
Promenadenfahrt beehrt*."

Das von dem Verein mit der Aktion verfolgte Ziel, Werbung fiir den Motorsport
zu machen, wurde jedenfalls griindlich verfehlt. Friedrich von Gadow auf
Grof3 Potrems schrieb, dass ,,auch ich vielfach gesehen und mehrfach selbst
erfahren habe, wie dadurch Schrecken und Verwirrung auf den Chausseen
angerichtet wird, die dem Gesamtwohl zu dienen haben und keine Rennbahnen
fiir Sportliebhaber sein sollten. Niemals habe ich beobachten kénnen, daf} einem
Automobilfahrer eingefallen wire, bei dem Begegnen oder Uberholen die
Schnelligkeit des eigenen Vehikels zu médfigen oder die Abgabe der bekannten
Heulsignale einzustellen. [...] DaB ein erkennbarer Nutzen, sei es auch nur der
mit einer korperlichen Ubung m.E. mit dem Automobilsport nicht verbunden ist,

15 Ebenda.

' Ebenda.

17 Rostocker Anzeiger, 14. bis 17.9.1901; LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15896, Mitteleuropéischer
Motorwagen-Verein, Programm (Sept. 1901).

'8 Rostocker Anzeiger, 17. bis 26.9.1901.

1 Rostocker Anzeiger, 21.9.1901.
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withrend umgekehrt die Anhédnger desselben Leben, Gesundheit und Eigentum
anderer Menschen vielfach gefahrden®.?” Nur ein einziger Leserbriefschreiber
nahm einen anderen Standpunkt ein. Otto von Levetzow auf Grofl Markow
gehorte zu den wenigen mecklenburgischen Gutsherren, die ein Auto besaen
und hatte selbst an der Promenadenfahrt teilgenommen. Seiner Ansicht nach
trugen nicht die Automobilisten, sondern die Kutscher die Schuld, die vor sich hin
,.dOsten® statt rechtzeitig bei Herannahen eines Motorwagens vom Kutschbock zu
springen und die Pferde an die Ziigel zu nehmen.?' Tatséchlich war die Zeit, die
die korperlich hart arbeitenden mecklenburgischen Landarbeiter mit der Lenkung
eines Fuhrwerks auf der Strale zubrachten, iiblicherweise eine Phase der Ruhe
und Entspannung, was ihnen von ihren Arbeitgebern auch gerne gegénnt wurde.?

Die meisten Leserbriefe kritisierten scharf, dass infolge des Fehlens einer
entsprechenden Polizeiverordnung ,,z. Zt. auf freier Chaussee jeder machen
konne, was er wolle“.?® Gutspidchter Diising auf Neu Wendorf hielt diese
Argumentation fiir zu legalistisch: ,,Wir haben auch kein Gesetz, welches
verbietet, auf einem Elefanten, einem Kamel usw. durch die Stralen zu jagen*,
und trotzdem wiirde solches von der Gendarmerie sicherlich sofort unterbunden
werden.” Seine Vorstellungen zur kiinftigen Regelung des Automobilverkehrs
waren recht radikal und orientierten sich am englischen Vorbild, wo zu dieser Zeit
ein Mann mit einer Glocke einem Auto voran schreiten musste, um die Passanten
vor dem herannahenden Ungetiim zu warnen.”® Soweit wollte die Regierung
denn freilich nicht gehen. Immerhin iiberzeugte der 6ffentliche Proteststurm das
Innenministerium davon, ziigig eine entsprechende Verordnung auf den Weg
zu bringen. Der mecklenburgische Gesandte in Berlin fragte den franzésischen
Botschafter nach den dort geltenden Geschwindigkeitsbeschrinkungen und
erfuhr, dass die Autos in Frankreich auBerhalb geschlossener Ortschaften nicht
schneller als 30 km/h fahren durften.?® Das erschien der Regierung in Schwerin zu
radikal. Zwar wurde die Geschwindigkeit innerorts auf 15 km/h begrenzt, aber auf
den Landstralen gab es bis 1918 kein Tempolimit.”” Auf personlichen Wunsch des
Landesherrn wurde jedem Auto ein individuelles Nummernschild zugeordnet. Dass
die preuBischen Prinzen und auch sein Onkel Herzog Johann Albrecht ein Auto

20 Ebenda.

2! Rostocker Anzeiger, 24.9.1901.

22 Rostocker Anzeiger, 26.9.1901, Leserbrief von Treuenfels-Klenz.

% Rostocker Anzeiger, 21.9.1901; vgl. auch Rostocker Anzeiger 17.9.1901; 26.9.1901.

2* Rostocker Anzeiger, 21.9.1901.

2> Ebenda.

26 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15896, Gesandter von Oertzen an Ministerium des Innern
(27.10.1901).

27 LHAS,5.12-3/1,Nr. 15896, Engerer Ausschuss an GroBherzog (7.3.1902); Regierungsblatt
von Mecklenburg-Schwerin, 17.9.1902; Nr. 15897, Entwurf einer Verordnung iiber den
Verkehr mit Kraftfahrzeugen (25.11.1901); Regierungsblatt von Mecklenburg-Schwerin,
28.9.1906.
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nur mit einer Krone und ohne Nummer fuhren, missbilligte er zutiefst: ,,Gerade die
vielen Klagen, die dort [in Berlin] gegen das Fahren der Kaiserlichen Automobile
verlautbaren, bestdrken mich darin, daf} es besser sei, eine Erkennungsnummer
zu fithren“.® Seit 1902 mussten alle mecklenburgischen Automobilbesitzer
ihren Wagen bei der GroBherzoglichen Technischen Kommission anmelden und
erhielten nach bestandener technischer Uberpriifung ein Nummernschild, das aus
dem Namen des Landes Mecklenburg-Schwerin und einer fortlaufenden Nummer
bestand.” Seit 1906 wurde der Name des Bundesstaates mit ,,M 1 abgekiirzt.*°
Fiir den GroBherzog selbst waren die Nummern 1 bis 10 reserviert.?!

Diese Nummern wurden immer wieder neu vergeben. Friedrich Franz IV.
fuhr ein Auto selten ldnger als zwei Jahre, ehe er es gegen ein neues Modell
austauschte.> Der technische Fortschritt im Automobilbau verlief rasant. Schnell
verdriangten die deutschen Konstrukteure die bisher fithrenden Franzosen. Thre
Wagen waren schneller und schnittiger als die franzosischen Modelle. Der
kastenformige, nur 8 PS starke Panhard-Levassor konnte hier nicht mithalten.*
Das erfolgreichste Marketing betrieb der in Nizza ansidssige Vertreter der Firma
Daimler, Emil Jellinek, der den neuen Automobilen seines Arbeitgebers den
Namen seiner Tochter ,,Mercedes* gab.** Jellinek war ein Verkaufsgenie, der auch
dem GroBherzog im November 1901 fiir 25 000 M seinen ersten Mercedes von
20 PS verkaufte, der bereits zwei Jahre spiter durch das deutlich schnellere 40 PS-
Modell ersetzt wurde.*® Mit einem Kaufpreis von 34 000 M war dies das teuerste
Auto, das der GroBherzog je kaufte. Zu einer Zeit als ein Lehrer am Gymnasium
3000 Mark im Jahr verdiente, war das eine immense Summe. Ein Auto von 40
PS konnten sich damals folglich nur die wenigsten leisten. Als der Norddeutsche
Automobilklub im Oktober 1905 von Hamburg aus eine Huldigungsfahrt zum
GroBherzog nach Ludwigslust unternahm, verfiigten nur zwei der dreiBlig
Teilnehmer iiber ein derartig hochmotorisiertes Geféhrt.*

2 LHAS, 5.2-4/1-6, Nr. 32, GroBherzog Friedrich Franz IV. an Herzog Johann Albrecht
(11.2.1914).

» Regierungsblatt, 17.9.1902.

% Regierungsblatt, 28.9.1906.

3ULHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin (1905-1911).

2 LHAS, 2.26-3, Nr. 567; Nr. 1039 bis 1056.

3 LHAS, 2.26-3, Nr. 1040, Internationale Automobil-Centrale, Berlin, an Herrn von Koeck-
ritz (22.4.1903).

*#* Vgl. Robert Dick: Mercedes and Auto Racing in the Belle Epoque, 1895-1915, Jefferson
2005.

3 LHAS, 2.26-3, Nr. 1039, Daimler-Motoren-Gesellschaft an Rittmeister von Koeckritz
(27.11.1901); Cabinett an Daimler-Motoren-Gesellschaft (6.10.1902);(8.10.1903);(19.3.
1904); Nr. 1041, Flinsch & Co, Frankfurt an Kabinett (30.6.1905).

% Mecklenburgische Zeitung, 5.10.1905, 9.10.1905, 15.10.1905.
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Abb. 2

Huldigungsfahrt des Norddeutschen Automobilklubs im Oktober 1905
zum GroBherzog nach Ludwigslust,
aus: Sonntagsbeilage der Mecklenburgischen Zeitung vom 15.10.1905

Es existierten natiirlich billigere Autos als der viel bewunderte groBherzogliche
Mercedes Simplex Modell 1904, aber auch die anderen Marken waren fiir einen
mecklenburgischen Handwerker oder Beamten vollig unerschwinglich. 1903
gab es zwanzig Automobile in Mecklenburg-Schwerin.’” Fiinf davon befanden
sich im Besitz von Gutsbesitzern, die anderen gehorten reichen Fabrikanten und
Kaufleuten. Zwei Jahre spiter war diese Zahl bereits auf 38 angestiegen, wozu
auch das neue Auto der Schweriner Feuerwehr gehérte.* Die neue Technik bot
viele Moglichkeiten. 1904 schlugen die Mecklenburger Nachrichten vor, in
Schwerin doch einfach statt des Baus einer teuren Stralenbahn Omnibuslinien
einzurichten, konnten sich damit aber nicht durchsetzen.® Seit 1904 verkehrten
Busse zwischen Dettmansdorf und Marlow und seit 1906 auch zwischen Krépelin
und Brunshaupten.*

¥ LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15896, Verzeichnis der in Mecklenburg-Schwerin angemeldeten
Kraftfahrzeuge (August 1903).

% LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge in
Mecklenburg-Schwerin (28.2.1905).

¥ Mecklenburger Nachrichten, Sonntagsblatt, 27.3.1904.

40 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15908, Ministerium des Innern an Amt (28.4.1906); Chaussee-
Verwaltungs-Kommission an Ministerium des Innern (26.9.1906); Oskar Piischel an
Meckl. Kraftwagen-Gesellschaft Brunshaupten (4.8.1908).
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Der Betrieb der Automobile war aufwindig. Die meisten privaten Autobesitzer
waren reich genug, um sich einen eigenen Chauffeur leisten zu konnen, dessen
Dienste sie auch dringend bendtigten. Die Motoren mussten von Hand angekurbelt
werden, was anstrengend und gefihrlich war, denn Ungeschickte verletzten sich
mit der Kurbel schnell im Gesicht oder an den Armen. Die damals iiblichen
Gangschaltungen besaBen mehrere Hebel und waren schwer zu bedienen.
Wiihrend der Fahrt musste der Fahrer permanent die Ziindung und die Zufuhr von
Luft und Benzin in den Vergaser von Hand regulieren.*!

Es gab freilich auch technikbegeisterte Bastler wie den Schweriner Uhrmacher
Carl Erben, der einen 3 PS starken Kleinwagen fuhr, der sich ,,schon von weitem
durch einen fauchenden Lirm ankiindigte, wie es heute die Trecker tun“.*> Im
April 1906 meldete der Mechaniker Kaltenborn einen 16 PS starken Wagen
zur Zulassung an.* Mehr als 30 Jahre spiter gab er der Mecklenburgischen
Zeitung einen ausfiihrlichen Bericht iiber seine Erfahrungen als einer der ersten
Automobilisten von Schwerin: ,,Wenn auch die alten Damen ihr ,Unerhort, solche
Riicksichtslosigkeit!‘ hinter ihm herzischten, wenn der Teufelswagen sie in eine
dicke Staubwolke einhiillte, die Jugend war restlos begeistert. Die Backfische
machten dem Fahrer die allerschonsten Schmachtaugen, in der Hoffnung mal
mitgenommen zu werden und die minnliche Jugend sammelte sich iberall um das
neue Gefihrt, das siebzig (!!) Kilometer Geschwindigkeit erreichen sollte. Selbst
die jungen Offiziere der Garnison fanden es nicht unter ihrer Wiirde, sich dem
berithmten Schweriner Autobesitzer vorstellen zu lassen, und kamen nach einem
artigen Kompliment {iber den schneidigen Wagen mit der Bitte heraus, auch mal
eine solche Autotour nach Crivitz oder Ludwigslust mitmachen zu diirfen.* Eine
Spazierfahrt mit dem Auto war damals freilich mehr Abenteuer als Vergniigen.
Die Wagen hatten anfangs weder Dach noch Windschutzscheibe. Um sich vor
Staub, Zugluft und Fahrtwind zu schiitzen, trugen die Fahrer einen dickem Mantel,
eine pelzgefiitterte Lederkappe und eine ringsum geschlossene Autobrille.* Trotz
allem nahm die Zahl der Automobile stetig zu. 1907 gab es bereits 63 von ihnen in
Mecklenburg-Schwerin, darunter auch einen Bus, der von Ostorf nach Schwerin
verkehrte.*

#1 Vgl. Landesbibliothek Schwerin, Dh 10,975, Wolfgang VoceL: Schule des Automobil-
Fahrers, Berlin 1902.

42 Mecklenburgische Zeitung, 18.2.1939; LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische
Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge in Mecklenburg-Schwerin (28.2.1905).

4 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin (21.3.1907).

# Mecklenburgische Zeitung, 18.2.1939.

4 Ebenda.

4 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin (21.3.1907); Statistisches Handbuch fiir das Grofherzogtum
Mecklenburg-Schwerin, Schwerin 1910, S. 227.
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1\/Ii( diesem Wagen entspreche ich dem dringenden Bediirinis nach einem
billigen und sicher funktionierenden Motorwagen von hochst einfacher Kon-
struktion fiir 2 Personen. Gewicht des kompleten Wagens 275 kg. Rahmen
aus gezogenen Stahlrohren. Motor eincylindrig, 3 P.S. und mit Wasserkiihlung.

Magnetziindung. Geschwindigkeit 20

@Motorwagen No. I. s s

TR peisas0 MK S

bis 25 km pro Stunde. Geschwindig-
keitswechsel nach Belieben. ~ Uber-
windet mit Leichtigkeit Steigungen
von 20—25°). Aus-und Einlassventile
beide gesteuert.  Kraftiibertragung
durch neues einfaches Friktionssystem
mit Vorwirts- und Riicklauf. Hand-
und Fussbremse. Radhthe 50 cm.
Pneumatiks 500< 65, fiir Vorder- und
Hinterrad gleich gross, auswechselbar.
Benzinverbrauch pro Stunde 1,1 kg.
Wagenlinge 2,00 m, Breite 1,10 m,
Hohe 1,40 m. Mit Schliisseln und

Werkzeugen. zrrerrerorsnsssese

—

—

Eleganter,  kriftiger
Tourenwagen von circa
600 kg Gewicht. 8 PS.
Die Tourenzahl des Motors
wird durch einen Regu-
lator mittelst Drosselung
des Gasgemisches regu-
liert. Accumulatoren-
Ziindung. Wasserkiihlung.
Olung durch eine vom
Motor  getriebene  Ol-

> Motorwagen No. 2. e

(Phaéton.)

Riicklauf. Hochstge-
schwindigkeit unter giin-
stigen Verhiltnissen 45 km
pr. Stunde.  Kraftiiber-
tragung durch Cardan-
Welle. Fuss- und Hand-
bremse. Vorder- u. Hinter-
rader von gleicher Grosse
m.auswechselbaren Pneu-
matiks von 750X85 mm.
Wagenlinge 3,30 m, Breite

pumpe. 3 U
von 10, 20 und 35 km pr.

N 1/

welche Geschwil
Stunde ermoglichen,

Motorwagen No. 3.

und grésseren Koffern eingerichtet.

1,45 m. Preis in hochfeiner Ausfiihrung mit 2 Laternen
nebst und Werkzeugen ohne Halbverdeck 5250 Mk. sesese
= Preis 5250 Mk. =

Derselbe Wagen wie No. 2, nur 2sitzig und 45 cm kiirzer. Der
hintere Teil des Wagens ist zur Unterbringung von Gepéckstiicken
Eventuell konnen auch Sitzplitze fiir 2 weitere Personen angebracht werden.
Preis 4850 Mk.

M

— —~—

Abb. 3

Motorwagen Nr. 1 und Nr. 2, aus einem Prospekt der Schweriner Automobilhandlung
Brinkmann (um 1908)

1906 tauchte mit Friedrich Brinkmann am Marienplatz 9 die erste Automobil-
handlung im Schweriner Adressbuch auf.”” Wie ein Firmenprospekt aus dieser
Zeit zeigt, lag der eigentliche Schwerpunkt des Geschifts auf dem Verkauf von

47 Schweriner Wohnungsanzeiger fiir 1906, Schwerin 1905, S. 409.
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Fahrridern.®® Bis 1913 war die Zahl der Automobilhandlungen in der Stadt dann
auf immerhin vier angestiegen.* Zwei davon (Schlossermeister Carl Boche in
der Kaiser-Wilhelm-Str. 43 und Mechaniker Eduard Schmidt, Marienplatz 9)
betrieben auch eine Reparaturwerkstatt und verkauften Reifen, Ersatzteile und
Benzin. Schmidt bot bereits Automobildroschken (heute Taxis genannt) an, die
nun Schritt fiir Schritt die alten Pferdedroschken verdringen sollten.*® Auch andere
Handwerker bemiihten sich, nicht den Anschluss an den technischen Fortschritt
zu verlieren und erschlossen sich neue Geschiftsfelder. Hofwagenfabrikant
Michelsen in der Wismarschen Strale verkaufte jetzt auler Kutschen auch Autos
und tibernahm Karosseriearbeiten an den groBherzoglichen Automobilen.’! Diese
drei Unternehmer, Boche, Schmidt und Michelsen, gehorten auch zu den ersten,
die in Schwerin selbst ein eigenes Auto besafien.’> 1906 stieg mit der Wismarer
Firma Podeus die erste Fabrik in Mecklenburg in die Automobilfertigung ein.
Hier in Wismar wurden offene Sportwagen ebenso wie geschlossene sogenannte
,Landaulets” von 8 bis 42 PS produziert. Am erfolgreichsten aber waren die von
Podeus gefertigten ,,Lastkraftziige”, die beim Militir groBen Anklang fanden.*

Die grofite Begeisterung fiir neue Erfindung zeigte jedoch nach wie vor der
GroBherzog, der die Zahl seiner im Marstall untergestellten Motorwagen bis
1906 auf drei erhohte, weswegen eigens eine neue Stelle fiir einen zweiten
Wagenfiihrer eingerichtet werden musste. Der bisherige Reitknecht Paul Ibendorff
wurde umgeschult und zum Chauffeur und Mechaniker ausgebildet.** Pferde und
Kutschen benutzte der autobegeisterte Landesherr dagegen immer weniger. Wenn
er innerhalb Mecklenburgs unterwegs war, von Schwerin zu den Schldssern in
Grambow, Ludwigslust, Heiligendamm oder Gelbensande fuhr, nahm er stets das
Auto.”

Selbst als er im November 1911 von einem Besuch bei seinem Onkel Johann
Albrecht in Blankenburg im Harz nach Ludwigslust zuriickkehrte, fuhr er mit
dem Auto, wobei er die 240 km lange Strecke in nur 5 Stunden zuriicklegte.

4 Stadtarchiv Schwerin, Ter V 10, Prospekt der Firma Brinkmann, Niklot-Fahrrider,
Schwerin, um 1910.

# Schweriner Wohnungsanzeiger fiir 1913, Schwerin 1912, S. 452.

% Ebenda, S. 459.

31 Ebenda, S. 352; LHAS, 2.26-3, Nr. 1051, Firma Michelsen, Schwerin, an Marstallamt
(28.11.1913).

2 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin (1907-1911).

33 Tllustrierte Zeitung, Kulturbilder aus Deutschland, V, Mecklenburg-Schwerin, 16.11.1911,
S. 938.

3 LHAS, 2.26-3, Nr. 1259, Firma Loeb Motorfahrzeuge, Berlin an Kabinett (22.1.1906).

3 Vgl. die entsprechenden Hofnachrichten in der Mecklenburgischen Zeitung, 1905-1914.
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Abb. 4
Friedrich Franz IV. am Steuer seines 40 PS starken Mercedes,
neben ihm seine Ehefrau Alexandra, auf der Riickbank der Mechaniker und
Chauffeur Wilhelm Koch (um 1906),
aus: Herzogl. Archiv Mecklenburg, Hemmelmark

Das entsprach einer Durchschnittsgeschwindigkeit von 48 km/h.® An seinen
Untertanen brauste er nur so vorbei, was fiir seine Beliebtheit in der Bevolkerung
nachteilige Folgen hatte. Seine Tante Elisabeth, Grofherzogin von Oldenburg,
schrieb ihm nach der Revolution im Januar 1919: ,,Man [...] sah dich ausfahren.
Meist im Auto, so schnell daB3 keiner in Connex mit Euch treten konnte*.>’

Die meisten Begegnungen zwischen dem motorisierten Landesherrn und seinen
Untertanen verliefen eher unerfreulich. Zwischen 1907 und 1918 musste die
Versicherung des GroBherzogs nicht weniger als 13 Unfille regulieren, bei denen
insgesamt fiinf Pferde, zwei Radfahrer, fiinf Hunde und fiinf weitere Personen zu

% LHAS, 5.2-4/1-6, Nr. 32, GroBherzog Friedrich Franz IV. an Herzogregent Johann
Albrecht (2.11.1911).

57 LHAS, 2.26-1, Nr. 1064, Elisabeth GroBherzogin von Oldenburg an GroBherzog,
Sorgenfri (15.1.1919).
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Schaden gekommen waren.*® Manche Orte waren besonders betroffen, wie das an
der Strafle von Schwerin nach Schloss Grambow gelegene Wittenforden, wo die
Bauern immer wieder ihre treuen Wachhunde verloren, die den groBherzoglichen
Chauffeuren unter die Réider gerieten.” 1909 bat der Schulze von Wittenforden
das Marstallamt doch ,,in Zukunft etwas langsamer fahren zu lassen, da es sonst
noch Kinder und Menschen leben kosten kann®.%

Die Lenker der groBherzoglichen Automobile pflegten denselben rasanten
Fahrstil wie die anderen mecklenburgischen Motorsportfreunde. Im Juni 1911
fuhr Oberstallmeister Graf Hardenberg in Wismar an einem Fuhrwerk vorbei:
,.Beim Passieren desselben fiel das Pferd vor Schreck um, wobei die Deichsel
zerbrochen wurde.%" Aber es gab auch ernstere Unfille. Im November 1912 stief3
der GroBherzog, der selber fuhr, auf der Chaussee bei Wobbelin mit dem Fuhrwerk
des Schulzen Evermann aus Dreenkrogen zusammen. Das Pferd wurde getotet
und Evermanns Tochter schwer verletzt. Das Marstallamt bat die Versicherung
»in diesem besonderen Falle, wo eine formelle Untersuchung in Anbetracht
der hochstehenden Personlichkeit unerwiinscht ist”, die Sache so unauffillig
wie moglich zu regeln.®” Dem Schulzen bot sich so die Gelegenheit zumindest
in finanzieller Hinsicht mit Gewinn aus der ganzen Sache herauszukommen.
Obwohl er das Pferd zwei Jahre zuvor fiir nur 185 M gekauft hatte, verlangte
er jetzt eine Entschddigung von 750 M dafiir, wovon das Marstallamt ihm trotz
schwerer Bedenken auch 600 M bewilligte.5

Angesichts dieser Bilanz verwundert es nicht, dass die Versicherungsprimien
schnell astronomische Hohen erreichten. 1909 musste der GroBherzog fiir die
beiden Autos, die er zu diesem Zeitpunkt besaf3, immerhin 1400 M im Jahr
bezahlen.* Aber die laufenden Kosten fiir die Unterhaltung der groBherzoglichen
Automobile waren ohnehin immens.® Da es fiir diese exotischen Gefihrte in ganz
Norddeutschland keine Werkstatt gab, wurden die Autos zur Uberholung und

% LHAS, 2.26-3, Nr. 567, Marstallamt, Meldung von Versicherungsschiden 1907 bis 1918.

¥ LHAS, 2.26-3, Nr. 567, Scheuermann an Marstallamt (21.11.1909); Biidner Buse,
Wittenforden an Marstallamt (12.12.1909); Biidner Thies an Marstallamt (20.11.1917);
Marstallamt an Frau Raehse, Wittenforden (24.10.1918).

%0 LHAS, 2.26-3, Nr. 567, Schulze Steinfatt, Wittenférden an Marstallamt (22.12.1909).

o1 LHAS, 2.26-3, Nr. 567, Marstallamt, Vermerk (23.6.1911).

02 LHAS, 2.26-3, Nr. 567, Marstallamt an PreuBische Nationalversicherungsgesellschaft
(9.9.1912). Vgl. auch Mecklenburgische Zeitung, 7.9.1912.

% LHAS, 2.26-3, Nr. 567, GroBherzogliches Amt Neustadt an Kabinett (16.9.1912);
Aussage Evermann (12.9.1912); Kabinett an Marstallamt (24.10.1912).

% LHAS, 2.26-3, Nr. 567, Versicherungsgesellschaft ,,Ziirich“, Anhang zur Versicherungs-
police (8.9.1909).

% LHAS, 2.26-3, Nr. 1037, Ausgaben fiir das Automobil (1904).
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Reparatur stets mit der Bahn zum Daimlerwerk in Untertiirkheim geschickt.%
Solche Bahnfrachten waren nicht selten. So gerne der Gro3herzog in Mecklenburg
mit dem Auto unterwegs war, so ungeeignet war dieses Transportmittel fiir die
Uberwindung wirklich groBer Distanzen. Wenn Friedrich Franz IV. seine Mutter
in Cannes oder seine Schwiegereltern in Gmunden in Osterreich besuchte, nahm
er selbstverstidndlich den Zug. Um vor Ort mobil zu sein, wurde der Mercedes mit
der Bahn nach Cannes geschickt. Das war ein recht aufwindiges Verfahren, das
jedes Mal Kosten von ca. 1000 M verursachte.®’

Auf die Dauer lie sich dieser aufwindige Lebensstil fiir den Schweriner
GroBherzog, der keineswegs so reich war wie sein Strelitzer Vetter, nicht
durchhalten. Die oberste Verwaltungsbehodrde des groBherzoglichen Haushalts
unternahm jedenfalls 1910 deutliche Anstrengungen, die Ausgaben des Hofes zu
reduzieren,®® und es ist wohl kein Zufall, dass Friedrich Franz I'V. in diesem Jahr von
Mercedes zu Opel wechselte.*” Ausschlaggebend hierfiir war neben einem besseren
Preis-Leistungs-Verhiltnis sicher auch das bessere Marketing der Firma Opel. Die
wichtigsten Orte, um Luxusautomobile vorzufiihren waren damals Cannes und
die im Herbst stattfindenden deutschen Kaisermanover. An beiden Standorten
waren die Spitzenprodukte der Firma Daimler bis dahin herausragend vertreten
gewesen.” Noch 1909 hatte der GroBherzog den Mercedes, den ihm der Berliner
Kommerzienrat Biixenstein zur Nutzung wihrend des Kaisermandvers iiberlassen
hatte, stehenden FuBes angekauft.”! Zunehmend trat aber Kommerzienrat Wilhelm
Opel bei den Kaisermandvern personlich auf und beeindruckte den anwesenden
deutschen Hochadel durch die von ihm vorgefiihrten Autos seines Werkes.”
AuBlerdem bot die Firma Opel, die bis dahin auler dem Groherzog von Hessen
kaum regierende deutsche Fiirsten zu ihren Kunden zihlte, Friedrich Franz IV.
besonders giinstige Konditionen.” Bis 1914 war der groBherzogliche Fuhrpark auf
fiinf Autos angewachsen, die — dunkelbau lackiert, mit Goldleisten, Monogramm
oder Wappen auf den Tiiren, die Sitze aus edelstem Maroquin-Leder — schon einen
priachtigen Anblick geboten haben miissen.”

% T HAS, 2.26-3, Nr. 1041, Daimler-Motoren-Gesellschaft, Untertiirkheim an Marstallamt
(20.12.1906), (8.1.1907); Nr. 1047, Daimler, Untertiirkheim an Marstallamt (22.9.1909).

7 LHAS, 2.26-3, Nr. 1041, 1041, Oberste Verwaltungsbehorde des GroBherzoglichen
Haushalts an Generalreisekasse (19.3.1908).

% Vgl. z. B. LHAS, 2.26-2, Nr. 4405, Verwaltungsbehorde an Hofmarschallamt (7.5.1910).

% LHAS, 2.26-3, Nr. 1048 bis 1054.

0 LHAS, 2.26-3, Nr. 1041, Flinsch & Co, Frankfurt an GroBherzog (18.7.1905); Flinsch an
Kabinett (23.9.1905).

7T LHAS, 2.26-3, Nr. 1047, Marstallamt, Vermerk (20.9.1909).

2 LHAS, 2.26-3, Nr. 1051, Opel-Filiale Berlin an Marstallamt (28.11.1912).

3 LHAS, 2.36-3, Nr. 1050, Opel-Fabrik an Marstallamt (5.5.1911).

74 LHAS, 2.36-3, Nr. 1043 bis 1052.
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In Mecklenburg waren die schlieBlich bis zu 80 PS starken Luxusautomobile des
GroBherzogs auffallende Ausnahmeerscheinungen. Von den 114 Kraftfahrzeugen,
die im Januar 1909 in Mecklenburg-Schwerin zugelassen waren, hatten 71 (62%)
weniger als 8 PS.”> AuBer den Mitgliedern der groBherzoglichen Familie wie
Herzog Adolf Friedrich, GroBherzoginwitwe Marie oder Prinzessin Reu3 konnten
und wollten sich nur wenige Gutsbesitzer wie Graf Voss-Ulrichshusen oder
Graf Grote-Varchentin Autos mit mehr als 30 PS leisten.”® Viele wollten es auch
gar nicht. Noch im Wahlkampf 1903 hatte der konservative mecklenburgische
Reichstagsabgeordnete Ludolf Freiherr von Maltzan auf Peckatel das ,,Unwesen
des Automobilsports® heftig kritisiert.”” Die meisten mecklenburgischen
Gutsherren benutzten in den Jahren vor dem 1. Weltkrieg immer noch lieber
die Kutsche. Personlichkeiten wie Dr. Carl Tust, Hauptaktiondr der Elberfelder
Farbwerke, der 1900 das Rittergut Basthorst gekauft hatte und bereits 1906
einen 46 PS starken Wagen erwarb,”® waren hier eindeutig die Ausnahme. Drost
Eichbaum berichtete 1908 zu ihm: ,,Dr. Tust ist ein gewandter Automobillenker
und gehort dem freiwilligen Automobilcorps an“.” Die Mitglieder des freiwilligen
Automobilcorps, dessen Prisident Herzog Adolf Friedrich von Mecklenburg
war, stellten ihre Autos fiir militirische Ubungen wie die Kaisermandver zur
Verfiigung und fiihrten Wettfahrten durch. Im Anschluss an das Kaisermandver
im September 1911 in Ostmecklenburg zum Beispiel veranstaltete das Automobil-
Corps unter der Leitung von Herzog Adolf Friedrich eine Ubungsfahrt von Waren
iiber Schwerin nach Perleberg, an der mehr als 30 Autos teilnahmen.®

Tust war ein schwerreicher Playboy mit einer Leidenschaft fiir schnelle Autos,
auf dessen Gut sich stets mehrere junge Frauen fraglichen Rufes authielten.
Gesellschaftlichen Umgang mit seinen Gutsnachbarn unterhielt er nicht.’' 1908
gehorte er zur Rennleitung der Prinz-Heinrich-Fahrt, auf der 130 Wagen eine
Strecke von insgesamt 2200 km von Berlin iiber Stettin, Schwerin, Kiel bis
Frankfurt fuhren. Tust war ein schneidiger Fahrer, aber ein schlechter Organisator.
Fiir die Fahrzeuge, die in Schwerin-Paulshohe auftanken wollten, war nicht genug
Benzin besorgt worden, so dass die Fahrer hektisch in der Stadt umhereilten,

> Statistisches Handbuch fiir das GroBherzogtum Mecklenburg-Schwerin, Schwerin 1910,
S.227.

7 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin, 1907-1911.

77 Mecklenburger Nachrichten, 3.6.1903.

8 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin (21.3.1907).

7 LHAS, 5.12-1/1, Nr. 572/5, Drost Eichbaum an Staatsministerium (17.8.1908).

80 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907, Chef des Generalstabes der Armee an Ministerium des
Innern (25.8.1911).

81 LHAS, 5.12-1/1, Nr. 572/5, Drost Eichbaum an Staatsministerium (17.8.1908).
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um sich in den Drogerien mit dem benétigten Treibstoff zu versorgen.®> Auch
die Ausschilderung war nicht gut, so dass Prinz Ludwig von Bayern die Stadt
in die ganz falsche Richtung verlie. Der Unterhaltungswert der Veranstaltung
war trotzdem hoch. Eine grole Menschenmenge sdumte die Straflen, die erfiillt
waren ,,vom Ldrm der Signale, der Huppen, Trompeten und Pfeifen und nicht zum
wenigsten dem Rasseln und Rattern der Gefihrte selbst™.** Die grofite Attraktion
waren dabei die drei Frauen Dr. Lilly Sternberg, Frau Gertrude Eisenmann und
Miss D. Lewitt, die ihre Autos selbst steuerten.

Nach und nach legten immer mehr mecklenburgische Gutsbesitzer ihre
anfingliche Reserve gegen das neue Verkehrsmittel ab.® Am 12. Juni 1911
trafen sich mehr als 60 Automobilbesitzer im ,,Nordischen Hof* in Schwerin
und griindeten den ,,GroBherzoglich Mecklenburgischen Automobil-Club“.*> Die
drei Vorsitzenden, Kammerherr von Oertzen auf Kittendorf, Freiherr von Campe
auf Hiilseburg und Herr von Scheve auf Canzow rekrutierten sich sdmtlich aus
dem Kreis der adeligen Gutsbesitzer. Der Klub stellte fest: ,,Spiter als in andern
Léndern hat die allgemeine Benutzung der Automobile in Mecklenburg Eingang
gefunden, [...] weil Gutsbesitzer, Arzte, Tier-Arzte, Kaufleute und Industrielle
wegen der noch fehlenden Chausseen und der schlechten Landwege bisher das
Pferdefuhrwerk vorgezogen haben®,® und kiindigte an, sich nachdriicklich fiir
Verbesserung der Wege einzusetzen. Der neu gegriindete im Nordischen Hof
ansdssige Verein erfreute sich hochster Forderung. Die beiden mecklenburgischen
GroBherzoge libernahmen das Protektorat, und Herzog Adolf Friedrich nahm
sogar einmal an einer Vorstandssitzung teil.*” 1912 zihlte der Automobilklub
bereits 130 ordentliche Mitglieder, darunter immerhin 50 Gutsbesitzer, einige
Arzte und Tierirzte sowie etliche Fabrikbesitzer.®® Die Aufnahmepolitik des
Clubs war recht restriktiv. Ehe ein Kandidat akzeptiert wurde, holte der Vorstand
sorgfiltig Erkundigungen iiber ihn ein.® Einfache Autohéndler wurden iiberhaupt
nicht aufgenommen.” Der Club war eine Versammlung von Herrenfahrern, die

82 Mecklenburgische Zeitung, 10.6.1908.

8 Ebenda.

8 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15907/1, Technische Kommission, Verzeichnis der Kraftfahrzeuge
in Mecklenburg-Schwerin (15.5.1911).

8 Mecklenburgische Zeitung, 13.6.1911; Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1.
Jahresbericht des GroBherzoglich Mecklenburgischen Automobil-Clubs, 1912, S. 3-4.

8 LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Zwecke und Ziele eines Mecklenburgischen Automobil-Klubs
(1911).

87 Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1. Jahresbericht des GroBherzoglich Mecklen-
burgischen Automobil-Clubs, 1912, S.4; LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Protokoll der Vorstands-
sitzung (2.3.1912).

8 Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1. Jahresbericht des GroBherzoglich Mecklen-
burgischen Automobil-Clubs, 1912, S. 24-29.

% LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Protokoll der Vorstandssitzung (2.3.1912); (15.3.1913).

% LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Protokoll der Vorstandssitzung (15.3.1913).
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sich einen eigenen Chauffeur und Mechaniker leisten konnten. Technikbegeisterte
Autobesitzer wie Kaltenborn oder Erben, die selbst an ihren Gefihrten herum-
schraubten, hatten hier keinen Platz. Davon abgesehen war der Club recht inklusiv.
Der jiidische Kaufmann Gustav Josephi aus Parchim gehorte ebenso dazu wie
Frau von Tiele-Winkler auf Priizen oder der den sittlichen Anforderungen seiner
Nachbarn nicht geniigende, bereits erwihnte Dr. Tust auf Basthorst.”!

Abb. 5

Briefkopf des ,,GroBherzoglich Mecklenburgischen Automobil-Clubs®,
Stadtarchiv Schwerin

Der Club fiihrte in den folgenden Jahren eine ganze Reihe von Club- und
Zuverlassigkeitsfahrten durch, bei denen der gesellige Aspekt im Vordergrund
stand. Die Anwesenheit der Chauffeure erwies sich hierbei immer wieder als
storend. Die Vereinsleitung begegnete diesem Problem mit einer rigiden sozialen
Segregation. Bei der Gesellschaftsfahrt nach Neustrelitz im Oktober 1913 iiber-

! Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1. Jahresbericht des GroBherzoglich Mecklen-
burgischen Automobil-Clubs, 1912, S. 24-29.
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nachteten die Besitzer mit ihren Damen in den ersten Hotels am Platze,
wohingegen ihre Chauffeure im Bahnhofshotel untergebracht wurden.” Bei der
Norddeutschen Preisfahrt im Mai 1913 erhielten die Herrenfahrer, die ihre Wagen
selbst lenkten, ,,Ehrenpreise®, wihrend die am Steuer sitzenden Chauffeure mit
,.Geldpreisen* bedacht wurden.”

Wiihrend es bei solchen Fahrten insgesamt eher entspannt zuging, waren die
sogenannten ,,Ballonverfolgungen® ausgesprochen rasante Wettfahrten. Am
8. April 1912 fand unter groer Anteilnahme der Bevolkerung eine solche Ver-
anstaltung in Schwerin statt. Dr. Tust fungierte als Schiedsrichter. Der vom
ortlichen Gaswerk gefiillte und von Leutnant Heerlein gefiihrte Ballon stieg auf
700m Hohe auf und wurde dann vom Wind in norddstlicher Richtung davon
getrieben. Die am Spieltordamm versammelten Fahrer, unter ihnen der Grof3herzog
und sein Onkel Herzog Adolf Friedrich, nahmen dann die Verfolgung auf. Nach
einer Stunde landete der Ballon in der Nidhe des Dorfes Tarnow bei Biitzow.
22 Minuten spiter erreichte der GroBherzog den Ballon und bertihrte als erster den
Korb, dicht gefolgt von Konsul Podeus aus Wismar.”* Diese erste ,,kriegsméBige
Ballonverfolgung* stief auf grofes Interesse und wurde daher auch im folgenden
Jahr im Mai 1913 — dieses Mal gleich mit zwei Ballons — erneut veranstaltet.
Der Ballon ,Harburg® landete um 13:43 Uhr bei Klein Pankow siidlich von
Liibz. Wieder war der GroBherzog nicht zu schlagen und beriihrte als erster nur
8 Minuten nach der Landung den Korb.*

Aufer solchen eher dem Vergniigen dienenden Veranstaltungen widmete der
GroBherzoglich Mecklenburgische Automobil-Club sich auch noch ernsteren
Themen. Besonders wichtig waren hier die jdhrlich durchgefiihrten ,,Polizei-
fahrten“.*® Denn nach Ansicht der Herrenfahrer stand es nicht gut um die Ver-
kehrsdisziplin im Land: ,,Zur Verhiitung von Ungliicksfillen auf den Landstral3en,
welcher irrigerweise von Nichtfachleuten zumeist den Automobilfahrern
zugeschrieben werden, wird sich die Erziehung der Fuhrwerksbesitzer zu ord-
nungsmilBigem Fahren als bestes Mittel erweisen. Jedermann ist in der Lage,
bei Benutzung eines Automobils auf den Landstraen die Beobachtung zu
machen, dal auf gegebene Signale hin die entgegenkommenden oder iiberholten
Pferdefuhrwerke in der Regel nach der verkehrten Seite hin ausweichen, vielfach
sogar in Zickzacklinien hin- und herfahren und den Automobilfahrer in grof3e

%2 LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Programm der Gesellschaftsfahrt nach Neustrelitz am 11. und
12.10.1913; vgl. auch Protokoll der Vorstandssitzung (25.1.1913).

3 Stadtarchiv Schwerin, M 4436, Programm der Norddeutschen Preisfahrt vom 9. bis
11. Mai 1913.

% Mecklenburgische Zeitung, 9.4.1912.

% Mecklenburgische Zeitung, 28.5.1913.

% Stadtarchiv Schwerin, M 4436, GroBherzoglich Mecklenburgischer Automobil-Club an
Magistrat Schwerin (27.9.1912); (7.8.1913).
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Verlegenheit bringen. Die meisten Zusammenstole von Automobilen und
Fuhrwerken sind erfahrungsgemdf durch verkehrtes Ausweichen der letzteren
veranlafit worden“.”” Am 11. Oktober 1912 befuhren insgesamt 80 Clubmitglieder
in Begleitung von Biirgermeistern, Ratsherren oder Gendarmen von Schwerin und
Neubrandenburg aus die umliegenden Landstraen und stellten eine Fiille von
Ordnungswidrigkeiten fest.”® Nur die Hilfte der Fuhrwerke, denen sie begegnet
waren, lenkte rechtzeitig auf die rechte Fahrbahnseite, iiberdies war mehr als die
Hilfte im Dunkeln nicht beleuchtet gewesen.

AuBerdem sollten die Kinder durch ihre Lehrer verwarnt werden, kiinftig nicht
mehr auf der Strae zu spielen und vor allem die Autos nicht mehr mit Steinen
zu bewerfen oder mit Pfeilen zu beschiefBen, was offensichtlich vor allem auf
dem Land gelegentlich vorkam.” Die Strale, die sich solange Fuhrwerke, Hunde,
Hiihner und spielende Kinder eintrichtig geteilt hatten, sollte allein den Autos
gehoren. Das hatte vor allem in den Stidten gravierende Folgen. Am 5. April 1913
gab es den ersten todlichen Unfall in Schwerin. Der fiinfjidhrige Heino Fiencke
wurde in der Wittenburger Strale von einem Auto iiberfahren. Nach Ansicht des
Automobilclubs wie der ihm zur Seite stehenden Polizei war der Junge selbst
schuld, weil er einfach so auf die StraBe gelaufen war.!®

Fiir Geschwindigkeitskontrollen bendtigte man damals zwei exakt 100 m
voneinander aufgestellte Polizisten mit Stoppuhren. Sie waren technisch
aufwindig und wurden daher nur selten durchgefiihrt. Aber alle Berichte
stimmen darin tiberein, dass auf den Landstralen wie in den Stidten schnell,
oft zu schnell, gefahren wurde. Da die Motoren immer leistungsfihiger wurden,
erschien den Fahrern jedenfalls die in Mecklenburg immer noch geltende
Geschwindigkeitsbegrenzung von 15 km/h in geschlossenen Ortschaften als
nicht mehr zeitgemidB. Im Dezember 1913 stellte der Allgemeine Deutsche
Automobilclub beim Innenministerium von Mecklenburg-Schwerin den Antrag,
dem Beispiel Berlins, Hamburgs und anderer Stidte zu folgen und die erlaubte
Geschwindigkeit auf 25 km/h anzuheben.'"!

o7 LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Zwecke und Ziele eines Mecklenburgischen Automobil-Klubs
(1911).

% Stadtarchiv Schwerin, M 4436, GroBherzoglich Mecklenburgischer Automobil-Club
an Magistrat Schwerin (27.9.1912); Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1. Jahres-
bericht des GroBherzoglich Mecklenburgischen Automobil-Clubs, 1912, S. 7-18;
Mecklenburgische Zeitung, 11.10.1912.

% Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1. Jahresbericht des GroBherzoglich Mecklen-
burgischen Automobil-Clubs, 1912, S. 18; Stadtarchiv Schwerin, M 4436, Magistrat,
Vermerk (12.4.1913).

100 Stadtarchiv Schwerin, M 4436, GroBherzoglich Mecklenburgischer Automobil-Club an
Magistrat (8.4.1913); Mecklenburgische Zeitung, 7.4.1913.

101 LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15902, Allgemeiner Deutscher Automobilclub an Ministerium des
Innern (16.12.1913).

298



Ein weiteres Ergebnis der ersten mecklenburgischen Polizeifahrt von 1912 war
die Anregung des Clubs, Wegweiser und Warnschilder aufzustellen.'?? Fiir beides
hatte bisher keine Notwendigkeit bestanden. Die Kutscher waren in der Regel
nur im Nahbereich ihres Wohnortes unterwegs und fanden sich in diesem Gebiet
auch ohne Schilder zurecht. Das war bei den hochmobilen Automobilisten nicht
der Fall, die mit Vorliebe in vollig unbekannte Gegenden vordrangen und sich
dabei regelmiBig verfuhren.!® Ebenso stellte eine scharfe Kurve oder ein groRes
Gefille fiir die Kutscher keine unerwartete Gefahr dar. Erstens kannten sie in der
Regel die Strecke und zweitens war ihre Geschwindigkeit kaum grofl genug, um
sie aus der Kurve zu tragen. Bei den bis zu 100 km/h schnellen Automobilen
war das ganz anders. Autofahren war zu dieser Zeit eben auch fiir die Fahrer
extrem gefihrlich. Georg Kaltenborn schrieb riickblickend: ,,So ein Kraftfahrer
von damals war in den Augen der Schweriner und der Landleute eigentlich nichts

Abb. 6
,.Der Auto-Unfall auf der Berlin-Hamburger Chaussee,
bei dem der Prinz von Cumberland und sein Diener den Tod fanden®,
aus: Berliner Illustrierte Zeitung, 2. Juni 1912

102 Stadtarchiv Schwerin, M 4436, GroBherzoglich Mecklenburgischer Automobil-Club an
Magistrat (1.11.1912); Magistrat, Vermerk (6.1.1913); LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Proto-
koll der Generalversammlung am 24.9.1913; Stadtarchiv Schwerin, Bibliothek, V 00, 1.
Jahresbericht des GroBherzoglich Mecklenburgischen Automobil-Clubs, 1912, S. 15.

103 LHAS, 5.2-1, Nr. 2453a, Zwecke und Ziele eines Mecklenburgischen Automobil-Klubs
(1911).
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weiter als ein besserer Selbstmorder.'® Bereits im April 1903 erlitt der in der
Dunkelheit mit iiberhohter Geschwindigkeit fahrende Herzog Adolf Friedrich
auf der Chaussee von Schwerin nach Berlin einen schweren Unfall und kam nur
durch viel Gliick mit dem Leben davon.'® Im Mai 1912 ignorierte Prinz Georg
Wilhelm von Cumberland, der seinen Schwager, den GroBherzog, in Grambow
besuchen wollte, Schilder, auf denen wegen einer Baustelle zum langsamen
Fahren aufgefordert wurde und prallte mit einer Geschwindigkeit von mehr als
90 km/h gegen einen Baum. Der Prinz und sein Kammerdiener waren sofort tot,
der neben dem Fahrer sitzende Chauffeur wurde schwer verletzt.!%

Damit die bisherigen Stralen fiir den Autoverkehr nutzbar gemacht werden
konnten, musste in baulicher Hinsicht offenbar noch viel geschehen. Im Januar
1914 machte der GroBherzog seinem Unmut Luft: ,,Durch meine zahlreichen
Automobilfahrten lerne ich lange Strecken im Lande kennen und ich glaube
manche Fragen besser beurteilen zu konnen als die betreffenden Centralbehorden
in Schwerin®.!”” Er hatte seine Verbesserungsvorschlige dem Innenministerium
und der Chausseebaukommission bereits unterbreitet, ,leider ohne Verstdndnis
oder Entgegenkommen zu finden. [...] Mir wurde auf friihere Vorbehalte erwidert,
da sei nichts zu machen, da die Nebenchausseen den Wegeverbinden gehorten und

die Ritterschaft nicht zu zwingen sei, einheitliche Wegweiser [...] einzufiihren*.!%

Die Zahl der Autos in Mecklenburg-Schwerin hatte sich dabei unterdessen
erheblich vermehrt und belief sich 1914 auf immerhin 671 PKW und 26 Last-
wagen.'” Die alten Chausseen, die aus einem ca. 4,5 m breiten Steindamm und
einem daneben verlaufenden, unbefestigten sogenannten ,,Sommerweg® be-
standen, waren diesen Anforderungen nicht wirklich gewachsen."® Immerhin
in der Residenzstadt Schwerin wurden energische MaB3nahmen ergriffen. Der
Sekretir des Hofmarschallamtes Hermann Milenz bemerkt fiir das Jahr 1914: , Ein

104 Mecklenburgische Zeitung, 18.2.1939.

105 Mecklenburger Nachrichten, 22.4.1903.

19 Rostocker Anzeiger, 22.5.1912; Mecklenburgische Zeitung, 22.5.1912. Schnell und

riskant zu fahren, hatte im Adel eine lange und weit zurtick reichende Tradition. Schon

vor der Einfiihrung des Automobils kamen viele bei todlichen Kutschenunfillen ums

Leben.

LHAS, 2.26-1/3, Nr. 1067, GroBherzog an Minister des Innern (Jan. 1914). Vgl. auch

5.2-1, Nr. 1532, Kabinett an Ministerium des Innern (26.10.1906); GroBSherzog an

Kabinett (14.4.1909).

LHAS, 2.26-1/3, Nr. 1067, Groherzog an Minister des Innern (Jan. 1914).

Statistisches Handbuch fiir das Land Mecklenburg-Schwerin, Schwerin 1931, S. 100.

119" Vgl. Reno Stutz: ,,Die schonsten Zierde eines Landes sind gute Wege*. Zum Stralenbau
zwischen Schwerin und Wismar im 19./20. Jahrhundert, in: Vom Kniippeldamm zur
Autobahn. Wege von Schwerin nach Wismar, hg. von Wolf KarGg, Reno Stutz und
Dietmar GREssMANN, Schwerin 2009, S. 62-75; LHAS, 5.12-3/1, Nr. 15908, Chaussee-
Verwaltungs-Kommission an Ministerium des Innern (26.9.1906).

10

3

10:
10

3 =

300



800

700

600

500

400

300

200

100

1903 1905 1906 1907 1908 1909 1914

Abb. 7
Anzahl der in Mecklenburg-Schwerin zugelassenen Automobile 1903-1914

Ubel schlimmster Art war der Staub, der durch die Zunahme des Autoverkehrs
auf den Straen und Chausseen sich sehr ldstig bemerkbar machte. Man versuchte
durch Teeren der Hauptverkehrsstrecken diesem Ubelstande wirksam zu begegnen.
Geteert wurden die Strecken von der Grenadierkaserne bis zum Werderholz sowie
von der Artillerickaserne bis zum Zippendorfer Kurhause®.!"!

Der Kriegsausbruch im August 1914 bereitete dem zivilen Autoverkehr in
Mecklenburg dann ein abruptes Ende. Die Armee beschlagnahmte nahezu alle im
Land befindlichen Automobile, wobei die Besitzer freilich grofziigig entschadigt
wurden."” Die Generile sahen offensichtlich keinen Grund mit den ihnen
anvertrauten Steuergeldern sparsam umzugehen und warfen das Geld regelrecht
zum Fenster heraus. Davon profitierte auch der GroBSherzog. War das Marstallamt
vor 1914 froh gewesen, wenn sich beim Verkauf eines zwei Jahre alten Autos
noch ein Drittel des Neupreises erzielen lie}, so zahlte die Heeresverwaltung im
Dezember 1914 fiir einen vom Werk nur noch auf 8500 M geschitzten Opel ohne
zu Zogern 13 000 M3

! Stadtarchiv Schwerin, Hermann MILENz: Schweriner Zeitgeschehen von 1892 bis ein-
schl. 1935, Manuskript 1936, Das Jahr 1914.

12 LHAS, 5.12-3/1,17060a, Ministerium des Innern, Vermerk (8.8.1914); Ernst Dello,
Hamburg an Ministerium des Innern (11.8.1914).

13 LHAS, 2.26-3, Nr. 1050, Opel an Marstallamt (Nov. 1914); Marstallamt, Vermerk
(23.12.1914). Vgl. auch 2.26-3, Nr. 1049, Marstallamt, Vermerk (23.10.1914); Nr. 1054,
Opel Filiale Berlin an Marstallamt (8.8.1914).
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Wihrend an normale Zivilisten wihrend des Krieges keine Autos verkauft
wurden, hatte der GroB3herzog als regierender Landesherr stets die Freiheit, seinen
Fuhrpark durch entsprechende Neuwagen nach eigenem Willen zu ergénzen. Im
November 1914 erwarb er einen ,,Gepidck- und Dienerschaftswagen® und im
September 1916 einen zweisitzigen offenen Tourenwagen der Firma ,,Wanderer*.!*
Der Eindruck, den dies bei der Bevolkerung in Schwerin und Umgebung hinterlief3,
war verheerend. Im Februar 1919 sagte der sozialdemokratische Abgeordnete
Liidemann im Landtag, ,,dal es der Arzteschaft wegen Fuhrwerkmangels nicht
moglich war, Krankenbesuche zu machen, und daf} es dem Fiirsten und seinen
Ratgebern nicht eingefallen ist, den grolen Wagenpark des Marstalls, insbesondere

die Automobile fiir diesen Zweck zur Verfiigung zu stellen.!

Nach der Novemberrevolution wurden die im Marstall befindlichen Auto-
mobile vom Soldatenrat beschlagnahmt und entweder von der Regierung als
Dienstwagen genutzt oder verkauft.!'® Den Siegeszug des privat genutzten
Automobils aber konnte der 1. Weltkrieg nur kurz aufhalten. Bis 1930 war die
Zahl der Personenkraftwagen in Mecklenburg-Schwerin schon auf fast 5000
angestiegen.!'"”

Anschrift des Verfassers:

Dr. Bernd Kasten

Stadtarchiv Schwerin
Johannes-Stelling-Strafie 2
19053 Schwerin

E-Mail: bkasten @schwerin.de

4 THAS, 2.26-3, Nr. 1053, Opel Filiale Berlin an Marstallamt (27.10.1914); Opel Filiale
Berlin an Marstallamt, Rechnung (10.11.1914); Marstallamt, Vermerk (9.11.1918); 5.2-1,
Nr. 217, Firma Loeb, Berlin, an Marstallamt (25.9.1916).

15 Landtagsprotokoll, 27.2.1919, Liidemann, Sp. 79.

16 THAS, 2.26-3, Nr. 1317, Marstallamt, Vermerk (21.11.1918); 5.12-4/2, Nr. 12, Oberste
Verwaltungsbehorde des groherzoglichen Haushalts, Vermerk (6.12.1918); Marstallamt
an Ministerium fiir Landwirtschaft (8.9.1919).

17" Statistisches Handbuch fiir das Land Mecklenburg-Schwerin, Schwerin 1931, S. 100.
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DIE WERKE RICHARD WAGNERS AM ROSTOCKER VOLKSTHEATER
1945-1990

Von Seraphin Feuchte

Opern von Richard Wagner (1813-1883) erfreuen sich in der Bundesrepublik,
auch abseits von Theatermetropolen, wieder groler Beliebtheit. Von dieser Wag-
ner-Euphorie ist in der Hanse- und Universititsstadt jedoch nicht viel zu spiiren.
Die letzte szenische Wagner-Oper hatte ihre Premiere im Jahr 2007. Wihrend
Rostock zu Beginn des 20. Jahrhunderts noch weithin als ein ,,Bayreuth des Nor-
dens*! galt, dnderte sich die Situation nach 1945 grundlegend. Doch wie ist es zu
erkldren, dass Wagners Werke am Rostocker Volkstheater in der DDR nur noch
vergleichsweise selten aufgefiihrt wurden?

Aus geisteswissenschaftlicher Perspektive ist kein Komponist so héufig rezi-
piert, gedeutet und interpretiert worden wie Wagner.> Dennoch begrenzen sich
die Forschungsergebnisse zur regionalen Wagner-Tradition bis 1945 in erster Li-
nie auf Arbeiten von Michael Pietschmann und Steffen Prignitz.’ Der vorliegende
Beitrag ist deshalb bemiiht, die Forschungsliicke zur Rostocker Wagner-Rezepti-
on zwischen 1945 und 1990 zu schlieen. Fiir eine bessere Lesbarkeit verwendet
der Aufsatz bei Nennung der Opern Kurztitel, nur in Anmerkung 4 sind die voll-
stindigen Titel angegeben.

' Richard Wagner initiierte noch zu Lebzeiten eine Pilgerstitte in Bayreuth, die der
Offentlichkeit seine Opern unter ,,optimalen* Bedingungen prisentierte. Diese Festspie-
le finden bis heute alljahrlich im August statt. Vgl. Michael PiETscHMANN: ,,Aus dei-
nem Reiche muB ich fliehn - O Ko6nigin, Géttin! LaBl mich ziehn!*: Wagners Werke am
Stadttheater in Rostock, Marburg 2002, S. 162.

2 Vgl. Matthias DuNcker: Richard-Wagner-Rezeption in der Sowjetischen Besatzungszo-
ne (SBZ) und der Deutschen Demokratischen Republik (DDR), Hamburg 2009, S. 16.

3 Vgl. PiETscHMANN (wie Anm. 1); vgl. Steffen Prionirz: Streitfall Richard Wagner: Alltag
und Prozess seiner Rezeption in Rostock, Hamburg 2011.

*  Wagners Friithwerke sind: ,.Der fliegende Holldnder, ,,Tannhéuser und der Singer-
krieg auf Wartburg* und ,,Lohengrin®. Als Spitwerke gelten: ,, Tristan und Isolde®, ,,Die
Meistersinger von Niirnberg®, ,,Parsifal* und der vierteilige Ring des Nibelungen: ,,Das
Rheingold®, ,,Die Walkiire®, ,,Siegfried und ,,Gotterdimmerung®. Vgl. Ernst KrRAUSE:
Oper von A-Z: Ein Opernfiihrer, Leipzig 1973, S. 934.
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Die Wagner-Tradition am Rostocker Stadttheater bis 1945

Die Rostocker Wagner-Tradition reichte weit in das 19. Jahrhundert zuriick. Der
erste ,,Tannhduser wurde bereits 1854 aufgefiihrt. Auch ,,Holldnder* (1860) und
,Lohengrin“ (1863) etablierten sich friih.> Der Theaterbrand von 1880 machte
provisorische Losungen erforderlich.® Die ,,Bliitephase‘ der Rostocker Oper war
eng verbunden mit dem am 5. Oktober 1895 in der Richard-Wagner-Strafle ein-
geweihten Theaterneubau. Das Gebdude besall eine Biihnengrundflidche von 260
Quadratmetern, verfiigte tiber 1.100 Sitzplitze und drei Ridnge. Das Beachtliche
war nicht nur die Dimension — die knapp 50.000 Einwohner leisteten sich eines
der modernsten Theatergebdude Europas. Auch die Beteiligung der Stadtbevolke-
rung an den Baukosten kann nachgewiesen werden.’

Abb. 1
Rostocker Stadttheater 1895-1942 (hier: 1923)

Vgl. Prignitz (wie Anm. 3), S. 33-35.

¢ Vgl. Gerd Puts: Theater! Aus der Geschichte der Rostocker Biihnen, Rostock 1995, S.
17; vgl. Helga TuiemE: Zur Einweihung des Rostocker Stadttheaters am 5. Oktober 1895,
in: Ortwin PeLc (Hg.): 777 Jahre Rostock: Neue Beitriige zur Stadtgeschichte, Rostock
1995, S. 172.

7 Vgl. Horst ZANGER: Theater in Mecklenburg: Kleine Geschichte und Geschichten,
Schwerin 2002, S. 60-69.
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Spitestens bis 1925 entwickelte sich das Stadttheater zu einer der fiithrenden
Wagner-Biithnen der Weimarer Republik und war Sprungbrett fiir aufstrebende
Musiker, Sénger, Regisseure und Dirigenten. Der Wagner-Anteil, gemessen am
Spielplan der Oper, betrug mindestens 20 %.% Zwischen 1895 und 1933 fanden
676 Wagner-Auffiihrungen statt. Das entsprach durchschnittlich 18 Vorstellungen
je Spielzeit (Weltkrieg und Wirtschaftskrisen eingerechnet). Vor dem Hintergrund
von stets knappen offentlichen Mitteln ist es umso bemerkenswerter, dass zwi-
schen 1901 und 1930 acht Neuinszenierungen vom ,,Ring des Nibelungen® in
Rostock realisiert worden sind.’

Eine Spielzeit dauerte aus Kostengriinden zunéchst nur von Oktober bis Mirz.
Diese sechs Monate lassen dafiir ein enormes Arbeitspensum erkennen: In kiirzes-
ter Zeit standen bis zu 40 Opern und Operetten auf dem Spielplan.'® Es versteht
sich von selbst, dass die Auffiihrungen in den wenigsten Fillen heutigen kiinstle-
rischen MaBstdben entsprochen haben werden, da die Zeit der Einstudierung auf
wenige Proben begrenzt war. Der Ruf des Stadttheaters als ,,Bayreuth des
Nordens* hing nicht nur mit der Kontinuitét im Spielplan zusammen, sondern lag
insbesondere an eigenen Wagner-Festspielen: Die ,Meistersinger* (1911), ,,Lo-
hengrin“ (1912) und ,, Tristan® (1914) wurden mit Stargésten und bis zu 120 Chor-
singern aufgefiihrt. Im Winter 1915 folgte ein Wohltitigkeits-Ringzyklus, obwohl
kriegsbedingt alle Theater geschlossen waren.!!

Auch im Nationalsozialismus wurde der Versuch unternommen, an die Wag-
ner-Tradition anzukniipfen. Das Urteil tiber den ,,Wagner-Kult“ fiel jedoch unter-
schiedlich aus. Dabei ist die 1970 von Detlef Hamer in der Jubildumsschrift des
Volkstheaters geduBerte These, dass das Rostocker Theater ab 1933 ,,nun vollends
zur Provinzbiihne ohne jedes Eigenprofil herab[sank]*!2, zu problematisieren. Der
Hohepunkt der Wagner-Tradition lag zweifelsohne in den friihen 1920er Jahren
und nicht im Nationalsozialismus.'* Dennoch spricht aus kiinstlerischer Sicht auch
nach 1933 wenig fiir eine Provinzialitit. 1933/34 verfiigte das Theater iiber ein

8 Vgl. PrigniTZ (Wie Anm. 3), S. 222, 230, 257. Bis auf ,,Parsifal® und ,, Tristan* konnte
Rostock in allen Werken bis 1933 mehr Wagner-Vorstellungen realisieren als Bayreuth.
Vgl. Michael Pierscumann: Die Werke Richard Wagners am Rostocker Stadttheater in
der Zeit von 1895 bis 1933 und deren Rezeption, Rostock 1998, S. 29.

®  Vgl. PIETsCHMANN, 2002 (wie Anm. 1), S. 34 f.; vgl. THIEME (wie Anm. 6), S. 172-174.

12 Vgl. Gerd PuLs: Das musikalische Spielplanverzeichnis des Stadttheaters Rostock 1895-
1944, Rostock 1999, S. 220 f.

" Vgl. PrigNITZ (Wie Anm. 3), S. 169-175; vgl. Puts, 1995 (wie Anm. 6), S. 99.

12" Detlef HaMER: Notizen zur Rostocker Theatergeschichte, in: Gerd PuLs (Hg.): 75 Jahre
Volkstheater Rostock, Rostock 1970, S. 3.

13" Vgl. PRIGNITZ (Wie Anm. 3), S. 256-265.
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groBes Opernensemble mit 22 Solisten.'* Das Orchester vergroBerte sich schritt-
weise, bis 1938 auf 49 Musiker." Die riickldufige Rostocker Wagner-Popularitit
ab 1933 wird deshalb in besonderem MafBle mit der Ideologisierung von Insze-
nierungen zusammenhéngen, die eine Folge der kulturpolitischen Gleichschal-
tung war.'® Auf der anderen Seite trug auch die konzeptionelle Ausrichtung des
Stadttheaters auf Wagners Spétwerke zu einer geringeren Nachfrage bei.!”

Im April 1942 fiel das Stadttheater britischen Luftangriffen zum Opfer. Er-
satz war in der ehemaligen Tanzgaststitte ,,Philharmonie* am Patriotischen Weg
schnell gefunden. Das Gebdude konnte bereits im Mirz 1943 als Theaterprovisori-
um erdffnet werden und dient noch heute als Hauptspielstitte des Volkstheaters.'®

Politische Motive: Wagner-Rezeption in der DDR

Ein Wagner-Verbot gab es zu keiner Zeit, weder in der Sowjetischen Besatzungs-
zone (SBZ) noch in der spiteren DDR. Kulturférderung nahm bereits in der SBZ
einen hohen Stellenwert ein.'” So ist es zu erkliren, dass zwischen 1945 und 1949
allein 116 Biihnen in der SBZ existierten, davon 42 in Berlin.? Neben der zentra-
len Aufgabe, die Bevolkerung von den Sorgen und realen Problemen abzulenken,
riickte auch der politische Auftrag in den Vordergrund, bei der Umerziehung der
Gesellschaft mitzuwirken.?!

Das Rostocker Theater konnte unmittelbar nach Kriegsende wiedererdffnet
werden. Doch Wagner wurde hier zundchst ausgeklammert. Diese ,,Wagner-Pau-
se* hing nicht nur mit politischen Absichten und Vorbehalten gegeniiber dem
Missbrauch im Nationalsozialismus zusammen, sondern war in erster Linie in

Vgl. Henning RiscHBIETER (Hg.): Theater im Dritten Reich: Theaterpolitik, Spielplan-

struktur, NS-Dramatik, Seelze-Velber 2000, S. 165.

Das stiddtische Orchester wurde bei Wagner-Auffiihrungen durch Militidrkapellen und

benachbarte Theater verstarkt. Vgl. PuLs 1995 (wie Anm. 6), S. 59, 74, 80.

16 Vgl. PuLs 1999 (wie Anm. 10), S. 325 ff.

7 Vgl. ebd.; vgl. PrioniTz (wie Anm. 3), S. 257. Die Einordnung der Wagner-Opern in
Friih- und Spatwerke findet sich in Anm. 4.

18 Vgl. PuLs 1995 (wie Anm. 6), S. 26.

1 Vgl. Werner P. SerrertH: Richard Wagner in der DDR - Versuch einer Bilanz, Beucha

2012, S. 23 f.; vgl. DUNCKER (wie Anm. 2), S. 16 f.

Vgl. Michael Pierscimann: Hanns Anselm Perten: Leben und Wirken eines Theaterman-

nes im Spiegel der DDR-Kulturgeschichte, Rostock 2003, S. 330.

2 Vgl. Christa Haschg, Traute SCHOLLING, Joachim FieBacH: Theater in der DDR: Chronik

und Positionen, Berlin 1994, S. 250 f.; vgl. Stefan WoLLE: Die DDR: Eine Geschichte

von der Griindung bis zum Untergang, Bonn 2015, S. 165.
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logistischen Problemen begriindet. Es fehlten Dekorationen, Noten, Kostiime,
Technik genauso wie ideologisch unbelastete Kiinstler.?> Dem hohen Personalbe-
darf war es geschuldet, dass die Entnazifizierung der Theater in Mecklenburg zwi-
schen 1945 und 1948 liberwiegend nur auf dem Papier erfolgte. Zu Entlassungen
aus politischen Griinden kam es nur in Einzelféllen.?® Heinz-Jiirgen Staszak rech-
net fiir das Rostocker Orchester vor, dass 1946/47 immerhin 44 % der Mitglie-
der eine NSDAP-Vergangenheit besafen. Renate Ritz geht fiir das Staatstheater
Schwerin insgesamt von bis zu 40 % aus. In den Musiktheatern und Orchestern
war der Anteil von ehemaligen NSDAP-Mitgliedern besonders hoch. Ein forma-
les Ende fand die Entnazifizierung in der SBZ mit dem SMAD-Befehl Nr. 35 vom
Februar 1948.»

In der Offentlichkeit galt der ,Fall Wagner* vorerst als abgeschlossen. Mit
einer Wiederaufnahme war die Sorge von ungewollten Erinnerungen verbunden.*
Ungeachtet dessen tiberraschte das Rostocker Theater bereits im Februar 1947 mit
einem ,,Holldnder", der die dritte Wagner- Inszenierung in der SBZ war. Im Kon-
zertbereich begann das Stadttheater den kiinstlerischen Neuanfang schon 1945 mit
einer Wagner-Gala. Diese Versuche fanden keinen Anstof3 bei der Militidradminis-
tration. Im Gegenteil: Ab 1947 wurde Wagner wieder héufiger aufgefiihrt.”” Doch

wie sah der kiinstlerische Neubeginn aus?

In den Jahren 1949-1958 bestimmten weiterhin die ,,Klassiker* die Spielpla-
ne.”® Eine besonders intensive Auseinandersetzung mit Wagners Werken ist in
jener Zeit neben Rostock noch fiir die Biihnen in Altenburg, Berlin, Dessau, Er-
furt, Gera, Leipzig, Magdeburg, Schwerin, Weimar und Zwickau nachweisbar.
Die SED-Elite stand den Werken Wagners mit einer gewissen Vorsicht gegeniiber.
Dennoch wirkten sich politische Bedenken (zunichst) nicht auf die Spielplidne
aus. Dies spricht fiir einen gewissen Freiraum auf dem Gebiet der Oper, aber auch
fiir das Fehlen einer kulturpolitischen Linie.?

22 Vgl. SeiFerT (wie Anm. 19), S. 10, 15-17, 38; vgl. Gerd PuLs, Heinz-Jiirgen STASZAK:

Von der Biirgerkapelle zur Norddeutschen Philharmonie, Rostock 1997, S. 84.

Vgl. Renate RAtz: Mecklenburgische Theater wihrend der antifaschistisch-demokrati-

schen Umwiilzung (1945 bis 1949), Berlin 1990, S. 28 f., 62-65.

2 Vgl. PuLs, STaszAk (wie Anm. 22), S. 93 f.

% Vgl. RATz (wie Anm. 23), S. 64, 69.

% Vgl. Werner WoLr: Das sich wandelnde Wagner-Bild und der Ring des Nibelungen in
der DDR, in: Helmut Loos, Katrin Stock (Hg.): Richard Wagner: Personlichkeit, Werk
und Wirkung, Markkleeberg 2013, S. 305 f.

2 Vgl. ebd.

28 Vgl. SEIFERTH (Wie Anm. 19), S. 52.

? Vgl. DUNCKER (wie Anm. 2), S. 203.
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In der Tat verwundert es, dass die Werke des Komponisten in der DDR nicht von
Anfang an ideologisch vereinnahmt worden sind. Dafiir hitte sich nicht nur die
bei Wagner deutlich hervorgehobene Kapitalismus-Kritik und die starke Stellung
des Nationalen angeboten. Auch der Ausgang des ,,Rings* mit dem blutigen Welt-
untergang und einem Aufruf zu einem volligen Neuanfang aus der Asche der alten
Welt hitte als Parabel der Aufbruchsstimmung in der SBZ und friihen DDR gele-
sen werden konnen. Der friihe Wagner vertrat in seinen politischen Schriften sogar
Gedankengut, das den Forderungen von Karl Marx #dhnelte.*

Gegen eine politische Vereinnahmung sprach jedoch aus sozialistischer Sicht die
zu widerspriichliche Gestalt Wagners. AuBlerdem verdeutlichte die jiingste Ver-
gangenheit, wie die Musik des Komponisten Teil einer Ideologie werden konnte.
Eine erneute Bezugnahme hitte den Aufbau des Sozialismus diskreditiert. Zudem
entsprach die Musik Wagners nicht dem angestrebten Ideal, ,,sozialistischen Rea-
lismus* auf der Biihne darzustellen.’!

Doch wie war die Situation in Mecklenburg? Wihrend sich die kleinen Biihnen
Wismar, Neustrelitz oder Greifswald aus kiinstlerischen Griinden auf den ,,Hol-
lander” beschridnkten, wagten Rostock, Stralsund und Schwerin ambitionierte
Versuche zur Wagner-Forderung. 1952-1954 setzte Rostock mit dem ersten szeni-
schen ,,Ring” der DDR ein Achtungszeichen.?? Der regionalgeschichtliche Blick
verdeutlicht zugleich einen entscheidenden Faktor. Nicht die Parteielite war es,
die eine Erhohung der Wagner-Quote in der DDR forderte. Vielmehr hing dies
mit engagierten Dirigenten, Regisseuren und Operndirektoren zusammen, die sich
eigenverantwortlich an einem Repertoire-Aufbau versuchten und der Nachfrage
des Publikums nach deutscher Oper jenseits von Mozart, Weber oder Beethoven
gerecht werden wollten. Die Theater handelten dabei eigenstindig und vergewis-
serten sich des politischen Riickhalts durch die SED-Fiihrung.*® Seitens der DDR

3 Vgl. Eckart KropLiN: Von der Sozialitit des Gesamtkunstwerks oder: Was hat Wag-
ner mit dem Kommunismus zu tun, in: Helmut Loos, Katrin Stock (Hg.): Richard
Wagner: Personlichkeit, Werk und Wirkung, Markkleeberg 2013, S. 218.

3 Vgl. Andrea SchiLLEr: Die Theaterentwicklung in der sowjetischen Besatzungszo-
ne (SBZ) 1945 bis 1949, Frankfurt a. M. 1998, S. 94; vgl. Petra STUBER: Spielrdume
und Grenzen: Studien zum DDR-Theater, Berlin 2000, S. 101-104; vgl. VOLKSTHEATER
Rostock (Hg.): Programmheft ,, Tannhduser* 1962/63, in: Archiv der Hanse- und Univer-
sitdtsstadt Rostock (AHR), Theatersammlung (ohne Signatur).

32 Vgl. SEIFERTH (wie Anm. 19), S. 276 ff.

Vgl. schriftliche Mitteilung von Herrn Werner P. SEirerTH am 1. 9. 2018, S. 3 (im Priva-

tarchiv des Verfassers).
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wurde dies als vorzeigbare kiinstlerische Leistung anerkannt, die einmal mehr
geeignet war, die kulturelle ,,Uberlegenheit gegeniiber der Bundesrepublik zu
beweisen.* So verwundert es nicht, dass eine Einbettung in den Kanon des deut-
schen Erbes erfolgte, den die DDR fiir sich beanspruchte.*

Zwischen 1958 und 1961 kam es fiir die Wagner-Rezeption allerdings zu ent-
scheidenden Veridnderungen. Der Mauerbau (1961) hatte kiinstlerisch gravierende
Auswirkungen: Der personelle Austausch mit Westeuropa war nun unmdglich,
was den Mangel an jungen Wagner-Siangern in der DDR verschirfte.* Das Wag-
nerjahr 1963 wurde mit 19 Premieren (iiberwiegend ,,Tannhduser, ,,Holldnder*
und ,,Meistersinger) ausgiebig gefeiert. Allerdings nahm die Beriicksichtigung
des Komponisten in den folgenden Jahrzehnten stetig ab. Wihrend es in den
1950er Jahren noch 136 Inszenierungen in der DDR gab, waren es in den 1960er
Jahren nur noch 83 Einstudierungen. Ein Tiefpunkt wird in den 1970er Jahren
mit lediglich 44 Inszenierungen erreicht, was auch eine zunehmende Einflussnah-
me der DDR-Kulturpolitik auf die Spielplidne exemplarisch verdeutlicht.*” 1971
iibernahm Erich Honecker das Amt des Generalsekretiirs des Zentralkomitees der
SED. Auch wenn mit Honecker neue Impulse fiir die Kulturpolitik verbunden
waren, kann von einer generellen Lockerung oder gar einer freiziigigen Politik,
bezogen auf die Wagner-Pflege, keine Rede sein. Spidtwerke waren weiterhin nur
selten zu finden.?®

Stellenwert von Wagner auf der DDR-Opernbiihne

Der komplette ,,Ring“-Zyklus wurde lediglich von fiinf Theatern realisiert. Neben
Rostock (1952-54), Dessau (1953-54 und 1958) und Weimar (1954-56) konnte
sich auch die Berliner Staatsoper 1956-57 und 1962-66) sowie die Oper Leipzig
(1973-76) damit rithmen, das kiinstlerisch anspruchsvollste Werk der Musikge-
schichte realisiert zu haben. Die Entwicklung der Wagner-Rezeption in der DDR
ist daran exemplarisch sichtbar. Wihrend in den 1950er Jahren ein Hohepunkt
erreicht wurde, konnte die Republik in den 1960er und 1970er Jahren nur je einen
,»Ring“-Zyklus vorweisen. Zudem fillt auf: Obwohl in den 1980er Jahren das
Wagnerbild wissenschaftlich kontroverser betrachtet wurde als je zuvor, war kein

3 Vgl. DUNcker (wie Anm. 2), S. 33 f.; vgl. PrigNITZ (Wie Anm. 3), S. 270.
3 Vgl. WoLLE (wie Anm. 21), S. 147-149, 151 f.

% Vgl. SEIFERTH (Wie Anm. 19), S. 121.

3 Vgl. ebd., S. 262 ff.

¥ Vgl ebd., S. 265-267.
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,Ring* mehr realisierbar. Dieser Befund sollte verwundern. Im Gegensatz dazu
versuchten immerhin zwolf mittlere und zwei kleine Stadttheater in 22 Anlédufen
den Zyklus zu verwirklichen. Zu nennen ist Schwerin mit drei unvollendeten Ver-
suchen, gefolgt nur von Magdeburg und Chemnitz mit je zwei Versuchen.*

Bis 1989 ist es in der DDR nicht gelungen, Wagner in politischer, philosophi-
scher und musikalischer Komplexitit wissenschaftlich zu erfassen. Allerdings ist
hervorzuheben, dass eine politische Vereinnahmung dieser Werke auf der Biihne
zu keinem Zeitpunkt stattgefunden hat.* Eine Schwierigkeit lag im widerspriichli-
chen Gesamtwerk des Komponisten begriindet. Denn Wagner war weder politisch
noch kiinstlerisch klar zu verorten. Deshalb orientierte sich die DDR an der Ka-
tegorisierung in Friih- und Spatwerke. Zentrale Ankniipfungspunkte waren dafiir
der Antikapitalismus und die Revolutionsdsthetik, die sich wie ein roter Faden
vor allem durch die meisten Frithwerke zogen.*! Die Programmhefte zu den Wag-
ner-Inszenierungen zeigen demgegeniiber ein uneinheitliches Bild, wenn auch bis
weit in die 1980er Jahre tiefe Spuren einer ideologischen Umdeutung zu entneh-
men sind. Politische Aktivititen fanden bei Wagner aber {iberwiegend aus dem
Drang zu Reformen in der Kunst statt, nicht, wie es in der DDR gerne gesehen
worden wiire, aus marxistisch beeinflussten Uberzeugungen.*2

Hinzukam, dass eine breite Masse im ,,Arbeiter- und Bauernstaat® sowie ein
Grof3teil der politischen Elite keine Relevanz in den Themen des Komponisten sa-
hen. So wurde Wagner eine geringe Bedeutung fiir den Aufbau des real-existieren-
den Sozialismus zugestanden.®* Die abnehmende Anzahl an Inszenierungen hing
aber auch mit wachsenden Qualititsstandards zusammen. Es war nun, anders als in
den 1950er Jahren, kiinstlerisch unverantwortlich, mit nur drei Choristen je Stimm-
lage einen ,,Tannhduser* oder ,,Lohengrin® zu inszenieren. Wagner blieb dami den-
jenigen Opernhidusern der DDR vorbehalten, die tiber ausreichendes kiinstlerisches
Personal verfiigten.* Allerdings realisierten nicht Berlin, Leipzig oder Dresden die
meisten Wagner-Inszenierungen der DDR, sondern das Theater Dessau.*

¥ Vgl. ebd., S. 276-284.

4 Vgl. KropLIN (wie Anm. 30), S. 45.

4 Vel. PrioNiTz (wie Anm. 3), S. 198 f.; vgl. DUNCKER (wie Anm. 2), S. 286.

# Vgl. Renate MEYER-BRAUN: Locher im Eisernen Vorhang: Theateraustausch zwischen
Bremen und Rostock wihrend des Kalten Krieges (1956-1961): Ein Stiick deutsch-deut-
scher Nachkriegsgeschichte, Berlin 2007, S. 155 f.; vgl. Seraphin Feuchte: Die Werke
Richard Wagners am Volkstheater Rostock 1947-1989, Staatsexamensarbeit, Rostock
2018, S. 63.

4 Vgl. DUNCKER (wie Anm. 2), S. 23, 40, 185 f.

# Vgl. SErFerTH, schriftliche Mitteilung (wie Anm. 33), S. 2.

4 Vegl. FEUCHTE (wie Anm. 42), S. 28.
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Wagner am Volkstheater nach 1945: Eine Chronologie

Riickblickend kann festgestellt werden, dass das Volkstheater in der DDR quan-
titativ nicht mehr an die erfolgreiche Wagner-Rezeption bis 1942 ankniipfen
konnte.** Wie Abbildung 2 verdeutlicht, brachte es Rostock zwischen 1947 und
1989 auf lediglich 14 Inszenierungen bzw. 167 Vorstellungen, darunter befanden
sich ein vollstidndiger ,Ring*“-Zyklus (1952-1954) und ein ,,Tristan*-Gastspiel
aus Bremen (1957). Pietschmann bewertet das wie folgt: ,,.Die lange Kontinuitéit
sowohl in quantitativer als auch und vor allem qualitativer Hinsicht war [in der

DDR] beendet.“’

Stiick (Kurztitel) Spielzeiten Auffiihrungszahl
Hollédnder 1946/47 15
Tannhduser 1948/49 11
Meistersinger 1949/50 und 1950/51 16
Walkiire 1952/53 und 1953/54 8
Siegfried 1952/53 und 1953/54 7
Rheingold 1953/54 7
Gotterdimmerung 1953/54 1
Holldnder 1955/56 16
Tristan (Gastspiel aus Bremen) | 1956/57 2
Lohengrin 1958/59 3
Tannhzuser 1962/63 und 1963/64 und 1964/65 22
Holldnder 1970/71 und 1971/72 27
Hollédnder 1982/83 und 1983/84 und 1984/85 19
Tannhduser 1987/88 und 1988/89 13
Gesamt 1945-1990 14 Wagner-Inszenierungen > 167

Wagner-Auffiihrungen in Rostock 1945-1990

Abb. 2

% Vegl. Puts, 1995 (wie Anm. 6), S. 99.
47 PIETSCHMANN, 2002 (wie Anm. 1), S. 162.
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Die Rostocker Wagner-Rezeption zeigt deutliche Parallelen zu der fiir die DDR
skizzierten Entwicklung. Zwischen 1947 und 1959 wurde hier mit insgesamt zehn
Inszenierungen durchgingig Wagner gespielt.”® Dennoch sind in der Stadt an der
Ostsee schon seit Mitte der 1950er Jahre erhebliche Schwierigkeiten zu erken-
nen. Wihrend bis 1959 mit dem ersten ,,Ring* der DDR und dem ,,Lohengrin® in
Zeiten von heftigen kulturpolitischen Debatten iiber die zeitgemifle Relevanz der
Werke viel gewagt wurde, folgten ab 1963 in groen Abstinden nur noch ,,.Hol-
linder* und ,,Tannhduser*.* Wagners Werke 16sten auch in Rostock Kontroversen
iiber zeitgemiles (sozialistisches) Musiktheater aus. Daran war der seit 1952 neu
engagierte Intendant Hanns Anselm Perten nicht ganz unbeteiligt, der schon im
Konzept zur ersten Spielzeit eine grundlegende Neuausrichtung ankiindigte:

,Den grofien Zielen unseres Volkes dient unser Spielplan. Er soll helfen,
das sozialistische Bewufitsein der Werktditigen zu entwickeln,
und die Idee der Verteidigung des Friedens und des Kampfes fiir ein
einheitliches Deutschland fest in ihrem Herz verankern. “*°

In diese Zeit fiel auch die ,,Lohengrin“-Inszenierung von 1959. Doch warum
wurde das Stiick nach nur drei Vorstellungen vorzeitig vom Spielplan abgesetzt?
Kiinstlerische Griinde scheinen nicht ausschlaggebend gewesen zu sein,” auch
wenn Rezensionen der Titelfigur sidngerische Mingel bescheinigten. Vielmehr
wiirdigen die Zeitungen den mutigen Versuch, das belastete Wagnerbild aufzu-
werten.*” In der Tat muss ein Zusammenhang mit den kulturpolitisch motivierten
Debatten des Fachdiskurses iiber die Relevanz von Wagners ,,Lohengrin® fiir den
Sozialismus hergestellt werden. Schon das Programmbheft ging in diese Richtung
und deckte eine vielfiltige Auswahl an Argumenten ab. Die ,,Wir*“-Form als iden-
titidtsstiftende Formulierung fillt besonders auf und fasst den Zeitgeist priagnant
zusammen: ,,Die Gleichwertigkeit von Orchester, Biihnenbild, Gesang und Dar-
stellung war zu seiner Zeit [Urauffithrung 1850] neu und hat sich in der Praxis
durchgesetzt, auch wenn wir den Wagnerschen Geschmack [heute] nicht mehr
akzeptieren konnen.>

% Vegl. Abb. 2.

Vegl. SeirertH (Wie Anm. 19), S. 171 ff.; vgl. Gerd PuLs: Das musikalische Spielplanver-

zeichnis des Stadttheaters Rostock 1945-1990, Rostock 2003, S. 376 ff.; vgl. PrioniTZ

(wie Anm. 3), S. 265-287.

0 Ostsee-Zeitung, 21. 8. 1952, S. 5.

S Vgl. PrigNiTz (wie Anm. 3), S. 282.

2 Vgl. Ostsee-Zeitung, 14. 2. 1959, S. 6; vgl. Norddeutsche Neueste Nachrichten,
11.2. 1959, S.5.

3 VOoLKSTHEATER Rostock (Hg.): Programmheft ,,Lohengrin® 1958/59, in: AHR, Theater-
sammlung (ohne Signatur), S. 1.
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Demgegeniiber wurde Hanns Eisler als renommierter Komponist der DDR zi-
tiert, der eine ,,ernsthafte Auseinandersetzung*>* mit dem vielféltigen Wagnerbild
forderte und vor der Leugnung des deutschen Erbes warnte. Im Ergebnis ver-
schwand ,,Lohengrin‘ fiir knapp 20 Jahre vollstindig von den DDR-Spielplédnen,
nachdem das Werk in politischen Kreisen als zu pessimistisch galt.> Das ,,Neue
Deutschland® (ND) kritisierte infolge der Rostocker Lohengrin-Inszenierung die
zu geringen sozialistischen Akzente im Rostocker Spielplan:

., Das Volkstheater Rostock ist zwar bemiiht, durch eine starke Erweiterung
seines Opernrepertoires neue Kreise der Werktditigen fiir den Opernbesuch
zu gewinnen. Dabei liegt jedoch das Hauptgewicht bei der nachklassischen
Oper des Biirgertums und ihrer gefilligen Unverbindlichkeit. Gegeniiber Werken
wie ,, Waffenschmied®, ,, Zar und Zimmermann*, , Lohengrin“ und ,,Boheme “
ist die kampferisch-humanistische Oper der Klassik nur mit Mozarts
,,Don Giovanni“ vertreten. “*

Zu keiner Zeit gab es so viele nicht realisierte Wagner-Inszenierungen, wie in
den 1960er Jahren. Neben einem zweiten Rostocker ,,Ring*, der fiir 1961-63 und
wieder in Konkurrenz zu Schwerin geplant war, traf das auch 1969 auf die ,,Meis-
tersinger” zu.”’ Diese Projekte konnten vor dem Hintergrund der festgefahrenen
Diskussion um den Stellenwert der Spatwerke und der kritisierten Ausrichtung des
Spielplanes an politischem Druck gescheitert sein. Allerdings erscheinen Fragen
der Besetzung ausschlaggebender. Schwerin brach den ,,Ring* 1962 nach Vollen-
dung der ,,Walkiire*, dem zweiten Teil, ab. Rostock realisierte 1963 stattdessen
eine ,,Tannhduser*-Inszenierung mit 22 Auffiihrungen.’® Danach gab es auch kei-
nen Offentlichen Wagner-Vortrag mehr. Insofern ist zu schlussfolgern, dass eine
Neubewertung des Wagnerbildes in Rostock jener Zeit nicht wirklich gewliinscht
war.>® Der Rezensent Giinther Fahrenbach kommentierte die Entwicklung in der
Tagespresse: ,,Seit Jahren versprach uns unser Volkstheater eine Wagner-Oper. <%

3 Ebd.

3 Vgl. SeirerTH (Wie Anm. 19), S. 273; vgl. PriGniTZ (Wie Anm. 3), S. 284.

% Neues Deutschland, 3. 9. 1958, S. 6.

3 Vgl. Hanns A. Perten (Hg.): Volkstheater Rostock: Spielplan-Vorschau fiir die Jahre
1969-1971, Rostock 1968, S. 40.

¥ Vgl. SEFerTH (Wie Anm. 19), S. 276 f.

¥ Vgl. PrioNiTz (wie Anm. 3), S. 285 f.

% Norddeutsche Neueste Nachrichten, 7. 9. 1970, S. 5.
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Eine noch deutlichere Tendenz lésst sich bei den Konzerten erkennen. Von 1945
bis 1949 wurde der Komponist mit neun Auffithrungen sehr héufig beriicksich-
tigt, auch mit fokussierten Wagner-Konzerten. An dieser Stelle ist von einer ho-
hen Nachfrage nach Musik des weiterhin populdren Komponisten auszugehen.
Zwischen 1952 und 1968 fand dieser im Konzert hingegen keine Beriicksichti-
gung mehr. Erst in den 1970er Jahren wurde ein langsamer Versuch unternom-
men, Wagner zu rehabilitieren. Die Hdufung ist allerdings quantitativ in keinem
Fall vergleichbar mit der seit den 1990er Jahren verbundenen Popularisierung im
Rostocker Konzertbetrieb.®!

Es konnte gezeigt werden, dass der Wagner-Anteil in Rostock ab dem Ende
der 1950er Jahre rapide sank. Doch wohin verlagerte sich der Spielplan bis 1989?
Zwischen 1962 und 1989 gab es in der Stadt vier Wagner-Inszenierungen mit
zusammen 81 Vorstellungen. Durchschnittlich brachte es jede auf 20 Auffiihrungen.
Damit kann weiterhin von einem Wagner-Interesse des Rostocker Publikums aus-
gegangen werden.®? Die Ermittlung aller Rostocker Opern-Auffiihrungen seit 1963
zeigt ein iiberraschendes Bild. In knapp 30 Jahren befanden sich zwar elf russische
bzw. tschechische Stiicke im Repertoire des Musiktheaters und fanden schwer-
punktmiBig 1968-1973 und 1980-1986 statt. Allerdings erreichten diese Werke
durchschnittlich nur 13 Auffiihrungen, damit sieben Auffiihrungen weniger als
bei Wagner.5

Stattdessen bestand eine Nachfrage nach deutschen und italienischen ,,Klassi-
kern®. Die Verschiebung wirkte sich also nicht zugunsten russischer Werke aus,
sondern ermdoglichte eine ,,Italien-Renaissance®. Zwischen 1963 und 1989 wur-
den 814 Vorstellungen italienischer Oper in 46 Inszenierungen dargeboten. Als
Favorit trat ,,Der Barbier von Sevilla®“ (Gioacchino Rossini) deutlich hervor, der
sich zehn Spielzeiten im Repertoire hielt. Auch ,,Madame Butterfly* (Giacomo

¢ Zwischen 1945 und 1990 fanden 31 Konzerte mit Wagner-Anteil in Rostock statt.
Seit der deutschen Wiedervereinigung waren es 86 Auffiihrungen (Stand: 11/2019).
Vgl. FEUCHTE (wie Anm. 42), S. 79 f.

02 Vegl. PuLs 2003 (wie Anm. 49).

Als Klassiker im russisch-tschechischen Fach werden die Opern von Pjotr Tschaikows-

ki, Modest Mussorgski, Leos Janacek, Bedfich Smetana und Antonin Dvofdk bewertet.

Vgl. FEucHTE (wie Anm. 42), S. 30.
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Puccini) war mit 52 Vorstellungen ein Liebling des Publikums. Der Spielplan er-
génzte sich durch Musicals, drei Ur- und 32 Erstauffiihrungen sowie durch zeitge-
nossische Werke, die allerdings nur selten der staatlich erwiinschten ,,DDR-Dra-
matik* gerecht wurden.*

Damit galt auch am Volkstheater: Wihrend im Schauspiel ein sehr hoher Anteil
an ,,DDR-Dramatik“® beriicksichtigt wurde, konzentrierte sich das Musiktheater
mehrheitlich auf die deutschen und italienischen ,,Klassiker®. Fiir die Amtszeit
Hanns Anselm Pertens (1952-1970 und 1972-1985) ist eine Korrelation zwi-
schen hoher ,,DDR-Dramatik* und geringem Wagner-Anteil zu erkennen.*® Wag-
ner wurde in Rostock seit den 1960er Jahren nur noch zu besonderen Anlédssen
und Jubilden aufgefiihrt, wie etwa 1963 oder 1983. Ansonsten verhielt sich das
Volkstheater zuriickhaltend und wagte wenig. Spdtwerke wurden spitestens seit
dem ,,Tristan“-Gastspiel 1957 nicht mehr aufgefiihrt.®” Statistisch ergibt das im
untersuchten Zeitraum 1945-1990 eine Wagner-Wiederholung nach drei Jahren.
Zwischen 1960 und 1989 vergroBerte sich die Wagner-Pause auf sieben Jahre.%
,Meistersinger und ,,Lohengrin® passten spitestens nach Aufgabe des Zieles
der deutschen Wiedervereinigung in den frithen 1960er Jahren nicht mehr in das
ideologische Konzept der DDR. Doch in Rostock gerieten diese Werke schon frii-
her (1950 und 1959) in Vergessenheit. Demgegeniiber fanden beide Opern den
hiufigsten Einzug in das Rostocker Konzert-Repertoire mit fiinf beziehungswei-
se drei Programmen. Seit 1952 fanden allerdings keine reinen ,,Wagner-Konzer-
te* mehr statt. Damit kann die Annahme widerlegt werden, dass unerwiinschte
Opern auch im Konzert gemieden wurden. Denn Wagners Musik war eben nicht
unpopulir, sondern zeitweise politisch tabuisiert.®

% Vgl. ebd.

% Als ,,DDR-Dramatik* werden in vorliegendem Aufsatz jene Biihnenwerke zusammen-
gefasst, die den staatsoffiziellen Kriterien an ,,sozialistisches Theater” entsprochen ha-
ben und/oder in der DDR fiir diesen Zweck neu entstanden sind. Literaturempfehlung:
Wolfgang EmmeRrIcH: Kleine Literaturgeschichte der DDR, Leipzig 1996.

% Vgl. SEIFERTH (Wie Anm. 19), S. 264-266.

7 Vgl. FEUCHTE (wie Anm. 42), S. 31.

% Vgl. ebd.; vgl. Purs 2003 (wie Anm. 49).

% Vgl. FEUCHTE (wie Anm. 42), S. 31.
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Gesichter des Volkstheaters in der DDR

In der 31-jdhrigen Amtszeit des Intendanten Hanns Anselm Perten entwickelte
sich das Volkstheater zur Urauffithrungs-Biihne der DDR fiir westliche Autoren.
Der Sonderstatus des Theaters hing eng mit der Personalie Perten zusammen.
1969 wurden in 30 Neuinszenierungen 426.000 Zuschauer gezihlt.” Schon vor-
her, spétestens seit 1958, galt die Rostocker Biihne als sozialistisches Theaterzen-
trum mit starkem Profil im Schauspiel.”! Damit bot sich kunstésthetisch kein Platz
mehr fiir eine Fortfithrung der bis 1959 kontinuierlichen Wagner-Tradition. Das
zeigte sich auch darin, dass dieses Kapitel bei der Ostseewoche 1968 ausgelassen
wurde, um die Frage nach der kulturpolitischen Bewertung Richard Wagners fiir
Rostock zu vermeiden.” Die Sparten Musiktheater und Konzert mussten sich bei
Perten der Priferenz des Schauspiels unterordnen, anders als es in Rostock bis
1952 iiblich war.”

Der Intendant verstand es, die Werke von Bertolt Brecht und Peter Weiss fiir
die DDR spielbar zu machen.” Doch warum hat sich Perten nicht mit gleichem
Engagement auch fiir Wagner eingesetzt? Ein wichtiger Grund schien in der Tat-
sache zu liegen, dass es in erster Linie das Schauspiel vermochte, der Vision eines
sozialistischen Theaters gerecht zu werden. Wihrend Perten den Werken Wag-
ners zunichst offen gegeniiberstand, dnderte sich das schrittweise seit den spéten
1950er Jahren. Der Komponist musste vor dem Hintergrund der kulturpolitischen
Verwerfungen fiir die Ambitionen des Intendanten als ungeeignet gelten. Zu an-
gespannt war die Wagner-Rezeption in der DDR in den frithen 1960er Jahren ver-
laufen. Hinzukam die beruflich ungesicherte Stellung Pertens, die sich erst Mitte
der 1960er Jahre zu stabilisieren begann.”

" Vgl. PieTscamMaNN 2003 (wie Anm. 20), S. 180, 342; vgl. Hanns A. Perten: Ein Volks-
theater braucht viele Spielstitten, in: Bauten der Kultur 8 (1983), S. 5 f.

" Vgl. PieTscHMANN 2003 (wie Anm. 20), S. 219, 283, 337.

2 Vgl. Lu SeEGers: Biihnen staatlicher Macht - Biihnen stiddtischer Selbstbehauptung,
in: Adelheid von SALDERN (Hg.): Inszenierte Einigkeit: Herrschaftsrepréisentationen in
DDR-Stadten, Stuttgart 2003, S. 80.

3 Vgl. Protokoll des Gesprichs mit Frau Astrid ABEL am 25. 7. 2018 in Rostock, S. 1 (im
Privatarchiv des Verfassers).

" Vgl. Thomas IrRMER, Matthias ScamipT: Die Biihnenrepublik: Theater in der DDR: Ein
kurzer Abriss mit ldngeren Interviews, Bonn 2006, S. 102.

> Vgl. MEYER-BRAUN (wie Anm. 42), S. 57.
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Perten sdamtliches Interesse an Wagner abzusprechen, wiirde jedoch zu weit
gehen. So entstand unter seiner Intendanz in Rostock der erste ,,Ring* der DDR.
AuBlerdem wurden in seiner Amtszeit vier weitere Wagner-Opern einstudiert,
davon zwei ,,Holldnder“-Inszenierungen und je ein ,,Tannhduser* und ,,Lohen-
grin®“.”® Allerdings war es nicht Perten gewesen, der groRe Wagner-Ambitionen
in Rostock anstrebte. Vielmehr schuf sein Vorgidnger Dr. Heinrich Allmeroth alle
personellen Voraussetzungen fiir ein renommiertes Wagner-Ensemble. Perten kam
erst im August 1952 an das Volkstheater und hatte sich mit dem Opern-Spielplan
und dem engagierten Personal fiir die Spielzeit 1952/53 zu begniigen. Dazu zihlte
der Heldenbariton Richard Stamm, der als Operndirektor den ,,Ring* inszenieren
wiirde und alle drei Wotan-Partien singen sollte, genauso wie der Generalmusik-
direktor (GMD) Dr. Heinz Rottger, der sich als Wagner-Experte erwiesen hatte.
Rottgers Ehefrau war zudem als hochdramatische Sopranistin wie geschaffen fiir
die anspruchsvolle Partie der Briinnhilde im ,,Ring*-Zyklus.”” Perten war damit
nicht der Initiator des Rostocker ,,Ring*“-Projektes. Allerdings sah er keine Veran-
lassung, das Vorhaben zu stoppen. Vielmehr nutzte er die Chance geschickt, um
schon in seiner ersten Spielzeit nationale Aufmerksamkeit zu erzielen.”

Langfristig gab es unter Perten aber keine Moglichkeit, an die langjahrige
Wagner-Tradition anzukniipfen. So verwundert es nicht, dass fiihrende Sidnger das
Haus in den folgenden Spielzeiten verlieBen. Hatten 1952 noch alle Rostocker
Solisten ein ausgewiesenes Wagner-Profil, welches mindestens drei Hauptpartien
im Wagner-Fach umfasste, verlor das Ensemble zunehmend seine Wagner-Kom-
petenz. Nach 1959 blieben nur der Heldentenor Georg Gutzmer (der jedoch keine
Wagner-Partie mehr sang) sowie der Bassist Kurt Bottger im Ensemble.”

% Vgl. Abb. 2.

Vgl. SElrerTH, schriftliche Mitteilung (wie Anm. 33), S. 1.

8 Vgl. ebd., S. 2.

Vgl. SElFerTH (Wie Anm. 19), S. 307 ff.; vgl. FEucHTE (wie Anm. 42), S. 82-85.
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Der Rostocker
»Ring”
1952-1954

Abb. 3
Eindriicke vom Rostocker ,,Ring“-Zyklus.
Zu sehen sind links: Fricka (Gerda Liiders), in der Mitte: Mime (Alfred Giilzow)
und Siegfried (Georg Gutzmer), rechts: Wotan (Richard Stamm).
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Eine weitere Personlichkeit war der Dirigent Gerd Puls, der in 38-jdhriger
Amtszeit am Volkstheater, davon 34 Jahre als GMD, an einer Vielzahl von Wag-
ner-Auffithrungen mitwirkte.® In den Jahren 1970-72 war dieser zudem Intendant,
wihrend Perten fiir zwei Spielzeiten an das Deutsche Theater nach Berlin berufen
worden war. Puls erfiillte die Erwartungen des Bezirkes an den Spielplan: Von
27 Premieren waren 1970/71 zwolf Stiicke (44 %) Erstauffiihrungen. Der Anteil
der ,,DDR-Dramatik* lag mit mehr als 50 % noch hoher, wirkte sich allerdings
nur gering auf die Oper aus. Die sieben Premieren des Musiktheaters deckten
eine enorme Bandbreite ab und umfassten zwei Musicals, Wagner und Engelbert
Humperdinck, aber auch Giuseppe Verdi, Peter Tschaikowski und Christoph Wil-
libald Gluck. So kann festgestellt werden, dass sich der Zusammenhang zwischen
hoher ,,DDR-Dramatik* und geringem Wagner-Anteil unter Puls als Experten des
Musiktheaters erstmals nicht bestitigte.! Insofern sollte der ,,Holldnder*“ 1970/71
unter Puls mit 27 Vorstellungen als Versuch einer Kompensation bewertet werden,
die im Programmbheft noch deutlichere Bemiihungen fiir die echte Rehabilitation
des Wagnerbildes erkennen lédsst. Demgegeniiber ist der geringe Wagner-Anteil
unter Perten nicht nur auf kulturpolitische Fragestellungen zuriickzufiihren, son-
dern auch auf personliche Vorlieben.®

Puls Ambitionen fiir Wagner konnten sich nach Pertens Riickkehr als Intendant
jedoch nicht fortsetzten. So glich das Programmbheft der ,,Holldnder**-Inszenie-
rung von 1983 einer sozialistischen Parteischrift. Darin wird der Komponist als
antikapitalistischer Revolutionir der ersten Stunde (1848/49) dargestellt, der den
Weg fiir eine Gesellschaft ohne Privateigentum ebnete und die Vorstellungen einer
klassenlosen Gemeinschaft unterstiitzt habe. Ausdruck dafiir sei das Modell des
klassenlosen Volkstheaters.®* Problematisch erscheint hierbei wie Wagners kiinst-
lerische und musikalische Visionen einer allgemeinen Politisierung seines 100.
Sterbejahres weichen. Das stellte Versuche fiir eine ganzheitliche Neubewertung
des Wagnerbildes um Jahrzehnte zuriick.

8 Gerd Puls war 1948-52 und 1957-1991 am Volkstheater engagiert. Vgl. SEIFERTH (wie
Anm. 19), S. 181.

81 Vgl. Gerd PuLs (Hg.): 75 Jahre Volkstheater Rostock, Rostock 1970, S. 31.

82 Vgl. VoLksTHEATER Rostock (Hg.): Programmbheft ,,Der fliegende Holldnder 1970/71,
in: AHR, Theatersammlung (ohne Signatur), S. 13.

8 Vgl. VoLksTHEATER Rostock (Hg.): Programmbheft ,,Der fliegende Holldnder* 1982/83,
in: AHR, Theatersammlung (ohne Signatur), S. 17.
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Kiinstlerische Voraussetzungen des Volkstheaters in der DDR

Einerseits verfiigte Rostock ab 1952/53 qualitativ iiber ein herausragendes Wag-
ner-Ensemble. Deshalb verwundert es nicht, dass der ,,Ring* genau in jener Zeit
realisiert wurde und (fast) hauseigen besetzt werden konnte. Der Hohepunkt der
Wagner-Tradition ist in Rostock fiir die Jahre 1952 bis 1956 zu datieren.®* Aber
auch bis 1966 wire das Volkstheater fihig gewesen, sdmtliche Frithwerke sowie
. Iristan® mit eigenen Solisten auf die Biihne zu bringen. Dass dies mit Ausnahme
des ,,Tannhdusers* 1963 nicht geschehen war, lag nicht nur an der Kulturpolitik,
die Wagner zunehmend negativ konnotierte, sondern entsprach auch den Zielstel-
lungen der Intendanz.®

Andererseits schuf Perten quantitativ erst die Voraussetzung fiir ein leistungs-
fahiges Musiktheater, wenngleich nicht mehr zielgerichtet Wagner-Sénger nach
Rostock engagiert wurden. 1952/53 fand er bei Amtsantritt 141 Kiinstler vor.*
Um dem gestiegenen Image im In- und Ausland Rechnung zu tragen, erfolgten
personelle Anpassungen. In der Spielzeit 1977/78 waren bereits 249 Kiinstler in
Festanstellung beschiftigt, wie Abbildung 4 zu entnehmen ist. Damit stand das
Musiktheater DDR-weit an sechster Stelle.”’

Stellenplan 1946/47 (Gesamt: 122 Kiinstler)
/ 14 Schauspieler, 17 Solisten Oper, 30 Chorsiinger, 13 Tinzer, 48 Orchestermusiker

192021 . Stellenplan 1977/78 (Gesamt: 249 Kiinstler)
(Gesamt: 116 Kiinstler) 63 Schauspieler, 27 Solisten Oper, 43 Chorsinger, 30 Tinzer, 86 Orchestermusiker
22 Schauspieler,
18 5‘1’11'5‘?“ Oper, | Stellenplan 1989/90 (Gesamt: 238 Kiinstler)
26 Chorsinger, 57 Schauspieler, 27 Solisten Oper, 42 Chorsiinger, 26 Ténzer, 86 Orchestermusiker
11 Ténzer,
39 Orchestermusiker \
,Bayreuth des Nordens* Stellenplan 2018/19 (Gesamt: 113 Kiinstler)

8 Schauspieler, 4 Solisten Oper, 23 Chorsiinger, 8 Tinzer, 70 Orchestermusiker

Abb. 4
Kiinstlerisches Personal am Volkstheater Rostock 1920 bis 2018

8 Vgl. Abb. 3.

8 Vgl. PrioNiTz (wie Anm. 3), S. 282; vgl. SEirerTH (wie Anm. 19), S. 296 ff.

8 Vgl. VoLksTHEATER Rostock (Hg.): Spielzeitheft 1952/53 (im Privatarchiv des Verfas-
sers).

87 Vgl. DIRekTION fiir Theater und Orchester beim Ministerium fiir Kultur (Hg.): Ensemb-
les der Deutschen Demokratischen Republik, Berlin (Ost) 1977/78, S. 53 f. (im Privat-
archiv des Verfassers).
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Spitestens mit der VergroBBerung des Opern-Ensembles in den frithen 1970er
Jahren wurde personelle Kontinuitit zu einer pragenden Konstante. Ein Grofteil
der Solisten wirkte langer als 25 Jahre am Volkstheater und war bis weit in die
Nachwendezeit auf der Rostocker Biihne zu sehen. Obwohl das Ensemble nun so
grof} war wie nie zuvor, fehlten Kiinstler mit (hoch)dramatischen Wagner-Stimm-
lagen. Das Wagner-Repertoire der Rostocker Solisten umfasste nur noch selten
mehr als zwei gesungene Wagner-Partien — zumeist Nebenrollen.®® Gegen eine
Anstellung solcher Spezialsdnger sprachen finanzielle Griinde ebenso wie strate-
gische Motive in der Ausrichtung des Rostocker Musiktheaters.®

Ganz anders stellte sich die Situation im Opernchor dar. Bis 1989 wurde der
Chor stetig vergroBert. Seit 1970 verfiigte der Klangkorper dauerhaft iiber min-
destens 40 professionelle Sdnger, mehr als in der Zeit des ,,Norddeutschen Bay-
reuths®. Mit der Wiederbelebung der Singakademie 1964 kamen 70 Laiensidnger
hinzu. Zusammen ergab das eine Chorstirke von bis zu 110 Singern.” Wihrend
bei Wagners Spétwerken die Bedeutung des Chores abnahm, lag der Erfolg der
Friihwerke insbesondere an der ,,stimmlichen Wucht‘“!. Die ,,atemberauben-
de Wirkung der Massenszenen*“? wird dem Rostocker Volkstheater auch 1995
bescheinigt, als in den ,,Meistersingern® drei vollstindige Chore auf der kleinen
Biihnenfldche vereint werden.

Und wie sah die Situation im Orchester aus? Unmittelbar nach Kriegsende
formierte sich ein Klangkorper, der sich zu gleichen Teilen aus ehemaligen und
pensionierten Rostocker Musikern, ,,Bldsern® der aufgelosten Militdrkapelle so-
wie aus ,,Umsiedlern® und Freiwilligen zusammensetzte.”® Anlédsslich des Orches-
terjubildums (1957) erfolgte die ldngst tiberfallige VergroBerung auf 72 Musiker,
darunter befanden sich vier Frauen.”* Seit 1977/78 waren es konstant 86 Musiker.

8 Vgl. ebd.; vgl. FEucHTE (wie Anm. 42), S. 85.

% Einerseits spielte das in der DDR langfristig mehr als halbierte Vorstellungsangebot

im Musiktheater eine Rolle. Andererseits wire eine Auslastung dieser Wagner-Solisten

selbst in Rostock nicht moglich gewesen. Vgl. Gesprichsprotokoll ABEL (wie Anm. 73),

S.5.

Vgl. DirexTION fiir Theater und Orchester beim Ministerium fiir Kultur, Berlin (Ost)

1989/90, S. 86 (im Privatarchiv des Verfassers); vgl. PuLs 1970 (wie Anm. 81), S. 14.

Vgl. Abb. 4.

ol KRrAUSE (wie Anm. 4), S. 934.

92 QOstsee-Zeitung, 27. 11. 1995, S. 17.

% Vgl. PuLs, Staszak (wie Anm. 22), S. 84-86; vgl. Gesprichsprotokoll ABEL (wie Anm.
73), S. 2.

% Vgl. Rosel PantzIEr, Heinz Pantzier: Das stidtische Orchester: 1897-1957, Rostock
1957, 0. S.
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Dieser Zuwachs hing mit der Eingruppierung in den A-Status zusammen. Der
Opernchor und das Orchester erreichten damit seit den 1970er Jahren eine Leis-
tungsfihigkeit, die das Potential des Stadttheaters in Bayreuther Zeit nicht nur
personell mehr als verdoppelte, sondern auch kiinstlerisch teilweise iibertraf.”
Doch warum wurde das Potential nicht stérker fiir Wagner genutzt?

Dies hing insbesondere mit der rdaumlichen Situation im ,,Grolen Haus* zu-
sammen. Erstens entsprach der kleine Orchestergraben, der aus Platzgriinden bis
heute weit unter die Biihne reicht, zu keiner Zeit den akustischen Erfordernissen
fiir klanggewaltige Wagner-Opern.” Der Aspekt des Orchestergrabens als Hemm-
nis fiir Wagner-Inszenierungen wurde in wissenschaftlichen Arbeiten zu Unrecht
stets vernachldssigt. Auch Rezensionen bemiingelten seit 1943 durchgéngig die zu
kleinen Biihnenverhiltnisse, wihrend die Grof3e des ,,Grabens‘ keine Berticksich-
tigung fand. Dennoch spielt das bis in die Gegenwart hinein eine wichtige Rolle.
So sah Wagner das Orchester in seinen Werken als gleichbedeutender Akteur zum
Geschehen auf der Biihne vor (,,Gesamtkunstwerk®).”” Auch wenn die besagte
GroBe in der frithen DDR ebenfalls iiberschaubar war, gab es bis zum Umbau
des GroBen Hauses 1975-1977 einen giinstigeren Zuschnitt sowie akustisch etwas
bessere Ausgangsbedingungen fiir Wagner. So konnten bis dahin nicht nur ,,Hol-
lander®, ,,Meistersinger* und ,,Tannhéduser*, sondern auch ,,Lohengrin®, ,, Tristan‘
und der komplette ,,Ring* mit geringen Einschrinkungen erklingen. Das offene
Tonnengewdlbe des Saales ermdglichte nicht nur eine bessere Akustik. Auch
einen ,,Laufsteg”, der zusitzlich die Seiten des Orchestergrabens verdeckte, gab
es vorher nicht.”

Waihrend sich die festgeschriebene ,,Bldser“-Besetzung bei ,,Hollédnder", ,Meis-
tersinger” und ,,Tannhduser” auf eine fiir Wagner ,kleine” Besetzung zwischen
23 und 25 Musikern (zuziiglich groBer Streicherbesetzung) belduft,” erfordert
,,Lohengrin“ bereits 28 ,,Bldser*.!® Das wire eine musikalische Erkldrung dafiir,
dass Rostock nach 1975 nur noch die erstgenannten Werke auffiihrte. ,,Lohengrin‘
miisste bei kiinstlerisch notwendiger Streicherbesetzung Platz fiir mindestens 59
Musiker bieten.'?!

% Vgl. Abb. 4.

% Vgl. PuLs 1995 (wie Anm. 6), S. 26; vgl. Gesprichsprotokoll ABEL (wie Anm. 73), S. 5.

7 Vgl. Der Demokrat, 3. 1. 1954, S. 4; vgl. Ostsee-Zeitung, 24. 6. 1996, S. 17; vgl. ebd.,
27.11.1995,S. 17.

% Vgl. PuLs 1995 (wie Anm. 6), S. 26; vgl. FEUCHTE (wie Anm. 42), S. 54.

% Vgl. KrRAUSE (wie Anm. 4), S. 907, 915, 946. Zur Vereinfachung werden Schlaginstru-
mente sowie die Harfe den ,,Blasinstrumenten* zugerechnet.

10 Vgl. ebd., S. 925.

101" Als adédquate Streicherbesetzung wird verstanden: 10 Violine I, 8 Violine II, 6 Viola, 4
Celli, 3 Bisse.
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Zweitens ist die Gebidudesituation einzubeziehen. Das 1943 erdffnete Proviso-
rium hatte eine Biihnenfliche von nur 60 Quadratmetern. Mingel wie die Grofie
der Biihne, eine geringe technische Ausstattung oder die heikle Akustik konnten
Sanierungen nicht beheben. Auf eine Drehbiihne musste ebenfalls verzichtet wer-
den.!> Auch wenn bei Wagner-Auffithrungen nach Einschétzung von beteiligten
Kiinstlern ein gewisses kiinstlerisches Niveau nie unterschritten wurde, kann erst
ein Neubau dem gestiegenen Qualititsverstindnis unserer Zeit entsprechen.!®
Damit zeigt sich eindrucksvoll, dass in erster Linie nicht die Kulturpolitik der
DDR fiir das Ende der Rostocker Wagner-Tradition verantwortlich war, sondern
dass dieser Befund auch mit Unzulédnglichkeiten des Gebédudes und dessen Akus-
tik sowie mit gestiegenen kiinstlerischen Anspriichen zusammenhéngen muss, die
einem qualitativ hochwertigen Klang im Sinne Wagners entgegenstanden.

Fazit und Erkenntnisse

Fest steht, dass das Rostocker Opern-Ensemble 1952 bis 1954 dezidiert auf
einen Wagner-Schwerpunkt ausgerichtet war. Der im Volkstheater realisierte erste
szenische ,,Ring* der DDR dokumentierte diese Entwicklung. Die symbolische
Bedeutung des Ereignisses war weithin wahrzunehmen, auch wenn das Gebédude
selbst keine addquate Ausgangslage dafiir bot. Wihrend Wagner im Rostocker
Spielplan von 1947 bis 1959 durchgingig priasent war, kam es ab 1959 zu einem
Ende der Tradition. Das Repertoire des Volkstheaters ging danach nicht mehr iiber
,,Tannhduser* und ,,Holldnder* hinaus und wurde nur zu Wagner-Jubilden auf-
gefiihrt. Gleichzeitig profilierte sich das Theater unter Intendant Perten als ein
fiihrender Schauspiel-Standort der DDR.

Der Riickgang hing, anders als es vermutet werden konnte, nicht nur mit einer
wechselhaften DDR-Kulturpolitik zusammen, sondern lag auch an personlichen
Vorlieben der Entscheidungstriger und kiinstlerischen Beweggriinden: Neben der
gesunkenen Wagner-Erfahrung der Solisten und verschlechterten akustischen Ver-
hiltnissen waren es dauerhaft unzureichende bithnentechnische Voraussetzungen
im Provisorium ,,GroBes Haus®, die den stetig gestiegenen Qualitétsanspriichen
der Zeit diametral gegeniiberstanden. So ist es zu erkldren, dass im Volkstheater
Rostock, dem personell sechstgrofiten Musiktheater der DDR, zwischen 1945 und
1990 nur 167 Wagner-Auffiihrungen in 14 Inszenierungen stattgefunden haben.

102 Vgl. Friedrich Mickley: Tatort: Volkstheater Rostock: Grenzbericht aus den Anfangs-
jahren der DDR, Berlin 1996, S. 32, 34 £.; vgl. PuLs 1995 (wie Anm. 6), S. 25; vgl. PuLs
2003 (wie Anm. 49), S. V; vgl. RAtz (wie Anm. 23), S. 178.

103 Vgl. Gespréchsprotokoll ABEL (wie Anm. 73), S. 4 f.
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Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Rostocker Stadttheater 1895-1942 (hier: 1923)!*

Abb. 2: Wagner-Auffithrungen in Rostock 1945-1990'%

Abb. 3: Eindriicke vom Rostocker ,,Ring*“-Zyklus %

Abb. 4: Kiinstlerisches Personal am Volkstheater Rostock 1920 bis 2018'"’

104 Stadttheater Rostock 1923, in: Stadtarchiv Schwerin. Fotograf: unbekannt.

195 FrucHTE (wie Anm. 42), S. 77 auf Grundlage von: Vgl. SEIFERTH (wie Anm. 19), S. 171
ff.; vgl. PuLs 2003 (wie Anm. 49), S. 376 ff.; vgl. PrioNITZ (Wie Anm. 3), S. 265-287.

106 VoLksTHEATER Rostock (Hg.): Blick in Dein Theater, 1953/54, H. 3, 0. S.; ebd., H. 4, o.
S. (im Privatarchiv des Verfassers). Fotograf: Hans Arppe.

197 FeucHTE (wie Anm. 42), S. 76 auf Grundlage von: STADTTHEATER Rostock (Hg.): Fest-
schrift des Rostocker Stadttheaters: 25-jahriges Jubildum 1895, 5. Oktober 1920,
Rostock 1920, S. 75 f.; PuLs 2003 (wie Anm. 49), S. VI; DIREKTION, 1977/78 (wie Anm.
87), S. 53 f.; DIRexTION, 1989/90 (wie Anm. 90), S. 86 f.; VOLKSTHEATER Rostock (Hg.):
Spielzeitheft 2018/19, S. 89.
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GROTET SISTU MARIA
Eine spéatmittelalterliche niederdeutsche Inschrift in Kraak
Von Christine Magin und Falk Eisermann
In der Kirche der ehemaligen Johanniterkommende St. Johannes der Tdufer in

Kraak, etwa zwanzig Kilometer siidlich von Schwerin im Landkreis Ludwigslust-
Parchim gelegen, wurde im Herbst 2019 eine niederdeutsche Inschrift des spiten

Abb.1
Die freigelegte Inschrift an der Nordwand der Kraaker Kirche, Zustand Mérz 2020.
Foto: Andreas Ropcke
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Mittelalters freigelegt und restauriert (Abb. 1). Im vorliegenden Beitrag wird
dieses auBergewohnliche epigraphische Zeugnis erstmals ediert, tibersetzt und in
seine literarischen und frommigkeitsgeschichtlichen Kontexte eingeordnet.'

Der in schwarzer Farbe gemalte Inschriftentext lautet in zeilengenauer
Transkription:?

Grotet © sistu ® maria * eyne ® koni(n)gi(n)ne * des ¢ he(m)mels :
eyne  porte * des * paradisis ® eyne ® vrowe * der * werld
du * bist * eyne * su(n)derlike ® reyne * iv(n)ckfrowe ¢ du * hest * ge
telet® ¢ ih(esu)m ¢ su(n)der ¢ su(n)de * dar ¢ ik * nicht ¢ ane * twiuel[e]
bidde ¢ vor ¢ vns * dyne(n) ¢ leue(n) * sone * unde * lose * u[n]s
van * alleme ¢ quade[n]* * [amen]

Wortliche und zeilengenaue Ubersetzung:

Gegriiffet seist du, Maria, Konigin des Himmels,
Pforte des Paradieses, Herrscherin der Welt!

Du bist eine einzigartige reine Jungfrau, du hast ge-
boren Jesus ohne Siinde, woran ich nicht zweifele.
Bitte deinen lieben Sohn fiir uns und befreie uns
von allem Bosen. Amen.

! Die Anregung zu diesem Beitrag sowie Detailinformationen und Abbildungen verdanken
wir Dr. Andreas Ropcke (Schwerin). [Der Verein fiir mecklenburgische Geschichte hat
sich mit einer Spende aus dem Verméchtnis von Frau Dietzel-Lisch an den Kosten der
Freilegung der Inschrift beteiligt und ist auch deshalb an dem Thema sehr interessiert.
Anm. des Hrsg.] Der Aufsatz entstand wihrend der Corona-Krise im Mérz/April 2020.
Daher konnten keine Informationen vor Ort eingeholt, insbesondere keine Messungen und
autoptische Untersuchungen der Inschrift vorgenommen werden, wie es epigraphische
und literarhistorische Methodiken unter normalen Arbeitsbedingungen erfordern. Auch
war nur ein beschrinkter Zugrift auf Quellen und Forschungsliteratur moglich. Da es sich
jedoch bei der Kraaker Inschrift um ein ungewohnliches Zeugnis handelt, haben wir uns
auf Wunsch von Dr. Ropcke entschlossen, das Material und unsere bislang vorliegenden
Ergebnisse bereits zu diesem Zeitpunkt einer breiteren Offentlichkeit vorzustellen, um
weitere Restaurierungsmafnahmen und Forschungen anzuregen. Fiir wichtige Hinweise
danken wir Prof. Dr. Ingrid Schroder (Hamburg) und Prof. Dr. Gerhard Weilandt
(Greifswald). Fiir Auskiinfte und Fotomaterial sind wir Dipl.-Rest. Annette Seiffert
(Wismar), fiir ebenso umsichtiges wie ziigiges Korrekturlesen Jonas Simon, Arbeitsstelle
Inschriften Greifswald, zu Dank verpflichtet. Alle in diesem Beitrag zitierten Links
wurden zuletzt am 30. April 2020 aufgerufen.

Abkiirzungen sind in runden Klammern aufgelost, ergidnzte Buchstaben und Worter in
eckige Klammern gestellt.

telen, tellen = ,erzeugen‘, ,gebédren‘ (Mittelniederdeutsches Handworterbuch, begriindet
v. Agathe LascH und Conrad BorcHLING, fortgefiihrt v. Gerhard Corpes und Dieter MOnN,
hg. v. Ingrid ScHrRODER, Neumiinster / Kiel 1956 ff., hier Bd. 3, Sp. 869).

* quat = ,bose’, ,schlecht’, ,stindhaft‘ (ebd., Bd. 2, Sp. 1789-1796).
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Die sechszeilige Inschrift ist im Kircheninneren am westlichen Ende der Nord-
wand angebracht, nach den uns vorliegenden Abbildungen zu urteilen knapp
oberhalb der Hohe der heutigen Kirchenbinke, somit etwa in Augenhohe der
Betrachtenden bzw. geringfiigig dariiber. Unterfangen wird das Schriftfeld von
einer gemalten Vorhangdraperie, auf der eine Taube mit ausgebreiteten Fliigeln
sitzt, die durch ihr Gewicht den Vorhang in der Mitte ein wenig nach unten zu
driicken scheint — ein reizvolles illusionistisches Detail.

Der Inschriftentext ist in Gotischer Minuskel mit einem Versal-Buchstaben
der Gotischen Majuskel (im ersten Wort Grotet) ausgefiihrt. Die Hohe der
Oberlidngenbuchstaben orientiert sich an den Hohen der Backsteinreihen, sodass
die waagerechten Mortelfugen zwischen den Reihen als Grundlinien der einzelnen
Zeilen dienen, die durch diinne Linien voneinander getrennt sind. Der Text weist
nur eine geringe Anzahl standardmifBiger Abkiirzungen auf, meist Nasalstriche
fiir n oder m, zum Beispiel zweimal in dem Wort koni(n)gi(n)ne in Zeile 1.
Durchgingig eingesetzt werden Worttrenner in Form von Quadrangeln, die hier
durch Hochpunkte wiedergegeben sind. Anbringungsort, Buchstabengrofie und
Ausfiihrung der Inschrift sorgen fiir eine gute Lesbarkeit.

Der insgesamt gute Erhaltungszustand der Inschrift ermdglicht einige paldo-
graphische Detailbeobachtungen. Die ebenméBigen, schlanken Buchstabenformen
weisen quadrangelformige Brechungen und deutliche Oberldngen auf. Die oberen
Hastenenden bei k und [ sind oft, jedoch nicht durchgéngig gespalten (z. B. in ge/
telet); auch abgeschrigte Oberldngen kommen vor. Das runde Schluss-s hat einen
kleinen oberen und einen groferen unteren (gebrochenen) Bogen. Der sechsmal
auftretende Buchstabe y ist mit senkrechtem linken und schrigem rechten Schaft
ausgefiihrt. Aus paldographischer Sicht lédsst sich die Inschrift zunéchst grob ins
15. Jahrhundert datieren.

Die Kraaker Kirche ist ein einschiffiger, turmloser Saalbau mit einer Holz-
balkendecke und einem unsymmetrisch-halbrunden Chorschluss. Dendrochrono-
logisch ermittelten Daten zufolge diirfte der Bau ,.friihestens ab 1452/53 errich-
tet worden sein; er blieb in seiner dufleren Form weitgehend unveréindert erhalten.
Fiir den weif} gefassten Innenraum wurde im November 2013 ,,bei einer restaurato-
rischen Untersuchung festgestellt, dass sich unter bis zu zehn Kalkschichten [...]
eine farbige Fassung verbirgt. Diese konnte als ma. [mittelalterliche, d. Verf.]

> Vgl. zuletzt Jens AMELUNG, Sebastian Joost, Cornelia NEustapT: Kraak, Kommende S.
Johannes der Téufer, in: Mecklenburgisches Klosterbuch. Handbuch der Kloster, Stifte,
Kommenden und Prioreien (10./11.-16. Jahrhundert), hg. v. Wolfgang HUscHNER, Ernst
MoncH, Cornelia NEustapT, Wolfgang Eric WAGNER, 2 Bde, Rostock 2016, Bd. 1, S. 403—
418, zit. S. 409. Siehe auch Friedrich ScHLIE: Die Kunst- und Geschichts-Denkmadler des
Grossherzogthums Mecklenburg-Schwerin, Bd. 3, Schwerin 1899, Nachdruck Schwerin
1993, S. 23-25.
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Erstfassung aus der Mitte bis zur zweiten Hilfte des 15. Jh.s identifiziert werden.
Die Wandfldchen des Innenraumes waren dabei vollstindig und umlaufend mit
einer farbigen Kalkseccomalerei ausgestaltet. Sie zeigen ein Bildprogramm aus
iiberlebensgroflen Figuren, bei denen es sich moglicherweise um HI. [Heilige,
d. Verf.] handelt, die eine Vorhangdraperie mit Inschriften halten, sowie weitere
Inschriften und Figuren, umgeben von dunkelrotem vegetabilem Rankwerk und
einer Binnenarchitektur.“® Der groBte Teil dieses Bildprogramms wurde bislang
nicht freigelegt, eine ,,genaue Identifizierung sowohl der Figuren als auch der
Inschriften ist derzeit nicht moglich®.”

Diese Identifizierung — und damit verbunden ein neuer Datierungsansatz fiir die
Ausmalung — kann fiir die hier untersuchte Inschrift nunmehr geleistet werden. Bei
dem Text Grotet sistu maria handelt es sich um die niederdeutsche Ubersetzung
eines im spiten Mittelalter entstandenen Mariengebets, das in der Forschung
nach den Anfangsworten des lateinischen Originals den Titel ,Ave sanctissima
Maria“ trigt und gelegentlich auch als ,Goldenes Ave Maria‘ bezeichnet wird.
Dieses Gebet hat im spiten 15. Jahrhundert und dariiber hinaus weite Verbreitung
erfahren und zwar in allen moglichen Uberlieferun gsformen, in Latein ebenso wie
in volkssprachigen Ubertragungen.®

Der lateinische Wortlaut, der in der Uberlieferung gewissen Variationen unter-
worfen ist, lautet in einer Lesefassung:

Ave sanctissima Maria Mater dei, regina celi, Porta paradisi, domina mundi.

Tu es singularis virgo pura; Tu concepta sine peccato, Concepisti Jesum sine
macula; Tu peperisti creatorem et Salvatorem mundi, in quo ego non dubito. Ora
pro me Jesum dilectum filium tuum Et libera me ab omnibus malis. Amen.’

¢ Mecklenburgisches Klosterbuch (wie Anm. 5), S. 415. Grundlage dieser Ausfiihrungen

ist ein unveroffentlichter Restaurierungsbericht von Annette SeiFrerT: Kraak, Johanniter-

Kirche, Restauratorische Untersuchung zur historischen Wandfarbigkeit, November 2013.
7 Mecklenburgisches Klosterbuch (wie Anm. 5), S. 415.
Vgl. Falk EiserMANN: Abla3gebete (mit Bezug auf Papst Sixtus IV.), in: Die deutsche
Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, Bd. 11, Berlin, New York 2000, Sp. 4-7, bes.
Sp. 5 f.; Burghart WACHINGER: ,Goldenes Ave Maria‘, in: ebd., Bd. 3, 1981, Sp. 80-84,
bes. Sp. 81.
Der Text ist vielfach abgedruckt, die Wiedergabe in diesem Beitrag folgt einem um 1490
entstandenen siidwestdeutschen Einblattdruck; vgl. die Datenbank Gesamtkatalog der
Wiegendrucke, Nr. M42368: https://gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/M42368.
htm (mit Link zum Digitalisat des einzigen erhaltenen Exemplars). Einen leicht
abweichenden Text bietet Bonnie J. BLackBURN: The Virgin in the Sun: Music and Image
for a Prayer Attributed to Sixtus IV, in: Journal of the Royal Music Association 124
(1999), S. 157-195, hier S. 158; ebd., S. 168—170, ein Uberblick iiber Textvarianten in der
musikalischen Tradition. Vgl. auch Franz Xaver HamverL: Mittelalterliche Frommigkeit
im Spiegel der Gebetbuchliteratur Siiddeutschlands (Miinchener Theologische Studien,
1.4), Miinchen 1952, S. 177 (Register).

9
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Die konkrete Vorlage fiir die Kraaker Inschrift ldsst sich nicht ermitteln. Es
gibt jedoch aus dem niederdeutschen Sprachraum mindestens eine weitere
Version des Gebets, die vor 1500 im Druck publiziert wurde und daher eine
gewisse Verbreitung erfahren haben diirfte. Dabei handelt es sich um einen
in zwei Varianten bezeugten Einblattdruck aus einer anonymen Liibecker
Druckwerkstatt, die nach diesem Blatt von der Inkunabelforschung den nicht ganz
zutreffenden Notnamen ,,Drucker von Sixtus IV., Ave Maria“ erhalten hat. Die
Offizin war zwischen etwa 1493 und 1497 aktiv, wir kennen von ihr allerdings
nur drei Einblattdrucke und das Fragment eines niederdeutschen Gebetbuchs.
Mit Ausnahme eines im Klosterarchiv Ebstorf aufbewahrten Einblattdrucks
scheinen diese ephemeren Publikationen inzwischen verlorengegangen zu sein,
es existieren lediglich dltere bibliographische Beschreibungen und Fotos.!° Der
Text des erhaltenen Einblattdrucks lautet (wesentliche Abweichungen vom
Kraaker Wortlaut sind unterstrichen): Gegrotet sistu aller hillichste maria Eyne
moder gades. Ene koninginne des hemels. Ene porte des paradises. Ene vrouwe
der werlt. Du byst eyne sunderlinges reyne Juncfrouwe. Du heuest getelet den
schepper vnde den salichmaker disser werlt dar yk nycht ane twyuel. Bydde vor
my Jhesum dynen leuen sone vnde vorlose my van allen quaden. Amen.

Es ist kaum zu entscheiden, ob dieser Einblattdruck oder seine Quelle als
Teilvorlage der Kraaker Inschrift gedient haben konnten. Uber groBere Partien
hinweg entspricht Kraak mit gewissen orthographischen Variationen dem Liibecker
Druck." Auffillig sind freilich in Kraak die Auslassungen der Marienattribute aller

10 Vgl. Falk EisermANN: Verzeichnis der typographischen Einblattdrucke des 15. Jahrhunderts
im Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation (VE15), 3 Bde, Wiesbaden 2004, Bd.
3, Nr. S-162 bis S-164, hier S-162; eine Abbildung z. B. in: Alltag und Frommigkeit am
Vorabend der Reformation in Mitteldeutschland. Katalog zur Ausstellung ,,Umsonst ist
der Tod“, hg. v. Hartmut Kunng, Enno BNz, Thomas T. MULLER, Petersberg 2013, S.
346; Online-Abbildung in der Datenbank Typenrepertorium der Wiegendrucke: https:/
tw.staatsbibliothek-berlin.de/html/gftview.xql?url=../gft/GfT0834.png & gft=G{T0834.
Dort ist auch das verschollene Gebetbuch-Fragment abgebildet, von dem nur vier
beschiddigte Blitter erhalten waren; vgl. Gesamtkatalog der Wiegendrucke (GW), hg. v.
der Staatsbibliothek zu Berlin — Preuflischer Kulturbesitz, 2. Aufl., Bd. 1-7, Stuttgart, New
York 1968, Bd. 8 ff., Stuttgart, Berlin, New York 1978 ff. (zuletzt: Bd. 12, Lfg. 3, 2018), Nr.
13007; GW-Datenbank: https://gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/GW 13007.htm.
Zur Schreibsprache ist lediglich zu bemerken, dass die in der Kraaker Inschrift
zweimal verwendete Form vrowe/iunckfrowe geringfiigig von der sonst im ostelbischen
Sprachraum vorherrschenden Form vrouwe abweicht. ,,Die ,vrowe‘-Form konnte also
darauf hindeuten, dass die Schreibung an einen regionalen Usus angepasst wurde®
(freundliche Mitteilung von Prof. Dr. Ingrid Schroder, 4. April 2020).
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hillichste und Eyne moder gades' sowie die abweichende Charakterisierung Jesu:
Der Liibecker Druck bezeichnet ihn als den schepper vnde den salichmaker disser
werlt, in Kraak liest man stattdessen ihesum sunder sunde. Die Auslassungen
lieBen sich vielleicht mit Platzmangel, mit der Begrenztheit des vorgesehenen
Inschriftenfeldes erkldren. Die konzise Aussage du hest getelet ihesum sunder
sunde hingegen verleiht der Kraaker Inschrift eine deutlichere theologische
Perspektivierung als die weitschweifigere, doch (wie unten noch auszufiihren
ist) inhaltlich unverfinglichere Formulierung des Liibecker Drucks. Im Hinblick
auf die vermutete Rezeptionssituation signifikant erscheint auch der Wechsel der
Sprecherrolle: Wihrend in dem Liibecker Druck wie in den meisten lateinischen
und volkssprachigen Textzeugen des Gebets ausschlieBlich die 1. Person Singular
begegnet (dar yk nycht ane twyuel. Bydde vor my [...] vorlose my), wechselt Kraak
zwischen der 4. und 5. Zeile zum Plural: dar ik nicht ane twiuele / bidde vor vns
dynen leuen sone unde lose uns / van alleme quaden. Mit aller Vorsicht liele
sich vermuten, dass die Inschrift durch diesen (inkonsequent durchgefiihrten)
Wechsel des Personalpronomens eine kollektive Rezeptionssituation antizipiert.'
Vielleicht ist an Gruppen lateinunkundiger Menschen zu denken, die beim
Betreten der Kirche durch den westlichen Eingang ein gemeinschaftliches Gebet
verrichten konnten. Wir wissen jedoch nicht, welche Personenkreise im 15. Jahr-
hundert Zugang hatten.' Jedenfalls ist , Ave sanctissima Maria‘ kein in der Liturgie
verankerter Text, sondern ein Privatgebet, das zur individuellen Andacht gedacht
war, was sich auch in der handschriftlichen und gedruckten Uberlieferung
niederschligt, auf die unten genauer einzugehen ist.

12 Die Auslassung von sanctissima kommt auch andernorts vor, vgl. z. B. BLACKBURN (wie
Anm. 9), S. 168 (in einer Motette). Zu den in ,Ave sanctissima Maria‘ verwendeten
Epitheta immer noch maBgeblich: Anselm Sarzer: Die Sinnbilder und Beiworte
Mariens in der deutschen Literatur und lateinischen Hymnenpoesie des Mittelalters. Mit
Beriicksichtigung der patristischen Literatur. Eine literar-historische Studie, Linz 1886—
1894 (Nachdruck Darmstadt 1967).

Dieses Phidnomen ist auch in der Motetteniiberlieferung belegt, nicht jedoch in
Gebetbiichern; vgl. BLackBUrRN (wie Anm. 9), S. 159, 174, 187. Ebd., S. 171, wird
darauf hingewiesen, dass das im Lateinischen strenggenommen nicht notwendige
Personalpronomen ego vor allem in lateinischen wie volkssprachigen (Musik-)Quellen
aus Deutschland und Flandern vorkommt. Es wiirde aber zu weit gehen, anhand der
schmalen Datenbasis eine musikalische Auffiihrungsform fiir die Kraaker Inschrift zu
vermuten.

Ein Bezug zum Pilgerwesen lésst sich nicht erkennen. Anders als in der mit Kraak eng
verbundenen Kommende Eichsen, die im 15. Jahrhundert ,,als bedeutender Wallfahrtsort
in Erscheinung® trat, sind fiir Kraak keine Wallfahrtsaktivititen nachweisbar; Jens
AMELUNG, Ralf GEesarzky, Sebastian Joost, Cornelia NEusTaDT: Eichsen, Priorei S.
Johannes der Tdufer, in: Mecklenburgisches Klosterbuch (wie Anm. 5), Bd. 1, S. 281—
299, zit. S. 287.

sy
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Fiir die anzunehmende Gebrauchssituation des Gebets und die Attraktion, die
,Ave sanctissima Maria‘® auf die Gldubigen des spiten Mittelalters ausiibte, ist
vorab indes ein weiterer wichtiger Aspekt zu bedenken. Anders als die Kraaker
Inschrift weist die groe Mehrheit der Uberlieferungstriiger néimlich eine textliche
Beigabe auf, die zur Verbreitung und Wirkung des Gebets entscheidend beigetragen
haben diirfte. Als Verfasser wird in einer Rubrik, also einer in Handschriften und
Drucken oft in roter Tinte ausgefiihrten Uberschrift, fast immer Papst Sixtus V.
(Francesco della Rovere, geb. 21. Juli 1414, Pontifex seit 9. August 1471, gest.
12. August 1484) genannt.'> Sollte diese Autorangabe zutreffen, wire damit ein
terminus ante quem non fiir die Entstehung des lateinischen Textes und damit auch
fiir die Kraaker inschriftliche Ubersetzung gewonnen, nimlich etwa Herbst 1471.
Ein endgiiltiger Beweis fiir die Autorschaft des Papstes existiert nicht, jedoch
sind bislang keine Textzeugen des ,Ave sanctissima Maria‘® bekanntgeworden,
die mit Sicherheit vor diesem Termin zu datieren wiren. Es gab im Mittelalter
auch keine Diskussionen um die Authentizitit der Zuschreibung, obwohl in der
Uberlieferung gelegentlich andere Autorennamen genannt werden — in einem
italienischen Stundenbuch sogar der Erzengel Michael.'® In einem wahrscheinlich
1501 publizierten Kleindruck ist das Gebet gemeinsam mit einem Dekret des
Basler Konzils zur Unbefleckten Empfiangnis und der ebenfalls auf dieses Thema
bezogenen Konstitution Cum praeexcelsa abgedruckt, durch die Sixtus IV. am 27.
Februar 1477 das Hochfest der Immaculata Conceptio mit dem Festtag 8. Dezember
in Rom eingefiihrt hatte."” In Heidelberg, dem Druckort dieser Textsammlung,
kam es 1501 zu einem akademischen Disput um die Unbefleckte Empfingnis.'®
Es kann hier nur angedeutet werden, dass das Gebet aufgrund seiner eindeutigen
Positionierung zu diesem Thema — in unserem Text lautet die entscheidende
Aussage: eyne sunderlike reyne ivnckfrowe, die Jesus sunder sunde, also befreit
vom Makel der Erbsiinde, geboren habe — als frommigkeitsbezogenes Argument in
dem schwelenden dogmatischen Disput um die Reinheit Mariens gedient hat. Die
Franziskaner, allen voran ihr fritherer Ordensgeneral Sixtus IV., profilierten sich
als die eifrigsten Verfechter der Immakulationslehre, trafen jedoch auf Widerstand
unter anderem bei wortméchtigen Vertretern des Dominikanerordens. Erst 1854
wurde die Unbefleckte Empfiangnis zum Dogma der katholischen Kirche erklirt.

!5 Zur Person vgl. J. N. D. KeLry: Reclams Lexikon der Pépste, Stuttgart 1988, S. 267-269.

16 Vgl. BLACKBURN (wie Anm. 9), S. 160. Ein Stundenbuch englischer Herkunft zeigt
in einer Illustration zum ,Ave sanctissima Maria® Sixtus IV. im Gebet vor der
Strahlenkranzmadonna (Abb. ebd., S. 181).

17 Vgl. BLACKBURN (wie Anm. 9), S. 173 f. und 178 f.; GW (wie Anm. 10), Nr. 7285; GW-
Datenbank: https://gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/GW07285.htm.

'8 Vgl. Giinter Mavyer: Zwei Einblattdrucke von 1501 zum Heidelberger Streit um die
Unbefleckte Empfangnis, in: Bibliotheksforum Bayern 22 (1994), S. 185-192.

333



Die zweite Besonderheit der ,Ave sanctissima Maria‘-Uberlieferung besteht
darin, dass die Gebetsrubrik in der iiberwiegenden Zahl der Fille auch ein von
Sixtus verliehenes Ablassversprechen von 11.000 Jahren fiir diejenigen Personen
enthilt, die das Gebet lesen, sprechen oder horen.!”” In dem bereits behandelten
Liibecker Einblattdruck lautet die Uberschrift: Sixtus de verde pawest hefft
gegeuen allen mynschen de dit nageschreuene beth lesen vor deme bylde marien
dar se steyt yn der sonnen vnde hefft de mane vnder oren voten vnde ihesum
uppe oren armen. xi. dusent yar afflates.”® Bei dem hier genannten bylde, in dem
Maria in der Sonne steht, den Mond unter den Fiilen und das Christkind auf
dem Arm hat, handelt es sich um eine sogenannte Strahlenkranzmadonna, auch
als Maria auf der Mondsichel oder Apokalyptisches Weib bezeichnet.?! Dieses
seit dem hohen Mittelalter entwickelte Bildmotiv, das spiter mit der Lehre von
der Unbefleckten Empfingnis und der Himmelfahrt Mariens verbunden wurde,
begegnet seit etwa 1480 in vielen Bild- und Textzeugnissen in Kombination mit
dem ,Ave sanctissima Maria‘ und dem Ablassversprechen, und diese neue Text-
Bild-Allianz ,,hdngt sicher mit der intensiven Forderung der Immaculataverehrung
durch Papst Sixtus IV. [...] zusammen®.?? Selbst dort, wo das Ablassversprechen
und/oder der Gebetstext fehlten, galt: Wer vor diesen Bildern betete, ,,war sich des
Ablasses gewiss [...]. Bedingung war lediglich, dass man das richtige Gebet vor
dem entsprechenden Bild sprach, gleichgiiltig in welcher Sprache.**

So fehlt zwar dem Kraaker Text das Ablassversprechen mit der Verfasserangabe,
zeitgendssische Betrachtende diirften den frommigkeitsgeschichtlichen Kontext
von Inschrift und Bild indes sehr wohl ge- und erkannt haben. Auch erscheint
moglich, dass Verfasserangabe und Ablassversprechen den Gldubigen in anderer
Form, etwa durch miindliche Anleitung oder eine an anderem Ort angebrachte,
heute verlorene handschriftliche Nachricht tibermittelt wurden.* Zwar ist die

19 Vgl. hierzu Nikolaus PauLus: Geschichte des Ablasses im Mittelalter, mit einer Einleitung
und einer Bibliographie v. Thomas LENTEs, 3 Bde, Darmstadt 2000, hier Bd. 3: Geschichte
des Ablasses im Ausgang des Mittelalters, S. 248-255, bes. S. 251; BLACKBURN (wie
Anm. 9), S. 182 f. Zum Ablasswesen insgesamt vgl. auch Alltag und Frommigkeit (wie
Anm. 10), S. 345-380.

2 VEI15 (wie Anm. 10), Nr. S-162.

2l Zu diesem Motiv vgl. Ewald M. VETTER: Mulier amicta sole und Mater salvatoris, in:
Miinchener Jahrbuch der bildenden Kunst, 3. Folge 3 (1958/59), S. 32-71; Uberblick bei
Gerhard WEILANDT: Die Sebalduskirche in Niirnberg. Bild und Gesellschaft im Zeitalter
der Gotik und Renaissance, Petersberg 2007, S. 196-202.

22 WEILANDT (wie Anm. 21), S. 198. Zum Zusammenhang des ,Ave sanctissima Maria‘ mit
der dogmatischen Frage der Immaculata Conceptio vgl. auch BLACKBURN (wie Anm. 9),
S. 173-180.

23 WEILANDT (wie Anm. 21), S. 199.

2% In der schmalen Zone zwischen dem unteren Bildrand und der ersten Textzeile reicht der
Platz fiir eine Gebetsrubrik nicht aus; es ist jedoch nicht auszuschliefen, dass sie oberhalb
der Marienfigur zu suchen ist.
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Wandmalerei oberhalb des Ablassgebets bislang nur teilweise freigelegt, doch
lassen die vorliegenden Abbildungen kaum einen Zweifel daran, dass hier eine
Strahlenkranzmadonna dargestellt ist.> Wir erkennen im Mittelteil der Figur den
Arm, auf dem Maria das Christuskind hélt, unten treten Partien von Marias Gewand
und der rechte Aufwirtsbogen der Mondsichel in den Blick. Moglicherweise
befand sich unterhalb des Schrift- und Bildfeldes ein Altar.*® Die Darstellung
korrespondiert motivisch unmittelbar mit dem gegen Ende des 15. oder zu Beginn
des 16. Jahrhunderts entstandenen, qualititvollen Kraaker Altarretabel, in dessen
Schrein in aufgeklapptem Zustand ebenfalls eine (geschnitzte) Darstellung der
Strahlenkranzmadonna zu sehen ist.”’

Eine vollstandige Ubersicht oder auch nur der Versuch einer systematischen
Erfassung der Uberlieferung von ,Ave sanctissima Maria‘ fehlt, wir miissen uns
an dieser Stelle mit Stichproben begniigen. Schon diese zeigen indes, dass
der Text mit und ohne die Illustration binnen weniger Jahrzehnte zu einem
,Uberlieferungsschlager* wurde, und zwar im gesamten europdischen Raum.
Sehr hiufig kommt der Text in Privatgebetbiichern vor, sowohl in Handschriften®
als auch in gedruckten Stundenbiichern, die seit den spiten 1470er Jahren in
enormer Zahl publiziert wurden; genannt sei als eines von vielen Beispielen der
1498 in StraBburg gedruckte ,Hortulus animae‘.”” Die besondere Wertschitzung
des Textes zeigt sich auch in dem bereits erwihnten Umstand, dass er schon
im 15. Jahrhundert mehrfach in Form illustrierter Einblattdrucke verdffentlicht
wurde: neben den Liibecker Ausgaben existieren mehrere lateinische Blitter aus

» Laut E-Mail von Andreas Ropcke vom 28. Mirz 2020 ist eine weitere Kldrung des
Befundes in absehbarer Zeit nicht zu erwarten, ,,weil nach Aussage der Restauratorin die
Oberfldche briichig ist und eine Schadigung der Malerei zu befiirchten wire®.

% E-Mail von Andreas Ropcke vom 29. Mirz 2020 nach Mitteilung von Annette
Seiffert: ,,Unterhalb des Schriftfeldes muss es einen Tisch gegeben haben, da sich
Kerzenwachsspritzer auf dem Schriftfeld befinden.*

27 Beschreibung des Altars im Mecklenburgischen Klosterbuch (wie Anm. 5), S. 414 f. Eine
groflformatige Abbildung des Schreins bietet Horst ENpe: Dorfkirchen in Mecklenburg,
4. Aufl., Berlin 1985, S. 91; zur Kirche vgl. ebd., S. 140. — Das Retabel weist einige
Inschriften in den Nimben der Heiligenfiguren und auf dem Gewandsaum der Madonna
auf, deren Erfassung am Original noch aussteht. Vgl. dazu vorerst ScHLIE (wie Anm. 5),
S.24.

* Beispiele bei EISERMANN (wie Anm. 8), Sp. 5 f. Eine darauf basierende, jedoch ergin-
zungsbediirftige Ubersicht der deutschsprachigen Textzeugen in der Datenbank Hand-
schriftencensus: http://www.handschriftencensus.de/werke/6838. Zum privaten Charakter
des Gebets vgl. BLACKBURN (wie Anm. 9), S. 157 f.

2 StraBburg: Wilhelm Schaffener, 13. Mirz 1498, Bl. 99r-v; GW (wie Anm. 10), Nr.

12969; GW-Datenbank: https://gesamtkatalogderwiegendrucke.de/docs/GW12969.htm
(mit Link zum Digitalisat).
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Stidwestdeutschland und eine oberdeutsche Fassung aus Basel.*® Erhalten ist
weiterhin eine Reihe von Einblatt-Holzschnitten, in denen Text und Bild xylo-
graphisch ausgefiihrt sind, darunter Beispiele aus England und den Niederlanden.?!
Dazu treten Hybridformen, in denen Druckmedien mit handschriftlichen Beigaben
versehen wurden.* Eine erstaunliche Rezeption entfaltete das Gebet auch in der
Musik. Vom Ende des 15. bis zum Anfang des 17. Jahrhunderts sind mindestens
45 polyphone Vertonungen dokumentiert, zumeist Motetten, eine davon sogar
aus Guatemala; aufgenommen wurde das Gebet auch in eine 1509 in Niirnberg
gedruckte Sammlung von Responsorien.*

Noch nicht systematisch untersucht ist die epigraphische Uberlieferung von
,Ave sanctissima Maria‘ in Mittelalter und frither Neuzeit, zu der nun auch das
Kraaker Zeugnis gehort. Eine Durchsicht einiger norddeutscher Binde der Reihe
,Die Deutschen Inschriften® erbrachte folgende Ergebnisse: Im niedersichsischen
Zisterzienserinnenkloster Medingen existierte eine vollstindige lateinische Fas-
sung aus der Zeit um 1500, die sich auf dem Sockel einer Marienstatue befand; die
Inschrift war bereits im spiten 17. Jahrhundert von einer protestantischen Abtissin
getilgt worden, die Statue selbst wurde wohl beim Klosterbrand 1781 vernichtet.**
In der Kirche St. Christophorus in Reinhausen (Landkreis Gottingen) trigt ein
Altargemilde von 1498 den lateinischen Gebetstext auf den Rahmenleisten
der Fliigelinnenseiten und des Mittelteils.>> Auf einem 1506 fertiggestellten

3 Zu den Einblattdrucken des 15. Jahrhunderts aus dem deutschen Sprachgebiet vgl. VE15
(wie Anm. 10) Nr. S-159 bis S-165.

Vgl. Wilhelm Ludwig ScHreiBer: Handbuch der Holz- und Metallschnitte des 15. Jahr-
hunderts, 8 Bde, Leipzig 1926-1930, Bd. 2 (1926), z. B. Nr. 1032, 1047, 1048a, 1053
(aus England; Abb.: BLackBURN [wie Anm. 9], S. 186), 1053b (niederldndisch), 1078a,
1107 (lateinisch und deutsch).

Ein anschauliches Beispiel bei Hartmut KUHNE: Ablassvermittlung und Ablassmedien um
1500, in: Ablasskampagnen des Spatmittelalters. Luthers Thesen von 1517 im Kontext,
hg. v. Andreas REHBERG (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 132),
Berlin, Boston 2017, S. 427-457, hier S. 432, Abb. ebd., S. 433.

¥ Vgl. BLACKBURN (wie Anm. 9), S. 162, 190. Auf die Vertonungen stofit man als erstes,
wenn man in einer Internet-Suchmaschine die Phrase , Ave sanctissima Maria“ eingibt, z.
B. http://www.cronopio.de/seitenstetten-2018/fruehzeit/ave-sanctissima-maria/. Zu dem
Niirnberger Druck (ebd., S. 195) vgl. die Datenbank VD16: http:/gateway-bayern.de/
VD16+R+1197 (mit Link zum Digitalisat).

Die Inschriften der Liineburger Kloster. Ebstorf, Isenhagen, Liine, Medingen, Walsrode,
Wienhausen, gesammelt und bearb. v. Sabine WEHKING (Die Deutschen Inschriften, 76),
Wiesbaden 2009, Nr. 87 S. 163 f.

Die Inschriften des Landkreises Gottingen, gesammelt und bearb. v. Sabine WEHKING
(Die Deutschen Inschriften, 66), Wiesbaden 2006, Nr. 82 S. 101-104. Der Hinweis ebd.,
S. 103 Anm. 10, der Text sei ,,in den einschlédgigen liturgischen Nachschlagewerken nicht
nachzuweisen®, geht in die falsche Richtung, da es sich bei , Ave sanctissima Maria“, wie
bereits gesagt, nicht um ein liturgisches Gebet handelt. Vgl. dazu auch BLACKBURN (wie
Anm. 9), die keine liturgischen Kontexte und lediglich zwei franzosische Beispiele fiir
eine Vertonung innerhalb der musikalischen Kompositionsgattung ,Missa‘ nachweisen
konnte (vgl. ebd., S. 194 f.).
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Retabel in St. Marien im nahegelegenen Hetjershausen wird im Nimbus der
Strahlenkranzmadonna, die im Mittelteil des Schreins steht, lediglich das Initium
AVE SANTISSIMA[!] MARIA MATER DEI angefiihrt.’® Weitere niederdeutsche
inschriftliche Fassungen des Ablassgebets sind bislang nicht bekannt. Eine
monumentale Wandmalerei-Version des ,Ave sanctissima Maria“® ist auch bei
der eingehenden Untersuchung spétmittelalterlicher Ablassinschriften allgemein
nicht begegnet.’” Aus Mecklenburg kennen wir zwei etwa ein Jahrhundert dltere
niederdeutsche Ablasstafeln sowie zwei nicht erhaltene inschriftliche Gebete, die
sich auf eine ehemals in St. Marien in Rostock befindliche wundertitige Pieta
beziehen.* Sofern in epigraphischen Zeugnissen lateinische oder volkssprachige
Gebete mit Abldssen verbunden erscheinen, handelt es sich meist um
Darstellungen vom Typ der Gregorsmesse mit dem verbreiteten Gebet Adoro te in
cruce pendentem.”

Die bislang durchgefiihrten Recherchen legen die Schlussfolgerung nahe,
dass es sich bei der kiirzlich freigelegten und restaurierten Kraaker Inschrift um
ein seltenes, aulergewohnliches Zeugnis fiir die monumentale epigraphische
Fixierung eines populédren Gebets des spiten Mittelalters in der Volkssprache sowie
um ein bedeutsames Dokument der vorreformatorischen Frommigkeitskultur
in einer ldandlichen Region und einem historisch eher unbedeutenden Konvent
Mecklenburgs handelt. Unmittelbare inhaltliche, formale und chronologische
Parallelen oder Vorbilder lassen sich fiir Mecklenburg-Vorpommern und fiir den
niederdeutschen Sprachraum insgesamt bislang nicht nachweisen, doch sind
hierzu weitere Nachforschungen erforderlich.

% Inschriften des Landkreises Gottingen (wie Anm. 35), Nr. 116 S. 127-129. Ahnlich: Die
Inschriften der Stadt Gottingen, gesammelt und bearb. v. Werner ArRNoLD (Die Deutschen
Inschriften, 19), Miinchen 1980, Nr. 87 S. 110-112, hier auf einem Retabel (1524)
auch mit deutlichem inschriftlichen Bezug zur Verehrung der unbefleckeden jungfrauen
Marien (Inschrift A); siehe auch ein um 1500 entstandenes Retabel in: Die Inschriften
der Stadt Einbeck, gesammelt v. Horst HULSE (Die Deutschen Inschriften, 42), Wiesbaden
1996, Nr. 34 S. 29.

Vgl. Christine MacGIN: Ablassinschriften des spaten Mittelalters, in: Media salutis. Gnaden-
und Heilsmedien in der abendldndischen Religiositdt des Mittelalters und der Friihen
Neuzeit, hg. v. Berndt Hamwm, Volker LeppIN, Gury ScHNEIDER-LUDORFF (Spétmittelalter,
Humanismus, Reformation, 58), Tiibingen 2011, S. 101-120. Eine vollstdndige und
aktualisierte Version des aufgrund eines redaktionellen Fehlers 2011 ohne Abbildungen
publizierten Beitrags ist online verfiigbar: http://rep.adw-goe.de/handle/11858/00-001S-
0000-0001-CCIF-9.

Vgl. ebd. (Online-Version), S. 10 f.

Vgl. ebd. (Online-Version), S. 3 f.; Berndt Hamm: Die Néhe des Heiligen im ausgehenden
Mittelalter: Ars moriendi, Totenmemoria, Gregorsmesse, in: Sakralitdt zwischen Antike
und Neuzeit, hg. v. Berndt Hamm, Klaus HerBers, Heidrun STeIN-KEcks (Beitrige zur
Hagiographie, 6), Stuttgart 2007, S. 185-221.
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Wichtig erscheint uns auch die weitere ErschlieBung vor Ort. Die Kraaker
Inschrift ist bisher das einzige freigelegte und in Ginze lesbare Segment eines
offenbar umfangreicheren Text-Bild-Programms. Dieser Befund wirft Fragen auf:
Wie sah das komplexe Ensemble in der Kraaker Kirche insgesamt aus? An wen
richteten sich die Bilder und Texte? Wie waren sie gestaltet, welche Rolle spielte
die Volkssprache? Welche theologischen, kiinstlerischen und literarischen Motive
bietet das Programm? Um der Beantwortung dieser Fragen niherzukommen,
wire es wiinschenswert, dass weitere Teile der Wandmalereien in naher Zukunft
freigelegt und erforscht werden konnten.

Anschriften der Verfasserin und des Verfassers:

Dr. Christine Magin

Arbeitsstelle Inschriften der Akademie der Wissenschaften zu Goéttingen
Universitit Greifswald, Historisches Institut

Domstrafle 9a

17487 Greifswald

E-Mail: cmagin @uni-greifswald.de

Dr. Falk Eisermann

Staatsbibliothek zu Berlin — Preu3ischer Kulturbesitz
Handschriftenabteilung

Unter den Linden 8

10117 Berlin

E-Mail: falk.eisermann @sbb.spk-berlin.de
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DAS PORTRAT VON HERZOG HEINRICH V. VON MECKLENBURG
IN NORTH CAROLINA (USA)

Von Ann Marie Rasmussen

Im North Carolina Museum of Art (Raleigh, North Carolina, USA) héngt ein
bis jetzt in der deutschen Forschung weitgehend unbekanntes Portréit von Heinrich
dem Friedfertigen (1479-1552). Es handelt sich um eine kiinstlerisch duferst
gelungene, etwa zeitgleiche Kopie von dem Bildnis Heinrichs von dem venezia-
nischen Maler und Drucker Jacopo de’Barbari (ca. 1460 — vor 1516), das um
das Jahr 1507 gemalt wurde und jetzt im Museum Mauritshuis in Den Haag
hingt.! Das North Carolina Museum of Art schreibt sein Portrit der Werkstatt
von Jacopo de’Barbari zu. Laut der Forschung war das Mauritshuis-Original
urspriinglich Teil eines Doppelportrits von Heinrich und seiner ersten Ehefrau
Ursula von Brandenburg (1488—1510). Sowohl im Original als auch in der Kopie
ist Heinrichs Hemd mit einem Oberstiick aus goldenem Stoff verziert, worauf
ein aus Goldfidden und vielleicht noch Perlen gekrontes Monogramm H V, die
Buchstaben kunstvoll ineinander verflochten, gewirkt ist.

Das North Carolina Portrit ist kleiner als das Original (das North Carolina
Bildnis misst ohne Rahmen 45,7 x 32,4 cm; das Mauritshuis-Original 59,3 cm x
37,5 cm). Beim North Carolina Portrit sind Heinrichs Gesichtsziige etwas fiilliger,
und die vielen aussagekriftigen Details seiner Kleidung stechen deutlicher hervor.
Im Vergleich zum Mauritshuis-Original ist im Hintergrund der iippige, tiefgriine
Teppich oder Vorhang nur schemenhaft angedeutet. Es fehlt auch die Inschrift
vom Mauritshuis-Portrit, die oben rechts in goldener Schrift das Sujet identifiziert
(abgekiirzte Buchstaben in runden Klammern ergénzt):

HENRICV(M) REFERO DVCE(M) MEGAPOLE(N)SE(M), /
MAGNI FILIVM ANNOS NATV(M) / OCTO ET VIGI(N)TI/M.D.VIIL/
A NATALI CRISTIA(N)O / CALENDIS / MAIIS

(Ubersetzung: Heinrich stelle ich dar, den Herzog von Mecklenburg,
den Sohn des Magnus, 28 Jahre alt, 1507 nach Christi Geburt am 1. Mai).

' Der Artikel von Lutz SELLMER iiber Herzog Heinrich V. in: Biographisches Lexikon fiir
Mecklenburg, Bd. 1, 2. Aufl. Rostock 2005, S. 116-120, kennt beide Portrits nicht (Anm.
der Redaktion).
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Abb. 1
Portrit Herzog Heinrichs V., 1507, Mauritshuis, Den Haag, Niederlande.
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Abb. 2
Portrit Herzog Heinrichs V., North Carolina Museum of Art, Raleigh, USA.
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Das Mauritshuis-Portrét hat eine diistere Geschichte. Von der Sammlung J.C.H.
Heldring in Oosterbeek kam es 1940 iiber Miinchen in die Reichskanzlei nach
Berlin und dann in das sogenannte Fithrermuseum in Linz. Nach dem Krieg wurde
das Bild dem Mauritshuis-Museum iibertragen.

Das North Carolina Portrit war im 19. Jahrhundert in der Sammlung Charles
Mege in Paris. Es wurde 1969 mit Mitteln einer wohltéitigen Stiftung fiir das 1924
gegriindete North Carolina Museum of Art erworben.

Fesselnd fiir die Verfasserin dieser Notiz, von Hause aus Medidvistin und Ger-
manistin, die sich seit einem Jahrzehnt wissenschaftlich mit mittelalterlichen
Tragezeichen und Pilgerzeichen beschiftigt, sind die vielen sinntragenden Bild-
elemente: das Monogramm, die neun Ringe am Hut, ein zehnter am Finger des
Fiirsten, der ungewohnliche goldene Halsschmuck mit der_zierlichen, verkleiner-
ten, goldenen Streitaxt, die auf dem Mantel applizierten Axte und Baumstimme
aus Stoff. Diese Details weisen auf Inhalte hin, die wir teilweise nicht mehr ent-
schliisseln konnen. Die neun Ringe am Hut zum Beispiel, jeder ein Unikum, werden
sorgfiltig auf dem North Carolina Bildnis wiedergegeben, als konnten diese
symboltrichtigen Kleinodien, die auch im Mittelalter als Zeichen menschlicher
Zuneigung verstanden wurden (siehe z.B. die vielen Ringe, die in Wolframs Parzival
aus dem Anfang des dreizehnten Jahrhunderts als Identifizierungsmerkmale und
Symbole der Treue auftauchen) auf individuelle Bindungen hinweisen, die fiir
Heinrich wichtig waren. Streitaxt und Baumstimme scheinen heraldisch als
personliche Devisen zu funktionieren, obwohl ein sonst fiir Heinrich typisches
Wappenbild fehlt. An wen waren solche Deutungsangebote gerichtet? Nicht nur
jetzt sondern auch damals lenkt das Bild die Aufmerksamkeit der Zuschauenden
auf diese Zeichen als Bedeutungstriger und benutzt sie, um die Zuschauenden
in Kenner und Unkenner zu sortieren, deren Nihe oder Distanz zum Herzog
Heinrich markiert wird durch den Besitz oder das Fehlen des zum Entschliisseln
notigen Vorwissens.

Caption: Workshop of Jacopo de’Barbari (ca. 1440/50 — ca.1515/16),

Heinrich, Duke of Mecklenburg, after 1507. Oil on wood panel (with tempura?),
Dimensions: 18 x 12 % inches (45.7 x 32.4 cm);

(Framed) 21 3/8 x 15%2x 1 ¥21in. (54.3 x 39.4 x 3.8 cm).

Museum accession number: G.69.33.1.

Purchased with funds from the North Carolina State Art Society
(Robert F. Phifer Bequest) in honor of Robert Lee Humber.
Photo and permission courtesy of the North Carolina Museum of Art.

Anschrift der Verfasserin:

Ann Marie Rasmussen

Right Honourable John G. Diefenbaker Memorial Chair for German Literary Studies
University of Waterloo, Ontario, Canada

E-Mail: amrasmus @uwaterloo.ca
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EIN EHEKONTRAKT AUS DEM 16. JAHRHUNDERT ZWISCHEN
CASPAR GANS ZU PUTLITZ UND AGNES VON SCHONEICH!

Von Antje Koolman

Uber den mecklenburgischen Kanzler Caspar von Schoneich (gest. Oktober 1547)
ist in der Literatur wenig Personliches zu finden. Wihrend Friedrich Lisch in
den Mecklenburgischen Jahrbiichern seinen Zeitgenossen, seinem Vetter und
Vorginger Brandanus von Schoneich? oder den Kanzlern Wolfgang Ketwig® und
Joachim von Jetze* jeweils wenigstens einige Seiten widmete, fehlt eine eigene
Darstellung Lischs zu Caspar von Schoneich, obwohl seine Bedeutung fiir die
mecklenburgische Geschichte wihrend der Reformationszeit unbestritten ist. Auch
im Biographischen Lexikon fiir Mecklenburg ist er nicht vertreten. Quellenmaterial
von seiner Hand ist in den Pertinenzbestinden des Landeshauptarchivs Schwerin
reichlich vorhanden. Ein Grund, dass er sich einer ausfiihrlicheren Beschiftigung
entzieht, mag sein, dass seine Konzeptschrift, in der der Grofiteil dieser
Uberlieferung verfasst ist, aufgrund ihrer Fliichtigkeit extrem schwer zu lesen und
daher gefiirchtetist. Auch zahlt die Akte zur Familie von Schoneich aus dem Bestand
LHAS, 11.3-2/1 Familienakten Mecklenburg-Schwerin zu den Kriegsverlusten,
sodass aus ihr keine Erkenntnisse mehr gewonnen werden konnen. Eingang in die
Literatur hat gefunden, dass er eine Taschenuhr des bekannten Uhrmachers Peter
Henlein besal3,’ aber sein Familienleben blieb bislang weitgehend im Dunkeln.

Den Vertrag habe ich im Rahmen der Ausbildung am Landeshauptarchiv Schwerin fiir
eine Leseiibung genutzt. Ich danke Frau Elena Boimeyer und Frau Wiebke Lutze fiir die
Mitarbeit bei der Erstellung der Transkription.

Georg Christian Friedrich Liscu: Der Canzler Brandanus von Schoneich, in: MJB 23
(1858), S. 152-153.

3 Georg Christian Friedrich Lisct: Der Canzler Dr. Wolfgang Ketwig, in: MJB 26 (1861),
S. 11-16.

Georg Christian Friedrich Lisch: Ueber Joachim von Jetze, Canzler des Herzogs Albrecht
von Meklenburg und dessen Regierung, in: MJB 26 (1861), S. 9-11. — DErs.: Der Canzler
Joachim von Jetze, in: MJB 26 (1861), S. 16-20.

Peter Starsy: Ein Brief von Kaspar von Schoneich an Peter Henlein, in: Uhren und
Schmuck, 22 (1985), 1/2, S. 23-27, 54-56. — Thomas Eser: Die ilteste Taschenuhr der
Welt?: der Henlein-Uhrenstreit, Niirnberg 2014.

©
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Abb. 1 Wappen der Familie von Schoneich
LHAS, 11.3-1/1 Familiengeschichtliche Sammlung von Behr, Sign. 374

Bekannt ist, dass Caspar von Schoneich mit Else von Parkentin vermahlt war.
Beide sind in der Johanniterkirche in Grof3 Eichsen beigesetzt, wo ihnen ihr Sohn
Balthasar ein Denkmal setzte.® Von diesem Balthasar berichtet die Allgemeine
Deutsche Biographie, er sei der einzige Sohn gewesen.” Ein Ehevertrag aus der

® Friedrich ScHLig: Kunst- und Geschichts-Denkmdiler des Grossherzogthums Mecklenburg-
Schwerin, Bd. 2: Die Amtsgerichtsbezirke Wismar, Grevesmiihlen, Rehna, Gadebusch
und Schwerin, Schwerin 1898, S. 500 f.

7 Allgemeine Deutsche Biographie, Bd. 32, Leipzig 1891, S. 287-288.
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Mitte des 16. Jahrhunderts wirft nun ein neues Licht auf die Schoneichschen
Familienverhiltnisse. IThm ist zu entnehmen, dass der Kanzler nicht nur einen,
sondern wenigstens drei Sohne und eine Tochter hatte. 1564 heiratete diese Tochter,
Agnes von Schoneich, Caspar® Gans zu Putlitz, einen Sohn Christoph Gans® zu
Putlitz. In die Ehe gegeben wurde sie, da der Vater bereits 1547 verstorben war,
von ihrem Bruder Balthasar, Herrn zu Schonfeld, der dabei auch im Namen ihrer
Briider Christoph und Caspar von Schoneich handelte.” Von letzteren beiden ist
bekannt, dass sie 1545 an der Universitidt Marburg eingeschrieben waren, wobei sie
allerdings in der Literatur als vermutliche Enkel von Brandanus oder Caspar von
Schoneich identifiziert worden waren.'® 1556 sandte Christoph aus Passau Berichte
an Herzog Johann Albrecht vor allem iiber die Zustinde in Italien." Caspars d. J.
Tod trat vor 1581 ein. Nachdem er bei David Chytraeus fiir das Jahr 1561 als
Dolmetscher der pipstlichen Gesandten Zacharias Delphinus und Franciscus
Commendunus genannt worden war,'” bezeichnete sein Bruder Christoph ihn
im Jahr 1581 in einem Schreiben als ,seligen“.’> Christoph selbst lebte noch
1592, als Herzog Ulrich von Mecklenburg Johann Restorff zu Kemnitz eine
Expektanz auf die Schoneichschen Giiter ausstellte, falls Balthasar und Christoph
ohne ménnliche Erben sterben sollten. Er muss vermutlich vor Dezember 1600
verstorben sein, denn Kurfiirst Joachim Friedrich von Brandenburg nennt in einem
Schreiben Caspar von Schoneichs ,,leztenn Sohn Baltasar von Schoneichen [...],
welcher nunmehr bey hohenn Alter.'* Balthasar starb 1603. Im Dezember dieses
Jahres meldete Johann von Restorff seine Anspriiche auf das ihm versprochene
Schonfeld an und bezog sich dabei auf das Ableben Balthasars. Nach dessen Tod
wurde von Tochtern seiner Schwester, Catharina, Anna, Hippolita und Ilsebe von
Passow Anspruch auf sein Erbe erhoben.” Ob es sich um Tochter von Agnes von

8 Er wird an anderer Stelle auch in der niederdeutschen Form als Jasper bezeichnet.

° Von Behr nennt neben Balthasar und Caspar einen weiteren Bruder, Valentin, der im
Gefolge Herzog Christophs von Mecklenburg gewesen sein und diesen in die Gefangen-
schaft begleitet haben soll, ldsst dafiir aber Christoph und Agnes unerwihnt. LHAS, 11.3-
1/1 Familiengeschichtliche Sammlung von Behr, Sign. 374. — Von Pentz wiederum fiihrt
die drei Briider, nicht aber die Schwester auf. Einen Valentin gibt er nicht an. LHAS,
11.3-1/3 Familiengeschichtliche Sammlung von Pentz, Sign. 723.

10 Karl Wilhelm August BarLck: Meklenburger auf auswirtigen Universitéiten bis zur Mitte
des 17ten Jahrhunderts, in: MJB 48 (1883), S. 64.

' LHAS, 2.12-1/24 Korrespondenz der Herzoge mit Gelehrten, Sign. 173.

12 David CuyTrAEUS: Chronicon Saxoniae et vicinarium aliquot gentium, Leipzig 1593,
S. 589: “Sic dimissi a principibus Naoburgo legati pontificii, Zacharias Delphinus &
Franciscus Commendunus, cum interprete Casparo a Schoneich, cuius pater, nobilis
Silesius, multos annos Ducum Megapolitanorum Henrici & Alberti cancellarius fuerat,
per Saxoniam progressi, lubecam venerunt.”

13 LHAS, 2.12-4/2-2 Lehngiiter (Lehnakten I), Schonfeld, Amt Schwerin Vol. I,1, Schreiben
vom 10. Okt. 1581.

14 LHAS, 2.12-4/2-2, Schonfeld (wie Anm. 13): Schreiben vom 21. Dez. 1600.

IS LHAS, 2.12-4/2-2, Schonfeld (wie Anm. 13): Schreiben vom 5. Okt. 1604 bzw. Auszug
aus Landtagsakten vom 14. Juni 1606.
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Schoneich aus einer weiteren Ehe oder Kinder einer zweiten Tochter Caspar von
Schoneichs handelte, konnte bislang nicht ermittelt werden.

Der Vater des Briautigams, Christoph Gans zu Putlitz, muss 1564 noch am Leben
gewesen sein, denn ihm wird auferlegt, etwas zum standesgeméfBen Unterhalt
des Paares beizutragen, wie auch schon bei seinen anderen Kindern, bzw. Agnes
von Schoneich das ihr zustehende Wittum auszuzahlen, sollte ihr Mann vorzeitig
versterben. Auch wenn es nicht gelungen ist, Vater und Sohn in Stammtafeln
zur Familie wirklich eindeutig zu identifizieren, da Agnes von Schoneich als
Ehefrau keine Erwihnung findet, konnte es sich bei ihnen um Angehorige der
sog. Schwarzen Linie, um Christoph Gans zu Putlitz (1510-1566) handeln sowie
dessen Sohn aus erster Ehe Jasper, der vor dem 4. Juli 1590 verstorben sein
soll. Mutter Caspars wire in diesem Fall Margarethe von Halberstadt gewesen,
was zu den mecklenburgischen Beziigen passen wiirde, da ihr Vater Georg von
Halberstadt zu Langen Briitz saf.'®

Wie hoch das Leibgedinge bzw. das Wittum ausfallen sollte, das Agnes von
Schoneich von der Familie ihres Mannes beanspruchen konnte, wurde nur vage
formuliert: Es sollte dem Landesbrauch in der Mark Brandenburg entsprechen
und aus Geld und Giitern bestehen. Dagegen wurden die Verpflichtungen der
Familie von Schoneich den Gans zu Putlitz gegeniiber sehr deutlich festgelegt:
Das in zwei Raten zu zahlende Ehegeld von 3.000 Gulden mecklenburgischer
Wihrung war 1565 und 1566 fillig. Zusitzlich musste die Braut 2.000 Gulden
fiir Schmuck und anderes, Sachwerte von mindestens 1.500 Gulden sowie einiges
Silbergeschirr mit in die Ehe bringen.

In dem Zusammenhang ist auch zu erfahren, dass das Brautpaar hoch in
der Gunst des Giistrower Herzogspaars gestanden haben muss, da diese die
Aussteuer der Braut fiir treue Dienste um einige Hausgerite bis hin zu einer
Kutsche vervollstindigten. Ob sie die in Aussicht gestellten Gegenstinde
erhalten hat, ldsst sich zumindest aus den Rentereiregistern Herzog Ulrichs fiir
die Jahre 1564/1565 nicht herauslesen, da z. B. die in diesen Jahren erfolgten
Zahlungen an Wagenmacher oder Kaufleute ihnen nicht zugeordnet werden

1o D. H. von REDERN, B. RacoTzKy, Adolf Matthias HILDEBRANDT: Stammtafeln der Familie
Gans Edle Herren zu Putlitz von ihrem ersten urkundlichen Auftreten bis zur Gegenwart,
Berlin 1887, Tafel 3, Gen. IV, Nr. 27 u. Gen. V, Nr. 43. — Detlev ScHweNNICKE: Europédische
Stammtafeln. Neue Folgen, Bd. 21: Brandenburg und Preufien 2, Frankfurt am Main
2002, Tafel 60. Ich danke auch Herrn Prof. Dr. von Barsewisch fiir Auskiinfte. Der Verlust
der Guts- und Familienarchive der Gans zu Putlitz bis auf wenige Ausnahmen macht
eine weitere genealogische Recherche ausgesprochen schwierig. Vgl. Torsten FogLsch:
Die Archive der Gans Edlen Herren zu Putlitz. Eine Spurensuche, in: Uwe CZUBATYNSKI
(Hg.): Berichte und Forschungen aus dem Domstift Brandenburg, Bd. 3, Nordhausen
2010, S. 125-173.
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konnen.!"” Nachweisen lédsst sich anldsslich des Verlobnisses nur eine Ausgabe
des herzoglichen Haushalts von zwolf Groschen fiir Marzipan.'® Doch dariiber
hinaus sorgte Herzog Ulrich fiir das Auskommen des jungen Paares, indem er dem
Bréautigam das Amt Stavenhagen zusagte, das er bis zum Erwerb eines eigenen
Lehnguts innehaben sollte. Zwischen 1568 und 1587 ldsst sich Caspar Gans zu
Putlitz dort als Amtshauptmann nachweisen.'” Welche Funktionen er zuvor am
Giistrower Hof ausgeiibt hat und in welchem Verhiltnis er zum Herzogspaar stand,
lasst sich aus den Quellen schwer ermitteln. In einem Verzeichnis des Hofgesindes
vom 3. Juni [15]57 steht ein ,,her von Potlitz* sehr weit oben auf der Liste der
Edelleute.”

Die eigentlichen Hochzeitsfeierlichkeiten fanden im Oktober statt und wurden
am Giistrower Hof ausgerichtet. Im Rentereiregister fiir 1564 findet sich eine
Reihe von Eintragungen, die darauf Bezug nehmen. Unter ,,Vorschengkt™ steht zu
lesen: ,,Hannf3 vonn Rostogk so uf des Hern zu Potlist hochtzeitt fiir ein Trabanten
aufgewartet gebenn auf bevhelich den 26ten octobris Anno 1564 1 [Reichstaler],
7 [Groschen]“. Vorher noch leistete Hans Regner aus Rostock Malerarbeiten
(,,HannB Regner Mhaler zu Rostogk fiir 5 Rome Deckenn zu mhalenn gebenn
gegenn def herrn zu Potlist hochtzeit denn 19ten octobris®), Merten Preen aus
Giistrow lieferte Wachs (,,Mertenn Preenn zu Giistrow fur 152 [Pfund] wachs
darunter 44 zu 5 [Groschen], 108 [Pfund] zu 6 [Groschen] gegenn defl herrn
zu Potlist hochtzeit und sonsten zu hofes notturfft ausgenommen, betzalht zu
Giistrow den 31ten octobris*) .2! Weiter wurden fiir die Feierlichkeiten Muscheln
besorgt (,,fiir 2 tunnen MusBelnn so uf des herrn zu Potlist hochtzeit genn Giistrow
kommen betzalt denn 7ten Novembris 2 [Reichstaler], 14 [Groschen]*).?

Wie die Ehe verlaufen ist, ob aus ihr Kinder hervorgegangen sind, l4sst sich nach
derzeitigem Erkenntnisstand nicht nachvollziehen. Einiges ldsst sich ablesen aus
dem Ehevertrag zwischen Agnes von Schoneich und Caspar Gans zu Putlitz von
1564 iiber ihre Familien und ihre Stellung am Giistrower Hof, aber aus Mangel an
ergidnzenden Quellen werden weiter viele Fragen offen bleiben.

7 LHAS, 2.22-1 Renterei, Sign. 1597.

18 Peter Brummer etzliche Dinge zu Marcipan zu keuffen gegen deB herrn zu Potlist
geloffte gebenn Ste Julij* (LHAS, 2.22-1 Renterei, Sign. 1597, p. 51 ).

! Hier quittierte er u. a. als ,,Jasper Gans zu Putlitz*. Vgl. Hans-Konrad STEIN-STEGEMANN
(Bearb.): Inventar der Mecklenburger Reichskammergerichtsakten, Teil 1 Akteninventar,
Schwerin 2001 (Findbiicher, Inventare und kleine Schriften des Landeshauptarchivs
Schwerin 6), Nr. 558 (S. 337 f.) u. Nr. 1243 (S. 712). - LHAS, 2.22-10/26 Domanialamt
Stavenhagen, Sign. 28 u. Sign. 29.

20 LHAS, 2.12-1/26-2 Etat- und Rechnungswesen, Sign. 9a ,,Vorzeichnif des gesindes Bo
itzo zu hofe, 3. Juni [15]57.

2l LHAS, 2.22-1, Sign. 1597 (wie Anm. 17), p. 331, p. 42 v, p. 54 1.

22 LHAS, 2.22-1, Sign. 1597 (wie Anm. 17), p. 54 v.
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Abb
Ehekontrakt zwischen Caspar Gans zu Putlitz und Agnes von Schoneich, 1564 Juli 6.

LHAS, 1.4-4 Pacht-, Kauf- und Lehnsurkunden von Familien, Sign. 160
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Herzog Ulrich und Herzogin Elisabeth von Mecklenburg errichten
auf Bitten Balthasar von Schoneichs eine Ehevereinbarung zwischen
Caspar Gans Edlen Herrn zu Putlitz und Agnes von Schoneich.

Giistrow, 1564 Juli 6.
(LHAS, 1.4-4 Pacht-, Kauf- und Lehnsurkunden von Familien, Sign. 160)

Zu wissen, das nach Schickung des Almechtigen durch gnedige befurderung
des durchleuchtigen hochgebornen fursten und herrn, Herrn Ulrichs, Hertzogen
zu Meckelnburg, Fursten zu Wenden, Graven zu Schwerin, der Lande Rostogk
und Stargart Herrn,?* / und der auch durchleuchtigen hochgebornen furstinnen und
frawen, Frawen Elisabeten, geborn aus koniglichem stammen zu Dennemarcken,
Hertzoginnen zu Meckelnburg, Furstinnen zu Wenden, Gravinnen zu Schwerin,
der Lande Rostogk / und Stargart Frawen,* zwischen dem edlen und wolgebornen
herrn, Casper Gansen Herrn zu Potlitz, Herrn Christoffers soen, an einem
und der edlen und vieltugendsamen jungfrawen, Agnesen von Schoneich,
weilandt seeligen Casper / von Schoneich, etwan zum Schonenfelde erbsessen,
nachgelassen Tochter, eine christliche ehe und heyradt beredet und volnzogen
dergestalt, wie nachvolget. Anfenglich hat hochgemelter Hertzog Ulrich zu
Meckelnburg etc. auff vorgehend under- / thenig suchen und bitten des edlen,
erenvesten Balthasar Schoneichen, zu Schonenfelde erbsessen, obgemelter
jungfrawen Agnes von Schoneichen freundtlichen, geliebten brueders, vor
sich und in namen seiner abwesenden, auch freundtlichen geliebten / bruedere
Christoffers und Casper von Schoneich und von ihrer allerwegen wolgedachten
herrn Casper Gansen von Potlitz ergemelte jungfrawen Agnesen von Schoneich
im namen der heiligen unzerteilten Dreifaltigkeit ehlich versprochen und /
zugesagt. Und hat herwiderumb wolgedachter herr Casper von Potlitz der
jungfrawen Agnesen von Schoneich die christliche Ehe zugesagt und sie fur sein
geliebte ehgemhall mit darstreckung seiner rechten handt auff und angenommen.
Und seindt dieser / gestalt zwuschen diesen beiden personen sponsalia de
praesenti* wirklich contrahiret und volnzogen. Und hat dem zu volge obgenanter
Balthasar von Schoneich wolgedachtem herrn Casper Gansen Herrn zu Potlitz
dreitausent gulden muntz Meckelnburgischer / landswehrung ehegeldes und
davon funffzehenhundert gulden als den halben theill wolgedachtem herrn
Casper Gansen von Potlitz in negstkommenden umbschlage auff Anthonii, wen
man funffundsechstzig schreiben wirt, bar uber zu erleggen und zu bezalen. /
und die ubrigen funffzehen hundert gulden seiner heerligkeit alsdan in gemeltem

% Herzog Ulrich von Mecklenburg[-Giistrow] (geb. 5. Miirz 1527 in Schwerin, gest. 14. Mirz
1603 in Giistrow), Administrator des Bistums Schwerin.

¢ Herzogin Elisabeth von Mecklenburg, geb. Prinzessin von Dénemark (geb. 14. Oktober
1524, gest. 15. Oktober 1586 in Gedser), 1. Gemahlin Herzog Ulrichs.

» Ehekonsens.
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umbschlage mit burgen genugsamb zuversicheren und volgends im umbschlage
des sechs und sechstzigsten jares der minderzall mit eines jares zinsen auch bar
uber zu / erleggen versprochen und zugesagt. Nebenst dem hat vielgedachter
Balthasar von Schoneich herrn Casper Gansen zweitausend gulden fur geschmuck,
kasten und kasten gerete auch versprochen und zugesagt. Und wirt gedachte
jungfraw Agnes / von Schoneichen uber dies alles wolgemeltem herrn Casper
Gansen von Potlitz zubrengen an ketten und kleinodien in die funffzehenhundert
gulden muntz werdt dariiber und nicht darunter. Und dan zwene silbern bechers,
davhon der eine uber- / guldet, der ander unverguldet, zwo silberne schalen, deren
eine auch uberguldet, die ander unverguldet, eine silberne kandel*® und zwelff
silberne leffel. Zu dem allen will hochgedachte furstinne ihr der jungfrawen
vor ihre lange getrewe dienste / aus besondern gnaden gnediglichen geben drei
grosse und zwo kleine kleider kasten, ein schapff mit einer schenckscheiben?’,
drej seydenne decken, eine sammitten, eine dammastichen und eine scheelrét,
zehen betten, zehen heubtpfuele,?® zwelf heubtkissen, zwelff stul / kussen, zwen
banckpfuele, zwen wagenpfuele, einen wagen mit aller rustung darzu und dan an
linengerethe vierzigk par laken, darunder drej par welscher?, viertzig tischtucher
und viertzig handttucher. Und wirt die jungfrawe uber das einen ehelichenn /
schmuck zu ihrem leibe ihrem stande gemees wolgedachtem herrn Casper Gansen
zubrengen. Hiergegen soll und will herr Casper Gans zu Potlitz vielgedachte seine
kunftige hertzliebe gemhall Agnesen von Schon- / eichen innerhalb jar und tages
nach empfangung abgesatzts ehegeldes nach Markischem Brandenburgischen
landsgebrauchs in der Marcke mit einer summa gelds oder mit guetern
gebuerlich bewidmen und beleibzuchtigen,*® das der jungfrawen / bruedere und
freundtschafft ein guts [kenu]egen darob und daran haben sollen und mugen. Da
sich auch, das Gott Allmechtig nach seinem gotlichen, gnedigen willen lange
verhueten wolle, zutragen mochte, das wolgedachter herr Casper Gans eh unnd /
zuvor solliche beleibzuchtung geschehen, mit todte abgehen und verfallen wurde,
so soll nichts weiniger seiner herrligkeit geliebter herr vater, herr Christoffer
GanB, oder desselben andere Sohne obgedachte jungfrawe Agnessen solliche
leibzucht unnd / widumb®' ohne einige einrede oder auffenthalt in bestimbter
friest zu vollenziehen hiemit verpflichtet sein. Es will auch wolgedachter herr

% Kanne.

27 Gliserschrank, Tellerschrank, Gestell fiir Schenkgeschirr oder Biiffet.

28 Pfiihl: Federkissen.

» Vermutlich franzosische Laken.

% Leibzucht bzw. Leibgedinge oder Dotalium: Einkiinfte bzw. NutznieBungsrechte von
Giitern auf Lebenszeit bzw. bis zu einer eventuellen Wiederverheiratung, die einer
Ehefrau eingerdumt wurden, um sie auch im Fall einer Witwenschaft abzusichern. Falls
Caspar Gans sterben sollte, bevor er dieser Pflicht zur Versorgung seiner Frau Agnes
nachkommen konnte, sollte die Verpflichtung an seinen Vater oder seine Briider fallen.

3 Wittum.
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Christoffer Gans seiner herligkeit geliebten séen, herrn Casper Gansen die zeit
uber, das sein her- / ligkeiten ihr vaterlich gebuernus und erbteill nicht bekommen,
jeerlichs gleich seiner herligkeit andern sohnen und kindern ethwas zimblichs zu
desselben underhaltung, wie dan seine herligkeit sollichs auch bis daher vatterlich
und mildiglich gethan, / freundlich zukommen lassen. Damit auch wolgedachter
herr Casper Gans und seine kumpftige gemhall ihrer langen, getreuwen dienste,
so sie hochgedachten fursten und furstinnen bis daher gethan und geleistet, sich
umb destermehr / genossen, empfinden und auch ihre eheliche underhaltung desto
bequemer und besser haben mugen, als hatt demnach hochgedachter furst Hertzog
Ulrich zu Meckelnburg etc. aus besondern gnaden wolgedachtenn herrn Casper
Gansen zu Potlitz eine / freye koste zu thuen zugesagt und nach vollenzogenem
und gehaltenem eheligen beilager seiner fiirstlichen gnaden haus und schlos
Stavenhagen ambtsweise laut daruber sonderlicher gegebener schriftlichen
ambtsbestallung versprochen, / angethan und anweisen lassen. Und soll herr
Casper sambt seiner kumpfftigen hertzlieben gemhall, Agnesen von Schoneich,
sambt ihrem gesinde und pferden auf jetzt gemelten furstlichen hause und schlosse
Stavenhagen ihre ehe- / liche underhaltung haben, bissolange seine herligkeit
derselben besten gelegenheit nach ein lehenguet oder angefelle in diesem oder
den negst angelegenen furstenthumben vor geldt (Darzu dan hochgedachter furst
Hertzog Ulrich zu Meckelnburg etc. / seinen herligkeiten besondere gnad und
befurderung zu erzeigen und, vor andern widerfahren zu lassen, gnediglichen
zugesagt.) an sich brengen und eigenne haushaltung anfahen konnen und mugen.*?
Und ist solliche ehbere- / dung aller massen wie obstehet gentzlich volnbracht
und volzogen. Und zu sterckung derselben drej recef** gleichslauts davon
der eine bej hochgedachtem fursten Hertzog Ulrichen zu Mecklenburg etc.,
der ander bej herrn Casper Gansen, der / dritte bej dehnen von Schoneich der
jungfrawen bruedern durch hochgedachten fursten und herrn Christoffern, herrn
Magnussen und herrn Caspern, vatern, Sohn und vettern, die Gense Herrn zu
Potlitz, Jochim und Hansen gevettern, die / Rohre,** Kohnen und Paris gebruedere

32 Da Caspar Gans zu Putlitz als Amtshauptmann in Stavenhagen nachgewiesen werden
kann (vgl. Anm. 19), wurde diese Zusage des Ehevertrags eingehalten. Ob es dazu ge-
kommen ist, dass er mit herzoglicher Unterstiitzung ein eigenes Lehngut erwerben konnte,
ist unbekannt. Nachdem er zuletzt 1587 in Stavenhagen erwihnt wurde und vermutlich
1590 gestorben ist, wire die Bewirtschaftung eines Lehnguts nur von sehr kurzer Dauer
gewesen.

3 Ausfertigungen.

3 Wahrscheinlich handelte es sich bei den Vettern von Rohr um Verwandte von Ilsabe Gans
zu Putlitz, geb. von Rohr, der zweiten Gemahlin des Christoph Gans zu Putlitz (1510-
1566). Die familidre Verbindung zur Stiefmutter des Briutigams wiirde sie zu geeigneten
Zeugen machen.
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die Hanen® und Balthasarn von Schoneich zu Schonenfelde wissentlich versiegelt.
Geschehen zu Gustrow, am sechsten tage des monats julii in den jaren nach unsers
lieben herrn Heilands und / Seeligmachers Jhesu Christi geburt funffzehen hundert
vier und sechstzigk.

Ausfertigung, Pergament (53 x 24 cm),
an Pergamentpresseln anhingende Wachssiegel:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Herzog Ulrich von Mecklenburg
Christoph Gans zu Putlitz

Magnus Gans zu Putlitz

Caspar Gans zu Putlitz [nur Fragment]
Jochim Rohr [nur Fragment]

Hans Rohr [nur Fragment]

Kohne Hahn [nur Fragment]

Paris Hahn

Balthasar von Schoneich [Fragment]

Anschrift der Verfasserin:

Dr. Antje Koolman
Landeshauptarchiv Schwerin
Graf-Schack-Allee 2

19053 Schwerin

E-Mail: a.koolman@lakd-mv.de

% Es handelt sich vermutlich um die Briider Kuno (gest. 1590) und Paris (gest. 1565) von
Hahn aus der mittleren Linie Basedow-Seeburg, die S6hne Ludolf von Hahns (gest. 1540)
und der Mette von Quitzow. Paris von Hahn gehorte u. a. 1548 zum Gefolge Herzogin
Elisabeths von Mecklenburg. Vgl. Friedrich Liscu: Geschichte und Urkunden des
Geschlechts Hahn, Bd. 4, Schwerin 1856, S. 2-25.
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JUDISCHE GRABSTEININSCHRIFTEN ALS STEINERNES ARCHIV —
ZUM GRABSTEINFUND IM IVENACKER TEEHAUS

Von Walter Schiffer

Jiidische Friedhofe in Deutschland

In Deutschland existieren mehr als 2000 jiidische Friedhofe. Bei allen Differenzen,
die die Friedhofskultur je nach Region und Epoche aufweist, gibt es doch seit
frithen Zeiten einige allgemein giiltige Kennzeichen. Fiir die Ruhe ihrer Toten
zu sorgen, ist Aufgabe jeder jiidischen Gemeinde. Getragen von dem Glauben
an die Auferstehung nennen Juden ihre Friedhofe: ,,Haus der Griber* (bet ha-
kewarot), ,,Haus des Lebens* (bet ha-chajjim), ,,Haus der Ewigkeit™ (bet olam)
oder eben in deutscher Sprache: ,,.Der gute Ort*. Die Bezeichnung ,,ewiges Haus"
ist hierbei wortlich zu verstehen, denn die Toten sollen in ihren Grabern bis zum
Tag der Auferstechung in Ruhe verbleiben. Dies erlaubt nur in Ausnahmefiéllen
eine Umbettung. Aus diesen Bedingungen ergibt sich das besondere Interesse der
jidischen Gemeinden, das Areal fiir einen Begrabnisplatz zu kaufen und nicht
nur zu pachten. Deshalb wird der gidngige Sprachgebrauch, dass dieser oder jener
jiidische Friedhof ein ,,echemaliger oder ,,aufgelassener* Begrabnisplatz sei, dem
Selbstverstdandnis dieses ,,guten Ortes* nicht gerecht, da er auf Dauer angelegt ist,
den Verstorbenen auf Ewigkeit einen Ruheplatz garantiert. ,,Jeder Friedhof ist ein
Ort jiidischen Lebens und seiner Lebenserwartung und damit von einem ungleich
hoheren religiosen Wert als etwa eine ehemalige Synagoge.*!

Gilt der jidische Friedhof in Worms als der dlteste in Deutschland (mit der
dltesten, lesbaren Datierung aus den 1050er Jahren), so haben wir es in Stavenhagen
mit einem der vergleichbar jungen Begrébnisplétze zu tun, wurde er doch erst in
der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts angelegt. Die Quellen sprechen von einem
Begrébnisplatz im Stadtholz ab 1764.2 1848 wurde die Stavenhagener Gemeinde

! Michael Brockg, Christiane E. MuLLER: Haus des Lebens. Jiidische Friedhofe in
Deutschland, Leipzig 2001, S. 8 ff. und S. 149; vgl. auch Hannelore KunzL: Jiidische
Grabkunst von der Antike bis heute, Darmstadt 1999; Nathanja HUTTENMEISTER: ,,Die
allerletzten Dinge* - Jiidische Friedhofe in Deutschland, in: Nathanael Riemer (Hg.):
Einfithrungen in die materiellen Kulturen des Judentums (Jiidische Kultur. Studien zur
Geistesgeschichte, Religion und Literatur 31), Wiesbaden 2016, S. 219-253.

2 Vgl. Klaus ArLt u.a.: Zeugnisse jidischer Kultur. Erinnerungsstitten in Mecklenburg-
Vorpommern, Brandenburg, Berlin, Sachsen-Anhalt, Sachsen und Thiiringen, Berlin
1992, S. 64 f.; Michael Brocke u.a.: Stein und Name. Die jiidischen Friedhofe in
Ostdeutschland (Neue Bundesldnder/DDR und Berlin) (Verdffentlichungen aus dem
Institut Kirche und Judentum 22), Berlin 1994, S. 617 f.
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vom Landesrabbiner als ,,Mustergemeinde gelobt. Sie wuchs bis 1860 auf 145
Personen an.?

Die Grabstelen galten in den letzten Jahrzehnten als verschollen. 2018 wur-
den die Steine, wie dem ,Nordkurier (23.3.2018: ,Jiidische Grabsteine als
Baumaterial verwendet) zu entnehmen war, bei FuBbodenarbeiten im Ivenacker
Teehaus wiederentdeckt. Da ein Stein den in Stavenhagen bekannten Namen
Joseph Jacob aufweist, der dort an den eingravierten Daten geboren und verstorben
war, wurde vermutet, dass alle Grabsteine und Steinfragmente vom einstigen
jidischen Friedhof in Stavenhagen stammen. Klaus Salewski, der Vorsitzende
des Vereins ,,Alte Synagoge Stavenhagen e.V.“, geht davon aus, dass diese Steine
erst 1979 von Stavenhagen nach Ivenack gebracht worden sind, als die Stadt ein
Sportlerheim auf dem ehemaligen jiidischen Friedhof errichtete.*

Ein jidischer Begrébnisplatz ist ein steinernes Archiv von lokalhistorischer
Bedeutung. Gerade in den kommunalen Gemeinden, in denen wéhrend der
nationalsozialistischen Herrschaft die jlidischen Institutionen zerschlagen und
Archivbestinde zerstort wurden, bietet der Friedhof wesentliche Fakten iiber
die Geschichte der Gemeinde. Grabsteine auf dem ,,Guten Ort“ sind wie ein
aufgeschlagenes Buch. Sie bilden ein Lesebuch iiber die Menschen einer Gemeinde:
Wer lebte am Ort, wer waren die Eltern (meist: die Viter), woher stammten sie,
wann starben sie, was hat sie charakterisiert? Je nach Epoche und ortlichen
Verhiltnissen geben die Texte dariiber Auskunft — mal lediglich mit spérlichen
Daten, mal mit detaillierten Informationen. Es ist davon auszugehen, dass die
Informationen, die den aufgefundenen Grabsteininschriften zu entnehmen sind,
neue Puzzlesteine zur Erforschung der jiidischen Geschichte vor Ort beisteuern
werden und zukiinftige Auswertungen der Archivbestinde ergéinzen bzw. stiitzen
konnen. Diesen Beitrag zur Erforschung des Stavenhagener jiidischen Friedhofs
mochte die Dokumentation leisten.

Zur jiidischen Gemeinde Stavenhagen siehe den Uberblick bei Michael Bubprus,
Sigrid Fritzrar: Juden in Mecklenburg 1845-1945. Lebenswege und Schicksale. Ein
Gedenkbuch, 2 Bde, Schwerin 2019, hier Bd. 1, S. 265-267, bes. Anm. 151. AuBlerdem
Dorothee FREUDENBERG: Geschichte der jlidischen Gemeinde Stavenhagen 1750-1942
(Erinnerungsorte in Mecklenburg-Vorpommern 3), Schwerin 2020; Michael HACKER:
Zur judischen Geschichte der Reuterstadt Stavenhagen, Stavenhagen 2019 ( Kikut;
Sonderheft).

4 Nach Auskunft von Herrn Salewski (19.1.2020) gibt es derzeit noch keine neuen Erkennt-
nisse zu dem Themenkomplex. Geplant ist, dass die Steine in der ,,Alten Synagoge* ihren
neuen Standort finden sollen.

354



Aufbau der Grabsteininschriften

Die sechs Steine — zumindest in der jetzigen Form — weisen keinerlei Verzierungen
bzw. Symbole (Schild Davids, Menora, Levitenkanne, segnende Hande etc.) auf.
Der Aufbau der Inschriften folgt dem traditionellen Muster: Dort findet man nach
der Einleitungsformel, die mit hebrdischen Buchstaben abgekdirzt ist (1"5 ,,Hier
ist begraben™ oder v"o ,Hier ist geborgen®), den Namen des/der Verstorbenen,
erginzt durch den Vaternamen, dem eine kurze Eulogie auf den/die Tote/n und
die Sterbedaten folgen. Auf den Stavenhagener Grabsteinfragmenten werden
die Daten allein nach jiidischem Kalender angegeben, lediglich Josef Jacobs
deutschsprachige Inschrift bildet die Ausnahme und zeigt das Geburts- bzw.
Sterbedatum nach gregorianischem Kalender an. Zumeist wird die Inschrift
mit der an 1 Sam 25 angelehnten Formel abgeschlossen: ,,Seine/ihre Seele sei
eingebunden in das Biindel des Lebens® / 7"axin; daraus spricht zumeist die
Hoffnung auf das ewige Leben.

Dokumentation der Inschriften

Vorbemerkungen: Lediglich eine (Hinde, Tochter des Jizchak) der sechs Inschriften
ist vollstandig, den anderen sind aber die wesentlichen Informationen nach
traditionellem Muster zu entnehmen. Die aufgefundenen kleinen Bruchstiicke, die
keinen Aufschluss liber Personen geben kdnnen, werden nicht eigens aufgefiihrt.
Da die Stelen aus Unkenntnis der hebréischen Schrift bei der Fotodokumentation
zuerst um 180 Grad verdreht standen, steht nun bei der korrekten Ausrichtung des
Steins die Messlatte falsch.’

Anschrift des Verfassers:
Walter Schiffer M.A., M.Th.
Damaschkestrafle 25

46325 Borken

E-Mail: waschiffer@t-online.de

5 Im Mai 2018 erstellte Dirk Schumann fiir den Verein ,,Alte Synagoge Stavenhagen e.V.“
eine Dokumentation des Fundes.
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Joseph Jacob
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Hier ruhet in Gott

unser geliebter Vater
Joseph Jacob

geb. d. 27. Mirz 1802,
gest. d. 8. Januar 1887.
Frieden seiner Hiille

[...]



Hinde, Tochter des Jizchak®
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Hier ist begraben ' =1y
eine gottesflirchtige Frau und Gutes wirkend’ all
ihre Tage, die Teure, Frau
Hinde, Tochter des gelehrten!® Jizchak,
verschieden in gutem Greisenalter'' am 3. Tag des
Kislev und wurde begraben am 5. Tag 6282 der kleinen Zahlung.
Thre Seele sei eingebunden in das Biindel des Lebens

¢ Ich habe Frau Hiittenmeister (Salomon Steinheim-Institut, Essen) flir die kritische
Durchsicht der Dokumentation zu danken.
7 X ist in Ligatur gesetzt.
¢ Die Abkiirzung ist in Ligatur gesetzt.
® Vgl. Spr 31,30.
10" Gelehrt heiBit hier: toragelehrt.
'Vgl. Gen 15,15.
12 3, Kislev 5628 — 1.11.1867.
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Sara, Tochter des Herrn Zadok
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[Hier ist begraben]
eine teure Seele, ein zartes Kind,
Sara, Tochter des Herrn Zadok,
geboren 21. Sivan 620,
gestorben (am) heiligen Schabbat, 5. Tewet'?, und begraben
am (Tag) 2, 7. Tag des Tewet 629 der kleinen Zéhlung.
Thre Seele sei eingebunden in das Biindel des Lebens

13 Sie lebte vom 11.6.1860 bis Samstag, den 19.12.1868, und wurde am Montag, den
21.12.1868, begraben.
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Bluma, Tochter des Herrn Chaim
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[...]
Hier ist begraben
die angesehene Jungfrau
Bluma, Tochter des gelehrten Herrn Chaim,

geboren 10. Marcheschvan 569,
verschieden 9. Tewet 629

[...]

4 Statt 7091 ist wohl 77v91 gemeint.
15 Sie lebte vom 31.10.1808 bis zum 23.12.1868.
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Herr Meir, Sohn des Herrn Zadok
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[...]
Herr Meir, Sohn des Herrn Zadok, verstorben im Alter
von fiinfundsechzig Jahren (am) 22.
Adar 658 der kleinen Zahlung'®.
Seine Seele sei eingebunden in das Biindel des Lebens

16 Er lebte von 1833 bis zum 16.3.1898.
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David, Sohn des Elijahu
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Hier ist begraben

der aufrechte Mann, Wohltun wirkend und wandelnd

makellos auf dem Wege!® des Ewigen,

David, Sohn des gelehrten Elijahu,

verschieden am heiligen Schabbat und begraben (am) Tag 1, 27. Sivan
des Jahres 589 der kleinen Z&hlung'’.

[...]

175X ist in Ligatur gesetzt.
8 Vgl. Ps 15,2.
19 Er verschied am Schabbat, dem 27., und wurde am Sonntag, dem 28.6.1829, begraben.
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EINE BESONDERE BEGEGNUNG
ZWISCHEN HEISSEM UND KALTEM KRIEG

Von Florian Ostrop

Gute sechs Wochen nach der Kapitulation der Deutschen Wehrmacht besuchten
Abgesandte der sowjetischen Streitkrifte am 20. Juni 1945 das Hauptquartier der
15" (Scottish) Infantry Division' in Mecklenburg. Auf Schloss Wiligrad feierte
man gemeinsam die Niederlage der auf den ,,Fiihrer* Adolf Hitler vereidigten

Abb. 1

Sowjetische und britische Generile am 20. Juni 1945 in Schloss Wiligrad
nordlich von Schwerin (v.1. Generalmajor Lyaschenko, Major General Barber und
Generalleutnant Polyanoff)

Quelle: Imperial War Museum, Inv.-Nr. BU 8259

! Imperial War Museum, Inv.-Nr. BU 8260: https://www.iwm.org.uk/collections/item/
object/205432089, Zugritf am 20.04.2020.
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Wehrmacht; diese hatte zuvor fast sechs Jahre lang weite Teile Europas und der
Welt mit Krieg iiberzogen. Mit offensichtlichem Bewusstsein fiir die Kamera lieSen
sich drei hochrangige Militdrs ablichten — einander betont freundlich zugewandt
und entspannt rauchend beim Prosit mit einem guten Tropfen. Das laut Beschriftung
des britischen Sergeanten und Militirfotografen Gee auf der Terrasse von
Schloss Wiligrad geschossene Bild? zeigt von links nach rechts den sowjetischen
Generalmajor Nikolai Grigorjewitsch Lyaschenko®, den britischen Major General
Sir Colin Muir Barber sowie Generalleutnant Polyanoff von der Roten Armee.

Lyaschenko und Barber reprisentierten vor Ort die Streitkrifte ihrer Staaten.
Sie waren von ihren Vorgesetzten bevollmichtigt, iiber Rahmenbedingungen
der Besatzung Deutschlands zu verhandeln. Die Zusammenkunft am 20. Juni
1945 bot fiir solche Gespriche einen geeigneten Rahmen. Auf Schloss Wiligrad
bereiteten die beiden Offiziere das sogenannte Barber-Lyaschenko-Abkommen
vor. Ob daran auch Polyanoff beteiligt war, dessen Name spéter im Abkommen
ungenannt blieb, geht aus den Quellen nicht hervor.

Mit dem am 13. November 1945 in Gadebusch unterzeichneten Abkommen
bereinigten zwei Siegermichte des Zweiten Weltkriegs den Grenzverlauf ihrer
Besatzungszonen oOstlich des Ratzeburger und des Schaalsees: Die mecklen-
burgischen Gemeinden Bik, Mechow Romnitz und Ziethen kamen hierdurch zur
britischen Zone, die lauenburgischen Gemeinden Dechow, Grof3 und Klein Thurow
sowie Lassahn zur sowjetischen.* Nicht zuletzt vor dem Hintergrund der sich nach
Kriegsende mehr und mehr verdeutlichenden Differenzen in der Deutschlandpolitik

2 Imperial War Museum, Inv.-Nr. BU 8259: https://www.iwm.org.uk/collections/item/
object/205432088, Zugriff am 20.04.2020.

3 Die Ubertragung aus dem Russischen ermdglicht mehrere Schreibweisen. Hier wird
derjenigen gefolgt, die im Zusammenhang mit dem Barber-Lyaschenko-Abkommen die
bislang geldufigste ist. Gees Abzug ist mit der Schreibweise ,,Lashenko* versehen.

4 Zur Geschichte des Abkommens siehe: Richard ExricH, Hans-Otto WULFF: Der Austausch
von lauenburgischen Grenzgebieten gegen mecklenburgische durch die Besatzungs-
méchte im November 1945, in: Lauenburgische Heimat, N.F., H. 87 (1976), S. 13-52 (hier
auch ein Abdruck des Textes); Klaus von der GRoEBEN: Das mecklenburgische Liegen-
schaftsvermogen in den Gemeinden Ziethen, Mechow, Bik und Romnitz. Geschichte
des Gebietswechsels und der Treuhandverwaltung seit 1945 (Veroffentlichung der
Lastenausgleichsbank), Bonn, Bad Godesbergo.J. [ca. 1982]; Kurt JURGENSEN: Der Gebiets-
austausch zwischen Mecklenburg und Lauenburg auf der Grundlage des Barber-
Lyaschenko-Abkommens vom November 1945, in: Die Grenz- und Territorialentwicklung
im Raume Lauenburg — Mecklenburg — Liibeck, Neumiinster 1992, Seite 119-143; DErs.:
Schleswig-Holstein als Territorium. Zur Grenz- und Territorialentwicklung Schleswig-
Holsteins im 19. und 20. Jahrhundert, in: Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schleswig-
Holsteinische Geschichte Bd. 122 (1997), S. 467-494; Ramona PieHL, Horst StuTz, Jens
ParscHau: Zur Entwicklung an der innerdeutschen Grenze zwischen dem westlichen
Mecklenburg und dem Kreis Herzogtum Lauenburg in den Jahren von 1945-1990, in:
Geschichte und Geschichten entlang der innerdeutschen Grenze in Nordwestmecklenburg,
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Gebietsaustausch durch das
/ Barber-Lyaschenko-Abkommen
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Grenzverlauf éstlich des Ratzeburger und des Schaalsees:
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Abb. 2
Karte zum Gebietsaustausch zwischen dem Ratzeburger See und dem Schaalsee
durch das Barber-Lyaschenko-Abkommen vom 13. November 1945
Quelle: Stiftung Mecklenburg, nach: R. EHRICH,

H.-O. WuLrr: Lauenburgische Heimat Bd. 87, 1976 365



der vier Besatzungsmichte lag eine begradigte Grenze im Interesse sowohl der
sowjetischen als auch der britischen Seite. Die ausgehandelte Demarkationslinie
blieb wihrend der Jahrzehnte des Kalten Krieges unveréindert und bildet noch heute
die Grenze zwischen den Bundeslindern Schleswig-Holstein und Mecklenburg-
Vorpommern.

In einer Pressemitteilung des Kreises Herzogtum Lauenburg aus dem Jahr 1995
hie} es hierzu: ,,Nach der Deutschen (sic!) Wiedervereinigung am 03. Oktober
1990 wird héufig die Frage nach der Endgiiltigkeit jenes Gebietstausches gestellt.
Nach Art. 58 Abs. 2 der schleswig-holsteinischen Landesverfassung werden Verin-
derungen des rdumlichen Geltungsbereichs des Landesrechts durch Gesetz fest-
gestellt. Nach herrschender Meinung setzt dieses einen Staatsvertrag zwischen den
Léandern Mecklenburg-Vorpommern und Schleswig-Holstein iiber einen ent-
sprechenden Flidchen- (Riick-) Tausch bzw. eine entsprechende endgiiltige Regelung
der jeweiligen Landeszugehdorigkeit voraus. Zum gegenwirtigen Zeitpunkt gibt es
keine Anzeichen dafiir, daf} offizielle Verhandlungen aufgenommen werden sollen.
Falls eines Tages doch hieriiber verhandelt werden sollte, miiiten nach hiesiger
Uberzeugung zuerst die Einwohner der betroffenen Gebiete befragt werden.*

Doch zuriick zur sommerlichen Begegnung am Schweriner See. Neben einem
Essen und festlichen Getrinken boten die britischen Gastgeber am 20. Juni
1945 auf Schloss Wiligrad auch ein folkloristisch geprigtes Kulturprogramm.
Auf diesem standen ein schottischer Schwerttanz, dargeboten vom Pipe-Major
J. Turnbull aus Hawick®, sowie Dudelsackmusik. Bei der Gruppenaufstellung
im Garten nahm Sergeant Gee auch die Vertreter der Pipeband der britischen
Streitkrifte mit ins Bild. Diese Aufnahme aus seiner Serie ,,MAJ. GEN. BARBER
ENTERTAINS RUSSIAN GENERALS* beschriftete der Fotograf von links nach
rechts wie folgt: ,,Drum-Major Groves of Wolverhampton, Pipe-Maj. J. Massie
of Aberdeen, Maj. Gen. C.M. Barber, Lt. Gen. Polyanoff, Brig. The Hon. H.C.H.
Cumming-Bruce, DSO, Pipe Maj. W. McKay of Edinburgh, Maj. Gen. Lashenko
and Pipe-Maj. J. Turnbull of Harwick.*”

Neben den hier gezeigten Aufnahmen bewahrt das Imperial War Museum noch
zwei weitere, von denen eine Turnbulls Schwerttanz, die andere Lyaschenko beim
Fotografieren zeigt. Es gibt Hinweise auf weitere Aufnahmen von Gee, die in

Grevesmiihlen o.J. [ca. 1997], S. 27-107; Cordula BorNEFELD: ,,Oma war gerade beim
Buttern, als die Nachricht iiber den Gebietsaustausch kam ...*. Personliche Erinnerungen
von Zeitzeugen im November 1945, Ratzeburg 2005.
5 Archiv der Stiftung Mecklenburg, Nr. 1229, Pressemitteilung des Kreises Herzogtum
Lauenburg, undatiert (zum Gedenktag am 13. November 1995).
Imperial War Museum, Inv.-Nr. BU 8261: https://www.iwm.org.uk/collections/item/
object/205432090, Zugrift am 20.04.2020.
Imperial War Museum, Inv.-Nr. BU 8260: https://www.iwm.org.uk/collections/item/
object/205432089, Zugrift am 20.04.2020.
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Abb. 3

Major General Barber, Generalleutnant Polyanoff und Generalmajor Lyaschenko
sowie Mitglieder der Pipeband der britischen Armee im Park von Schloss Wiligrad
(Namen der abgebildeten Personen siehe Text)

Quelle: Imperial War Museum, Inv.-Nr. BU 8260

London jedoch nicht (mehr) zu finden sind.® Allerdings ist jenseits der Londoner
Bestinde vom 20. Juni 1945 noch ein weiteres Bild iiberliefert, das ebenfalls aus
der genannten Serie von Gee stammen diirfte. Dieses zeigt die Offiziere Barber
und Polyanoff, wie sie in Wiligrad hochstpersénlich miteinander tanzen.’

Anschrift des Verfassers:
Dr. Florian Ostrop
Stiftung Mecklenburg
Schliemannstr. 2

19055 Schwerin

E-Mail: ostrop @stiftung-mecklenburg.de

¥ So sind die Aufnahmen der ab der Nummer 8258 iiberlieferten Serie riickseitig beschriftet
mit dem Hinweis auf eine nicht erhaltene Nummer: ,,For story see B.U. 8255. Auch
Abziige mit den Inventarnummer B.U. 8256 und B.U. 8257 sind nicht iiberliefert.

Abdruck des Fotos: Hans-Joachim ULBRICH: Ménnertanz, in: Wiligrader. Ein Kulturmagazin
in Westmecklenburg, Nr. 3, 1992, S. 14-17.
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NEUERSCHEINUNGEN DES JAHRES 2019
ZUR MECKLENBURGISCHEN GESCHICHTE
IN AUSWAHL

Von Alla Dmytruk

Ahrberg, Edda: ,, ... da3 die Methode der Kollektivierung schreiendes Unrecht
gewesen ist: Folker Hachtmann, Pastor und Chronist in einem mecklenbur-
gischen Dorf in der DDR. Schwerin 2019. 105 S.

Beese, Marianne: Die Familie Eggers: Biirger- und Kiinstlerleben in Rostock und
Berlin zwischen 1830 und 1860; Friedrich, Karl und Mathilde Eggers Wege der
Sinnfindung und Lebensgestaltung in bewegter Zeit. Liibeck 2019. 1024 S.

Beitrige zur Mecklenburgischen Landes- und Regionalgeschichte vom Tag der
Landesgeschichte im Oktober 2018 in Domitz: aus der Industriegeschichte in
Mecklenburg / Hrsg.: Ernst Miinch und Kersten Kriiger. Norderstedt 2019. 89 S.
(Der Festungskurier; 19)

Bellmann, Jean: Skizzen zur Mecklenburg-Strelitzer Militdrgeschichte 1701 bis
2018. Neustrelitz 2019

Teil 1: 1701 bis 1914. 584 S.

Teil 2: 1914 bis 2018. 654 S.

Brasch, Wolfgang: Die Mecklenburger im 1. Weltkrieg: der Weg des Grenadier-
Regiments Nr. 89: nacherzihlte Schilderungen iiber die Anfangsphase des Ersten
Weltkrieges aus der Sicht von Angehorigen des Grenadier-Regimentes Nr. 89.
1. Aufl. Pinnow 2019. 171 S.

Buddrus, Michael/ Fritzlar, Sigrid: Judenin Mecklenburg: 1845-1945; Lebenswege
und Schicksale; ein Gedenkbuch/Hrsg.: InstitutfiirZeitgeschichte Miinchen-Berlin,
Landeszentrale fiir politische Bildung Mecklenburg-Vorpommern. Schwerin 2019
Bd. 1: Texte & Ubersichten. 671 S.

Bd. 2: Kurzbiographien. 807 S.

Das Gut des Johann Heinrich von Thiinen: Geschichte seiner Wirkungsstitte
und Verméchtnis fiir eine nachhaltige Landwirtschaft / hrsg. vom Thiinen-Museum
Tellow in Zusammenarbeit mit der Thiinengesellschaft Tellow e.V. Tellow 2019.
156 S.

(Tellower Thiinen-Schriften; 12)
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Der erste Weltkrieg und Mecklenburg: Dokumentation einer gemeinsamen
Konferenz des Volksbundes Deutsche Kriegsgriberfiirsorge Mecklenburg-
Vorpommern, der Stiftung Mecklenburg und der Landeszentrale fiir politische
Bildung Mecklenburg-Vorpommern am 25. Mai 2018 / hrsg. von Florian Ostrop.
1. Aufl. Schwerin 2019. 126 S.

Der Liber Proscriptorum: das Wismarer Verfestungsbuch 1353-1430 /
Hrsg.: Nils Jorn. 1. Aufl. Wismar 2019

Teil 1: Einleitung, Reproduktion und Transkription. 294 S.

Teil 2: Ubersetzung und Register. 166 S.

(Schriftenreihe der Freunde und Forderer des Archivs

der Hansestadt Wismar e.V.; 9)

Die Prisenz des Mittelalters: Handschriften- und Druckmakulatur in der Landes-
bibliothek Mecklenburg-Vorpommern / Anette Loffler; Redaktion: Bernd Schat-
tinger; Hrsg.: Mecklenburgica — Gesellschaft zur Foérderung der Landesbibliothek
Mecklenburg-Vorpommern in Schwerin e. V. Schwerin 2019. 104 S. (Auf-
sitze & Miszellen; 3)

Diebold, Jan: Hochadel und Kolonialismus im 20. Jahrhundert: die
imperiale Biographie des "Afrika-Herzogs" Adolf Friedrich von Mecklenburg.
Wien [u.a.] 2019. 342 S.

(Quellen und Studien aus den Landesarchiven Mecklenburg-Vorpommerns; 21)

Edel, Karl-Otto: Alma Mater Rostochiensis: Streifziige durch 6 Jahrhunderte
Hochschulgeschichte. 1. Aufl. Paderborn 2019. 508 S.

Erinnerung an Mecklenburg: 50 Archivalien aus acht Jahrhunderten / hrsg. von
Matthias Manke und René Wiese. Wien [u.a.] 2019. 209 S.
(Quellen und Studien aus den Landesarchiven Mecklenburg-Vorpommerns; 22)

Frost, Andreas: Aufbruch in die Demokratie: Landtage und Abgeordnete in
Mecklenburg-Strelitz und Mecklenburg-Schwerin zwischen 1918 und 1920 / mit
einem Beitrag von Bernd Kasten; hrsg. von der Landeszentrale fiir Politische
Bildung M-V. Schwerin 2019. 117 S.

Garrels, Hugo: Posener Kartoffeln in der Griesen Gegend: Erzéhlbericht.
1. Aufl. Norderstedt 2018. 188 S.
(Erzihlbericht von Hugo Garrels; 1)

Garrels, Hugo: Halme ohne Abhren, die gen Himmel starren: Erzédhlbericht.

1. Aufl. Norderstedt 2019. 290 S.
(Erzihlbericht von Hugo Garrels; 2)
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Hécker, Michael: Zur jiidischen Geschichte der Reuterstadt Stavenhagen.
Stavenhagen 2019. 80 S.
(Kikut; Sonderheft)

Hartwig, Angela/ Miinch, Ernst/ Strahl, Antje: Der Norden holt auf: Griindung und
Anfiange der Universitidt Rostock im Spiegel ihrer Quellen. Rostock 2019. 39 S.
(Kleine Schriften des Universitétsarchivs Rostock; 2)

Hartwig, Angela: Christa Cordshagen als Historikerin - Archivarin - Zeitzeugin:
unangepasst engagiert zielstrebig. Enthalten in: Giistrow: Jahrbuch; Bd. 27.2019,
S. 161-164

Jahncke, Jiirgen: 800 Jahre Kirche — Leben in Kiihlungsborn: Beitrige und
Dokumente zur Kirchen- und Ortsgeschichte. Kiihlungsborn 2019. 230 S.

Jawinsky, Johanna: 800 Jahre Roggentin: 1219-2019; -Streiflichter- /
Hrsg.: Gemeinde Roggentin. 1. Aufl. Roggentin 2019. 32 S.

Karge, Wolf: Stintenburg im Schaalsee: Rittergut, Fliichtlingslager, Grenzer-
kaserne und Zentralschule des MfS fiir Grenzaufklirer. Schwerin 2019. 80 S.

Kasten, Bernd: Bauen zwischen Hiigeln, Seen und Stimpfen — die Stadtentwicklung
Schwerins vom Mittelalter bis heute. Enthalten in: Die neuen Héuser in den neuen
Stiddten und Dorfern / Arbeitskreis fiir Hausforschung. Petersberg 2019, S. 43-57

Kasten, Bernd: Der Kapp-Putsch in Mecklenburg: Lokale Ereignisse und regio-
nale Folgen eines Angriffs auf die Demokratie. Rostock 2019. 331 S.
(Schriftenreihe der Stiftung Mecklenburg Wissenschaftliche Beitrige; VII)

Lammel, Hans-Uwe: The Debate over Early Burial Amongst Jews in the Duchy of
Mecklenburg-Strelitz in the 1790s. Enthalten in: Jewish medicine and healthcare
in Central Eastern Europe / Hrsg.: Marcin Moskalewicz. Cham 2019, S. 41-60

Lembke, Sandra: Neustrelitz und die neue Welt: Aspekte einer vielschichtigen
Beziehung / hrsg. fiir die Stiftung Mecklenburg und das US-Generalkonsulat
Hamburg von Heiko Herold und Florian Ostrop. Schwerin 2019. 110 S.

Lietmann, Hendrik / Pingel-Schliemann, Sandra: Spurensuche: Orte der fried-
lichen Revolution in Mecklenburg-Vorpommern / Hrsg.: Landeszentrale fiir
Politische Bildung Mecklenburg-Vorpommern. Schwerin 2019. 95 S.

Miiller, Henning: Denkmal? Denk mal!: Denkmale, Gedenksteine, Grenzsteine

und Wegweiser in Mecklenburg-Vorpommern. 1. Aufl. Grevesmiihlen 2019.
336 S.
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Novemberrevolution: Sturz der Monarchie und demokratischer Neubeginn in
Mecklenburg 1918/19 / hrsg. von Matthias Manke, Florian Ostrop und René
Wiese. Liibeck 2019. 284 S.

(Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Mecklenburg: Reihe B,
Schriften zur mecklenburgischen Geschichte; N.F. 7)

Pietsch, Tobias: Fiihrende Gruppierungen im spitmittelalterlichen Niederadel
Mecklenburgs. Kiel 2019. 459 S.

Poschel, Roland: Trollenhagener Zeitreise: 1308—1990. 1. Aufl. Trollenhagen 2019.
504 S.

Puskeiler, Roland / Wickboldt, Thomas: Dorfpostiamter und Postagenturen im
Bereich der Ober/Reichs-Postdirektion Schwerin; Bd. 1.5: Sch-Z. Berlin 2019.
420 S.

Rahming, Dorte: 1989 — Die Wende in Rostock; Zeitzeugen erzédhlen. 1. Aufl.
Gudensberg-Gleichen 2019. 63 S.

Ritzke, Dorian: Zwischen Stacheldraht und Strandkorb: DDR-Alltag an der
Liibecker Bucht. 5., aktual. und erw. Aufl. Boltenhagen 2019. 225 S.

Redersborg, Eckart / Rohr, Isabelle / Rohr, Wolfgang: Der Weg von einer Ruine
zum Hospiz Schloss Bernstorf. Redersborg, Eckart: Aus der Geschichte der
Schule Jeese (1802 bis Mai 1945). Grevesmiihlen 2019. 184 S.

(Edition Schloss Bernstorf; 3)

Reinshagen im Herzen Mecklenburgs: Geschichte und Geschichten / hrsg. von der
Chronikgruppe Reinshagen. Reinshagen 2019. 158 S.

Rohde, Manfred: Chronik Alt Greschendorf, Neu Greschendorf: 1402-2019.
1. Aufl. Grevesmiihlen 2019. 204 S.

Schlieffen, Wilhelm Graf von: Von Mecklenburg in den Orient: ein Reisetagebuch
aus den Jahren 1850/51 / bearb. von Ursula und Dagmar Drovs; Verein fiir
mecklenburgische Familien- und Personengeschichte e.V. Warnkenhagen 2019.
178 S.

Stasi in Mecklenburg-Vorpommern: die DDR-Geheimpolizei in den Bezirken
Neubrandenburg, Rostock und Schwerin / Hrsg.: Elise Catrain. Berlin 2019. 166 S.
(Stasi in der Region)

(Einblicke in das Stasi-Unterlagen-Archiv)
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Steinbruch, Brigitta / Steinbruch, Karl-Heinz: Franz Anton von Ditterich, Edler
von und zur Erbmannszahl in mecklenburg-schwerinschen Diensten in Wien.
Enthalten in: Zwischen Archiv und Heraldik: Festschrift fiir Michael Gobl. Wien
2019, S. 283-302

Szczesiak, Rainer: "Verflucht und doch beeindruckend": das KZ-Produktionslager
"Waldbau"; ein Tatort nationalsozialistischer Ausbeutung inhaftierter Frauen bei
Neubrandenburg 1943/44-1945. Hamburg 2019. 76 S.

Taufel, Peter: Profile aus Nordwestmecklenburg: Portriits und Geschichten; Bd. 1.
Schwerin 2019. 384 S.

Traditionen, Zisuren, Dynamiken: 600 Jahre Universitidt Rostock / Hrsg.: Marc
von der Hoh. Wien [u.a.] 2019. 496 S.

Universitdt Rostock 600: Rostocker Zorenappels. 1. Aufl. Rostock 2019. 184 S.
(Rostocker Zorenappels; Sonderband)

Utopie und Idylle: der Mecklenburg-Schweriner Hof in Ludwigslust (1764—-1837)/
Hrsg.: Sarah Avischag Miiller und Andreas Waczkat. Hildesheim [u.a.] 2019.449 S.
(Gottinger Studien zur Musikwissenschaft; 1)

Wollschlédger, Bernd: 200 Jahre 1. GroBherzoglich Mecklenburgisches Dragoner-
Regiment Nr. 17: Bilder aus der Regimentsgeschichte. Ludwigslust 2019. 111 S.

Zielke, Monika: Ower un ut Satow: Blitzlichter aus der 800-jihrigen Geschichte.
1. Aufl. Rostock 2019. 336 S.

1968: die Utopie eines dritten Weges; Beitridge vom 16. Hiftlingstreffen in Giistrow
2018; Forum zur Aufarbeitung der DDR-Vergangenheit / Hrsg.: Friedrich-Ebert-
Stiftung Landesbiiro M-V. Schwerin 2019. 120 S.

450 Jahre Universititsbibliothek Rostock / hrsg. von Robert Zepf. Rostock 2019.
149 S.

(Veroffentlichungen der Universitidtsbibliothek Rostock; 146)

800 Jahre Dassow: eine Chronik zum Ortsjubildum / Hrsg.: Ekkehard Maase.
1. Aufl. Dassow 2019. 320 S.

Dassower Hefte: Einblicke; 21.2019

Mitteilungen des Vereins fiir Mecklenburgische Familien- und Personengeschichte
e.V.; 42-43.2019
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Neubrandenburger Mosaik: heimatgeschichtliches Jahrbuch des Regionalmuseums
Neubrandenburg; 43.2019

Stier und Greif: Heimathefte fiir Mecklenburg-Vorpommern; 2019

Wismarer Beitridge: Schriftenreihe des Archivs der Hansestadt Wismar;
Jubildumsausgabe, 25.2019

Zeitgeschichte regional: Mitteilungen aus Mecklenburg-Vorpommern; 23.2019
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TATIGKEITSBERICHT DES VEREINS FUR
MECKLENBURGISCHE GESCHICHTE UND ALTERTUMSKUNDEE. V.
FUR DAS JAHR 2019

1. Allgemeines

Im Jahr 2019 fanden acht Einzelvortrige statt. Die Zuhorerzahlen bei den
Vortriagen schwankten zwischen 20 und 71, wobei ein Durchschnitt von 37 erzielt
werden konnte. Zusitzlich wurde eine ganztdgige Veranstaltung in Kooperation
mit der Stadt Gadebusch und dem dortigen Forderverein zum Schloss Gadebusch
mit zwei Fiihrungen und drei Vortrigen angeboten, an der zwischen 50 und 65
Besucher teilnahmen. Der Einladung zu der Exkursion nach Giistrow und Ruchow
folgten 19 Mitglieder und Giste.

Am 13. April 2019 nahmen 29 Mitglieder an der Mitgliederversammlung im
Landeshauptarchiv Schwerin teil. Der Vorsitzende, Herr Dr. Kasten, berichtete
iiber die Titigkeit des Vorstands 2018, die durchgefiihrten Veranstaltungen sowie
die Anderungen in der Mitgliedschaft und gedachte der verstorbenen Mitglieder.
Der Schatzmeister, Herr Mirgeler, erlduterte den Kassenbericht fiir 2018 und
die darin neu aufgefiihrte Trennung der Finanzen in einen ideellen Bereich
zur Verfolgung der satzungsgemiflen ideellen Vereinszwecke und den eines
Zweckbetriebs zur Abwicklung des Vertriebs der Jahrbiicher. Nach Bericht der
Kassenpriiferinnen wurde der Vorstand entlastet. Die Geschiftsfiihrerin, Frau Dr.
Koolman, brachte einen aufgrund von Vorgaben des Finanzamts notwendigen
Vorschlag zur Anderung von § 12, Abs. 2 der Satzung zur Abstimmung. Der
stellvertretende Vorsitzende, Herr Dr. Ropcke, berichtete iiber die Arbeit der
Jahrbuch-Redaktion. Frau Dr. Koolman stellte die geplanten Veranstaltungen vor.

2019 sind dem Verein drei Mitglieder beigetreten.

Verstorben sind vier Mitglieder.

Thren Austritt erkldrten sechs Mitglieder.

Damit betrug die Mitgliederzahl am 31. Dezember 2019 210 Einzel- und neun
korporative Mitglieder.

2. Publikationen
Im Dezember 2019 erschien Band 134 der Mecklenburgischen Jahrbiicher mit

einem Umfang von 327 Seiten. Die redaktionellen Arbeiten fiir Band 135 (2020)
wurden begonnen.
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25. Januar 2019

22. Februar 2019

15. Mirz 2019

13. April 2019

20. September 2019

18. Oktober 2019

22. November 2019

13. Dezember 2019
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3. Vortragswesen

,.Beseitigt das Junkertum!* Umgang mit dem kulturellen
Erbe der Gutsherrschaften im Norden der SBZ/DDR
zwischen 1945 und 1961:

MaBnahmen — Akteure — Rezeption

(Jakob Schwichtenberg M.A., Rostock)

Die Transformation der mecklenburgischen Landwirtschaft
in den Jahren von 1990 bis 2000
(Prof. Dr. Mario Niemann, Rostock)

Herzog Christoph von Mecklenburg als Koadjutor des
Erzstiftes Riga. Ein gescheiterter Versuch fiirstlicher Ver-
sorgung in der Mitte des 16. Jahrhunderts

(Prof. Dr. Klaus Neitmann, Potsdam)

wJa, Gemeinde will ich bauen® — Der Lebensreformer
Johannes Miiller und die Lichtluftsiedlung am Plauer See
(1928-1945)

(Heiko Kreft, Berlin)

Das vergebliche Streben nach dem Bischofsamt — Herzog
Balthasar von Mecklenburg und das Bistum Hildesheim
1470-1474

(Prof. Dr. Stefan Petersen, Miinchen)

Die Moltkes und Schlesien — Kreisau, Krzyzowa und der
Kreisauer Kreis
(Dominik Kretschmann, Kreisau)

Rostocks Ursprung? Der friihmittelalterliche Seehandels-
platz von Rostock-Dierkow
(Dr. Sebastian Messal, Berlin)

Wer waren die schlimmsten Rabauken an der Rostocker
Universitit zwischen 1450 und 15257
(Prof. Dr. Wolfgang-Eric Wagner, Miinster)



22. Juni 2019

11. Mai 2019

Schwerin, Mai 2020

Dr. Bernd Kasten
(Vorsitzender)

4. Tagungen

Schloss Gadebusch:
Fiihrung durch das Schloss

Vortrige:

Neue Erkenntnisse zur Bauforschung
von Schloss Gadebusch
(Sabine und Dr. Tilo Schéfbeck, Schwerin)

Nur ein Spielball der Dynastien?

Die evangelischen Bischofe von Ratzeburg

im Spannungsfeld von dynastischer Politik und
personlichem Regiment

(Prof. Dr. Matthias Asche, Potsdam)

Der Gadebuscher Schlossherr — Herzog Christoph

von Mecklenburg als Typus eines evangelischen
Fiirstbischofs im Spannungsfeld von dynastischer
Reprisentation und reformatorischem Amtsverstindnis
(Steffen Braun, Potsdam)

Fiihrung durch die Stadtkirche

5. Exkursionen und sonstige Veranstaltungen

Exkursion:

Giistrower Dom: neue Restaurierungsmafinahmen
inkl. Orgelfiihrung

Ruchow: Kirche mit Orgelpositiv von Richborn
(Dr. Dr. Dieter Pocher, Giistrow)

Dr. Antje Koolman
(Geschéftsfiihrerin)
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AUS DER ARBEIT DER HISTORISCHEN KOMMISSION
FUR MECKLENBURG E.V. 2019

Als wichtigstes Ergebnis des Jahres 2019 konnte der Band zur Geschichte der
Novemberrevolution in Mecklenburg vorgelegt werden, der die Beitrige der
Tagung vom 2. November 2018 enthielt, die durch die Historische Kommission in
Verbindung mit der Stiftung Mecklenburg und dem Verein fiir mecklenburgische
Geschichte e.V. unter der Schirmherrschaft des Landtagsprisidiums im neuen
Plenarsaal des Landtags im Schweriner Schloss durchgefiihrt worden war. Uber
diese Tagung wurde bereits im Bericht fiir das Jahr 2018 informiert, der auch
den Titel des Tagungsbandes schon anzeigte.! Der Abdruck der auf der Tagung
gehaltenen Vortrige wurde durch drei wertvolle Beitridge des Mitherausgebers
Dr. Matthias Manke tiber die Auflosung der Ritter- und Landschaft und iiber
das 100jdhrige Jubilium des Landesgrundgesetzes fiir Mecklenburg-Strelitz
sowie von Andreas Frost iiber die Arbeit der ersten frei gewihlten Landtage in
Mecklenburg-Schwerin und Mecklenburg-Strelitz erginzt.

Beziiglich eines zweiten Veroffentlichungsvorhabens fiir das Kalenderjahr
2019 beschloss die Mitgliederversammlung der Historischen Kommission,
die am 14. September 2019 im Lesesaal des Archivs der nunmehrigen Hanse-
und Universititsstadt Rostock stattfand, eine Anderung. Die von Dr. Michael
Buddrus geplante Edition der in den Jahren 1940-1945 fiir das damalige
Reichsjustizministerium erstellten Berichte des Oberlandesgerichts Rostock erwies
sich angesichts eines unerwartet hohen Kommentierungsaufwandes als termin-
gerecht nicht realisierbar. In Aussicht genommen wurde an ihrer Stelle daher
ebenfalls durch Dr. Michael Buddrus eine Darstellung der nationalsozialistischen
Sondergerichte in Mecklenburg.

Erneuert wurde im Berichtszeitraum die Homepage der Kommission, die den
Bedienern die Arbeit erleichtert und die AuBenwirksamkeit der Kommission zu
erhdhen vermag.

Als neue Projekte beschloss die Mitgliederversammlung fiir das Jahr 2020
in Verantwortung von Dr. Johann Peter Wurm die Veroffentlichung des ersten
Bandes der Berichte mecklenburgischer Pastoren an den Oberkirchenrat aus dem
Jahre 1945 iiber die Situation in den Kirchgemeinden nach Kriegsende sowie eine
von Dr. Florian Ostrop zu erarbeitende Verdffentlichung iiber die Téatigkeit der
Historischen Kommission anldsslich ihrer Griindung vor 30 Jahren.

' Aus der Arbeit der Historischen Kommission fiir Mecklenburg e.V. 2018, in: MJB 134
(2019), S. 323-324.
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Unter Federfiihrung von Dr. Wolf Karge nimmt der fiir das Jahr 2021
vorgesehene Band 10 des Biographischen Lexikons mehr und mehr Gestalt an.

Weitergefiihrt wurde die Vorbereitung einer Tagung zur Geschichte der Insel
Poel vom Mittelalter bis zur Zeitgeschichte am 11. September 2020 auf Anregung
und unter Leitung von Dr. Andreas Ropcke.

Aktiv beteiligt waren Kommissionsmitglieder gleichfalls an einer fiir das
Friihjahr 2020 in St. Petersburg geplanten Tagung zur Geschichte russisch-
mecklenburgischer Beziehungen (inzwischen u.a. wegen der Corona-Pandemie
vorerst abgesagt).

Obwohl durch mehrfache Erfahrungen nicht gerade ermutigt, hat sich
die Kommission dennoch — eingedenk ihrer Sorge um die Pflege der

Landesgeschichte — mit einem Positionspapier an der Erarbeitung und Diskussion
von kulturpolitischen Leitlinien des Landes Mecklenburg-Vorpommern beteiligt.

Ernst Miinch
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